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GiRIS

Bati diplomasisini bir ylzyili askin bir siire ugrastiran ve
Birinci DUnya Savasi’nin dnde gelen nedenlerinden birisi-
ni olusturan Dogu Sorunu, ¢okuluslu bir imparatorluk olan
Osmanli imparatorlugu’nun dagdiimasiyla birlikte toprakla-
ri Uzerinde ulus-devletlerin kurulmasi sorunudur. En genis
oldugu zaman sinirlan Slovakya ve Ukrayna’dan, Somali ve
Yemen’e, Kafkasya’dan Cezayir’e uzanan bu topraklar tize-
rinde bugin otuz kadar devletin varoldugu dasinilirse,
Bati dinyaslyla orta Asya ve Siyah Afrika arasinda bir kop-
ri konumundaki bu dinyayi ilgilendiren Dogu Sorunu’nun
karmasikhdr ve énemi hemen anlasilir.

Avrupa ile Asya arasinda yer alan bir ara bélgeden s6z et-
tigimize gore, imparatorluktan ulus-devlete gegis siirecinin
yalniz Osmanl imparatorlugu’nu ilgilendirdigi disuniilme-
melidir. Bu topraklardaki bir baska blyuk devlet olan Avus-
turya-Macaristan imparatorlugu, Osmanli imparatorlugu ile
ayni tarihte, 1918’de ¢c6kmus ise de, komunizmle birlikte
degisen Rus imparatorlugu ¢okiise yetmis yil daha direndi
ve bir 6dnceki asamanin dogru durist ¢cozimlenememis so-



runlanni yeniden glindeme getiren dénusuim sirecine, an-
cak 1990’dan sonra girildi. Bu nedenle, ulusal sorunlar ile
bunlarin ayrilmaz pargasi olan sinir sorunlarinin ¢ézilme
yoluna girdiklerine inanilan uzun bir ara dbnemden sonra,
Dogu Sorunu yeniden ortaya ¢iktl.

Dogu Sorunu denilen sorundan etkilenen topraklar gele-
neksel olarak iki cografi alt-bélgeden olusur: Balkanlar ve
Ortadogu. Bu iki bolgeyi birbirinden ayiran Anadolu, Os-
manl imparatorlugu’nun mirasgisi olan Tirkiye’nin ken-
dine ulusal toprak olarak sectigi, ama sinirlari yer yer tar-
tisma konusu edilmis bir boélgedir. Bu iki bdlgeye bugin
bir iclncust, Kafkasya eklendi. Kafkasya, 1828 yilinda he-
men hemen tamamlanan fetihler sonucu gorece erken bir
tarinte Rus imparatorlugu’na dahil oldugu icin 19. yiizyil-
da kismen, Dogu Sorunu’nun disinda kaldigi kabul edi-
len bir bolgeydi. Ancak, 1917-1921 arasinda ve 1990 son-
rasinda oldugu gibi, Rus imparatorluk guicuniin zayifladig
her donemde, bu bélgenin hemen jeopolitik sahnenin dnu-
ne firladigr distindliirse, Dogu Sorunu’na Kafkasya da da-
hil edilmelidir. Bunlara dérduincu bir bolge olarak, 18. yiz-
yilin sonu (*Kinm’m 1783’te fethedilisi) ile 19. yiuzyilin ba-
sI (Besarabya’nin, yani bugtinku Moldavya’nin 1812'de fet-
hedilisi) arasinda Rusya tarafindan isgal edilen, bugtn
Rusya’nln 18. yuzyil sinirlarindan geriye ¢ekilmesiyle yeni-
den ortaya ¢ikan, Orta Avrupa’nin bir uzantisi niteligindeki,
Karadeniz’in kuzeyinde kalan bélge eklenebilir.

Balkanlar’da, 19. yuzyil boyunca, din farklarindan bas-
ka hicbir farki énemsemeyen Osmanli imparatorlugu tara-
findan zorla birlestirilen eski halklara dayali ulus-devletle-
rin olusumuna tanik olunur. Bu stre¢ Birinci Dlnya Savasi
oncesinde Osmanlilann Balkanlar’dan timuyle atilmalariy-
la sonuclansa da, yeni devletler arasinda olusturulan sinir-
lar, 1919°da biiyuk devletlerin kendi ¢ikarlarina uygun ola-



rak dondurduklari, 6nce iki savas arasi donemin, daha sonra
da Soguk Savas’'m istikrarsiz ortaminda degistirilmeden ko-
rudnan, ama aslinda ateskes antlasmalannca rastlantisal ola-
rak belirlenmis sinirlardi. Bolgede 1991°den beri patlak ve-
ren surtismeler, bu durumda, komtnizmden arta kalan so-
runlar olmaktan ¢ok, 1912’de dondurulmus olan bir stirecin
yeniden baslamasinin Griinu olarak gértalmelidir.

Ortadogu’da ise, gecmisi oldukga eski bir tarihe uzanan
Turkiye-Iran siniri bir yana birakilirsa, sinirlar, kuraldi-
st durumlar disinda -Turkiye ve Suudi Arabistan gibi- ye-
rel yonetimlerin katilimi olmaksizin, Batili gigler tarafin-
dan ve hatta, amaci yeni ulus-devletlerin kurulmasi bile ol-
mayan kimi endiselerle cizildi. Bélgedeki ulus-devletler, te-
peden inme bicimde yeni uluslar yaratmaya kararli yoneti-
ciler tarafindan, dnceden varolan sinirlar dahilinde, ancak
onlara dayatilan gergeveye karsi ¢ikilarak kuruldu. Nihayet,
Kafkasya'da, 1917°de impartorluk rejiminin ¢cokmesiyle bas-
layan, coskulu ama cok tartismali ulus-devlet kurma giri-
simleri, SSCB’nin 1991’de dagdilmasindan sonra yeniden ve
ayni heyecanla giindeme geldi.

Bugunki catismalarin kéklerinin Birinci Diinya Savasi’nin
hemen 6ncesi ve sonrasinda giindeme gelen sorunlara uzan-
dig1 disandlirse, Dogu sorunlarinin arka planinin, her alt-
bélgede ortaya ¢ikan yeni gelismeler 1siginda yeniden ele alin-
masi gerekiyor. Bu kitapta yer alan metinler, 1986 ile 1993
arasinda yazildi ve Hérodote dergisi basta olmak Gzere, Fran-
sizca, ya da baska dillerde yayimlanan dergilerde yayimlandi.
Yazilan bir kitapta toplamakla, bu hareketli tarihin, bir¢ok bi-
limsel yayinda enine boyuna incelenmis bulunan tiim yanla-
nna 1sik tuttugumu iddia etmiyorum. Burada yapmaya calis-
tigim sey, sorunu kapsamli bigimde irdelemekten ¢ok, okura,
bugiin karsilastigimiz ve gelecekte karsilasabilecegimiz catis-
malara! anlasilabilmesi icin birka¢ ipucu sunmaktan ibarettir.






Dogu Akdeniz ve Balkanlar






BiR Gegis Alani Olarak
Dogu Akdeniz*

Akdeniz’in birligi efsanesi, hem Roma imparatorlugu ka-
dar eskidir hem de bu imparatorlugun mare nostrum‘un her
yaninda biraktigi izlerin ¢cok dayanikli olmasina kosut ola-
rak gunumize kadar gelebilmistir. Tarih burada, bir yan-
dan bir birlik dustne, bir yandan da bélunmusluk gerce-
gine dayali olarak gelismis gorinuyor. Tarihin kokleri Do-
gu Akdeniz'de daha derinlere indiginden, bu celiski bura-
da baska yerlerde oldugundan daha canhdir. Bati belleginin
kurucu metni olan lliada, daha o tarihte, “uygarhk’ ile “bar-
barhk’ arasindaki sinin ¢izdi ve Truva Savasi’na son verecek
olan bans, bugtin hala bekleniyor.

O tarihten bu yana gecen (g bin yilda, kusaktan kusaga
miras birakilan bu sinir hi¢ asilamadigi gibi, sinin birlik yo-
luyla degil, fetih yoluyla asma istegi de hep daha agir basti.
Grekler Batr'ya, bu dikotomiye gére bélinmus, her an de-
gisen sinirlan Ege takim adalan ve Kiiciik Asya kiyilan ara-
sinda yer alan bir diinya gérustintun temellerini miras birak-

(*) lIsrail’de yayimlanan Crossroads dergisi i¢in yazildi.



tilar; bu dunyayi tehdit eden ilk guclt barbar kavim Persler
idi. Sonradan olma -devsirme- bir uygar olan Makedonya-
Il iskender, -1992°de Lizbon’da yapilan Avrupa Toplulugu
zirvesinde iskender’in bu diinyalardan hangisine ait oldugu
tartismasinin yapilabilmis olmasi, s6z konusu dinya goru-
stindn bugiin hala gegerli oldugunu goésteren ¢ok iyi bir or-
nektir- barbarhgi en u¢ sinirlarina dek geriletti ve Romali-
lar onun izinden giderek, Akdeniz'’i tarihte ilk ve son kez, bir
imparatorluk iginde birlestirdiler.

Roma imparatorlugu ikiye boliindiikten sonra, impara-
torlugun sonsuza dek yasayacagi ve barbarliga -ki sonradan
islam’a devredilen barbar roliinii bir siire daha Persler oy-
nayacaklardi- karsi savasmayi strdirecegi yollu bos inan-
¢ Dogu Roma Ustlendi. O gin bu gindtr, Akdeniz’i, barbar
rolini karsilikli olarak birbirlerine atarak aralannda pay-
lasmayi siirdiirenler, Hiristiyanlik ile islam alemidir. Batr’da
Guney Fraiisa’ya kadar ilerledikten sonra Araplar, Turklerin
BogJazlan gecerek Yunanistan’a yerlestikleri ve Akdeniz ki-
yilannda Dalmagya’dan Cezayir’e kadar ilerledikleri tarihte
geri cekildiler. Xerxes’in yenilgisinden on dokuz ytizyil son-
ra Osmantfsultani Il. Mehmed’in Atina'yi isgal etmesi, ¢cag-
daslan tarafindan uygarlik terazisinde taraflann yer degistir-
mesi olarak yorumlandi. Rénesans Avrupasi’nda Turklerin
Truvalilann ahvadi olduklan yollu sdylentiler dolasti ve II.
Mehmed’in Rum tarihgisi Kritovulos, padisahin Truva hara-
belerini gezerken Dogu’nun Bati’dan 6cini aldigini ilan et-
tigini yazdi.

Osmanl Imparatorlugu’nun gerilemesi ve Balkanlar’da
ulus-devletlerin kurulmasi, kaybedilmis topraklann yeniden
ele gecirilmesi olarak gorildi ve Birinci Dinya Savasi’na son
veren Paris Konferansi’na kadar amagc, Turkleri Avrupa’dan
atmak oldu. Bu hedefe 1918°de az ¢ok ulasiimis oldugun-
dan, Yunanistan kendisini bu kdkli gelenegin tek mirasgisi



ilan ederek Kucuk Asya’yi ele gecirmeye kalkisti ve sonunda
sinir yeniden, Med savagslari sirasindaki yerinde, Ege adalan
ile~Anadolu kiyilan arasinda bir yerde ¢izildi.

SSCB’nin kurulmasi ve Soguk Savas’la birlikte “demir
perde”nin ortaya ¢cikmasi, uygarlikla barbarlik arasindaki si-
nmn gegici bir stre icin yer degistirmesine yol acti. Bu ara
dénemde, komunizmi “Dogu despotlugu” ile 6zdeslestir-
mek Uzere eski semalar yeniden ele alinirken, dantn dis-
manlan “hur dinya” adi altinda birlesecekler ve aralannda-
ki farklann demokrasi ve liberalizmin etkisiyle giderek or-
tadan kalktigi gortlecekti. Kominist diinyanin yikilmasiy-
la birlikte, nasil boylesine strekli olduguna sasirmakla bir-
likte, gerisin geriye ayni dikotomiye donme egilimindeyiz.

iki sinir ve ti¢ diinya

Ancak bu oynak sinmn iki yaninda kalip tarih boyunca ¢ig-
nenmis topraklann, ortadan kaldinlmasi olanaksiz denilen
karsithklann Ustuste bindigi bir gegis bolgesi olusturmak gi-
bi bir 6zellik taslyip tasimadigi sorusunu sormakta yarar var-
dir. Bu durumda, iki dunyayi birbirinden ayiran tek bir sinir
yerine, ayni derecede sureklilik gésteren iki sinirdan s6z edi-
lebilecektir. Bu sinirlardan birisi, Belgrat'tan baslayarak Sava
Nehri boyunca uzanan ve Dalmagya kiyilannda Adriyatik’e
ulasan cizgidir ve 395’te Roma imparatorlugu bu hat ile iki-
ye ayrilmistir. Ayni sinir, Yukari ortacag boyunca, Dogu
Imparatorlugu’nda az ¢ok korunabilen diizeni, Avrupanin
geri kalanindaki duzensizlikten ayirmis; 1054°ten itibaren
Ortodoks ve Katolik kiliseleri arasindaki bélinmenin sim-
nm olusturmus; 16. yiuzyildan sonra da, Osmanlilarla Ha-
bsburglann imparatorluktan arasinda yer alan smir bekgci-
leri burada yerlesmislerdir. Bugtin, Yugoslavya'yi bélen, Ba-
t1 Avrupaya egilimli Katolik Slovenler ve Hirvatlarla, Mis-



liman bir kimlik edinmeye c¢alisan Bosnaklar ve komunizm,
milliyetcilik ve Ortodoksluk arasinda bocalayan Sirplari bir-
birinden ayiran sinir ¢izgisi yine ayni hattir. Pirenelerle bir-
likte Avrupa’nin en eski sinirlarindan birisi olan bu sinir, do-
gal engellere dayali olmadigi gibi, etnik koken ya da dil y6-
nunden farkli halklari -sinirin iki yaninda da Sirp-Hirvatca
konusan Slavlar yasamaktadir- ayirdigi da sdylenemez. Sinir,
birisi Avusturya-Macaristan imparatorlugu’na dahil, Katolik,
digeri ise Osmanli imparatorlugu’na dahil ve énceleri Orto-
doks, sonradan kismen Muslumanlasan iki farkli kiltarel ge-
lisme cizgisini birbirinden ayirmaktadir.

ikinci sinir ise iki parcadan olusmakta: Sinirin dogu-ba-
t1 yénindeki ilk parcasi, Toros Daglariyla Anadolu‘yu Suri-
ye ve Mezopotamya’dan ayirirken, kuzey-giney yonli ikinci
parca da Mezopotamya'yi iran yaylasindan ayirir. Bu son si-
nir, iran ve Mezopotamya uygarliklarini birbirinden ayiran,
didnyanin»en eski sinirlarindan birisi oldugu gibi, 1639°da
iran ve Osmanli imparatorluklari arasinda gizilmis olup bol-
gede halen gegerli olan en eski sinirdir. Anadolu sinin doért
yuzyil boyunca (7. yuzyil ile 11. ylzyil arasinda) Bizansll-
lar ile Araplari karsi karsiya getirmis, Anadolu’nun Turk-
ler tarafindan fethedilmesinden sonra da Turkler ile Arap-
lar arasinda bir duvar olarak yukselmistir. Balkanlar’daki si-
nirdan*farkli olarak, s6z konusu Ortadogu sinin, siradaglar-
dan ve ovalarla yaylalar arasindaki kmlmalardan olusan do-
gal bir engeldir. Bu ayni zamanda, Turkler, Araplar ve Iran-
lilar1 etnik olarak birbirinden ayiran kesin bir sinir ¢izgisi-
dir. Buna karsilik dint bélinme ayni derecede kesin degil-
dir; sininn iki yaninda da Muslimanlar yasamaktadir ve her
ne kadar Iranlilar cogunlukla Sii ise de, ayni mezhep gerek
Anadolu’da gerekse Irak’ta varhigini korumaktadir. Nihayet
bu sinir gizgisinin her iki yaninda, devleti olmayan bir halk,
Kurtler yasamaktadir.



Bu son, sinir asin yerlesim 6zelligi, Ortadogu sininna 6z-
gu degildir; ¢ctnkd, Suplar, Kirtlerden farkli olarak devlet-
leri bulunsa ve Yugoslavya’nin hakim unsurunu olustursa-
lar da, Balkan sininnin her iki yaninda yasayan bir halktir.
Bu karsilastirma bizi yeniden sinir bekgiligi sorununa goti-
rayor. Osmanlilann Kurt asiretlerinin gtciinden Iranlilara
kars! yararlandiktan gibi, Avusturyalllar da Osmanl Sirpla-
nndan bir bolimind imparatorlugun smirlanna asker-kdy-
10 olarak yerlestirmek Uzere kendi yanlarina ¢cekmislerdi.
Osmanli Imparatorlugu’nun ulus-devletlere bolinmesi tze-
rine sinin bekleyen Kartler, tipki eski Avusturya-Macaris-
tan ve Osmanli topraklan tzerinde kurulan, bir ulusa dayali
olmayan tek devlet olan Yugoslavya’nin parcalanmasi tzeri-
ne sminn iki yaninda kalan Siplar gibi sinir asin olarak bo-
linduler.

Demek ki, tek bir sinir yerine iki sminn varligi, ortaya iki
degil, G¢ toprak parcasi ¢cikarmakta, dolayisiyla iki karsit
diinya arasinda, G¢lncl bir, ara ya da gegis alani olusmakta-
dir. Nitekim bu alanin evrimini tarih i¢cinde izlemek mim-
kiandir. Grek kaltird ile Dogu’nun siyasal sistemini birles-
tiren ve dini imparatorluk iktidanna tabi kilan Bizans, Ka-
toliklik ile Ortodoksluk arasindaki buytk bélinmeden ¢ok
once, Batl Roma Imparatorlugu'nun yikilisini izleyen kaosa
karsilik, gérinuste hi¢ dedismeyen bir diizen saglayabilen
kendine 6zgl bir diinya kurmustu. Dunyevi gucun tek sa-
hibi olarak Germen imparatorlugu’nun, dini giiciin tek sa-
hibi olarak da Papaligin karsisinda yer alan Bizans, 1204’te
Konstantiniye’nin ilk ele gecirilisinin bir Hach Seferi’nin
Urtint olmasinda gorulecedi gibi, Batililann istahini kabart-
maktaydi. Ote yandan, Arap ve Tirk Musliimanlara karsi
Hiristiyanligin ilk koruyucusu olarak dikilen gii¢ de Bizans
idi. Kisacasl, en geg Il. bin yilin baslanndan itibaren, iki de-
gil, ¢ diinyadan s6z etmek gerekir. Bunlar, birbirleriyle ka-



¢cmilmaz olarak iliskide olmalarina ve aralarinda kimi 6ziim-
semeler olmasina karsin, 6zellikle Endulus, Sicilya, Suriye
ve Dalmagya gibi ug¢ bélgelerde (marche) birbirleriyle kiran
kirana bir catismaya giren Katolik, Ortodoks ve Musliiman
dunyalaridir.

Osmanli Imparatorlugu'nun sonu

Osmanl Imparatorlugu’nun kurulmasi bu gercekligi tim-
den degistirmis degildir. Bunun bir nedeni, Bizans’in jeopo-
litik izleyicisi olan Osmanl Imparatorlugu’nun, Bizans’a ait
topraklarda hukiam strmesi ve ayni celiskileri devralmis ol-
masi ise, bir baska nedeni de, bir yandan islam’in éncili-
gu rolund dstlenirken, ilging bicimde, bir yandan da yuk-
selen Katoliklige karsi Dogu Hiristiyanhginin koruyuculu-
gunu ustlenmesidir. Osmanl imparatorlugu, Bizans gelene-
gini strdiurerek Habsburg Imparatorlugu’nun imparatorluk
iddialarina karsi ¢ikarken, Balkanlar’da, Orta Avrupa’nin bir
bélimunde ve Akdeniz’in dogusu ile glineyinde sahip oldu-
gu jeopolitik konum nedeniyle Ronesans’tan Birinci Dilinya
Savasi’na dek Avrupa’da patlak veren tum g¢atismalara ve ku-
rulan ittifaklara taraf olmustur, idareci ve asker olarak zinde
guclerini, Balkanh devsirme veya islam’t benimseyenler ara-
sinda bulan Osmanlilar, Arap dunyasini kendi kaderine terk
ettiler. Nitekim Arap dinyasi gerilemesinden hep Turk ha-
kimiyetini sorumlu tutageldi.

S6zund ettigimiz ara bdélge, Osmanli Imparatorlugu’nun
gerilemesine kosut olarak daraldi. Bunda, Osmanlilann sa-
vaslarda Avusturyalllar ve Ruslar yararina toprak kaybet-
meleri kadar, imparatorluk sinirlan iginde yasayan halkla-
nn bagimsizlik hareketleri de etkili oldu. Demek ki, bura-
da hem jeopolitik hem de ideolojik bir stire¢ s6z konusu-
dur. Balkanlar’daki Hiristiyan halklar arasinda ulusal hare-



ketlerin baslamasi, ilk asamada Dogu Hiristiyanlarinin Ba-
t1 ile barismasi anlamina geliyordu. Ancak bu, kiliseler ara-
sindaki bir yakinlasma sonucu degil, seckinlerin yavas ya-
vas laiklesmeleri ve Katolik Kilisesi’nin yayillma cabalari-
na karsl, koruyucu bir zirh saglayan imparatorlugun tani-
digi kimi ayricaliklar sonucu devletin hizmetine girmis go-
rinen kendi kiliselerinden giderek uzaklasmalari sayesin-
de oldu. Balkanlar’in gelecekteki yonetici siniflarinin géztn-
de Bati'yi artik, Papalik ve Luther sapkinliklari degil, ticaret
Ve sanayi sayesinde yukselen burjuvazi temsil ediyordu. Bu-
nunla birlikte bu degisiklik kiliselerin tstiinligtine son ver-
mis degildi; tersine, imparatolugun hosgorii gosterdigi tek
yapilar olan kiliseler, kialttrel yenilenme ve ulusal savasta
onemli bir rol Ustlenerek “kacan treni yakalamay1” basardi-
lar. Ancak muminlerinin yasadiklari modernlesme sonucu
Bati’nin UstinlGdunt tanimak zorunda kaldiklarindan, de-
gisme sureci onlarin da eski mutlak gliciind tirpanladi. Ki-
sacasl, Batr'yla battinlesme istegi ve bunun énindeki engeli
kirma amacinin ydnlendirdigi bir savas sonucunda Osman-
Il imparatorlugu’'nca temsil edilen son ara bélge kalintisi or-
tadan kalkti.

Ote yandan, Arap diinyas! da ayni dénemde islam’in ye-
nilenmesi stirecine girmekteydi. Islami distnce tarzina go-
re yenilenme ancak kaynaklara donulerek yapilabilirdi. Bu
ise, bir yandan, hem fazla geri hem de fazla laiklesmis ka-
bul edilen, bir yandan da imparatorluk birokrasisinin agir-
hgi yuziinden Kkarsi ¢ikilan Osmanh imparatorlugu’na cep-
he almayi gerektiriyordu. Bu iki merkezkag egilim arasinda
sikisan imparatorluk, kendini savunmak igin iki planda ¢6-
zUm aradi: Bir yandan, hem Bati’nm teknik ve kurumsal Us-
tinligund yakalamak hem de Hiristiyan tebanm endiseleri-
ni gidermek i¢in Batililasma stirecini baslatirken, bir yandan
da islam’in birligi ve yenilenmesi icin panislamist bir akim



baslatmak. Ne var ki, bu iki ¢aba da, hem merkezka¢ giic-
ler beklenenden daha gugcli oldugu igin, hem de Batililann
baskisi sonucu basarisizlikla sonuclandi. Batililar, kendileri-
ne bir midahele olana@i saglayacagi ve gerek ekonomik ge-
rekse ideolojik yonden bir niifuz alani agacagi icin merkez-
kag gucleri desteklerken, bir yandan da ¢ok dinli, birden ¢ok
etnili bir organizmanin ortadan kalkmasinin birakacagi bos-
luktan korkuyorlardi. iste bu korku, imparatorlugun Birinci
Dinya Savasi sonuna dek butun bir yizyil boyunca can ce-
kismesine yol agti.

Ulus-devletlerin zor dogumu

Sonunda, yalniz imparatorlugu dagitmakla kalmayip, panis-
lamizm ve Arap birligi hayallerini de suya dustiren, Bati mo-
delinin en kolay algilanip uygulanabilen unsuru olan milli-
yetcilik galip geldi. Gegici bir sire uygulanan manda siste-
minin ardindan Ortadogu’da da Balkanlar’daki ulus-devlet-
ler semasi benimsendi. Ancak milliyetcilik burada Bati milli-
yetciligiyle ayni 6ze sahip degildi ve oradaki olgunlasma su-
recindentfgecmemisti. Bati’da milletler bin yil kadar stiren ve
her ulusun kendi kavramlarini, kendi ekonomik araclarini,
kendi sosyal yapilarini kurmasina olanak veren kulturel ve
politik bir evrimlesme sonucunda olusmustu. Simdi ise, bir
kurtulus savasinin ardindan, genellikle baytk guclerin mi-
dahelesiyle diizenlenen bir baris konferansi, ulus yaratmaya
yetiyordu. Bu durumda Balkan ve Ortadogu milliyetcilikle-
ri, Bat’'mn ideoloji cephaneliginden, varolan uluslari a pos-
teriori (sonradan) hakh kilan ve a priori (tanim geregi) ye-
ni uluslar yaratmaya olanak veren birtakim gerekceler bu-
lup ¢ikardilar. Oysa her tiir amaca hizmet etmek tzere oraya
buraya cekistirilen bu hazir kavramlar, gercek durumu de-
gistirmeye yeterli olmadigi gibi, gercek durumda ulusal bir-



lik olusturmaya elverisli tek birimler, sinirlan daha impara-
torluk zamaninda ¢izilmis olan din gruplanydi. Kaldi ki, bin
bes"yuz yil kadar uygulanan Bizans ve Osmanli imparator-
luk politikalan etnik ve dinsel tabloyu imparatorluk ¢ikarla-
nna uygun olarak yogurduklanndan, bunlan ne ideolojik ne
de cografi olarak yeniden ¢izmek mimkinda.

Butdn bu sdylenenlere ragmen, bdlgede Birinci Dlnya
Savasi’na son veren son antlasmanin imzalanmasiyla birlik-
te, Batililasmanin gerekli ve yeterli kosulu gibi gériinen ulus-
devlet kurma surecinin énlenemezligi acik¢a gorulda. Geri-
si ise, yani sanayilesme ve demokrasi, bir zaman, “belli bir
dizeye gelme” meselesiydi. Her durumda, gerek tim Balkan
tlkelerinin gerekse Osmanh imparatorlugu’nun dogrudan
mirasgisi ve millet bilinci ¢ok keskin olan Tirkiye’nin 6niin-
de tek bir model, izlenebilecek tek bir yol vardi: Bati’yla bu-
tunlesmek. Bélgenin geri kalaninda manda gugleri, zamani
gelip krizalit kozasindan ¢ikana dek, yeni uluslar i¢in bir ko-
za olma islevine “gonulli” olarak talip oldular.

Ama gercekte uluslasma strecinin 6nu oldukca tikahydi;
topluluklann kalturel ve cografi anlamda sureklilik kazan-
maya ve bunun baskalan tarafindan taninmasina zamanlan
olmadig@i icin, ulusal beklentileri dogal olarak abartili, hat-
ta asinydi. Sinirlar kilig zoruyla cizildiginden, talepler, ha-
yal kirikliklari, hinglar birikmis, boyle ortamlardan besle-
nen ve bu durumu surekli kilmak igin yuzeysel ideolojiler
Ureten siddet rejimlerine uygun bir zemin olusmustu. Ulu-
sal hayalin gerceklesmesini 6nleyen komsunun, kaginil-
maz olarak disman goruldugu; ittifaklarin, komsunun ay-
ni dismanlhk duygulanyla dolu komsusuyla yapildigi; azm-
liklann eger besinci kol gibi gérilmuiyorlarsa, rehine mua-
melesi gordukleri bu ortamda, herkes yine de, iyi kotu, Ba-
ti modeline ayak uydurmaya calismaktaydi. Bati'yla bitin-
lesme isbirligi yoluyla olamayinca tek ¢are dislamayi dene-



inekti; iki savas arasi donemde Avrupa’da esen (sinirlan ve
status quo’yu tartisma konusu yapan) revizyonist rizgarlar,
bblgedeki hicbir devlet yoneticisini rahatsiz edecek nitelikte
olmadigindan, hazirhgi yapilan savas senaryolannda hepsi-
ne uygun bir yer verildi, destekleri arandi. Bu dislama man-
tigina eslik eden ideolojik stregte herkes kendini, uygarh-
g1 barbarhiktan ayiran simnn berisinde, ama barbarlikla te-
masda olacak bir konuma yerlestiriyor, boylece kendisi Bati
diinyasini barbarliktan ayiran simnn bekgiligine sivamrken
komsusunu, bir dizijeopolitik carpitmalardan gegerek, sini-
nn otesindeki karanliklara itiyordu.

Bunu yapmak Yunanistan icin nispeten kolay oldu. Antik
gecmisinin prestiji, ticaret burjuvazisinin oldukca gelismis
olmasi ve atalannm uygarlikla barbarlik sinmni ¢gizdikleri
eski sininn dte yanindaki tarihi dusmani Tarkiye ile kom-
sulugu, Yunanistan’a kimi avantajlar sagliyordu. Uygar diin-
ya dogal’sinirlanna, ebedi Yunanistan'in bekgiligini yaptigi
yerde ulasiyordu.

Benzer bir mantikla, Romanya, cevredeki Slav barbarli-
gina karsi son durak olarak Latinligine sanlmaktaydi. Yu-
goslavya? adini alan Sirbistan i¢in ise, durum ¢ok daha kar-
masikti. ideolojisine hizmet edecek barbar Bulgar olabilirdi
ama, Sirbistan ge¢miste asil Avusturya ile micadele etmis-
ti ve'Avusturya’nin Bati'ya aidiyeti onu zor durumda biraki-
yordu. Ustelik Bati ile ara bolgenin kmlma yeri Sirbistan’in
tam ortasindan gegiyordu ve bu eski yara sonunda yeniden
kanamaya basladi.

Bir adim daha ileri gidildiginde Bulgaristan’a barbar ola-
rak sadece Turkiye kaliyordu. Turklerin ise, bir yandan im-
paratorluk mirasini tasimak, bir yandan da genel bir gtiven-
sizlik kaynagi olmak gibi ¢ifte sorunlan vardi ve bu yiizden
son derece karmasik bir kendi kendini hakli kilma siirecine
girdiler. ilk asamada Cumhuriyet Tirkiyesi Osmanh mirasi-



m reddetti. Daha sonra rejimin laikligini pekistirerek Arap-
Musliman kaltarantn mirasini da reddetmeye calisti, Ki
bu, Turkiye acisindan belirli bir sinirin 6te yanina ge¢me ¢a-
basina karsilik veriyordu. Tabii bu kapsamli yadsima, baska
bir yerde aranmasi gereken kéken sorununu giindeme getir-
mekte gecikmedi ve Anadolu Tuarklerinin Orta Asya’da va-
roldugu hayal edilen, hem c¢ok eski hem de evrensel bir uy-
garhgin bugtinkd temsilcileri olduklari ileri straldi. Ancak,
bu entellektiiel ¢cabalar Turkiye'yi Bati kusagina dahil etme-
ye de, ara bolgeyi diriltmeye de yetmedi. Ne Batili ne de Isla-
mi olan Turkiye bu dunyalarin arasinda bile yer almiyordu;
baska bir yerdeydi. Bunun tzerine iki savas arasi donemde
¢ok moda olan antropolojik Hint-Avrupa teorilerinden esin-
lenerek, baslangigta Orta Asya’da yer alan bir yurttan yola
¢ikan uygar insanligin, kokeni bakimindan Turk oldugu ile-
ri sUrtldd. Buna gore Hititler Tlrk’tl -béylece Tirkler ara-
da Grekler tarafinda isgal edilen eski yurtlarina geri dénmus
oluyorlardi-, Simerler Turk’t, Greklerin atasi olan Akalar
(Akhai) Tark’td, vb. Ancak bu kurgunun zorlugu, olsa olsa
i¢c tiketime yonelik olmasi, disariya ihra¢ edilememesiydi.
Bu durumda Turklere Batililasma isteklerini olgularla kanit-
lamaktan baska ¢ikar yol kalmiyordu.

Balkanlar, Bati'nin arafi midir?

Savas sonrasinda olusan komunist “demir perde” gorinus-
te her seyi basitlestirdi. Balkanlar’da demir perdenin disin-
da kalmay1 basaran tek tilke olan Yunanistan, uygarligin son
duragi olma roliind pekistirdi ama, Varsova Pakti giclerine
karsi denge olusturabilecek tek Ulke olan Turkiye ile bir it-
tifak kurmak zorunda kaldi. NATO i¢inde kurulan bu itti-
fak aslinda sadece ¢ yil, 1952-1955 arasinda gecerli oldu
ve o tarihten sonra Kibris krizinin basgostermesiyle birlik-



te iki Ulke arasindaki karsilikh diismanlhik, dostlugun 6ni-
ne gecti. Oyle ki, NATO iiyesi olmakta devam eden bu iki
Ulke, birden ¢ok kez savasin esigine geldiler ve Yunanistan
hukimeti, 1980’li yillarin ortalarinda Kuzey’'den gelen teh-
like (Varsova Pakti) doktrini yerine Dogu’dan gelen tehlike
(Turkiye) doktrinini benimsedi. Avrupa’nin geri kalani ise,
Turkiye'yi Bati’'nin vazgecilmez bir muttefiki olarak tanin-
makla birlikte, Avrupa binyesine almaya yanasmadi.

Balkanlar ve Orta Avrupa’daki komunist rejimlerin ¢ok-
mesi, 1918’de Avusturya-Macaristan ve Osmanli impara-
torluklarinin ¢dkmesinden sonra ortaya ¢ikan ayni yanilsa-
malara yol acgti. Ekonomik kalkinmanin ve demokratik ku-
rumlann rayina oturtulmasi gibi teknik sorunlar halledilin-
ce Avrupa Ulkelerinin -ki burada, Ege Denizi, Bogazlar, Ka-
radeniz, Kafkasya ve Ural siradaglarinin sinirladigi cogra-
fi Avrupa’dan s6z ediliyordu- o zamana dek kimi endiseler-
le uzagirfda kaldiklari Bati'nin sinesine ddnecekleri dusi-
nuldd. Baska bir deyisle, burada yasayan halklari ¢cok uzun
bir siireden beri etkilemis olan ara bélgenin varligi gérmez-
den gelindi. Avrupa’y! Avrupa yapan Karolenj Rénesansi (9.
yuzyil), liohenstaufen Ronesansi (13. yuzyil), asil R6nesans
(15. yuzyil), Aydinlanma (18. yuzyil) ve Sanayi Devrimi gibi
butin énemli asamalar sirasinda, baska bir batline ait olan
Balkanlarla Dogu Akdeniz’'in bu olusumlarin disinda kal-
diklari unutuldu.

ilgililerin kendilerinin bile bunu hatirlamak istemedikle-
ri dustntlirse, bu unutkanhk pek de sasirtici degildir. Bun-
lara gore, Bati’nm arafi olan bu ara bélgeye aidiyet, sik sik
“Balkanlilik diye adlandirilan bir zillettir ve bir an dnce on-
dan kurtulmak gerekir. Bu tepkinin en a¢ik olarak gdzlendi-
gi Ulke, ayni zamanda kulttrel ve kurumsal olarak Avrupa
ile en fazla buttinlesmis olan Yunanistan'dir. Unutulmama-
lidir ki, buytk giclerin 1826-1829'da Yunanistan'in bagim-



sizligi icin etkin bicimde agirhiklarini koymalarindan, 1974-
1981 yillarinda Avrupa Ekonomik Toplulugu’na girisini hiz-
landirmalarina dek -arada Buyuk Britanya’nin Yunanistan’i
Yalta paylasimi sirasinda Sovyet nifuz alani olmaktan kur-
tarmak i¢in harcadidi ¢abalar da dahil- Bati’'nm Grek uygar-
hgina olan kultirel borcu diye ifade edilen ideolojik kaygi-
lar, en az guiniin siyasi kaygilan kadar agirhk tasimistir. Bu
kosullarda Yunanistan i¢in, uygarhigin son duragi oldugu
yollu imgeyi korumak, bir kaltir mirasina sahip ¢ikmaktan
cok, bir hayat memat meselesidir.

iste Yunanlilann Makedonya adini tasiyacak bir devletin
kurulmasina oy birligiyle karsi ¢cikmalan ancak bu baglam-
da anlasilir oluyor. Gergekten, bu davranisi stratejik neden-
lere baglamak mimkin degildir; cink karsi ¢ikilan devle-
tin kendisi degil, sadece adidir. Ada karsi ¢ikilmasinin nede-
ni ise, antik Grek mirasina ait olup ¢agdas Yunanliliga kimlik
ve deger kazandiran bir unsurun, ne idigu belirsiz ara bol-
geden ¢ikmayi bir tarlt becerememis bir halk tarafindan Kir-
letilmesini 6nleme istegidir. Yunanistan'in Turkiye’nin Av-
rupa Birligi'ne dahil edilmesine sistemli olarak karsi ¢ikma-
si da ayni baglamda ele alinmahdir. Bu, Turkiye'yi Kibns an-
lasmazhginda 6diin vermeye zorlamak icin yapilan gegici bir
engellemeden ¢ok, Bat’nin disinda tutmaya ydnelen koklu
bir yadsimadir ve bu yizden kamuoyunun bir bélimu, Kib-
ris krizinin ¢6zulmesinin Yunanistan’in Turkiyeyi dislama
yonindeki tezlerini zayiflatacagindan korkmaktadir.

Ayni sekilde Romanya, yalniz diliyle degil, etnik olarak da
“Latin” oldugu yonli bir efsaneye sikica sariliyor; Romen
ulusunun Dakyalilann topu topu yuz altmis yil topraklan-
ni isgal eden ve saf Latin oldugu varsayilan Romali lejyoner-
lerle birlesmesinden dogdugunu iddia ediyor. Efsaneye go-
re bu birlesmeden doganlar bin yildan uzun bir stire, Got-
lar, Avarlar, Slavlar ve Macarlar gibi gocebe strulerle kans-



mamak i¢in daglarda yasamis ve sonradan yeni bir ulus kur-
mak i¢cin dagdan inmislerdir.

Daglik bir bolgede baskalariyla temas etmeden yasayan bir
ulusun kendi iginde ¢ogaldigi yollu inan¢ Balkanlar’da ol-
dukca yaygindir. Antik Grek ve Bizanslilann, Illiryali Arna-
vutlarin ya da Slav Karadagllarin, basta Turkler olmak tize-
re isgalcilerden kagarak daglara sigindiklari ve onlari yenip
ulus-devletler kurmak tzere dagdan inmeden 6nce, uzun
yillar etnik ve kulttrel ydnden kimseyle karismadan yasa-
diklari séylenir.

Irk yonunden saflikla eskilik elele gider. Bu yénden se-
ref madalyasi Grekler ile Illiryalilann soyundan gelen Ama-
vutlara aittir. Onlara kiyasla 7. yizyilda gelen Slavlar ve he-
le hele Anadolu’da bile isgalci sayilan Turkler davetsiz misa-
firler olarak goraltrler. Atalarin eskiligi konusundaki bu ya-
ris, Turlderi Hititlere sahip ¢cikmaya, bdylece Anadolu’daki
Grek varhigini parantez icine almaya itmistir. Ayni sekilde
Van Goli'nin cevresinde 1.0. ilk bin yilda bir krallik kuran
Urartulann kendi atalan oldugu konusunda KiirUer ile Er-
meniler arasinda kiran kirana bir kavga verilmektedir. Slav-
lasmis bir Turk soyu olan Bulgarlar da, komunist rejim za-
maninda Trakyalilann soyundan geldiklerini ilan ettiler. Bu
baglamda, Slav Makedonyalllarin da, hi¢ inandirici olmama-
sina ragmen, Bilyiik iskender’in soyundan geldikleri yollu
bir kavga vermeleri anlasilir oluyor.

Irk safhigi arayisi, oncelikle azinliklar etkileyen karsilik-
Ii dislamalara yol agmaktadir. Oyle ki, cogunluklar azinlik-
tan bagirlanna basma yontnde higbir ¢caba gostermeseler
de, butinlesmeyi istememekle suglananlar hep azinliklar-
dir. Daha dogrusu, ¢ogunluklar, eger azinlik her tiar 6zgul
kimlik arayisindan vaz gecerse onu bagirlanna basmaya ha-
zir gérinmektedirler. Bu da bir baska efsaneyi, yoldan ¢ik-
mis, hatasinda Israr eden kardes efsanesini yarattl. Komi-



nist rejim tarafindan zorla islamlastirilmis Bulgarlar olarak
kabul edilen ve dillerini, dinlerini hatta isimlerini reddede-
rek yuvaya dénmeleri istenen Bulgaristan Turklerinin duru-
mu budur. Ayni sekilde Kultlerin, bu konuda ciltlerce kitap
yazan kimi se¢kin Turk Gniversite hocalarinin iddia ettigi gi-
bi, daglarda diinyadan kopuk yasadiklari i¢in dillerini unu-
tan ve yerine garip bir diyalekt koyan Turkler oldugu soy-
lenmektedir. Ve tabii yoldan gikma sucunu isleyen azinlhk-
lari, blyuk devletler ve kotu niyetli komsular mutlaka kulla-
nacaklardir. Oyle ki, giiniimiizde Kosova’da Amavutlar var-
sa, bundan Avusturya-Macaristan, Kirt gerillalarin varhgin-
dan da emperyalist gucler sucludur.

Katoliklik karsisinda Ortodoks kiliseler

Bu durumda acaba bu ara bdlgenin baslica 6zelligi, orada
yasayanlarin bu gercegi gérmemeleri olabilir mi? Yoksa so-
run uygar milletler topluluguna dahil olabilmek igin asiima-
s1 gereken, ulus-devletin ¢cocukluk hastaligi olan milliyetgi-
likten mi kaynaklanmaktadir? ikinci Diinya Savasrnin he-
men ertesinde Balkan Konfederasyonu dusleri géren ulusla-
rarasi kominizmin mirascilarinin en ilkel milliyetciligin ba-
tagina saplandiklari ve liberallerin hizla Bati’ya dahil olabil-
mek icin geri kalmis bélgelerini kesip atmaya hazir oldukla-
ri gunimuz kosullannda, ulus-ustt gorusler de kdktendin-
cilik tarafindan savunuluyor.

Yunanistan’in Avrupa Toplulugu ile butinlesmesinden
sonra, bu ulkede ara bolge fikrini canlandiranlar Ortodoks-
luk yanhlari oldu. Siyasi bir ideoloji olarak bu kavram, 19.
ylzyilda, muhafazakar Yunan saginin, liberallerin, Yunan
devletinin Osmanli imparatorlugu aleyhine genislemesiy-
le ulusal ideallerin ger¢eklesebilecegini savunduklari sira-
da ortaya atildi. Osmanl padisahi tarafindan taninmis ay-



ricaliklanni korumak isteyen istanbul patrigiyle iliskiye ge-
cen muhafazakar sag, tersine, Osmanh imaparatorlugu’nun
yeniden Bizanslastinlmasmdan yana tavir aldi. Rum burju-
vazinin ekonomik hakimiyeti ve idareye Rum seckinlerinin
nufuz etmeleriyle devlet iceriden ele gecirilebilir, Tarkler
yonetimden uzaklastirilabilir ve imparatorluk Rumlastinla-
bilirdi ya da en azindan Rumlarla Turkler arasinda her biri-
sinin en iyi yaptigi islerde uzmanlastiyi, Rumlann sanayi ve
ticareti, Turklerin ordu ve idareyi denetledikleri bir ttr bir-
likte yonetim (condominium) bi¢imi gelistirilebilirdi.
Yunanistan ile Turkiye arasinda bir federasyon kurma fik-
ri bir kez de, sasirtici bigimde, 1967-1974 arasindaki albay-
lar cuntasinin Yunanistani Avrupa’dan dislatmay1 basardigi
dénemde giindeme geldi. Ara bolge yeniden, reddedilen bi-
tinlesmenin alternatifi olarak goruldu. Seksenli yillarda Ka-
tolikligin yeniden yukselise gegmesi Ortodokslari endise-
lendirmeme basladi ve Ortodokslugu koruyan bir kalkan gi-
bi gérilen komunizmin gerek SSCB’de gerekse Balkanlarm
Ortodoks ulkelerinde ¢okmesi, Osmanh imparatorlugu'nun
koruyucu kalkaninin ¢okmesiyle ayni sekilde degerlendi-
rildi. Vatikanin Unyatlara* verdigi destek olsun, Dogu’nun
Katoliklestirilmesi yonundeki calismalar olsun, Ortodoks-
lar1 derinden incitti. Ote yandan Balkanlar’da demir perde-
nin yikilmasi dogrudan Ortodoksluga dayandinlabilecek-
ti ve Turklerin destegini aramayi gerektirmeyen bir ara bol-
ge kurmayr mumkin kiliyordu. Slovenya ile Hirvatistan’in
Vatikan tarafindan hemen taninmasi, yeni Bulgar rejiminin
Tark azinhda uyguladidi, ¢ok elestirilen hosgoru politikasi,
Vatikan’in destegiyle Makedonya'da kurulan 6zerk bir kili-
senin uluslararasi topluluk tarafindan taninabileceginin an-

(*) Ortodoks ayinlerine ve diger dini kurallara bagli kalmakla birlikte Katolik hi-
yerarsisini ve dogmalarini taniyan Ortodoksluktan dénme Kiliselere bu isim
verilir. Buguin ¢ogunlukla Ukrayna ve Transilvanya’da bulunurlar.



lasiimasi, Trasilvanya’da Macar Protestanlarinm bagslattigi
hareket, Sirp, Bulgar, Romen ve Yunan Ortodoks kiliseleri
abasinda bir c¢ikar ortakhgi yaratti. Aralarindaki olasi ¢ekis-
meleri 6nlemek icin yapilacak en iyi sey, istanbul’daki Rum
Patrikhanesi’'nin liderliginde birlesmek olmayacak miy-
di? Fener Patrigi de 1991'in sonunda Arnavutluk Ortodoks
Kilisesi’ni yeniden kurmak icin bir temsilcisini gdndermis-
ti ve 1992°de Ortodokslugun geleneksel gtini olan Karem’in
ilk pazar guinu, buttn Ortodoks kiliselerinin baslan Katolik
saldinya nasil karsi koyacaklanni konusmak tizere Fener’de,
Istanbul Patrikligi’nde bulustular. Bu bulusma, Tirkiye’nin
koruyucu kanatlan altinda gerceklesiyordu. 1923’te Patrik-
ligin istanbul’da kalmasini dayatan Lozan Antlasmasindan
beri patriklikten kurtulmak i¢in her ¢areye bas vurmus olan
Turkiye birden, kendi denetiminde beklenmedik bir ikti-
dar odag@i buluverdi. O gunlerde Turk gazetelerinde, Mol-
davya topraklarinda yasayan ve bu tlkeden bagimsizlas-
mak isteyen Ortodoks Turkler olan Gagavuzlann istanbul
Patrikligi’ne baglanmalan, bdylece Tirkiye’nin korumasi al-
tina girmeleri gerektigini savunan yazilar ¢ikti.

Turk-Islam sentezinin giincellesmesi

Tarklere gelince, ¢cok partili rejime gecisle birlikte laikligin
zorla dayatilmasinm artik mimkiin olmaktan ¢ikmasi sonu-
cu Islamiyetin yeniden su yuzine ¢ikmasi ve seksenli yillar-
da sola karsi miicadelede en iyi care olarak goérilerek des-
teklenmesi, Arap diinyasiyla bansma sonucunu dogurma-
di. Olsa olsa, 1916°da Turkler tarafindan bir ihanet olarak
kabul edilen Arap ayaklanmasiyla baslayip, Turkiye’nin dig
politikasinin, israil devletini tanima, Cezayir savasim ya da
Suveys harekatini onaylama, Nasir ve Baas rejimlerine dus-
manca bir tavir alma gibi sonuglar doguracak sekilde ti-



muyle Batililann dis politikasiyla uyumlu hale gelmesiyle gi-
derek bozulan Turk-Arap iliskilerinin yeniden dengelenme-
sine yardimci oldu.

Baska yerlerde oldugu gibi burada da kéktendinci sap-
malar1 6nlemek icin is basina gelen 1980 Darbesi’nden son-
ra din Uzerindeki devlet denetiminin artmasi, kendine 6z-
gu ideolojisini de beraberinde getirdi: Turk-Islam sentezi.
Bu, her seyden dnce, pantiirkci sag ile dinci sag arasinda
bir sentezi hedefliyordu. Amabunun yani sira, hizla degisen
cevreye ayak uydurmaya dikkat ederek cumhuriyetin tGze-
rinde kuruldugu ideolojik birikimin tumuni bir araya getir-
mek de gerekliydi. Ornegin sanh Orta-Asya kokleri efsane-
si korundu. Ama bu efsane artik Hititler ya da baska halk-
lar arasinda Islam-6dncesi atalar bulma amacina degil, yozlas-
mis halifelik tarafindan kétuye kullanilan Islamiyeti koru-
yucu kanatlan altina alarak yeni fetihlere gotiiren uygar ve
ustiin Turk imgesi yaratmaya yanyordu. Boylece 19. yuzyil-
daBati oryantalizmi tarafindan ustaca yaratilip Araplarca be-
nimsenen islam’l yozlastiran Tiirk imgesinin yerini, islam’
kurtaran Tark imgesi aldi. Cumhuriyetin kuruculan da za-
manindafbu oyunu oynamislardi. Simdiki yenilik, Osmanl
imparatorlugu'nun goéklere ¢ikanlmasiydi. Tirk-Islam sen-
tezini tezgahlayanlar ara bélge mirasina bu yoldan sahip ¢ik-
tilar. Batililasma karsisinda takinilan tutum ise daha celiski-
liydi. Buna gore, 19. yiizyildan itibaren imparatorlugu Bati-
lilastirmaya calisanlar, sonunda onu yikmakla suclanirken,
Turkiye’nin Batililasma sureci tartisma konusu edilmeme-
liydi. Yapilmasi gereken sey, ileriye gidilmesi gereken mad-
di konularla, Turk-Islam sentezinin asil yol gosterici olaca-
g1 kalttrel ve ahlaki konular arasinda bir ayinm yapmakti.
Aslinda Osmanli reformculanmn da baslica endisesi olan bu
aynm, tam da, ara bélge dedigimiz seyin tanimi degil miydi?

Turk-Islam sentezi ideologlari doksanli yillann basin-



dan itibaren eski guclerini kaybetseler de, Turkiye’nin, ya-
kin ¢evresinde meydana gelen, Yugoslavya’nin parcalanmasi,
SSCB’nin dagilmasi, Kafkasya'da yasanan kargasa, Korfez Sa-
vasl gibi altust oluslardan sonra, kendini bolgesel bir gti¢ ola-
rak kabul ettirme isteginin ideolojik temellerini atmay basar-
dilar. Kaldi ki, Turkiye’nin projeleri igin Batili gtiglerden mad-
di destek bekledigi olciide kesinkes Bati yanlisi olmasi gere-
ken bir konjonktiirde bulunmasi nedeniyle Turk-Islam sen-
tezcilerinin ugradigr gt¢ kaybi gecici de olabilir. Her durum-
da, Kemalist donemin trkek ice kapalihdi ve reddi miras tav-
rina karsi ¢cikan Osmanh donemini yeniden degerlendirme
tavr, Turk kamuoyunun Balkanlar’daki Musliman azinlik-
lara ilgisini artirdigi gibi, pantiirkizmin giinin havasina uy-
durulmasi ve SSCB’nin dagilmasi, Kafkasya ve Orta Asya'daki
kardeslere coskuyla yaklasiimasina yol a¢ti. Sonug¢ olarak,
Turk-Islam sentezi, halkin g6ziinde, Bosnalilar ve Amavutlar
bir zamanlar Osmanli ve halen Musliman olduklarina gore,
Tark olup olmamalarinin fazla bir 6nem tasimadigi, Cecen,
Abaza, Kabarda, Balkar ve 6bir Kafkas halklarindan hangile-
rinin TUrk olduguna ¢ok da aldirns etmemek gerektigi, Gaga-
vuzlann ise Turk olduklari stirece Ortodoks olup olmamala-
rinin fark etmedigi, kisacasi, Osmanli imparatorlugu’nun va-
risi olarak Turkiye’nin cevresiyle ilgilenmek icin yepyeni ne-
denlerinin bulundugu anlamina geliyordu.

Ortodoks ya da islamcilar arasinda ara bélgenin yeniden
kesfinin din temelinde olmasi dogaldi; ¢ciink(i ara bolge kav-
rami, bu bélgeyi olusturan ve yasatan dine dayali impara-
torluklara gonderme yapiyordu. Ayni sekilde, Osmanli mi-
rasina sahip ¢ikmaya karar verdigi andan itibaren bu bol-
geyle yakindan ilgilenmeye baslayan ilk htiktimetin TUrki-
ye olmasi da dogaldi. Nitekim, 1992 llkbahan’nda Turkiye
Cumhuriyeti’nin basbakani, Turkiye’nin ntfuz bdlgesinin
Adriyatik’ten Cin Denizi’ne uzandigini ilan etti.



Bu ara bélgenin tarih boyunca higbir zaman bans icinde
bir arada yasanilan bir bolge olmadigi, genellikle tek bir gu-
ctin hakimiyetine girdigi dogrudur. Zaten ne Yunanistan’in,
ne Bulgaristan’in ne de Sirbistan’in Turkiye’nin Balkan Mus-
limanlanna goésterdigi ilgiye olumlu baktiklari séylenebi-
lir. Ancak SSCB’nin ¢okmesiyle Balkanlar’da meydana ge-
len boslugu doldurmak tzere Turkiye'nin harekete gegme-
si, tipki Almanya’nin ayni nedenlerle Dogu Avrupa'ya yonel-
mesi gibi engellenemezdi. Kaldi ki, gelecekte mutlaka gec-
misin araclarinin kullanilacagi séylenemez - ki umudumuz
da bu yondedir. Bu umudun temelinde insan soyunun iyi-
lestirilebilecedi yolundaki kesin inancimizdan ¢ok, uluslara-
rasi karsilikli dayanismanin vardi§i diizey yatmaktadir. Bu,
en azindan Turkiye icin gecerli bir varsayimdir. Turkiye bu-
gun cevresinde ancak kulttrel ve ekonomik acilardan etkili
olmayi umabilir, ama bunun i¢in bile sermaye ve beyin gu-
cu aciklan vardir. Yapabilecegi sey, en fazla, kendi iradesini
ortaya koyarak, bu dogrultuda uluslararasi destek aramaktir
ki, destek buldugunda, yerel bilgi birikimi sayesinde, onu
gerekli yerlere aktarma islevini gorebilsin. Ama bunu yapa-
bilecegini de kanitlanmasi gerekiyor.

iste bu yiizden, Turkiye bugiin bir yandan, Karadeniz
Ekonomik isbirligi Bolgesi (KEIB) cercevesinde bélgesel bir
ishbirligi icin kadrolar olusturmaya ¢alisirken, bir yandan da,
kucuk ve orta boy isletmelerinin Bulgaristan, Romanya ya
da Kafkasya'da kendilerine bir yer edinmesine ¢alistyor. Mil-
liyetci basinin Bosna ve Karabag ile ilgili olarak attigi ates-
li nutuklar, carpici herhangi bir eyleme déntsmedi. Huku-
met AGIiK ya daBirlesmis Milletler gibi uluslararasi kurulus-
lann disinda bir miidahele bicimini distinemedigi gibi, Bir-
lesmis Milletler’in Bosna-Hersek’e gonderdigi bans glictine
bir Tark birligiyle katilma isteginin geri ¢evrilmesini de si-
neye ¢cekmek zorunda kaldi. Ayni sekilde, Makedonya'yi ilk



tantyan devletlerden birisi olmasini baska adimlar izlemedi
ve Turkiye Bulgaristan ile olan yillanmis anlasmazhigini ki-
sa SUrede ¢bzmeyi basardi. Balkanlar’daki komsulari da ay-
ni oyuna ortak oldular. Bulgarlar, Romenler, Yunanlilar ve
Amavutlar, Karadeniz Ekonomik isbirligi Bélgesi'ne katil-
diklari gibi, Atina ve Ankara arasinda huktimeder dizeyin-
de belirli bir yumusama gozlendi. Taraflar, Kibris meselesi-
nin ¢ézulmesi durumunda iki tlke arasindaki 6bur sorun-
larin da kisa stirede hal yoluna girecegini ifade ettiler. Tirk
azinh@r konusunda eskiden oldugu kadar endiseli olmay:
surduren Bulgaristan ise Turkiye ile arasinda yumusama po-
litikasi uyguluyor.

Kisacasl, Bati Avrupa ile islam diinyasi arasindaki bu ara
boélgeyi gecmisin bir kalintisi gibi gérmek mumkundur.
Ama bu durumda, izlerin derin oldugunu ve kaybolmalari
icin hayli zaman gecmesi gerektigi sdylenmelidir. Ote yan-
dan bu bélgenin, varligini su veya bu bigimde strdirecek
olan bir gerceklik (realite) oldugunu disiinmek de mim-
kandudr. Ancak her iki sikta da, bélgenin iyi bilinmesinde
yarar vardir; ¢iinki bu yapilmadiginda, bélgede olabilecek
gelismeler konusunda ciddi bicimde yanilabiliriz.

Ekim 1992






Balkanlarda Azinliklar*

Balkanlar’da 19. yiizyildan baslayarak ulus duygusunu gelis-
tirmenin kazandig aciliyet, beraberinde, iyimser bir bakisla
turdes bir ulus-devlet olusturma stirecinin 6ntinde bir engel,
kotimser bir bakisla disman komsunun besinci kolu gibi
gorulen azinlklardan kurtulma istegini getirdi. 1945°'te fe-
deral ve gok-uluslu bir temelde yeniden kurulmasi gereken
Yugoslavya bu deneyimi ¢cok pahali 6dedi.

Yunanistan: Fazla bir agirligi olmayan azinlklar

Yunanistan, son tahlilde, Gniter devlete dogru evrilir-
ken yasadigi trajik olaylarin yararini gérdi. Makedonya
ve Girit'te yasayan dnemli Musliman azinliklar, 1923’te,
Yunanhilarin Anadolu’da ugradiklari yenilginin ardindan,
Turkiye’de yasayan Ortodoks Hiristiyanlarla mibadele edil-
diler. Turkiye’ye gidenlerin ¢ kati kadar olan yeni gelen-

(*) Bu bolum, daha 6nce “Vers un retour des guerres balkaniques?” (Balkan sa-
vaglarina geri mi déntiyoruz?) bashgiyla yayimlanan bir makalenin kisaltiimis
bicimidir, Politique étrangére, no. 2, 1992.



ler (390.000’e karsilik 1.200.000 kisi) genellikle kuzeydeki
yeni topraklara yerlestirilerek (640.000 kisi Makedonya'ya,
60.000 kisi de Bati Trakya'ya yerlestirildi) bu topraklarin
senlendirilmesine ve kuzeyden gelen tehdide karsi gtclen-
dirilmelerine katkida bulundular. Ayni sekilde 1919°'da Yu-
nanistan ile Bulgaristan arasinda imzalanan bir anlasmayla,
Yunanistan’a ait olan Dogu Makedonya’da yasayan 60.000
Slav (Bulgar ve Makedonyali), 25.000 Yunanli ile mibade-
le edildi. Yunanistanin gerek ekonomik agirligi gerek tarih!
merkezinde kalmasi istenen patrikhaneye saglayacagi des-
tek nedeniyle istanbul’dan ayrilmamalarini istedigi Rumla-
ra karsilik, Turkiye de Bati Trakya’'da bir plebisit yapilima-
sini istediginden, taraflar karsilikli olarak asagi yukari ay-
ni sayida, 120.000 dolayindaki azinliklarini yerlerinde bi-
rakma konusunda anlastilar. Boylece Bati Trakya’daki Mus-
liman azinhk, Yunanistan’in varhigini resmen tanidigi tek
azinhk oldu.

iki topluluk arasindaki denge, her iki tarafta meydana
gelen ufak bir gerilemeyle ellili yillarin ortalarina dek ko-
rundu. Ama bu tarihte patlak veren Kibris kriziyle birlik-
te, 6tedin beri cokuluslu Osmanli mirasini tasfiye etmek is-
teyen Turk hdkimetinin baskisini yogunlastirmasi, Turki-
ye Rumlarini kitlesel bicimde goge zorladi. Oyle ki, gunu-
muz*de Turkiye’'de yasayan Rumlarin sayisi 3.000 Kisiye dis-
mus bulunmaktadir. Dengenin bu sekilde bozulmasi tizeri-
ne Yunanistan Bati Trakya Turklerine karsi baski dnlemleri
alma yoluna gitti. Ancak Bati Trakya Turkleri daha ¢ok kir-
sal kesimde yasadiklari, dolayisiyla istanbul Rumlarina go-
re daha duragan ve daha dayanikli olduklarindan, Tirk hi-
kumetinden aldiklari etkin destekten de yararlanarak bu
baskilara direnebildiler. Tlrk azinhk tGzerindeki baskilarin
yetmisli ve seksenli yillarda daha da artirilmasi, zaten so-
runlu olan Turk-Yunan iliskilerine bir anlasmazlik konu-



su daha eklemenin 6tesinde bir sonu¢ vermedi. GUnumuz-
de Yunanistan’in Miasliman olarak niteledigi ve sayisi hala
120.000 dolayinda olan bu azinlik, 70.000 Turk, 30.000 Po-
mak (kokenleri tartismali olmakla birlikte muhtemelen is-
lamlasmis Bulgardirlar) ve 20.000 Cingene’den olusmakta,
Yunanistan’in bu adlandirmayi tanimamakta direnmesine
ragmen kendini genellikle Turk kabul etmektedir.

Musliman-Turk nufustan farkl olarak Yunanistan’l, Slav
azinhgin varhdini tanimaya resmen zorlayan herhangi bir
uluslararasi anlasma bulunmadigindan, Yunanistan daima
Makedonya sorunu diye bir sorun olmadigini iddia etmistir.
Ne var ki, 1928 sayimi sirasinda Slavca konusan 28.000 Kisi
tesbit edilmis ve 1936-1940 yillarinda isbasina gelen Gene-
ral Metaksas’m diktatorliga, kendine bu azinhigin Helenles-
tirilmesini bagslica is edinmisti. Ama bu konuda asil sonug,
ikinci Diinya Savas’’ndan sonra, kismen Yunanistan’in ku-
zeyi ile Yugoslavya’nin guneyi arasindaki gelismislik farki-
na, daha ¢ok da, kirsal kesimden Atina ve Selanik’e yonelen
ic gbclere bagh olarak gergeklesen asimilasyon sirecleriy-
le alindi ve bu stirecin baski yontemlerinden ¢ok daha etkili
oldugu gorildi. Bununla birlikte bugiine kadar stirdirilen
Makedonca konusma yasagi, bircok Makedonyallyr Avus-
tralya ya da Kanada'ya (Yugoslavya'dan ¢ok) goce zorladi ve
s6z konusu azinliklar bu tlkelerde ayrilik¢i odaklar olustur-
dular. Bu odaklann calismalari ve Uskip’iin yapti§i propa-
ganda, 1989°da sorunun uluslararan kurullarca taninmasini
sagladi ve Amerikan Disisleri Bakanhgi’'nm 1990°da kaleme
alman azinlhklarla ilgili raporunda Yunanistan bu konudaki
tutumundan dolayi kinandi.

Ortodoks Hiristiyan ya da Musliman Amavutlar, Osman-
I déneminden, hatta daha 6ncesinden beri, adalar dahil ol-
mak Uzere Yunanistan topraklarina dagilmis olarak yasa-
maktaydilar. Bunlardan Musliman olanlar, Turklerin ka-



derini paylasti ve Osmanli imparatorlugu’nun gerilemesine
kosut olarak goce zorlandilar ya da sinir disi edildiler. Or-
todoks olanlarsa kendiliginden asimile oldular; ancak At-
tika gibi sayica ¢ok olduklari bolgelerde geleneklerini ve
ev icinde kalmak kaydiyla ana dillerini korudular. Arnavut
azinlik arasinda, Turklerin 1923’teki mubadelesi sirasinda
Yunanistan’da kalan ve Epir bdlgesine yerlestirilen Tsam-
lar bir istisna olusturur. 1941°de italyan isgalcileriyle isbirli-
gi yapmak zorunda birakilan Tsamlar, 1944’te milliyetci Yu-
nan direnisgileri tarafindan Amavutluk’a sturulduler.

Nihayet, esas olarak Pindis daglarinda, Metsovon cevre-
sinde yasayan ve sayllan 1951°de 40.000 dolaylannda tah-
min edilen Kutzovalaklar ya da Arumenlere, ytzyilin basin-
da, Osmanl Makedonya’sinda on iki kadar okul agmis olan
Romanya sahip ¢iktl. Ancak Yunanistan’in sinir komsulann-
dan herhangi biri bir hak talebinde bulunmadigi igin, bugln
en fazla hosgoru gosterilen azinlik bu olup, seksenli yillarda
valak kulttir demekleri aciimistir.

Bulgaristeyi: Nufusun doértte biri

Onemli bir bélimii bugiin asimile olma yolunda olan Yuna-
nistan azinliklannin toplam ntifusa (10,5 milyon) oraninin
% 4’0 asmamasina karsilik, Bulgaristan’daki durum farkli-
dir. Bu tilkedeki yalniz Turk azinhigin orani, Bulgaristan nii-
fusunun % 10’unu asmaktadir. Ancak bu, Balkanlar’daki en
dnemli Masliman topluluklardan birinden (1876°da Bulgar
devletinin kurulmasi arifesinde Fransiz konsoloslan Bul-
garistan ntufusunun 1,2 milyon Musliman olmayan nifu-
sa karsilik 1 milyon Muaslimandan olustugunu tahmin edi-
yorlardi) arta kalan bir azinliktir. Musliman ntfus goge ilk
kez, 1877-1878 Rus isgali sirasinda zorlandi ve go¢ hareke-
ti 0 gunden beri stiriyor. Komunist rejimin kurulmasindan



sonra, 1951’de 155.000 kisi, 1968 ile 1977 arasinda da yuz
bin dolayinda kisi gog etti. Bulgar hikiimeti, Soguk Savas’'m
baslangicindan bu yana, Tlrk azinhga yonelik olarak zorun-
lu asimilasyon politikasi gutti. Amaci etnik bakimdan tar-
des bir devlet kurmakti. Ttrk okullar1 1970’te Bulgar okul-
lari icinde eritildi ve yetmisli yillann basinda Tirkge egitimi
yasaklandi. Seksenli yillarin ortasinda durum daha da agir-
lasti ve Turklerin Osmanli déneminde zorla islamlastiriimis
Bulgarlar olduklari gerekcesiyle Turk adlarinin zorla Bulgar-
lastinlmasi yoluna gidildi. 1984 Aralik ve 1985 Mart aylan
arasinda surdurulen bu operasyon sirasinda direnenlerden
onlarca kisi 6ldu. Buna tepki olarak olusan protesto hare-
keti doruga ciktiginda, 1989'da hilkiimet ¢ok sayida Tirk’a
sirme karan aldi, bu da yeni bir gé¢ dalgasi baslatti. Mayis
ve agustos aylan arasinda 300.000 kisi Turk sminni asti. Bu
durumun tstesinden gelemeyen Turk makamlan, o tarihte
sinin kapatmak zorunda kaldilar. Ekonomik sartlann kéti-
IGginden dolayr gégmenlerden 130.000 kadan, 1990 yilin-
da Bulgaristan’a dénduyse de, arada, 10 Kasim 1989°da Ko-
munist Partisi genel sekreteri TodorlJivkov istifaya zorlandi,
bu da rejim degisikligini baslatan olay oldu.

Bir ay sonra, Turk lider Ahmet Dogan, hapishaneden ¢i-
kar ¢ikmaz, Haklar ve Ozgirluk Hareketini (HOH) kurdu.
Bulgar Komunist Partisi’nin varisi olan Sosyalist Parti Je-
liu Jelev’in basini cektigi Demokratik Gugcler Birligi (DGB)
yaranna iktidanni yitirdikce, Tirk azinligin haklannda da
adim adim bir dizelme olmakta, ancak her adimda milli-
yetciler karsi gosteriler diizenlemekteydiler. 1990’'m nisan
ayinda on bes gunde bir ¢ikan ilk Turk gazetesi yayimlan-
maya basladi, onu 1991 Subatrnda HOH’ln ¢ikardi§i giin-
luk gazete izledi. 1990 Kasimi’nda Turklere adlanni kulla-
nabilme izni verildi ve 1991°de egitim yili baslarken okullar-
da Turkge 6gretimine yeniden baslandi. 29 Eylul 1991 se-



cimlerinde HOH, sectirdigi 24 milletvekiliyle siyasal tablo-
da anahtar konuma geldi, HOH destegi DGB’nin ¢ogunluk
olusturabilmesi i¢cin kaginilmaz olmustu.

Komunist rejim, 270.000 kisiden olusan ve Yunan-Bulgar
sinin boyunca yerlesmis olan Pomak azinligina karsi da ayni
inisli ¢cikish politikayi guttl. Pomaklar 1971°den itibaren uy-
gulanan baski operasyonlanyla Slav adlan almaya zorlandi-
lar ve pek ¢cok kurban verdiler. Pomaklara yonelik bu karar-
lar da 1990°da degistirildi ve Pomak oyu ¢ogunlukla HOH’e
yobneldi.

Bulgaristan, Makedonya’nin giineybati sinmnda yer alan
Struma Vadisi’ni topraklarina dahil etmisti. ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra ve Yugoslavya ile SSCB arasindaki kopma
gundeme gelmeden, Bulgar Komunist Partisi’nin genel sek-
reteri olan ve sahsen Makedonyall kokenden gelen Georgi
Dimitrov, Makedonya ulusal kimligini tanimaktan yana bir
tavir aldi ve o dénemde yapilan sayimlar, Bulgaristan’da ya-
sayan Makedonyalilann 200.000 dolayinda oldugunu ortaya
¢ikardi. Ama sonradan Bulgar Komunist Partisi karar degis-
tirdi. GUnimuzde de Makedonya ulusal kimligini tanima-
ma yolunda alman bu karar, bttn Bulgar siyasal partileri-
nin tzerinde oy birligiyle birlestikleri bir karardir. Buna rag-
men 1989’dan itibaren Bulgaristan’da yasayan 250.000 “Bul-
garistan MakedonyallsI” i¢in 6zerklik talebiyle birgok hare-
ket olustu. Bunlar 1990’1n nisan ayinda Birlesik Makedonya
Orguitii “ilinden” -Makedonya bagimsizhg icin ilk ayaklan-
ma 2 Agustos 1903’te, Peygamber llyas giiniinde (ilinden)
baslamistir- adi altinda birlestiler. Bugtin icin Bulgaristan’da
Ozerklik isteyen tek azinlik grup budur.

Bu Ulkede aynca 600.000 dolayinda Cingene yasamakta-
dir ve Hiristiyan Cingeneler 1990 Marti’'nda DGB'ye kayit-
Ii Demokratik Rom Birligi icinde érgatlenmislerdir. Mas-
liman Cingeneler ise HOH’Un ¢alismalanna katiimaktadir-



lar. Bulgaristan’da yasayan 20.000 Ermeni ile az sayida Ya-
hudi, kominist rejim altinda érgutlenmelerine izin verilen
tek azinlik gruplardi. Demek ki, bugiin Bulgaristan’da yasa-
makta olan nufusun yaklasik dortte biri, resmen taninan ya
da kimliklerini 1989'dan sonra baslayan rejim degisikligin-
den sonra kurduklari cemaat dernekleri ve 6zellikle siyasi
demeklerle agik¢a ortaya koyan azinliklardan olusmaktadir.

Makedonya: Etnik cesitlilik

Bu oran komsu Makedonya Cumhuriyeti’nde daha da yuk-
sektir. Bagimsizligini 10 Eyltl 1991 tarihinde ilan eden
bu cumhuriyet, 1992 Bahan’nda Bulgaristan, Turkiye ve
Yugoslavya’'dan ayrilan 6bdr iki devlet, Slovenya ve Hir-
vatistan ile birka¢ ay sonra da Rusya tarafindan tanindi.
Makedonya’da azinliklarin orani Ugte bire ulasmakta: 1981
sayiminda bu yorede yasadigi saptanan 1.912.257 kisiden
1.281.195’i Makedonyall kabul edilirken onlari, 377.726
Arnavut, 44.613 Sirp, 39.555 Musluman, 47.223 Cingene,
86.691 Turk ve 7.190 Valak (Eflakli) izlemektedir.

Arnavutlar Makedonya’nin kuzey batisinda, gtneyde
Ohrid’den Kumanovo’ya uzanan bir yay tizerinde yasamak-
ta ve Kosova ile Amavutluk’a komsu, Tetovo, Gostivar, Kice-
vo, Debar gibi yerlesimlerde ¢cogunlugu olusturmaktadirlar.
Buna, Arnavutlarin, eski-Yugoslavya’nm baska yerlerinde ol-
dugu gibi burada da, en ytksek ntifus artis oraniyla en distik
gelir artis oranini birlestirdikleri olgusunu eklemek gerekir.
1990°da etnik olarak Amavutlara dayali, Makedonya’nin Re-
fahi icin Demokratik Parti (MRDP) adh bir parti kuruldu ve
Muslimanlari da yanma ¢cekmeye calisti.

istatistiklerde Musliiman diye gegenlerin cekirdegini, za-
man zaman Pomak adiyla da anilan islamlastiriimis Slavlar
olusturmaktadir. Bu adlandirma sekli konjonktiriin geregi-



ne gore Turklerin ya da Amavudann sayisini dusuk goster-
mek icin yapilan manevralarla agiklanabilir. Soguk Savas’in
basinda NATO uyesi Turkiye, en buyuk tehlike olarak ka-
bul edildigdi icin onbinlerce Tirk (kaynaklara gére 80.000
ile 150.000 arasinda degisen sayida) Tirkiye’ye goce zorlan-
di. Sonradan resmi makamlarin endisesi Amavutlar tzerin-
de yogunlasti. Sonug olarak Muslimanlarin sayisi 1951°de
1.591 iken 1981’de 39.555% yukseldi. Ayrica, etnik yonden
oynak olan bu Musliman kitlenin tercihini en etkin Musla-
man gruptan yana yaptigi ve Turklerden Amavutlara dogru
kaydigi sOylenebilir. Misliiman oyun MRDP’ye yoneldigi 25
Kasin 1990 secimleri de bu egilimi kanitlamaktadir.
Avrupa Topiulugu’nun Makedonya devletini bu adla tani-
mayI reddetmesinin yol a¢tigi krizin ardindan 1992 Yazi’'nda
Uskiip’te kurulan ulusal birlik hiikiimetinde bircok Arna-
vut bakan vardi, ama bu, parlamentonun Makedon kdken-
li olmayanlann Makedonya vatandasligina kabul edilme si-
resini on bes yila ¢ikaran bir yasayl oylamasini engelleme-
di. Kasim 1992’de Uskiip’te patlak veren olaylarda dort Ar-

navut oldd.
t

Arnavutluk: Din farklari

Arnavutluk’ta etnik sorun din sorunuyla icice ge¢cmistir.
Ikinci Dunya Savasi ertesinde Ulkede yasayanlarin % 70’ten
fazlasi Musliman, % 17’si Ortodoks ve % 10’u da Katolik
idi. En 6nemli etnik azinlik, Gjirokaster ile Korge arasinda
Yunan siniri boyunca yerlesmis olan Yunanlilardir. 1992’de
Arnavutluk tarafindan benimsenen tanima goére “Yunan-
ca konusanlar’m sayisi 57.000 olarak tahmin edilirken, Yu-
nanli olmaylr muhtemelen Ortodokslukla esanlamli sayan
Yunanistan’a gore sayilar1 400.000 idi. Balkanlar’da Yunan-
lilarca zaman zaman gundeme getirilen tek ayrilik¢i hare-



ket “Kuzey Epir” Yunanlilari denilen bu grupla ilgilidir. Or-
negin 1965'te Yunanhlarin kral Konstantin, Arnavutluk si-
nirinda, Uzerinde “Yunanistan sinin burada bitmez: Kuzey
Epir” yazan bir anitin acihisini yapti ve Yunanistan ile Arna-
vutluk arasinda suregelen savas durumu ancak 1987’de kal-
dinldi. Bugun Arnavutluk Yunanlilannm “Uyum” (Omono-
ia) adiyla bir parti kurmalanyla birlikte bu surtiisme yeni-
den canlanmis oluyor.

ikinci etnik azinlik ise, Yunanistan ile Makedonya sininn-
da Prespa GolU cevresinde yasayan ve sayllan 20.000 olarak
tahmin edilen Makedonyall (ya da Slav) azinliktir. Bu grup-
lann varligina ragmen Arnavutluk bugiin etnik yonden en
az Yunanistan kadar turdes bir tlke olarak gértinuyor olsa
da, din farkliliklannin yakin bir gelecekte ¢ok farkli ve gelis-
kili gelismelere yol agmasi beklenmelidir. Ustelik Amavut-
lar, bélgede, yansina yakini ulusal sinirlann disinda yasa-
makta olan tek halktir.






“Dogu Sorunu”ile llgili
KiucuklJeopolitik Atlas™*

1939°da “Dantzig i¢in 6lmeye deger mi?” sorusunu sorma-
dan 6nce, Avrupa 1914’te kendine, “Balkanlar i¢in 6lmeye
deder mi?” sorusunu sormustu. Sonunda her ikisi i¢in de
6lundu ve Balkanlar o gin bu giindir icinden ¢ikilmaz etnik
karisimlarin -Makedonya-, kukla kralliklarin -Karadag- ve
duinyayi atese veren yanginlarin -Saraybosna- simgesi oldu.

Buyiik gugcler tarafindan ikinci Diinya Savas’’ndan son-
ra kurulan didzen bdtin bunlarin unutulmasina yol agti
ve Arnavutluk’taki “kendine 6zgi” sosyalizm bir yana bi-
rakilirsa, Balkanlar Avrupayi, Belgrad ve istanbul’dan ge-
cerek Dogu'ya baglayan, iki yaninda, hem Dogulu hem de
Batili tatilcilerin guneslendikleri, Dubrovnik’ten Korfu'ya,
Rodos’tan Mamaia'ya dek bir dizi tatil yerinin siralandigi ge-
nis bir otoyol haline geldi.

Bugiin, unutulmus adlan yeniden giincellestiren Balkan-
lardaki status quo tartismasi, bir zamanlann tinli, Gnlu oldu-
gu kadar da trkaticta “Dogu Sorunu™yla iliskili, eski sorun-

(*) Daha 6nce Herodote dergisinde yayimlandi (no. 48,1. trimester, 1988).



lardan besleniyor. Bundan sonra izleyecegimiz bir dizi hari-
ta ve haritalarla ilgili yorumlar, Osmanli imparatorlugu’nun
gerilemesi ve bélgedeki topraklan tGizerinde ulus-devletlerin
kurulmasi stirecini gostererek bu sorunlar hakkinda bir fikir
vermeyi amaglyor.

Her yandan esen rlizgarlara acik bir yarimada

Balkanlar daglk bir bélge olmakla birlikte, burada daglar,
her yonde gecis imkani veren vadilerden daha az belirleyi-
ci olmustur. Butin seyyah ya da fatihlerin varis noktasi olan
istanbul’dan bakildijinda, Balkanlar’daki yollar ti¢ kola ayn-
lir: Rusya’dan gelen sag kol, Viyana’dan gelen orta kol ve an-
tik Roma’nm via Egnatia’sim izleyen sol kol.

Sagdan gelen yol, daglardan ¢ok nehirlerle kesilir. Ki-
ev ya da Lemberg’den (Lvov) baslayan bu yol, énce eski bir
Osmanl sinir karakolu olan Kamenetz’te Dinyester’i, son-
ra Cemovtsi'de ve bir kez de Yas’da Prut’'u, en sonunda da
Tulga’da Tuna'y asar. Daha sonra Edime ve istanbul’a ulas-
mak i¢in, Dobruca’yl ge¢mek ve Balkanlar'm dogusunu as-
mak gerekil'".

Osmanlilar zamaninda imparatorluk yolu denilen orta
yol, Viyana ile Belgrad arasinda Tuna boyunu izler; bu yol
o zamafilar ¢cogunlukla nehirden, gemilerle alinirdi. Sonra-
dan demiryoluyla takviye edilen ve Bati Avrupa’yl Zagreb
ve Sava Vadisi Gizerinden Belgrad’a baglayan karayolu an-
cak bolgenin Avusturya-Macaristan tarafindan ele gegiril-
mesinden sonra agildi. Gene de yolun Belgrad’dan sonraki
bélimd, Osmanlllardan bu yana pek fazla degismedi: Oto-
yol ve demiryolu, Moravya Vadisi boyunca Nis’e kadar es-
ki yolu izler, burada ikiye aynlir ve yollardan birisi yukan
Moravya ve Vardar vadilerinden Selanik’e baglanirken, Ni-
seva Vadisi’'ni izleyerek Sofya ovasina inen yol da, bélgede-



ki tek gecit olan Balkan gegitini asarak Meri¢ Vadisi tzerin-
den Edirneye vanr.

Soldan gelen yol en zor olanidir, ¢ciink( kiyiya paralel ola-
rak uzanan ve bircok vadi tarafindan kesilen Dinar Alplerini



asmasli gerekir. Bu yUzden yolun gegcit veren vadilerden ge-
cen birkag kolu vardir. En kuzeydeki yol, Neretva Vadisi’ni
izleyerek Mostar ve Saraybosna tzerinden Unlu Yeni Pazar
koridoruna, oradan da Kosova ve Uskiip ovalarina kavusur.
Bugiin bu yol, koridoru kuzeydogudan dolasan ibar “cevre-
yolu” daha kullanish oldugundan terk edilmistir.

ikinci yol, Iskodra’da Drina Vadisi’ne kavusur ve Prizren
tizerinden Uskiip’e baglanir. Ucuincii yol ise, antik via Eg-
natia olup, Drag’tan baslar, Shkumbin Vadisi’ni izleyerek
Ohri’ye varir, sonra Manastir Uzerinden Selanik’e gelir ve
kiylyi izleyerek Meric’e, oradan da Trakya Ovas’’m asarak
istanbul’a ulasir.

Bu yollardan, yuzyillar boyunca tacirler ve elgiler ge¢gmis,
silahlar tasinmistir. Bu yollardan gecerek Viyana ve Kiev
kapilarina dek ilerleyen Osmanlilar, sonra yine ayni yolla-
ri kullanarak istanbul'un varoslarina dek geri cekildiler. Ve
Osmanlilarm geri ¢ekilmesiyle birlikte, Balkanlar’i ¢evrele-
yen imparatorluklann hakimiyeti altinda yasayan farkli et-
nik gruplar, Balkanlar dedigimiz bélgeyi ulus-devletler sek-

linde parcaladilar.
t

ikinci Viyana kusatmasi (1683) dncesinde
Osmanci sinirlari

Osmanlilarm Orta Avrupa’da ulastiklari sinirlar, dar anlam-
da cografi engellerle belirlenmekten ¢ok, dinf ve demografik
niteliktedir. Balkan ve Bosna-Hersek daglarini dértnala asan
Turkler, Hirvatistan yaylasi, Macaristan ovasi ve Ukrayna
steplerinin tam ortasinda durakladilar. Sinirin bu sekilde ¢i-
zilmis olmasinin nedenleri her yerde ayni olmamakla birlik-
te, s6z konusu sinirin daha zor asilir ya da daha kolay savu-
nulur oldugunu iddia etmek pek de kolay degildir.

Bizans’i, Balkan devletlerini ve Macaristan’l haritadan



sildikten sonra Osmanlilar, tic imparatorlugun sinirlari-
na ulastilar;: Venedik Deniz Tmparatorlugu’nun Dalmag-
ya etekleri; Kutsal Roma-Germen impartorluju’nun Ma-
caristan duzlukleri ve o sirada olusum halinde olan Rus



Imparatorlugu’nun Ukrayna sinirlari, Almanya ile Rusya
arasinda yer almakta olup, Ukrayna’nin bir bélumunu isgal
eden Polonya’nin da Turklerle ortak bir sinin vardi.

Venediklilerin Dalmagya’daki topraklan, ortacagdan kal-
ma kalelerle ¢evrili ve denizle dag arasina sikismis kiicuk
birka¢ sehirden ibaretti. Karadag falezinin etkelerinde yer
alan Budva, Kotor ya da Perast, birakin topa tutmayi, tas
atmakla ele gecirilebilecek durumdaydilar. Daha kuzeyde,
Split'te Turkler, bugiin sehrin varosu olan Solin kalesini ele
gecirmisler ve Venediklilere yalniz Sibenik ve Zadar dolay-
lanndaki ufacik bir toprak parcasi birakmislardi. Buna rag-
men, yogun ve Katolik bir nifusa sahip olan sehirler, Tirk-
lerle Venediklileri karsi karsiya getiren i¢ savasin yapildigi
butun bir yiz yil boyunca, Turk kusatmasina direndiler ve
Tarklerin Kotor agzinin kuzeyindeki Adriyatik limanlann-
dan bir tekini bile ele gegirmelerine izin vermediler.

Hirvatistan’da ise, Turkler Zagreb kapilannda iki yiz yil
sureyle karargéh kurdularsa da, sehri ele gecirmeyi basara-
madilar. Zirinyiler gibi bey (ban) aileleri kalabalik kdyli yi-
gmlanna yaslanarak saldinlan puskdrttiler.

Zagreb’in Balaton Golu’nden gecerek Estergon’a uza-
nan hat, Kutsal Roma-Germen imparatorlugu’na bagh Ka-
tolik topraklarla, Osmanl egemenligindeki Protestan Macar
toprakfanni birbirinden ayinyordu. Daha kuzeyde, Turkler
Tatra daglan eteklerine kadar ilerlemeyi basanrken, Karpat-
lan da Osmanlilara hara¢ veren Transilvanya (Erdel) prens-
leri isgal etmisti. Moldavya'nin (Bogdan) kuzeyinde ise,
Turkler Zaporog Kozaklannin isgalindeki goérece bos alan-
larda ilerlemeyi surdurerek Podolya’yi Polonyalllardan ali-
yor ve Viyana 6nlerinde ugradiklan yenilgiden birkag yil 6n-
ce, Kiev kapisina dayaniyorlardi.



Viyana Kongresi (1815) ertesinde Balkanlar

18,'yuzyil, Avusturyalllarin Osmanlilan Orta Avrupa’dan ata-
rak tarihi Macaristan topraklarini geri aldiklari yazyildir. Bu-
nun yani sira, Napolyon’un yenilmesinden sonra, eskiden Os-
manlllara hara¢ 6deyen Raguza Cumhuriyeti ile Venediklilere
ait, ingilizlere terk edilen lonya adalari disindaki topraklarin
neredeyse tamamini isgal eden ve Polonya'yi Prusya ve Rusya
ile paylasan Habsburg imparatorlugu, bélgede biiyiik bir giic
oldu. Ayni sekilde Rusya da, 1783'te Kirim’l ele gecirdikten
sonra Karadeniz’in iki yanindan gineye dogru sarkmaya bas-
ladi ve Avrupa yakasinda Tuna agzina dek ulasti.

Osmanli imparatorlugu’na yoneltilen bilyiik saldin, 1683’te
Viyana 6ninde ugradiklan hezimetin hemen ardindan, Turk-
lerin Avrupali komsulanni, yani Avusturya, Polonya, Rus-
ya ve Venedik’i bir araya getiren Kutsal Ittifak’'m kurulmasiy-
la basladi. Bundan on alti yil sonra, 1699’da imzalanan Kar-
lofca Antlasmasi ile, ilk defa “dogal” sinirlara ulasildi. Bu-
na gore, Avusturya, Transilvanya dahil, ancak buginkt adi
Timisoara olan Tamesvar Banat’l hari¢ olmak Uzere, tarihi
Macaristan'in timini geri aldi. Sinir, Sava’'mn sag kolu olan
Una boyunca, daha sonra Belgrad’a kadar Sava boyunca iler-
liyor; Belgrad’dan sonra ise, Osmanlilann elinde kalan Banat
cebini disanda birakacak sekilde kuzeye kivnliyordu. Bun-
dan sonra Tuna boyunca, Tuna ile Tisza’nin bulustugu yere
kadar ilerleyen sinir, Tisza’nin Maros’a karistigi yere kadar da
bu nehri izlemekteydi. Burada sada kivnlan, Maros boyunca
ilerleyen ve Karpatlann bati eteklerine varan sinir, daha sonra
guneye inerek Demir Kapi’da Tuna ile bulusuyordu.

Artik bir u¢ bolge olmaktan ¢ikarak buyuk nehirler ve
daglarla cizilen bu sinir boyunca Avusturya, elli ile yiz Ki-
lometre genisliginde bir bolgeye, asken htikiimet tarafindan
sinin korumakla gorevlendirilen asker kdyluler yerlestirdi.



Kuzeydoguda, sinirlari Karpatlar tarafindan belirlenen
Transilvanya’'mn otesinde Polonya Podolyayi geri aldi ve si-
nir Dinyester ile cizildi. Rusya ise bu kez, Kirim’daki Azov
Limanryla yetinmek durumunda kaldi. Son olarak Venedik,



Dalmagya kiyilarinin dag yamaglanna kadar olan bélumleri
ile 1715'te kaybedecedi Mora'yi yeniden isgal etti.

Tiirkler Banat’l Pasarofca Antlasmasi’yla kaybederken,
Kirim da, 1774 Kaynarca Antlasmasr’yla Osmanli topra-
g1 olmaktan cikti ve 1783'te Ruslar tarafindan ilhak edil-
di. Rusya Dinyester’in kuzeyindeki topraklari 1792’de Yas,
Besarabya'yl da 1812 Bukres Antlasmasiyla ele gecirdi. Ni-
hayet, Avusturya Moldavya’nin kuzeyindeki Bukovina'yi
1773’te ve Venediklilerin Dalmagya’daki topraklarim 1815te
kendi topraklarina katacakti.

Sirplarin 6zerklik ilanindan (1817) Yunanistan'in
bagimsizligini kazanmasina (1829) kadarki dénem

Viyana Kongresi’nden sonra merkez imparatorluklarin
Balkanlar’a dogru yayilmasi durdu. Bu durumun tek istis-
nasi, ayni zamanda tarih! bir hata olan, Bosna-Hersek’in
1876’da Avusturya tarafindan isgali ve ardindan, 1908°de,
resmen Avusturya topraklarina dahil edilmesidir. Bu olay,
bir yandan Karadeniz’in dogu kiyilarinda dizenli bigim-
de ilerlemekte sakinca gérmeyen ve yolu Uzerindeki, Gur-
cu kralh@ gibi bin yillik Ortodoks-Hiristiyan kralliklari or-
tadan kaldiran, bir yandan da Karadeniz’in bati kiyisinda-
ki Balkan uluslarinin koruyucusu kesilen Rusya'y! tedirgin
etti. Buradaki celiskinin aciklamasi, artik kendilerine bag-
I devletler olusturmaksizin yayilmalari mimkun olmayan
Rus ve Avusturya-Macaristan imparatorluklarinin birbir-
lerine zarar verecek durumda olmamalarinda aranmalidir.
Baslangi¢ta Rusya ¢cok daha avantajli gériinuyordu, ¢unki
iki planda birden oynayabilmekteydi. Bunlardan birisi pa-
nortodoksluktu ve Rusya buna yaslanarak, 1774 Kaynarca
Antlasmasi'yla kendini Osmanli imparatorlugu’nda yasayan
Ortodokslarin koruyucusu ilan etmisti. ikincisi ise, meyve-



lerini, yuz yil sonra 1877 Turk-Rus Savasl sirasinda vermeye
baslayan panslavizm idi.

Ancak bu oyunda merkez imparatorluklar yalniz degildiler.
Sanayilesmis ve denizci iki guc olan Buyuk Britanya ve Fran-



sa da, birgok nedenle, Osmanli imparatorlugu ve Balkanlarla
ilgileniyorlardi ve gerek ekonomik gerekse teknolojik Usttin-
likleri nifuz micadelesinde onlara bir¢cok avantaj saglyor-
du. Oyle ki, Rusya zahmete girip Turkiye ile yapmis oldugu
savas pahasina bir Balkan devletine bagimsizhdini kazandir-
diktan az sonra o tlke Batili bir gliciin kucagina dustyordu.

Ik bagimsizlik hareketi 1804’te Sirplar arasinda basgos-
terdi. Avusturya'ya bagli Voyvodina bélgesindeki Sirplarin
kiskirtmasiyla baslayan ve 1806°dan itibaren Turklerle savas
halindeki Ruslar tarafindan desteklenen bu hareket, 1812°de
imzalanan Bukres Antlasmasi’nin ardindan hizini kaybet-
ti. 1815’ten sonra yeniden canlanan hareket, 1817°de, Sme-
derevo ile Nis arasinda, Balkanlar’a bagslica giris ekseni olan
Moravya Vadisi’nde yasayan Sirplarin 6zerkliklerini kazan-
malariyla sonuglandi.

Yunan ulusal hareketi ise, istanbul ve Odessa gibi bilyiik
ekonomik merkezlerde olgunlasmakla birlikte, Rum nufu-
sun ¢ogunlukta oldugu Mora ve ona yakin adalarda patlak
verdi. Hareketi bastirmayi basaramayan merkezi huikiimet
Misir valisi Mehmet Ali Pasa’yl yardima cagirdi, o da ayak-
lanmayi acimasizca bastirmak lizere oglu ibrahim Pasa'y
gonderdi. O zaman blyuk gugler devreye girerek agirliklari-
ni koydular. Ingiliz-Fransiz-Rus gemilerinden olusan bir fi-
lo, Navarin’de ibrahim Pasa’nm gemilerini yakti (1827) ve
Edirne’ye kadar gelen Rus ordusu 1829’da imzalanan ayni
adli antlasmayla, Yunanistan’in bagimsizhgini dayatti. Ayni
antlasmayla Rusya, nehir tasimacihiinin kilit noktalarindan
birisi olan Tuna deltasini da ele geciriyordu.

Kirim Savasi (1853-1856) ve Romanya'nin kurulusu

1832 Londra Antlasmasi Yunanistan’in bagimsizligini onay-
ladi ve ayaklanmaya katilmakla birlikte Anadolu kiyilarina



¢ok yakin oldugu i¢in Yunan kralligina baglanmasi uygun
gorilmeyen Sisam adasinin, Bab-1 Ali tarafindan atanan Hi-
ristiyan bir valinin ydnetiminde 6zerk bir prenslik olmasi-
na karar verdi. Denizcilik ve ticaret konusunda bdlgenin en
girisimci halkinin bagimsizhgini kazanmasi, 1838’de Buyuk
Britanya ile Osmanli imparatorlugu arasinda serbest ticaret
antlasmasinin ve ardindan 1841’de Bogazlar’da ticaret ser-
bestisini diizenleyen Londra konvansiyonunun imzalanma-
s1, on yil gibi kisa bir stirede, Yakindogu’nun ekonomik ve
jeopolitik verilerini altiist etti. Onceleri, Bati agisindan faz-
la 6nemli olmayan ham maddeler Greten bdlge, simdi, yeni
sinai gugler icin birinci derecede dnemli bir pazar olmustu.
Ayrica, Osmanli devletinin tebasi olan Rum ve diger Hiris-
tiyan simsar ve aracilarin burada ¢ok degerli hizmetler ver-
me durumunda olduklari da unutulmamalidir, iste bu tarih-
ten sonra, Rusya’nin bdlgedeki etkisini daraltmak ve gline-
ye inmesini 6nlemek, ingiltere ile Fransa’nin baslica endise-
si olacakti.

Bu dénemde Ruslarin kullandigi ideolojik silah hala pa-
nortodoksluk olmakta devam ediyordu. Kutsal yerlerde-
ki Katolikierin cikarlarini koruma iddiasiyla bu konuda
Ruslarla boy dlciismeye kalkisan Ill. Napolyon’un becerik-
siz girisimi, kendini Ortodokslarin koruyucusu ilan eden
Rusya'ya saldirgan politikasini uygulamaya koyma firsatini
verdi. Kirim Savasl, sudan bir sebeple, Betlehem’deki Nati-
vite Kilisesi’nin arka kapisinin anahtarinin kime ait oldugu
bahane edilerek patlak verdi. Ancak savasin bir yaran, Rus
yayilmasina karsi durabilecek tek glcin Tirkiye oldugunu
gbstermesiydi; dolayisiyla 1856’da bdlgeye baris getirmek
icin toplanan Paris Kongresi’ne davet edilen Osmanl impa-
ratorlugu, “Avrupa uluslar camiasina” kabul edildi.

Bu savas sirasinda Rusya'ya karsi, ingiltere ve Fransa’nin
Tarkiye’nin yaninda yer almalari, bélge halklari agisindan



gug istikrarinin ne kadar énemli oldugunu kanitlamisti. Yu-
nan limanlarina uygulanan abluka, bu tilkedeki Rus partisinin
nifuzunu yerle bir etti ve onun yerini ingiliz hakimiyeti aldh.
Fransa da, bu sirada, Tuna kiyisindaki “Latin kizkardes”ini,



Romanya'yi kesfetmekteydi. Paris Antlasmasi’yla Tirkler
Tuna deltasini geri aliyorlardi, ancak Prut nehrinin kuzey
ve dogu kiyisinda yer alan bir bolge Moldavya'ya verilmis-
ti. Moldavya’nin (Bogdan) 1858°de Valakya (Eflak) ile birles-
mesiyle yeni bir 6zerk prenslik, Romanya kurulacakti. Ayni
yil Fransa Balkanlar’da kendine yeni bir muttefik daha bul-
du: 11l. Napolyon'u ziyaret eden Karadag vladika’si oradan si-
nirlarin degistirilmesi vaadiyle ayrildi.

Ulusal odaklarin olusmasi (1876-1885)

Buharli gemi devrimi, 19. yuzyilin ilk yansinda denizin ka-
rayollanna Ustiin gelmesine yol acti. Buna karsilik yazyilin
ikinci yansinda demiryolu aginin yayilmasi, denizin dstunli-
gunu karaya kaptirmasina neden oldu. Béylece Balkanlarm
ic kesimleri ve bu bdlgeye giris yollanni denetleyen Ulke,
Avusturya”™Macaristan yeniden 6n plana ¢ikti. Ancak bunun
icin bir olay daha gerekliydi. Bu da, 1866’daki Sadowa ye-
nilgisiyle Prusya’nin Almanya'ya el koymasi ve Avusturya'ya
nufuz bolgesi olarak yalniz Giineydogu’yu birakmasiydi. Po-
litikasini einik-dinsel tezlere dayandirmis goriinen Rusya ile
bas edebilmek i¢in Avusturya, Batili gtclerin basansi kanit-
lanmis politikasini benimsemeli, ekonomik ve ticar? yayllma
yolunu denemeliydi. Bu ise ancak, karayollanni denetleyen
Avusturya’nin, yeni bir sinai gli¢ olarak ortaya ¢ikan Alman-
ya ile yeni bir ittifak kurmasiyla mimkun olabilirdi. Boylece
gerek merkez gugler ittifaki gerekse “Dogu’ya hicum™ anla-
mina gelen Drang nach Osten politikasi dogmus oldu.

Buyol Uizerindekiilk engel, hala Osmanli imparatorlugu’na
bagh olmakla birlikte, Ortodoks Rusya’nin destegine glve-
nerek giderek daha atilimci olan ve Batili guglerin zenginli-
gine hayranlik duyan Sirbistan ile Karadag prenslikleriydi.
Karadag’in Avusturya-Macaristan’m Dalmacya’daki limanla-



Ayastefanos Anlasmasi'nin Biiyik Bulgaristan/

nndan Antivari (Bar) limanindan yararlanmasinin 6nindeki
tek engel, Avusturya’nin karsi koymasiydi ki, 1862’de Avus-
turya, yeni kosullarin isiginda bu engeli kaldirdi. Sirbistan
ise eski bir Macar kalesi olan Belgrad’t 1867’de, kesin olarak



isgal etti. Bu 6dunlere karsilik Avusturyall Baron Hirsch de
Tarkiye’nin Avrupa topraklanndaki demiryollarinin imtiya-
zim elde ediyordu.

Simdi sira, Osmanlilarin Orta Avrupa’da kalan son ve
nidfusunun blaytk bélumi Musliman olan eyaleti Bosna-
Hersek’e gelmisti. 1870’li yillarin baslarinda Karadag bu eya-
lette bir ayaklanma baslatmak i¢in elinden geleni yaparken,
Avusturya-Macaristan da kaynama halindeki prensligi kendi
hakimiyetine almaya calismaktayd!. iste tam bu sirada, bél-
gedeki etkinliginin zayifladigini gdéren Rusya yeni silahlar-
la devreye girdi.

Gercekten panortodoks politika, Turkler tarafindan tani-
nan tek merci olan istanbul’daki Rum Patrikligi'ni guclendir-
mekten ve Yunanistan’in ingiltere tarafindan lyonya adalari
verilerek édillendirildigi (1863) ve giderek ingiliz hakimi-
yetine girdigi bir sirada, Slav ve Romen Ortodokslanni tedir-
gin etmekten baska bir ise yaramiyordu. Bunun Gzerine Rus-
ya bu politikay!i terk ederek yerine, hem Sirp-Karadag prens-
liklerini, hem Osmanlilarin Balkanlar’daki tebasim hem de,
panslavizm entellektlel bir hareket olarak Prag’da dogmus
oldugu i¢in*Avusturya-Macaristan imparatorlugu’na bagh te-
bayi harekete gecirmek gibi t¢ avantaja birden sahip olan
panslavizm politikasini uygulamaya koydu.

Bu politikay! uygulamak icin segilen yer Bulgaristan’di.
Once Bulgar kilisesinin Rum kilisesinden ayrilmasini sag-
layan, sonra Bulgarcayi! yeniden canlandirma c¢alismalari-
na hiz veren Rusya, sonunda ulusal bir hareket baslatma-
y1 basardi. Oyle ki, 1870’lerin ortalarina gelindiginde, mer-
kez guclerden her birisi artik, bir kivilcimla tutusmaya hazir
kendi bélgesine sahipti: Avusturya-Macaristan i¢in bu bdlge
Bosna-Hersek, Rusya icin de Bulgaristan idi.

1875'in ekim ayinda, Bosna-Hersek ayaklanmasi tim sid-
detiyle sirerken, Osmanli hiklmetinin, rivayete gére Rus



elcisinin tavsiyesiyle bir moratoryum ilan etmesi, Osmanl
borg senetlerinin cazibesine kapilmis ¢ok sayida kii¢uk spe-
kilatérden olusan Bati kamuoyunda bir tedirginlik yarat-
ti. 1876 Bahan’nda Turkler Karadag’a mudahale etmeye ka-



rar verince, Rusya da Bulgar ayaklanmasina yesil 151k yakti.
Ortodoks nufusun Miasliman nifustan ¢cok az fazla oldugu
(Fransiz rakamlarina gére 1,23 milyona karsihik 1,12 mil-
yon) bir bélgede ayaklanmanin hemen bastirilmasi kacginil-
mazdi. Bu olayin, Rus propagandasiyla sisirilerek blylyen
yankisi, Osmanli moratoryumu yiiziinden zaten duyarli ha-
le gelmis olan Avrupa’da ¢ok kuvvetli oldu. Oyle ki, Rusya
hicbir engelle karsilasmadan Bulgaristan’a midahele eder-
ken, Sirbistan ve Karadag Turklere savas agiyor, Avusturya
ise Bosna-Hersek’i isgal ediyordu.

1877’'de Rus ordusu karargahini, bugiin istanbul havaala-
ninin bulundugu yer olan Yesilkéy’de kurmus ve bugunki
Bulgaristan’a ek olarak Makedonya’nin tamamini da Turk-
lerin elinden almisti. Boylece Rusya, yeni korumasi araci-
h§iyla, Avusturya’ya dogu yolunu kapattigi gibi, Ege de-
nizine agilmasini saglayan bir limana da kavusuyordu. Bu
ise ne ingiltere, ne Avusturya ne de onun koruyucusu olan
Almanya tarafindan kabul edilebilirdi. Araci roliine soyu-
nan Bismarck, Berlin’de bir kongre topladi ve burada Bu-
yuk Bulgaristan’in tce bélinmesi kararlastirildi. Buna go6-
re Makedortya, reform yapmasi kosulu ve vaadiyle Turkle-
re geri verilirken, bugtinki Bulgaristan’in kuzeyi fiilen ba-
gimsizhgini kazaniyor, giineyi, yani Dogu Rumeli ise 6zerk
bir eyalet oluyordu. Bunun yani sira, Karadag kesin bicimde
Adriyatik kiyilarina yerlesmekte, Sirbistan yukari Moravya
Vadisi'ni elde etmekteydi. Aynca, belli bir hakkaniyet duy-
gusuyla hareket eden biytk gugler, bu kapismaya hicbir se-
kilde karismamis olan Romanya’ya Dobruca’yi vererek 6dul-
lendirdiler ve nihayet, Yunanistan’a da, 1881'de, muhteme-
len ayni kaygiyla, Tesalya verildi.

Bu paylasim, 1885’te Bulgaristan kaginilmaz olarak dogu
Rumeliyi ilhak ettiinde tamamlanacakti. Bu tarihte, Orto-
doks, Misliiman ve Katolik olmak Gzere ¢ dinin yanyana



yasamasl nedeniyle etnik ve dilsel birligini kuramayan Arna-
vutluk disinda, Balkanlar’daki tim ulus-devletlerin temelle-
ri atiimist.

Makedonya ya da Balkanlar'in etnik bilesimi

Kimse, ne etnik grup tanimi, ne de hangi grubun nerede
yerlestigi konusunda anlasabildigi, ayrica her grubun ¢ika-
ri kendi sayisini sisirirken, diger gruplannkini azaltmay ge-
rektirdigi icin, farkli gruplarin ortaya attiklari sayilar Gize-
rinde anlasma saglamak mimkun olabilir miydi? 1893 ta-
rihli Osmanli ntfus sayimi, imparatorlugun Avrupa top-
raklarinda yasayan niifusu, Adalar ve istanbul sehir niifu-
su hari¢ olmak Uzere, 4 milyon olarak vermekte ve bunlar-
dan 1.800.000'i Musliman, 1.200.000'i Rum, 800.000'i de
Bulgar olarak gosterilmektedir. Sayimda kullanilan tek 6l-
¢ut dindir ve Bulgarlar ile Rumlarin ayri gruplar olarak gos-
terilmelerinin nedeni, Bulgar kilisesinin Rum-Ortodoks Kili-
sesinden ayrilmasindan sonra, gruplardan biri Ortodoks ki-
lisesine bagl kalirken, digerinin Bulgar Kkilisesine baglanmis
olmasidir. Buna karsilik sayimda ne Suplardan ne de Ama-
vutlardan s6z edilmektedir. Cink, Sirplar Ortodoks olduk-
lari icin Rumlarla birlikte sayilirken, Amavutlar da, Musli-
manlar, Rumlar, ve sayilan 10.000 dolayinda olan Katolikler
seklinde g grup halinde goésterilmislerdir.

Baska ulkelerin ileri sirdukleri rakamlarin temelinde ise et-
nik grup vardir. Ancak, 57.000 Bulgar’a karsilik iki milyondan
fazla Sirp nGfustan s6z eden Sirp istatistikleriyle, 1.200.000
Bulgar’a karsilik 700 (!) Sirp’tan s6z eden Bulgar istatistikleri-
ni ve Sirplar ve Bulgarlann toplam nufusunu 450.000 olarak
veren Yunan istatistiklerini bagdastirmak mimkidn goérin-
muyor. istatistikler arasindaki bu farklar, esas olarak s6z ko-
nusu gruplann yasadiklan cografyada yapilan degisiklikler-
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den kaynaklanmaktadir. Ornegin Yunanllar Selanik ve Ma-
nastir (Bitola) eyaletlerini iceren Makedonya'’yl géz éntinde
bulundururken, Bulgarlar bunlara Kosova'yi, Sirplar da Is-
kodra ve Yanya'yl ekliyorlar. Bunun yani sira, belirsiz bir et-



nik grupla, Makedonyalllarla ilgili rakamlari kullanarak sayi-
larla oynuyorlar. Oyle ki, Makedonyall olarak adlandirilan bir
halE higbir istatistikte dogrudan yer almazken, her grup ken-
disini cogunluk olarak gostermek i¢cin Makedonyalllari kendi
nifusuna dahil ediyor. Boylece gerek Sirplar gerekse Bulgar-
lar, Slavca konusan herkesi kendi gruplarina dahil ederken,
Yunanhlar da, Rum-Ortodoks kilisesinden ayrilmis olanlar
disindaki tim Ortodokslari Yunanl sayiyorlar.

Ne var ki, sagma gibi gériinen bu durum, daha sonra ola-
cak olan gelismelerin mantigina i1sik tutmaktadir. Gercgek-
ten, Muslumanlar, kendi dilleri etrafinda birlesen Amavut-
lar disinda Osmanl imparatorlugu ile 6zdeslesecek, Yuna-
nistan Rumca konusanlari sahiplenecek, Bulgaristan, Rum-
Ortodoks kilisesinden ayrilmis olanlari btinyesine alacak ve
Makedonya ve Makedonyalllar da herkes tarafindan paylasi-
lacaktir. Bu durumda geriye sadece, sayilan yuz bin dolayin-
da tahmin edilen, tlke sinirlanndan uzakta yasadiklan igin
aidiyetleri Romanya tarafindan oldukca gevsek bicimde sa-
vunulan ve bugin énemli b6limU Yunanistan’da yasayan
Arumenler ya da Kutzovalaklar kalmaktaydi.

Mekedonya sorunu ve Jon Tirk Devrimi (1908)

1885’te Balkan ulus-devletlerinden her birisi, hentiz devle-
tini kuramamis olan Arnavutluk ile Yunanistan’la birlesme
slrecini yeni yeni baslatmakta olan Girit bir yana birakilir-
sa, karsilikli olarak herkesin tanidigi ve o gtinden beri kimse-
nin tartisma konusu etmedigi kendi etnik ve cografi temeli-
ni kurmustu. Bunun 6tesinde ise, iki imparatorlugun, Bizans
ve Osmanli’nin kendi ¢ikarlan dogrultusunda yogurduklan,
halklann igice gectigi ve yeni kurulan ulus-devletlerden her
birinin kendi aynlmaz parcasi oldugunu (terra irredenta) id-
dia ettigi bir bolge kaliyordu, iste bu bélgeden herkes kilig¢ zo-



ruyla kendi “ulusal” topragini kopanp almaya calisacak ve bu
ugurda ideoloji cephaneliginde bulunan, irk, din, dil, tarih ve
toplumsal micadele gibi silahlarin hepsini kullanacakti.

Bu macerada Balkan devletleri yalniz degildiler. Oteden



beri oldugu gibi Avustura ve Rusya, ama onlarin yani sira
yeni bir faktér olarak ortaya ¢ikan ve Berlin’i Bagdat’a bag-
layatak olan demiryolu projesiyle Drang nach Osten poli-
tikasini kararh bigimde uygulamaya soyunan Almanya da
bu tablodaki yerlerini aldilar. Merkez imparatorluklarin Ya-
kin ve Ortadogu'ya bu hizli sarkislari, karsit uclari, ingilte-
re ile Rusya'y! ittifaka zorladi ve bdylece sonu Birinci Dunya
Savasi’na varan strec islemeye basladi.

Bu cercevede, Balkan meselelerinden Avusturya-Maca-
ristan sorumluydu ve esas olarak, yeni ele gecirdigi Bosna-
Hersek’i Yeni-Pazar sancagi koridoru ve Makedonya Uzerin-
den Selanik’e, yani oraya kadar demiryoluyla getirilmis olan
mallarin Dogu’ya ihra¢ edilmek Uzere gemilere yuklendigi
limana baglayan koridoru ac¢ik tutmasi gerekiyordu. Dola-
yistyla bu koridor Gzerinde Sirbistan’la Karadag’'in, daha gu-
neyde de Yunanistan ile Bulgaristan’in sinir komsusu olma-
larint 6nlemesi gerekliydi. Bu amagla, hentiz bagimsizlikla-
rini kazanmamis olan halklari, Arnavutlari ve Makedonya-
Illari kullandi. Yeni Pazar’in glineye dogru bir uzantisi olan
Kosova’'da yuruttugu aktif politika, Arnavutlari isyana ve
Sirplari buradan ¢ikarmalarina yol agti. (Haritada bellibasli
cete savaslan yildizlarla gosterilmistir.)

Daha guneyde, Makedonya’da ise bu kez, Yunanhlar ile
Bulgarlar kendilerine bagh ceteler araciligiyla kanh bir geril-
la savasma tutusmuslardi. Bu, halklara sahiplenmek igin on-
lari Ortodoks ya da Bulgar kiliselerine zorla baglamak ugru-
na verilen bir micadeleydi. Oysa o sirada Balkanlarm “res-
m1” koruyucusu olan Rusya, Mancgurya yenilgisiyle ve 1905
devrimiyle bogusmaktaydi. Bu durumda bélgenin jandar-
mahgini Gstlenme sorumluludu ingiltere’ye distii. 1908°de
VII. Edward ile Car Il. Nikolas arasinda gerceklesen Reval
bulusmasinda iki gicin Balkanlar’da ortak bir eyleme giris-
meleri kararlastirildi.



Bu bulusma, s6z konusu ittifaki, hakli olarak, o zamana
dek iki rakip glgc arasinda bir tampon bdélge islevi gormus
olan Osmanli imparatorlugu’na son verecek bir adim ola-
rak goren, Makedonya’daki cete savaslarinda bilenmis geng
Turk subaylarini ayaklanmaya itti.

Balkan Savaslari (1912-1913)

Jon Turk Devrimi ve Turkiye’de anayasal bir rejim kurul-
masinin kisa vadede birbirini tamamlayan iki hedefi var-
di: Yenilenmis bir Turkiye'nin Makedonya’da diizeni sag-
layabilecegini, dolayisiyla Makedonya'’yl a¢ gozli komsu-
larina karsi koruyabilecedini uluslararasi kamoyuna ispat-
lamak ve Abdilhamid’in Almanya yanlisi politikasini yeni-
den Ingiltere lehine cevirmek. Bununla birlikte icerideki sta-
tus quo’nun tartisma konusu yapildigini goésteren bu eylem,
derhal, sinirlarda yeni bir gerileme baslatti. Avusturya-Ma-
caristan Bosna-Hersek’i topraklanna kattigini ilan ederken,
Yunanistan, 1898’den beri 6zerk olan Girit’i ilhak etti, Bul-
garistan da, resmen (dejure) bagimsizligini ilan etti.

Balkan devletleriyle, artik muttefik olan Rusya ve in-
giltere arasinda kurulan iliskiler, J6n Tarklerin Osmanli
imparatorlugu’nun ingiltere ya da Rusya'ya bagli uydu dev-
letler yararina parcalanacagi korkusunu dogrular yénde ge-
lisiyordu. Bu durumda merkez imparatorluklarinin Osman-
Il imparatorlugu’nu bir biitiin olarak vesayet altina alma po-
litikasi onlara ¢ozimlerin en az kdtusi gibi gortindtgunden
Turk-Alman ittifaki yeniden canlandirildi.

Bu kosullarda Avusturya’nin Balkanlar’a yonelttigi tehdi-
di kesin bicimde 6nlemenin yolu, Osmanlilann Avrupa’daki
topraklarim Balkan devletleri arasinda paylastirmak olabilir-
di. Tarkler birbirlerine bu kadar disman devletler arasinda
ortak bir dava icin ittifak kurulmasinin imkéansiz oldugunu



dusinurken, tngilizler ve Ruslar, Balkanlar’i buradaki dev-
letler Gzerindeki nGfuzlarim kullanarak denetleyebilecekle-
rine inanityorlardi. Tarih herkese yanildigini gésterdi, ama
bu, ayni anda olmadi.



Bu arada bir de, buyuk gucler arasina yeni katilmis, Or-
ta Avrupa imparartorluklanyla ittifak yapmis, ama bir yan-
dan ¢ok bluyuk bir Sirbistan’dan, bir yandan da ¢ok gugla
bir Yunanistan’dan ¢ekinen italya’yl memnun etmek gereki-
yordu. Osmanlilann kuzey Afrika’daki topraklan tGzerinde,
Fransizlann Tunus’u, Ingilizlerin de Misir’i isgal etmelerin-
den beri hak iddia eden italya, Fas sorunu sirasinda talep-
lerini yineledi. Bunun tzerine 1911°de italya’nin, buginki
Libya'yl isgal etmesine izin verildi ve italya bu firsattan ya-
rarlanarak On iki Adalar’i da isgal etti.

Sonunda, tngilizler ve Ruslar tarafindan birlesmeye cag-
rilan Balkan devletleri 18 Ekim 1912°de Turklere saldirdi-
lar. 1913 basinda Bulgar ordulari istanbul'un 40 km yaki-
nma dek gelmisler ve Makedonya’nin buyuk bélimanu is-
gal etmislerdi. Bunun Uzerine Bulgaristan’la ittifak kur-
mus olan butan 6bur devletler ve ayrica Romanya, cep-
he degistirerek ona karsi birlestiler. Boylece Bulgaristan
Makedonya’nin biytk bdlimund Sirbistan ve Yunanistan’a
birakip Dobruca’nm gineyini Romanya lehine kaybeder-
ken, Turkler dogu Trakya ve Edirne'yi geri aldilar. Bununla
birlikte Bulgaristan, Bati Trakya’'da elde ettigi, denize kavus-
ma noktasini korudu.

.
Birinci Dunya Savasi'nda Balkanlar (1914-1915)

Balkan savaslannin ¢ maglubu vardi: Tarkler, Avusturyall-
lar ve Bulgarlar. Dolayisiyla sonunda bu ¢ tlkenin ayni itti-
fak icinde bir araya gelmeleri normaldi. Bdylece ingilizlerle
Ruslann, Balkanlar’i araya koyduklan kendilerine bagl dev-
letler aracilifiyla denetleme umutlan suya distii. Ote yan-
dan Sirbistan, Yunanistan ve Karadag, bu savaslarda yuzol-
cumlerini iki katma ¢ikardilar. Aynca c¢ikarlan farklilasmaya
basladi. Artik Osmanli imparatorlugu ile ortak sinin kalma-



yan Sirbistan yeni toprak talepleri i¢in ylzini Avusturya'ya
cevirirken, Sisam ve 8bur Ege adalarini topraklarina katan
Yunanistan, gézini Anadolu kiyilarina, izmir ve cevresine
dikti. Yeni Yunan taleplerine karsi bir 6nlem olarak Turk-



ler gerek Anadolu kiyilarinda gerekse Dogu Trakya’da ya-
sayan Rumlari sinir disi ederek yerlerine Balkanlar’dan akin
eden Musliman gé¢cmenleri yerlestirdiler. 1914 Bahan’nda,
Sirp-Avusturya savasl kadar, bir Turk-Yunan savasinin da
eli kulagmdaydi. 28 Haziran’da Arsiduk Franz Ferdinand’in
Saraybosna’da dldurtlmesi Gzerine Avusturya-Macaristan
Sirbistan’a savas ilan etti, Rusya genel seferberlik baslatti ve
2 Agustos’ta Birinci DUnya Savasi patlak verdi.

Savasta Karpatlar hattini elinde tutan Avusturya kar-
sisinda kendini gugstiz hissettigi icin Romanya ve Kral
Konstantin’in Alman yanlisi tavrindan dolay! Yunanistan ta-
rafsiz kalirlarken, Bulgaristan kilit tlke konumuna geldi. 4
Agustos’'ta merkez imparatorluklarla Turkiye arasinda gizli
bir pakt imzalandi. Ancak aralarinda herhangi bir kara bag-
lantisi yoktu ve Sirbistan’in Avusturya'ya direnmesi, bu bag-
lantinin kurulmasini daha da zorlastiriyordu.

1915’in ocak ayinda Ingilizler, Fransizlari da peslerin-
den surukleyerek, Canakkale Bogazi'ni agmaya yonelik bir
deniz harekati yapmaya karar verdiler. Harekatin Turkle-
ri dize getirmese de, Bulgarlari etkileyecegi umuluyordu.
Mattefikler#yni zamanda, savasa girmesinin 6dult olarak
Bulgaristan’a Dogu Makedonya'y! (Kavala ve cevresi) ver-
mesi durumunda, Yunanistan’a izmir ve gevresini verme
vaadinde bulundular. Basbakan Venizelos bu oneriyi kabul
etti ama kral reddetti. Ayni sekilde Yunanistan’in Canakka-
le harekatina katilmasi yolundaki ingiliz énerisi, istanbul
ve Bogazlan tek basina isgal etmeyi planlayan Rusya tara-
findan reddedildi.

Sonugc olarak, gerek deniz harekati gerekse Canakkale’den
karaya ¢ikma girisimi basansizlikla sonuclandigindan Mut-
tefikler, 1915 Ekimi’nde Selanik’e ¢ekildiler ve 6dul olarak
Meri¢’in batisindaki Turk topraklanni elde eden Bulgaristan
merkez imparatorluklannin yaninda savasa girdi. Once iki



ates arasinda kalan Sirbistan, bir yil sonra da Romanya ezil-
di ve Balkanlar’dan gegen Berlin-Istanbul ekseni kuruldu.

Oddillendirilen sadakat: Saint-Germain (1919)
ve Sévres (1920) antlasmalari

Balkanlar’da durum, bir Glke, Yunanistan ve bir adam, Ve-
nizelos sayesinde Muttefiklerin lehine degisti. Kralina is-
yan eden Venizelos, Selanik’te gecici bir hilkiimet kurarak
Canakkale ordularindan arda kalan kuvvetleri orada topla-
di. Haziran 1917’de Muttefik filolari Atina'yi isgal ettiler ve
krali tahttan indirdiler. Bunun tzerine Venizelos’'un yoneti-
mindeki Yunanistan derhal merkez giglere karsi savasa gir-
di. Bu sayede Selanik’ten harekete gegen ve Vardar Vadisi'ni
izleyen Muttefik ordulari Makedonya'yi ele gegirmek tzere
ilerlemeye basladilar. 16 Eylul 1918°de ilk teslim olan ulke,
Bulgaristan oldu. Istanbul-Berlin ekseni kirildigindan, onu
30 Ekim’de Turkiye izledi. 4 Kasim’da ise Avusturya-Maca-
ristan imparatorlugu dagild.

Artik Muttefiklere sadakatlanni kanitlamis Balkan tlkele-
rinin révanslarini alma zamani gelmisti. Topraklarini daha
1913’te iki katma ¢ikarmis olan Sirbistan, simdi de Bosna-
Hersek’i, Tuna’nm kuzeyindeki Voyvodinayi, Sava’nm ku-
zeyindeki Slavonya'yl, Adriyatik boyunca Dalmacya kiyilari-
ni, Zagreb dahil Hirvatistan’i ve Ljubljana dahil Slovenya'yi
ele gecirerek topraklarini G¢ katina cikardi. Sirbistan aynca
Karadagd' da yutmus ve Bulgaristan’dan Makedonya’nin Us-
trumca bolgesini almisti. Muttefiklerin Sirplara olan siikran
borcu, onu kayirma ugruna italya’yi gézden ¢ikarma nokta-
sina vardiysa da, sonunda italya, anlasmazlik konusu olan
Fiume (Rijeka) ve Trieste'yi koruyabildi.

Romanya’nin kaderi daha da karmasikti. 1916’dan son-
ra bir Alman uydusu olan Romanya, yeni koruyucusunun



destegiyle, 1918 Ocagi’nda Rusya’nin ¢okmesinin ardindan
Besarabya'yi isgal etti, ancak Dobruca'’yl Bulgaristan’a ver-
mek zorunda kaldi. Romenlerin Venizelos’u olan Bratianu
sayesinde Muttefiklerin destegini almay! basaran Roman-



ya, Bela Kun’un Macaristan’da kurdugu sovyet hikimeti-
ni devirmekle gérevlendirildi ve bu amacla 1919 Bahan’nda
Trafisilvanya’yi isgal etti. Bdylece Bulgaristan karsisinda
1913 sinirlarina ¢ekilmis olsa da, hem Besarabya'yl hem de
Transilvanya, Banat ve Bukovina'yi elde etmis oldu.

Yunanistan ise istanbul ve izmir'e g6z koymustu.
Bulgaristan’dan Bati Trakya'yi alarak bu tGlkenin Ege deni-
ziyle iliskisini yeniden kesti ve istanbul kapilarina dek Dogu
Trakya'yi isgal etti. Ancak istanbul ve Bogazlar, fiilen, Os-
manlllarin resmT egemenligini tanimayi strdiren Muttefik-
lerin denetiminde kalmisti. Son olarak Sévres Antlasmasi ile
izmir ve hinterlant! Yunanistan’a verildi ve Yunan ordusu
Mustafa Kemal'in yonetimindeki Ulusal Kurtulus hareketini
bastirmak tzere, 1919°dan beri isgal ettigi bu bélgeden Ana-
dolu iclerine dogru ilerlemeye basladi.

Turkiye Cumhuriyeti'nin dogusu:
Lozan Antlasmasi (1923)

Sevres Antlasmasi’nm imzalanmasiyla birlikte Yunanistan
kendine Bati’nin jandarmaligini iceren yeni bir misyon ver-
diyse de, bu misyonu gerceklestirecek guici yoktu. Gercgek-
ten, Amiral Kolgak’m gugclerini yenerek yeni rejime yénelen
son 6nemli karsidevrim girisiminden kurtulan Bolsevik re-
jim, Turkiye’deki Ulusal Kurtulus hareketine buyuk bir ilgi
gostermeye basladi. Sovyet hukumetini devirmek igin bas-
latilan Polonya saldirisi disindaki saldirilarin hepsi, girisi-
ni istanbul ve Bogazlarin kontrol ettiji Karadeniz tizerin-
den Kirim ya da Kafkaslar’a yoneltilmisti. Birinci Dunya Sa-
vasl sirasinda gerceklesir gibi olan, bu son derece stratejik
bolgeyi dogrudan ele gegirme riiyasi suya distince, Bogaz-
lari bagimsiz ve mumkunse Bati karsiti bir Turkiye’nin kon-
troluine birakmaktan baska ¢ikar yol kalmiyordu. Moskova



Tarkiye’nin Bati karsiti olmasi konusunda ¢ok iyimser ol-
masa da, Turk Ulusal Kurtulus hareketini 6énemli miktarlar-
da para ve silah vererek destekledi ve agirligini Turkiye’nin
Bogazlar Gizerinde egemen olmasi géristiinden yana koydu.



Ote yandan Anadolu topraklarinda bogazina kadar sa-
vasa batmis oldugu bir sirada Venizelos, 1920 Kasim ayin-
da'Yunan halkindan aldigi destegdi kaybetti. Ancak Kral
Konstantin’in tahta dénmesi kisa vadede fazla bir degisiklik
yaratmadi; ¢inkU Buyuk Britanya, Turkiye tarafindan talep
edilen Musul petrolleri ve Mezopotamya Uzerinde kurmak
istedigi manda sorunu ¢ozllene dek Yunanistan Gzerinde
baski yapmayi stirdirdi. Buna karsilik Fransa Kilikya’mn is-
galine son verdi, Kemalist hareketle baris yapti ve ona kayda
deger bir yardimda bulunmaya basladi.

1921’in eyldl ayinda Yunanhilarin ilerlemesi durdugunda
savasin kaderi artik belli olmustu. Ancak muzakerelerle pe-
kala saglanabilecek olan Yunan cekilmesi bir yil sonra tam
bir faciaya déndii ve ingiltere’nin Ortadogu politikasinin be-
delini, gerek Yunanistan gerekse Kiicik Asya’da yasayan
Rumlar cok pahali 6dediler. Anadolu’dan 1922 Eylulu’nde
stingl zoruyla ¢ikarilan Yunan ordusu ateskes istemek zo-
runda kaldi ve ekim ayinda Dogu Trakya'yi bosaltti.

Lozan Konferansi’nda Turkler, Rusya’yl hayal kirikhgi-
na ugratarak buyuk gucler arasindaki denge politikasina ge-
ri dondiler ve Bodazlar tizerinde tam egemenlik istemekten
vaz gectiler. Bdylece Bogazlarin silahlardan arindirilmasi ve
uluslararasi bir komisyonun kontroliine birakilmasi yoluna
gidildi. Ayni zamanda Yunanistan ve Turkiye, bdlgede bas-
ka 6rnegi bulunmayan ve yalniz Bati Trakya Tiirkleriyle is-
tanbul Rumlarini disarida birakan kapsamli bir nifus muba-
delesine gittiler. Son olarak, Arnavutluk, Yunanistan’in zayif
dismesinden yararlanarak Kuzey Epir’i geri aldi.

ikinci Diinya Savasi'nda Balkanlar

1923'ten sonra Balkanlar ve Orta Avrupa goriiniste sakin bir
ddéneme girdi. Savasin gerek galipleri gerek magluplan yeni



topraklariyla mesgul olduklanndan kisa bir sure i¢cin kom-
sulariyla ugrasmaktan vaz gectiler. Bununla birlikte toprak
taleplerinin ne denli bir ic denge 6gdesi oldugu, kisa bir stire
sonra gorulda. iki imparatorlugun kalintilari Gizerinde niha-
yet kurulan ulus-devletler, sosyal sorunlarin daha da karma-
siklastirdigi etnik sorunlarini ¢6zemeyince, birer birer dikta-
torlerin avcuna dustiler. 1920°den itibaren diktatorlik kuru-
lan ilk iki tlke, savastan yenik ¢ikan Macaristan ve Bulgaris-
tan olurken, Turkiye’de de Mustafa Kemal'in kisisel ydnetimi
gunden gune gigleniyordu. Eski Osmanli topraklan ile eski
Avusturya topraklan arasinda uyumlu bir bilesimin saglana-
madid! Yugoslavya ve Romanya’da, sirasiyla 1929 ve 1930°da
iktidan krallar ele gecirdi. Arnavutluk’ta ise, 1928°de, ulke-
yi 1925’ten beri hakimiyeti altina almis olan bir derebeyi,
Ahmed Zogu kendini kral ilan etti. Onlari 1936°da, Gene-
ral Metaksas’m kendini diktator ilan etti§i Yunanistan izledi.

Almanya’da Nazilerin iktidara gelmesi yalniz Drang nach
Osten politikasini diriltmekle kalmadi, b6élgedeki diktator-
lukler Uzerinde karsi konulmaz bir cazibe merkezi yaratti.
Macaristan, Romanya, Bulgaristan ve Yunanistan diktatorle-
ri acikca fafizmden yana tavir alirlarken, Hirvatistan’da us-
tasilerin fasist partisinin, Turkiye’de de ordu icindeki Alman
sempatizanlannm prim yaptiklan unutulmamalidir. Batili-
lar, 1934°te, Yugoslavya, Romanya, Yunanistan ve Turkiye'yi
bir sire icin biraraya getiren bir Balkan Pakti’nm kurulma-
sini sagladilarsa da, bu pakt, hizla biriken savas bulutlanna
karsi koyamadi.

Olacak olanlann ilk isareti, Birinci Savas’tan hayal kmk-
ligiyla cikmis bir giic olan italya’dan geldi: italya 1939°da
Amavutluk’u isgal etti. Romanya'ya kanat geren Fransa’nin
isgal edilmesi ve Fransa cephesinin ¢cokmesinden son-
ra, 1940’ta, sirtini Sovyet-Alman paktina yaslayan SSCB,
Prut'un kuzeyindeki Bukovina'yi ve Besarabya'yi ilhak etti.



Agustos ayinda da Macaristan Transilvanya’nm bir béluma-
nd geri aldl.

28 Ekim 1940'ta italya Arnavutluk sinirindan Yunanistan’a
saldirdi. Yunanistan dnceleri bu saldiriyi puskirterek Kuzey



Epir’i ele gecirdiyse de, 1941’in mart-nisan aylarinda Na-
ziler bir silindir gibi Balkanlar’ ezip gegmekte gecikmedi-
ler. Almanlar Kuzey Slovenya'yi ilhak ederken Macarlar da
Voyvodinayl kendi Ulkelerine kattilar. Slovenya’nin geri ka-
laniyla Dalmagya'y! isgal eden italya ise, koruyucusu kesil-
digi Amavutluk’'un Kosova'yi ilhak etmesine izin verdi. Ken-
di istegiyle Nazi guglerinin oyununa dahil olan Bulgaristan’a
gelince, o da Yugoslav Makedonyasi’m, Yunan Trakyasi’ni
ve Dobruca’mn guneyini topraklarina katti. Nihayet, Hirva-
tistan “bagimsiz” bir devlet oldu.

Nazi Almanya’sinin ¢dkmesiyle her sey yeniden eski du-
rumuna dondi. Bununla birlikte, SSCB Kuzey Bukovina ve
Besarabya'yi, Bulgaristan da Dobruca’mn glneyini geri ver-
mediler. Yeniden kurulan Yugoslavya eski topraklarina ila-
veten Trieste harig Istria Yanmadas’m elde ederken italya
On iki Adalari Yunanistan’a birakti.

Savas sonrasinda Balkanlar

ikinci Diinya Savasi sirasinda yasananlar, seytan bir kez ulu-
sal sinirlarMenilen kazanin kapagini agmaya gorsin, bu ka-
zandaki tim unsurlarin iplerinden bosanip birbirlerini bo-
gazladiklarini kanitlamisti. ikinci Diinya Savasi sirasinda ve
savastah hemen sonra bu bolgede 6len insanlarin sayisi, Bal-
kan Savaslan ve Birinci Dinya Savasi’nda dlenlerin topla-
mindan fazlaydi ve bu insanlarin ¢cogu hayatlarini, Nazile-
re karsi direnme hareketinde degdil, bunun yani sira siren
Sirp-Hirvat ¢catismalarinda ve Yunan i¢ savasinda kaybetmis-
lerdi. Yunan i¢ savasl 1949’a dek strdd ve bu tarihten son-
ra Balkanlar’daki kamplasma kesinlesti. BuyuUk Britanya bas-
langictan beri Ustlendigi Yunanistan’in koruyuculugu rolu-
ni Amerika Birlesik Devletleri’ne devretti. Birlesik Devletler
ise ntfuz alanini, badireyi ona bulasmadan atlatmayi basar-



mis tek Ulke olan Turkiye'yi de i¢ine alacak sekilde genislet-
ti. Bu baglamda muttefik olan iki tlke, yani, Yunanistan ve
Turkiye, 1947’de Marshall planindan yararlandilar ve 1951-
1952°den itibaren NATO icerisinde yer aldilar. SSCB ise, Ro-



manya ve Bulgaristan’i denetimi altina almakla, bir ytz yil
Once Rusya’nin kagirmis oldugu firsatlari yakaladiysa da, ta-
lihin garip bir cilvesi olarak -eger buna talih denebilirse-
mirasina kondugu Bulgaristan hala acik denizlere ¢ikis ka-
pisindan yoksun bir Glke oldugu gibi, Adriyatik kiyisinda-
ki 6bar iki Balkan tlkesi, sosyalist olduklarini iddia etmekle
birlikte, sonug¢ olarak Sovyet etkisine karsi koydular. Acik-
tir ki, Sovyetler Amavutluk’un Vlore deniz tssini devam-
I olarak kullanabilmis olsa, Akdeniz’deki gucler dengesi ta-
mamen degisebilirdi.

Soguk savas tarafindan dondurulan, bolgedeki ulus-dev-
letlesme strecini tamamlayamamis tlkelerin bu sireci ta-
mamlama cabalarindan baska bir sey olmayan sinir degisik-
likleri, Soguk Savas’m sona ermesiyle birlikte yeniden gin-
deme geldi. Dogal olarak bu siire¢ 6nce, bélgedeki ulus te-
meline dayandirilmayan tek devlet deneyiminin yasandi-
g1 Yugoslavya’'da gundeme gelecekti. Ancak burada da so-
runlar kuzeyde ve giineyde ayni degildir ve Balkanlarm je-
opolitik digimi olan Makedonya'ya yaklastik¢ga karmasik-
lasmaktadir. Gergekten, kuzeyde ulusal kimlik tanimlan-
mis olup geriye sadece sinir ve azinlik sorunlari kalirken
(Hirvatistan’daki Sirp ya da Voyvodina’daki Macar azinliklar
sorunu gibi), giineyde Bosna-Hersek ya da Makedonya Ms-
limanlari i¢in oldugu gibi dogrudan ulusal kimlik sorunla-
ri gindeme gelmektedir. Bu kimligin yeterince billurlasmis
olmamasi, ya Bosna-Hersek’te yasayan Sirplarla Hirvatlarin
yaptiklari gibi komsularin toprak taleplerini mesrulastirma-
ya izin veriyor, ya da ¢ komsu devletin, Sirbistan, Bulgaris-
tan ve Yunanistan’in ayri bir Makedonya kimligini tanima-
malarinda oldugu gibi, her an patlamaya hazir bir jeopolitik
bosluk yaratiyor.

Buna bir de, ilgililerin gézinde uluslasma streci yari-
da kesilmis ya da eksik kalmis Glkelerin durumu ekleni-



yor. Bunun ilk 6rnegdi, buginki Arnavutluk devletinin si-
nirlan disinda, Makedonya’nin batisinda ve Kosova’'da da-
gilmis olarak yasayan Arnavutlardir. Bilindigi gibi Koso-
va Sirplann da tarihsel olarak Gzerinde hak iddia ettikleri



bir yerdir. Bir baska 6rnek Romanya olup, bu llke bir asa-
mada kuzeydogudaki Moldavya ile birlesmeyi ummakta-
dir. Bu, icinden c¢ikilmasi ¢ok zor bir meseledir; ¢iinki ta-
rihi Moldavya’nin kuzeyi (Bukovina) ve giineyi (Bucak) gu-
nimizde Ukrayna'ya ait iken, buginki Moldavya’nin dogu-
su (Transnistriya) tarihi Moldavya’nin parcasi degildir. Ni-
hayet, kuzeyde, Balkanlar’in sinirinda, ancak Osmanlilann
yayllma alaninin i¢cinde kalan Macaristan da kendini, Tran-
silvanya, Voyvodina ve Slovakya’da yasayan dnemli Macar
azinhiklarin varligindan dolayi ulusal bitiinlesmesi tamam-
lanmamis bir iilke saymaktadir. iste bu nedenlerle, bu k-
¢Uk atlasimizin son haritasini ¢cizmek i¢in zaman hentz er-
kendir.



BALKANLAR: BUGUNUN, DUNUN
VE GELECEGIN SINIRLARI*

1991’in agustos ayinda Yunan adalarindan birinde tatili-
ni gegiren bir turist, Moskova’da bir askeri darbe yapildigi-
ni1 duyup, bildigi Yunancasiyla Atina Televizyonu’ndaki ha-
berleri izleyerek olan biten hakkinda bilgi edinmeye ¢alis-
tiginda, ekranda Rus tanklarinin gdérantdlerinin yani sira
istanbul’daki Rum Patrikligi’ni isgal eden bir avug ne idiigi
belirsiz kisiyi gorir ve spikerin heyecanla bu “vahim” olayi
yorumlarken soyledigi, Turk hikidmetinin bilgisi dahilinde
yapilan bu eylemin Yunan hukumeti tarafindan Bati Trak-
ya Muslumanlari i¢cin Muslimanlarin mesrulugunu kabul
etmedikleri yeni bir mifti atanmasina cevap oldugu yollu
sOzleri isitirse, kendini bambaska bir gezegende hissetmesi
kaginiimazdir. iste bu gezegen Balkanlar’dir.

Arastirmayi derinlestirmeden 6nce jeopolitigin kilit kav-
ramlarinin nasil kullanilmasi gerektigi hakkinda kuguk bir
alistirma yapmakta yarar vardir. Belli bir toprak parcasin-
dan soz edilirken, cografi yon gosteren kuzey, gliney gibi si-

(*) Daha dnce Hérodote dergisinde (no. 63,4. trimester, 1991) yayimlandi.



fatlar eklenmesi, daha bastan, bir bélimu baskasina ait olan
s6z konusu topragin, sahip olunan esas topragin bir uzanti-
s1, bir parcasi olmaktan 6te bir sey olmadigini ve ginidn bi-
rinde ona katilacagim ima eder. Ornegin “Bati Trakya”, ken-
dilerine ait olan Trakya’dan s6z ederken kisaca Trakya deyi-
mini kullanan Turklerin géziinde, Yunanlilarin elinde kalan
Trakya parcasini ifade etmektedir ve yalniz onlar icin bir an-
lami vardir. Buna karsilik Turk Trakyasi’na Yunanlilar Do-
gu Trakya derler; ciinkl onlarin gézinde tek bir Trakya var-
dir, o da kendilerine ait olan Trakya’dir. Ayni sekilde Yu-
nanlilara gore bir Kuzey Epir -Amavutluk’un gineyi- vardir
ama, Giiney Epir diye bir yer yoktur ve Uskiiplii Makedon-
yalllara gore, Yunanistan’a ait bir Gliney Makedonya varken,
Yunanistan’in gézinde bir tek, kendisinin olan Makedonya
bulunmaktadir. Tabii, bu dil ustaliklarinin sadece Balkanlar’a
0zgl oldugu sdylenemez. Nitekim, ayrilik¢ilarin “Guney Ti-
rol” dedikten bdlge, Roma’dan bakildiginda “Yukan Adige”
diye adlandinlirken, ispanyollann “Ispanya’nin Bask bélge-
si” dedikleri yerin sinir 6tesi Fransizlann gdztnde “Pirene-

Atlantik” olmasi, tizerinde durulacak bir noktadir.
t

Trakya sorunu

Yunanistan Trakyasi’ndaki t¢ il, 110.000 dolayinda Musli-
man barindirmakta ve bunlann Ucte ikisi, ortadaki Rodop
ilinde yasamaktadir.1 Bu nufusun Ugcte bir ile dortte bir ara-
sinda oldugu tahmin edilen bolumund, Islamiyeti kabul etmis
Bulgarlar olan Pomaklar olusturmakta ve bolgede sinin olan
U¢ tlkenin Ggl de, etnik bakimdan séz konusu halka sahip
¢tkmak icin, bu halkin kendi soyundan geldigi yolunda cesit-
li iddialar ileri sirmektedir. Geriye kalanlar ise, Yunanistan’in

1 Bu tahmin, nifusun dine gére dokimini veren son sayim olan 1961 tarihli
Yunan sayimindan Turkler tarafindan yapilmis bir hesaba dayanmaktadir.
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yalnizca “Musliman” bir azinhigin varhigim tanimasina rag-
men kendilerim Turk saydiklarina gére Turkturler.

S6z konusu tanimanin kokeninde, Yunanistan’in TUr-
kiye ile birlikte imzaladigdi, 24 Temmuz 1923’te Turk-Yu-
nan savasina son veren, ayni zamanda uluslararasi toplulu-



gun Turk devletini resmen tanimasini saglayan uluslarara-
sI bir metin, Lozan Antlasmasi vardir. Bu anlasma ile Trakya
Turklerine taninan statu, karsihikli olarak verilen cifte -dige-
ri istanbul Rumlarini ilgilendirmektedir- tavizin trinadar.
Gercekten Lozan Konferansi siirerken 1923°Gn ocak ayin-
da imzalanan bir anlasmayla, iki tUlke, Balkan Savagslari ve
Anadolu’daki Yunan ¢ikarmasi arasinda ¢ok kot ginler ya-
samis olan Turk ve Yunanl azinhklarin mibadelesini 6ngor-
diler. Bu yer degistirme isleminin disinda birakilan iki top-
lulugun, Trakya Turkleri ve istanbul Rumlarinin yerlerinde
kalabilmeleri, Tarklerin 6ne surdukleri iki talep konusunda
varilan bir uzlasmayla saglandi. Bu iki talep, Muslimanlarin
¢ogunlukta olduklar Bati Trakya’da bir plebisit yapilmasi ve
istanbul’daki Rum Patrikligi'nin sinir disi edilmesiyle ilgiliy-
di. S6z konusu topluluklarin nafuslari arasindaki aritmetik
simetri -her ikisinin de ntfusu 120.000 Kisi dolayindaydi-
sorunun bu sekilde ¢6zulmesini kolaylastirdi.2

Ama bu simetri zamanla bozuldu. istanbul’daki sehirli
Rum nufus, daha varlikli oldugu icin daha ytksek bir hare-
ket yetenegine sahipti ve bu onlari Turklerin baski politika-
lar1 karsisinda daha dayaniksiz kiliyordu. Ayrica Turklerin
boyle bir politika gitmekte, Yunanlilardan daha kararli ol-
duklari da séylenmelidir. Sonug ortada: Bugiin istanbul’da
yasayan Rumlarin sayisi 3000’e dismustiur. Buna karsilik
Yunanistan’in Trakya topraklarinda, 1923’teki kadar Turk
yasamaktadir. Turkler arasinda nifus artisinin yiksek ol-
masli, Tarkiye'ye yonelik gogleri telafi etmistir.

Topluluklardan her birinin digerinin hayatini garanti
eden bir rehine olarak tutuldugu bu denge durumu sayisal
olarak bozulup, Turk-Yunan iliskileri baska sorunlar nede-

2 Lozan'daki Turk heyetine gore, Bati Trakya'da o sirada, 129.120 Turk, 33.910
Rum, 26.266 Bulgar yasamaktaydi. Yunan heyetine gore ise bu rakamlar
114.810 Turk, 44.686 Rum, 28.983 Bulgar idi.



niyle giderek karmasiklasinca bir krizin bas gostermesi ka-
¢cinilmazdi. Bugin Yunanistan, Trakya’'daki Turklerin ayn-
likgriigl yiziunden kendini tehdit altinda hissederken, Turk-
ler de Yunanistan’a yonelttikleri suclamalara, soydaslarinin
kdtd muamele gérduga yollu bir yenisini eklemis bulunu-
yorlar. Tark-Bulgar iliskilerinde de, bu Ulkede yasayan Turk
azinlik nedeniyle benzeri bir sorun ortaya ¢iktigindan, Bul-
garlarla Yunanlilar arasinda kendiliginden bir yakinlasma
olmus ve o sirada henliz Bulgaristan’daki kominist rejim
ayakta oldugundan, bu yakinlasma NATO uyelerini ¢ok sa-
sirtmisti. Ancak Turklerle Yunanlilar arasinda Trakya’'da et-
nik bir sorun bulundugu inkéar edilemezse de, bu bélgede-
ki jeopolitik sorunlar daha ¢ok Yunan-Bulgar iliskilerinden
kaynaklanmaktadir.

Birinci Dunya Savas! bitiminde galipler cephesinde yer
alan Yunanhlarin géziinde, istanbul’'u Avrupaya baglayan
koridor Trakya’dan geciyordu. Nitekim Osmanli imparator-
lugu’'nun nihai ¢cokustni ve parcgalanisini tescil eden Sév-
res Antlasmasi Yunanistan’a Trakya'nin Karadeniz’e kadar
uzanan gineyini vermekle, Osmanli baskentinin kapisini
Yunanistan’a agmis oluyordu. Bu ise, yalniz Tarkler agisin-
dan kabul edilmesi olanaksiz bir ¢c6zim olmakla kalmamis,
bir yluzyildan beri Bogazlar’dan ge¢gme zorunlulugu olmaksi-
zin sicak denizlere ulasma riyasi géren Bulgaristan’i da ha-
yal kirikhigina ugratmisti. Zaten Ruslarla Bulgarlarin iliskile-
ri hep ¢ok sicak olduysa, bunun bir nedeni de, her iki Ulke-
nin ayni riyayi gérmeleri ve Ruslarin sicak denizlere Bulgar-
lar sayesinde ulasacaklarini ummalari degil miydi? Bu yuz-
den Trakya sorunu 6ncelikle jeopolitiktir ve etnik sorun bu-
na uyum gostermistir.

Tarihi Trakya’nin son kalintisi, Osmanlilann Edirne vi-
layeti olup, 1870°’te Muslimanlar vilayetin toplam ntfusu
icinde % 37lik bir paya sahipti. Buna karsilik Rumlarin ¢o-



gunlukta oldugu buginki Tirkiye Trakyasmdaki oranla-
ri cok daha azdi ve énemli bir cogunluk (% 76) olusturduk-
lar tek ilge, bugin de Turk azinhgin en kalabalik oldugu3
Gumdlcine, Yunanhlarin buginkti Komotini ili idi. Osman-
Illarin 14. ve 15. yuzyillarda Balkanlar’da yuruttukleri ken-
dine 6zgl yerlesim politikasinin bir sonucu olan bu durum,
sonradan Yunanlilarin Dogu Trakya tGzerindeki talepleri ka-
dar, Turklerin Bati Trakya’'daki taleplerine de dayanak olus-
turacakti.

Ruslarin arada kalan Slav tlkelerinin topraklarindan gece-
rek Akdeniz’e inme hayalleri 1877-1878 Turk-Rus Savasi’na
yol acti ve istanbul kapilarina dek ilerleyen Ruslar Ayastefa-
nos Antlasmasi'yla “Bluyuk Bulgaristan” dayattilar. Blyuk
Bulgaristan, bugtinkii Yugoslav ve Yunan Makedonyalari-
nm tamami ile Kuzey Trakya'yi-bugiinki Bulgaristan Trak-
yasi- kapsamakta ve Tirkiye'ye yalniz bugtinki Bati ve Do-
gu Trakya'yi-birakmaktaydi. Bu diizenlemenin Bulgaristan -
ve koruyucusu- agisindan en biyuk avantaji, Ege Denizi’nin
kuzey kiyisindaki iki 6nemli limani, Selanik ve Kavala'yi
Bulgaristan’a vermesiydi. Oysa, Trakya'nin Ege kiyilarinda
hi¢ liman ytfktu.

Bu blUyuk proje, bir yil sonra Berlin’de toplanan kong-
rede degistirildi ve Bulgaristan gerek Makedonya gerek-
se Trakya'yi kaybetti; ancak Edime vilayetinin kuzeyi Do-
gu Rumeli adini alan 6zerk bir vilayet haline getirildi. Bul-
garistan 1885'te Trakya’nin ilk paylasimi sirasinda bu vila-
yeti ilhak edecek, ama gene de Ege kiyilarina yaklasmayi be-
ceremeyecekti. Bu hedefe 1912’de, Birinci Balkan Savasi si-
rasinda erisecek, ancak Makedonya'yl ve buradaki liman-
lan Yunanhlar isgal ettiklerinden Bulgaristan 1912°’nin so-
nunda batanund isgal etigi Trakya'yi ele gecirmekle yetine-
cekti. Ne var ki, Osmanli topraklarinin paylasilmasi sirasm-

3 Osmanlilann 1870 tarihli Edime Yilhg.



da Sirplar, Yunanlilar ve Romenleri Bulgarlarla karsi karsiya
getiren anlasmazliklar yiiziinden patlak veren ikinci Balkan
Savasi’ndan (Haziran-Temmuz 1913) yararlanan Tirkler
Dogu Trakya'yi geri alacak, Bati Trakya'yi ise ceteler yoluyla
isgal edeceklerdi. Boylece Bati Trakya’nin 29 Eylul 1913 ta-
rihli istanbul Antlasmasi’yla Bulgaristan’a verilmesinden g
gln sonra, bu bélgede yasayan Turkler “Bati Trakya bagim-
siz huktmetini” ilan ettiler. Bunu yaparken, Turklere birkag
yil 6nce kurulmus yeni bir sehir olan Dedeagag¢’t (buglnku
adiyla Aleksandrupolis) veren Yunanlilar arka ¢iktilar. An-
cak, 6mri sadece kendi adina bir posta pulu ve lI'indépendant
adh Fransizca yayimlanan bir gazete ¢ikarmaya yeten bu
“hiakimet” de, bir ay sonra Bulgarlarin topraklarini ele ge-
¢irmesiyle birlikte tarihten silindi.

Bu durum da ancak bes yil stirdil. Diplomatik planda iti-
laf devletlerinin destegini alan eski muttefikleri tarafindan
yalniz birakilan Bulgaristan sonunda Almanya’nin kucagi-
na dusecek ve boylece Birinci Dinya Savasi’nda Osmanllla-
rin muttefiki olacakti. Hatta Osmanlilar 6 Eylil 1915 Sofya
Antlasmasi’yla Bulgaristan’a Meri¢’in batisinda bugin hala
korugu kicuk bir toprak parcasi vermeyi bile kabul ettiler.

Bulgaristan 1918’de teslim olunca Bati Trakya Muttefik-
ler tarafindan isgal edildi. Bans konferansi Bulgaristan ko-
nusunda uzun sure kararsiz kaldi ve bir¢cok delege, 6zel-
likle Amerikalilar, ileride kotl arkadaslhiklara girmesin di-
ye Bulgaristan’a Ege kiyilarinda bir yer vermek gerektigi-
ni savundular. Muttefiklerle Bulgaristan arasinda 27 Kasim
1919°da imzalanan Neuilly Antlasmasi bu soruna bir ¢6zim
getirmedi ve kesin ¢6zim bulunana dek, valiligine Fransiz
General Charpy’nin getirildigi “Mattefiklerarasi Trakya” adi
verilen bir isgal bélgesi olusturuldu. Ancak Yunanlilarin is-
tanbul ile ilgili emellerini gerceklestirebilmek icin Trakya
koridoruna, Muttefiklerin de Turkleri Sévres Antlasmasi’'m



kabul etmeye zorlamak i¢in Yunanistan’a ihtiyaclari vardi.
Dolayisiyla s6z konusu antlasmayi! hazirlamak izere topla-
nan San Remo Konferansi, Bulgaristan’a denize ¢ikabilece-
gi bir liman vermesi karsiliginda Bati Trakya'yl Yunanistan’a
verdi.

Bu durumda, 1940°ta Bulgaristan’i yanina ¢ekebilmek igin
Almanya’nin ona, esas olarak, Ege’de bir liman vaad etmis
olmasi sasirtici degildir. Nitekim 1941’de Yunanistan is-
gal edilince Bulgaristan’a hem Bati Trakya hem de Kavala
Limam’nm bulundugu Dogu Makedonya verilecekti.

Savastan sonra bu topraklar Yunanistan’a iade edildi. An-
cak bu iki Ulke kisa suire sonra NATO ve Varsova Pakti Uye-
si olarak hasim cephelerde yer aldilar. NATO’nun giineydo-
gudaki en zayif noktasini, catisma durumunda kolayca isgal
edebilecek Trakya seridi olusturuyordu. Dolayisiyla bu bél-
genin savunmasinin Turk ve Yunan gugcleri tarafindan bir-
likte Ustleniftnesi gerekliydi. Her iki Glkenin de NATO'ya
alindiklari 1952°den sonra bu amacla Selanik’te ortak bir ge-
nelkurmay kurulmasi 6ngdrulda.

Ancak 1955’ten itibaren kizisan Kibris sorunu, NATOnun
tim diretmeiine karsin bu projelerin uygulamaya konulma-
sini guclestirdi. Sojuk savas boyunca Yunan kamuoyunda
kominist tehlike, esas olarak, bir Bulgar tehdidi olarak al-
gilandi. Gergekten de, Yunanistan’a Bulgaristan izerinden
yOnelebilecek bir Sovyet tehdidi, aslinda, Ruslarin Bulgar-
larin Yunanistan’a ydnelik bir talebine arka ¢ikmay1 sardur-
melerinden 6te bir anlam tasimiyordu. Atina’daki sosyalist
hikumetin Kuzeyden gelen tehdit yerine, Dogu’dan gelen
tehdidi koymasi, seksenli yillarin ortalarinda giindeme gel-
di ve Turk ayrilik¢iliginin Yunanistan ile Bulgaristan arasin-
da olusturulacak yeni bir ittifaki percinleyeceg@i distunalda.

Ne var ki, baska yerlerde oldugu gibi burada da, Soguk
Savas’'m buzullarindan ¢ikilip milliyetcilik cangilina girilme-



si, bugline dek ancak dinya ¢apinda bir ¢atisma ile mum-
kun olacak degisiklikleri bélgesel anlasmazlik duzeyine in-
dirgemektedir. Bolgesel krizlerin ise denetlenmesi zor, ¢cok
saylda parametresi bulundugu gibi, milliyetcilikler hem eski
hikayeleri diriltme hem de iceride isler iyi gitmiyorsa dikka-
ti baska yana ¢ekme becerisine sahiptirler. Bu ylzdendir ki,
Yunanistan-Bulgaristan iliskilerinde, ne Trakya ne de Ma-
kedonya sorununun uzun bir stre gézardi edilmesi mum-
kdndur.

Makedonya sorunu

Simdi yeniden yazinin basinda s6zunu ettigimiz turistimize
donelim. Ve diyelim ki, bayuk bir hayranlikla Selanik mu-
zesinde yer alan, Buyuk iskender’in babasi Makedonya kra-
It 1. Filip’in mezarinda bulunan muhtesem hazineyi seyret-
mektedir. Ancak hazinenin gin isigina cikarilmasi icin yu-
ratdlen kazi ¢alismalarini Yunanistan hikimetinin ¢cdmert-
ce desteklemesinin bir nedeninin de, Uskiip hiikiimetinin
Makedonya krallarina sahip ¢ikma cabalarina karsi, bu kral-
larin Yunanh olduklarini kanitlamak oldugunu 6grenirse
hayranhigi bir kat daha artacaktir. Yunan (ya da Makedonya)
yetkililerinin, bir an icin bile olsa, Il. Filip’in mezarinda ki-
ril alfabesiyle yazilmis bir yazi bulmayr ummus olabilecekle-
ri dastntlemez. Ancak milliyetcilik konusundaki ilkel tar-
tismalar sirasinda taraflardan birisi kanitlanmasi son dere-
ce zor, 6rnegin Guney Slavlannm dogrudan dogruya Make-
donyalllarin soyundan geldikleri tirinden bir sav ortaya at-
tiginda, karsi tarafin da kendini benzeri savlara basvurmak
zorunda hissetmesi kaginilmazdir.
10 Eyldl 1991'de Yugoslavya’nin Makedonya bélgesi ba-

gimsizhigini ilan ettiginde, Yunanistan bu adi tasiyan bir
devleti tanimasinin s6z konusu olmadigini ileri strdd. Bu-
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nun altinda, bir yandan tariht “Makedonya” isminin tek sa-
hibi olarak kalma istegi, bir yandan da zayif bir komsu her
zaman gugcld bir komsudan iyidir anlayisi dogrultusunda,
ayni sinirlara sahip bir devleti tanimayi1 kabul edebilece-



gi ama, ayni adi tasiyan bir devleti tanimiyacagi gorisd ya-
tiyordu. Buna karsilik Bulgaristan yeni Makedonya devleti-
ni‘tamyacagini ilan etti. Bu da Makedonya sorununun orta-
ya ¢ikmasi icin yeterliydi.

Bu sorunun temelinde bdlgesel bir etnik sorun ile bélge-
disi boyutlari olan jeopolitik bir sorunun Ustiiste binmesi
yatiyor. Bunlardan ilki, ulusal kistaslara gore sinirdas tlke-
lerden (Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan) hangisine ait ol-
dugunu kesin olarak belirlemeye izin verecek etnik karak-
terden yoksun olan bir ara bélgenin béltustlmesiyle ilgiliy-
di. ikincisi ise, merkez giclerin (1876°dan beri Bosna-Her-
sek Gzerinde hakimiyetini kuran Avusturya-Macaristan ve
onun ardinda yer alan Almanya) Orta Avrupa mallarinin
Osmanli ve Ortadogu topraklarinda ingiliz mallariyla re-
kabet edebilmelerine olanak veren Selanik Limani’na bag-
lanan Vardar koridorunu denetleme istekleriyle iliskili bir
sorundu.

Etnik sorun, halklarin birbirine karismis olmasindan ¢ok,
alisilagelen kistaslara gore bunlari birbirinden ayirmanin
-dolayisiyla Gzerlerinde hak iddia etmenin- ¢ok zor olma-
sindan kaynaklaniyordu. ilk olarak din kistasina bakalim:
Kendilerini Tark sayan Muslimanlar -Arnavutca konusan
bir azinlik disinda- ile kimsenin sahiplenmedigi Yahudiler
bir yana birakilirsa geriye kalanlarin hepsi Ortodoks’tu. An-
cak asil paylasilamayanlar, anlasmazlik konusu olanlar da
yine Ortodokslardir. ikinci olarak dile bakilabilir; ama akla
hemen hangi dil sorusu gelecektir. Dil deyince, okulda 6§3-
renilen, Istanbul’daki Ortodoks Patrikligi’ne bagh ve 6gret-
menleri Yunanl olan okullarda 6gretilen dil mi esas alinma-
liydi, yoksa aile icinde konusulan, yazili gelenekten uzun bir
suredir kopmus, dolayisiyla Belgrad, Sofya ve Atina’da ko-
nusulan resmt dillerden alabildigine uzaklasmis farkli diya-
lektleri mi anlamak gerekiyordu?



Ama bu sorular kimin umrundaydi ki! Eger gerceklik kis-
taslara uymuyorsa, herkesin benim dedigi halka sahip ¢ika-
bilmesi i¢in onu degistirmekten kolay ne vardi! iste Make-
donya sorununun temelinde yer alan stire¢ budur. Sorun
gercekte, ulusal Bulgar devletinin kurulusu sirasinda Rus-
lar sayesinde yaratiimisti. Bes yiz yil sireyle Osmanli dev-
letinin ve Istanbul’daki Rum Patrikligi’nin hakimiyeti altin-
da yasamis, siyasal, dinsel ve dolayisiyla yazili kaltart ol-
mayan bir halka ulusal biling nasil kazandirilabilirdi? ise
Once bagimsiz, ayri bir Kilise hiyerarsisi yaratmakla baslan-
maliydi. iste 1870°te ayri bir rahipler sinifi, Bulgar 6gret-
menlerin ders verdigi ayri okullar olusturulmasiyla basla-
tilan ve 1877°de bagimsiz Bulgar prensliginin kurulmasiy-
la sonucglanan proje bu amacla gelistirildi ve timuyle Rus-
ya tarafindan programlanip finanse edildi. Turklere “kendi”
Bulgaristan’ini dayatan Rusya, Makedonya’nin batinidnt de
buraya dahil etmisti. Ancak bu gelisme, Bosna-Hersek'’i isgal
ederek Balkanlar’da iddiali oldugunu ortaya koyan Avustur-
ya-Macaristan tarafindan oldugu kadar, Ruslarin emellerin-
den c¢ekinen Batililar tarafindan da kabul edilmesi olanaksiz
bir durum ~aratti. Béylece, 1878 Berlin Kongresi’nde Make-
donya yeniden Osmanli Imparatorlugu’na verildi.

Yeni kurulan Bulgaristan agisindan bu sadece bir erteleme
karanyal. Arada yapilmasi gereken de olabildigince ¢ok sa-
yida insani Bulgar kilisesine baglayarak, sonradan Bulgar ol-
duklarini iddia edebilmenin gerekcesini olusturmakti. Yu-
nanistan buna Patriklige bagh maridlerini korumaya calisa-
rak cevap verirken, Osmanl topraklarinda ayri bir Sirp ki-
lisesinden yoksun olan Sirbistan da arayi, ytzyilin sonun-
da agirhg egitime vererek kapamaya calisti. Gercekten oku-
lun basini kilise ¢ekiyor, ama okul da ulusal kimligin baslica
kistasi olan dili belirliyordu. Bu nedenle Bulgarlar 1884’ten
itibaren Kiril ve Metod Cemiyeti'ni kurarlarken, Sirplar iki



yil sonra Aziz Sava Cemiyeti’ni, Yunanlilar da 1894’te Etniki
Etairia Cemiyeti'ni kurarak onu izlediler.

Ancak egitim burslariyla desteklenen propaganda yeter-
li olmadigindan, kisa bir siire sonra, tek tek her bir kdy
halkinin Patriklige mi yoksa Eksarh’lia mi (Bulgar kilise-
si) baglanacagini belirlemek Gzere, 6nce, korkutarak sin-
dirme, sonra da, dipeduz terér yontemleri kullanilmaya
basladi.4 Makedonya i¢ Devrimci Orgiitii 1893'te kuruldu.
Slogani “Makedonya Makedonyalllarindir” idi ancak ger-
¢ekte Bulgaristan’a bagimh bir 6rgit oldugu anlasihiyor.
Boyle bir drgutin varhdl Makedonyalllarin, yani Osmanl
Makedonya’sinda yasayip kendilerini Yunanli ya da Sirp ola-
rak tanimlamayan Hiristiyan halkin, daha ¢ok Bulgarlaraya-
kin olduklarini géstermektedir. Bu yakinligin dayandigi be-
lirli bir etnik-dilsel temel de mevcuttu.

Tabii, Makedonya kimliginin ortaya ¢ikmasi, merkez im-
paratorluklarini ¢ok yakindan ilgilendirmekteydi. CUnk,
Orta Avrupayi Selanik’e baglanan Vardar koridorunun gu-
venligini ancak, sinir komsusu oldugu tc Glkeden de bagim-
siz ve Avusturya’nin denetimine tabi bir Makedonya sagla-
yabilirdi. Alman cografyacilar kollan sivayarak, etnik c¢atis-
malarda kullanilan en iyi silah olan sayilarla oynamaya bas-
ladilar. 98. sayfadaki tablo bu konuda bir fikir vermektedir.5

Bu tablonun kanitladidi tek sey, Avrupa’nin kulturel mut-
fagina artik Makedonya sézctigintn girmis oldugunu gos-
termesidir. Buna karsilik sayilar arasinda goérulen acik tu-
tarsizlhiklar taraflann niyetlerine 1sik tutmaktadir. Bulgarla-
ra gore, Yunanca ya da Arnavutca konusmayan butin Hi-

4 Eksarh, Bulgar Kilisesi’nin basina verilen addi.
Tablo, René Pinon, LEurope et jUmpire ottoman, I'aspect actuel de la questi-
on d'Orient, Paris 1908; Sanford Show, History of the Ottoman Empire, cilt I,
Cambridge University Press, 1977, s. 208 ve Georges Castellan, Histoire des
Balkans XIV.-XX. siécle, Fayard, 1991, s. 355'te verilen sayilardan yola ¢ikarak
duizenlenmistir.



Bulgar Yunan Sirp Alman Turk

Etnik Ist 1st* 1st ist. sayimi
gruplar (1900)  (1904)  (1889)  (1905) (1906)
Turk 499.200 634.000 231.000 250.000 1.145.000***
Arnavut 128.700 - 165.000 300.000

Bulgar 1.181.000 332.000 57.600 2.000.000** 626.000
Sirp 700 - 2.048.000

Yunan 228.700 652.700 201.100 200.000 623.000
Valak 80.700 25.100 69.600 100.000

Yahudi 67.800 53.100 64.600

Gingene 54.500 8.900 28.700

Diger 16.500 18.600 3.500

Toplam 2.258.000 1.724.000 2.870.000

*) Kosova nifusu harig
{**)  Makedonya-Slavi denilmekte
(***)  Mislimanlar

ristiyanlar Bulgar’dir. Yunanlilar ise, Rum Patrikligi’ne bagl
olan nufusu Yunanl saymakla yetinmeyerek yakin bir tarih-
te Bulgar Kilise’sine gecenleri de bunlara eklemekte, ancak
gercek sayilan gézardi edilemeyecek bir buyuklukte oldugu
icin, bunu, toplam nifus icindeki diger etnik gruplann nu-
fusunu, kendilerininki harig, biraz eksilterek dengeleme yo-
luna gitmektedirler. Suplara gore de, Muslimanlar dahil bi-
tun Slavlar Sirp’tir. Ote yandan bu ¢ devlet, Avrupa’ya bol-
genin Osmanli vesayeti altinda bulunmasi i¢in higbir neden
bulunmadigini géstermek amaciyla Turklerin sayisini azalt-
ma konlisunda gorus birligi icindedirler. Tabii, Osmanli is-
tatistikleri de, ayni nedenlerle MUslimanlarin sayisini sisir-
mektedir. Nihayet Almanlar, yeni bir Makedonya ulusunun
varligini kesfetmekten mutludurlar.

Bu gozlemlerin uzantisinda, farkl istatistiklerdeki kesi-
sen sayllar, bize bazi egilimleri gin 1s1§ina ¢ikarma imka-
nini vermektedir. Osmanli sayim memurlarinca6 saptanan
6  Burada, bolgede sayim yapabilecek tek merciin Osmanli idari teskilati oldu-

gunu hatirlatmanin gerekli oldugunu bile sanmiyorum. Digerleri, yani Yu-

nanlilar, Sirplar ve Bulgarlar, Osmanli topraklarinda ancak kendi topluluk
kurumlan etrafinda bir araya gelen insanlari sayabilecek durumda idiler. Bu



600.000 dolayindaki Eksarhliga, yani Bulgar kilisesine bag-
Il ntfusun yarisi -Yunan istatistiklerinde de Bulgar olduk-
lar1 Kabul edilenler- Makedonya ya da Bulgar ulusal bilin-
cine sahip “kati ¢cekirdegi” olusturmakta, geriye kalanlar ise
isteyerek ya da zorla bu kimligi edinme sidreci icinde bu-
lunmaktadir. Ayni sekilde Rum Patrikligi’ne bagl ayni sa-
yidaki nidfusun yaklasik 200.000’ini (Bulgarlarin verdigi sa-
y1), Yunanca konusan ve Yunan kulturtiinden olanlar olus-
tururken, 400.000 kadari Yunanlilarin din ve kaltur kurum-
lanyla su veya bu diizeyde iliskisi olanlardan olusmaktadir.
Bunlara, bayik bolimt Musliman olup ayri bir dilleri bu-
lunan 200.000 dolayinda Arnavut ile yine ayri bir dil konu-
san ve Romanya’nin sahiplenmeye ¢alistigi 70.000 dolayin-
da Valak’'m (Arumenler ya da Kutzovalaklar denilmektedir)
eklenmesi gerekir. Buna karsilik, o sirada Osmanlilarca tani-
nan dini kurumlan bulunmayan Sirplar, bélgede ¢ok sinir-
I bir etki alanina sahip gérinmektedirler. Dolayisiyla bu bir
paradoks olarak goriinse de, Makedonya “istatistikleri” olan
bir durumu yansitmaktan ¢ok, ilerde olmasi umulan bir ulu-
sal projenin ifadesi seklinde gortlmelidir.

Makedonya Devrimci Orguitii, daha 6nce Osmanli toprak-
lannda basansi sinanmis bir plana uygun olarak eyleme geg-
meyi dener. Bunun i¢in kotd hazirlanmis ve Osmanli yone-
ticilerinden ¢cok, Miusliman halki hedefleyen bir ayaklan-
ma planlanir. Amag, Osmanlilann ayaklanmay! sert bigim-
de bastirmalarini saglayarak Batili kamuoyunu etkilemek
ve boylece buyuk gugleri midaheleye zorlamaktir. 1876’da
Bulgaristan’da kullanilmis olan bu senaryo -ancak ayni se-
naryo 1894°’te Ermenistan’da basarili olmamistir- 1903’te
Makedonya’da yeniden sahnelenir. Ne var ki, bu kez senar-
yo istenen amaca degil, sadece sorunun uluslararasi bir nite-

ylzden bu topluluklarin verileriyle ilgili olarak, istatistikten ¢ok tahminden
s6z etmek gerekir.



lik kazanmasina hizmet eder. Cinki o sirada, sonunda Bi-
rinci DUnya Savasi’na yol acacak olan ittifaklar kurulmak-
ta, bakis acilan kesinlesmektedir. Avusturyalllarla Bulgarla-
nn tercihi, her birinin kendi kontrolt altina almay! umdu-
gu, bagimsiz ya da 6zerk bir Makedonya’dan yanadir. Fran-
sa, Ingiltere ve onlara katilan Rusya icin dnemli olan ise,
Avusturya’nin piyonu olabilecek bir Makedonya’nin kurul-
masini engellemektir. Bunun icin énce, Makedonya’'nin Os-
manli vesayeti altinda kalmasinin uygun olacagi disuni-
10r, ama bunun imkéansizligi ortaya ¢ikinca ve daha énemli-
si, Osmanli imparatorluju’nun merkez imparatorluklannin
yaninda yer almaya meylettigi anlasilinca, Makedonya’nin
paylasilmasi tercih edilir. Béylece, Mttefiklerin onayiyla
Balkan Savagslan patlar. Dahasi, Osmanlilann Avrupa’da ka-
lan topraklanni paylasmak i¢in aralannda anlasmalan ola-
naksiz gorinen Balkan devletlerini bir ittifak icinde birles-
tirmek de, bunun i¢in pek ¢cok diplomatik ¢caba harcamalan
gereken Mittefiklere diser.

Bulgaristan’in yavas yavas merkez gugleriyle yakinlas-
masl! ve Sirbistan ile Avusturya arasindaki husumetin art-
masi, itilaf devletlerinin Sirp kralligini himayeleri altina al-
malarina yol agar ve bu sayede iki Balkan Savasi sonunda
Bulgaristan’in en fazla g6z koydugu bélge olan Makedonya'yi
Sirbistan isgal eder. Bulgaristan’in Birinci Dinya Savasi’nda
merkez imparatorluklanyla birlikte hareket etmesi durumu-
nu daha da zorlastiracak ve savastan sonra yapilan bir sinir
dizeltmesiyle Ustrumca ydresi de Sirbistan’a verilecektir.

Avusturya-Macaristan’m parcalanmasi ve Adriyatik kiyi-
lanna sahip olan Sirp-Hirvat-Sloven kralliginin kurulmasiy-
la birlikte Makedonya’nin jeopolitik 6nemi ortadan kalkar.
Zaten artik burasi Guney Sirbistan adim almistir ve Yugos-
lav istatistiklerinde Makedonyall diye bir halktan s6z edil-
memektedir.



ikinci Diinya Savasi ile birlikte her sey yeniden tartis-
ma konusu olur. Cinkd Almanya’nin bélgedeki baslica he-
defi,* Balkanlar’daki Alman etkisini kirmak amaciyla Miit-
tefiklerin onayiyla kurulmus olan Yugoslavya'yi pargala-
maktir ve bu paylasim sirasinda, Makedonya dogal olarak
Bulgaristan’a verilecektir. Bulgaristan burada, iki savas arasi
ddénemde Sirplarin uyguladiklari eritme (asimilasyon) poli-
tikasiyla taban tabana zit, Makedonya kimligini tanima esa-
sina dayali bir politika uygular. Bu yuzden, savastan son-
ra Yugoslavya federasyonu dahilinde Makedonya'ya tani-
nan dzerklik, sadece Tito’nun Sirplarin giiciint azaltma kay-
gusunun bir Grunt olarak gérulmemelidir. Bu ayni zaman-
da, buyuk bir tepkiyi goze almadan savas 6ncesi politikalara
dondlmesinin imkansizligiyla iliskili olan bir karardir. Buna
karsilik, Soguk Savas ve i¢ savas ortaminda bu karar Yuna-
nistan tarafindan, Yunan Makedonya’sini hedef alan yeni bir
ayrilikcilik girisimi olarak yorumlanacaktir.

Nitekim, Buyik iskender’in torunlarinin yasadigi, lima-
ni Selanik olan buyik Makedonya hayali, Uskiip yoneticile-
rinin gdztiinde daima, federasyonun tlkeyi bir o yana bir bu
yana ¢eken politikalarina karsi kullanilabilecek uygun bir
alternatif olarak kaldi. Ote yandan Yunanistan, Makedonya
kimligini hicbir sekilde tanimamasinin mantiksal uzantisi
olarak, topraklarindaki Makedonya azinliginin varhgini ta-
nimaya da hicbir zaman yanasmadi. Dolayisiyla Slav kdkenli
yurttaslarina yonelik olarak, ne kadar basarili oldugunu ya-
kin bir gelecekte gérecegimiz bir eritme politikasi uyguladi.

Ancak bugiin, yavas yavas sekillenmeye baslayan bir Ma-
kedonya gercegi vardir ve Yunanistan’in bu konuda ileri str-
dagua, “birbirinden kopuk parcalar bir araya getirilerek” ya-
pay bir biatin olusturuluyor yollu itirazlar, bu gelismeyi
durdurabilecek bir politika olarak gérillemez. Bu kabiz ve
tutuk politikanin karsisinda yer alan ikinci bir gorus ise da-



ha eylemcidir ve Buytlk Sirbistan yanlisidir. Buna gore, Yu-
nanistan acisindan Makedonya meselesinin en az maliyet-
le ¢ozilme yolu, bunu bir ic mesele olarak halledip ortadan
kaldiracak olan Buyiik Sirbistan’a destek vermektir. Ugtincii
bir politika da sorunu Bulgaristan ile birlikte, her iki tlke-



deki Turk azinhklariyla ilgili olarak simdiden kurulmus bu-
lunun iliskiler cercevesinde ¢ozmeye calismak olabilir. An-
cak Yunanistan ve Bulgaristan’in Makedonya'ya iliskin tu-
tumlari ilkece birbirinin tam karsiti oldugundan bu, iki Gl-
ke arasinda diyalog konusu olmaya elverisli bir sorun degil-
dir. Kaldi ki, boyle bir yakinlasmay1 6ngéren Turkiye simdi-
den Makedonya ile iliskiye girmistir ve Yunanistan’i en ¢ok
korkutan sey, Turkiye’nin yeniden Balkanlarla ilgilenmeye
baslamasidir.

iste bu baglamda Atina hikiimeti Eylul 1991 sonunda
Sirplari, Romanyalilan ve Bulgarlan bir konferansa davet et-
meye karar verdi. Bizi gerisin geriye 1912°’nin kosullarina go-
tiren boyle bir karar, italyanlarin destekledigi Almanya’nin
baskilariyla 6nlenebildi. Tarihin kekelemesi diyebilecegimiz
durum, sasirtici boyutlar kazanmakta!

Kuzey Epir sorunu

Yaz aylarinda Ilgumenitsa’da araba vapurundan bosalan ital-
yan otomobil ve karavanlari Epir yollarinda, rampa rampa-
ya vererek glineye dogru inerler. Gunesin soldurdugu mavi
afisler Kuzey Epir’in 6zgur bir Glke oldugunu ilan eder. Ay-
ni yolun kenarinda ise, yoksul ama temiz giyimli geng insan-
larin olusturdugu kuguk gruplar, siralar halinde ayni yénde
yurumektedirler. Bunlar, Yunanistan’da is aramak icin yola
dokulmus Amavutlardir.

Bu yol sizi Margariti‘ye géturtr. Burada muazzam bir zey-
tinligin icinde yikilmis da olsa ¢ok guzel tas evler ve orta-
da bir basina yukselen bir minare vardir. Birka¢ Arnavut,
bir adamin yénetiminde toprak kazmaktadirlar. Adam, “Be-
lediye baskani kannlanni doyurmami séyledi, ben de bun-
dan yararlanip evin duvarini tamir ediyorum,” diye bir acik-
lama yapar. Hemen ardindan da 1944 catismasindan sonra



bu tas evlerde oturan “Tarkleri” nasil buradan kovduklari-
ni anlatir.

“Burada Tarkler mi vardi? 1944’te mi?”

“Yani Muslumanlar demek istiyorum, Tsamlar.”

Anlamaya baslarsiniz: Yunanistan bugin Arnavutlarin
elinde olan Kuzey Epir yani Gjirokaster (Argyrokastron)
ve Korge (Korytsa) bolgeleri Gzerinde hak iddia ederken,
Epiriin Yunanistan'’da kalan bélgesi Tsamerya UGzerinde de
Amavutlar hak iddia etmektedirler. Bunlar, her an patlama-
ya hazir eski sorunlardir. Yunan sagi, daha Enver Hoca re-
jimi son demlerini yasiyorken, Kuzey Epir Yunanhilarinin
katledildiklerini haykirmaya baslamisti. Ancak Arnavut goc-
menlerinin italya’ya akm etmeleri (izerine Yunanistan hukil-
meti daha ihtiyatli olmayi yegledi. Bununla birlikte tek tek
ya da kucuk gruplar halinde sinin gecen Amavutlar, Yunan
kentleri ya da kodylerinde kabul gérmekte, tanm, insaat gi-
bi fazla bir nitelik gerektirmeyen islerde ¢calistinlmaktadir.

Ucte ikisi Misluman olan ve ayri bir dil konusan Ama-
vutlann kimlik edinme sorunlan Makedonyalilannkine pek
benzemez. Ydnetici zimreleri Osmanli hiyerarsisiyle butiin-
lestigi icin ttzun sire asiret iliskilerinden ¢ikamadiklarin-
dan, Balkanlar’da ulusal bir hareket gelistirme yontnden Hi-
ristiyan halklann ¢ok gerisinde kalmislardir. Bosna-Hersek’i
isgal ettikten sonra Arnavutlarin uluslasmasi meselesiyle
Avusturya-Macaristan ilgilendi. Cinkt Amavutlar Selanik
yolu tzerinde, Makedonya’nin kuzeyinde yer alan Osmanli-
lann Kosova vilayetinde yasamaktaydilar. Nitekim Arnavut
ulusal hareketi 1878°de, bu bélgedeki Prizren’de ortaya ¢ik-
t1 ve Balkan Savaslan’mn habercisi olan ilk buyuk Arnavut
ayaklanmasi da, 1912°’de, yine burada patlak verdi.

Ancak 28 Kasim 1912°de Vlore’'de (Valona) ilk Arnavut
ulusal meclisi toplandiginda, bunda Avusturya ile Balkan
paylasiminin hayal kinkligina ugrattigi italya’nin parmagi-



ni gérme istegi agir basti. Gene de, Osmanlilann Edirne’nin
otesindeki topraklarinin timunde otoriteyi kaybetmeleri,
buyuk gugleri bagimsiz bir Arnavutluk'tin varligini tanimak
zorunda birakti ve Arnavutluk sinirlarinin ¢gizilmesi sorunu
gindeme geldi. Londra Konferansi’nda dnerilen ve buginku
Arnavutluk sinirlarini olusturan topraklarda yasayan Ama-
vutlar, Balkanlar’daki sayilan bir bucuk milyon olarak tah-
min edilen Amavutlann ancak yansini olusturuyordu. Bu-
na ragmen, kuzeyde Iskodra bolgesinde yasayan Karadagli-
lar ile gineyde de Yunanlilar, biytk gtclerce ¢izilen bu si-
nirlan tanimadilar.

Unlii Tepedelenli Ali Pasa da, bugiinkii Yunanistan Epir’-
inde bir Arnavut devleti kurmaya kalkismisti. Ancak bir
yandan Musliman Arnavutlarin Tuarkiye’ye go¢ etmeleri,
bir yandan da Ortodoks nufusun Rum-Ortodoks kilisesinin
kurdugu egitim ve din sistemi sayesinde eritilmesi sonucu,
Elisée Reclus, daha 1875’te bdlgenin hizla Helenlesmekte
olusuna dikkat cekmisti.7 Arnavut nifusun % 20’sini olustu-
ran Ortodokslan hedef alan bu eritme politikasi kuzeyde de
etkili olmaktaydi. Nitekim Arnavut milliyetcileri Korgé'de
ilk Arnavut okulunu actiklannda, Ortodoks Kilisesi bu oku-
la giden ¢ocuklan aforoz etti.8

1913’teki hesaplasma vakti geldiginde Yunanistan Or-
todoks Arnavutlarin kendi vatandasi oldugunu ileri sir-
di. Londra Konferansi Yunanca konusan 35.000 dolayin-
da kisinin yasadigi Gjirokastér, Himara ve Korce bolgesini
Amavutluk’a baglarken, Arnavutca konusan bir o kadar ki-
sinin, yani Tsamlann Epir’de kalmalanna karar verdi.9

Yunanistan 6nce bu ¢6ztime karsi ¢iktiysa da, sonunda 17

7 G. Castellan, a.g.e., s. 358.

8 Charles ve BarbaraJelavitch, The Establishment of the Balkan National States,
1894-1920, University of Washington Press, Seattle, 1977, s. 277.

9 Agy,s. 232



Aralik 1913’te imzalanan ve Yunanistan-Amavutluk siniri-
ni kesinlestiren Floransa protokoliine uymak zorunda kal-
di. Gene de Yunan huktmeti, Jon Turklerin Bati Trakya'da
uyguladiklari yontemden esinlenerek, askeri birliklerini ge-
ri cekerken, yerel halkin bir bolumunin yardimiyla “Kuzey
Epir Gegici Hukumeti”ni kurmak i¢in gereken sayida asker
ve silahi bélgede birakmisti. Bu htikimetin basina eski Yu-
nanistan disisleri bakanlarindan birisi getirildi.

Bu arada buyuk gugcler, Balkanlar’daki gelenedi surdure-
rek Arnavutluk krali olarak bir Alman kontunu, Wilhelm
von Wied’i tahta ¢ikarmislardi. Kont 7 Mart 1914’te saray er-
kaniyla birlikte Drag’ta karaya ¢ikti. Birinci Dinya Savasi'nm
patlak vermesine birkag ay kala, sinirlerin ¢ok gergin oldu-
gu bir sirada bu kukla kral, Kuzey Epir Gegici Huktimeti'yle
gorusmek tzere Korfu'ya bir delegasyon gonderdi. Mayista
paraf edilen ve bélgeye iki dilin yanyana var olmasina daya-
i goreli bir 6zerklik taniyan protokol Arnavut milliyetgile-
ri tarafindan ¢ok kot karsilandi.10 Dra¢ hikimeti, gene de,
haziran sonunda bu anlasmayi onaylamaya karar verdi. An-
cak, Arnavut kodylileri Wied ve erkanina karsi daha anlasma
onaylanmadan ayaklanmaya baslamislardi bile. Bu kargasa-
dan yararlanan Yunanistan Korfu Antlasmasi’ni gecersiz ilan
ederken, her iki taraf da kendi ¢ogunlugunu silah zoruyla
olusturma yolunu secti.

Agustos 1914°te DUnya Savasi patladiginda, Wied Ar-
navutluk’un savasta tarafsiz kalacagini ilan etti. Ancak kra-
lin finansman kaynagi olan Avusturya-Macaristan ona gon-
derdigi paray! kesti, bunun tzerine Wied, 3 Ekim’de Avus-
turya'ya geri dénmek zorunda kaldi. Béylece birinci Arnavut
kralli§i sona erdi. Ekim ayinda Yunanistan ordusuna bagh
duzenli birlikler Kuzey Epir’i isgal ettiler. Ardindan, aralik

10 Bkz. Arben Puto, La Question albanaise dans les actes internationaux de I'¢poque
impérialiste, cilt II: 1912-1918, Tiran, 1988, s. 622-625.



ayinda ftalyanlar Vlore’de karaya ciktilar. Amavutluk’un is-
gali, her iki tlkeyi de ittifaklarina dahil etmek isteyen itilaf
glclerinin onayiyla gerceklestirilmisti. Ancak, italya s6ziinu
tutarak 1915°’te Avusturya'ya savas ilan ederken, Keiser’in
kayinbiraderi olan Yunan Krali Konstantin itilaf Gilkeleri-
nin gdzunde giderek daha stpheli bir hal alan Yunanistan’in
tarafsizhgini surdirmekteydi. Artik 6dullendirme zamani
gecmis, sira cezalandirmaya gelmisti. Italyanlara Gjirokas-
ter, hatta Epir’deki Yanya'y: isgal etme izni verildi. Ote yan-
dan, Canakkale ¢ikarmasinda ugradigi basarisizliktan son-
ra Selanik’te karaya ¢ikan Fransizlarin Dogu ordusu, kuze-
ye dogru ilerlemekteydi ve General Sarrail, 1916 Ekimi’nde
Korge'ye ulasti. Boylece Amavutluk’un Drag’a kadar uzanan
kuzeyi Avusturya-Macaristan, giineyi italya, Korce de Fran-
siz isgali altina girdi. Aralik ayinda Sarrail, Korce ve cevresi-
ni Fransiz korumasinda bir 6zerk bolge ilan etti. 1917 Ocak
ayinda Avusturyalllar Iskodra’da, haziranda da Ttalyanlar
Gjirokaster’de ayni seyi yaptilar. Ancak, ayni tarihlerde Mut-
tefikler de Atina'yi isgal ederek Venizelos'u is basina getir-
mek Uzere Kral Konstantin’i tahttan indiriyorlardi. Boylece
Yunanistan, nihayet, itilaf devletlerinin yani sira savasa giri-
yor ve Venizelos derhal Kuzey Epir ile ilgili Yunan talepleri-
ni yeniden gindeme getiriyordu. Bununla birlikte bélgedeki
durum savas sonuna kadar degismedi.

1918’den itibaren Yunanistan’in “Megali Idea”si ile
italya’nin “kutsal bencilligi”, gerek Anadolu’da gerekse
Arnavutluk’ta karsi karsiya gelmekte gecikmedi. 1919 Tem-
muzu’nda iki Ulkenin basbakanlari, Tittoni ve Venizelos,
gizli bir anlasma imzaladilar. Buna gére Arnavutluk’ta ital-
ya, Yunanistan’in Korg¢e ve Gjirokaster Gizerindeki haklarini
taniyor, buna karsilik Yunanistan da, italya’nin Vlore'deki
egemenligi ile Ulkenin geri kalani Gzerinde kuracadl man-
da ydnetimini kabul ediyordu. 9 Aralik 1919°da verdikle-



ri memorandumla bu anlasmayi gézden geciren Muttefikler
italyanlarin taleplerini kabul ederken, Yunanistan’in sadece
Gjirokaster tzerindeki talebini hakl buldular, Korge mese-
lesinin ¢cozimuna ise ileri bir tarihe biraktilar. 1920°nin ma-
yis ayinda Fransiz kuvvetleri Korge'yi Arnavutluk yarari-
na bosalttilar ve bu sirada Yunanlilarin bélgeyi ele gecirmek
icin yaptiklari son caba bir ise yaramadi. Bundan bir ay son-
ra Arnavut giglerinin saldirisina ugrayan Italyanlar, tlkenin
glneyini bosaltmay1 kabul ediyorlardi.

1920yilminaralikaymda,AmavutlukMilletlerCemiyeti’ne
(Cemiyet-i Akvam) kabul edildi. Oylama sirasinda Yunan ve
Sirp tezlerine destek veren Fransa Amavutluk’un tGyeligine
karsi ¢ikmisti. Ancak Kral Konstantin’in Atina'ya dénmesi,
buna karsilik Venizelos’un strgiine génderilmesi, Fransa-
Yunanistan iliskilerinde ciddi bir sogumaya yol acmisti ve
1921°de Antant, 1913 sinirlarina dénulmesi yolunda bir ka-
rar verdi. Yunanistan ile Yugoslavya’nin bu karara kars! ¢ik-
malari, sorunun Milletler Cemiyeti ile La Haye’deki Ulusla-
rarasasi Adalet Divani 6ntne getirilmesine yol a¢ti ve ancak
1925’in agustos ayinda Uzerinde anlasmaya varilan ¢6zim
geregince, Yunanistan Korce dolaylarindaki tartisma konu-
su olan son topraklardan ¢ekilmek zorunda kaldi.

1939°da Yugoslavya’nin onayiyla Arnavutluk’u isgal
eden Mussolini, bir yandan da Kosova, Tsamerya ve Yunan
Epir’'ini Arnavutlara vaat ettiginden, Arnavutluk ayrilikgi-
larinin gézinde bir kahraman olmayi basarmisti. Nitekim
Yunanistan Epir’iyle ilgili bu talep, Mussolini’nin 28 Ekim
1940’ta Yunanistan’a saldirmasinin da gerekcesini olustu-
racakti. Ancak, birka¢ hafta sonra Yunan giicleri italyanlar
puskurterek yeniden Gjirokaster ve Korgeyi ele gegirdiler.
Yunanistan diktatéri Metaksas gerek Londra’da stirgtinde
yasayan Arnavutluk krali Zog, gerekse Arnavutluk direnme
hareketi ile miizakere masasina oturmayi reddetti. Yunanis-



tan herhangi bir talepte bulunmamisti, ama madem ki sim-
di bolge topraklan onun eline ge¢cmisti, o halde burada kal-
maca kararlydi.

Ve nitekim, Alman ordusunun Yugoslavya’nin ardindan
Yunanistan’l da isgal ettigi nisan ayma kadar bélge onun
elinde kaldi. Ancak simdi Mussolini Italya’nin kontroli al-
tinda buyuk Arnavutluk’u kurma olanagini elde etmisti.
italya’nin teslim olmasindan sonra ise, 1944 Kasimi’na ka-
dar, Italyanlann bosalttiklan topraklan Almanlar isgal etti-
ler. Sonunda ulkenin gineyinde, merkezi Epir’de olan Yu-
nan direnis hareketiyle isbirligi icinde kurulan Arnavutluk
komunist direniscileri Almanlan buradan ¢ikardi.

Ancak Balkanlar’da biri kralcilar, digeri de komunistler
tarafindan ¢rgutlenen iki farkl direnis hareketi vardi. Savas
sirasinda ¢cogunlukla isgalcilerle isbirligi yapmis olan kralci-
lar, bu ayibi silmek i¢cin Muttefiklere yanasmaya ve milliyet-
¢i davalara sahip ¢ikmaya soyundular. Arnavutluk’taki ko-
munist direnisciler 1944°ten itibaren kralcilan tasfiye etti-
ler. Fakat General Zervas’in Yunanistan’daki kralci direnis
orgutd, kralin Atina’ya donmesi sonucu guclenmis ve bun-
dan yararlanarak Epir’e ¢eki diizen vermeye girismisti. iste
bu baglamda 25.000 kadar Tsamli, Almanlarla isbirligi yap-
tiklan 6ne surtlerek stingu zoruyla Amavutluk’a sarualdd.
Arnavutluk’taki yeni rejim buna, Yunan i¢ savasl sirasinda
kominist orduya cephe gerisinde bir Us vererek tepki gos-
terdi. Bunun Uzerine Yunan hukimeti Arnavutluk ile ara-
sindaki savas durumuna son vermeyi reddetti ve yeniden
Kuzey Epir sorununu gindeme getirerek Arnavutluk’un
uluslararasi kuruluglara alinmasini engelledi. Durum, Yu-
nan i¢ savasinin son asamasinda (1948-1949) hukumet gtc-
leri kovalama hakkini 6éne stirerek Arnavutluk topraklanna
girdiklerinde daha da gerginlesti. iki Glke arasindaki savas
durumu ancak, 1980°li yillann sonunda kaldinldi.



1992'de miyiz yoksa 1912'de mi?

1991 Temmuzu’nun basinda Roma’da basin, eski bir kolo-
ni sitmasinin yeniden ntuksetmesi gibi gériinen bir atesle
titredi. Slovenya ve ve Hirvatistan bagimsizliklarini ilan et-
mislerdi. Acaba bundan bdyle Zagreb diye bilinen sehre Za-
gabria m1 Agram mi demek gerekecekti? Ljubljana mi yok-
sa Laibach mi denilecekti? NATO Genel Sekreterinin sdz-
leri gazetelerin birinci sayfasinda yer aldi. Genel Sekreter,
italya’nin komsusuna gésterdigi ilginin “Yugoslavya ile sini-
ri olan tek NATO ulkesi olmasindan kaynaklandigim” soy-
lemekteydi. Yani Yunanistan unutulmustu.

Birden hi¢ kimse 6nuint géremez oldu. Avrupa sanki Sava
Irmagi’nin kiyisinda bitmis gibiydi. Sava’nin dtesinde belir-
siz bir Transbalkanya vardi: Ortodoks ve komunist Sirplar,
Musliman Bosnak ve Arnavutlar, onlarin daberisinde Make-
donyalllar...'Daha beride ise, sanki Anconaya da Brindisi’den
kalkan “arabali vapurlarla” Avrupa Toplulugu’na baglanmis,
aksi kanitlanana dek hem NATO'ya hem de AET'ye Uiye olan
bir Yunanistan kaliyordu. Yunanistan Balkanlar’in ucun-
da mi yokssf Mezzogiomo’nun uzantisinda mi yer aliyordu,
belli degildi. Roma Antlasmasi’na dayali Avrupa’nin sinirla-
ri, Bati Roma imparatorlugu’nun Dalmacgya’da biten, dtesin-
de Bizans'in zindikh@i ve entrikasindan baska hi¢bir sey bu-
lunmayan sinirlarda mi cgizilecekti?

Endiseyle kansik bir umutla, AET’nin battnlesme tarihi
olan hayati 1992 yilini beklemekte olan Yunanistan birden,
1912’nin hayaletinin yeniden canlandigini gérdi ve bir tir
intihar refleksiyle kendini kabiz milliyetgilikle saldirgan ay-
rilikcihik karisimi bir sey olan bu Gnli 1912 ruhuna kaptir-
di. Oysa bir surt zorluguna karsin Yunanistan, Avrupa’nin
gineydogusundaki tlkeler arasinda, ekonomik, sosyal ve
kulturel yonlerden 1912°den beri en ileri gitmis olaniydi.



En 6nemli atulanndan biri de AETYye lye olmasiydi. Gerek
ekonomik ve entellektiel potansiyeli gerekse altyapisi kom-
sulanninkinden yuksekti. Bu kosullarda, kuzey komsulari-
ni cendereye alan politik ve ekonomik engellerin yikilisini,
cevresindeki benzeri degisimlerden sadece memnun olan
Almanya’nin yaptigi gibi, basina bir devlet kusunun konma-
s1 olarak gérmesi gerekirdi. Baska bir deyisle, etrafinda sah-
te Makedonyalllar ve gercek Arnavutlar, kripto-Yunanlilar
ve s6zde Turkler aramak, insanlari nasil eritirim ya da dis-
larim derdine dustp mekéana, eski Balkan gelenegine uygun
olarak, sadece toprak kaybi ya da kazanci yéntinden bakmak
yerine, ¢agdas Yunan toplumu cevresine yeni iliskiler kur-
mak, degistokus yapmak ve yeni pazarlar kazanmak agisin-
dan bakabilme olanaklarina sahip olmaliydi.

Zaten eski ¢atismalari yatistirabilecek tek yaklasim bu ola-
bilirdi. Bulgaristan ve Makedonya’nin Ege kiyilarinda deni-
ze acilmalarini saglayacak bir yer istemeleri, neden dikenli
teller ve sinir kapilariyla ¢ozilmeye calisilan bir sorun ola-
cak yerde, herkesin ve herkesten ¢ok da, en guigliintin yarari-
na olan serbest ticaret ve dolasim anlasmalariyla ¢ézileme-
sindi ki?

Bati’'nm buyuk baslari Eski Kita’da bir din savasma izin
verirlerken (gercekten Katolik, Ortodoks ya da Musliman
olmalari, yani dinleri disinda, bir Hirvati bir Sirp’tan ya da
Bosnali bir MUsliman’dan ayiran nedir ki?) ge¢misinin ef-
sanevi boyutlarindan yararlanarak Avrupalilara farklihigini
kabul ettirebilmis olan Yunanistan, pekala, Balkanlar’in ya-
tistinlmasi ve bittinlesmesinde basi ¢ceken Glke olabilirdi ve
bu roll Gstlenmeliydi. Clnkd bunu basaramadigi takdirde,
parcalanmis ve icine kapanmis Avrupa tarafindan karanlik-
lara itilme tehlikesinden, o da kurtulamayacaktir.
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ORTADOGU’'DA
ETNIK VE DINSEL AZINLIKLAR

GUnumuazan Ortadogu jeopolitikasina taraf olan tlkeler sun-
lardir: Asag! yukari ayni nifusa sahip (1993'te 60 milyon),
her birisi bolgedeki ti¢ bilyiik etnik grubun (Araplar, iranll-
lar, Tarkler) cogunlugunu temsil eden Ug cevre tlke olan Mi-
sir, iran ve Tirkiye; bereketli hilalde yer alan merkez tilkeler
(Irak, israil, Urdiin, Libnan, Suriye) ve Arap Yanmadasi’nda
bulunan devletler (Suudi Arabistan, Bahreyn, Birlesik Arap
Emirlikleri, Katar, Kuveyt, Umman, Yemen). ileride olabi-
lecek gelismeler sonunda Kafkasya’nin da aynijeopolitik ev-
rene dahil olmasi beklenebilir. insanlik tarihinde derin izler
birakan ilk yazili uygarlklarin besigi olan bu bélge, ayni za-
manda ¢ tek tanrili dinin de dogdugu yer olmasi bakimin-
dan, diinyanin baska hicbir yerinde olmadigi kadar celiskili
gorusleri besleyen bir tarihi derinlige sahiptir.

Ug halk ve egemen bir din

Bolgedeki en yaygin goruslerden birisi, baslangigta tam bir
yeryuzi cenneti olan yorenin, birbirini izleyen cahil yone-



ticilerin savruklugu sonucu -ki hasim taraflardan her biri-
si bu sucu diismanina yukler- soyulup sogana ¢evrildigidir.
Ne var ki, burada dogan ve dar bir alanda sulamayla yapilan
yogun tanm temelinde yiikselen biytk uygarliklarin hep-
si, gerek zaman gerek mekan acisindan sinirli bir alanda var
olabilmislerdir. Bu bluyuUk uygarliklarin dogdugu topraklar,
her turli zorluga ragmen bugiine dek yasayagelen gogebeli-
ge imkan veren c¢oller, daha iddiasiz olduklan i¢in daha su-
rekli olabilmis uygarhklarin kuruldugu platolar ve baski al-
tina alman halklarla dinlerin sigindiklari daglarla cevrilidir.
Nitekim Mezopotamya ve Nil Vadisi gibi istisnalar bir ya-
na birakilirsa, burada merkezi ¢oller ¢cok genis bir yer kap-
lar: iran’daki Biyiik Tuz ¢6lii, kuzeyde Nufud’dan giineyde
Rub Ul Halilye uzanan Arabistan ¢6lt ve Anadolu’daki, bu-
gun sulamayla ¢ok daraltilmis olan tuzlu topraklar bunlarin
baslicalandir. Bu ¢élleri iran ¢éliiniin batisindaki Med ve
Pers uygarliklarinin besigi olan Fars, Hamadan ve Azerbey-
can ya da dogusundaki Horasan ve Sistan platolari; sirasiy-
la Vahabilerin, islam’in ya da islam éncesi Arap uygarliklari-
nin besigi olan Neced, Hicaz ya da Yemen platolari ile neoli-
tik devrimcfen Hititlere ve Selguk Turklerine kadar pek ¢ok
uygarhdin birbirini izledigi Anadolu platosu cevreler. Daha
sonra, genellikle bir platoyu ¢evreleyen ve bir i¢ denizin dar
kiyi seridinden dik bir yamag seklinde yiikselen daglar gelir:
Iran’daki Elburz daglan Mazenderan halklanni uzun siire Is-
lamiyetten ayirmis; Akdeniz boyunca Amanos’tan baslayip
Cebel-ul Ensariye ve Lubnan dagindan gecerek Gazze'ye ka-
dar uzanan daglar, kuzeyden glineye dogru, Ermeniler, Nu-
seyriler, Aleviler, Maruniler, Durziler gibi bircok azinhk ve
heretik toplulugun siginagr olmus; Anadolu platosuyla Ka-
radeniz arasinda yikselen Dogu Karadeniz siradaglan uzun
siire Rum ve Gurcu kékenden gelen halklan korumus; Um-
man daglan tbadiler, Yemen daglan da Zeydi imamhgi icin



bir siginak gorevi gérmustiir. Ayrica Toros ve Zagros sira-
daglari, ti¢ halki, Araplari, iranlilan ve Tirkleri birbirinden
ayinfken, devleti olmayan dérdunct bir halka, Kiartlere yurt
olmus; Kafkaslar ise iki denizi birlestirirken, yamaclarinda
kirk kadar degisik etnik-dilsel grup barindirmistir.

Bu ¢esitlilik Ortadogu’yu buyik imparatorluklarin ve
tek tanrili dinlerin secilmis topragi yapan birlik istegi kar-
sisinda hep savunma durumunda kalmistir. Bugtin bélge-
de tek bir din ve ¢ halk hakimdir. Halklar arasinda énce,
bdlgenin yerli halki ve Sami soydan olan Araplar gelmek-
tedir. Bolgedeki on bes devletten on ikisinin halki ya buti-
niyle ya da biyik ¢ogunluguyla (Irak) Araptir ve bu dev-
letlerin toplam nifusu 111 milyondur. Bunlara Iran, Turki-
ye ve Israil'de yasayip Arapca konusanlar eklendiginde, 68
milyonu Stiveys'in dogusunda yasamakta olan toplam 113
milyon kisiye ulasilir. Araplarin karsisinda 54 milyon Turk
(Turkiye’'de ve kismen iran’da yasayanlar) vardir ve bunla-
ra Kafkasya'da yasayanlar eklendiginde Turklerin nifusu
61 milyona ulagsmaktadir. Iranlilar ise, Lurlar ve Bahtiyari-
ler gibi iran niifusunun yarisini olusturan, Iranhlarla butiin-
lesmis halklarla birlikte 28 milyon dolayindadir. Demek ki,
bblgede yasayan nufusun beste dordu (245 milyondan 195
milyonu), belli bash Ug¢ etnik gruba aittir. Geriye kalanlarin
basinda, yansi Turkiye’de olmak tzere dort tilkede yasayan
21 milyon Kiirt ile bugiin artik cogunlugu israil’de toplan-
mis olan 4 milyon Yahudi gelmekte, onlan, ¢cogunlugu Su-
riye ve Libnan’da yasayan, Ermenistan disina dagilmis (di-
aspora) 500.000 dolayinda Ermeni, Irak’ta yasayan 150.000
dolayinda Asuri, iran’in giineydogusunda yasayan bir mil-
yon dolayinda Beluci ve sayilan 8 ile 10 milyon arasinda tah-
min edilen, ancak etnik bir azinlik mi1 yoksa dinsel bir azin-
lik mi olusturduklan tartismak olan Kipti izlemektedir.



Dinsel cesitlilik

Bu durumda acaba cesitlilik etnik kékenden ¢ok dinden
kaynaklaniyor olabilir mi? Cunku, bélgede yasayan 13,5
milyon Hiristiyan (Ucte ikisi Misir’da yasamaktadir) ile 4
milyon Yahudi'ye kiyasla 227 milyonluk ntfuslariyla Mus-
limanlar bélge nifusunun % 92’sini olustursalar da, hepsi-
nin islam anlayisi ayni degildir. islam icindeki birbirini kar-
sthkl olarak dislayan tg¢ biuyuk mezhep arasinda Sunni-
ler yaklasik Ggcte iki, Siiler de Ggte bir oraninda temsil edil-
mektedirler. Siilerin licte ikisi iran’da yasarken, Irak niifu-
sunun yansini, Libnan ntfusunun tgte birini, Bahreyn ve
eski kuzey Yemen ntufusunun % 60’mi Siiler olusturmakta-
dir. Ancak Siilerin cogunlugunun yasadigi iran, Irak, Lub-
nan ve Korfez tlkelerinin Siileri On iki Imam’ainanirlarken,
Yemen’dekiler, Siilikle Stinnilik arasinda ara bir yol olan
Zeydilige baglidirlar. islam’in tigtincii kolu olup 6teden be-
ri bir azinlik olarak kalmis olan Haricilere gelince, bunlann
bbélgedeki temsilcilerine yalniz, imamhgdi 1955'te sona eren
Umman ibadileri arasinda rastlanmaktadir.

Sayilan ¢&k daha az olan Hiristiyanlar, Muslimanlara goé-
re daha da bolinmustir. Dogu kiliseleri adi altinda toplana-
bilecek olan farkl Hiristiyan mezhepler esas olarak ¢ gru-
ba ayrilir, ilk gruba, istanbul, merkezi Halep’de olan An-
takya, Kuduis ve iskenderiye Ortodoks patrikliklerine bag-
l1 olanlar girmektedir. Misir’daki, bugin ortadan kaybol-
mus olan Yunan kolonisi bir yana birakilirsa, cogunluk-
la Araplarin mensub olduklan ilk grup, Ortodoks Rumlar
(ya da Melkitler) olarak bilinir. Bunun nedeni, Osmanlilar
zamaninda din esasina gore tanimlanan millet sisteminde,
Ortodokslann Rum milletine mensup ve 6bir dogu Hiris-
tiyanlarina gore kimi ayricaliklara sahip olmalandir. Nite-
kim en kalabalik olduklan Suriye, Lubnan ya da Filistin gi-



bi yerlerde, Osmanlilar zamaninda Ortodoks Rumlar, Hiris-
tiyanlarin kaymak tabakasini olusturmuslardir. ikinci Diin-
ya Sctvasi’nin sonundan beri, Soguk Savas kosullarinda Mos-
kova Patrikligi'nin kendi yanma cekebilmek icin pek ¢ok ¢a-
ba harcadigi bu gruba dahil olanlarin sayisi, bugiin 700.000
dolayindadir. Kendi i¢inde en bliyik gesitlilige sahip olmasa
da, en kalabalik olan ikinci gruba, 4. ve 5. ylzyillarda mey-
dana gelen buyuk krizler sirasinda Ortodoks Kilisesi’nden
aynlanlar girmektedir. Bunlarin en Gnlusu, Gregoryen de-
nilen Ermeni Kilisesi -ama burada etnik bir azinlkla din-
sel bir azinligin értismesi s6z konusudur- en kalabaligi ise,
Misirdaki Kipti Kilisesi’dir. Irak’taki Nesturi Kilisesi’ne bu-
gun, yalniz Irakli Asurilerin ktguk bir bolumu (15.000 ki-
si dolayinda) devam etmekte iken, Yakubi denilen Stirya-
ni Kilisesi’nin, sayilari 150.000 ile 200.000 arasinda tah-
min edilen Uyesi vardir. Turkiye'nin guneyi ile kuzey Irak
ve Lubnan’da hizla gerilemekte oldugu tahmin edilen bu Ki-
lise, varligini, patrikliginin bulundugu Suriye’de (Sam) hala
korumaktadir. Nihayet, t¢tinct grupla gecis saglayabilecek
bir kilise olan (7. yuzyilda kurulmus, 12. yuzyildan itibaren
Roma'ya baglanmistir) Maruni Kilisesi'ne ise, i¢ savas nede-
niyle go¢ edenler bir yana birakildiginda, 650.000 dolayinda
Lubnanhinin bagh oldudu séylenebilir.

Uclincli grup, daha énce sozii edilen kiliselerden ay-
rilarak Roma'ya baglanmayi secen, bu ylizden “Rum Ka-
tolik” diye adlandirilan kiliseleri kapsamaktadir. Bu gru-
ba, 1724’te kurulan ve Suriye, Liibnan, Urdiin ve israil’de
300.000 kisinin bagh oldugu Melkit (ya da Rum) Katolik
Kilisesi; Ortadogu’da ancak birka¢ onbin Gyesi kalmis bulu-
nan Ermeni Katolik Kilisesi (1742); 100.000 dolayinda Uye-
si bulunan Katolik Kipti Kilisesi (1895), 1551°de Nesturi
Kilise’sinden ayrilan, Irak’ta 250.000 tyesi bulunan Kelda-
ni Kilisesi ve 1763'te Roma'ya baglanan Katoliklerin olustur-



duklan, Ortadogu’nun degisik bdlgelerine dagiimis 100.000
kadar tyesi bulunan Katolik Stryani Kilisesi girmektedir.
Onceleri misyonerlerce desteklenen bu kiliselere, sonradan,
manda déneminde, manda ydnetimleri destek olmus, bu sa-
yede zamanla Katolik Hiristiyan se¢kinler Ortodokslarin ye-
rini almislardir. Bunun en iyi érnegi Labnanli Marunilerdir.

Bu dokum, bodlgedeki dinsel ¢esidiligi yansitmaktan uzak-
tir; cinkd burada, her bir kiliseden, tamamen ayr1 doktrin-
ler olusturmak tizere ayrilan gruplar g6z 6ninde bulundu-
rulmamistir. Bu duruma verilecek drneklerin basinda, yedi
imama inanan Siiler olan Ismaililerden ayrilarak kendine 6z-
gu bir mezhep kuran, Cebel-ul Ensariye ya da Suriye’nin Ce-
bel-i Aleviye'sinde yasayan ve bugin ordudaki agirhikli ko-
numlarindan dolayi iktidarin ¢ekirdegini olusturan Nusey-
riler gelmektedir. Sayilarinin, 8btr Suriye Siileriyle birlikte
1. 200.000 kisi oldugu tahmin edilmektedir. Ayni sey, Fa-
timiler araciligiyla gene ismaili kokenden gelen, ginimiiz
Libnan’inda 200.000 dolayinda Uyeli ayri bir mezheb olus-
turan, ayrica Suriye’nin 6zellikle Cebel-i Duruz ydresinde
(200.000) ve israil’de (50.000) varliklarim koruyan Diirzii-
ler igin de gtecerlidir. Baska bir grup da, bu kez Yahudi-Hi-
ristiyan karisimindan ttreyen, Irak’in giineyindeki bataklik-
larda yasayan 40.000 dolayindaki Mandeenler ya da Aziz-
Yuhannd Hiristiyanlandir. Son olarak, ¢cok daha eski dinle-
rin bugine dek yasamay surdirebilmis 6érneklerinden stz
edilebilir. Bunlardan Yezidiler, Zerdustlik, Nesturilik ve Ya-
hudiligin karsimi olan bir inanca sahiptirler. Irak’in kuzeyi
(150.000) ile Turkiye'nin giineydogusunda (40.000) yasa-
yan bir topluluk olan Yezidiler sik sik Kurtlerle karistirilir-
ken, 50.000 kadar Zerdiisdiige baglh kisi de iran’da yasama-
yi1 surdirmektedir.



' ORTADOGUNUN BUGUNKU SINIRLARI
NASIL CiziLDi?*

19. yluzyil basina kadar Ortadogu’yu, Karadeniz’den Basra
Kdrfezi’ne uzanan tek bir sinir ikiye ayirmaktaydi; sinirin bir
yaninda Osmanli imparatorludu, diger yaninda iran impara-
torlugu yer aliyordu. ki gii¢ arasinda yiizlerce yil siiren sa-
vaslar sonucu ¢izilen bu sinir 1639°’da imzalanan Kasr-1 Si-
rin Antlasmastyla kesinlesti ve iran’daki Safevi hanedaninin
dusmesine yol agan savaslardan sonra, 1746’da, bir kez da-
ha onaylandi. Bu sinir, cok ufak tefek degisiklikler bir yana
birakilirsa, bugtinkd Iran-Irak, Turkiye-lran ve Turkiye-Er-
menistan sininnin aynidir. Demek ki, bugiin ¢ok ciddi tar-
tismalara konu olsa da bu, bélgenin en eski sinindir.

(*) Daha 6nce Hérodote (no. 41, 2. trimester, 1986) dergisinde yayimlanan bu
bolum, baska yerlerde ayrintili sekilde incelenmis bir konuyu toparlamayi
amagclamaktadir. Kullanilan baslica kaynaklar sunlardir: Kent, Marion, Oil
and Empire. British Policy and Mesopotamian Oil, Londra, 1976; Meicher, Hel-
mut, Imperial Quest/or Oil: Iraq 1910-1928, Londra, 1976; Kedourie, Elie, In
the Anglo-Arab Labyrinth, Londra, 1976; Bush, Briton Cooper, Britain, India
and the Arabs, 1914-1921, Berkeley, 1971; Friedman, Isaiah, The Question of
Palestine, 1914-1918, Londra, 1973; Helmreich, Paul C., From Paris to Sévres.
The Partition of the Ottoman Empire at the Peace Conference of 1919-1920, Co-
lumbus, Ohio, 1974.



Daha kuzeyde, Aras ile Karadeniz arasinda duzenli
bir bicimde glineybatiya dogru ilerleyen Carlik Rusyasi,
Ortadogu'ya ilk giren buyiik gt¢ olmustur. 19. yuzyil ba-
sinda o zamana kadar Tirk ya da iran etkisinde olan Gur-
cu prensliklerini kendi bunyesine kattiktan sonra, Rusya,
1829’da imzalanan Edirne Antlasmasr’yla bugtnkd Turki-
ye-Rusya sinirinin hemen hemen aynisi olan sinira dek iler-
lemis, 1878 Berlin Antlasmasi’yla da ilerlemesini biraz daha
surdurerek Erzurum kapisina dek dayanmistir.

Ortadogu’nun glineyinde ise, Avrupa'yl sicak denizle-
re baglayan yollar, Hindistan ticaretini sirasiyla kontrol al-
tina alan buyuk Batili gtglerin (16. yuzyilda Portekizliler,
17. yuzyilda Hollandalllar ve nihayet 18. yUzyildan itiba-
ren Ingilizler) istahini her zaman kabartmistir. Sonunda,
Hindistan’a Suiveys kanalindan gecilerek gidilmeye basla-
nan tarihten itibaren bu yollar kesin olarak Ingilizlerin et-
ki alanina girdi. 1833’ten beri Turklere isyan bayragini ag-
mis olan Mehmet Ali Pasa ve ogullarinin yénetimindeki Mi-
sir, 1883’te bir ingiliz protektorasi olmaktan kurtulamadi.
Boylece bdlgenin ¢ok eski, ancak U¢ yuzyildan beri harita-
dan silinmif olan bir baska sinin, Sina yanmadasimn dogu-
sunda Gazze’den Akabe’ye uzanan sinir yeniden cizildi. An-
cak ingiltere’nin Misir’t resmen ilhak etmesi ¢ok daha sonra,
1914te gerceklesecekti.

19. yuzyihin iki buyiik sémiirgeci gucunun, ingiliz ve
Rus imparatorluklannm Karadeniz ve Kizildeniz kiyilan-
na yerlesmeleri, Balkanlar’dan Afganistan’a uzanan ve do-
guya dogru yayilma egilimi gésteren iki somurge impara-
torlugu arasinda bir tampon bdlge durumuna gelen bu bol-
genin bundan sonraki kaderi tzerinde belirleyici olacakti.
Bolgenin kendi siyasal yapilanni koruyaraktan buyuk gug-
lerin nufuz bélgesi seklinde paylasilmasi bu bakis agisinin
daranudur.



Bununla birlikte Ortadogu’ya duyulan ilginin 20. yiz-
yil basinda birdenbire artmasini aciklamak icin Ruslar-
la Mgilizler arasindaki rekabet yeterli degildir. Bunun igin
bir yandan Almanya’nin bélgeye girme ve Anadolu ile
Mezopotamya'yl somurgelestirme girisimlerinin, diger yan-
dan da bélgeye 6zgl bir unsur olan petroliin géz énin-
de bulundurulmasi gereklidir. istanbul Bogazi’ni Basra
Kdrfezi’ne baglayan demiryolu ile somutlasan Berlin-Bagdat
ekseni, bir ylizyildan beri Londra ve St. Petersbourg diplo-
matlarinin ihtiyatli manevralar cevirdikleri bu bélgeye, Al-
manlarin kaba bigimde el koymalarina yol agti. Bunun tze-
rine Birinci Dlnya Savasi’nin habercisi olan Ingiliz-Rus itti-
faki kuruldu ve bélgenin muttefikler arasinda kesin bigim-
de paylasilmasi yolunda ilke karan alindi. Petrole gelince,
Ortadogu’nun cagdas tarihinin bu muarekkeple yazildigini
sdylemeye bile gerek yok.

Mezopotamya'daki ilk petrol imtiyazlari

Ortadogu’nun petrol kaynadigi kimse igin bir sir degil-
di, ama petroliin 6nem kazanmasi i¢cin merhem yapimi ya
da gaz lambalanni yakmanin 6tesinde bir ise yaramasi ge-
rekiyordu. iste bu énemli adim, Almanya'’y! denizde yen-
menin gerekli olduguna, bunun igin ingiliz donanmasinin
modernlestirilmesi gerektigine inanmis iki kisinin 1911°de
Bahriye’nin basina getirilmesiyle atildi. Bu kisiler Winston
Churchill ve Amiral Fisher idi.1Boylece Ingilizlerin glictiini
takviye etmesi beklenen yeni yakit, savasin en hayati nesne-
si ve bir devlet meselesi oldu.

1 Bu doénemin ingiliz donanmasi ile ilgili olarak bkz. Marder, A.J., From the
Dreadnought to Scapa Flow: the Royal Navy in the Fisher Era, 1904-1919, cilt
I, Londra, 1961; 6nde gelen sahsiyetlerle ilgili olarak: Churchill, Randolph,
Winston S. Churchill, cilt Il. Londra, 1967 ve Marder, A.J., Fear God and Dre-
ad Nought. Correspondence of Lord Fisher, cilt II, Londra, 1956.



Oysa Ortadogu petrollerine ilginin kdkeni ¢cok daha eski-
ye gidiyordu. Daha 1888°de petroltin parlak bir gelecegi ol-
dugunu goren Il. Abdiilhamid, Musul ve Bagdat vilayetlerin-
deki petrol sahalarinin gelirini elde etmek Gizere énlemler al-
mis ve bunlari padisahin has arazisi haline getirmisti. Ayni
yil Deutsche Bank tarafindan kurulan Sark Demiryollari Sir-
keti, Basra Korfezi’ne baglanacak demiryolunun yapimi igin
ilk imtiyazi elde etti. 1903’te yenilenen anlasma, bu kez dog-
rudan Bagdat demiryoluyla ilgiliydi ve sirkete demiryolu-
nun iki yanindaki 20 km’lik bir seritte maden ve petrol ara-
ma izni veriyordu.2

Ayni sekilde 1901’de Ingiliz huikimeti Avustralya’da al-
tin madeni isleterek zengin olmus William Knox d’Arcy adli
bir Ingiliz vatandasinin, Iran sahindan petrol imtiyazi alabil-
mesi i¢in tim agirhgini ortaya koyuyordu. D’Arcy verimsiz
petrol arama calismalarinda sermayesini tiketince, 1905'te
Burmah Oil'Company’yi3 ona yardim etmesi i¢in ikna eden
de gene ingiliz Bahriye bakanhgi oldu. Bu isbirligi sonucun-
da 1907’de, sonradan Ingiliz-Iran Petrol Kumpanyasi, daha
sonra da ingiliz petrol giiciiniin gdzbebegi olan British Pet-
roleum (BP” adini alacak olan Anglo-Persian Oil Company
(APOC) kuruldu. Sirketin kurulmasiyla, ayrica, ayni yil bas-
langicta sicak denizlerdeki kabuklularin tasimacihigr konu-
sunda uzmanlasmis Shell Transport and Trading Company
ile Hollandalilara ait, Endonezya petroltini c¢ikaran Royal
Dutch Petroleum Company tarafindan alinan birlesme ka-
rarindan dogmasi muhtemel sonuglarin frenlenmesi amac-
lanmisti. Birlesme sonrasi kurulan yeni sirketin % 60 hisse-

2 Bkz. Wolf, J. B., The Diplomatic History of the Bagdad Railway, University of
Missouri Studies X1, 1933 ve Chapman, M. K., Great Britain and the Bagdad
Railway 1888-1914, Londra, 1973.

3 Birmanya petrollerini isletmek Uzere kurulmus, hikimete, 6zellikle Hindis-
tan genel valisi ve 1919-1924 arasinda disisleri bakani olan Lord Curzon’aya-
kin kisilerin iginde yer aldiklari sirket.



sine sahip olan Royal Dutch sirketinin Alman yanlisi olmasi,
Anglo-Persian Oil Company'yi ingiliz hitkiimetinin hem ko-
ruma altina almasina hem de hiilkiimet politikasinda bir arag
olarak kullanmasina yol acti.4

ingiliz sirketi Mescid-i Siileyman’da petrol buldugunda
durum az ¢cok bu merkezdeydi. 1908’de yapilan Jon Turk
Devrimi’nden sonra istanbul hiikiimeti Gizerindeki Alman
etkisinin azalacagi yonunde isaretler alinmasi da Ingilizle-
ri cesaretlendirdi. Ancak, Osmanli diplomasisi, taraflardan
herhangi birini memnun etmemis olmak icin kullandigi kla-
sik, taraflari karsi karsiya getirme seklindeki, kimden ya-
na oldugu belli olmayan politikasina geri donmekte gegik-
medi. Bu yiuizden istanbul’da, bakanliklar arasinda bir imti-
yaz koparabilmek icin yasanan kosusturma 1912 yilina ka-
dar sonugsuz kaldi. Ayni yil Foreign Office (ingiliz Disisleri),
Osmanlilann Avrupa’da kalan son topraklarinin paylasimi
icin, haril hani, Balkan devletleri arasinda bir ittifak kotar-
maya calisirken5 Amiral Fisher de, Birinci Dlnya Savasi’nm
1914 Temmuzu’nda patlayacag! yoniinde kehanette bulunu-
yordu.6 Turk imparatorluunun Asya’daki topraklanyla ilgi-
li olarak acilen bir seyler yapilmah ve petrol imtiyazlan gu-
venceye alinmaliydi.

Tam bu sirada, 1912'nin agustos ayinda, Foreign Office,
Istanbul’daki biyiikelgisi kanalindan, ingiliz sermayesiy-
le kurulmus ancak Alman yanlisi ve J6n Turklere yakin ol-
dugu icin tngilizlerin gliven duymadigi National Bank of
Turkey’in, Deutsche Bank ve Shell ile birlikte, bu sirketler-

4 Ortadogu’daki ilk petrol kuyulariyla ilgili olarak bkz. Longrigg, S.H., Oil in the
Middle-East: its Discovery and Development, 3. baski, Londra, 1968. Shell ile il-
gili olarak; Gerettson, F.C., History of the Royal Dutch, 2. baski, 4 cilt, Leyden,
1958, Henriques, R., Marcus Samuel, First Viscount Bearsted and Founder of the
“Shell”" Transport and Trading Company, 1853-1927, Londra, 1960.

Bkz. Helmreich, C. E., The Diplomacy of the Balkan Wars, Cambridge, 1938.

6 Marder, Fear God..., a.g.e.



den her birinin % 25 hissesine sahip oldugu, Turkish Pet-
roleum Company (TPC) adli bir sirket kurdugunu 6gren-
di.7 Deutsche Bank, kendisine bagh olan Sark Demiryolla-
r1 Sirketi’nin elinde bulunan Mezopotamya petrolleriyle ilgi-
li isletme ruhsatim yeni sirkete devretmeye hazir oldugu gi-
bi, TPC’nin de Osmanl htikiimetinden uzun sareli bir imti-
yaz elde edebilecek konumda oldugu agikti.

Bu tehlike karsisinda ingiliz hiikiimeti birkag koldan ha-
rekete gecti. Ilk olarak TPC’nin projesini énlemek igin elin-
den geleni yapti, sonra sonuna dek APOC’a arka ¢ikti ve ni-
hayet uzun vadeli bir politika olusturmaya calisti. Nitekim
1912’nin temmuz ayinda, ingiliz Bahriye Nazin olan Churc-
hill, ingiliz donanmasinda sivi yakit kullaniimasinin yol aga-
cagi sorunlari incelemek Uzere bir komisyon olusturmus-
tu bile. Bu komisyonun vardigi sonuclar kabineye sunuldu
ve hiukimet 9 ve 11 Temmuz 1913’te “Donanmanin ihtiya-
ci olan yakitin gelecekte stirekli ve bagimsiz olarak saglan-
masinin hayati bir 6nem tasidigini” bildirerek, hilkimetin
bu amacla “Ulke i¢i ve disindaki guvenilir petrol kaynaklan
Uzerinde etkili konuma gelmesini saglayacak” yollar bulma-
sina karar virdi.8 Bu karar dogrultusunda sirketin iran imti-
yaz bélgesindeki petrol sahasinda yaptirttigi bir incelemenin
ardindan ingiliz hiikiimeti, 20 Mayis 1914’te imzalanan bir
anlasmayla APOC’un % 51 hissesini 2,2 milyon sterlin kar-
sihiginda satin almaya karar verdi.9

Bu arada Alman ve ingiliz baskilarindan bunalmis olan
Osmanli sadrazami, rakiplerin birleserek bir konsorsiyum
kurmalari halinde Turklerin onlara memnuniyetle imti-

7 National Bank of Turkey ile ilgili olarak bkz. Kent, M., “Agent of Empire? The
National Bank of Turkey and British Foreign Policy”, The Historical Journal,
cilt XVIII, no. 2, 1975.

8  Kent, Oil and Empire..., a.g.e., s. 48.

9 Jack, M. (Kent), “The Purchase of the British Govemment’s Shares in the British
Petroleum Company 1912-1914”, Past and Present, no. 39, Londra, Nisan 1968.



yaz verecegini soyledi.10 Eski Sadrazam Ibrahim Hakki Pa-
sa ile Alman buyukelgilik atasesi Richard vori Kithlmann,
Loncfra’da Ingiliz hiilkiimetiyle, Bagdat demiryolu ve Me-
zopotamya’'daki etkileri konusunda muzakerelere baslamis
olduklarindan, Ingilizler bu 6nerinin tzerine atladilar ve
Ortadogu’nun ve yer alti zenginliklerinin gelecegiyle ilgili
olarak Ingiltere’nin baskentinde bir dizi kapsamli muzake-
re baglattilar.

8 Mayis 1813’te Ingilizler ibrahim Hakki Pasa ile dort
maddelik bir anlasma paraf ettiler. Maddelerden ilki Tur-
kiye-lran sinirint APOC imtiyazinin yararina olacak sekil-
de degistirmeyi 6ngérilyordu. ikinci madde demiryolu hat-
lanyla ilgili ntfuz boélgelerini diizenlemekteydi. Bajdat-Bas-
ra hatti ingiliz sermayesinin kontroliinde insa edilecekti.
Ucguincti madde Kuveyt ve Muhammere (bugiin iran’daki
Kuzistan bdlgesi) emirlikleri Gzerinde Ingilizlerin protekto-
rasmi taniyordu ve doérdiinct madde ile de Dicle Gzerinde,
Bagdat ve Basra arasindaki nehir tasimaciligi imtiyazi ingiliz
sermayesine veriliyordu.1l Buttin bunlara karsilik, Osmanl
hikumetine gumrik vergilerini, ithal mallarinda % 11’den
% 15’e artirma izni verilmekteydi.12

Bu ilk anlasmanin ardindan ¢i§ gibi, bir dizi baska anlas-
ma sokuin etti. Fransa ve Turkiye arasinda, Suriye ve Kuzey
Anadolu demiryollari, Rusya ile Turkiye arasinda da, iler-
de deginecegimiz Ermeni meselesi konusunda muzakereler
baslatilirken, bir yandan da Almanya ve Fransa, Fransa’nin
Bagdat demiryolunun yapimina katilmasi; Rusya ile Fransa,

10 Lowther'den (istanbul’daki ingiliz buyiikelgisi) Grey’e (disisleri bakam), 21
ve 24 Nisan 1913, zikr. Kent, Oil and Empire, a.g.e., s. 54.

11 Bkz. Gough, G. P. ve Temperley, H., British Documents on the Origine of the
War 1898-1914, cilt X, bolum 1: “The Near and Middle East on the Eve of
War”, Londra, 1936.

12 Kesin anlasma ayni yilin 13 Adustos’unda imzalanacaktir; bkz. Gough ve
Temperley, a.g.e., cilt X, bélum II: “The Last Years of Peace”, Londra, 1938.



kuzey Anadolu’daki ntfuz bélgelerinin belirlenmesi ve ni-
hayet Ingiltere ile Almanya, Mezopotamya ve petrol kaynak-
larinin paylasimi konularinda anlasmalar imzaladilar.

Petrolle ilgili miuzakerelerde Ingilizlerin amaci National
Bank of Turkey’i -ki aslinda Ingiliz sermayesiyle olan ba-
gina deginmistik- devreden ¢ikararak yerine resmen ingi-
liz hikiUmetinin himayesi altinda bir kurulus haline gelen
APOC’u koymak ve mimkin olursa bunu Almanlarin des-
tegiyle yapmak idi. TPC'ye ait ve National Bank’in elinde bu-
lunan % 50 hisseden Ugcte birinin, Ingiliz vatandashgina geg-
mis bir Ermeni olan Calouste Gulbenkian adli bir sahsa ait
oldugunun ortaya ¢cikmasina ve bu sahsin haklarini Shell’e
devretme tehdidinde bulunmasina ragmen, sonunda Ingiliz-
ler istediklerini elde ettiler.

S6z konusu anlasma, 19 Mart 1914’te imzalandi. APOC
National Bank of Turkey’in % 50 hissesini ele gegirdi. Diger
iki ortak, Shell ve Deutsche Bank % 25’erlik hisselerini ko-
ruyordu. Ancak APOC ve Shell kendi hisselerinden yuzde
iki bugugunu C. Gulbenkian’a vereceklerdi. Béylece bu sa-
his “Bay % 5 olarak anilmaya basladi.13

Sonunda,”~National Bank of Turkey’in Alman yanlisi oldu-
gu rivayetlerine ragmen, ingiliz hitkiimeti, TPC icerisinde
Almanlarla esit ortaklik haklan elde etmeyi basarmisti. Ay-
ni sekilde Londra’da 15 Haziran 1914’te, yani Birinci Diinya
Savasi’nin padak vermesinden elli giin 6nce imzalanan bas-
ka bir anlasmayla Ingiliz hilkiimeti, iki ingiliz vatandasinin
sirketin yonetim kuruluna girmesi ve Almanlann, Basra vi-
layeti ve Basra Korfezi'nde Ingilizlerin Osmanlilardan elde
ettikleri haklan tanimalan kosuluyla, Almanlann Bagdat de-
miryolunu insa etmelerine yesil 11k yakti.14

13 Muzakereler icin bkz. Kent, M., Oil and Empire..., b6lim 5, G. Gulbenkian ile
ilgili olarak, Hewins, R., Mr.fiveper cent, Londra, 1957.
14 Gouch ve Temperley, a.g.e., cilt X, bolim I1.



Foreign Office’in hesabi basitti. Almanya ile yapilan anlas-
malarin hepsi, eli kulaginda olan savasa ve bunu kimin ka-
zanacagina bagh olarak uygulanacakti. Buna karsilik, bu
anlasmalar sayesinde arazide elde edilmis olan butin hak-
lar, ileride hak iddia edebilecek taraflara karsi, kazanilmis
hak olarak kalacakti. Ingilizler bu hesabi yaparken Osman-
Il imparatorluju’nun savastan sonra ayakta kalip kalmaya-
cagl konusunda herhangi bir pesin hilkme sahip gérinmu-
yorlardi. Ote yandan, savas sonucuna gore devletler yikilir
ya da haklarini kaybederlerse, 6zel sirkeder ayakta kalmay:
siirdurecek ve hatta ingiliz ¢ikarlarini savunmak igin Tru-
va at1 gorevi gorebileceklerdi. Boylece, yakin bir gelecek-
te Almanya’yr maglup edeceginden emin goériinen ingiltere,
isine gelmeyen kisi ya da ortaklan tasfiye edebilmek igin Al-
manya ile isbirligi yapmakta hi¢ sakinca gdrmedi.

Simdi sira imtiyazi elde etmeye gelmisti. istanbul’daki in-
giliz ve Alman buyukelcileri, 28 Haziran'da, birlikte saldm-
ya gegtiler; sadrazam, her iki blyikelciye gdénderdigi metni
ayni olan bir nota ile TPC’nin Mezopotamya’daki petrol im-
tiyazini kendilerine vermeyi resmen kabul etti.15

Ermeni 6zerkligi

Bilindigi gibi Rusya’nin sermayesi yoktu ama, insan gu-
cU vardi. Bu yuzden daima, belirli bir toprak parcasini na-
fuz alamna dahil etmekten ¢ok, dogrudan isgal etme yolunu
secti. Ustelik, sicak bolgelere inebilmek icin Anadolu'nun
dogusunda goz diktigi topraklarda yasayan halk, o sirada, en
atesli ve etkin milliyetcilik duygusuna sahip olan Ermeniler
idi. Bu ytzden Rusya’nin Osmanl topraklanna gésterdigi il-
ginin odak merkezinde Ermeni sorunu yer aliyordu.

15 Hurewitz,J.C., Diplomacy in the Near and Middle East. A Documentary Record,
Princeton, N.J., 1956, cilt I, belge no. 114.



1878 Berlin Antlasmasi’nin Ermenilerin oturduklari do-
gu vilayetlerinde yapilmasini éngérdigia reformlar, Do-
gu Sorunu’nun yilan hikayesine dénen yénlerinden birisi-
dir. 1912°deki Balkan yenilgisi, Osmanh imparatorlugu’nun
o6lum fermanini ilan ettiginde bu konu yeniden giindeme
geldi ve s6z konusu Asya topraklarinda nifuz bélgelerinin
belirlenmesi aciliyet kazandi.

Tam bu sirada, 1912’nin kasim ayinda, Ermenilerin
Rusya’daki Ecmiadzin’de yerlesmis bulunan “katolikos”u
(en st dint yetkili) Rusyaya basvurarak, Turkiye'de yasa-
yan Ermenilerin Rus “protektorasi” altina alinmasini talep
etti.16 Bu ¢agriy1 yorumlayan istanbul’daki Rus bilyiikelgisi,
“Ermeni Kitleleri arasinda Rusya’dan yana egilimin giderek
yayginlastigini” belirttikten sonra, “Turk Ermenilerine yo-
nelik nasil bir protektora uygulayabiliriz?” sorusuna yanit
olarak, “pek ¢cok Ermeni’nin hayalini kurdugu, Ermeni vila-
yetlerini bk Ruslarin isgal etmesi, bugin i¢in atilmasi hentiz
erken bir adim olur,” demekteydi. Ancak, eger reformlar “is-
tenilen huzuru saglayamaz ise, bu bdlgeye askeri birlikleri-
mizin girmesine hazirlikli olmahyiz,”17 diye ekliyordu.

“Turkiytf Ermenistan’inda ciddi reformlarin yapilmasina
baslanilmaz ise Turk hikimeti, 6ylesine agir bir Ermeni so-
runuyla karsi karsiya kalacaktir ki, bu yeni durumda Avru-
pali guclerin mudahelesi kaginilmazlasabilir,”18 yollu Rus
uyarisi karsisinda Bab-1 Ali, Ermenilerle reformlar konusun-
da goriasmelere baslama geregini duydu. Ancak, dnerilen re-
form paketi, dogu vilayetlerinin basina Avrupali ve mim-

16 Sazonov'dan (Rus disisleri bakani) Giers’e (istanbul’daki Rus biyukelgisi),
30 Kasim 1912 (Rus takvimine gore), Ermeni sorunuyla ilgili “Livre orange”,
belge no. 2.

17 Giers'den Sazonov’a, 26 Kasim 1912, “Livre orange”, belge no. 1. Kullandigi-
miz ceviri Fransiz Disileri Bakanligi servisleri tarafindan yapilmistir, d. 41.2,
s. 111-113.

18 Sazanov'dan Giers’e, 30 Kasim 1912.



kiinse Rus valiler atanmasini isteyen Rusya tarafindan yeter-
li bulunmayarak geri cevrildi.19

Bu'durumda, 1913 Bahari’nda bdlgedeki gerginligin da-
ha da artmasi Uzerine Osmanli hukumeti alisilagelen tak-
tigine basvurarak, sorunla dogrudan iliskisi olmayip en
az ilgili olan buyik gtct devreye soktu. 24 Nisan 1913’te
Londra’daki Turk buyutkelgisi, Foreign Office'z sundugu bir
nota ile dogudaki alti vilayette ingiliz komutasi altinda bir
jandarma gucuntin kurulmasini ve valilere yardimci olmak
tizere ingiliz “mufettisler” atanmasini dénerdi.20 Fakat Os-
manli diplomasisi bu 6neriyi yaparken, savas yaklastikca
olusan yeni gu¢ dengesini yeterince hesaba katmamisti. Bu
¢O6zUmU zor sorunu, kendilerinin Mezopotamya’daki ¢ikar-
larini glivenceye alma karsiliginda, sanki bir latufta bulu-
nuyorlarmisgasina Ruslara devretmek Ingilizlerin isine gel-
mekteydi. Boylece Osmanli 6nerisi St.-Petersburg’a iletildi
ve Grey (ingiliz disisleri bakani), “Rus meslektasinin” ko-
nuyla ilgili ¢6zimin bulunmasinda “sorumlulugu Ustelen-
mesini” memnuniyetle karsiladigini agikladi.2L

Ruslann ¢dzim énerisi, Istanbul’da bulunan biiyiik giic-
lerin buyukelgilerinin katilacaklari bir konferans toplamak-
t1.2 Alman ve Avusturya hiikiimetleri, Bogaz kiyisinda ya-
piimasi planlanan bu konferansta Osmanli hiikkiimetinin de
temsil edilmesini dnerdiler. Ancak Rusya, “Turkiye temsilci-
sinin toplantiya katilacagi haberinin Ermeniler arasinda de-
rin bir memnuniyetsizlik yaratacagi”23 gerekcesiyle bu 6ne-
riye kesin sekilde karsi ¢ikti.

19 Giers'den Sazonov’a, 11 ve 15 Aralik 1912, “Livre orange", belge no. 4-6.

20 Bkz. Gouch ve Temperley, a.g.e., cilt X, bolim 1, belge no. 479.

21 Grey'den OBeime’e, 28 Mayis 1913, a.g.y., belge no. 495.

22 Neratoffun Paris, Londra, Viyana, Roma buyukelgilerine 24 Mayis 1913 tari-
hinde gonderdigi sirkiler, belge no. 32.

23 Sazonov'un Paris, Londra, Viyana, Roma ve istanbul buyukelgilerine 30 Ma-
yis 1913 tarihinde gdnderdigi sirkuler, belge no. 44, “Livre orange”.



S6zi edilen konferans 3 Temmuz’dan itibaren toplandi ve
Almanlarla Ruslann ortak énerisi dogrultusunda, dogu vila-
yetlerine iki Avrupali genel mifettis atanmasi ve Ermenile-
rin vilayet meclislerinde % 50 oraninda temsil edilmeleri yo-
lunda bir karar aldi.24Uzun tartismalar ve ayak sirmelerden
sonra Bab-1 Ali bu metni 8 Subat 1914°te kabul etti ve birkag
ay sonra, yeni Ermenistan’i olusturmakla gorevlendirilen bir
Norvecli ile bir Hollandall, mufettis olarak atandilar. Ancak
Turk hitkiimetinin tavn, petrol sorununda ingiliz hilkiime-
tinin benimsedigi tavirla ayniydi; o da anlasmalann gecer-
siz olmasi igin savasin patlamasini bekliyordu. Ve bu konu-
da cok kararliydi. Béylece Ermenilerin ortadan kaldirilmasi
guindeme geldi.

Savasin baslamasi

1914°0n basinda, yiz yildir stiren Dogu Sorunu’na bir di-
zi son derece karmasik ve igice gecmis uluslararasi antlas-
ma ile ¢6zim arandigi yollu bir izlenim vardi, ama gercekte,
bu muazzam diplomatik satran¢ oyununa taraf olan gugler-
den her birisinin niyeti, elini kolunu baglayan antlasmalarin
kor digumuani kestirip atmaktan oteye gitmiyordu. Bu tab-
lonun disladigi bir tek durum vardi: Tarafsizlik. Clinki ta-
rafsiz kalmak, status quo ante’yi (6nceden var olan durum)
kabul etmek anlamina geliyordu. Bu durumda, Osmanli im-
paratorlugu ile yeni muttefikleri Almanya ve Avusturya bir
yandan, gelecekteki diusmanlan olan Ingiltere, Rusya, Fran-
sa ve daha sonra italya dbir yandan, yalniz bir konuda go-
rus birligi icindeydiler: Savasi baslatmak.

Savastan az 6nce Ortadogu’da meydana gelen gelismeler
bu ortak istegi dogrular niteliktedir. 1914’te Alman zirhlla-

24 Mallet'den (istanbul’daki Ingiliz buylikelgisi) Grey’e, 25 Kasim 1913, Gouch
ve Temperley, cilt X, bdlum I, belge no. 584.



n Goebetl ve Breslau’nun, Canakkale bogazindan gizlice ge-
cerek istanbul’a siginmalari ve ardindan Turkiye tarafindan
satin alinmalari olayl, kamuoyunun gézinde Turk-Alman
ittifakini kesinlestirmis, bu yizden uzun sure, Almanlarin
Turkiye'yi savasa sokmak i¢in kullandiklari bir kurnazlik
olarak gorulmustur. Bugun, elimizde kesin kanitlar bulun-
masa da (ki muhtemelen higbir zaman bdyle kanitlar bulu-
namayacaktir), ingiliz hiikiimetinin, bir yandan Turkiye’nin
savasa girmesini bir oldu bitti haline getirmek, diger yandan
da Karadeniz'de deniz giict ydoninden Ustlinligia ele gegir-
mesini saglamak i¢cin bu gemilerin gegisine g6z yummus ol-
dugunu biliyoruz. Bu sayede ingiltere, Rusya’nin istanbul’u
ele gegirme olanaginin bulunmadigini bile bile, bu sehri
Ruslara verme vaadinde bulunabilmistir.5

Ayni sekilde, Hindistan’dan getirilen ingiliz askerleri tara-
findan Basra’nin ele gecirilisine ve Irak isgalinin baslamasina
olanak veren operasyonlar, 2 Ekim’de, Tarkiye ile Ingiltere
arasinda savas ilan edilmesinden bir ay 6nce kararlastirildi.
S6zde, Abadan rafinerisini koruma adina bagslatilan bu ope-
rasyon sonucunda, Ingilizler Mezopotamya’daki butun pet-
rol sahalarini ele gecirmis oldular.2%

Araplarla ilk temaslar

Ermeni sorunu, goz konulan topraklarda yasayan insanla-
rin tepkilerinin g6z 6niinde bulundurulmasinin yararli, hat-
ta zorunlu oldugunu ortaya koymustu. Arap milliyetciligi-
nin dogusu, bu alanda yeni bir firsat yaratt.

25 Bu konudaki ¢ok sayida kaynak arasinda bkz. Lumbye, W. R., Policy and
Operations in the Mediterranean 1912-1914, Londra, 1970 ve Trumpener, U.,
“The Escape of Goeben and Breslau. A Reassessment”, CanadianJournal of
History, 1971.

26 Bkz. dzellikle Barker, A.]., The Neglected War: Mesopotamia 1914-1918, Lond-
ra, 1967.



Gene de, Arap diunyasinin entellekttiel merkezlerinde ge-
lismekte olan bu milliyetciligin agirhgr ne olursa olsun,
ingiltere’nin ilgisini asil, geleneksel giigleri temsil eden
Mekke serifi ve ogullan ¢ekiyordu. Yerel planda ¢cok énem-
li bir giice sahip olan bu cevreler, istanbul’'dakilén Turk ik-
tidanmn merkeziyetciligi konusunda ¢ok olumsuz bir tavra
sahipti. Bu merkeziyet¢iligin en somut 6rnegi de, Suriye'yi
Medine'ye baglayan ve daha sonra Mekke'ye kadar uzatilma-
si dusunulen Hicaz demiryolu idi.

ister gercek neden olsun, ister bir gerekce olarak kullanil-
sin, deve suruculerinin kazang kapilannin kapanmasi, Se-
rif Hiseyin’in ingilizlerle temasa gecmesine zemin hazirlad.
Huseyin’in Osmanli parlamentosunda mebus olan oglu Ab-
dullah, istanbul’a giderken yolu (izerinde olan Kahire'de, 5
Subat 1914’te ingiliz yiiksek komiseri Lord Kitchener ile go-
rustii ve kendisine, Seriflikle Bab-1 Ali arasinda agik bir ca-
tisma ¢ikmasi durumunda Ingilizlerin destegine, en azindan
iyi niyetli bir tarafsizlik gozeteceklerine giivenip gtvene-
meyecegini sordu. Kitchener, ihtiyatli bir resmT tavir alma-
yi tercih ettiyse de, sekreteri Ronald Stons’un yaklasimi ce-
saret vericimdi.Z7 Nitekim déntsinde Abdullah, 18 Nisan’da,
bu kez, yalniz Storrs ile gorusti ve ona, Ingilizlerin Serife
bir dizine kadar mitraly6z hediye edip edemeyeceklerini
sordu. Storrs boyle bir imkanin bulunmadigini séyledi ve
gorusme bu noktada kesildi.8

Ancak bu sadece bir erteleme karan idi ve Kahire’deki

27 Kitchener'den Grey’e, 6 Subat 1914, Gouch ve Temperley, a.g.e., cilt X, bolim
u, s. 827; Abdullah’dan Huseyin'e, 7 ve 15 Subat 1914, Musa, Suleyman, Al-
murasalat al-tarihiyye 1914-1918 (tarihi yazisma), cilt I, Amman, 1973, s. 18-
20, 21-22; Abdullahile G. Antonius arasinda 1 Mayis 1936°da yapilan gorus-
me, Gouch ve Temperley, a.g.e., cilt X, bolum u, s. 831-832.

28 Bkz. Storrs, Ronald, Orientations, Londra, 1943, s. 122-123; Kitchener’den
SirW. Tyrell’e, 26 Nisan, 1914, Gouch ve Temperley, a.g.e., cilt 10, bdlum I1,
s. 831. Bu gorusmelerin genel bir degerlendirmesi icin bkz. Kedourie, a.g.e.,
s. 4-13.



Ingiliz gevreleri durumu kendi yararlarina olarak degis-
tirmek icin firsat kolluyorlardi. 1914 Agustosu’nda Lord
KitcHener’in Ingiltere’nin Harbiye Nezareti’ne getirilmesi,
“Arap davasi”mn en inanmig sézculerinden birisinin Ingiliz
Tmparatorlugu’nun Kilit mevkilerinden birine gelmesi anla-
mini tasiyordu. 1914 Eylili’nden itibaren, yani Turkiye’nin
savasa girmesinden ¢ok once, Storrs, Kahire’deki Intelligetice
Service'in (istihbarat Orguti) hazirladigi, Serifle temasa ge-
cilmesi tavsiyesinde bulunan bir rapor génderdi.2 Kitche-
ner ona derhal bir cevap yazarak Mekke'ye gizli bir ajan gon-
derilmesini ve Abdullah’tan, Turkiye’nin Almanlann yani si-
ra savasa girmesi durumunda, Serifin ingiltere’nin yaninda
mi karsisinda mi yer alacaginin 6grenilmesi talimatini ver-
di. Foreign Office Kitchener’in bu mektubunu onaylamisti.30

Iranli bir Bahai olan bu gizli ajan, bugtine kadar izine rast-
lanamayan Storrs’'un mektubunu3l alarak derhal Mekke'’ye
gitti. Ve 30 Ekim’de, Turkiye'ye savas acilmasindan birkac
gun 6nce, Abdullah’in, “Hicaz halki Blyuk Britanya ve hu-
kimetiyle daha yakin bir iliski icinde bulunmaktan mem-
nuniyet duyar ve bunu kabul eder,” dedikten sonra, “Blyuk
Britanya ulkesinin, halihazir Emir ve Seyh Hasmetmeabm
sahsi ve Emirliginin haklan ile bagimsizligini korudugu su-
rece gdzumuzde ilk yeri alacaktir,”3 ibaresini tasiyan mek-
tubuyla birlikte geri dondu.

Mektubun icerigi Londra'ya telgrafla iletildi ve ayni giin
Kitchener Abdullah’a gonderilecek cevabi yazdirdi. Burada
soyle deniyordu: “Eder Arap milleti, Turkiye’nin bizi mec-
bur birakti§i bu savasta ingiltere’ye destek olursa, ingiltere,

29 Bkz. Storrs, a.g.e., s. 148. istihbarat Orgiitirniin bagi G. F. Clayton’un raporu,
6 Eylul 1914, zikr. Kedourie, a.g.e., s. 13-14.

30 Foreign Office’den Sir Milne Cheetham’a (Kahire’deki ingiltere yiiksek komi-
seri), 24 Eylul 1914, Kedourie, a.g.e., s. 15.

31 Bkz. Kedourie, a.g.e., s. 17. Bu gorevle ilgili olarak bkz. Storrs, a.g.e., s. 150-151.

32 Kedourie, a.g.e.,s. 17.



Arabistan’in i¢ islerine miidahele etmeyecegdi ve yabancilar-
dan gelen bir dis mudaheleye karsi Araplara her turlt des-
tegi verecegdi konusunda garanti verir.” Mektubun son pa-
ragrafinda da, halifeligin, Mekke ya da Medine'de, “gercek
Arap soyundan” gelen birisi tarafindan Ustlenilmesinin is-
tendigi ifade ediliyordu.33 Storrs bu mektubu yeniden kale-
me alarak allayip pulladi ve son paragrafina su iddial sozle-
ri ekledi: “Hasmetmeaplan, dinyanin her yanindaki ve bi-
tun dlkelerdeki sadik bendelerine Araplarin 6zgurlik giini-
nuin geldigi ve Arabistan Gzerinde giinesin dogmakta oldu-
gu mujdesini verebilirler.”34

Boylece, baslangicta Hicaz'daki konumunu saglamlastir-
maktan baska bir beklentisi bulunmayan Serif, Britanya im-
paratoru sayesinde diinyanin her yanindaki Araplarin en dst
yobneticisi konumuna yukseltilmis oldu.

Kahire’deki ingiliz yiiksek komiserligi ile Sudan’daki ben-
zer kurulusun siyasi ve askeri ydneticileri, bundan boyle,
stphesiz Kitchener’den onay alarak, ancak, hiilkiimetin her-
hangi bir resmi karan ve talimatina dayanmadan Araplara
diinyalan vaad etmeye basladilar. Ornegin, 4 Aralik 1914 ta-
rihli duyuiti gibi. Bu duyuru, “Arabistan, Filistin, Suriye ve
Mezopotamya - yani Kizildeniz, Hint Okyanusu, Basra Kor-
fezi, iran ve Anadolu sinirlan ile Akdeniz arasinda yasayan
halklar”a sesleniyor ve ¢izdigi sinirlarla, gelecekteki ingiliz
nidfuz bolgesinin degilse de, Arap egemenliginin hangi bol-
gede gecerli olacagini belirliyordu.%

Dogaldir ki, bu politikanin takipgileri, halkin muhayyele-
sine bir Albay Lawrence kimligiyle giren hayalperestlerden
¢ok, pragmatik idarecilerdi. Sudan valisi Sir Reginald Win-
33 Grey’'den Cheetham’a, 31 Ekim 1914, ayni giin alinmistir; Kedourie, a.g.e., s.

17-18. Buttin Muslumanlarin ruhani yoneticiligi olarak kabul edilen halifelik,
o tarihte Osmanli padisahinin uhdesinde bulunuyordu.

34  Abdullah’in 1 Kasim 1914 tarihli mektubu, Kedourie, a.g.e., s. 19.
35 Bkz. Kedourie, a.g.e., s. 21-22.



gate, “BuUtUn bunlarda ne kotuluk olabilir ki,” diye yaziyor
ve “E@er bir Arap devleti kurma projesi gerceklesmezse, biz,
yaptigimiz bitin vaatlerden kurtuluruz; yok eger bu proje
gerceklesirse, o zaman da, bu devleti denetlemek igin yete-
rince imkanimiz olacaktir,”36 diye ekliyordu.

istanbul ve Suriye

Buyuk Britanya’nin muttefiklerine ya da muttefik adaylari-
na dagittigi bu vaadlerin kaynaginda yalniz, imparatorlugun
hizmetindeki bir avug hirsli memur yoktu. Hiyerarsinin te-
pesindeki V. George’un kendisi bile, Rusya buyukelgisini 13
Kasim 1914’te Londra’da agirladiginda, “istanbul’a gelince;
bu sehrin size ait olmalidir,”37 diyerek, bu tir vaadlerde bu-
lunmaktaydi. Rus imparatorlugu’na yiizlerce yillik hayalinin
konusu olan sehri bahseden bu ciimlenin asil hedefi, Petrog-
rad Sarayr’ndaki muhafazakéar cevrelerde etkili olan Alman
yanlilariydi ve Ingilizler, boyle bir ihtimalin gergeklesmesi-
ne karsi, Goeben ve Breslau zirhlilarinin danisikhi dogus ka-
¢irtlma sertveniyle Turk donanmasinin gugclendirilmesi 6r-
neginde goruldugu gibi, dnlemlerini ¢coktan almiglardi. Ge-
ne de, Osmanl impartorlugu’nun paylasiima siirecini basla-
tan, iste bu cimle idi.

Turklerin 1914’tn aralik ayinda baslattiklari, bir ay sonra
Kafkasya karlarinda trajik bicimde biten biytk kis saldirisi,
kisa bir siire icin de olsa Ruslan tedirgin ettiinden Kafkasya
valisi olan Granduk, muttefiklerden ikinci bir cephe agmala-
rini talep etti.3 Haber Londraya 2 Ocak 1915’te vardiginda,

36 Wingate'ten Clayton’a, 15 Kasim 1914, Kedourie, E., The Chatham House Ver-
sion and the Middle Eastem Studies, Londra, 1970.

37 Benckendorfftan Sazonov'a, 13 Kasim 1914, Constantinople et les Détroits, Pa-
ris, 1930, cilt 1, belge no. 21 icinde

38 Granduk ile tngiliz generali Williams arasinda gegen bu konusma, Genelkur-
may nezdinde gorevli diplomatik kangcilarya sefi N. A. Kudasev tarafindan S.



aralarinda Churchill, gelecegin basbakani Lloyd George gi-
bi siyasi sahsiyetlerin de bulundugu bir ¢evre, Bati cephesi-
ni rahatlatmak i¢in Dogu’da bir harekéat yapilmasi gerektigi
gOrusunu savunmaktaydi. Granduk’ten gelen talebi firsat bi-
len Ingilizler, 20 Ocak’ta, o sirada Turkleri yenerek Kafkasya
tehlikesini bertaraf etmis olan Ruslari ¢ok sasirtan su kara-
ri aldiklarini bildirdiler: “Rusya’dan gelen talep tzerine, Do-
nanma bir deniz harekati diizenleyerek Canakkale Bogazi'm
acmaya karar vermistir.”3

Ne var ki, Rusya muttefiklerinin alicenaphgina tesekkir
edecek durumda degildir; Karadeniz'deki giic dengesinde
zayIf durumda oldugu icin bu harekata katilmasi olanaksiz-
dir. Bu da, ileride Istanbul’a sahip olma iddiasini adamakil-
I1 zayiflatmaktadir. Buna ragmen, Miittefikler istanbul’'un
kaderiyle ilgili hazirliklarini sirdirmekten vazge¢cmezler.
Hatta, Osmanli bassehrinin kaderi, buyukelcilik kangilar-
yalarmm dir sinirlarini asip parlamentolara kadar yayilan
genel bir tartismanin konusu olur. Duma’da (Rusya parla-
mentosu) Rusya’nin sicak denizlere inmesi konusunda ya-
pilan atesli bir tartisma, Avam Kamarasi’nda hiilkiimete so-
rular yoneltilmesine ve Grey’in bunlara kaypak yanitlar ver-
mesine yol acar. Bunun Uzerine endiselenen Rus diploma-
sisi, o sirada bir an meselesi gibi goriinen istanbul’'un isga-
li konusunda Ingilizlerin daha kesin bir taahhttte bulunma-
larini talep eder.

Rus buyukelcileri Avrupa baskentlerinde yogun temas-
lara baslarlar. Londra’da Benckendorff, Grey’in agzindan
ingiltere’nin Basra Korfezi kiyisindaki birkag yer disinda
Osmanli topraklarindan pay almak gibi bir derdi olmadigi-

D. Sazonov’a 31 Aralik 1914 tarihinde génderilen memorandumda yer almak-
tadir, Consantinople..., cilt Il, belge no. 11.

39 Petrograd'daki ingiltere buyuikelciliginden Sazonov’a, 20 Ocak 1915, Cons-
tantinople..., cilt 11, belge no. 12.



m ve asil Fransizlarin ne yapacaklarina bakilmasi gerektigi-
ni 6grenir.40 Nitekim, Fransiz Disisleri Bakam Delcassé de,
Rusbuylkelcisi Izvolskiye4l Bogazlar meselesinin Turkiye’-
nin Asya topraklarinin paylasimiyla iliskili oldugunu séyle-
mistir. Ayni giin Petrograd’da Sazonov, Fransa ve Buyuk Bri-
tanya buytikelgilerine, “istanbul sehrinin, Bogaz'in bati ya-
kasinin, Marmara Denizi’nin, Canakkale Bogazi'mn ve Gi-
ney Trakya'nin”42 Rus imparatorlugu’na birakilmasini iste-
yen bir memorandum verir.

Rus memorandumu ingiliz kabinesinde 9 Mart'ta tartisi-
lir ve 12’sinde Petrograd’daki Ingiliz buyukelgisi Buchanan
Sazonov’a, “Muslimanlarin kutsal sehirleriyle Arabistan’in
Musliman egemenliginde kalmasi”43 kosuluyla Rus istekle-
rinin kabul edilebilecegini bildiren bir nota verir. Ertesi gin,
Delcassé, Petrograd’daki Fransa biytikelgisi Paléologue’a,
“Fransa’nin Dogu’da istedigi yerler arasinda iskenderun
Korfezi dahil olmak Gzere Suriye’nin ve Toros siradagla-
rina kadar Kilikya bélgesinin bulundugunu simdiden Bay
Sazonov’a bildiriniz,”44 diyen bir telgraf génderir. Bu talep
Uzerine Ruslar Paléologue’dan, Fransiz talebine konu olan
topraklarin sinirlarini kesinlestirmesini isterler. Paléologue;
“Kisisel gérusum olarak (...),45 Manavgat'tan46 baslayan, To-
ros siradaglarini izleyen, Kilikya limanlarini i¢ine alan, Gu-
neydogu Toroslan izleyerek Zeytun47 ve Maras’m kuzeyin-
den gegen, Meskene’nin dogusuna kadar Firat boyunca iler-
leyen ve en sonunda Tedmur’u batida birakarak Misir smi-

40 BenckendorfFtan Sazonov’a, 3 Mart 1915, a.g.y., cilt I, belge no. 46.
41 lzvolski'den Sazonov'a, 4 Mart 1915, a.g.y., cilt |, belge no. 53.

42 4 Mart 1915, a.g.y., cilt I, belge no. 49.

43 A.g.y., ciltl, belge no. 77.

44 Fransiz Disisleri Bakanligi (MFAE), seri A, Paix, cilt 177, s. 37.

45  Cozulemeyen bir kelime.

46 Antalya’nin dogusunda Akdeniz kiyisinda kucik bir sehir.

47  Marasg'm kuzeyinde.



nna ulasan bir hat 6énerdim™48 der. Bu bdlge, Kilikya’nin ya-
ni sira Filistin’i de icine aliyor ve bu durumda, Ruslarin ken-
dilerine gore Uzerine hesaplar yaptiklari Kutsal topraklar bu
bolgeye giriyordu. Dolayisiyla Ruslar, Fransizlarin Suriye ve
Kilikya Gizerinde s6z sahibi olmalarini kabul etmekle birlik-
te, Kutsal topraklar sorununda c¢ekince koydular.

Fransa'ya gore ¢ok daha tedirgin ve ihtiyath gériinen in-
giltere ise, herkese, Basra Korfezi’nin kontrolini elinde bu-
lundurmak disinda hicbir yerde gézii olmadigini tekrarla-
makta ve Osmanli imparatorlugu’nun topraklarini paylas-
ma konusundaki bttn bu tartismalar i¢cin zamanin ¢ok er-
ken oldugunu soylemekteydi.49 18 Mart 1915°te Fransizlar-
la Ingilizlerin Canakkale Bogazi’ni agmak icin baslattikla-
ri harekat basarisizlikla sonuglanip, Tirkiye’nin kisa stre-
de teslim olmasi umudu suya dustnce, Ingilizlerin bu go-
rusii buisbiitiin hakhlik kazandi. Ne var ki, ingiliz dis politi-
kasinin sdzculiguni hala, kendini savasin iflasini ilan ettigi
buyuk diinya dengelerine adamis olan Sir Envard Grey stir-
durse de, Kitchener, Churchill ya da Lloyd George gibi bas-
ka politikacilarin cevresinde yeni ihtiraslarin sekillenmek-
te oldugu acikti.

Ortadogu'daki ingiliz savas hedeflerinin
tanimlanmasi

23 Mart’ta Fransa Biyuik Britanya’ya Osmanli imparator-
lugu’nun gelecegiyle ilgili gérismelerin baslatiimasi=0 yo-

48 Paléologue’dan Delcasséye, 17 Mart 1915, MFAE, cilt 177, s. 40.

49 Bkz. Buchanan’dan Sazonov’a, 20 Mart 1915 tarihli memorandum, Ada-
mov, E. E., Le partage de la Turquie d’/Asie, Moskova, 1924, belge no. 32 ve
Cambon’dan (Londra'daki Fransiz buyukelgisi) Delcassé'ye, 27 Mart 1915,
MFAE, 1924, Paix, cilt 177, s. 54-59.

50 Bkz. Grey'den Bertie'ye (Paristeki ingiliz biiytkelgisi), 23 Mart 1915, Grey E.,
Twenty Five Years, 1892-1916, cilt Il, s. 230.



tanda bir nota verince, Ingiliz hilkiimeti bundan 6nce ken-
di politikasini tanimlama geregini duydu. 8 Nisan’da Basba-
kan,, “Turkiye’nin Asya topraklariyla ilgili Ingiliz taleplerini
belirlemek”le gorevlendirilen bir komite olusturdu. Eski Vi-
yana buyukelgisi Maurice de Bunsen’in baskanliginda top-
lanan komiteye, Harbiye, Bahriye, Disisleri, Hindistan gi-
bi ilgili bakanliklarin yani sira Ticaret Odasi’nin temsilcileri
de katilmaktaydi. Ayrica komitede Lord Kitchener’in Kisisel
temsilcisi olarak Sir Mark Sykes de bulunuyordu. Bu sahsi-
yetin bundan sonraki kariyeri, Ortadogu’nun gelecegi tze-
rinde esas olarak Kitchener’in asin-sémaurgeci yoneliminin
etkili olacaginin bir isaretidir.

Bunsen komitesi raporunu 30 Haziran 1915’te sundu. Bu-
na gore, “Turkiye’nin Asya topraklan etnolojik ve tarihi kis-
taslara gore (Arabistan disinda) bes buytk bélgeye ayrili-
yordu: Anadolu, Ermenistan, Suriye, Filistin ve Irak-Mezo-
potamya”.fl Ingilizlerin nufuz (¢ikar) bélgesi mutlaka, Fi-
listin ile Irak-Mezopotamya'yi icine almah ve kuzeydogu-
da Kurdistan daglarinin gliney eteklerinden, glineybatida
Akaba'ya uzanan, Hayfa, Akk&, Tedmir ve Deyrizor gibi yer-
lesimlerin Gzerinde bulundugu serit bu bdlgeye dahil edil-
meliydi. Bu “bereketli hilal”in kuzeybatisinda kalan bélge-
ler Fransa'ya verilmeliydi. Bu 6neri, Fransiz dnerilerinin ak-
sine Filistin’i kendi basina bir birim haline getirmekte ve in-
giliz nufuz bolgesine dahil etmekteydi. Geriye, Fransiz Ka-
tolikleriyle Rus Ortodokslannin ayni derecede iddiah olduk-
lan Kutsal topraklar meselesi kaliyordu. Ancak, Bunsen Ra-
poru bu konuda iginden ¢ikilmaz derecede kansikti. Filis-
tin meselesine bulunacak ¢6ztmun buyuk ustalik gerektir-
digi acikti.

51 Bunsen komitesiyle ilgili olarak bkz. Klieman, A. S., “Britain’s War Aims in
the Middle East in 1915”,Journal of Contemporary History, Temmuz 1968;
Kedourie, In the Anglo-Arab Labyrinth, s. 58-62.



regsMaan*?7 0 S '» ' = ' £i/AKZFi&aEP
A * TN oalVe AN\ Kuveyt
KN Kt VMN-V/—= R Wilizrnep s PP bedrliAxn
1SM5 ILKBAHARI

ingiltere'nin talep ettigi bolge

....... 'de facto’ sinirlar

(de Bunsen A a 1914'de bilinen petrol yataklari

‘Bagimsiz Misliman devteti’ne komitesi)
~ ayrilan bolgenin kuzey siniri
Fransa'nin talep ettigi bolge

Serif Huseyin’in talep ettigi Arap alani

“islam hafdmiyeti altinda bagimsiz” olmasi gereken Ara-
bistan’a gelince, bu Ulkeye, sinirlan Akaba’dan Maan’a kadar
dogru bir ¢izgi ve Maan’t Kuveyt simnna birlestiren bir egri
cizgiyle gizilen topraklar birakilmist.®

Serif ile olan yazismalar

Bu arada, merkezi Sam’da olan el-Fatah adli milliyetci ha-
reket, Serif Huseyin’e bir elgi gonderiyor, Hiseyin de buna
karsilik Sam’a oglu Faysal’t yolluyordu. Faysal istanbul’a gi-
derken 26 Mart 1915’te ugradi§i Sam’da, 23 Mayis'ta Mek-

52 Ag.y.,s. 62.
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ke'ye donerken bir kez daha konakliyordu. Burada devrim-
ci Arap Orgutiyle yaptigi gériismeler, Arap topraklarinin si-
nirianni belirleyen bir protokol ile sonuclandi. Buna gore si-
nirlar, kuzeyde Mersin-Adana-Birecik-Urfa-Mardin-Cizre-
Amadiya-Iran sinin; doguda yine iran sinin, giineyde Bas-
ra Korfezi, Hint Okyanusu ve Ingiliz hakimiyetinde kalan
Aden disinda Kizildeniz, batida da Mersin’e kadar Akdeniz
ile cizilmekteydi.53

Faysal Mekke'ye 20 Haziran’da vardi ve 14 Temmuz’'da
Huseyin, Kahire’deki ingiliz yiiksek komiseri Mac Mahon’a,
ingiltere’nin, Sam protokoliyle belirlenen sinirlar igerisin-
de kalan “Arap ulkelerinin bagimsizhgini” ve “islam dininin
basina bir Arap halife”’54 getirilmesi ilkesini tanimasi talebini
iceren ilk mektubunu goénderdi.

Bu mektup Kahire’deki Ingiliz gorevlilerini o kadar etki-
ledi ki, Londraya Serif ile ittifak yapmanin ingiliz ¢ikarla-
rina nasil hizmet ettigini anlatmak icin hepsi kollari siva-
dilar. Oysa Londra’daki hukimet yetkilileri hi¢ de bu ka-
dar heyecanli goriinmiiyorlardi. Ozellikle Hindistan Ba-
kanhgi, Serifin hi¢ de dnemli olmayan bir yerel sef oldu-
gu noktasindan hareketle, tim agirligini Vahabilerin sefi ve
Serifin dismani olan lbn-i Suud’dan yana koyma egilimin-
deydi.5% Ancak Foreign Office ile India Office"in Uist kademe
memurlannin itidal tavsiyeleri, Kitchener’in 1sran, Grey’in
zaafl ve Kahire’deki memurlann inadi karsisinda sonugsuz
kaldi. Mac Mahon 30 Agustos’ta gonderdigi cevap mektu-
bunda, “ingiliz hikiimetinin halifeligin gercek Arap soyun-
dan bir kisiye devredilmesine olumlu baktigini” belirtti.56

53 Antonius, G., The Arab Awakening. The Story of the Arab National Movement,
Londra, 1938, s. 149-157.

54  Antonius, a.g.e., ek, beige no. 1.

55  Gelismeler India OJfice'i hakli ¢ikardi. 1924°te Ibn-i Suud Huseyin'i Mekke'den
kovarak Arabistan’i Suudi hanedaninin yénetiminde birlestirecekti.

56 Bkz. Kedourie, a.g.e., s. 70.



Huseyin’e gonderilen metnin Arapca terciimesinde bu son
cumle, “Peygamberin serefli stlalesinden gelen gergek bir
Arap” seklini almis, boylece Serifin sahsina yapilan gonder-
me daha agik hale getirilmisti.57 Sinir meselesiyle ilgili ola-
rak ise, mektupta bu konuyu tartismak i¢cin zamanin hentiz
cok erken oldugunun sdylenmesiyle yetinilmisti.

Serif 9 Eylil'de gonderdigi cevap mektubunda, Mac Ma-
hon’un mektubundaki “teredditlerden” sikayet ediyor ve
israrla sinir meselesi Uzerinde duruyordu.58 Bu mektubun
Kahire'ye ulasmasindan kisa bir siire 6nce, ingiliz Karsi-Ca-
susluk orgutd, Gelibolu’da yakalanan, Turk ordusundan fi-
rar etmis, Serif el-Faruki adli bir Arap subayini tutukladi.
Bu kisi, Turk ordusundaki Arap subaylarin % 90’inin, ge-
nel bir ayaklanma baslatmaya hazir olan devrimci bir 6rgu-
te mensub oldugunu iddia etmekteydi ve verdigi bu bilgiler
Kahire’deki “istihbarat” ¢cevrelerini ¢ok etkiledi. Bu 6rgutin,
ingiliz desteginin reddedilmesi halinde Almanlar ve Tiirk-
lerle isbirligi yapacagindan korkulmasi, Serifin son mektu-
bundaki serzenislerle birlesince, Kahire’de bir panik havasi
dogdu ya da daha dog@rusu, Londra tizerinde Hiseyin’in éne-
rilerinin kabpl edilmesi yolunda baski yapilmasi icin bir fir-
sat ele gecirilmis oldu.®

Fransa’nin Paleologue ile Sazonov arasinda vanlan anlas-
mayla Suriye'yi gzetim altina alacagi -ki ingiltere bu anlas-
malari onaylamisti- 6te yandan India Office’'m Basra vilayeti
Uzerinde elde etigi haklan korumaya kararli oldugu bilindi-
ginden, Kahire'deki ingiliz istihbarat 6rgiiti Londra’ya, Bas-
raile ilgili talepten vazgecerek yerine “Sam, Halep, Hama ve
Humus’'un Arap konfederasyonuna dahil edilmesi”60 yolun-
57 Bkz. Antonius, a.g.e., ek, belge no. 2.

58 A.g.y., belge no. 3.

59 Bkz. Kedourie, a.g.e., bolim 3.

60 Bu konusmalarla ilgili olarak Clayton'un 11 Ekim 1915 tarihli memorandu-
mu, Kedourie, a.g.e., s. 78.



da bir talepte bulunulmasini tavsiye etti. Bu dort sehrin Hi-
caz demiryolu sayesinde birbirine baglanan ve batida Fran-
siz bolgesini Arap bélgesinden ayiran bir hat Gzerinde olma-
larindan dolayr mi, yoksa Arap bdlgesinin cekirdegini olus-
turmalari distnaldagu icin mi dnerildiklerini hi¢cbir zaman
ogrenemiyecegiz.6l

Bununla birlikte, Mac Mahon’un Hiseyin’e gonderdigi 24
Ekim tarihli yeni mektupta, “Mersin ve iskenderun ile Suri-
ye’nin Sam, Hama, Humus ve Halep’in batisinda kalan bol-
gelerinin tamamiyla Arap kabul edilmeleri mimkun olmadi-
gindan 6nerilen sinirlarin disinda birakilmalari gerektigi’62
soyleniyordu. Burada kullanilan “bdlge” s6zintn kesin bir
anlami olamazdi; ¢unkd Sam ve Halep, Lubnan kiyi seri-
di disinda kalip, Buyuk Suriye’nin hemen hemen tamamini
olusturan iki Osmanl vilayetinin merkezi olan sehirler iken,
Hama ve Humus, Sam vilayetine bagl iki kaza idi. Ustelik
Arapca terciimede boélge sdzctugu “vilayet” ile karsilandigin-
dan kavram karisikhdi daha da artmaktaydi.63

Ortadogu’nun gelecekteki haritasini cizmekte olan Kahire
gorismecilerinin ruh halini anlayabilmek i¢cin Mac Mahon’-
un, gelismeler karsisinda giderek sinirlenen Hindistan ge-
nel valisi Lord Hardinge’e gonderdigi 6zir mektubuna bak-
mak yeterlidir. Mac Mahon sdyle demektedir: “Yurtttlmek-
te olan gortismelerin gelecegin Arabistan’ini sekillendirme,
haklarimizi garanti altina almaya da bu tlkede elimizi kolu-
muzu baglama noktasina varacagina bir tirli inanamadim.

61 Marmorstein Emile, “A Note on ‘Damascus, Homs, Hama and Aleppo™, St.
Antony’s papers, no. 11, 1961. Bu dért sehre yapilan génderme, “Birinci Hach
seferi sonunda Suriye’de Muslumanlarin elinde sadece dort sehir, Humus, Ha-
ma, Sam ve Halep kalmisti,” diye yazan, Hacli seferlerinin tinlt Arap tarihgi-
si 1bn Ul-Asir'in sézlerini ¢agristiryor. Bu hagli seferi anlayisinin, yuzyillarca
sonra yeniden dirilmesini, Kedourie'ye gore kendini bir bilgin sayan Ronald
Storrs’a borgluyuz, a.g.e., s. 87.

62 Antonius, a.g.e., ek, belge no. 4.

63 Bkz. Kedourie, a.g.e., s. 101-102.



Karsi karsitya oldugumuz durum ve eldeki veriler kesin ol-
maktan ¢ok uzaktir. Simdi yapmamiz gereken, Arap halki-
ni dogru yolda ilerlemeye ikna etmek, diismandan uzaklas-
tirmak ve yanimiza ¢cekmektir. Bize gelince, simdilik sade-
ce laf Uretiyoruz ve bunu yapabilmek icin inandirici s6zler
kullanmaliyiz.”&4

Serif de, 5 Kasim’da gonderdigi cevap mektubunda isle-
ri pek kolaylastirmiyordu. Gercekten bu mektupta; “Mer-
sin ve Adana vilayetlerinin Arap kralligina dahil edilme-
si konusunda isrardan vaz gegiyoruz. Ancak, Halep ve Bey-
rut vilayetleri ile bunlarin kiy seritleri tamamiyla Arap
bolgeleridir,”& deniliyordu. Mersin, Adana vilayetinin bir
kazasi oldugu ve “vilayet” stzciigu gundelik Arapca’da vila-
yet kadar “sehir” anlamina da gelebildigi i¢cin kavram kari-
sikligi icinden ¢ikilmaz duruma geldi.

Bunun Uzerine, Londra’nin uyarisiyla yazmak zorunda kal-
digi mektupta Mac Mahon sert bir Gslupla, “Halep ve Beyrut
vilayetleri”’nin muttefik Fransa’nin ¢ikar bdlgesinde yer al-
diklari ve sorunun ileriki bir tarihte ¢éztilmesi gerektigini ha-
tirlatt1.66 Huseyin bu mektuba ¢ok sert bir yanit verdi ve ne
Fransa’nin fie de baska herhangi bir gticiin “bu bélgede bir
kans toprak tzerinde hak iddia edemeyecegini”67 bildirdi.
Mac Mahon bu mektuba muglak ve yatistirici bir yanit verdi
ve bu Unlu yazisma, toprak ile ilgili tartismalar agisindan bu
asamada noktalandi. 18 Subat 1916 tarihli bir sonraki mek-
tubunda Serif, “iki taraf arasinda varilan anlasmadan duydu-
gu memnuniyeti” dile getirirken, elgisi isyan hazirliklari igin
gereken 3.000 sterlinin hemen 6denmesini talep ediyordu.6

64 Hardinge Papers, cilt 945, s. 356-357, zikr. Kedourie, a.g.e., s. 120.
65 Antonius, a.g.e., ek, belge no. 5.

66 13 Aralik 1915 tarihli mektup, a.g.y., belge no. 6.

67 1 Ocak 1916 tarihli mektup, a.g.y., belge no. 7.

68 Kedourie, a.g.e.,s. 121-123.



Sykes-Picot anlasmalari

Londra sinir tartismasinin fazla uzatilmamasi yéninde
bir talimat verdiyse, bunun nedeni o sirada ayni konuda
ingiltere’nin bassehrinde Fransiz ve ingiliz temsilciler ara-
sinda gérusmelerin stirmekte olmasiydi.

21 Ekim 1915'te, Serifle ¢ok siki pazarliklarin yapildigi ve
Paris’e Fransa’nin Kahire’deki temsilcisi tarafindan giint gu-
ndne aktarilan bilgilerin kimi rivayetlere yol actigi bir sira-
da Sir Edward Grey, Londra’daki Fransiz buyukelcisi Paul
Cambon’a sir verme geregini duydu. Grey’e gore Serife kesin
bir yanit vermeden 6nce muttefiklerin aralarinda anlasmalan
gerekiyordu. Cambon mesaji hemen aldi ve Paris’e bu girisi-
mi destekler yénde tavsiyede bulunarak, toplantilara Fransiz
temsilcisi olarak Londra sefaretinde atase ve eski Beyrut kon-
solosu olan Frangois Georges-Picot’nun katilmasini 6nerdi.?®
Kurulacak halifeligin ingiliz niifuzu altina girmesinden geki-
nen Fransa icin 6énemli olan, bu firsattan yararlanarak Suriye
Uzerindeki taleplerini bir kez daha ortaya koymakt1.70

Fransiz basbakani Briand’'in Georges-Picot'ya verdigi
talimatin temelinde su gorus yatiyordu: Osmanh impa-
ratorlugumda en fazla ¢ikari bulunan ilke Fransa oldu-
gu icin imparatorlugun yikilmasindan en fazla zarar gore-
cek olan tlke de odur; dolayisiyla Fransa'ya zararini tela-
fi edecek bir tazminat verilmelidir. iste bu tazminat, giiney-
de Misir sinirina kadar uzanan buyudk Suriye idi. Kuzeyde
buna “Adana vilayetinin Toroslarin giineyindeki toprakla-
ri” eklenmeliydi. “Bu bdlgenin dogusunda sinir Elazig, Di-
yarbakir ve Van vilayetleri ya da mutasarrifliklarinda7l To-
ros doruklarindan gegecek, sonra Dicle Vadisi’nin kiyisin-
69 Cambon’dan Viviani'ye, 21 EKim 1915, MFAE-A, Paix, cilt 177, s. 78.

70 Bkz. Viviani'den Cambon’a, 23 ve 25 Ekim 1915, aynca B(erthelot) imzasini

tasiyan ve bakana iletilen 27, 28 Ekim 1915 tarihli not, MFAE, a.g.y., s. 81-85.
71 Vilayetten daha kugcuk bir Osmanli idari birimi.



daki daglan izleyerek gtineye inecek, Dicle’yi Musul’'un gi-
neyinden asacak, daha sonra da bize ait olacak Zor bélge-
sinde Firat’a kavusacaktir,”72 deniliyordu. Géruldigi gibi
Fransa, Suriye, Lubnan, Filistin’den olusan BlyuUk Suriye'yi,
Kilikyayi ve Musul petrol bélgesi dahil olmak tizere Osman-
i Kurdistan’ini talep etmekteydi. Fransa’ya gore yapilacak
gorusmelerde yalniz Fransiz bélgesinin sinirlannm ¢gizilme-
si meselesi ele alinmali ve burada bagimsiz bir Arap devleti-
nin kurulup kurulmayacagi konusuna hig girilmemeliydi.73
ilk gérusme 23 Kasim 1915'te Londra’da yapildi ve Ge-
orges-Picot Fransiz taleplerini dile getirdiginde Ingilizler
Araplari yanlarina ¢ekebilmek igin onlara 6nemli vaatler-
de bulunmak gerektigini, Fransiz taleplerinin Serifin olmaz-
sa olmaz kosul olarak 6ne strdtgi Humus, Hama, Sam ve
Halep Uzerindeki toprak talepleriyle bagdasmadigini séyle-
diler. Goérusmelere, Fransiz delegesinin huktmetiyle goru-
sebilmesi ifin ara verildi.74Briand 14 Aralik’ta dogrudan is-
gal bélgeleriyle Arap egemenligindeki nifuz bolgeleri ara-
sinda bir aynm yapilmasini kabul ettigini bildirdi. ilk bol-
geye Kilikya, Libnan ve Kudis mutasamfligi, yani Mersin
ile Gazze abasindaki kiy1 bélgesinin tamami girecekti. Boyle-
ce, Araplara Halep, Hama, Humus ve Sam’l birakmayi zim-
nen de olsa kabul ediyor, ancak karsihginda “Kerkuk petrol
havzasinin”7 Fransa’ya verilmesini talep ediyordu.

Bu esaslar cergevesinde 21 Aralik’ta ikinci bir gériisme ya-
pildi. Ancak “dort sehrin” Araplara verilmesi tavizini elde
etmis olan Ingilizler bu kez de, Libnan’in dogrudan Fran-
siz isgal bolgesi olmasina karsi ¢cikarken, Filistin’i kendi bol-
gelerine dahil etme ve Musul tartismasini erteleme yonun-

72 Briand’dan Georges-Picotya, 2 Kasim 1915, MFAE-A, Paix, cilt 177, s. 130-139.
73 Bkz. Briand'dan Cambon’a, 9 Kasim 1915, a.g.y., s. 149.

74  Toplantinin tutanaklari, a.g.y-, cilt 178, s. 9-14.

75 Briand'dan Cambon’a, 14 Aralik 1915, a.g.y., s. 42-48.
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de israr etmeye bagsladilar.76 Gortusmelerin ikinci bir kez ke-
silmesini 6nlemek amaciyla, Georges-Picot’nun bir uzlas-
maya varmak i¢in Sir Mark Sykes ile gérismesine karar ve-
rildi. Hic ara verilmeden her guin yapilan toplantilar 3 Ocak
1916’ya kadar suirdii ve bu tarihte, bellibash butun konular-
da goris birligine varildi.

Bu anlasmaya gore, Fransiz bélgesi giineyde buginkt Lib-
nan-tsrail sinirinin denize kavustugu yere kadar kiyi seridi-
nin batinin icine alacaktl. Buradan, yukan Galileyi Fran-
sizlara birakacak sekilde Taberiye Goli’'ne uzanacakti. Fran-
siz nufuz bdlgesinin guney sinin, Firat ile Taberiye Go6lu ara-

76 Tutanak, a.g.y., s. 59-65.



smda bugtinki Suriye sinirindan gegmekte, daha sonra Dicle
ile bu nehrin Kigiik Zap Suyu'yla birlestigi yerde bulusmak-
ta ve bu nehri izleyerek ve Kerkuk petrol havzasini Fransa
ile ingiltere'ye ait iki bolgeye bolecek sekilde ilerleyerek iran
sinirina baglanmaktaydi. Filistin’e gelince; “Hayfa ve lima-
ni Akka ile birlikte Ingilizlere ait olacak; kiyida Hayfanm 15
mil kuzeyinden baslayip Taberiye Go6lU’ne, Seria'ya, Lut GOlU
ve Gazze'ye uzanan bir sinir iginde kalan Filistin ise tarafsiz
ilan edilerek, Fransa, ingiltere, Rusya, italya ve Misliimanla-
rin temsilcilerinden olusan bir uluslararasi idarenin deneti-
mine birakilacaktl.”77 Ayrintiya iliskin son purizlerin de gi-
derilmesinden sonra bu anlasma 4 Subat 1916°da Ingiliz ka-
binesi tarafindan, 8 Subat'ta da Fransiz hukiimeti tarafindan
imzalandi. Fransiz hikimeti anlasmay! Ruslann da imzala-
masi kosuluyla kabul ettigine dair bir kayit koymustu.

Grey, Rus buyukelgisi Benckendorffu Serifle yapilan go-
rismelerden haberdar etmek icin 30 Aralik tarihini bekler-
ken78 Paris, Londra ile bir anlasmaya varildigini, Paris’teki
Rus buyukelgisi I1zvolskiye 9 Subat 1916°da bildirdi. A Hemen
ardindan Sykes ve Picot, tam metni Ruslara verilmis olan an-
lasmayi gorismek Uzere Petrograd’a dogru yola ¢iktilar.8

Ruslarin bu anlasmaya temel bir itirazlari olmadigi he-
men goruldd, ilk gérasmeler sonucunda buginki glineydo-
gu Turkiye sinirinin dogusunda, Cizre ile Urmiye Géli ara-
sinda kalan bdlgenin Fransiz bélgesi olmaktan ¢ikip Rus-
lara verilmesi kararlastirildi. Buna karsilik Fransiz bdlge-
si kuzeye dogru, Sivas’l icine alacak sekilde genisletildi. Sy-
kes Petrograd’daki ingiliz bilyiikelcisine, bu degisikligin, Er-
meniler tarafindan talep edilen topraklan ikiye bélmek gibi
77 Georges-Picot’dan Cambon’a, 3 Ocak 1916, a.g.y., s. 87-93.

78 Benckendorfftan Sazonov’a, 30 Aralik 1915, Adamov, a.g.e., belge no. 60.

79 lzvolski'den Sazonov’'a, 9 Subat 1916, a.g.y., belge no. 68.

80 ingiliz ve Fransiz buyiikelgilerinin Petrograd’a verdikleri ortak nota, 9 Mart
1916, a.g.y., belge no. 74.



bir avantaji oldugunu agiklamaktaydi.8L Boylece bir Ermeni
devleti kurma yukumlalugund, iki gug, birbirlerinin tzeri-
ne atabileceklerdi.

Dar anlamda Rus isgal bdlgesine gelince -Ruslarin ntfuz
bolgesi yoktu- bu, savas sirasinda Turklerin yitirdikleri top-
raklari kapsayacakti. Bu konuda Ruslari tedirgin eden tek
husus, bélgenin Karadeniz kiyisindaki bati siniriydi. Sonun-
da, nihai memorandumda “Trabzon’un batisinda kararlasti-
rilacak bir nokta” ifadesine yer verilmesi konusunda anlas-
maya varildi ve bu noktanin neresi olacagini silahlarin belir-
leyecedi goristi benimsendi. 26 Nisan 1916°da taraflar ara-
sinda degis tokus edilen notalarla Tarkiye’'nin tg¢ biyik gic
arasinda paylasimi tamamlanmis gibi gérintyordu.

Balfour Deklarasyonu

Bununla birlikte Filistin ile ilgili olarak taraflardan hicbiri-
si henliz son s6zuni sdylememisti ve herkes, “uluslararasi-
lastirma”nm ancak gegcici ve ehven-i ser bir diplomatik ¢o-
zUm oldugunu biliyordu. Nihai ¢6zim olarak Georges-Pi-
cot, bolgenin Belgika mandasina verilmesini dnerirken, BU-
yuk-Britanya Yahudi kartini oynamaya karar verdi.

Yahudi sorunu ile Filistin’de kurulacak Ingiliz protekto-
rasi arasinda ilk baglanti, 1915 yihnin basinda ingiliz hikii-
metinin Yahudi bir tyesi olan Sir Herbert Samuel’in Kabi-
ne’ye Filistin’de bir protektora kurulmasi fikrini ortaya atan
ve “ingiliz hakimiyeti altinda Yahudi 6rgiitlerine toprak sa-
tin alma, koloniler kurma vb. kolayliklarin tanmmasi”’m&
savunan bir memorandum sunmasiyla kuruldu. Bu metin
ilk sunuldugu sirada fazla bir yanki uyandirmamisti. An-
cak Georges-Picot’nun 6ne stirdigu talepler konuyu yeni-

si  Sykes'ten Buchanan’a, tarihsiz (13 Mart ?), a.g.y., belge no. 77.
82 Mart 1915, Stein Leonard, The Balfour Declaration, Londra, 1961, s. 109-110.



den giindeme getirdi. Foreign Office ile iliski icindeki, siyo-
nist olmayan bir drgut olan “Ortak Disisleri Komitesi’nin
sorumlusu Lucien Wolf, Yahudi taleplerini dile getiren bir
“teklif’ hazirladi. Buna gore, “Savas sonrasinda Filistin in-
giliz ya da Fransiz nufuz bélgesine dahil edilecek olursa, bu
gugler Filistin’in Yahudi cemaatinin géziinde tasidigi tarihi
onemi dikkate almaliydilar. Burada yasayan Yahudi halk di-
ni ve medeni haklarindan 6zgurce yararlanabilmeli, onla-
ra halkin geri kalaniyla esit siyasi haklar, goc, yeni yerlesim
(koloni) kurma konulannda makul kolayliklar ve yasadik-
lari sehir ve yerlesimlerin yerel yonetimlerinde taninmasi
mumkin olan tim ayricaliklar taninmaliydi”.83

11 Mart 1916°da Grey bu teklifi Paris ve Petrograd’daki el-
cilerine gondererek, gorevli olduklan tlkelerin htkimetle-
rine sunmalarini istedi. Bu hilkiimetler nezdinde islenecek
tema, o sirada daha ¢ok Alman-yanlisi olan uluslararasi Ya-
hudi kamudyunu Miittefiklerin yanma ¢cekmenin gerekliligi
idi. Ancak Grey, Wolfun teklifiyle yetinmeyerek; “Bu proje,
zamanla, Filistin’e yerlesecek kolonlar Arap nifusu denge-
leyecek kadar guglendiklerinde kendilerine Kudus ve Kutsal
Yerler disin&a Filistin’in i¢ islerini yariatme izninin verilece-
gi sdylenirse, Yahudilerin cogunlugunun goéziinde ¢ok daha
cazip hale gelecektir’8 diyordu.

Birka¢ guin sonra Ruslar, Filistin’deki Ortodoks kuramla-
rin dini 6zgurlikleri korundugu stirece Adana-Diyarbakir-
Amadiya hattinin gtineyinde alinacak kararlarin kendileri-
ni ilgilendirmedigini bildirdiler.8& Ancak Fransa’nin tavri ay-
ni yonde degildi. Sykes, “Georges-Picot’ya bu projeden s6z
eder etmez, Jeanne d’Arc’'tan Fachoda'’ya kadar Fransizlarin

83 Wolftan FO'ya, 3 Mart 1916, a.g.y., s. 222.
84 Grey’den Bertie ve Buchanan’a, 11 Mart 1916, a.g.y., s. 223-224; ve
Buchanan'dan Sazonov’a, 13 Mart 1916, ADAMOV, a.g.e., belge no. 78.

85 Sazonov’dan Petrograd’daki ingiliz ve Fransiz bilyukelgilerine, 17 Mart 1915,
a.g.y., belge no. 80.



Ingilizlere karsi tim sitemlerini siraladi,”8 diyecekti. Ayri-
ca, Arap riyasi ile Filistin’de ingiliz ¢ikarlarini kollama ge-
rekliligi arasinda tereddiit eden Sykes’'m kafasi da, ne yapil-
masi gerektigi konusunda ¢ok net degildi. An azindan, Arap
ayaklanmasi baslamadan bu projeyi ortaya atmanin ¢ok uy-
gun olmadigini distintiyordu. Londra’da agir basan gorisiin
de daha ¢ok bu yonde oldugu anlasihyor.

Dolayisiyla 1916’nm sonuna dek bu konuda yeni bir ge-
lisme olmadi. Bununla birlikte Petrograd’dan dénisunde
Sykes siyonist drgutlerin temsilcileriyle temasa gegerek res-
mi olmayan godrtusmeleri baslatti. Gortismeler, aralik ayin-
da Lloyd George’un baskanliginda, disisleri bakanhgini
Balfour’un Gstlendigi yeni bir kabine kurulana dek strince-
mede kaldi. Lloyd George, Samuel memorandumundan be-
ri, “tampon Yahudi devleti” fikrine inanmisti ve génlinde
Ortadogu’da blyuk, iddiali girisimleri desteklemek yatiyor-
du. Bu arada Serifin ayaklanmasi tam bir fiyaskoyla sonug-
lanmis, dolayisiyla Sykes-Picot Antlasmalarinin varlik nede-
ni ortadan kalkmisti.

Yeni hilkimet tarafindan War Cabinet'in (savastan sorum-
lu i¢c kabine) baskan yardimciligina atanan Sykes, bu yeni
durumda Weizmann ve Lord Rothschild gibi siyonist lider-
lerle gorismelere basladi. Ancak geleneksel diplomasinin
bekciligini yapan Foreign Office, hala Sykes-Picot Antlasma-
larini gecerli saydigi ve Balfour Filistin’in yonetimini Ame-
rikalilara vermeye niyedendigi igin bu gériismeler resmt ol-
mayan bir nitelikteydi.

Sykes'm ilk hedefi, yine Georges-Picot araciliiyla temas
ederek Fransizlan, uluslararasi denetime birakilan Filistin’i
ingiliz niifuz bélgesine katma konusunda ikna etmekti. Bu-

86 Buchanan'dan Grey’e, 14 Mart 1916 (mektubu Sykes’e iletmistir), Friedman,
a.g.e., s. 113. Fachoda, bugiinkii Sudan’da, 1896’da ingiliz ve Fransiz sémur-
gecilik ¢ikarlarinin gatismaya yolagtigi yerdir.



nun icin her seyden 6nce siyonistleri yukari Galile'yi Fran-
sizlara birakma ve Kudis’'t uluslararasi bir statiiye gegirme
konusunda ikna etmek ve bunu, Sykes-Picot anlasmalarinin
icerigini aciklamadan yapmak gerekiyordu. 7 Subat 1917°de87
gorisme Sykes'm istedigi yonde gerceklesti ve ertesi giin de
siyonist temsilci Georges-Picot ile gérustl. Ancak onu ikna
etmek mumkin olamadi. Gérismelere Paris’te Rothschild-
lerin Fransa kanadinin ve Rus siyonistlerinin katilimiyla de-
vam edildi. Sonunda, 4 Haziran 1917°de Fransiz hikumeti
bir nota ile, Filistin’de “Muttefiklerin himayesi altinda Yahu-
di milletinin yeniden dogmaya” hakki oldugunu acikladi.8
Fransizlarla Ingilizlerin altina birlikte imza atacaklari bir an-
lasmanin ufukta olmamasi tGizerine bu deklarasyonun, Ingi-
lizler tarafindan yapilacak ayri bir deklarasyonla tamamlan-
masi gerekiyordu. Iste bu, Balfour Deklarasyonu’dur. Biitiin
1917 Yazi boyunca surduarulen ciddi bir hazirlik sonucunda
A.J. Balfourun Lord Rothschilds hitaben yazdigi bir mektup
biciminde kaleme alman, 2 Kasim tarihli bu deklarasyonda
Balfour, “Majestelerinin hilkimeti adina, Kabine'ye sunul-
mus ve orada onaylanmis bu deklarasyon ile siyonist Yahu-
di isteklerine olumlu bir gézle baktigini bildirmekten mut-
lu oldugunu”ifade ediyordu. Metinde ayrica, “Majestelerinin
hikimetinin Filistin’de Yahudi soyu icin ulusal bir yurt ku-
rulmasina olumlu gozle baktigi” da belirtilmekte, ancak bu
yeni yurdun statisu ve sinirlan konusunda kesin herhangi
bir ifade kullanilmamaktaydi.

Savasin sona ermesi

Balfour Deklarasyonu, Birinci Dlnya Savasi sirasinda Os-
manh imparatorlugu’nun paylasimiyla ilgili olarak yapilan

87 Bkz. Stein, a.g.e., s. 368-374.
88 A.g.y. s 416-417.



bir dizi anlasmanin sonuncusudur. Bu arada, Italyanlar da,
18 Nisan 1917’de Saint-Jean-de-Maurienne’de imzalanan
bir anlasmayla izmir’in kuzeyinden Fransiz bolgesine kadar
uzanan guneybati Anadolu’da genis bir nifuz bélgesi elde
etmislerdi. Fakat pek ¢ok zorlukla kurulabilen bu bina, ya-
pilir yapiimaz yikilmaya basladi.

Balfour Deklarasyonu’nun agiklanmasinin tizerinden bir-
kag¢ gun ge¢cmisti ki, Rusya’da Ekim Devrimi patladi ve dev-
rimci Sovyet hikumeti gizli anlasmalarin hepsini agiklaya-
rak bunlara uymayacagini ilan etti. Rus imparatorluk rejimi-
nin yikilmasinin yol actigi ikinci bir sonu¢ da, Rus impara-
torluk ordusunun Kafkasya cephesinde dnce durdurulmasi
sonra da geriletilmesi oldu.

3 Mart 1918°de imzalanan Brest-Litovsk Antlasmasi'yla
Turkiye, buginkd sinira ek olarak Batum’u da igine alan
1877 sinirlarina déndi. Bu antlasmayi tanimayan ve Gurcu,
Ermeni ve Azerilerden olusan bir Transkafkasya federasyo-
nu Tarklerin ilerlemesini durdurmaya kalkisti. Fakat Turk-
ler 1877 sinirlarina ulastiktan sonra, federasyonun Brest-Li-
tovsk Antlasmasi’m tanimamasindan yararlanarak ilerleme-
yi surdurdiler ve Transkafkasyalilara Batum Antlasmalariy-
la 1828 sinirlarini dayattilar.8 Ardindan, Azerbaycan tara-
findan mart ayindan beri Sovyet isgali altina giren Baki'yl
“kurtarmak™ icin “cagrilan” Turk ordusu Hazar Denizi'ne
dogru ilerlemeyi strdiirdd. Bu yiizden 1918 Yazi'nda petrol
yarisi yeniden kizist.

Sykes-Picot Antlasmalari Musul’'u Fransa’ya verirken iki
amag¢ gutmekteydi: Fransizlarin Filistin Gzerindeki talepleri-
ni zayiflatmak ve kuzeydeki Rus topraklariyla giineydeki In-

89 28 Mayis'ta Transkafkasya Federasyonu kendini dagitti ve yerine Gircu, Er-
meni ve Azeri cumhuriyetleri kuruldu. Dolayisiyla Turkiye 4 Haziran'da
bu cumhuriyetlerden her biriyle ayri bir anlasma imzaladi. Ermenistan
Turkiye’nin korumasini kabul ederken, Gurcistan Alman protektorasim be-
nimsedi, Azerbaycan ise Turkiye'den yardim istedi.



giliz nifuz bolgeleri arasinda tampon bir bélge olusturmak.
1918°de carlarin impartorlugu artik mevcut degildi ve ingi-
liz ordulari Kudis ve Bagdat’i isgal etmislerdi. Bu durum-
da Londra’da artik kimse Sykes-Picot Antlasmalarina uymak
gibi bir kaygi tasimadigi gibi, Kafkasya'da Ruslardan miras
kalan petrol yataklarina el koymak énemli bir hedef haline
geldi. 1918’in basindan beri ingiliz giicleri iran’in kuzeyin-
de Ruslarin biraktigi boslugu doldurmaya calismaktaydilar
ve agustosta buradaki birliklerden birini, Turkler tarafindan
kusatilan Bakiye génderdiler.

1918 Temmuzu’nda petrol cevrelerinin ingiliz Donan-
ma Bakanligi nezdindeki ¢alismalari sonucunda bakanlk,
“Ingiliz imparatorlugu’nda petrol durumu” konulu bir me-
morandum hazirlamisti. Memorandumda, “iran ve Mezo-
potamya petrol havzalarini kontrol eden guciin gelecekte
hidrokarbir kaynaklarindan yararlanma olanagini da elin-
de bulunduracagi agiktir,” deniliyordu. Dolayisiyla ingilte-
re, “iran ve Mezopotamya’'da elde ettigi petrol sahalannin
yani sira Britanya imparatorlugu topraklarinda ilerde agila-
cak petrol kuyularini, ne pahasina olursa olsun korumali ve
hangi kisvece burunudrse buriinstin, herhangi bir yabanci ¢i-
karin mudahelesine izin vermemeli” idi.0

Ayni “petrol gevreleri”, hi¢ siiphesiz, imparatorluk Savas
Kabine’sinin sekreteri olan Sir Maurice Hankey ile de gorus-
muslerdi, Hankey, 30 Temmuz 1918’de Bahriye Nazirligi'na
yazdi§i bir yazida, “Mezopotamya ve iran petrol havzalarinin
korunmalarina elverigli stratejik bir sinir gizilerek ingiltere’nin
elinde kalmasi, ingiliz savas hedefleri arasinda birinci sirada
yer almaktadir”dl goriisiini bildirmisti. Balfour’a génderdigi
ikinci bir mektupta da, “Petrol, bir dahaki savasta, bu savas-

90 Amiral Slade’in 29 Temmuz 1918 tarihli memorandumu, Kent, Oil and Empi-
re..., s. 125. Son climle Royal Dutch-Shell'i hedef aliyordu.
91 Hankey'den Geddes’e (Bahriye naziri), 30 Temmuz 1918, a.g.y., s. 125.



ta kdmarin oynadigi role sahip olacaktir,”® diye ekliyordu.
Son olarak Hankey, Lloyd George’dan, Musul'u hedefalan as-
keri-saldinnin yinelenmesini istedi ve askeri yonden gerekli
gorunmese de, petrol kuyularinin Ingilizlerin elinde kalma-
sini saglamak icin bunun gerekli oldugunu bildirdi.® iste bu
baglamda, 13 AJustos 1918’de Kabine'de yaptigi konusmasin-
da Balfour, “Savas sonrasinda ingiliz imparatorlugu’nun, Me-
zopotamya disinda herhangi bir yerde genislemesinin dog-
ru olmayacagina inandigini”% agiklamaktaydi, iki giin sonra
ise Lord Curzon, s6zinu hi¢ sakinmadan, dinyada Ingiltere
disinda higbir tlkenin Mezopotamya ile ilgilenebilecek giic-
te olmadigini ve Londra’nin bu ytzden “kapitalist, tekelci ya
da emperyalist”®% olarak su¢glanmasindan herhangi bir sekilde
gocunmadigim acikladi.

Bu agiklamanin hedefi, buyuk ihtimalle, Baskan Wilson’un
insancil sdylevlerinin ardina gizlenip “acik kapi1” politikasi-
ni dayatmaya ¢alisan Amerika Birlesik Devletleri idi. Bilindi-
gi gibi bu, Amerikan 6zel sirketlerinin ¢ikarlarinin diinyanin
neresinde olursa olsun korunmasina yénelik bir politikaydi.
Ve o sirada Standard Oil Company’nin Ortadogu petrolleriy-
le ilgilenmeye basladigi, kimse icin bir sir degildi.

Bu tutum belirlemesinin ardindan Musul’'u hedef alan sal-
dirinin surdurualmesine karar verildi. Ote yandan Bulgaris-
tan’in teslim olmasi, Turkiye'yi de ateskes istemek zorunda
birakmisti. 30 Ekim 1918’de ateskes antlasmasi imzalandigi
sirada Ingliz ordulari, Halep’i yeni ele ge¢irmis olduklarin-
dan iskenderun ve Musul’un giineyine kadar gelmis bulunu-
yorlardi. Londra birliklerine iskenderun, Adana ve Musul’u

92 1 Agustos 1918, Melcher, a.g.e., s. 39-40.

93 1 Agustos 1918, a.g.y., s. 40.

94  Rothwell, V. H., “Mesopotamia in British War Aims 1914-1918”, The Histori-
calJournal, cilt X111, 1970, s. 290.

95 Nevakivi,Jukka, Britain, France and the Arab Middle East, 1914-1920, Londra,
1969, s. 95.



isgal etme emrini verdi ve isgal kasim ayinin ilk yansinda ta-
mamlandi.

Yenilenmesi gereken antlasmalar

Savas sona erdiginde ingiltere askeri bakimdan, Osmanhlara
ait Ortadogu topraklanni, Anadolu yaylasinin sininna dek
isgali altinda tutuyordu ve bu bélgenin énemli bir bélumu-
nun Fransa'ya verilmesi taahhtt edilmisti. 1918 Eylulu’nde
Londra’da, gene Sykes ve Picot arasinda yapilan gérisme-
ler, ele gecirilen topraklarda uygulanacak gegici yonetimle
ilgili su anlasmayla sonuclandi: 1916 anlasmasiyla Fransa'ya
ait olmasi 6ngorilen bolge (ele gecirilemeyen Kilikya ha-
ricinde) Fransa; Filistin (yani Sykes-Picot Antlasmalarin-
da uluslararasi bélge olarak 6ngorilmis olan yer) Ingiliz-
ler ve “Fransiz ntifuz bélgesi” de Araplar, yani fiilen Ingiliz-
ler tarafindan yonetilecekti. Aynca Fransiz yonetimi de ingi-
liz generali Allenby’ye bagli olacaktl.9% Anlasmanin imzalan-
masindan hemen sonra Paris’e gonderilen bir notada ingi-
liz hUktUmeti, “1916 tarihli Ingiltere-Fransa Antlasmasi’nda
sozu edilerfdiger bolgelerin gelecekteki yonetimi konusun-
da Majestelerinin hukumeti, kosullann 6éngdrulenden ¢ok
farkl yonde degismesi nedeniyle anlasmalann uygulanma-
sinin mimkdin olmadigini belirtme geregini duyar. Mezo-
potamya, Filistin ve Suriye’deki askeri durum tamamen de-
gismis olmakla kalmamis, buna ek olarak bélgede iki dnem-
li siyasal degisiklik olmustur. ABD savasa girmis, Rusya'ise
savas disi kalmistir,”97 demekteydi.

iki hafta sonra Fransiz hiikiimeti de bu gercegi tanimak
zorunda kaldi.8 Her seye yeniden baslamak gerekiyordu.

96 Cambon’dan Quai d*Orsay¥e, 30 Eylul 1918, MFAE-A, Paix, cilt 175, s. 60-65.
97  Paris'teki ingiliz buyiikelgisinin notu, 8 Ekim 1918, a.g.y., s. 69-70.
98 Cambon'dan Foreign Officee memorandum, 22 Ekim 1918, Nevakivi, a.g.e., s. 96.
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Gorusmeler, toprak ve ekonomi konularini ayri ayri ele ala-
cak sekilde bagslatild1.

Dlsisleri bakani Pichon’a génderdigi bir raporda, yakit
meselesinden sorumlu genel mufettis Bérenger, Mezopo-
tamya petrollerinin Fransa i¢in ¢cok énemli oldugunu vur-
guluyordu." HiklUmeti tarafindan Londra'ya gonderilen Bé-
renger orada, 1914’te Turkish Petroleum Company ile yapi-
lan s6zlesmeden hi¢ memnun olmayan ve Fransiz hikime-
tinin destegiyle durumunu giclendirmeye c¢alisan Shell Sir-
keti ile temasa gecti. Donusunde soyle bir ¢cozim 6nerisin-
de bulundu: TPC’nin Ingilizler tarafindan haciz konulmus
olan Deutsche Bank’a ait % 25 hissesi satisa sunulacakti. Di-
ger hissedarlann, anlasmaya gore riichan hakki vardi. Dola-
yisiyla bu hisseleri Shell satin alabilir, sonra da bir Fransiz
sirketine devredebilirdi. Bunun icin, 6nceden ingiliz hiki-
metiyle goruserek APOC’un bu operasyona engel olmamasi-
ni saglamak gerekiyordu.10

4  Aralik 1918’de Fransa Basbakani Clemenceau Londra’-
daydi. Fransiz Sefareti’nde verilen bir davette Lloyd Geor-
ge ile gorusti. Yalniz kaldiklarinda Clemenceau: “Simdi ne
hakkinda gorisecegiz?” diye sordu; Lloyd George, “Mezo-
potamya ve Filistin” yanitini verdi. Clemenceau, “Bana ne
istedigini soyle,” dedi. Lloyd George, “Musul’u istiyorum,”
diye cevap verdi. Clemenceau, “Alacaksin, ama Pichon sa-
na Musul konusunda zorluk c¢ikaracak,” dedi.10l Birkag gtin
sonra petrol goérusmeleri, Paris'te, Bérenger ve ingiliz mes-
lekdas! SirJohn Cadman arasinda basliyordu.

Ingilizler de Fransizlar kadar bu isi fazla gecikmeden hal-
letmekten yanaydilar. Cunku bir yandan, Amerikan Stan-

99 “Rapportsecret sur la politique francaise du pétrole et la paix”, 5 Kasim 1918,
MFAE, seri 18-19, Mezopotamya, cilt 32, s. 2-7.

100 Bérenger’den Pichon’a, 29 Kasim 1918, a.g.y., s. 8-11.

101 Sir Maurice Hankey’in hatirati, 4 Arahk 1918, Roskill, Stephen, Hankey, man
of secrets, cilt 11; 1919-1931, s. 28-29.



dard Oil Company’nin Fransizlara ilging bazi tekliflerde bu-
lunmalarindan c¢ekiniyor, bir yandan da Bérenger Onerisi-
nin kabul edilmesiyle Shell Sirketi’ni ingiliz etki alanina ¢ek-
meyi umuyorlardi. Fransiz Sefareti'nden gonderilen 6 Ocak
1919 tarihli bir memorandum, Bérenger’nin 29 Kasim tarih-
li notasiyla yapilan dneri gergevesinde ilk anlasmanin imza-
landigini bildirdi.1®

Fransa'ya her seyden dnce, Sykes-Picot anlasamalari-
mn gegersizligini resmen kabul ettirmek isteyen Foreign
Office’in muhalefetine ragmen, gértsmeler biytk bir hizla
tamamlandi ve 13 Mart'ta “Long-Bérenger Antlasmasi” de-
nilen anlasma kabul edildi. Petrol bakani Walter Long, o sI-
rada Bahriye’nin baskomutaniydi. Anlasma, Mezopotamya
petrollerinden, Bérenger dnerisine uygun olarak Fransa'ya
TPC hisselerinin % 25’ine karsilik gelen bir pay veriyor, sir-
ketin geri kalan % 75 hissesinin de Ingilizlere (Shell+APOC)
ait olmasini 6ngoériyordu. Ayrica Fransa Suriye’de kendisi-
ne verilecek topraklardan gecerek Akdeniz’e dosenecek pet-
rol boru hattina izin vermeyi kabul ediyordu.

Ote yandan Fransa Musul lizerindeki iddialarindan vaz
gecmeye hazirdi. Pichon’un 6 Subat’ta Lloyd George’a ver-
digi bir notada Fransa’nin “nifuz bélgesinin dogu sinirini
Habur Havzasi'na ¢cekmeye”1Brazi oldugu bildirilmekteydi.
Bu, Firatin kuzeyinden gec¢en bugunkt Suriye-Irak siniriy-
di. Ancak bunu izleyen 11 Subat tarihli toplantida ingilizler,
Fransizlar, o sirada Paris’te bulunan Serifin oglu Faysal ile
bir anlasmaya varmadan Suriye yonetimini Fransa’ya devret-
meyi reddettiler.104 10 ve 20 Mart 1919 tarihlerinde yapilan,
Clemenceau ile Lloyd George’un yani sira ABD Baskani Wil-
son ve italyan Bagbakani Orlando’nun da katildiklari Dortli

102 Bkz. Kent, Oil and Empire..., s. 142.
103 Bkz. MFAE, seri A., Paix, cilt 175, s. 111-114, 121-126, 194-199.
104 Bkz. Helmreich, Paul C., a.g.e., s. 65.



Konsey toplantilarinda bu sagirlar diyalogu devam etti. Go6-
rismelerin tikanmasi tzerine Wilson, halklarin ne istedigi-
nin belirlenmesi amaciyla bir sorusturma komisyonu gon-
derilmesini 6nerdi.1®

Uclinct bir talibin ortaya ¢ikmasi -¢ciinki ABD’nin man-
da yonetimini ele gegirmek istedigi yontinde gtcla bir iz-
lenim vardi- Fransizlarla Ingilizlerin anlasmaya varmalari-
ni kolaylastirdi. Fransiz ve ingiliz uzmanlardan olusan bir
komisyon, 25 Mart'ta, Suriye’de, basinda Faysal’in buluna-
cagi bir mesruti krallik ve ulusal Suriye meclisinin kurul-
masini, kurulan bu sistemin Misir modeline benzer sekil-
de Fransiz mandasina verilmesini 6ng6ren bir proje hazir-
ladi1.106 Bu projenin kabul edilmesinden sonra Clemence-
au Faysal ile bulustu ve 17 Nisan’da kendisine, “Fransa'nin
Suriye’nin bagimsizhik hakkini tanidigini” ve “bu amagla
ona maddi ve manevi destek vermeye hazir oldugunu” bildi-
ren bir mektup gonderdi. Buna karsilik Faysal da “Suriye’ye
destek verme durumunda olan dlkenin Fransa oldugunu”107
kabul etmekteydi. Ayni ayin 22’sinde Clemenceau Dort-
ler Konseyi’'nde Faysal'in bu mektuba olumlu yanit verdi-
gini, taraflar arasinda bir anlasma yapildigini, dolayisiyla
Suriye'ye sorusturma komisyonu gondermeye gerek kalma-
digini acikladi.

Birka¢ gun sonra Faysal’m Fransa'ya, en azindan yazi-
Il olarak, olumlu yanit vermedigi ortaya cikti ve ingilizlerle
Fransizlar arasindaki iliskiler yeniden kotl bir havaya girdi.
Sonunda 21 Mayis'ta firtina koptu; Clemenceau, ingiliz as-
kerleri Suriye’den ¢ikmadigu siirece Komisyon toplantilari-
na katilmayacagini bildirirken, Lloyd George da Suriye’nin
105 Bu toplantinin tutanaklari i¢in bkz., Papers Relating to the Foreign Relations of

the United States, 1919. The Paris Peace Conference, cilt V.

106 Bkz. Miller, D. H., My Diary at the Conference of Paris, New York, 1924, cilt 7,
s. 169-170.

107 Bkz. Helmreich, Paul C., a.g.e., s. 70.



glney siniri Filistin yararina gozden gecirilmedigi sire-
ce Suriye’den ¢cikmayacagini ilan etti. Clemenceau, bu du-
rumda, Fransa'ya birakilan topraklardan ne demiryolu ne
de boru hatti gecirilmesine izin vermeyecegini soyledi. Ay-
ni gun, Lloyd George da, heniiz iki hilkiimet tarafindan im-
zalanmis olmayan Bérenger-Long Antlasmasi’'m imzalamak-
tan vazgectigini duyurdu.18 Boylece yeniden sifir noktasi-
na donulda.

ingiltere-Fransa krizi ve ¢ozimii

1919 Yazi boyunca Ingiltere ile Fransa arasindaki iliski-
lere Suriye krizi damgasini vurdu. Fakat daha sonra, bas-
ka unsurlarin olgunlasmasiyla birlikte, yavas yavas, bu kri-
ze bir ¢6zUm bulunabildi. Bu yeni unsurlardan birisi, sa-
vas sonrasinda yasanan ekonomik krizin, ingiltere’nin gu-
cinin bile sinirli oldugunu géstermis olmasiydi. Gergekten,
Ingiltere’nin diinyanin dort bir yaninda sonsuza dek askert
birlik bulundurmasi olanaksizdi. ikinci unsur ise, Tiirkiye'de
ulusal kurtulus hareketinin sekillenmeye baslamasiydi.

Ulusal Kurtulus hareketi, yeni Turk devletinin sinirlari-
ni Brest-Litovsk ve 30 Ekim 1918 tarihli ateskes antlasma-
lariyla belirlenen sinirlar olarak ilan etmisti. Bu durumda
Ingiltere’nin bir yandan Ermeni Cumhuriyeti’ne verilen top-
raklan korumasi, diger yandan Suriye’nin kuzeyini, Musul’u
ve Kilikya boélgesini savunmasi oldukca zor olacakti. Oysa
bu topraklann hepsi ingiliz askeri guiglerinin isgali altinday-
di ve bir se¢cim yapmak gerekse Ingilizlerin Musul'u koru-
may1 yegleyecekleri agikti.

Dolayisiyla Ingilizler askerlerini cekmeye, kendilerini en
az ilgilendiren bdlgeden, Ermenistan’dan basladilar, ilk asa-

108 Mantoux, Paul, Les délibérations du Conseil des Quatre, Paris, 1955, cilt Il, s.
159-164.



mada ingiliz askerlerinin yerini italyanlarin almasi dusiiniil-
duyse de, italya kisa siire sonra, bu zehirli armagani almaya
hic dé istekli olmadigini agikladi. Konu, 25 Agustos 1919°da
Paris Baris Konferansi’na katilan delegasyon baskanlan top-
lantisinin giindemine geldiginde Clemenceau, Ingilizler her
yerde birden bulunmak istediklerinden Ermenileri kurtar-
mak icin ellerinden gelen bir sey olmadigini soyledi.
Balfour bu firsatin listiine atlayarak ingiltere’nin, eger
Fransa Ermenistan’da onun yerini almaya hazirsa, buna bir
itrazi olmadigini bildirdi. Clemenceau genelkurmayiyla yap-
tig1 de@erlendirmenin ardindan, dért giin sonra, on-on iki
bin askerini bu amag i¢in ayirabilecegini, ancak bu birlikleri
dogrudan Batum’a géndermek yerine, karadan Ermenistan’a
gitmek (izere Mersin ve iskenderun’da karaya ¢ikarma-
ya hazir oldugunu agikladi.1® Ingilizler Clemenceau’nun
Kilikya'ya asker ¢ikarmak icin bir manevra ¢evirdigini an-
ladilar ama, geri adim atmak i¢in ¢cok ge¢ kalinmisti. Lloyd
George’un bu meseleyi kdkinden kesip atma kararim al-
masi, muhtemelen bu olayla iliskiliydi. ingiliz isgali altin-
daki topraklarin baskumandani olan Lord Allenby‘yi, ta-
tilini gecirmekte oldugu Deauville’e ¢cagirdi. Burada 9-11
Eylal tarihleri arasinda yapilan bir dizi gérisme sonun-
da Clemenceau’ya bir memorandum gonderildi. Memoran-
dumda ingiliz hiikiimetinin Kilikya ve Suriye’deki askerleri-
ni 1 Kasim’dan itibaren geri cekmeye karar verdigi, bu ne-
denle Filistin-Suriye ve Suriye-Mezopotamya sinirlarim go-
rismek Uzere Fransizlarla her an bulusmaya hazir oldugu
bildiriliyordu. Buna karsilik Fransa’dan bu topraklardan ge-
cirilecek demiryolu ve petrol boru hattina izin vermesi is-
teniyordu.110 Konferansin bundan sonraki 15 Eylul tarihli

109 25 ve 29 Agustos tarihli toplantilann tutanaklan. Papers..., cilt VII ve VIII.
110 “Survey of the Proceedings in Paris in regard to the military occupation of Sy-
ria, Cilicia, Palestina and Mesopotamia, September 1919, Documents on Bri-



toplantisinda Clemenceau, 6neriyi kabul ettigini agiklamak-
la yetindi ve baska konulann Turkiye ile yapilacak genel ba-
rig gértsmelerine ertelenmesini dnerdi.11

11 Aralik 1919°da, Clemenceau ve danismanlari bu baris
anlasmasinin dn gorusmelerine katilmak tzere Londra'ya
geldiler. Ayni gun yapilan bir toplantida Quai d’Orsay’i
(Fransiz Disisleri Bakanhgi) temsil eden Philippe Berthe-
lot, Lord Curzon’a petrolle ilgili bir memorandum sundu ve
iki diplomat Suriye-Filistin sinir sorununu gériismek tzere
bulusmaya karar verdiler.112 iki giin sonra Foreigri Office’in
yaptigi bir ¢c6zimleme sonucunda, petrolle ilgili gérismele-
re iki tarafi da tatmin eden Long-Bérenger Antlasmasi esas
alinarak devam edilmesi tavsiye edildi.113 ingiltere’nin yeni
petrol bakani Hamar Greenwood derhal Paris’e gitti ve Cle-
menceau-Bérenger Antlasmasi adi verilen yeni anlasma tas-
lagi, ayin 21'inde imzaya agilacak duruma getirildi. Anlas-
ma esas olarak bir énceki anlasmada 6ngoérulen hususla-
ri igeriyordu, ancak bu kez Fransizlar Suriye’deki toprakla-
rindan gecirilecek iki demiryolu ve iki petrol boru hatti igin
izin vermeyi kabul etmekteydiler.114 Buna paralel olarak su-
ren Curlon-Berthelot gortismeleri ise, Seria sularinin nasil
kullanilacagi ve Galile’nin kime ait olacagi konularinda ¢i-
kan sorus ayriliklari nedeniyle basarisizlikla sonuglandi ve
23 Aralik tarihli genel toplantida bu konuda taraflarin anlas-
maya varamadiklarinin belirtilmesiyle yetinildi.115

tish Foreigr Policy, seri 1, cilt 1V, belge no. 278. “Aide Memoire in regard to
the occupation of Syria, Palestina and Mesopotamia pending the decision in
regard to mandates™, 15 Eylul tarihli toplantinin eki, Papers..., cilt VIII.

111 Agy.

112 “Notes of a conversation at 10, Downing Street, London, SW, Thursday De-
cember 11,1919 at 3 p.m.”, Documents..., seri 1, cilt I, belge no. 55.

113 “Memorandum by Mr Weakley on M. Bérenger’s note to M. Clemenceau rela-
ted to petroleum”, Documents..., ag.y., cilt IV, belge no. 703.

114 “Memorandum of agreement...”, a.g.y., belge no. 705.

115 “Notes on an Anglo-French Meeting held at the Foreign Office, London, at



SEVRES ANLASMASI

‘de facto" sinirlar

|OAQUStOS 1920 "Aa 1914'de bilinen petrol yataklari
ingiliz mandasi
Fransiz mandasi Etki alani
Bogazlar uluslararasi bolgesi Fransiz Ucli anl
Ermeni Cumhuriyetinin taninmasi Italyan (Ugla anlasma)

Bu zikzakli gelisme 1920’nin basinda da stirdti. 23 Ocak’ta
yapilan bir Ingiliz bakanlar kurulu toplantisinda, “Mezopo-
tamya petrol kuyularindan elde edilen kazancin sirketler ye-
rine devlete ait olmasi”116 yolunda bir karar alindig igin,
Uzerinde anlasmaya varilmis olan petrol anlasmasi fiilen ge-
cersiz kilinmaktaydi. Bu, APOC’nin Shell karsisinda kazan-
dig1 yeni bir zaferdi.

Buna karsilik Suriye-Filistin sinir meselesi, Turkiye ile
imzalanacak baris anlasmasinin redaksiyon calismalari si-
rasinda, Fransa’nin yukan Galile, Ingiltere’nin de Litani ne-

11.30 am. on December 23, 19197, a.g.y., belge no. 104; “...at 3 p.m. on De-
cember 23 19197, a.g.y., belge no. 405.
116 Bkz. Kent, Oil and Empire..., s. 152.



hir havzasindaki bitun iddialarindan vazge¢cmeleriyle ¢6-
zuldu.117

Ote yandan, Shell ve Fransiz hiikiimetinin Standard Oil
Company‘yle iliski kurmalarindan ¢ekinen Bahriye Nezare-
ti, Ticaret OdasI ve ingiliz Petrol Bakanhg: yetkilileri Fore-
igri Officeln azihilarina karsi birlestiler ve Lloyd George, 18
Nisan 1920’de, San Remo’da, Fransa basbakani Millerand ile
goriserek gorismelerin yeniden baslamasini sagladi.118 Mil-
lerand bu kez TPC’nin % 50 hissesini isteyince, Lloyd Geo-
ge ona, Musul’un ydnetimini Fransa’nin tstlenmek isteyip
istemedigini sordu. Millerand bu dneriyi nazikane bir sekil-
de geri cevirdi ve sonunda, gorismeyi yuruten diplomatla-
rin adi dolayistyla Cadman-Berthelot Antlasmasi ya da San
Remo Antlasmasi denilen Gglinct anlasma, 24 Nisan’da pa-
raf edildi.119 Ana hatlariyla bir dnceki anlasmanin aynisi
olan anlasma, ertesi guin, iki basbakan tarafindan imzalandi.

Ermeni siniri

San Remo’da gindeme gelen bir baska zor sorun da, gele-
cekteki Efmeni devletiyle ilgiliydi. Osmanli topraklarinda
yasayan Ermenilerin cogunlugunun 1915°te yasadiklari yer-
lerden sdrtilmeleri ve bu “tehcir” sirasinda pek ¢cogunun ha-
yatini kaybetmesi, Muttefikleri Ermenilere karsi manevi bir
bor¢ altina sokmustu. Ancak, kendi kamuoylarini harekete
gecirmek icin bu halkin acilarini sonuna dek sdmuren Mut-
tefikler, simdi bu borcu eda etmeye hi¢ de hazir gérinmu-
yorlardi.

1918’in mayis ayinda Osmanlilarin onayiyla Rusya’nin
Erivan boélgesinde kurulan Ermeni Cumhuriyeti, savastan

117 18-21 Subat 1920 tarihli toplantilar, bkz. Documents..., a.g.y., cilt VII, no. 12-21.
118 A.g.y., cilt VIII, belge no. 2.
119 Metin icin bkz. Kent, Oil and Empire..., ek IV.



sonra, 1877-1918 arasinda Rus egemenligi altina giren Kars’i
daisgal etmisti. Ger¢i Ermeniler hald, 1914°te 6zerklik tani-
nan tdti Osmanli vilayeti ile Kilikya’dan olusan bdlgenin ti-
mu Uzerinde hak iddia etmeyi surdurtyorlardi. Ancak, Er-
meni Cumhuriyeti’nin guct, birakin bu genis bélgeyi ele ge-
cirmeyi, Tark ulusal kurtulus hareketinin geri almak istedi-
gi Kars’i korumak icin bile yeterli degildi.

Kafkasya ingiliz isgali altinda kaldi§i siirece, Ermeni
Cumbhuriyeti’nin giivenligi bir dlciide saglanmis sayilabilir-
di. Ancak simdi Ingilizler bélgeden ayrilmis, Fransizlar da
Kilikya’da kusatilmislardi. Bunun tzerine Avrupali mutte-
fikler bu yukten kurtulmak icin sorunu Amerika Birlesik
Devletleri’ne havale ettiler. ABD baskaninm herkese yar-
dim elini uzatacakmis izlenimi veren nutuklari ve Amerikan
misyonerlerinin Ermenli yanlisi propagandalari, Ermenis-
tan mandasina bu devletin aday gosterilmesini hakl kiliyor-
du. Baskan Wilson, daha 1919’'un agustos ayinda yerinde in-
celemeler yapmak Uzere buraya bir komisyon gondermisti.
General Harbord’un baskanhgini yaptigi bu komisyon, ayni
yilin kasim ayinda, ABD’nin Ermenistan mandasini almasi
ybniinde 14 ve almamasi yonunde 13 nokta siralayan rapo-
runu sundu. ilk gruba daha ¢ok insancil konular girerken,
ikinci gruptaki konular mali agirlikhydi.10

Bu durum karsisinda 1920’nin ilk aylarinda Londra’da
Turkiye ile imzalanacak baris anlasmasini hazirlamak tze-
re toplanan Muttefikler, dogudaki Ug¢ vilayet, Bitlis, Van ve
Erzurum'u igine alacak ve Trabzon’da Karadeniz’e ¢ikis ka-
pist bulunacak bir “ktctik Ermenistan” ¢6zimune olum-
lu bakmaya basladilar.121 Yeni Ermeni devletinin sinirlarim

120 Gidney, James, A Mandatefor Armenia, Kent, Ohio, 1967.

121 *“British Secretary’s Notes on an Allied Conference held at 10, Downing Street,
London SW, on Monday, February 16, 1920 at 6.30 p.m.”, Documents..., seri
1, cilt VII, beige no. 10.



cizmekle gorevlendirilen komisyon, 27 Subat’ta konferan-
sa, Trabzon ve Erzincan’l disarida birakan bir harita dner-
di.12 12 Mart'ta konferans, bu esaslar cercevesinde Millet-
ler Cemiyeti’ne basvurarak Ermenistan mandasini bu kuru-
lusun uUstlenmesini 6nermeye karar verdi.123 Ne var ki, Mil-
letler Cemiyeti, askeri ve mali olanaklardan yoksun oldugu
icin, 6neriyi geri ¢evirecekti.14

Milletler Cemiyeti’nden gelen olumsuz yanit tizerine San
Remo Konferansi'na katilan devletler, Ermenilere verilecek
topraklan Erzurum’u disanda birakacak sekilde daraltmak
zorunda kaldilar.15 Sonunda, bu konuda yapilan bir dizi
gorusme sonucunda Baskan Wilson’a basvurularak manda
Onerisini kabul etmesi, ya da en azindan Ermenistan sinir-
larini belirleme sorumlulugunu Gstlenmesinin istenmesine
karar verildi. Wilson Amerikan Senatosu’nu toplantiya ca-
girdi ve 24 Mayis'ta yapilan oylamada Senato, 23’e karsl 52
oy ile mandayi reddetti.

Wilson tarafindan c¢izilen yeni Ermenistan haritasi, 22
Kasim’da Konferans’a iletildi. Haritada yalniz Erzurum de-
gil, aynca Erzincan, Trabzon ve Giresun yakinlarina kadar-
ki Karaderfiz kiy: seridinin de yeni devlete birakilmis oldu-
gu goraluyordu. Ne var ki, o sirada saldinya gecmis olan
Ankara ordusu Kars’i ele gecirdikten baska, Aleksandro-
pol (Gumri; Leninakan) da isgal etmis, bdylece Ermeni
Cumbhuriyeti'nin varligini tehdit eder duruma gelmisti. Bir
hafta sonra ise, Kizil Ordu’nun smirlanna dayanmasiyla bir-
likte Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti kurulacak ve
Turkiye 1877 sinirlanni koruyacakti.

122 A.g.y., belge no. 34. Nihai rapor, 24 Mart, a.g.y., belge no. 71, ek no. 1.

123 A.g.y., belge no. 58.

124 Journal Officiel de la Société des Nations, no. 13 (Nisan-Mayis 1920), s. 85-87.
125 Bkz. Documents..., cilt VIII.



Son anlasmalar

Bu arada Ortadogu’nun yeni efendileri isgal ettikleri toprak-
larda bir dizi sorunla bogusmak durumunda kaldilar. “Suri-
ye Kongresi” adi altinda toplanan bir kurul, 8 Mart 1920°de
Faysal’l Irak krali ilan etti. Kral olur olmaz Faysal Fransa'ya
karsi agikca cephe almaya basladi. Ayni sekilde, temmuz
ayinda Mezopotamya’da bir isyan basgosterdi. Ama en bu-
yik zorluk, Mustafa Kemal'in ulusal kurtulus hareketinden
kaynaklanmaktaydi. Kilikya'yi isgal eder etmez direniscile-
rin saldirisina ugrayan Fransiz gtgcleri 1920 baslarinda an-
cak, Kilikya Ovasi’ndaki birkag blyuk sehirde tutunabilecek
bir duruma dusmuslerdi. 20 Mayis’ta yapilan ateskes gorus-
meleriyle de durum degismedi ve Fransa, yil sonundan iti-
baren, Ankara’daki Turk hukumetiyle uzlasmak icin bir yol
aramaya bagsladi. 11 Mart 1921’de, Turkiye'yle yapilan ba-
ris anlasmasini gézden gecirmekle gérevli konferans sira-
sinda Londra’da kabul edilen ilk anlasmaya goére, Turkiye ve
Suriye arasindaki sinir, iskenderun’un kuzeyinden baslaya-
cak ve Bagdat demiryoluyla kesisme noktasindan sonra, bu-
gunkd Tarkiye-Suriye sinirim izleyecekti.126 Ancak Ankara
hiukimetinin bosalttigi topraklarda Fransa'ya tanidigi eko-
nomik ayricaliklar nedeniyle Buyuk Millet Meclisi bu an-
lasmay! reddetti. Yunan saldirisinin Eyltl 1921°de hezimet-
le sonuclanmasi Uzerine yeniden baslayan gértusmeler, 20
Ekim’de, sinir konusunda bir 6nceki anlasmayla ayni olan
Ankara Antlasmasi’nin imzalanmasiyla sonuglandi. Bu, tl-
ke sinirlarini, 1918'de imzalanan ateskesin belirledigi sinir-
larla tanimlayan Ulusal Kurtulus hareketinin taleplerine az
cok uyan, yalniz iskenderun’u disarida birakan bir sinir idi.

Bu gelismelere paralel olarak Ingilizler de Mezopotamya’da-

126 Anlasmanin metni icin bkz. Turkgeldi A., Mondros ve Mudanya M (tarekeleri-
nin Tarihi, Ankara, 1948.



ki topraklarini Irak kralligi adi altinda birlestirmeye ¢alisti-
lar ve kralligin basina Fransizlarin Suriye’den kovduklari
Faysal’l gecirdiler. Irak’ta krallik kurulmasini 6ngdren ant-
lasma, 10 Ekim 1922°de, Yunan hezimetinin ardindan Anka-
ra hukimetine karsi yurutulen savasi sona erdiren Mudan-
ya mutarekesiyle ayni giin imzalandi. Ancak Turkiye ve Irak
arasindaki sinir hentiz gizilmemisti; ¢cinkid Ankara huki-
meti 1918 ateskesinden sonra Ingilizler tarafindan isgal edi-
len Musul'un Turkiye'ye ait oldugu iddiasini strduriyordu.

1922 Kasimi ile 1923 Temmuzu arasinda toplanan Lozan
Konferansi, Musul disinda, Turkiye ile diismanlan arasinda-
ki batdn sinir sorunlanni ¢6zmustt. Musul sorununun ¢o6-
zUmu igin Milletler Cemiyeti’nin hakemligine basvuruldu ve
sinin belirlemek Gzere uluslararasi bir komisyon olusturul-
du. Sonunda bu sinir, 1926°da, Turk ve ingiliz askerleri ta-
rafindan isgal edilmis bélgeleri birbirinden ayiran hat ile ¢i-
zilecekti. -

Doénemin tarihini noktalayan olay, bu tarihin baslangicin-
da dayer almis olan Turkish Petroleum Kumpanyasi ile ilgili
gelismedir. 1920°den beri “agik kap1” ilkesini savunan ABD,
sdmurgeci guclerin isgal altinda tuttuklan topraklarda kur-
duklan tekelleri tanimayi reddediyordu. Bu durumda Mezo-
potamya sorunu gindeme gelmekte gecikmeyecek ve State
Departfnetit (Amerikan Disisleri), TPC’de Amerikalilara da
hisse verilmesini talep edecekti. O sirada Somurgeler Bakani
olarak Mezopotamya’dan sorumlu olan Churchill, ilk adimi
atarak, 1 Subat 1922’de Curzon’a gonderdigi bir mektupta,
Standard Oil Company ile iliskiye gecilmesini istedi.127 Ayni
yilin yaz aylannda kurulan bu iliskiler, Lozan Konferansi si-
rasinda kesildiyse de, daha sonra yeniden baslatildi ve hem
¢cok karmasik hem de karanlik bir dizi olayla surip gitti.

Bu arada, ingiliz mandasi altinda kurulan yeni Irak devle-

127 Meicher, a.g.e., s. 120.



ti, 14 Mart 1925°te, topraklarindan c¢ikarilan petrol tzerin-
deki haklarini TPC’ye devreden bir imtiyaz anlasmasi imza-
lairfak zorunda kaldi. Sonunda, 31 Temmuz 1928’de nihai
anlasma imzalandi. Bu anlasma ile APOC, hisselerinin ya-
nsini, iki Amerikan petrol sirketi tarafindan olusturulmus
bir konsorsiyuma devrediyordu. irak Petrolleri Sirketi’nin
sermayesi, yeni anlasmayla, dort bayuk grup olan APOC,
Shell, Fransiz Petrolleri Sirketi ve Amerikalilar arasinda %
23,75 oraninda bélusuliyor, % 5’°i de eskiden oldugu gibi
Gulbenkian’m elinde kaliyordu.

Anlasma tam zamaninda yapilmisti. Cinkd 1927 Ekimi’'n-
de Kerkik’teki kuyulardan petrol fiskirmaya basladi. Ge-
ne de, Kerkuk petrollerinin ticari bakimdan anlamli bir bo-
yut kazanmasi i¢in 1930’lan, kuyulardan buyik miktarlar-
da petrol ¢ikanlmasi icin de, 1950’leri beklemek gerekecek,
1972°de de Irak hikumeti sirketi millilestirecekti.

Farkh ¢ikarlann akil almaz derecede igice gegtigi ve bizim
bu yazida ancak yiizeysel olarak ele alabildigimiz bu kansik
tabloda dikkati ¢eken ilk nokta, yeni sinirlar gizilirken, hat-
ta yeni devletler kurulurken ydre halkina hi¢ danisiimamis
olmasidir. Bu bakimdan tek 6nemli istisna, Tarkiye’dir. Stp-
hesiz, diinyanin bu bélgesinde en biiylik kayba ugrayan im-
paratorluk Osmanli imparatorlugu’ydu. Ancak bu impara-
torlugun mirascilan, Muttefikler arasi celiskileri ustaca kul-
lanan, cok daha énemlisi, topraklanni koruma kararlihgini
kanitlayan bir ulusal hareket olusturarak blyuk devletlere
Turk ulusal varligini ve toprak taleplerinin 6nemli bélimu-
nu kabul ettirmeyi basardilar.

Tablonun dikkati ¢eken ikinci 6zelligi, petrolle iliskisi-
dir. Once Kitchener ve yardimcilari, ardindan da ayni ih-
tirasa sahip gorinmekle birlikte gercekler karsisinda ge-
ri adim atmak zorunda kalan Lloyd George ve g¢evresi tara-
findan cisimlestirilen, en kaba anlaminda emperyalizm di-



yebilecegimiz gug istegi bir yana birakilirsa, baslangicin-
dan sonuna dek, gerek ingiltere’nin gerekse Fransa’nin Or-
tadogu politikalarim ydnlendiren ana faktor petrol oldu. Ba-
t1 Anadolu’daki Yunan c¢ikarmasi ya da Filistin’deki siyonist
yerlesimler gibi dogrudan hig iliskisi yokmus gibi gériinen
olaylar bile, Londra’dan bakildiginda, petrol ¢evresinde do-
nen buyudk satrang oyunun parcalan olarak gérulmektey-
di. ibn Suud’un 1924’te MekkeYyi ele gecirmesiyle baslayan
ve Ingilizlerin biytk bir Hasimi Arap kralligi kurma hayal-
lerini yerle bir eden Suudi Arabistan hamlesi, 1933’te, son-
radan, 1944’te ARAMCO'ya dodnusecek olan Arap Petrolleri
Sirketi’ni kuran Amerikan petrol sirketlerinin sagladigi des-
tekle gerceklesti. Bugtin varolan sinirlar tlkelerin i¢ dina-
miklerinden bagimsiz bir politika sonucunda cizildigi gibi,
bu politika da bugiin hala Ortadogu’nun kaderi Gzerinde et-
kili olmay1 strdurmektedir.



ISKENDERUN SANCAGI:*
BiR TOPRAK PARCASI OLUSTURMA
VE BUTUNLESTIRME SURECI

Hic yoktan var edilerek (ex nihilo) sonradan Tirkiye’ye da-
hil edilmek Gizere bagimsiz devlet konumuna getirilen is-
kenderun sancaginin garabeti, bitin u¢ durumlar gibi,
Ortadogu’daki devletlerin toprak bitinlaginin nasil olus-
turuldugunu gosteren cok iyi bir érnektir.

1918'den onceki durum

Iskenderun sancagi bir toprak pargasi olmaktan énce bir
kavsak, Anadoluyu Suriye’ye baglayan ve Belen Bogazi'nda
Guneydogu Toros siradaglarini asan biytk yolun zorun-
lu olarak gectigi yer ve Akdeniz ile ¢6l arasinda, Payas (bu-
giin Yakacik) ya da iskenderun limanlan baglantisiyla yapi-
lan blayUk Dogu ticaretinin mal yikleme merkezi idi.1Fa-

(*) Daha dnce Revue du monde musulman et de la Méditerranée, Edisud, no. 48-49,
1988 icinde yayimlanmistir.

1  Payas Ortagag'da kullanilan bir limandir. Marco Polo Cin’e giderken 1272'de
buraya inmistir. iskenderun limani ise, 1590’da Tripoli’deki Tirk gimriikgi-
lerin denetimi disinda kalmak isteyen Venedikliler tarafindan antik bir yerle-
simin kalintilari Gzerinde kurulmustur.



kat kim ki gegitten s6z eder, bunun karsitini da, yani en-
gel yonini de disinmek zorundadir. Glineydogu Torosla-
nn yarattigi engel Anadolu’yu Suriye’den korudugu gibi ter-
si de gecerlidir. Unutulmamalidir ki, 10 331’de Darius ile



iskender’i karsi karsiya getiren ve iskender’e Ortadogu’nun
yolunu agan meydan savasi, Payas ile iskenderun arasinda
yer alan Issos’da yapilmistir. Ayni sekilde Dogu Toroslar-
dan baslayip Gavur Daglariyla Ensariye Daglarindan gege-
rek Libnan daglarina kadar uzanan ve birden ¢ok kez, Hi-
ristiyanlara, heretiklere ve Arap olmayan halklara dayanarak
Akdeniz’i sinni Araplara karsi savunmaya yarayan daglik
bélgenin kiyismdadir. Once 11. yiizyilda Hachlarin dene-
dikleri bu yéntem -Ki, o sirada iskenderun sancaginin ata-
si Antakya prensligi idi- sonradan, 1916’da, s6z konusu Kki-
yi1 seridini Fransa'ya veren Sykes-Picot anlasmalarinda yeni-
den gtindeme getirildi. Nitekim Fransa’nin o sirada guttiga
Ortadogu politikasinda ve ortaya attigi taleplerde, Hacli se-
ferlerine agiktan agija pek ¢ok génderme yapildigi goralar.

Esas olarak jeostratejik olan bu goéruntiyd hangi halkin
nerede yerlestigi bilgisiyle tamamlamak gerekir. Blyik ge-
citlerin genellikle zengin yerlesimlere izin vermedigi bélge-
de, saglik kosullari agisindan da yerlesime c¢ok elverisli ol-
mayan2 kiyi seridi, 20. yuzyil éncesinde ¢ok fazla nufus ba-
rindirmayan bir yerdi. Buna karsilik dag, daima, bélgenin
bir baska 6zelligi olarak, Dogu Hiristiyanlarinin ve stinni ol-
mayan Mislimanlarin siginagi oldu. Tarkce’'de bu daglara
Gavur Dagi denilmesinin nedeni bu olsa gerektir. Son ola-
rak Gineydogu Toroslann dogusunda yer alan Amik Ovasi,
saghk yoniinden tim elverissizligine karsin Osmanlilar do-
neminde Turkmen asiretlerinin strtlerini gutttkleri ve kis-
lak olarak kullandiklari bir yerdi.

Turdes olmayan bu bdlgenin sinirlan belli bir toprak par-
casl halinde buttinlesmeye baslamasi, 1867’de, Turkmen
asiretleri arasinda “diizeni” saglamak ve onlan topraga yer-
lestirmek amaciyla Osmanli ordusunun bélgeye gelmesin-
den sonraya rastlar. Bu, ayni dénemde, gerek daha kuzey-

2 iskenderun seyyahlar arasinda saglik kosullarinin elverissizligiyle tnliydd.



deki Adana bélgesinde gerekse Kirderin yasadiklari bolge-
lerde bagslatilan genel bir harekatin pargasiydi. Bu harekat si-
rasinda Asi'nin kolu olan Karasu Vadisi boyunca, kuzeyden
glneye dogru, her biri ayni adi tastyan ve gocebelerin yerles-
tirilecegi kazalarin merkezi olan islahiye, Hassa ve Reyhan-
I kasabalari kuruldu.3Bu adim, birkag onyil gibi kisa bir st-
re igerisinde, ovanin sosyal manzarasini tamamiyla degistir-
di. Turkmen asiretlerinin reisleri birden bire blyuk toprak
sahibi olurken, tabanda Arapc¢a konusan Alevi ortakgilarin
olusturdugu bir kéylilik dogdu. 1908J6n Tlrk Devrimi ve
onu izleyen 1909 tarihli Ermeni olaylari ve 1915 tehciri, bu
tabloda yetii béliinmelere yol agti. ittihatg olan yeni bir es-
raf kusagi, liberal muhalefete siginan eski esrafin yerini al-
di. Bu son grupta, ikinci Diinya Savasi’nin sonlarina dogru
Faysal’cl hareketi destekleyen4 Antakya’nin eski Arap esrafi-
nin 6nemli bir b6lima de yer aliyordu. Ancak bitiin bu de-
gismeler yeni bir toprak bitini olusturmak igin yeterli de-
gildi. iskenderun, Belen, Antakya ve Reyhanli, idari yénden
Halep iline dahil olmayi surdurirken, Payas ve Hassa Ada-
na iline bagliydi.

Birinci Diinya Savas! sirasinda yapilan gizli anlasmalarla
bu bolgenin Fransa’ya verilmesi ti¢ asamada gerceklesti: On-
ce Fransa, istanbul’'u Rusya’ya veren Mart 19155 tarihli an-
lasmayla Toroslardan Gazzeye kadar uzanan Buyuk Suriye
konusunda bir ilke talebi ortaya atti; ardindan Ingilizler, Se-
rif Huseyin-Sir Henry Mac Mahon yazismalarinda, Araplarin
Mersin-Adana-Urfa-Mardin Cizre hattinin giineyindeki top-
raklarla ilgili talebine karsilik, kuzeyden gtineye dogru uza-

3 Bkz. Tayfur (Mirsel) Sokmen, Hatay’in Kurtulusu igin Harcanan Cabalar, An-
kara, 1978, s. 17-18.

4 Toplumsal tablo konusuna en iyi yaklasan yazar Ahmet Faik Tarkmen’dir:
Hatay Tarihi, istanbul, 1939, cilt 4.

5 Bu hattin taniminda Hagli seferlerinin etkisi konusunda bkz. Elie Kedourie, In
the Anglo-Arab Labyrinth, Cambridge, 1976, s. 85-86.



nan Halep-Hama-Humus-Sam hattinin batisinda kalan bol-
genin Fransa'ya verilecegi konusunda bir kayit dustiler; son
olarak, dnceki iki asamay! birlestirmeyi amagclayan ve 1916
Subati’nda imzalanan Sykes-Picot Antlasmalariyla, yukari-
da belirtilen hattin batisinda kalan kiyi seridi Hayfa'ya kadar
Fransa'ya verildi ve buginkt Suriye’nin geri kalan toprakla-
rinda Fransa’nin denetimi altinda bir Arap devletinin kurul-
masI 6ngoruldii.6 Bu kararlarla, hentiz iskenderun sancagi
haline gelmemis ancak ileride uygulanacak statt ile bu kim-
ligi kazanacak olan toprak pargasi, Suriye’den ayrilmis bu-
lunuyordu.

Fransiz isgalinden
Ankara Antlasmasi'na (1918-1921)

1918 Ekimi’'nde, Ingiliz-Arap gl¢lerinin Halep’e dogru iler-
lemeleri karsisinda Antakya esrafi Arap milliyetci hareketine
katilma hazirliklarini baslatti. Kendisi de Arap olan kayma-
kam, esrafla gorus alisverisinde bulunduktan sonra tst ma-
kamlara basvurmaya karar verdi. 18 Ekim’de Belen’de Ust-
lenmis olan 41. boluk komutanina bir telgraf cekerek na-
sil bir tavir almasi gerektigini sordu. Bu girisimi ¢ok yerin-
de bulan ve Araplar da Musliiman olduklarina gére “yabanci
isgalini dnleyecekse bir Arap hikiimeti kurmanin evla” ol-
dugu sonucuna varan komutan, Allah’tan bu girisimin basa-
riya ulasmasi icin yardimci olmasini dileyen bir cevap gon-
derdi.7 Bunun Uzerine, Halep’in dismesinden iki gin son-
ra, 26 Ekim’de bir araya gelen Antakya esrafi, sehirdeki gar-
nizonu esir aldiklarini ve Faysal'in bayragi alanda “Hasimi

6 1918'de tngilizlere birakilan Musul dahil olmak izere. Bu konuda 6zet bilgi
icin bkz. bélim 6.

7 Nuri Aydin Konuralp, Hatay Kurtulus ve Kurtaris Miicadelesi Tarihi, iskende-
run, 1970, s. 6.



ve Kureysi Arap hukumetini” kurduklarini ilan ettiler.8 Bu
arada, ertesi glin i¢in, Faysal’'m guclerinin sehre girecegi de
duyurulmustu, ama aslinda bunlar, Antakya’nin giineyin-
deki Kosseir (Altinéza) ve Cisr as-Sugur bélgelerinden es-
raf tarafindan devsirilerek silahlandirilan ti¢ bes kéylinin
Otesine gitmiyordu.9 Birka¢ gln sonra harekete Reyhani-
ye de katildi.10

Turk guclerine gelince, Halep’in ele gecirilisinden son-
ra Katma'ya (bugiin Suriye topragidir) ¢ekilen Yildirim Or-
dusu 26 Ekim’de Ingilizlerin dnct zirhh birligini burada
durdurmayi basardilar. Batida ise Tuirk ordusu, iskende-
run Korfezi’nin agzinda bulunan Ras al-Hmzir'dan kuzeyde
Asiye uzanan, bdylece Belen bogaziyla iskenderun’u igine
alan ancak Antakya'yi disarida birakan bir hatti elinde tutu-
yordu. 30 Ekim’de imzalanan ve ertesi glin 6gle saatinde yi-
rarliige girmesi 6ngortilen Mondros Mutarekesi imzalandi-
ginda Tarklerin korudugu mevziler az ¢cok bunlardi.

Bu ayrintilar cok dnemlidir; ¢iink(i ateskes sinirlan Turk
Ulusal Kurtulus Hareketi tarafindan kurulacak yeni cumhu-
riyetin sinirlan olarak ilan edilmisti. Hatay’in 1939°da Turki-
ye'ye baglanmasi da, Misak-1 Milli adi verilen bu ulusal he-
defi gerceklestiren bir adim olarak anlasilacaktir. Ttrk ulu-
sal taleplerinin ortaya ¢ikmasi bakimindan bu ydrede, bu si-
rada 6lup bitenlere bir tir laboratuvar deneyi degeri kazan-
diran bir olay da, Yildiran Ordulan Grup Komutanligi’ndan,
ateskesin imzalandigi giin istifa eden Liman von Sanders’in
yerini alan Kkisinin bizzat Mustafa Kemal olmasidir.

8 Turkmen, a.g.e., s. 919-920.

9 Agy., s 921. Yildinm Ordulan Grup Komutanhgdi kurmay heyetinin rapo-
ru 30 EKim 1918 tarihinde Antakya'daki silahli fellahlann sayisini 400 ola-
rak tahmin etmektedir. Bkz. Harp Tarihi Vesikalari Dergisi (HTVD), 27,1959,

belge no. 695.

10 Yildirim Ordulan Grup Komutanhigi kurmay heyeti, 31 Ekim 1918 tarihli ra-
porunda yuiz Kisilik bir ingiliz askeri birliginin kasabayi isgal ettigini bildir-
mektedir. Bkz. HTVD, 27,1959, belge no. 701.



Ateskesin nasil uygulanacagi konusundaki gorus ayrili-
g1 daha ilk glinden ortaya ¢iktl. Mittefiklere gore ateskes,
ne Tnittefiklerin ileride nereye kadar ilerleyebilecekleri ne
de, daha 6nemlisi, gelecekteki sinirlar konusunda higbir ta-
ahhut icermeyen, sadece, Osmanli ordularinin teslim olma-
sini saglayan bir anlasma idi. Dolayisiyla onlara gore ates-
kes hatti diye bir hat yoktu. Buna karsilik Turklere gore, 31
Ekim gunt 6gle saatlerinde Turk ordularinin bulunduklan
mevziler gelecekteki egemenliklerinin sinirini ¢cizmekteydi.
Nitekim Mustafa Kemal, var giciiyle, Tiirk mevzileriyle in-
giliz mevzileri arasindaki boslugu doldurmaya c¢abaliyordu.
Bu dogrultuda, 31 Ekim’de Reyhaniye’ninll 3 Kasim’'da da
Antakya’nin12 isgal edilmesi emrini verdi. Ayni giin bélge-
deki askerT ve sivil yoneticilere gonderdigi, Suriye’nin bosal-
tilmasini 6ngodren ateskes anlasmasinin maddelerini yorum-
layan bir yonergede, Mustafa Kemal, Suriye’nin kuzey sini-
rinin, Lazkiye'yi Han Seyhun’a baglayan ve oradan doguya
uzanan hat oldugunu, yani Halep’in yiz kilometre kadar gu-
neyinden gectigini soyliiyor ve “iskenderun, Antakya, Cebel
Sem’an (bugin Suriye’deki Dar al-1zze), Katma ve Kilis y0-
relerinde Turklerin yasadi§i, Halep nifusunun doértte tga-
nun Arapca konusan Turkler oldugu hatirlanmali ve bu ger-
ceklerin bundan bdyle ileri stirtlecek buttn toprak taleple-
rinin temelini olusturacagi gdzéninde bulundurulmahdir,”
diye ekliyordu.13

Ancak muttefikler de bos durmuyorlardi. Mustafa Ke-
mal’in Antakya’nin isgal emrini verdigi 3 Kasim giini Fran-
siz torpidosu Arbaléte iskenderun agiklarinda demirledi ve

11 Age.

12 Buemir elimizde degil. Ancak sehrin o tarihte yeniden isgal edildigini, Musta-
fa Kemal'in, 2 Kasim tarihli raporunda (a.g.y., belge no. 708) Turk ordusunun
yerlestigi sinir hattinin iginde kalan sehirler arasinda saymadigi Antakyay erte-
si guin yazdi§i rapora (a.g.y., 28, 1959, belge no. 720) eklediginden anliyoruz.

13  A.g.y., belge no. 715.



sehrin isgal edilebilmesi i¢cin yapilacak mayin tarama isle-
mine Turk yetkililerin de katilmalarini istedi.14 Mustafa Ke-
mal mayinlarin sékulmesini kabul etmekle birlikte sehrin
Fransizlarca isgaline karsi ¢ikti. Sehrin bundan on bes gin
kadar dnce Antakya’da bir Arap hukimetinin kurulmasi-
na 6n ayak olmus olan komutani Mustafa Kemal’in emirle-
rine uyarak, Ingilizlerin haberlesme subayina, karaya ¢ik-
mak isteyen Fransiz askerlerine silahla karsi koyacagini bil-
dirdi.15Bu gelisme karsisinda hem telaslanan hem de yal-
niz iskenderun’un degil, Belen Bogazi ile Halep yolunun
isgal edilmesi icin bastiran muttefiklere karsi koyamayan
istanbul’daki genelkurmay, Mustafa Kemal’den emirlere uy-
masini istedi. Ertesi gtin “Yildirim Ordularr” grup komutan-
g lagvedildi ve Mustafa Kemal istanbul’a cagrildi.16 isken-
derun 9 Kasim’da isgal edilecek ve Turk askerleri 1921 sini-
rim olusturan Payas-Kilis hattina ¢ekileceklerdi.17
TarklerM geri cekilmesi, yerel guglerin su ya da bu bigim-
de doldurmaya calistiklari bir bosluk yaratti. Antakyali Arap
esraf, Kefert Harim’in (bugiin Suriye’de) 6nde gelenlerin-
den olan ibrahim Henano'ya c¢agrida bulundular ve Henano
24 Kasim'cfe, Faysal’a bagli 500 silahli adamiyla sehre girerek
Turkjandarmalarini buradan kovaladi.18 Reyhaniye’de ise, ik-
tidar Tarkmen beylerinin elindeydi.19 Ama bu gegici bir du-

14  iskenderun Deniz Komutanligi’ndan Yildirim Ordulari Grup Komutanligrna,
a.g.y., belge no. 719.

15 Mustafa Kemal’den 3 Kasim 1918°de 41. boluge (a.g.y. belge no. 716); 41.
bélukten 4 Kasim 1918°de Mustafa Kemal’e (a.g.y., belge no. 733); Mustafa
Kemal'den istanbul’daki Genelkurmay’a kararini bildiren (a.g.y., belege no.
735) yazl.

16 Sadrazam ve Genelkurmay Baskam izzet Pasa’dan Mustafa Kemal'e 6 Kasim
1918tarihli yazi,Jean Deny, “Souvenir du Gazi Moustapha Kemal Pacha”, Re-
vue d’études islamiques, 1927, s. 195-196.

17 Mustafa Kemal’den Genelkurmay’a 10 Kasim 1918 tarihli yazi, HTVD, 29,
1959, belge no. 798.

18 Turkmen, a.g.e., s. 929.

19 Agy.,s. 951



rumdu. 3 Aralik ’ta bir ingiliz birligi Antakya'yi isgal etti, 7
Aralik’ta da isgal sorumlulugunu iskenderun’dan gelen bir
Franalz birligine devretti. Fransizlar 11 Aralik’ta Reyhaniye'yi
de isgal ettiler ve hemen ardindan idare merkezini, halkinin
cogunlugu Turk olan Reyhaniye’den, bugin Suriye'de bulu-
nan bir Arap yerlesimi olan Harim’e naklettiler.20

Fransiz isgaline karsi bir direnis hareketi olustuysa da, bu
hareket daha cok Arap milliyetciliginden esinleniyordu. Ote
yandan Turk idaresine son verilmesiyle birlikte, Alevi koy-
lilerin TUrkmen beylere karsi bir isyan baslattiklari ve bey-
lerin kendi savunma odrgutlerini kurduklari géruldi. Ancak,
Toroslann berisine ¢ekilmek zorunda kalan Turk yetkili-
leriyle herhangi bir baglantilari olmayan Turkmen beyleri,
mevzilerinde tutunamayarak, 1919 basinda, Arap milliyetgi-
ligine baglanmayi yeglediler.2l

15 Eyldl 1919’da imzalanan Londra Antlasmasr’yla Ingi-
lizler, Sykes-Picot anlasmalarina gére Fransizlara birakilan
Suriye ve Kilikya'dan ¢ekilmeyi kabul ettiler. isgal ettikleri
topraklarda yeni bir idari diizenlemeye giden Fransizlar ise,
27 Kasim 1919°da, iskenderun, Antakya, Harim (eski Rey-
haniye) ve Belen kazalarini 6zerk iskenderun Sancagi sek-
linde birlestirdiler.2 Géruldigu gibi bolgenin idari bir birim
olarak buttinlestirilmesi, Fransizlarin eseriydi. Sadece kulla-
nilan idari terimler Turkge idi: Osmanlilar “sancak” terimi-
ni 6zel sorunlari olan ve genel idareden ayn sekilde ydnetil-
mesi dngorilen bolgeler igin kullanirlardi.

Suriye ve Kilikya’'mn Fransizlar tarafindan isgal edilmesiyle
birlikte Tuark ve Arap milliyetci hareketleri tarafindan silahh
direnis mucadelesi de baslatildi. Bu hareketlerden Kilikya’'da

20 A.Q.Y,, s 931,953; S6kmen, ng.e., s. 20. Harim, 1914’ten énce de kaza merke-
zi idi, fakat Ittihatci Halep valisi kaza merkezini Reyhaniye’ye nakletmisti.

21 Turkmen, a.g.e., s. 952-957.

22 Adnan Alta, Le Conflit d*Alexandrette et la Société des Nations, Sam, 1949, s. 2.



olani Kemalist direnisin uzantisi iken, Sancak’taki direnis, en
azindan 1920 Temmuzu’ndan Fransizlarin Halep’i isgal etme-
lerine kadarki stirede Faysalci idi. Sancak’taki direnisin basi-
ni, seflerinden bazilarinin Turk olmasina karsin, Halep’teki
milliyetcilerle iliski icinde bulunan Antakya esrafi ¢ekiyor-
du. Direnis en Ust noktasina, 13 Mart 1920°de Antakya’nin
ele gegirilmesinden sonra Fransizlarin mayis-haziran aylarin-
da sehri kusatiklan donemde ulasti. Bu sirada Turkmen bey-
leri de, esas olarak kendi ¢ikarlarini savunmakla birlikte, bir
yandan da Faysal kartina oynamaktaydilar. Bu baglamda 21
Nisan 1920°de Harim’e bir saldin diizenlediler.23

Kilikya’da yavas yavas ilerlemesini suirdiren Kemalist ha-
reketin Sancak’ta etkili olmaya baslamasi, Araplann yenil-
mesi ve Fransizlann Suriye’de kontroll ele gecirmelerinden
sonraya rastlar. Turkmen beyleri arasindaki en saygin aile-
lerden birinden gelen Tayfur Mursel, 1920°’nin subat ayin-
da Marag’i isgal eden Turk gugleriyle temasa geger. Amca-
oglu Ahmet Mirsel ise ayni sirada Halep ile temas halinde-
dir. Sancak ile iliskili ilk adimi, 4 Eyltl 1920’de Belen’e sal-
diran Turk milisleri atarlar. Ne var ki, diizensiz Turk gugle-
ri sonbaha#boyunca Fransizlara kafa tutmay basarsalar da,
kis aylarinda Fransizlann karsi saldiriya gegmeleri izerine
bu caba basansizlikla sonuglanir ve direnis hareketi kinlir.24

Suriye'yi batintyle kontrol altina aldiktan sonra Fransiz-
lar, 1 Eylal 1920°de Sykes-Picot Antlasmalarinda 6ngoru-
len, ama artik varlik nedeni ortadan kalkmis olan dogu ve
bati bolgelerini lagvederek, dort yonetim birimi olusturur-
lar: Sam, Halep, Alevi bélgesi ve Buytk Libnan. Bu yeni di-
zenlemede iskenderun Sancagi idari 6zerkligini korumak-
la birlikte Halep ydnetimine baglanacak, fakat, Cisr as Su-

23 Yazar ayni sonuca varmakta tereddit etse de, A. F. Tirkmen'in ¢cok ilging an-
latisindan ¢ikan sonug budur, s. 958-989.

24  Ag.y.,s. 1002 ve d.; Konuralp, a.g.e., s. 68-78; Sokmen, a.g.e., s. 38-44.



gur kazasi ile hepsi buginkii Hatay’in guneyinde yer alan
Bucak, Bayer, Cebel al-Akra nahiyelerinin baglanmasiyla ge-
nisletecektir. Fransizlarin yaptigi bu yeni diizenleme ile
Suriye’nin i¢ bolgeleriyle, kuzeyden giineye dogru, iskende-
run Sancagi’nin, Alevi bélgesinin ve Blytk Libnan’in sira-
landigi kiyi seridi birbirinden ayrilmakta, bir yandan da San-
cak guneye dogru genisletilerek Turk nifus, Arap nifus ice-
risinde biraz daha eritilmekteydi. Kilikya’da askeri gugleri-
nin Kemalisderce iyice sikistmldigi bir dénemde Fransizla-
rin boyle bir karsi tehdit savurmalari normaldi.

Ancak, 1921 basinda Briand hukumetinin isbasina gel-
mesiyle birlikte Fransa’nin Kemalist Turkiye'ye karsi izledi-
gi politika degisecekti. Kilikya'da toprak isgalini siirdiirme-
nin olanaksizli§i karsisinda Fransa, Turkiye’de sahip oldugu
bir dizi mali, ekonomik ve kilturel ayricaligi koruma karsi-
liginda Suriye sinirini geriye gcekme vaktinin geldigini di-
siinmeye baslamisti. Bu baglamda, Kemalistlerin katildik-
lari ilk uluslararasi toplantinin yapildi§i Londra’da, 9 Mart
1921°de, Fransizlar Tarklerle ilk anlasmalarini imzaladilar.
iki Gilke sinirinin Payas ve Kilis arasindan gegmesini karar-
lastiran bu anlasmada iskenderun igin “6zel bir idare” 6ngé-
rulmekte ve “bolgede yasayan Turk soyundan halkin milli
kaltarlerini gelistirmek icin her turlt kolayliktan yararlana-
caklar1” belirtilmekteydi.

Bu anlasma, Fransa'ya Kilikya’da taninan ekonomik ay-
ricaliklar nedeniyle Ankara Buyuk Millet Meclisi tarafin-
dan reddedildi. Bunun Uzerine 20 Ekim 1921 tarihli Anka-
ra Andasmasi imzalandi. Bu ikinci anlasmada yer alan, sinir
ve Sancagin stattsu ile ilgili hGktimler birinci anlasmadaki-
lerin aynistydi. Bu konuda herhangi bir tartisma izine rast-
lanmadidina gore, sonradan Turkiye'ye Suriye mandasi tze-
rinde bir tir gézetim hakki taniyan bu hiikkimleri Fransa’nin

25 Aita ag.e.,s. 2



neden hig itiraz etmeden kabul ettigi, akla gelen 6nemli bir
sorudur. Ankara hikimetinin Misak-1 Milli sinirlan iginde-
ki topraklarla ilgili taleplerini kabul ettirmek i¢in sonuna ka-
dar micadele ettigi dogrudur ve Sancak da, en azindan An-
takya-Reyhaniye sininna kadar olan bélimiyle bu sinirlar
icerisinde yer almaktaydi. Ayni sekilde, s6z konusu anlasma-
nin onaylanmasi sirasinda Ankara’daki Turkiye Buyuk Millet
Meclisi’nde iskenderun sorunuyla ilgili olarak ¢ok sert ba-
z1 tartismalar yapilmisti.26 Ote yandan Fransiz Yiiksek Ko-
miserligi, 1921 Eyludli’nde kabul ettigi bir kararla,27 Sanca-
ga 1920’de baglanan topraklar ile Harim’i bolgeden ayirma
ve Suriye’de kalmis olan Payas ile Hassa nahiyelerinin gtine-
yini Sancaga baglama yoluna gidiyor, bdylece yérenin niifus
bilesimi icerisinde Turklerin oranini % 28’den % 38’e yuk-
seltiyordu.28Bu adimla Fransa belki, Turkiye’nin Suriye tize-
rindeki gbzetim alanini daraltmay! umuyordu ama, bir yan-
dan da Turk taleplerini guclendirmis olmaktaydi. Aslina ba-
kilirsa bu davranisiyla Fransa, Sancak tzerindeki Turk talep-
lerinden c¢ok, Suriye taleplerini dislamis oluyordu ki, bu da
Tark milliyetgiliginden ¢ok, Arap milliyetgiliginden cekindi-
ginin bir istreti olabilir.

Ankara Antlasmasi'ndan
Fransa-Suriye Antlasmasi'na (1921-1936)

Ankara Antlasmas! Fransiz hiikimetine bu anlasmadan el-
de etmeyi umdugdu sonuclan saglamadi ve Lozan Antlasma-

26 Bkz. TBMM Gizli Celse Zabitlari, cilt 2, Ankara, 1980, s. 289-372.

27 Bkz. Archives du ministere des Affaires étrangeres francais (AMAEF), Syrie-
Liban, 1918-1929, cilt 268 bis, s. 18-19.

28 IrfanJabry, La Question d’Alexandrette dans le cadre du mandat syrien, Lyon,
1940, s. 17. Son rakam, iskenderun’daki Fransiz delege yardimcisi Durieux
tarafindan da dogrulanmaktadir. Bkz. Note sur le Sandjak d’Alexandrette, tarih-
siz (1934 bast), AMAEF, a.g.y., cilt 268, s. 1.



st ile birlikte, Fransa’nin Turkiye’deki ekonomik c¢ikarlari-
nin tasfiye edilmesi giindeme geldi. Uzun yillar siriinceme-
de kélan ve sancili bir pazarlik stireci gerektiren bu mesele,
yirmili yillar boyunca Fransa-Turkiye iliskilerinde gergin-
ligin hiikiim siirmesine neden oldu. Taraflarin birbirlerine
yonelttikleri karsilikli su¢glamalarda kuskusuz, Sancak soru-
nunun da belirli bir pay: vardi.

Lozan Konferansi'nin kesintiye ugradigi 4 Subat 1923 ile
toplantinin yeniden basladigi nisan arasindaki gerginlik or-
taminda, Mustafa Kemal disman isgalinden kurtulan Ada-
na'ya ilk ziyaretini yapmis ve 15 Mart’ta, anavatanin disin-
da kalan iskenderun ve Antakya bélgelerini temsilen siyah-
lar giymis bir kiz cocuguna hitaben: “Dort bin yildir Turk
topragi olmus bir toprak parcasi disman elinde kalamaz,”2
yollu bir agiklama yapmisti. Birka¢ hafta sonra, mayis ayin-
da, Adana'ya iltica etmis olan Tayfur Mursel ve diger Tirk-
men beyleri, amaci bu yoérelerin anavatana katilmasini sag-
lamak olan “iskenderun ve Antakya Ocagi” adli bir demek
kurdular.30 5 Ekim’de de, Turk hukimeti Fransa'ya, Anka-
ra anlasmalarinin 6ngdrdugu 6zel rejimin uygulanmadigini
dile getiren bir nota verdi. Fransiz hiikimeti 20 Ekim’de bu
notaya verdigi yanitta, iskenderun Sancagrnm “Tirk azin-
liklarin yasadigi bolgeleri igine alacak sekilde olusturuldu-
gunu; burada sadece azinliklarin s6z konusu oldugunu ve
hi¢bir bélgede Turklerin cogunlukta olmadiklarini”3L bildir-

29 Sokmen, a.g.e., s. 70. Bu, kirk asirlik (ya da dort bin yillik) Turk tarihine ya-
pilan ilk génderme idi. Ertesi giin esraf éntinde yaptigi konusmada Mustafa
Kemal, buranin ilk sakinlerinin Orta-Asya’dan (Turan) gelen Tarkler oldugu
ve sonradan hanlilara, Greklere, Romalilara vb. boyun egdikleri yollu tema-
yI kamuoyu éniinde isledi (Bkz. Ataturkiin Sdylevleri, cilt Il, Ankara, 1968, s.
109). Ermenilerin Lozan'da Kilikya'da bir “Ermeni yurdu” kurulmasini talep
etmekte olduklari bir sirada bu teorinin ortaya atilmasi i¢cin Adana’nm segil-
mesi hi¢ de rastlanti degildi.

30 Metin icin bkz. S6kmen, a.g.e., Ekler, belge no. 15.

31 Note au sujet du reproche qu’adresse au gouvernement francais le gouver-



di. Bu, ¢cok da dogru bir iddia degildi. Clnki, 1924 tarihli
sayimda Amanus’un dogusunda yer alan Kirikhan kazasinda
yasayan 20.100 kisiden 12.202’sinin Tirk oldugu belirlen-
misti. Sancak genelindeki nifus dagilimi soyleydi:®

Turkler 47.445 % 37,10
Aleviler 36.968 % 28,14
Siiler 26.763 % 20,96
Diger 2.228 % 1,72
Araplar 14.482 % 11,31
Toplam 127.886

Her ne kadar bu sayilarin dogrulugundan kusku edilemez-
se de, kullanilan kategorilerle ilgili bazi agiklamalarin yapil-
masi gereklidir. Cunku, sayimda kullanilan kategoriler iki
ayri kistasa dayanmaktadir: Dil ve din. Daha ayrintili sekilde
sdylenecek olursa, Siiler ve Aleviler sadece din kistasiyla be-
lirlenen kategoriler iken, Turkler ve Araplar hem din hem de
dil ile tanimlanmakta ve Turkce konusan Stnniler ilk katego-
riye girerken, ikinci grupta Arapg¢a konusan Stnniler toplan-
maktadir. Bu siniflandirma sayesinde Fransiz yetkililer Alevi-
leri, bolge Uzerinde karsilikli olarak hak iddia eden Turkler-
le Araplan alinlik olarak gdstermek igin manevra araci olarak
kullanmaktaydilar. Ancak hak talebine temel olusturan asil
kistas milliyet oldugundan, Aleviler ayri bir millet kKimligini
savunmadiklari suirece gerek Turkler, gerekse Araplar tarafin-
dan kendi milletlerinden sayilabilirlerdi ki, bu durum, Fran-
sizlan istikrarsiz bir denge oyununa mahkum etmekteydi.

Turk taleplerini yorumlarken, Sancak’tan sorumlu Fransa
temsilcisinin yardimcisi olan Durieux, daha 1925'te, “talep
ettikleri 6zerkligin hedefi bizi zamanla anavatanla birlesme-

nement turc de ne pas appliquer aux régions d’Alexandrette et d’Antioche le

régime administratif spécial prévu par les accords d’Angora, 20 Mayis 1924,
AMAEF, Syrie-Liban, 1918-1929, cilt 268, s. 3-17.

32 Apercu succint sur le Sandjak autonome dAlexandrette (Durieux tarafindan ka-
leme ahinmistir), Eylal 1925, a.g.y., s. 41-51.



si kaginilmaz olan kuguk bir Turk devleti kurmaya ikna et-
mekten ibaret,”33demisti. Dolayisiyla kimsenin kimseyi alda-
tacak hali yoktu; sadece herkes zaman kazanmaya ugrasiyor-
du. Fransizlan Tarklerden yana rahatlatan konu, Turkiye'ye
iltica etmis olan Turkmen beylerinin disinda kalan Tirk hal-
kinin, Osmanlilar zamaninda tabi oldugu askerlik yukim-
laliginden kurtuldugu icin, hi¢ de ayrilikci, yani Tarkiye
ile birlesme yanlisi bir tavir icinde gérinmemesiydi.34 Nite-
kim, Adana’daki Turk ilticacilarin tim cabalarina, 1924 bo-
yunca Adana basininda strdirtlen kampanyaya ve 1925’in
ocak ayinda Mustafa Kemal’in sinir sehri Dortyol’a tim dik-
katleri Gzerine toplayan bir ziyaret® yapmasina ragmen, y6-
redeki gerginlik zamanla azaldi. Misak-1 Milli sinirlarim zor-
layan ve Turkiyeyi Irakm mandater devleti ingiltere ile kar-
s karsiya getiren bir baska mesele, Musul meselesiyle iliskili
olan Kurt isyani, Turk hukimetinin iki cephede birden car-
pismasini 6nledi. Bu arada Fransa, Sancak ile ilgili olarak,
butcenin yerel yonetim tarafindan oylanarak kabul edilme-
sini 6ngoren, dolayisiyla mali 6zerkligi giivenceye alan yeni
bir statl kabul etti.3% Boylece 30 Mayis 1926°da Fransiz Y uk-
sek Komiseri Henri deJouvenel ile Turk hikiimeti arasinda
imzalanan Turkiye ve Suriye Arasindaki Dostluk ve Iyi Komsu-
luk Konvansiyonu’nda Sancak konusuna deginilmedi ve imza
protokoliinde Sancagdin 6zerklik statiisiint diizenleyen 1921
anlasmasinin 7. maddesine atifta bulunulmakla yetinildi.
1926-1934 arasi dénem, Sancakla iligkili olarak oldukca
sakin bir dénemdir. 1926 Konvansiyonu, Turkiye-Suriye sini-
rinin kesin olarak belirlenmesi stirecini bagslatti ve bu ¢calisma

33 Agy.,s. 44,
34 Agy.,s. 43.

35 Bkz. Adana’daki Fransiz Konsoloslugu sorumlusu Lucas’tan Disislerine, 8
Ekim 1924 tarihli yazi, a.g.y., cilt 268 bis, s. 20-21; 10 Kasim 1924, 6 ve 8
Ocak 1925 tarihli yazismalar igin, a.g.y., cilt 268, s. 25-30, 34, 35.

36  Apercu succint, a.g.y., s. 43.



ancak 1930’da tamamlanabildi. Sinirin belirlenmesi sirasinda
cikan purdzler, Nusaybin-Cizre arasindaki dogu kesimini il-
gilendiriyordu. 1930’da Turkiye’'de basgdsteren yeni Kurt is-
yani sirasinda Kurt Hoybun ile Ermeni Tagnak partileri ara-
sinda Suriye’de bir yakinlasma olunca, Turk hikumeti, arala-
rinda Sancak da bulunan sinir bélgesinde yerlesmis bulunan
ve sayilan 70.000 dolayinda tahmin edilen buttin Ermenilerin
sinirdan uzaklastinlmasim talep etti.37 Fransiz huikiimeti bu
talebe uymayi kesin olarak reddettiyse de, Turkler, 1933’e ka-
dar bu konuda israrli olmay surdurdiler.38 Fransizlara gelin-
ce, Sancak’taki yerel ajanlan eliyle cevirdikleri dolaplarla bu
kuc¢uk dunyay! parmaklannda oynatmayi surdirduler. Ama
bunu yaparken, Sancagi Sam ve Ankara’dan esit uzaklkta tut-
maya 6zen gosterdiler. 1926’da Sancak temsilcilerinin kendi-
leri tarafindan, devlet baskanhdina Durieux’niin getirilmesi
dusundlen bagimsiz bir devlet ilan edilmesi karambol(, ya da
Ahmet Miursel'in 1928’de, Sam meclisinde, Fransizlann kis-
kirtmasiyla ve Tirkce olarak Sancagin bagimsizhigini savunan
bir konusma yapmasi,® Fransizlann cevirdigi dolaplara veri-
lebilecek 6rneklerden birkagidir.
1936 Eylifl ayinda patlak veren Sancak’la ilgili nihai krizin
kokleri 1934°e dek uzanmaktadir, ancak krizin kékeninde
tam olarak neyin yattigini ve farkli aktorlerin bu krizde oyna-
diklan roli anlamak hi¢ de kolay degildir. Gene de, 1932'de
Irak’in bagimsizhgim kazanmasindan sonra, ayni taleple or-
taya ¢ikan Suriye milliyetci hareketinin krizin belirleyici un-
surlanndan birisi oldugundan kusku edilemez. Bu ise iki tep-
37 Beyrut'taki Yuksek Komiserlik’ten Disislerine, 22 Agustos 1930 tarihli yaz,
a.g.y., Syrie-Liban, 1930-1940, cilt 466, s. 31-32 ile Kurtler ve Ermenilerle ku-
rulan temaslar konusunda 23 Temmuz 1930 tarihli 265/3 G sayili bilgi bulte-
ni, a.g.y., s. 65.

38 Extrait du rapport du président de la délégation frangaise & la commission

permenante des frontiéres (1-16 Mart 1933 Adana toplantisi), a.g.y., cilt 468,
s. 162-163.

39 Bkz. Abdurrahman Melek, Hatay Nasil Kurtuldu, Ankara, 1966, s. 13-16.



kiye yol acti. Fransa, daha dogrusu Fransa’nin yerel ajanlari,
bir yandan Sancak’taki Turk ayrilikgihgim kasirken bir yan-
dan da Sancagi Suriye icindeki karisikliklarin uzaginda tut-
maya calistilar. Turkiye ise, bu isaretleri yakin gelecekte orta-
ya atilacak bir Turk talebine cesaret verilmesi olarak algilad.

1934’Un nisan ayinda Halep’i ziyaret eden Gaziantep vali-
si ve emniyet mudurt, Durieux tarafindan Antakya'ya davet
edildiler ve orada Turk cemaati tarafindan Tirk bayraklari
ve Atatirk portreleriyle bezenmis bir salonda coskuyla agir-
landilar. Agirlama o kadar garulti kopardi ki, Yiuksek Ko-
miser, Sancagin yakinda Tirkiyeye baglanacagdi yolunda ¢i-
kan rivayetleri yalanlamak zorunda kaldi.40 Asadi yukari ay-
n1 donemde, Antakya'da, o sirada Turkiye'yi yoneten tek par-
ti olan Cumhuriyet Halk Partisi’nin bir subesini kurma calis-
malari baslatildi. Fransiz asker? atasesinin Ankara'ya gonder-
digi raporlarda da Sancagin anavatana baglanmasi i¢in Tirk-
ler tarafindan agilan basin kampanyasindan s6z ediliyordu.
Ancak 1935 Marti’nda Yiiksek Komiser de Martel tarafindan
Ankaraya yapilan ziyaret sirasinda imzalanan nihai belgede,
“Sancagin 6zerkliginin korunmasi ve anlasmalara uyulmasi”
ibarelerine yer verilmesiyle yetinilmisti.”4l

1936’nm basinda Suriye, dipten gelen buytik bir halk ha-
reketiyle sarsildi. Hatay’in gelecekteki Basbakani Abdurra-
han Melek’e gore, muhtemelen bu gelismeyle iliskili olarak
Durieux, Sancak Turklerini Suriye’den ayrilma talebini glin-
deme getiren bir imza kampanyasl agmaya ve toplanan im-
zalan masraflan Fransiz yonetimi tarafindan karsilanarak
Milletler Cemiyeti’ne gondermeye davet etti.22 Bunun tzeri-

40 Jean Elle Barbaro, La Question du Sandjak d’Alexandrette, Halep, 1941, s. 26-27.

41  AQgQy.,s. 27-28.

42 Melek, a.g.e., s. 23-24. Fransizlarin ne dusundugu hakkinda elimizde bilgi
yok. Quai d'Orsay arsivlerinde bu dénemle ilgili olarak 6nemli bosluklar var-
dir ve kara kuvvetlerinin tarih dairesinde saklanan 2. biiroya ait istihbarat ra-
porlari en son 31 Aralik 1933 tarihine kadar gelmektedir.



ne Melek, ne yapmalari gerektigi konusunda bilgi almak i¢in
Ankaravya gitti. Ancak, Melek’e gore Turk yetkilileri sorunla
cok da ilgili gérinmediler. Oysa olaylar hizla gelisiyordu. 1
Mart 1936°da Yuksek Komiser Suriye Milliyetci Cephesi’nin
temsilcileriyle bir anlasma imzaladi. Anlasmada, Fransa ile
Suriye arasinda Suriyelilere ingiltere’nin iraklilara tanidig-
nin altinda kalmayan, yani onlara da bagimsizlik taniyacak
bir anlasmanin imzalanmasi ve bu amagla Paris’e bir heyetin
gonderilmesi 6ngérualmusti.43

Birkag¢ gun sonra, Hitler Ren bdélgesini isgal etti. Buttin bu
gelismelerin Turkiye agisindan anlami, Sancak ile iliskili ta-
lebin Suriye’nin bagimsizhginin taninmasindan énce yapil-
mas! gerektigi; Avrupa Ulzerinde toplanan kara bulutlarin
ise, Fransayi gui¢stiz duruma dusururken, Tarkiye’nin je-
ostratejik konumunu ideal bir pazarlik konusu haline getir-
digi yolundaydi. Ancak bu son deginilen konu baglaminda,
Turkiye’nin-6ntinde, ¢cdztilmesi Sancak sorununa goére 6nce-
lik tasiyan bir baska sorun daha vardi: Bogazlar. Lozan Ant-
lasmasi 1923'te BoJazlan silahlardan anndmlImis bélge du-
rumuna getirmisti ve Turkiye simdi, egemenligini kisitlayan
bu duruma fcon vermek istemekteydi. Bu sorunun ¢ézulme-
si beklenirken Sancagin Tark liderleri Ankaraya davet edil-
diler ve kendilerine biraz sabretmeleri séylendi.4

Turkiye'ye Bogazlar tizerinde tam egemenlik taniyan
Montreux Konvansiyonu 20 Temmuz 1936’da imzalandi
ve ayni gun Atattrk, “Simdi sira Sancak meselesine geldi”4
yollu agiklamasini yapti.

43  G. Henry-Haye, Pierre Viénot, Les Relations de la France et de la Syrie, Paris,
1939, s. 52.

44  Melek, a.g.e., s. 25.

45  Aktaran ismail Soysal, “Haay Sorunu ve Tiirk-Fransiz Siyasal iligkileri (1936-
1939), Belleten, XLIX, Nisan 1985, s. 83.



Ilhak siireci (1936-1939)

Suriye ile yapilan anlasmayla ilgili muzakereler, Fransa’daki
Halk Cephesi Hikimeti zamaninda, Disisleri Bakanhgi mus-
tesari Pierre Viénot tarafindan ytrataldi ve anlasma 9 Eylul
1936°da paraf edildi. Anlasma ile, birlesik Suriye devletinin
bagimsizhgi taninmakta, yeni devlete Cebel-i Dirlz, Alevi
bolgesi ve dzerk statiisiinii koruyan iskenderun Sancag da-
hil edilmekte, buna karsilik Lubnan disarida birakilmaktay-
di. Anlasmanin imzalanmasi tzerine Turkler derhal harekete
gectiler. iki amaglan vardi: Birincisi, 1921 anlagmalanna go-
re Sancak Suriye’nin geri kalanindan ayn bir birim olarak ta-
nindiina gore, Fransa bolgeye bagimsizlik tanimaliydi; ikin-
ci olarak da, yerinde uygulanacak baskilarla Sancak halki-
nin ¢ogunlugunun “Tarklerden” olustugu gosterilmeliydi.
Fransa 26 Eylul’de Milletler Cemiyeti Konsey’ine Fransa-Su-
riye Antlasmasi’'m sundugunda Turkiye Disisleri Bakani Tev-
fik Rustll Aras “cogunlukla Turk olan46 iskenderun ve An-
takya bolgeleri halklanna kendi kaderlerini belirleme hakki-
nin taninmasini talep etti. 9 Ekim’de Quai d’Orsay’e iletilen
ilk Turk notasinda Fransa’nin iskenderun ve Antakya bolge-
leriyle, Suriye ile imzalanan antlasmanin bir benzerini imza-
lamasi istendi.47

Suriye heyeti donis yolunda Ankara'ya ugrayarak Turkle-
re antlasmanin yeni sec¢ilmis bir meclis tarafindan onaylan-
masini saglamak tzere 23 Eylil’de, Suriye’'de genel se¢cime
gitmeyi dustindiklerini bildirdi. Bunun tzerine Turk huka-
meti Sancak Turklerinin bu secime katilmalannm ne kadar
yararh oldugunu tartismak tzere Tayfur Mursel'i Ankara'ya
cagirdi. Disisleri memurlan Sancak’ta Tirklerin cogunluk-

46  Disisleri Bakanligi, Turkiye Dis Politikasinda 50 Yil, cilt IV, Montreux ve Savas
Oncesi Yillan (1932-1939), Ankara, 1973, s. 159.

47 Agy., s 159-162.



ta olduklarina inandiklarindan olsa gerek, se¢imlere kati-
linmasmdan yanaydilar. Fakat gercek durumu daha iyi bi-
len Mirsel onlari secimlerin boykot edilmesi gerektigi ko-
nusunda ikna etti.48 Birka¢ gun sonra gazeteler Atatlirk’in
1923’te ortaya attigi “Dort bin yildir Ttrk ropragi olan San-
cak” s6zuinden yola ¢ikarak bir kampanya baslattilar ve tim
ekim ayi boyunca gazetelerde, en azindan sasirtici oldugu
sdylenebilecek olan bir teori gelistirildigi goértldi. Buna goé-
re Sancak halkinin atalari Hititler, daha dogrusu binlerce yil
Once Cin’den go¢ edip burada yerlesmis, aslinda Cin’in ku-
zeyinde yasayan bir Turk-Mogol soyu olan Hitaylar idi. Yi-
ne bu teoriye gore, her ne kadar haritada bulunamasa da,
Sancak’taki bir yere Hetye denilmesi de bunun kanitiydi!49
Nitekim, Sancak bundan bdyle Hatay olarak adlandirilacak-
t1. Tabii, burada gtdulen baslica hedef, cogunlugu sagla-
manin tek yolu olarak Alevileri kendi yanma ¢ekebilmekti.
1936 sayinimdan elde edilen rakamlar, 219.080 Kisilik nu-
fusun % 39,3°Und Turklerin, % 28,3'Unu de Alevilerin olus-
turdugunu gostermekteydi. Goruldiigi gibi oranlar 1924 ra-
kamlariyla az ¢cok ayni idi.50
1 Kasim’da, Turkiye Buyuk Millet Meclisi’nin yeni oturu-

munu agarken yapti§i konusmada Atatiirk, Sancagin, hem
leri agisindan son derece dnemli oldugunu vurgulayan bir
konusma yapti.5l Ertesi gtin de Tayfur Mursel’i cagirarak,
Sancak ile sinir1 olan batun sehirlerde érgutlenmesi iste-
nen, baskanligini igisleri Bakam’mn, sekreterligini Emni-
yet Muduri’niin dstlenecedi gizli bir demek olan “Hatay’in

48 Sokmen, a.g.e., s. 93-94.

49 Mete Tuncay tarafindan aktarilan basin kampanyasi, “Hatay sorunu ve
TBMM?”, Turk Parlamentoculugunun ik Yizyil, Ankara, 1976, s. 252-253.

50 Note au sujet de la Turquie et le Sandjak d’Alexandrette, AMAEF, Syrie-Liban,
1930-1940, cilt 469, s. 2.

51 Atatlrkin Soylev ve Demegleri, cilt I, Ankara, 1961, s. 392.



Egemenligi Komitesi”ni kurmasi yoniinde bir talimat ver-
di.®2 Komite 30 Kasim’da yapilan Suriye secimleri sirasinda
bir dfzi eylem yaparak kargasa ¢ikardi. Bu, Turklere se¢im-
leri boykot etme olanagdini vermenin 6tesinde, Tirk temsil-
cilerin secilmesini 6nlemekle itham edilen Fransiz yetkilile-
rini gesitli manevralar ¢evirmekle su¢lamaya da olanak ve-
riyordu.

Fransiz Disisleri’ne gore Turklerin savi “hukuken savunu-
labilir degildi”, fakat “asken Gstunlikleri sayesinde savlan-
ni kabul ettirmek igin baski yapabilecek durumda’ydilar.53
Tahmin edilmesi zor olmayacak sekilde bu durumdan et-
kilenmis gorinen tek kisi, kendi eseri olan Fransa-Suriye
Antlasmasi’nin suya dismesinden korkan Viénot oldu. An-
lasmanin suya diisme olasiligi, Sancak tGizerinde manda yet-
kisini koruma olasiligiyla birlesince Fransa'ya yeni bir ufuk
acabilirdi. Nitekim, Milletler Cemiyeti tarafindan veril-
mis manda yetkisinin bolinemezliginden yola ¢ikan Paris,
Ankara’ya konuyu Milletler Cemiyeti’ne géttirme tavsiyesin-
de bulundu.54 Turk hikimeti bu tavsiyeye uydu ve Millet-
ler Cemiyeti Konseyi’ni acilen toplanmaya cagirarak, 30 Ka-
sim secimleri sonrasinda Sancak ile ilgili koruyucu 6nlem-
leri almasi talebinde bulundu. 16 Aralik tarihli toplantisin-
da, Konsey, yerinde inceleme yapacak gdzlemciler génder-
meyi kararlastmrken, Fransa da sorun ¢éziimlenene kadar
Fransa-Suriye Antlasmasi’nin onaylanmasini askiya alma-
yI kabul atti.

Tevfik Ristl Aras dogrudan temaslarda bulunmak igin
Paris’e geldi. Ancak Viénot’nun 6diin vermez tavn karsisin-
da meseleye dogrudan Basbakan Léon Blum’un el koymasi

52 Sokmen, a.g.e., s. 95.
53 Note..., AMAEF, a.g.y., s. 5.

54  Dusisleri’den Fransa’nin Ankara bilyukelcisi Ponsot'ya, 21 Kasim 1936, Docu-
ments Diplomatiques Francais (DDF), 2. seri, cilt IV, belge no. 3, n.



gerekti. Turk Disisleri bakanina, eger anlasmazlik “bagim-
sizhik” séziiniine bir esdeger bulmaktan ibaret ise Fransiz-
canin bu meseleyi ¢6zmeye olanak taniyacak kadar zengin
oldugunu sdyledi®b ve 18 Ocak 1937’de Turk hikimetine
gonderdigi bir mektupta, Fransa’nin Sancagi Suriye’den “ay-
r1 bir birim” olarak ele almaya hazir oldugunu teklif ederek,
“Fransa-Suriye Antlasmasi’nm yurirlige girmesinden sonra
bile Sancak ve yalniz Sancak i¢in bir tir manda yonetimini
surdurmeyi dusunebileceklerini”s% ima etti.

Bu mektubun ardindan, Milletler Cemiyeti’nin hima-
yesi altinda baslayan goérismeler, 29 Mayis’ta, Sancagi,
Fransa’nin bir temsilcisi araciligiyla uygulanan Milletler Ce-
miyeti denetimi altinda, i¢ islerinde tam bagimsiz, ayr bir
birim haline getiren Fransa-Turkiye Antlasmas’’nm kabul
edilmesiyle sonucglandi. Bunun yani sira, Fransa ve Turki-
ye, bir yandan Sancagin toprak butinligini bir yandan da
Tarkiye-Suriye sinirint garanti altma alan iki anlasma imza-
ladilar. Bu anlasmalar paketi Fransa icin bir zafer olarak go-
rulebilirdi; ¢iinkU bu anlasmalar sayesinde Sancagin kade-
ri Suriye’ninkinden ayrilmaktaydi ve artik Sancak tzerin-
deki Fransa mandasinin devam etmesini hi¢bir sey 6nleye-
mezmis gibi gérindyordu. En azindan Fransiz yoneticileri
s6z konusu anlagmalari bdyle yorumluyorlardi. Gergekten
anlasmalarin yururluge giris tarihi olan 29 Kasim 1937°de,
Fransa Sancak’taki Suriye gorevlilerinin isine son vererek
y6netimi dogrudan kendi eline almis, ama bu arada, Millet-
ler Cemiyeti’ne verilmis olan denetim yetkisi ile bélgenin si-
lahsizlandirilmasi konusundaki hiikimleri, bunlarin ancak
Suriye mandasinin sona ermesinden sonra uygulanacaklari
gerekgesiyle uygulamaya koymay reddetmisti.

55  Ponsot'dan Disisleri bakani Yvon Delbos’a, 6 Ocak 1937, a.g.y., belge no. 247.
56 Paul du Veou, Le Desastre d’Aloamdrette, Paris, 1938, icinde yayimlanan mek-
tup, s. 171-175.



Bunun tzerine Turk hikimeti esas olarak iki cepheden
karsi saldiriya gecti: 1926 tarihli Turkiye-Suriye dostluk an-
lasmasi (ki gercekte Fransa ile imzalanmisti) ile 1930 tarihli
Fransa-Turkiye Antlasmasi’ni iptal ettigini duyurdu ve San-
cak i¢cin Milletler Cemiyeti tarafindan hazirlanmis olan se-
¢im yasasini tanimadigini bildirdi.57 Bir yandan da, Sancak
dogumlu bitin Turkleri bolgeye gondererek secmen listele-
rine yazilmalarini saglamaya calisti.53

Bu tarihten sonra durum, ginden gtine Turkiye’nin lehine
olarak degismeye basladi. Turkiye bir yandan bélgede etki-
li oluyor, bir yandan da Fransa’nin ayricaliklarini kagit tize-
rinde tirtiklamayi surddrtiyordu. Fransa ise, zaman kazan-
maya calisarak iki alanda da geri adim atmaktaydi. Ornegin,
uluslararasi gelismenin de zorlamasiyla Fransa, 10 Mart ta-
rihinde, yani Anschluss'tan (Almanya’nin Avusturya ile bir-
lesme karan) birkag guin 6nce, secim listelerinden yola ¢ika-
rak Turkiye ile bir anlasma imzaladi ve Turklere 40 temsil-
cilik Gizerinden 22'sini vererek onlara “saygin bir cogunluk”
tanimay kabul etti.® Fransa Turkiye'ye Sancak’ta cogunlu-
gu vermeyi kendiliginden taahht ettigine gore, Turkiye’nin
artik bu amacla fazladan bir sey yapmasina gerek kalmamis-
t1. Gergekten, mayis sonunda se¢im listelerine kayith Turk-
lerin orani ancak % 47°ye ulasmis iken -Aleviler hala ¢ok
istekli olmadiklari gibi, Kemalizm karsiti bazi Turkler de
Araplann listelerine yazilmislardi-60 Fransiz yetkilileri res-
men se¢cmen listelerini hazirlamakla goreviendirilmis olan

57 Soysal, a.g.e., s. 92-93; T.R. Aras’in 15 ve 24 Aralik 1937 tarihlerinde Mil-
leder Cemiyeti'ne génderdigi notalarla ilgili olarak bkz. Disisleri..., a.g.e., s.
176-181.

58 Tuncay, a.g.e, s. 264.

59 AktaranJacques Thobie, “Le nouveau cours des relations franco-turques et
I'affaire du Sandjak d’Alexandrete, 1921-1939”, Relations internationales 19,
1979, s. 364 ve René Masigli, La Turquie devant la guerre. Mission a Ankara
1939-mO, Paris, 1964, s. 46.

60 Thobie, a.gy.



Milletler Cemiyeti komisyonunun ¢alismalarina son vererek
sikiyénetim ilan ettiler ve Sancak’ta yasayan degisik cemaat-
lere “Fransa’nin beklentilerini”’6l anlatmakla gérevlendirilen
yeni bir temsilci (Collet) gonderdiler. Béylece sonunda, is-
tenilen Tark gogunluguna ulasildi ve Turkiye ile Fransa ara-
sinda yeni bir dostluk anlasmasi imzalandi. Bu anlasmayla
ayni zamanda, birinci maddesinde “Sancak sorununun Tur-
kiye agisindan toprak kazanma amacina yonelik bir sorun
olmadigini”& bildiren bir de ortak deklarasyon yayimlan-
di. Ertesi guin, ayni aym 3’Unde imzalanan askeri bir proto-
kol uyarinca, “gtvenligi saglamak tzere”, Turk askeri gic-
leri “Fransiz askeri gUgleriyle birlikte” Sancagi isgal ettiler.
Buradaki en sasirtici konu, Fransiz Disisleri’nin Fransa’nin
bitin bu gelismelerden kazangh ¢iktigina inanmasi ya da
oyle gorunmesidir. Ornegin, Disisleri Bakani Georges Bon-
net, Ankara’daki buyutkelg¢i Ponsot’'ya 11 Temmuz tarihin-
de gonderdigi bir mektupta; “Bu i¢ diizenlemenin iki avan-
taji, Suriye’nin i¢ butiinlGgint saglamasi ve gelecegi garan-
ti altina almasidir,”83 diye yazmaktaydi. Fransa’nin Sancak’ta
hi¢bir etkisinin kalmadiginin ve Hatay Turk “devleti” bas-
kani Tayfiir Mirsel’in, artik bir an meselesi olan Hatay’in
Turkiye ile birlesme kararini, Fransa’nin buna herhangi bir
tepki gostermesine izin vermeden ilan edebilmek amaciy-
la, Fransa’nin kalan gucunu tirpanlamak tzere elinden ge-
leni yaptiginin anlasiimasi icin, Ankara'ya blytkelci atanan
René Massigli gibi Kisilerin devreye girmeleri gerekti. Oldu
bitti dncesinde denenebilecek son care, Sancagi, Nazi tehli-
kesine karsl Turkiye ile imzalanacak bir ittifak anlasmasin-
da koz olarak kullanmak ve bunu pazarlik yapilacak her-
hangi bir sey kalmadan 6nce gerceklestirmek olabilirdi. Fa-

61 Massigli, a.g.e.,s. 47.
62 DDF, 2. seri, cilt X, belge no. 145.
63 A.g.y., belge no. 185.



kat Turkler, 20 Ocak 1939'da,64 artik hicbir seyi gizleme ge-
regi duymadan Hatay' Turkiyeye ilhak etmek istediklerini
acikladiklarinda, Bonnet bu kararin Fransa’nin mandater ul-
ke olarak sahip oldugu yetkilerin sinirini astigini ve Sam’in
oluru alinmadan bu karara onay vermelerinin olanaksiz ol-
dugunu bildirmek zorunda kaldi.65 Her sey olup bittikten
sonra, Fransa, Sancagin kaderiyle ilgili olarak gorismelere
hi¢cbir bicimde dahil edilmemis olan Suriye’den medet um-
ma noktasina gelmisti!

Fransiz Disisleri ve Beyrut’'taki Yuksek Komiser, mart ayi-
na kadar kesin bir yanit vermekten kacindilar ve Massigli‘ye
ancak, Cekoslovakya’nin Naziler tarafindan yutulup tarihe
karismasindan sonra, Turklerle gérismelere baslama yetki-
si verildi.®6 Hatta kendisine kesin bir talimat verilmesi igin
italya’nin Arnavutluk’u isgal ettigi tarihe kadar beklenecek
ve 27 Nisan tarihinde gonderilen bu talimatta Sancak’ta bir
Fransiz garnizonun bulundurulmasi konusunda israr edile-
cekti.67 Bu arada, dogu Akdeniz’in kaderiyle ilgili olarak her
gegen gun daha buyuk bir endiseye kapilan Ingilizler Turki-
ye ile bir ittifak anlasmasi imzalamak icin harekete ge¢cmis-
lerdi bile. Bu amacla yapilan gérismeler 11 Mayis’ta sonug-
landl. Ancak bu sirada Fransa ile Turkiye arasinda Sancak
ile ilgili goriismeler hala surdigi icin, ingiltere Fransa ve
Turkiye arasinda Gg¢la bir ittifak anlasmasinin imzalanma-
st mimkiin degildi. Bunun izerine Turkiye sadece ingiltere
ile bir anlasma imzaladi. Bu da, Fransa-Turkiye gortusmele-
rini hizlandirdi. Sonunda Sancagi Tarkiye'ye veren anlasma
23 Haziran’da imzalanacak ve ayni giin Hatay’in Turkiye ta-
rafindan ilhak edildigi ilan edilecekti.

64 Massigli'den Bonnet'ye, 21 Ocak, DDF, 2. seri, cilt X111, belge no. 104.
65 A.g.y. belge no. 437.

66 Bonnet’den Massigliye, 20 Mart, a.g.y., cilt XV, belge no. 81.

67 A.g.y., belge no. 500.



Sancak’la ilgili bu 6yki, Ortadogu’da sinirlarin nasil gizil-
digini anlamamizi saglayan en iyi érneklerden biridir. Bura-
da, Birinci Dlinya Savasl 6éncesinde imzalanan ve ¢ogu ge-
cersiz kalan gizli anlasmalann, hatta ge¢cmisi ta Hach Sefer-
lerine dek giden kimi jeopolitik tepkilerin izleri gortlebil-
digi halde, ulusal kurtulus savasinda kazandigi basan saye-
sinde sinirlarini kendisi belirleyebilen Turkiye disindaki il-
gili taraflardan higbirisinin géristiniin alinmadigi agikca or-
taya ¢ikmaktadir.

Gunumuzde Hatay, Tarkiye’nin bir milyondan fazla na-
fusa sahip ve nufus artis hizi en yiksek illerinden birisidir.68
Tarkiye’'de yapilan ve konusulan dil konusunda bilgi sagla-
yan son sayim olan 1965 sayimina gore 148.000, -yani 1936
saylmina gore bir kati fazla- Arapga konusan kisinin varli-
gina ragmen, Hatay bugiin timuyle Turkiye ile butiinlesmis
goriinen bir bolgedir. Ama, anlattigimiz batin gérismele-
rin disinda birakilmis olan Suriye’nin bugiin bile bu ilhaki
tanimadigi dusinulirse, acaba, Turkiye'nin Ortadogu din-
yasiyla buttinlesmesi konusunda ayni seyi séylemek ne ka-
dar mumkandur?

68 Bkz. Stefanos Yerasimos, “Espace et démographie en Turquie, approche sta-
tistiqgue d'une dynamique”, Annales du Levant, 2, 1986, s. 83-120.



Arabistan Sinirlari*

Mekke ve Medine sehirleri nedeniyle islam’in kutsal top-
raklan sayilan, bayuk bolumu c¢ollerle kapli ve az sayida de-
netlenmesi zor goégebe asiretinin yasadigi dev Arabistan ya-
nmadasi, tarihi boyunca buytk devletlerin fazlaca ilgisini
cekmedi. Buyuk Musliman imparartorluklar da Kizildeniz
kiyilan boyunca uzanan Hicaz’i isgal ederek kutsal kentle-
ri denetimleri altinda tutmak ve denizyolunu Batililann ge-
milerine kapatmakla yetindiler. Bu durumda Hindistan ti-
caretinin, Suriye kiyilanyla Basra Korfezi arasindaki yorede,
Arabistan’in kuzey sinmnda yer alan bereketli hilal Gzerin-
den gecerek, kara yolundan yapilmasi gerekti.

Umut Burnu yolunun kesfedilmesi, o sirada Osmanli
Imparatorlugu’nun denetiminde olan bu karayolunun éne-
mini azaltirken, Hint Okyanusu’nun Arabistan kiyilan Hin-
distan yolunun zorunlu ugraklanndan biri oldu. Osmanlilar,
Kizildeniz’e giris ¢ikisi denetlemek icin Aden’i 1537°de is-
gal ettiklerinde, Portekizliler 1507°den beri Hirmuz’e yerles-

(*) Daha 6nce Hérodote dergisinde yayimlandi (no. 58-59, 3.-4. trimester, 1990).



mis bulunuyorlardi. Bu status quo 19. yuzyila kadar korun-
du ve gerek Arabistan yarimadasi gerekse Ortadogu, bu si-
re boyunca jeopolitik agcidan 6nemsiz bir bélge olarak kaldi.

Hindistan yolundan petrol yoluna

1792’de British India Company (Ingiliz-Hindistan Kumpan-
yasl), Basra Kérfezi'nin agzinda, sularin derin oldugu tek li-
man ve bereketli hilali asan bir kervan yolunun varis noktasi
olan Kuveyt'te bir acenta (kontuvar) agti. 19. yuzyil boyun-
ca Buyuk Britanya, Korfez'in Arabistan kiyilarindaki degisik
seyhlerle iliskiye gecerek amaci esir ticaretini ve silah ka-
cakcihgini 6nlemek olan bir dizi koruma antlasmasi imzala-
di. Bunu yaparkenki tek endisesi, bu ugsuz bucaksiz toprak-
larda, Hindistan yolunun kullanilmasini tehdit edebilecek
bir ¢iban basinin ¢ikmasini 6nlemekti. Ingilizlerin bdlgeye
nufuz etmeleri, Osmanlilar ile aralarinda ister istemez ba-
z1 surtusmeler ¢ikmasina ve her iki devletin kendi konumu-
nu guclendirmek icin ¢areler aramasina yol agti. Osmanlilar
1879’'da, Korfez’in Kuveyt ile Katar arasinda kalan kiyi bol-
gesini, el-Hassa'yl ve Katar Yanmadasi’'m isgal ederlerken,
Ingilizler de 1880°de Bahreyn emiri ile bir antlasma yaptilar.

Osmanlilann 17. yizyilda imamlar tarafindan Yemen’den
¢ikarilmasi burada bir iktidar boslugu ve korsanhga elveris-
li bir ortam yaratmisti. Bu boslugu doldurma geregim duyan
Ingilizler 1802°'de Aden’i denetim altinda tutan Lahic sulta-
niyla bir anlasma yaptilar ve sehri 1839°da isgal ettiler. Boy-
lece Aden, ingiliz kolonisi ve yarimadada dogrudan Avrupa-
Il bir gui¢ tarafindan idare edilen tek bdlge oldu.

Ancak 1873’te Osmanlilar Yemen’i yeniden isgal ettiler
ve Turklerle Ingilizler arasinda, yerel kabileler araciligry-
la surdurdlen catismalara konu olan bir sinir hatti olustu.
Sonunda 1901°de sinir meselesini ¢ézmek tzere iki tarafin



temsilcilerinden olusan bir komisyon kuruldu ve 23 Mayis
1904te, ingiliz Adeni’ni Osmanli Yemeni’nden ayirmak {ize-
re ftizildeniz girisindeki Babulmendep’ten Bana Vadisi’ne
uzanan 150 mil uzunlugunda bir sinir hatti tGzerinde an-
lasmaya varildi.1 Bu, Arabistan’da cizilen ve iki Yemen’in
1990’da birlesmelerine kadar gecerliligini koruyan ilk mo-
dem sinir idi.

Kizildeniz'i ilk kez uluslararasi bir su yolu haline getiren
Suiveys kanalinin agilmasi Arabistan’daki durumu degistir-
mis degildi, ancak, Almanlarin Osmanli imparatorluju’na
niifuz etmeleri ve istanbul’u Basra'ya baglayacak Bagdat de-
miryolu projesinin giindeme gelmesiyle birlikte, ingilizlerin
Ustanldklerini Stveys tizerinden Hindistan’a baglanan im-
paratorluk yoluna gére daha kisa olan demiryolu nedeniy-
le Almanlara kaptirmalari olasiliginin ortaya ¢ikmasi, Basra
Korfezi'ndeki durumu altist etti. Bagdat demiryolu projesi-
ni 6nlemek icin Osmanh htkiimeti nezdinde ve uluslararasi
mali piyasalarda girisimlerde bulunan Ingiltere, bir yandan
da, dogrudan yérede dnlemler alma yoluna gitti ve 1899’'da
Kuveyt seyhi Mubarek ile Kuveyt'i Ingiliz korumasina alan
bir antlasma imzaladi. Bu antlasmaya gore seyh, Majesteleri-
nin hikidmeti onaylamadi§i stirece topraklarindan herhan-
gi bir b6limini satmayacagini ya da kiralamayacagini taah-
hit etmekteydi.2 Antlasmanin bu maddesinde sinirlan be-
lirli bir boélgeden s6z edilmiyor, séz konusu bélge seyh Mu-
ba-rek’in otoritesini taniyan asiretlerin yasadiklan toprak-
lar seklinde tanimlaniyordu. Kuveyt seyhi gibi Kérfez bolge-
sindeki diger seyhlerin goziinde, ingiliz himayesi belirli bir
toprak parcasindan ¢ok, sahislanna ve kendilerine bagh ki-
silere saglanan kisisel bir glivence olarak anlasiliyordu. Nite-

1 Eric Macro, Yemen and the Western World since 1571, Londra, 1968, s. 39.
2 Metinigin bkz. G.P. Gooch ve H.W.V. Temperley (der.), British Documents on
the Origins of the War: 1898-1914, cilt X.2, s. 107.



kim, oldukga belirsiz olan bu kavramdan belirli bir sinifa ge-
¢is, bundan sonraki dénemde karsilasilan sorunlarin teme-
linde yatan asil mesele olacakti.

19. yuzyilda jeopolitik sahnesine Hindistan yolu Gzerin-
deki olasi bir tehlike odagi olarak ¢ikan Ortadogu ve Arabis-
tan yarimadasi, petrolin bulunmasi ve giderek 6nem kazan-
masiyla birlikte kendi basma 6énemli bir bélge olmaya bas-
ladi. Bolgedeki ilk petrol imtiyazi 1872°de, iran’da, Baron
Julius de Reuter’e verildi ve Avusturyall jeolog Emil Tietze
1879°da yaptigi inceleme gezisinden dénuste, Kerktk’'te cok
zengin petrol yataklarinin varliginin yani sira, Kuveyt sehri
yakinlarindaki Benald el-Oar’da da bitim sizintilarina rast-
ladigini bildirdi.3 Ancak o sirada petrol heniiz, aydinlanma
ve 1sinmada kullanilabilecek siradan bir yakit olmanin 6tesi-
ne gitmiyordu ve stratejik 6nemde bir ham madde olabilme-
si icin, yuzyilin basinda sivi yakitla ¢alisan motorlann icad
edilmesini beklemek gerekecekti. ingiliz Bahriye Nezare-
ti gemilere mazotla ateslenen ilk kazanlari 1905°te yerlestir-
meye basladi ve o sirada Birmanya’daki petrol yataklarindan
hi¢ kiicimsenmeyecek bir miktar, yilda 6 milyon varil pet-
rol elde edeft Ingiliz kumpanyasi Burmah Oil Companyi,
0 zamana kadar arastirmalarinda pek basanli olamamis olan
William Knox d’Arcy’nin iran’da yiriitmekte oldugu ca-
lismalara katilmaya ikna etti. Boylece Anglo-Persian Oil
Company (APOC) kuruldu.4 Ayni yil, Hindistan’daki ingi-
liz yonetiminin hizmetinde calisan jeolog Guy E. Pilgrim,
Korfez'de yaptigi ilk sondajlar sirasinda Bahreyn’de buldugu
zengin asfalt ve bitim yataklarindan yola ¢ikarak bu bdlge-
de petrol bulunabilece@i sonucuna varmisti.5

3 Bkz. Edgar Wesley Owen, Trek of the Qil Finden: A Historyfor Petroleum, Tul-
sa, Oklahoma, 1975, s. 1253, 1282, 1319.

4 Bkz. Marian Kent, Oil and Empire, British Policy and Mesopotamian Oil 1900-
1920, Londra, 1976.

5 Owen, a.g.e.,, s. 1319-1320.



Petroliin, Anglo-Persian Oil Company’nin Mescid-i
Suleyman’daki kuyulardan 22 Ocak 1908°de fiskirmasiyla
birlikte, Ortadogu yeniden tarihe adim atti. Bu tarihten 1914
savasinin baslamasina kadarki strede Ingiliz hUkimeti bol-
gedeki nufuz alanlarini belirlemek icin Turkler ve Alman-
larla bir dizi gérisme yapti. Arap ¢6linin boslugundan Ab-
dulaziz ibn Suud’un sahsinda yeni bir giiciin dogmasi da ay-
ni déneme rastlar.

ibn Suud’un ailesi 19. yuzyil baslarinda bir siire igin Ara-
bistan’l birlestirmeyi basaran Vahhabi hareketinin dnderligi-
ni tstlenen aileydi. Ancak Osmanlilar bu hareketi bastirmak
icin Misir valisi Mehmed Ali Pasa’dan yararlandilar ve yenik
disen Suudiler baskentleri Riyad’ bile rakip bir aileye, ibn
Rasid ailesine terk ederek, 19. ytzyil sonlarinda yasadiklari
Kuveyt’e siinmak zorunda kaldilar, iste 1902°de 22 yasin-
dayken Abdulaziz ibn Suud, buradan hareketle Riyad’l geri
alacak, Necd’e hakim olacak ve Suudi Arabistan’in temelle-
rini atacakti.

Arabistan’daki nufuz bélgeleriyle ilgili olarak Ingiliz hi-
kumetinin Turklerle imzalanan ilk anlasmayi sonuglandir-
mak Uzere oldugu ve Bahriye Nezareti'nin basindaki Wins-
ton Churchillin APOC’un ingiliz hiikiimeti tarafindan satin
alinmasini saglamak amaciyla iran’da bir kesif yurittiigu bir
sirada, 1913 Mayisr’'nda, ibn Suud Osmanlilara ait el-Hassa
sancagina saldirdi ve birkag¢ guin icinde Kuveyt ile Katar ara-
sinda bir yerde Kdrfez’e ulasti. Birka¢ gun sonra da, Basra
Kdrfez’'inden sorumlu Ingiliz yetkili Percy Cox’a askeri ba-
sarisini bildiren bir mektup gondererek, Ingilizlerin himaye-
sini kabul eden atalarinin kiyidaki devletlere saldirmama ta-
ahhutdine saygi gosterecegini soyledi ve Ingiliz hikimetiy-
le dostluk iliskileri kurmak istedigini iletti.6

Ancak Suudilerin ele gecirdikleri topraklarin sinirinda bu-

6 J.B. Kelly, Eastem Arabian Frontiers, Londra, 1964, s. 108.
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lunan Katar, o sirada Ingiliz ve Osmanli hikimetleri arasin-
daki anlasmazligin tam da merkezinde yer aldigi icin, Ingi-
lizler anlasmay1 acilen sonuc¢landirmak istiyorlardi. 29 Tem-
muz 1913’te imzalanan anlasmaya goére Need, yani Suudi
emirligi Gzerindeki Osmanl hakimiyeti taniniyor, buna kar-
stlik Osmanli huktmeti Katar Uzerindeki iddialarindan vaz
geciyordu. Osmanli topaklarinin dogu sinin, Katar yanma-
dasinin batisindaki Zahuniye adasindan baslayarak kuzey-
den glineye dogru uzanan ve tarihe “mavi hat” olarak gegen
bir hat ile gizildi.

Ayni antlasma ile Kuveyt’in sinirlan da ¢izildi. Bu sinir-
lar dahilinde Osmanli idaresi Ingiliz hikiimetinin onay! ol-
madan herhangi bir karar alamayacakti. Sonradan Ingilizler
tarafindan yapilan aciklamalara gére bu sinir, ydrede bulu-
nan Ingiliz ajaninin, seyh Mubarek’e hara¢ ddeyen kabile-
lerin yerlestikleri bdlgeleri gdzéniinde bulundurarak yapti-
g1 onerilere uygun olarak ¢izilmisti. Ama bildigimiz bir bas-
ka husus da, 1913 yilinin subat ve mayis aylan arasinda in-
giliz hukimetinin hizmetindeki bir jeologun Kuveyt'i ziya-
ret etmis oldugudur. 7 Mayis tarihini tasiyan raporunda s6z
konusu jeolog, bugunkut petrol isletmesinin merkezinde yer
alan Burkan’da petrol bulunmasi olasiliginin yiksek oldugu
sonucuna varmisti.7

S6z konusu antlasmayla Ingilizler buyuk bir hareket ser-
bestligi kazandilar. 11 Eyliil tarihinde Percy Cox, ibn Suud’a
hikimetinin kendisiyle, diger Arap emirliklerine, 6zellikle
bagimsizh@ “kisa suire 6nce Tiirk ve ingiliz hikiimetleri ta-
rafindan taninmis olan8 Katar’a herhangi bir saldinda bu-
lunmadidi stirece iyi iliskiler icerisinde bulunmak niyetin-
de oldugunu bildirdi. Ancak kendisinin durumdan o kadar

7 Archibald H.T. Chisholm, The First Kuwait Oil Concession Agreement. A Re-
cord of Negotiations, 1911-1934, Londra, 1975, s. 85.
8 Kelly, a.g.e., s. 108.



da emin olmadigi, Bahreyn’deki memuruna yazdigi bir mek-
tuptan anlasiimakta. Cox bu mektupta “ibn Suud’'un Katar’
bir4iaftada yutabileceginden hi¢ kuskum yok ve korkarim
bunu yapacak,” diyordu.9

Ote yandan Bahriye Nezareti’nin iran’a génderdigi amiral
Slade baskanligindaki inceleme heyeti yola ¢ikmaya hazirdi
ve Foreign Office heyete Kuveyt ve Bahreyn’e de ugramasini
Onerdi.10Birka¢ guin sonra Kuveyt seyhi Miubarek’e bir mek-
tup gonderen Cox, Slade heyetinin petrol ile ilgili bir ince-
leme yapmak icin Kuveyt'e gelecegini bildirerek ingiliz hii-
kumeti tarafindan tavsiye edilen kisiler disinda hi¢ kimseye
petrol imtiyazi vermeme konusunda dikkatli olmasini syle-
di. Seyh ayni giin Cox’a mesaji aldigim bildirdi.11Slade heye-
ti 11-15 Kasim tarihleri arasinda Kuveyt’e geldi ve Bahreyn’e
gecmeden dnce Burkan havzasinda incelemeler yapti.12 He-
yetteki jeolog S. Lister James, 1914°Gn ocak aymda kaleme
aldigi raporunda, Kuveyt'teki Burkan ve Bahra havzalarinda
bitim sizintilarina rastlandigini yazarak Bahreyn’de kuyular
actimasini 6nerdi.13Bu arada, 1914 Subati’nda APOC’ta go6-
revli bir baskajeolog da Kuveyt'i ziyaret ettil4ve Amiral Sla-
de, 6 Mart’ta Bahriye Nezareti’ne sundugu raporda ingiliz
hiukumetine Kuveyt ve Bahreyn’deki petrol havzalarini de-
netim altina almasi tavsiyesinde bulundu. Bdylece ayni aym
19’unda Londra’da Turkish Petroleum Company’nin -hisse-
lerine APOC (% 47,50), Shell (% 23,75), Deutsche Bank (%
23,75) ve Gulbenkian’'m (% 5) sahip oldugu sirket- kuru-
9 Cox’tan Bahreyn'deki ingiliz ajani Keyes’e, 15 Eylul 1913, bkz. Rosemarie Sa-

id Zahlan, The Création of Qatar, Londra, 1979, s. 59.
10 Grey'den India Office't, 8 Ekim 1913, bkz. Talal Touflc Farah, Protection and
Politics in Bahrein 1869-1915, Beyrut, 1985, s. 201.

11 Cox’tan Mubarek’e ve Mubarek’ten Cox’a, 27 Ekim 1913, Chisholm, a.g.e.,
s. 89.

12 Chisholm, a.g.e., s. 87-88 ve Farah, a.g.e., s. 201.
13  Owen, ag.e.,s. 1320,136.
14 Kent, a.g.e., s. 227.



lusuyla ilgili anlasma imzalandigi sirada, sinirlan 29 Tem-
muz 1913 anlasmasiyla ¢izilmis olan Kuveyt, taraflann ay-
n arastirmalar yapmama taahhidinde bulunduklan bélge-
nin disinda birakilmaktaydi.15Son olarak, mayis ayinda Bah-
reyn seyhi isa bin Ali, 6nceden ingiliz hiikiimetiyle goéris-
meden hicbir Kkisi ya da gruba petrol imtiyazi vermemeyi ka-
bul etti.15

Bu gelismeler olurken, bir yandan da, Arabistan’in pay-
lasimiyla ilgili anlasmalar tamamlandi. 9 Mart 1914°’te im-
zalanan yeni Turk-Ingiliz Antlasmasi’yla, 1904°te cizilen ve
Aden’i Yemen’den ayiran sinirin ucundan baslayarak ku-
zeydoguya dogru ilerleyen, daha sonra da Rub ul-Hali ya
da Arabistan’in “bos alani” denilen bélgeden gecerek ma-
vi hata ulasan guney sinin gizildi. Bu sinir tarihe “eflatun
hat” olarak gegecekti.17 15 Mayis’ta ton Suud Osmanli im-
paratorlugu ile, onu Necd eyaletinin mesru yoneticisi ola-
rak taniyan bir antlasma imzaladi. Karsiliginda, tbn Su-
ud da, uluslararasi antlasmalar imzalamama ve yabancila-
ra imtiyaz vermeme konusunda taahhutte bulunuyordu. 9
Temmuz’da Londra’daki Tiirk buyiikelgisi ingiliz hiikiime-
tine, ibn Suud’'un Necd valisi olarak atandigini bildirdi.18Bir
ay sonra patlayan savas, sanki kuma yazilmis olan btttin bu
planlan silip sipurecekti; ancak gelecekte karsilasilacak so-
runlann Hepsinin tohumlan daha o sirada atiimisti.

Shakespear'in 6limu

Birinci Dlnya Savasi patladijinda Arabistan’daki durum su
merkezdeydi: Osmanl imparatorlugu Kizildeniz kiyilari-

15 A.gy.,s. 93.

16 Mahdi Abdalla Al-Tajir, Bahrain 1920-1945, Britain, the Shaifeh and the Admi-
nistration, Londra, s. 170.

17  Kelly, a.g.e., s. 111
18 Agy.,s. 110-111.



ni yerel beyler araciliiyla denetlemekteydi ve bunlardan
serif Huseyin Hicaz’dan, 1906°dan beri Asir’de bir emirlik
kurmus olan Libyali Senusi ailesinden Seyyid Muhammed
ibn Ali el-ldrisi Hicaz ile Yemen arasindaki kiyi bdlgesin-
den, uzun bir miicadeleden sonra Osmanlilara boyun egen
imam Yahya da Yemen’den sorumluydu. icerde Necd, ibn
Suud ile imzalanan antlasma ile seklen Tirklere baghydi;
kuzeyde ise ibn Suud’dan cekinen ve bassehri Ha'il’de bu-
lunan Cebel Sammat bélgesini denetleyen ibn Rasid aile-
si de yine Turklere yaslaniyordu. Buna karsilik, Basra Kor-
fezi kiyisinda Tiarklerin egemenligi, yapilan son antlasma-
larla son bulmus ve yerini Blyuk Britanya’nin himayesi al-
tina giren bir dizi emirlige birakmisti. Bunlar, Kuveyt, Bah-
reyn, -o sirada hentiz antlasma imzalanmis olmasa da- Ka-
tar, Korsanlar kiyisinda yeT alan yedi emirlik (bugtnki
Birlesik Arap Emirlikleri) ve Umman idi. Nihayet yarima-
danin guneyinde yasayan kabile ve emirlikler butunu, bir
dizi antlasmayla Aden’deki Ingiliz yonetimine baglanmis
bulunuyordu.

Avrupa’da savas 6 AJustos’ta patladi, ancak Turkiye sava-
sa 1 Kasim’da girdi. Arada Ingilizler, Ortadogu’da izleyecek-
leri politikay! belirlemeye calistilar. Kisa vadede iki hedef
giduyorlardi: Abadan’a akitilan iran petroliinii korumak ve
Hindistan birliklerini Stiveys kanalindan gecerek Avrupa'ya
nakledebilmek. Her iki hedef de Arabistan Yanmadasi’nin
kiy1 seridinin ingiliz denetimi altinda tutulmasini gerektiri-
yordu, ancak Tngilizlerin, islam’in kutsal yerlerinin ve pet-
rol kaynaklarinin ingiliz himayesi altindaki bir Arap hali-
fe araciligiyla denetlenmesi gibi uzun vadeli baska hedefle-
ri de vardi. Bu cifte hedef, birisi Basra Korfezi, digeri de Ki-
zildeniz olmak uzere iki ayri eksenle iliskiliydi ve ingiliz
imparatorlugu'nun iki alt merkezinin harekete gegirilmesi-
ni gerektiriyordu. Bunlardan Kahire, halifelik i¢cin ugrasir-



ken, petrol micadelesini yurtutmek Delhi’ye disen bir so-
rumluluktu.

Avrupa’da savasin baglamasiyla birlikte ingiltere’nin Kor-
fez politikasi acisindan Basra hayati bir 6nem kazandi.
Londra’daki India Office (Hindistan bakanligi) Abadan’i
ve onun yani sira Kuveyt'i korumak Uzere Basra'ya bir ha-
rekat dizenlenmesi igin eylul basindan itibaren bastirma-
ya basladil9ve bir ay sonra, 2 Ekim’de, yani Turkiye’'nin sa-
vasa girmesinden bir ay 6nce, bu yonde bir karar aldirma-
y1 basardi.20 Ancak bdyle bir harekéat yapilabilmesi icin hem
Kuveyt'in -bu az ¢ok saglanmisti-21 hem de ibn Suud’un is-
birligi ya da en azindan iyi niyetli tarafsizliginin saglanma-
si gerekiyordu. Bu amagla, Kuveyt'teki ingiliz ajani yiizba-
st W.H.I. Shakespear’in ayni giin, yani 2 Ekim’de Ibn Suud’a
gonderilmesi kararlastirildi.

Ingilizlerin Mezopotamya'ya ¢iktiklari gtin olan 3 Kasim’da
Sir Percy Cox, Mubarek ve ibn Suud’a birer mektup génder-
di. Kuveyt seyhine gonderilen mektupta, kendisinden, bu-
gun Irak’'ta bulunan Safvan ve Umm Kasr kaleleri ile Bubi-
yan adasini -o tarihten beri irak tarafindan talep edilmekte-
dir- isgal itmesi ve Ingilizlerin yani sira Basra’ya yapilacak
bir saldin icin hazir olmasi isteniyordu. Buna karsilik Cox,
Kuveyt’in “ingiliz himayesi altinda” bagimsizhgini tanima
vaadinde bulunmaktaydi.22

ibn Suud’a génderilen mektupta ise kendisinden Basraya
yapilacak saldiri sirasinda Kuveyt seyhine katilmasi isten-

19 India Office'in siyasal sekreteri olan Sir Arthur Hirtzel'in memorandumu 2 Ey-
101 1914 tarihini tasir, bkz. Briton Cooper Busch, Britain, India and the Arabs,
1914-1921, Berkeley, 1971, s. 9.

20 A.g.y.s. 10.

21 20 Agustos’tan itibaren seyh Milbarek Kérfez'deki ingiliz gérevlisine Basra'ya
saldirma tavsiyesinde bulundu; o sirada gegici gorevli olan G.S. Knox’tan
Delhiye, a.g.y.

22 Metinigin bkz.J.C. Hurewitz, The Middle East and North Africa in World Poli-
tics, cilt 1:1914-1945, Londra, 1979, s. 6-7.



mekteydi. Buna karsilik ingiliz yetkili, ibn Suud’un Need ve
el-Hassa’nm egemen yoneticisi olarak taninacagini ve kendi-
siyle'bir antlasma yapilacagini sdylemekteydi.3

Ayni tarihlerde Aden’deki ingiliz yetkili albay H.F. Ja-
cob, Tirklere karsi bir ishirligi antlasmasi imzalama iste-
giyle Asir emiri el-ldrisi tarafindan génderilen bir heye-
ti kabul ediyor,24 Kahire de serif Huseyin’e halifelik vaa-
dinde bulunuyordu.2 Goruldugu tzere fiilen yiritulen in-
giliz diplomasisi, bir Arap kralligi kurma hayaline kapil-
mis Lawrence gibi Kahire'ye bagli adamlarin distncelerin-
den cok, India Office'in pragmatizmine yakindi. India Offi-
ce, “Panislamizmin her zaman akilda tutulmasi gereken bir
tehlike oldugunu [...], birlesik bir Arabistan’in gerek Afri-
ka gerekse Asya’da, bugiin halifeligi temsil eden mason Ya-
hudilerden [J6n Turkler icin kullanilan bir nitelemedir]
¢ok daha biyuk bir tehlike yaratacagini”2 disinmektey-
di. Hindistan’daki Ingiliz htikimet yetkilileri de bu gorisu,
“Bizim istedigimiz birlesik bir Arabistan degil, fakat olabildi-
gince bizim denetimimiz altinda kicuk prensliklere bélin-
mus, aralarinda isbirligine gidemeyen, dolayisiyla Batih gtic-
lere zorluk cikarabilecek bir giice sahip olmayan zayif ve da-
ginik bir Arabistan’dir,”27 seklinde ifade ediyorlardi.

Yuzbasl Shakespear aralik ayinda Ibn Suud ile gérismek
Uzere yola ¢ikarken, Hindistan kral naibi, “Suud’'un kendi-
liginden meydana gelebilecek bir ayaklanma icin tek cid-
di olanak”2 oldugunu aciklamaktaydi. Shakespear Necd’e
31’inde vardi ve Suud’la ilk gériismesini 4 Ocak’ta yapti, tn-

23 Bkz. Gary Troeller, The Birth of Sa’udi Arabia, Londra, 1976, s. 84.

24 Busch, a.g.e., s. 218.

25 Kahire ile serif arasindaki yazisma icin bkz. S. Yerasimos, “Ortadogu’nun bu-
gunki sinirlan nasil ¢izildi”, bu kitapta, s. 143 v.d.

26  Hirtzel'den Foreign Office’t, 19 Ekim 1914, Busch, a.g.e., s. 220.

27 AH. Grantm 12 Kasim 1914 tarihli memorandumu, a.g.y., s. 62.

28 Hardinge'den India Office’s, 8 Aralik 1914, a.g.y., s. 60.



giliz gérevli, kendisine askeri yardim ve bagimsizlik vaa-
dinde bulundu. ibn Suud bu énerilere ok sevinmis gorun-
di, ancak, savastan sonra kendi konumunu da glivence-
ye alan ve usuliine uygun olarak yapilmis bir antlasma im-
zalanmasini istedi. Ocak ayi ortalarinda Shakespear Cox’a
bir antlasma taslagi gdndermis ve bu arada bn Suud’un se-
rif Haseyin hakkindaki, onu zayif ve gtivenilmez buldugu-
na dair olumsuz goéraslerini aktarmis bulunuyordu.2 Bir-
ka¢ guin sonra Tbn Suud Ibn Rasid’e kars! bir saldin dizenle-
di ve Shakespear’i de yaninda géturdi. Shakespear catisma-
lar sirasinda 24 Ocak’ta dldurilecek, bu da Suud’la imzala-
nan antlasmanin bir yil kadar gecikmesine yol agacakti. Bu
surede Kahire, Huseyin ile yurutulen gérismelere hiz verdi.
Bu gelismeleri yorumlayan, ingiltere’nin Mezopotamya’daki
birinci yiiksek komiseri Sir Arnold Wilson, sonradan, eger
Shakespear 6ldurdlmis olmasa, Lawrence’m ve Arap ayak-
lanmasinin hi¢ giindeme gelmeyecegini, “dlnyanin bir des-
tandan yoksun kalacagini, ingiliz hazinesinin milyonlarca
sterlini bosuna harcamamis olacagim, serif ailesinin adinin
Hicaz'in disinda kimse tarafindan bilinmeyecegini ve 1916
Nisan ayirfa kadar yogun temas i¢cinde bulundugu Tarklerin
ybnetiminden hi¢ kurtulamayacagim, Filistin’in Turk kala-
cagini ve siyonizmin bir hayal olmaktan 6teye gidemeyece-
gini” yazacak ve yorumunu su sozlerle noktalayacakti: “Boy-
lece Suud’a verdigimiz destekle, Hindistan hikimetinin
sansina ve hayal giiciine dayanarak yapabilecedi seyi gercek-
lestirme yetkisi, Misir'daki ingiliz otoritelerine birakildi.”3

Buradaki abartmali ifade, Hindistan ydnetiminin ken-
di aday! yerine Kahire’nin adayinin éne ¢ikmasindan duy-
dugu rahatsizhgi ¢ok iyi yansitiyor. Ancak burada iki ra-

29 Ag.y.,s. 232-235 ve Troeller, a.g.e., s. 85.

30 Arnold T. Wilson, Loyalties, Mesopotamia 1914-1917: A Personal and Histori-
cal Record, Londra, 1930, s. 161.



kip devlet dairesinin ¢cekismesinin dtesinde, iki karsit goru-
stin carpistign unutulmamalidir. ingiliz himayesi altinda Is-
lamiyetin halifelik kurumuyla desteklenmis bir Arap kralli-
g1 kurulmasini isteyen Kahire'ye gore, Peygamber’in silale-
sinden gelen Mekke serifi, asker? yonden gl¢stiz olmasina
karsin, azinhk Vahhabi mezhebinden gelen ibn Suud’la ki-
yaslanmayacak kadar parlak bir adaydi. Gugli bir yerel 6n-
der arayan Delhi’ye gore ise, ibn Suud’un askeri ve siyasi de-
hasi, HUseyin’in hir¢in ve zayif karakteriyle kiyaslanmaya-
cak kadar cazipti. Nitekim ileride, yerel gerceklikler kar-
sisinda Arap ve islam yanhsi hayaller ¢okiince, ibn Suud,
Huseyin’in yerini alacakti.

1915 yih ¢ok gesitli gorusmelerle gecti. Shakespear’in
géndermis oldugu antlasma taslagi Foreign Office tarafindan
olumlu karsilanmakla birlikte, Necd’in Kuveyt, Bahreyn,
Katar ve Korsanlar Kiyis’’'ndaki emirliklerle sinir sorunlari-
na dikkat ¢ekilmisti.3l Bu ytzden sinirlara hi¢ deginmeyen
bir metin imzalanmasi yoluna gidildi.

Bu arada Kahire, Hiseyin ile tim Araplari baglayacak bir
anlasma i¢in gorusmeleri strdirirken, Aden’deki, Hindis-
tan hiikiimetine bagl ingiliz yetkili de, Hiseyin’in diigmani
olan Asir emiri idrisi ile gérismeler yapmaktaydi. 15 Subat’ta
kendisine 5.000 sterlin de@erinde silah verildi ve 30 Nisan'da
Turkiye'ye karsi ortak hareket edilmesini dngéren bir antlas-
ma imzalandi. Buna gore, ingiltere Asir'e askeri yardim ver-
meyi, deniz cephesinden Ulke givenligini saglamay! ve savas-
tan sonra Asiriin bagimsizhgini tanimayi taahhit ediyordu.2

Kahire ile Delhi arasindaki ¢ekisme hala stirmekteydi.
Hindistan naibi Foreign Office’e gdnderdigi bir mektupta,
“Umanm, dnerilen bagimsiz Arap devleti kurulsa bile, par-
calanir. Ortadogu’da ingiliz ¢ikarlarina bu kadar ters du-

31 Busch, a.g.e., s. 234 ve Troeller, a.g.e., s. 88.
32 Busch,a.g.e.,s. 223,226.



sen bir baska proje daha tezgahlanmamisti. Boyle bir politi-
ka yalniz, kot yonetim, kargasa ve yozlasma anlamina ge-
lebilir, ¢ciinkdi Arap kabileleri arasinda hicbir zaman birlik
ve beraberlik olmamistir ve olmayacaktir33 diye yaziyordu.
Delhi'nin actigi bu savas karsisinda kendini savunurken Ka-
hire de, “Her ingiliz, dogal olarak boylesi bir Frankenstein
yaratmaktan kacinacaktir’34 diyordu.

1916 Bahan’nda Serif ile imzalanacak olan antlasma bek-
lenirken, Cox, 26 Aralik 1915’te Bahreyn yakinlarinda ibn
Suud ile bir antlasma imzaladi. Antlasmanin birinci mad-
desi, Suudilere ait topraklar olarak Need, el-Hassa, Katif ve
Cubayl ile bunlara bagl bolge ve topraklan sayiyor, bunla-
nn sonradan kesinlestirilecegini belirtiyordu. Antlasmanin
IV. maddesinde, ibn Suud’un ingiliz hitkiimetinin onayini
almaksizin bu topraklan herhangi bir kimseye vermeyecegi
gibi, bu topraklar Gizerinde imtiyaz vermesinin de s6z konu-
su olmadigi yaziliydi. VI. maddede ise, ibn Suud, Ingiliz hii-
kimetinin himayesi altinda bulunan Kuveyt, Bahreyn, Katar
ve Umman kiyi seridine karsi herhangi bir saldinda bulun-
mayacagini taahhtt ediyor ve bu tlkelerin sinirlannin son-
radan belirlenecegini kabul ediyordu.®

Son olarak 3 Kasim 1916°da Buyuk Britanya ile Katar sey-
hi Abdullah ibn Kasim ibn Sani arasinda da bir antlasma im-
zalandi. Seyh bu antlasmayla, Ingiliz hiikiimetinin onay!i ol-
maksizin kimseye imtiyaz vermemeyi taahhiit ediyor, ingi-
liz hiikiimeti ise karadan bir saldmya ugramasi durumunda
seyhi himayesi altinda sayacagini belirtiyordu. Bu hiikmiin
dogrudan ibn Suud’u hedef aldi§i acikt.3

33 Hardinge’den Foreign Office'te daimi mustesar yardimcisi Sir Arthur
Nicolson’a, 15 Kasim 1915, a.g.y., s. 80.

34 Kahire'deki askeri istihbaratin yoneticisi G.F.Clayton’dan Misir’daki ytiksek
komiser Sir Reginald Wingate’e, 6 Ocak 1916, a.g.y., s. 91.

35 Metinigin bkz. Troeller, a.g.e., s. 254-255.

36 Metinigin bkz. Hurewitz, a.g.e., s. 7 5-76.



Goruldagua gibi, Arabistan kralligim serif Hiiseyin’e vaad
ediyor goruinen Buyuk Britanya, bir yandan da, yarimadada-
ki, Turklere sadik kalan Ibn Rasid ve Yemen imami Yahya
disindaki butun yerel gug sahipleriyle, onlari himayesi alti-
na almay1 6ngéren antlasmalar imzalamisti.

Sefler micadelesi

Bu politikanin dogurdugu bir sonug, Hiseyin’in 5 Haziran
1916°da Arap ayaklanmasini baslatmasi Gzerine, diger Arap
seflerinin, ingiltere ile antlasmalari olmasina ragmen onu
izlemekten kacinmalariydi; ¢ciinkd hicbiri Mekke serifinin
guclenmesini istemiyordu. Olaylar onlari hakl ¢ikardi. Ger-
cekten ingilizlerin Asir etniri idrisi ile birlikte Hicaz'in giine-
yindeki el-Kunfuza sehrine diizenledikleri harekat sirasin-
da idrisi’nin birlikleri Tirk garnizonunu sehriden gikarma-
yI basarir basarmaz Huseyin’in adamlari gelerek sehri iste-
mis, tngilizler de, Kahire’nin talimatlari dogrultusunda onu
Serife teslim etmislerdi.37

Ibn Suud’a gelince, Temmuz 1916°da ingilizlerle imzala-
digi antlasmanin onaylanmasindan sonra, Hiseyin ile isbir-
ligi yapmak icin kendisinden Need Gizerindeki egemenligini
tanimasini istedi. Fakat HUseyin bu talebe kesin olarak karsi
¢ikti ve Ingilizler Ibn Suud ile imzaladiklari antlasmayi ona
gostermeye cesaret edemediler.38 Ibn Suud Gzerindeki etki-
si efsanelesmis olan Sir Percy Cox onu Basra'ya davet ede-
rek yumusatmaya ¢alisti ve 1916 Kasimi’ndaki ziyareti sira-
sinda kendisine ayda 1.000 tufek ve 5.000 sterlin verme va-
adinde bulundu. Ancak Ibn Suud ile Hiseyin arasinda isbir-
ligi yapilmasi olasiligi ona da ¢ok uzak gériindiigu igin, so-
nunda Ibn Suud’u Ibn Rasid’e karsi kiskirtmanin daha dog-

37 Busch, a.g.e.,s. 239.
38 A.Q.y.,s. 243-244 ve Troeller, a.g.e., s. 96.



ru olacagi sonucuna vardi. Fakat o sirada artik Hiiseyin'i so-
nuna dek desteklemekte olan Londra, ibn Suud’u silahlan-
dirmaktan ¢ekindi ve mesele orada kapandi.3

Boyle olunca, Arap ayaklanmasini strdirmek icin In-
gilizler sadece Hiseyin’e bel baglamak durumundaydilar.
Mubarek’in 1917°nin basinda 6lmesinden sonra yerine ge-
¢en oglu Cabir’'in yonetimindeki Kuveyt bile tarafsiz kalma-
yI yeglemisti. Ancak bu durum Kuveyt’in ibn Suud’la iliski-
lerinin bozulmasini 6nleyemedi. Bu durumda, ingiltere’nin
ilmek ilmek dokudugu antlasmalar aginin Tirkiye'ye karsi
ortak bir cephe olusturmaktan ¢cok, muttefik bile olsa baska
herhangi bir giicin Arabistan’a girmesini dnlemeye yaradi-
gin1 sdylemek daha dogru olur. Nitekim bir yandan APOC
Kuveyt'te petrol aramaya devam ederken,40 bir yandan da
Ingilizler idrisi ile olan antlasmalanndan, Eritre’ye yerlesmis
olan italyanlari, bitim sizintilari bulundugu icin petrol ya-
taklarina sahip oldugu sanilan Fersan adalanndan uzaklas-
tirmak igin yararlandilar. idrisi el-Kunfuza olayindan sonra
ingilizlerle isbirligi yapmaya pek hevesli gériinmeyince in-
giliz donanmasi 29 Aralik 1916’da Fersan adalanni isgal et-
ti ve bir ay Sonra da idrisi’ye verdi. 22 Ocak 1917’de imzala-
nan antlasmayla, Bilyiik Britanya idrisi‘'ye savas boyunca ve
savastan sonra askeri yardim vaad ettigi gibi, iktidardan du-
suridlmesi durumunda, iktidari yeniden ona vermeyi de ta-
ahhut etmekteydi.4

1917’nin kasim ayinda Ingilizlerin ibn Suud’a yeni bir si-
yasi temsilci gonderaleye karar vermeleri Arap sefleri ara-
sindaki iliskiler sorununu yeniden giindeme getirdi. Génde-
rilmesi kararlastirilan yeni temsilci sonradan Majestelerinin
hizmetinden ayrilarak ibn Suud’un akil hocasi ve biiyik bir

39 Busch, a.g.e., s. 245-247.
40 Chisholm, a.g.e., s. 4 ve Owen, a.g.e., s. 1336.
41 Busch, a.g.e, s. 239-240.



Arabistan kasifi olacak olan Harry St. John Bridger Philby idi.
Bu sirada hala Hiiseyin ile yapilacak ittifaktan s6z ediliyordu
ve bti ittifak, lon Suud’un ibn Rasid’e saldirmasiyla gergekle-
secekti. Ancak Philby Huseyin'i ziyarete Cidde'ye gittiginde,
Huseyin ittifaka kesinlikle karsi ¢ikinca, Kahire ve Delhi ilk
defa bir konuda anlasarak Ibn Suud’u fazla 6n plana gikar-
mamaya karar verdiler. Kahire Ibn Suud’a verilecek 6nem-
li bir yardimin tehlikeli olacagini, ¢iinkl HUseyin'i denetle-
menin Vahhabileri denetlemekten daha kolay oldugunu di-
suntrken, Delhi, Allenby ordularinin Suriye’de ilerlemesi so-
nucu Turklerle temasi kaybeden Ibn Rasid’in Arabistan’daki
gucler dengesi acisinda zararh degil, tersine yararli olaca-
g1 kanisindaydi. Sonug olarak Cox Ibn Suud’a para yardimi
yapma, fakat silah vermeme yoluna gitti; ciinkt aksi halde
Arabistan’da ikisi de sirtini ingiltere'ye yaslayan iki giic odag
ortaya cikacaktl.42 Birbirlerini tamamlayan bu 6nerilerin isi-
ginda, Londra’da 12 Ocak 1918’de toplanan bakanlararasi bir
organ olan Ortadogu Komitesi (Middle East Committee), Ibn
Suud’u devre disi birakmaya karar verdi.43

Bunun Gzerine Ibn Suud kendinden baska giivenebilecegi
bir giic olmadigini ve Huseyin'in Ingilizlerin akittiklar altin-
larla kabileleri satin almasina firsat vermeden, hemen hare-
kete gecmesi gerektigini anladi, Ibn Suud’un elindeki silah,
Vahhabi militanli§i ve ihvan (biraderler) adi verilen, degisik
kabilelerden kisileri yerlesik kolonilerde birlestirmeyi amag-
layan yeni bir tarikat 6rgttlenmesi bicimiydi. Bu sayede asi-
ret asamasini asmak, merkezi bir glic odagdi olusturmak ve
gerek ekonomik gerekse askeri ¢ikarlara hizmet edebilecek
birimler kurmak mumkun olabilecekti. Ayrica, bir kabilenin

42 Wingate'ten Foreign Offifke’te bakan Balfour’a, 23 Aralik 1917, Busch a.g.e.,
s. 252-253 ve Hindistan kral naibi Chelmsford’dan India Office’te bakan
Montagu'ye, 5 Ocak 1918, Troeller, a.g.e., s. 115.

43 Busch, a.g.e., s. 255-256.



Vahhabi inancglarim benimsemesi ya da bir ihvan kolonisi-
nin kurulmasi, Suudilerin derhal o topluluk tzerinde hak
iddia edebilmelerine olanak veriyordu.

Ta'ifin 140 mil kuzeyindeki Hurma kéyu, kurulmakta
olan ihvan toplulugunun Huseyin tarafindan génderilen va-
linin yetkilerini tanimadigi bu yerlesimlerden birisiydi. Se-
rifin 1918’in mayis, haziran ve temmuz aylarinda pespe-
se gonderdigi takviye giclerin hepsi ayaklanma karsisinda
yenik disup Ingilizlerin verdigi modem toplar Hurma ih-
van toplulugunun eline gecgince, ilk kez Vahhabilerin Gstin-
10gU ve Hiseyin'in zaafi acikga gorildi.44 Bu arada Tbn Su-
ud da isteklerinin dozunu artiriyor ve bir yandan Hiuseyin’in
Hurma ve Mekke ile Medine arasinda yer alan Uteybe boélge-
si dahil olmak tzere, halki ve topraklan tzerindeki mutlak
hakimiyetini tanimasini isterken, bir yandan da ibn Rasid’e
karsi Ingilizlerden kesin destek talep ediyor ve Kuveyt emi-
rinin disiftan kabilelere sagladigi destegi ¢cekmesi yéniinde
sikayette bulunuyordu.%

Londra’nin agirdan almasi tizerine ibn Suud eyliil ayinda
ibn Rasid’e saldirmaya karar verdi, ancak baskenti Ha'il'i is-
gal etmeyi%asaramadi. Bunun tzerine Irak’taki ingiliz yiik-
sek komiseri Wilson ibn Suud’a, ibn Rasid’e saldirmamasi
kosuluyla 1.000 tufek géndermeyi kabul etti.46 Kasim ayinda
ihvanlar, Ta’ifin altmis kilometre kuzeyindeki Digaybiaya
saldirarak Majestelerinin hukimetinde tam bir kargasaya yol
actilar. Kahire, ibn Suud’a bir tltimatom verilmesini énerir-
ken, War Office (Harp Nezareti) Mekke'yi ibn Suud’a kar-
s1 savunmak Uzere modern silahlar ve Musliiman birlikler
génderilmesini savunuyor, Foreign Office ise, War Office'in

44  Troeller, a.g.t., s. 133-134.

45  Philby’den Bagdat'taki ingiliz yiiksek komiseri A.T. Wilson’a, 24 Temmuz
1918, a.g.y., s. 235.

46  Wilson’dan Montagu'ye, 17 Ekim 1918, a.g.y., s. 138.



Huseyin’e kendini savunmasi i¢in modem silahlar génde-
rerek, India Qffffice’in gonderdigi tifeklerle silahlandiriimis
Ibif Suud’un karsisina ¢ikarmasindaki garabete dikkat ce-
kiyordu.47 Sonunda degisik yoneticiler birbirlerini karsilik-
I etkisiz kilarak hicbir sey yapmamaya karar verdiler. An-
cak bu vesileyle ingiliz hiikiimeti Arabistan meselesinin ger-
cek boyutlarini kavramis oldu. Ustelik bu sirada, Turk or-
dusu, ateskesin Ustiinden doért ay gectigi halde Medine’de
savasmay! surdurmekteydi ve Yemen’deki Turk gicleri de
imam Yahya’nin emrine girmislerdi. Bunun tzerine Ingilizler
Yemen'in el-Hudeyde’ye kadar olan kiyi seridini idrisi‘ye ve-
rirken, Hiaseyin’in oglu Abdullah’t da Medine'deki Turk gar-
nizonunu teslim almakla gorevlendirdiler. Bu gérevi tamam-
ladiktan sonra Abdullah Hurma'ya saldirmak tzere guglerini
Ta'ifin dogusundaki Turebe’de topladi. Ama ilk saldiriyi, 26
Mayis 1919°da ihvanlar baslattilar, Abdullah’in ordusunu da-
gitip toplarini ele gegirdiler ve Turebe'ye girdiler.

13 Haziran’da Londra’da toplanan bakanlararasi konfe-
rans Vahhabileri durdurmanin kolay olmadigi sonucuna
vardi; Ingilizler, yanhs Arap atma oynamis olduklarindan
dolayi giderek sinirlenmekteydiler. Bagbakanlik sekreterle-
rinden Sir Robert Vansittart, “Kuklamiz tineginden bu ka-
dar cabuk disecek olursa, biitiin Dogu'ya giliing oluruz™48
derken, Huseyin'in yeterli destegi gérmedigi takdirde taht-
tan feragat edecegi yollu sik sik tekrarlanan tehditleri karsi-
sinda Foreign Office'de bakan yardimcisi Curzon, Huiseyin
hepten ortadan kalkmis olsa, buna hig¢ Gztlmeyecegini, ter-
sine gok memnun olacagim itiraf ediyordu.9 Yilin geri kala-

47 Wingate'ten Balfour’a, 6 Aralik 1918, Savas Bakanligi'ndan Foreign Office’,
23 Aralik 1918, a.g.y., s. 139 ve Foreign Office’den George Kidston’'un 1 Ocak
1919 tarihli memorandumu, Busch, a.g.e., s. 323.

48  Allenby’nin 10 Haziran 1919 tarihli telgrafi Gzerine not, a.g.y., s. 330.

49 17 Haziran 1919 tarihli bakanlklararasi konferans sirasinda, bkz. Troeller,
a.g.e., s. 143.



ninda Ingilizler, bosuna, Huseyin ile ibn Suud arasinda bir
anlasmaya vanlmasi i¢in ugrastilar, ama bu, 6zellikle serifin
inat¢ihgi yizinden mimkun olamadi.

1920’nin subat ayinda Kuveyt'teki ingiliz ajani H.R.P.
Dickson, el-Hufufta ibn Suud ile bulustu. ibn Suud bura-
da, Majestelerinin hiikiimetine ne kadar gliven duydugunu
uzun uzun anlattiktan sonra, Hicaz’in yani sira, Katar, Bah-
reyn ve Umman {izerindeki haklarim tanimadidi igin ingiliz
hikimetine olan kirginligini dile getirdi.5

Bu goriismeyi izleyen aylarda durum hizla degisti. Mart
ayinda, ibn Rasid kuzeydeki el-Ceyf ve Sekake'i isgal ede-
rek, bereketli hilale dogru ilerleme kaydetti. Bagdat'ta bulu-
nan Wilson tam ona belirli bir yardimda bulunmak gerek-
tigini distinmeye baslamisti ki, emir, nisan ayinda ailesin-
den biri tarafindan vurularak éldaruldi. Yerine on (g ya-
sinda bir ¢ocuk emir olunca, ibn Suud hi¢ zaman kaybetme-
den hareketelgecti ve mayis ayinda, Rasidi emirligi tGizerin-
deki hakimiyetini tescil eden bir antlasma imzaladi. Boyle-
ce ibn Suud yalniz topraklarini iki katma gikarmakla kalmi-
yor, fakat ibn Rasid’in kuzeyde gerceklestirdigi fetihlerden
yararlanarak,~Firat''n hemen guneyindeki ¢dl bélgesinde ya-
sayan Aneze asiretiyle de komsu oluyordu. Akdeniz’i Bas-
ra Korfezine baglayan yollan denetler duruma gelmesi ibn
Suud'u Ingilizlerin gdziinde, Hicaz'da oldugundan ¢ok daha
tehlikeli yapmaktaydi.

ibn Suud'un yayilmasi karsisinda Kuveyt seyhi Salim
1913’te imzalanmis Ingiliz-Tirk Antlasmasiyla kendisine
birakilan topraklan giivenceye almak i¢cin giiney sinmnda
bir kale insa etme yoluna gitti. Suudiler hemen buna tepki
gosterdiler ve Kuveytlileri yendiler. Yaz boyunca suren go-
rismeler bir sonu¢ vermedi. Clinkii Mubarek’in ona bagl
asiretler Uizerindeki iktidanna dayandmlan 1913 tarihli si-

50 A.gy.s. 147 ve Busch, a.g.e., s. 427.



nir tezine karsilik ibn Suud, 1920°de Mubarek’in iktidari-
nin eskisine gore daraldidi tezini ileri siiryor, ayrica, seyh
Salim’i, ¢6l yasasina karsi, yazili bir metin dayatmakla eles-
tiriyordu 8L Ingilizlerin Salim’e 1913 antlasmasina -kald1 ki
onaylanmis da degildi- fazla bel baglamamasini tavsiye et-
melerine karsin seyh israr etti. Bunun Uzerine ihvanlar yeni-
den saldirdilar. 10 Ekim’de yenilen Kuveyt gucleri yaz ayla-
rinda Kuveyt sehrinin gtineyinde insa ettikleri bir kaleye ce-
kildiler. ihvanlar kaleye yaptiklari saldirilarda basarili ola-
madilar ve 200 Kuveytliye karsilik 1.200 6lt vererek geri ce-
kildiler. Salim’in 1921’in ocak ayinda dlmesi Uzerine yerini,
ibn Suud’un dostu olan yegeni Ahmed bin Cabir’'in almasi

51 Dickson'dan Wilson’a, 13 Haziran 1920, Troeller, a.g.e., s. 171-172.



catismalara son verdiyse de, ibn Suud’un karadan Kuveyt’e
uyguladigi abluka on dort yil daha stirecek ve ancak 1934’te
kaldirilacakti.®2

1920 yilinda hem kuzeyde hem de guineyde dismanlariyla
ugrasmak zorunda kaldi§i igin ibn Suud, hac sirasinda Hu-
seyin ile bir ateskes anlasmasi yapti. Burada sinir meselesi-
ne deginilmemisti. Ancak dogu sinirinda soluklanma olana-
gindan yararlanan ibn Suud, ayni yil igcinde, Asir artbélgesi-
ni ele gecirdi ve topraklarini biraz daha genisletti.

1921 gdrece sakin bir yil oldu. Tngilizler yil boyunca
Huseyin’in ogullari olan Faysal ve Abdullah ile iliski igin-
de Irak ve Urdun’deki protektoralarmi hayata gecirmekle
mesgul iken, ibn Suud da konumunu saglamlastirdi. Ka-
sim ayinda Ha'il sehri isgal edildi ve ibn Rasid’in ailesi esir
alinarak Riyad’a getirildi. Artik kuzey yolu tamamen acil-
misti. 1922 Marti’nda ihvanlar Irak’taki asiretlere saldir-
dilar ve onlari piskirtebilmek igin ingiliz Hava Kuvvetle-
ri ucaklarindan mitraly6z atesi agmak gerekti. Bagdat'taki
yuksek komiser Wilson’un yerine atanan Cox, Irak ile
Need arasinda, Abadan yakinlarindaki Muhammere’de
bir konferaftis topladi. Burada 5 Mayis 1922’de imzalanan
antlasma ile Firat’in giineyinde yasayan Amarat, Dafir ve
Muntafik asiretleri lrak’a baglandi. iki tilke arasindaki si-
nir ise, ~asiretlere ait otlak ve kuyularin yerleriyle belirle-
necekti.’3 Ancak ibn Suud bu antlasmayi onaylamay! red-
detti. Ayni gunlerde ihvanlar yeniden Hicaz’a sizmaya bas-
ladilar. Her yandan Vahhabiler tarafindan baski altina ali-
nan Tngilizler artik bir se¢cim yapmak zorundaydilar. India
Office’te gorevli Sir Arthur Hirtzel bu durumu soyle anlatir:
“Artik yavas yavas ibn Suud’un Mekke’ye yerlesmesinin iyi
bir sey olacagi duygusu agir basmaya basladi. Kuskusuz bu

52 Agy.s. 173.
53 A.gy.,s. 175.



bize, birka¢ k6tu saat yasatacaktir ama sonra, olaylar mut-
laka durulur.”%

1922’nin agustos ayinda dogal bir koridor olan Sirhan
Vadisi'ni izleyen ihvanlar, Urdiin topraklarinda ilerleyerek
Amman’in yirmi kilometre yakinma kadar geldiler ve orada
ancak Ingiliz zirhlilari ve ucaklari tarafindan durdurulabil-
diler. Hicaz ve Irak’tan sonra simdi de Urdiin sinir sorunu
gundeme girmis; Ingilizlerin korumasi altindaki t¢ Hasemt
krallik Suudi baskisi altinda yasar olmustu. En buyuk tehli-
ke ise, Urdun ile Irak’ birbirine baglayan ve Ingilizlerin pet-
rol boru hattiyla demiryolunu gecirmeyi planladiklari kori-
dor tzerindeki tehditten kaynaklanityordu. Bunun tzerine
Cox, Dickson’u Bahreyn’e gondererek ibn Suud ile temasa
gecmeye ve bu sorunlarin ele alinacagi bir konferans diizen-
lemeye karar verdi. iste tam bu sirada, savastan beri uyukla-
maya terk edilmis gibi gériinen bir faktér, petrol faktori ye-
niden sahneye ¢ikti.

Holmes'un gelisi

Ortadogu ve Arabistan yarimadasinin petrol kaynaklarinin
denetimi, cok dogaldir ki, ingilizlerin bu bélgeyi denetim al-
tinda tutma projelerinin 6nemli bir 6gesini olusturuyordu.
1913’te buradaki arama calismalarini yénetmis olan Ami-
ral Slade, 31 Ekim 1916 tarihli “Savas sonunda Basra Kor-
fezinde siyasal durum” bashikli memorandumunda, “Mezo-
potamya, Kuveyt, Bahreyn ve Arabistan’daki petrol ¢ikarma
haklarinin” ingilizlerin elinde bulunmasi ve Kerkiik pet-
rol havzasinin isgal edilmesi konularini vurgulamis, 1918
Adustosu’nda da, Mezopotamya’nin kuzeyine yénelik bi-
yuk saldiriyr baslatmisti. Bu harekéat Turkiye ile imzalanan

54 10 Haziran 1922 tarihli, Troeller, a.g.e., s. 178.
55 Kent, a.g.e., s. 125.



ateskesten birkag¢ guin sonra Musul’un ele gegirilmesiyle ta-
mamlandi.5%

Savas sonunda ingiltere’nin muttefikleri, paylasimdan
paylanna diseni istediler. Bunlann basinda Ortadogu payla-
simini ingiltere ile birlikte planlamis olan Fransa geliyordu.
Bu amacla yapilan birkag¢ gérisme ve sonug vermeyen anlas-
madan sonra, San Remo’da imzalanan anlasma ile Fransa'ya
Turkish Petroleum Company’deki Deutsche Bank’'m %
23,75’lik hissesi verildi.57 Ama bu planin gerisinde, manda
ve benzeri protektoralann bedelini ingiltere 6derken, mey-
dani imtiyaz pesinde kosan Amerikalilara birakmak anlami-
na gelen “acik kapi” ilkesini savunan ABD yer aliyordu. Oy-
sa Ingiltere’nin politikasi bunun tam tersiydi. ingiltere, dev-
let sirketi olan APOC’a tekel durumu saglamak amaciyla,
tim havzayi himaye antlasmalariyla kendine baglamak ni-
yetindeydi.

APOC 19i7’de yaptigi bir arastirmadan sonra, imtiyaz al-
mak icin Kuveyt’le gorusmeler yapmak istedi -s6z konusu
havza Turkish Petroleum Company’nin denetimindeki ala-
nin disinda kaliyordu- fakat Cox, sirkete savasin sonunu
bekleme tavsiyesinde bulundu.3

1921°de, o sirada Majestelerinin hizmetinden ayrilarak
APOCta calismaya baslayan Arnold Wilson, Korfez emirlik-
lerinin bagl bulundugu Sémirgeler Bakanligi’nin basinda-
ki Winston Churchill ile Kuveyt imtiyazi icin gorismelere
bagladi. Churchill gériismelerin Korfez'deki ingiliz st yet-
kilisi ile ve bakanligi tarafindan gelistirilmis iki asamali bir
tip-s6zlesmeye uygun olarak yapilmasini sart kosmustu. Bu-
na gore, ilk asamada sondaj, Ulke topraklarinin batintinde
yapilacak, ikinci asamada ise petrol, secilen belirli bélgeler-

56 Bkz. Yerasimos, a.g.e., s. 146-147.
57 A.Q.y.,s. 148-152.
58 Chisholm, a.g.e., s. 4.



de c¢ikarilacakti. Churchill ayrica, imtiyazlardan ancak ingi-
liz vatandas! olan kisi ve kuruslarin yararlanabilecegini ha-
tirlatt'. Ote yandan 1922’nin ocak ayinda kendisiyle tema-
sa gegilen seyh Ahmad, sirketin getirdigi ve ingiliz hiikiime-
ti tarafindan onaylanmis her tir anlasmayi kabul etmeye ha-
zir oldugunu bildirdi.5®

Oysa ayni tarihlerde hikimederini arkalanna almis olan
Amerikan sirketleri ingiliz makamlarina karsi bir saldin bas-
latiyorlardi. Ingilizlerin Arabistan’da kurduklan sistemin za-
yif halkasi imam Yahya’nin hala direnmekte oldugu Yemen
idi. Fransiz Victor-Louis Cherruau 1922 yilinin ocak-ma-
yis aylan arasinda burada bir arama yapti ve aralik ayinda
New York’taki Standard Oil Company’nin jeologlanyla bir-
likte geri dondu. Ancak Yemen’de petrol yoktu.60Bu durum-
da Amerikan sirkederi i¢in, Truva ati islevi goren Ingiliz va-
tandasi petrol imtiyazi avcilanndan yararlanmak en akill-
cayoldu. Bu iste en basanli olan kisi ise, Guney Afrika, Rus-
ya, Meksika, Nijerya ve Uruguay’da altin ve baska maden-
ler aradiktan sonra, 1920’de Londra’da birkag ortakla bir-
likte, 50.000 sterlin sermayeli Eastern and General Syndica-
te sirketini kuran bir Yeni-Zelandali, Frank Holmes idi. Bu
sirketin 6nde gelen hissedarlanndan birisi Ailen and Han-
burys adli ilag sirketi oldugundan grubun ilk islerinden biri-
si, Aden’de bir eczane agmak olacakti. Holmes bu kanaldan
idrisi ile goriiserek Fersan adasinda bir imtiyaz elde etmeye
calisti, ama basanli olamadi.

O sirada kendisine Cox tarafindan gonderilmis olan Dr.
Mann adli biri tarafindan tedavi edilmekte olan ibn Suud,
bu kisiyi 1922 Bahan’nda Londra’ya 0zel temsilcisi olarak

59 AQ.y.s.4,90.

60 Bkz. Aden'deki Amerikan konsolosu Raymond Davis'in 3 Subat 1923 tarihli
raporu, Reginald W. Sinclair (der.) Documents on the History of Southwest Ara-
bia, Salisbury N.C., 1976, cilt I, s. 413-414.



gonderdi. 1918°den beri Serif Hiseyin’in ingiliz hiikiime-
tinden aldigi aylik 200.000 sterlin destege karsilik yilda an-
cak 60.000 sterlin kadar bir destek almakta olan ibn Suud,
yayilmaci siyaseti agisindan daha fazla parasal destege muh-
tac oldugu gibi, Ingilizler ona verdikleri yardimi her an ke-
sebilecekleri tehdidinde bulunmaktaydilar. Dolayisiyla Dr.
Mann imtiyaz avcilarinin pesine disti ve Holmes ile bulus-
tu. Ibn Suud ile gorismesi icin bir bulusma ayarlanan Hol-
mes, 1922 Ekim ayinin sonunda, tam da Dickson’un sinir
sorunlarini ¢6zmek igin Ingiliz-Suudi Konferans'm diizen-
ledigi sirada Bahreyn’e geldi.Gl

ibn Suud gibi, iki yil 6nce Bahreyn’de ajan oldugdu sira-
da sonug vermeyen bir petrol sondaji yapan Dickson da, el-
Hassanm Tirk valisi tarafindan 1913’te istanbul’a génderi-
len petrol kaynaklariyla ilgili rapor hakkinda bilgi sahibi idi.
Holmes’ gériince Cox’u uyardi ve ibn Suud’un, Holmes’m
gelisini bekledigi icin konferansin toplanma tarihini ertele-
yecegi kanisinda oldugunu bildirdi.&2

Bahreyn’de Holmes, Amerikan Disisleri Bakanhgi ile ilis-
kileri olan, ibn Suud’a yakin Liibnanli bir aileye mensup,
Amerikal vatandasi Amin Rihani63 ve sonunda Holmes’un
yoOredeki aracisi olacak olan, Bahreynli zengin bir ttccar ai-
leden gelen Mohammed Yatim ile gorustii.64 Kasim ayi ba-
sinda* Turkler tarafindan saptanan bitim sizintisini goér-
mek icin Katife yaptigi kisa bir ziyaretten sonra el-Hufufta
ibn Suud ile bulusmak tizere adadan ayrildi, ibn Suud imti-
yaz konusuna ilgi duydugunu séyleyerek Holmes’dan bir ra-
por yazmasini istedi ve onu, 22 Kasim’da Ukayir'da basla-

61 Troeller, a.g.e., s. 196, Chisholm, a.g.e., s. 94.
62 H.R.P. Dickson, Kuwait and her Neighbours, Londra, 1956, s. 268-269.

63 Bkz. AminRihani’nin 3 Aralik 1923 tarihinde Amerikan Dis isleri Bakanligina
gonderdigi rapor, tbrahim Al-Rashid (der.), Documents on the History of Saudi
Arabia, cilt I, Salisbury, N.C., 1976, s. 113-137.

64 Chisholm, a.g.e., s. 94.



yan sinirlarin belirlenmesiyle ilgili konferansa yaninda go-
tirdu. Konferansa baskanlik eden Cox’un yaninda Irak yet-
kilileri yer almakta iken, Kuveyt’i yalniz Ingiliz ajani binba-
s1 More temsil etmekteydi. Katar gibi Ulkeler ise toplantida
hi¢ temsil edilmiyordu. Oysa bu ulkenin emiri ekim ayinda
Bahreyn’deki Ingiliz ajanim ziyaret ederek ibn Suud’un aley-
hindeki davranislarindan sikayetci olmustu.6

Konferansin ilk haftasi bir sagirlar diyalogu seklinde geg-
ti. Ibn Suud Firat'in guineyindeki biitiin asiretleri isterken,
Cox ve iraklilar Muhammere kararlarina bagli kalma yolu-
nu tuttular. Ayrica taraflar arasinda iki farkh sinir anlayi-
si konusunda c¢atisma vardi, ibn Suud surtlerin gecis yolla-
rim hesaba katan ve kuyularla otiaklann paylasiimasini esas
alan bir asiret sinin 6nerirken Ingilizlerin dnerisi, bir sinir
hatti gizilmesiydi. Gérismelerin bu asamasi, Cox ile ibn Su-
ud arasinda, tercimanlik yapan Dickson’un demesine go6-
re, ibn Suud’un bir ilkokul dgrencisi gibi azarlanmasina yol
acan siddetli bir kavgayla sonuglandi. Bunun Gzerine ibn Su-
ud sininn ¢gizilmesi konusunda Cox’'un otoritesine boyun eg-
di. Cox da, gene Dickson’un anlattiyina gore, eline kirmizi
bir kalem alarak Irak ile Suudi Arabistan arasindaki bugunk
sinin ¢izdi. Sinin gizerken iki tilke arasinda eskenar dortken
seklinde, “tarafsiz bélge” denilen ve iki tarafin asiretlerinin
otlak olarak kullanabilecekleri bir bdlge birakmisti ki, bu ibn
Suud’un sinir anlayisina verilen bir 6diin olarak gorulmeli-
dir. ibn Suud’un Firat'in giineyinde talep ettigi asiret toprak-
lannm sinir disinda birakilmasina karsilik Cox, 1913 tarihli
Ingiliz-Tark Antlasmasi’nda Kuveyt topragi olarak saptanmis
olan topraklann ugcte ikisini bu Glkeden ayirarak ibn Suud’a
verdi ve bu degisiklige binbasi Major hicbir itirazda bulun-
madi. Yeni Kuveyt sininnin gineyinde Cox, bir baska taraf-
s1z bolge olusturdu ve Suudilerin itirazlanna karsilik, Kuveyt

65 Zahlan, a.g.e., s. 63-64.



asiretlerinin de saruleri igin otlaga ihtiya¢ duyacaklarini sdy-
ledi. Suudilerin bu sinir hattindan hi¢ hosnut olmadiklari-
ni gorerek israr etmelerinin nedenini sordugunda, Suudiler,
acgikca, o bélgede petrol bulundugunun sanildigini séyledi-
ler. Bunun Uzerine Cox, “Ben de bunun i¢in o bélgeyi taraf-
sizlastirdim, kazanci aranizda paylasirsiniz,”66 dedi.

Urdun ile olan sinirla ilgili olarak ibn Suud, Sirhan Vadi-
si’nin tamamini ve Suriye ¢olune agilan bir kapi istemisti ki,
bu, Urdun ile Irak arasindaki baglantinin kopmasi anlamina
geliyordu. Cox onlara Ibn Suud’un o sirada zaten elinde bu-
lundurdugu Cafv ile Sirhan Vadisi’nin bir b6lGmint verme
vaadinde bulundu. Ancak Urdunlu delegelerin bulunmadig
gorusmeler sirasinda hicbir karar alinamadi.

Konferansin son guniinde, 2 Aralik’ta, Ibn Suud, el-Has-
sa eyaletiyle ilgili olarak, bu eyalete 6zgu bir isletme bigimi
ongoren Holmes projesini sundu. Cox’un bu déneriye karsi
cikmasi pek kolay degildi. Yapabildigi sadece, ibn Suud’dan
APOC’tan benzer bir teklif gelmeden karar vermeyecegine
dair bir taahhit mektubu almak oldu. Buna karsilik Cox,
ibn Suud'un Katar’i da bu imtiyaza dahil etme niyetine kesin
bicimde karsi ¢ikti.67

Simdi sira, bu kararlan Kuveyt emirine bildirmeye gelmis-
ti. Bu gorev Dixon ve More’un yardimiyla Cox’a verildi. Va-
nlan anlasmalardan saskina dénen seyh, topraklannin ucte
ikisini kaybetmesi konusunda neden dnceden bilgilendiril-
medigini sordu. Cox, ibn Suud’un bu topraklan nasilsa kuv-
vet yoluyla alacagi yoniinde bir cevap verdi. Seyh anlasmala-
n imzaladi, fakat bundan bdyle Ingilizlerin oyununa gelme-
meye de karar verdi.68

66 Dickson, a.g.e., s. 271-277.

67 Chisholm, a.g.e., s. 94; Dickson, a.g.e., s. 177-178; Rihani i¢in bkz. Rashid,
a.g.e., s. 135; Clive Leatherdale, Britain and Saudi Arabia, 1925-1939: The Im-
perial Oasis, Londra, 1983, s. 38.

68 Dickson, a.g.e., s. 279-280.



Birkag gun sonra, 19 Aralik’ta More kendisine APOC
ile imzalanacak imtiyaz anlasmasinin kosullarini sun-
du. Kuveyt topraklarinin timint kapsayan ilk petrol ara-
ma anlasmasi karsiliginda seyh Ahmed’e 10.000 rupi, ya-
ni yaklasik 750 sterlin 6denecekti (baslangicta Somurgeler
Dairesi’nin bu imtiyaz karsihiginda 1.000 rupi dnerdigi bi-
liniyor!). Bu ilk imtiyazin ardindan gene iki yil stireyle ve
ayni para karsiliginda, secilen bolgelerde petrol arama izni
verilecek, son olarak da, en fazla 100.000 dekarlik bir bol-
gede, pazarlik konusu olabilecek bir sure i¢in, varil basina
3 rupi, 8 anna (2 silin 2 peni) tzerinden bir isletme imti-
yazi verilecekti.®

More’dan bazi agiklamalar istedikten sonra seyh, Uretilen
petrol icin varil basina % 25 hisse istedigini ve sézlesmede
baska degisiklikller yapma hakkim sakli tuttugunu bildir-
di.?0 Mart ayinda APOC daha 6nceki U¢ asamay! birlestiren
yeni bir teklifle geldi, ancak 6demeler konusunda ilk teklifte
israr edilmekteydi.7L Ayni giinlerde Holmes ve Rihani Cox’u
Bagdat'ta ziyaret ettiler. Holmes’a pek olumlu bir yaklasimi
olmayan Cox, ona, Londra'ya giderek ingiliz hitkiimetin-
den yetki almasini salik verdi. Ancak Ibn Suud’u bagimsiz
bir sirkete imtiyaz verme konusunda ikna etmis olan Riha-
ni, Holmes’u da Ibn Suud ile gériisme konusunda ikna etti.72

Bu arada, Londra ile Ibn Suud arasindaki iliskiler gide-
rek bozulmaktaydi. Sémirgeler Bakanligi, Ibn Suud’a 1922-
1923 donemi icin 6denecek son taksit olan 50.000 sterli-
nin Urdin siniriyle ilgili anlasmanin imzalanmasi kosuluy-

69 Chisholm, age., s. 91 velJulia Ashtiany, The Arabic Documents in the Archives
of the British Political Agency Kuwait, 1904-1949, India Office Library and Re-
cords, 1982, s. 287.

70 Seyh Ahmed'den More’a, 5 ve 19 Ocak 1923; More'dan seyh Ahmed’e 9 Ocak
1923, a.g.y., s. 287-288.

71 Chisholm, a.g.e., s. 91-93.

72 Rihani, bkz. Rashid, a.g.e., s. 135-136.



la 6denmesine karar verdi.73 Sonunda ibn Suud, 6 Mayis
1923’te Holmes ile, Suudi Arabistan’in en 6nemli petrol hav-
zas! sayillmasi gereken el-Hassa bolgesiyle ilgili olarak, 7.000
sterlin karsiliginda bir petrol arama anlasmasi imzaladi. Hat-
ta anlasmaya, Eastern and General Syndicate’in, APOC’a
kendisine hukiimdar tarafindan verilmis hicbir petrol ya da
baska bir maden imtiyazini satamayacagma dair bir de mad-
de eklendi.74Bir hafta sonra Cox ibn Suud’a ingiliz yardimi-
nin sona erdigini bildirdi.75

S6zlesmenin imzalanmasinin hemen ardindan Holmes,
Kuveyt seyhi Ahmed’e bir mektup yazarak ibn Suud’dan
“pltdn 6bar sirketlere karsi bir imtiyaz elde ettigini” ve
Amin Rihani’nin, seyhe kendisini takdim eden ve kisa su-
re sonra kendisine bildirilecek bu imtiyaz kosullarini ince-
lemeden herhangi bir petrol imtiyazi vermemesini tavsiye
eden bir mektup génderdigini bildirdi.7

Holmes Kuveyt’e bir hafta sonra geldi ve seyhe anlasmanin
imzalanmasi sirasinda 2.000 sterlin ile karin % 20°sini 6ner-
di; ayrica seyh sirketin % 20 hissesini alarak ona ortak ola-
bilecekti. Seyh hic vakit kaybetmeden More’a bir mektup ya-
zarak Holmes’un o6nerilerini kabul etmek niyetinde oldugu-
nu bildirdi. More, her ne kadar Holmes'un heniiz ingiliz hii-
kiimetinden onay almadigini ve seyh Mubarek’in Ingilizle-
rin onay! olmadan imtiyaz vermemeyi taahhit ettigini hatir-
lattiysa da, seyh, Holmes'un da ingiliz vatandasi ve s6z konu-
su onayI almak tzere Londra'ya gitmekte oldugunu, boylece
meselenin hal yoluna girecegim bildirdi.77 Holmes’un aynl-

73  Somurgeler Bakani Devonshire Dik’tinden Filistin ile gorevli yiksek komiser
Herbert Samuel’e, 7 Nisan 1923, bkz. Troeller, a.g.e., s. 193.

74  Chisholm, a.g.e., s. 94, 98.

75 Troeller, a.g.e., s. 194.

76 9 Mayis 1923 tarihli mektup, bkz. Chisholm, a.g.e., s. 5.

77 Seyh Ahmed'den More’a, 23 ve 28 Mayis 1923; More’dan seyh Ahmed’e, 23 ve
29 Mayis 1923; Ashtiany, a.g.e., s. 288 ve Chisholm, a.g.e., s. 6.



masindan birkag guin sonra, Wilson APOC’un yeni teklifiy-
le geldi. Seyh kibarca, bilgi edinmeden herhangi bir sirkete
imtiyaz anlasmasi imzalamayacagini bildirdi. 9 Temmuz’'da
More, Somurgeler Bakam’mn seyhin Holmes ile imtiyaz an-
lasmasi imzalamasina izin vermeyecegini bildirdi. Seyh bu
karari gboz 6ntinde bulunduracagini, fakat ayni zamanda
APOC'un teklifini de reddettigi cevabini verdi.78

Bunun lizerine Koérfez'deki ingiliz yetkilisi Knox, Wilson’a,
pazarliklari Holmes’un ¢ikmaza surukledigini kabul etmek-
le birlikte simdilik gerilimi dusturmesi ve konuyu daha son-
ra ele almasi tavsiyesinde bulundu. Ayni sekilde Sémurge-
ler Bakani da seyhlere sabit royalty haklan vermek yerine
hisse dnerilmesini kabul edilemez buldugunu ve seyhlerin
taahhutlerini ¢cignemelerine g6z yumulamayacagim bildir-
mekteydi.®

Bdylece, on bir yil stirecek olan uzun bir ¢atisma basla-
di. Kuveyt imtiyaz anlasmasi ancak, 23 Aralik 1934’te im-
zalanacak, arada gecen surede, siyasal olaylar 6n plana ge-
cecekti.

Hicaz'in fethi

Irak sorununu ¢6zen Ukayir bulusmasindan sonra gunde-
me Urdiin sinin meselesi geldi. 1923 Mayisi'nda Abdullah,
Urdin’in bagimsizligini ilan etti ve bir ay sonra Vahhabiler
Sirhan Vadisi’nin kuzeyindeki Kefe saldirdilar. Saldinnin in-
gilizler tarafindan puskurttilmesinden sonra Kef Abdullah’a
geri verildi, ancak bir yandan da kdyun savunmasini ken-
di olanaklanyla saglamasi gerektigi bildirildi. Ote yandan,
Faysal, ibn Suud’'un Kefe saldirmasi durumunda kardesi-

78 Chisholm, a.g.e,, s. 96-97; Ashtiany, a.g.e., s. 288-289.

79 Wilson’'dan APOC muduriine, 17 Agustos 1923 ve Devonshire Duk’iinden
G.S. Knox’a, 6 Eylul 1923, Chisholm, a.g.e., s. 98-103.



nin yardimina kosacagini agikladi ve ekim ayinda ihvanlar
Medine’nin kuzeyindeki el-Ula mevkiinde Hicaz demiryolu-
na saldirinca Hasimiler (Huseyin'in ailesi) ile ibn Suud ara-
sindaki eski ¢atisma yeniden alevlendi. Artik soruna bir ¢6-
zUm getirilmesi kacinilmazdi. Bu amagla Kuveyt'te toplanan
konferansta Ingilizler, Akabe’nin Urdiin’de ve Vahhabilerin
elinde bulunan Hurma ve Turebe ile el-MUdewere’den iti-
baren Hicaz demiryolunun Hicaz’da kalmasi kosuluyla, Sir-
han Vadisi’nin Kefin giineyindeki boliimiiniin ibn Suud’a
terk edilmesi yonunde tavir aldilar.8

Kuveyt Konferansi 7 Aralik 1923'te, Irak, Urdiin ve Necd
delegelerinin katilimiyla basladi. Ancak Hiiseyin ibn Suud’u
tanimama konusundaki inadini strdirdigu icin, Hicaz kon-
feransta temsil edilmiyordu. Yasli seyhin inadi Ingilizleri gi-
leden gikarma noktasina varmisti. Cidde’deki ingiliz konso-
losu sifatiyla hiikiimetinin Hiseyin nezdindeki temsilciligi-
ni de yuruten Bullard bu konuda sunlari yazar: “Kalles, ya-
lanci, sahtekar, kuskucu, inatgl, magrur, kendim begenmis,
cahil, para canlisi ve gaddar bir Arap seyhinin, birdenbire
hicbir sey anlamadi§i sorunlari ¢6zme durumuna getirildi-
gini ve onu gemleyecek glgte tek bir insanin bulunmadigini
hayal edin; iste size kral Huseyin’in portresi!”8l

Bu kosullarda Kuveyt'te hicbir sorun ¢ézilemedigi gi-
bi, Irak iie Necd arasindaki anlasmalar bile yemden tartis-
ma konusu oldu ve konferansa 30 Ocak’ta ara verildi. Ote
yandan 4 Mart’ta Ankara’da halifelik Turkiye Buyuk Mil-
let Meclisi tarafindan ilga edildi. Bu firsattan yararlanan Hu-
seyin, ertesi gun kendini halife ilan etti. Ayni ayin 20’sinde
de 2.000 ihvan Irak’taki Dafir asiretine saldirdi. Bu durum-
da yeniden baslayan konferansa katilmak amaciyla Kuveyt’e

80 Devonshire Duk'inden Bagdat'taki yiiksek komisere, 8 Kasim 1923, Troeller,
tLg.e., s. 201.
81 Bullard’dan Ryan’a (Foreign Office), 23 Aralik 1923, Leatherdale, a.g.e., s. 38.
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gitmekte olan Irak delegasyonu Bagdat'a geri dénmeye karar
verdi. Konferans kesin olarak askiya alindi.

Bunaan sonraki ara dénemde Ingilizler, Urdiin ve Irak’i
Kraliyet Hava Kuvvetlerinin ezici gucu ve zirhl araglary-
la, ellerinde tlfekten baska bir sey bulunmayan Bedevilere
karsl savunmaya kararh olmakla birlikte, Hicaz icin yapa-
bilecekleri hicbir sey olmadigini biliyorlardi. Gene de, ibn
Suud’un destedini kazanmak umuduyla petrolle ilgili son
bir deneme daha yaptilar. Mart ayinda Holmes, ibn Suud ile,
bu kez, Necd ile Kuveyt arasindaki tarafsiz bolge konusun-
da bir imtiyaz anlasmasi imzalamisti. Ancak anlasmanin ge-
cerli olabilmesi igin seyh Ahmed’in imzasiI da gerekiyordu.
iste bu sirada, ¢ok sasirtici bir gelisme oldu ve binbasi More,
APOC tekliflerinin daha uygun oldugunu sdylemekle birlik-
te, seyhin anlasmayi imzalamasina izin verdi. Holmes’un ni-
san ayinda bolgede arama yapmasi igin Isvigreli bir jeologu
gondermesinin ardindan, 17 Mayis tarihinde, tarafsiz bélge
ile ilgili imtiyaz anlasmasi imzaland1.&

4 Haziran 1924’te, Riyad’'da, Vahhabilerin imami olan ibn
Suud’un babasinin baskanhginda biiyUk bir kongre toplandi
ve Hicaz ile ilgili olarak baslatilmasi planlanan saldiriy1 goé-
rustl. Agustos ayinda 3.000 dolayinda ihvan Amman’in va-
roslarina kadar geldiler. Ancak geri puskdrtulduler ve ¢cok
kayip verdiler. Hicaz saldirisi 29 Agustos’ta Ta'ifin ele gegi-
rilmesiyle basladi.

Hicaz’in ele gegirilmesi ibn Suud i¢in aslinda ¢ocuk oyun-
cag! sayilacak bir olaydi, ama harekatin kutsal yerlere sig-
ramasi durumunda haberin Musliman diinyada derhal bu-
yuttlecegi ve aleyhine kullanilacagindan cekinen ibn Suud,
harekati cok temkinli bicimde surdtrtdyordu. Bu nedenle fe-
tih stireci batdn bir yila yayildi.

24 Eylul’de bu bélgeden sorumlu olan Somirgeler Bakan-

82 Chisholm, a.g.e., s. 10-11,103; Ashtiany, a.g.e., s. 289.



g Foreign Office’e, kutsal yerleri ibn Suud’a karsi dogrudan
ya da dolayl bicimde savunmak i¢in herhangi bir harekat
yapilmasinin s6z konusu olmadigini bildirdi. Ayrica Urdin
ve Irak’taki ingiliz yiiksek komiserleri Samuel ve Dobbs’a,
bu iki Ulkenin Hicaz meselesine bulasmasina izin verilmeye-
cegi bildirildi.8 Ingilizler, Vahhabilerin simseklerini tizerle-
rine cekmemek igin Hiseyin'in ogullarina, babalarinin yar-
dimina kosmay1 yasaklamislardi.

25 Eylul'de toplanan ikinci Vahhabi kongresi Huseyin’den
tahttan feragat etmesini istedi. Mekke ve Cidde’nin 6nde ge-
lenleri de bu istege katilinca Hiseyin, 3 Ekim’de tahttan ce-
kildi. Huseyin’in buyuk oglu Ali'nin baskanhgdinda gegici bir
mesruti hikimet kuruldu. Samuel, Amman’daki oglunun
yanma gelmesine izin vermedigi Huseyin'i Akabe’ye gon-
derdi.84 Yeni huikimdar gérusmelere baslanmasini istediy-
se de, Ibn Suud bu istegi geri cevirdi. 14 Ekim’de Vahhabi-
ler Mekkeyi isgal ettiler. Rabig ile el-Lit ve Kunfuda liman-
lari dustd. Ali, Cidde, Yenbu ve Medine disindaki yerlerde
denetimi kaybetti.

iste, Akabe ve artbdlgesi Ma’an sorunu, tim agirhigiy-
la bu siradalpatladi. Bu yerlesimler Hicaz’a bagliydi ve sim-
di, Urdiin ile Necd sminnin hala belirlenmis olmadigi goz
oniinde bulundurularak Urdiin’e aktarilmalari gerekiyordu.
Mekke’nin ele gecirilmesinden bir gtin sonra Sémurgeler Ba-
kanh@i ibn Suud’a bir uyan mektubu géndererek, Ma’an ve
Akabe'ye, ortada herhangi bir kiskirtma yok iken yapilacak
bir saldinnin, Ingilizlerin sorumlulugu altindaki bir bélgeyi
hedefalan bir saldin olarak kabul edilecegini bildirdi.8&5 Ayni
gun, Korfez'deki siyasi gérevli Trevor’a, Urdun sininyla ilgi-
li bir talimat gonderildi. Buna gore Ingilizler, Keften bagsla-

83 Troeller, a.g.e., s. 219.
84 Samuel’den Sémurgeler Dairesi'ne, 11 Ekim 1924, a.g.y., s. 220.
85 Leatherdale, a.g.e., s. 39.



yarak Sirhan Vadisi’ni Ibn Suud’a verecek, ama buna karsi-
ik Akabe, Ma’an ve Hicaz demiryolunun el-Mudevvere’nin
kuzeyinde kalan béliumunun denetimini koruyacaklardi.8%

Cidde’de kusatilan ogluna yardim géndermek amaciy-
la Akabe'yi kullanan Huseyin’in bu tavri karsisinda lbn
Suud’un limana saldirma tehdidinde bulundugu 1925
Bahan’na kadar, durum fazla degismedi. Bu son gelisme kar-
sisinda SOmurgeler Bakanligi bir Gltimatom vermek istediy-
se de, Foreign Office’te gorevli Austen Chamberlain bu iste-
ge “Eski kral Hiseyin icin neden savasalim?”’87 yanitini ver-
di. Sonunda serif, ingiliz bandirali bir gemiye bindirilerek
Kibns’a goturalda.

30 Haziran'da Ibn Suud, Urdiin siniriyla ilgili olarak go-
rismelerin baslatilmasini istedi. Ingilizler bu istege iki asa-
mada tepki gosterdiler. 7 Temmuz’da Sémurgelerle ilgi-
li devlet bakani olan Amery, Avam Kamarasi’nda Ma’an ve
Akabe bolgelerinin Urdiin emirligine ait olduklarini agikla-
di. ikinci asamada da Sir Robert Clayton, 1bn Suud ile smir
meselesini gérismek Uzere onu ziyarete gitti. Bu gérisme-
ler, 2 ve 3 Aralik 1925'te kabul edilen iki anlasma ile sonug-
landi. Bunlardan Bahra Antlasmasi, Irak sinirina kesin bir
¢6ziim getirirken Urdiin sininyla ilgili Hadda Antlasmasi da,
istihkam yapilmamasi kosuluyla Kefi Necd’e birakmaktay-
di. Bununla birlikte, Hicaz anlasmazligi sirdigtinden, Aka-
be sorununa bir ¢6ztim bulunabilmis degildi. Fakat Clayton
Ibn Suud’u, Ma’an ve Akabe Uzerindeki sahiplik haklarinin
Urdiin’de olduguna “kapanmis bir mesele”88 goziiyle bak-
mas! konusunda ikna etti.

iki guin sonra Medine dustt ve 22 Aralik’ta Ali teslim ol-
86 Trevordan Bahreyn'deki ingiliz ajanina, 20 Ekim 1924, Troeller, a.g.e., s. 233.
87 Bullard’dan Chamberlain’e, 17 ve 20 Mayis 1925, Sémurgeler Bakani Leopold

S. Amery’den Chamberlain’e 21 Mayis tarihli yazi ve Chamberlain’in 23 Ma-

yis tarihli notu, Leatherdal, a.g.e., s. 39-40 ve Troeller, a.g.e., s. 224-225.
88 A.gy.,s. 228-229.



du. 8 Ocak 1926°da Ibn Suud Hicaz krali ve Necd sultani
ilan edildi. Bu llkeyi taniyan ilk devlet Sovyetler Birligi idi
ve onu Fransa ile Ingiltere izlediler.

Bu catismanin Arabistan’in guineyi tzerinde kimi etkileri
olmasi kacginilmazdi. 1925 Bahan’nda el-Hassa’nin Suudi va-
lisi, Vahabilerin etki alaninin nereye kadar uzandigini goér-
mek amaciyla, geleneksel, Bedevilerden harag isteme yonte-
mine basvurdu. Bu yolla Umman’in sinirindaki Bureymi va-
hasina kadar ilerledi. Vaha, Abu Dabi emirinin denetimi al-
tindaydi, fakat seyh Sultan bin Zeyd bu bdlgede kendi yar-
g1 yetkisini kabul ettirememisti. Bunun tzerine Bureymi’nin
yardimina kosmak tizere Umman imami bir sefer diizenledi.
Sonunda yerel seflerle Umman’dan gelmis olanlar, agustos
ayinda Bureymi’de bulustular ve Vahhabilerin bélgeye gir-
mesini onlediler.8

Hicaz’in gineyinde ise, 1922’de Seyyid Muhammed el-
Idrisi’nin 6luma, Asir Gzerindeki emelleri yeniden atesledi.
1925 Martr'nda Yemen imami Yahya, Ingilizler tarafindan
Asir’e ait oldugu séylenen Hudeyde'yi isgal etti ve bu gelis-
me Ulkeyi ibn Suud’a yakinlastirdi.®

Daha guneyde ise, imam Yahya ile Ingilizler arasinda
vurkag savaslari devam ediyordu. 1923’Gn aralik ayinda
Sanaaya 6zel gorevle gonderilen yarbay Jacob basarili ola-
madi ve imam, ingiliz topraklarindaki Baydayi isgal etti. lon
Suud’la yapilan anlasmalardan sonra Clayton, 1926 Ocak-
Subat aylarinda Sanaa'y! ziyaret etti ama, bu ziyaret de bir
sonug¢ vermedi; ¢cunkd imam, Aden’in butindnd istemek-
teydi.9L Ingilizlerin basarisizhg bolgede italyanlarin etkin-
liklerini hizlandirdi ve 2 Eyliil 1926°da Yemen ile italya ara-
sinda bir dostluk ve ticaret antlasmasi imzalandi. Boylece

89 Kelly,a.g.e.,s. 115-117.
90 Bullard’dan Chamberlain’e, 20 Temmuz 1925, Troeller, a.g.e., s. 230.
91 Macro, a.g.e., s. 54-55.



italya, antlasma yoluyla bir Arap devletinin bagimsizhgim
taniyan ilk Avrupa devleti oldu.2

Bu anlasma Asir’in durumunu daha da hassaslastirdi.
Emir Seyyid Hasan el-ldrisi eylul ayinda Fersan adasi pet-
rolleriyle ilgili olarak Shell ile bir anlasma imzalarken, bu-
nun Ingiliz korumasini davet edecegini disiinmekteydi. Oy-
sa Ingiliz hikiimeti, APOC’un rakibi olan Shell’e hicbir ya-
kinlik duymuyordu. Nitekim, Aden valisi tarafindan aktari-
lan ve Fersan adasindaki petrol imtiyazi i¢in Ingiliz garanti-
si isteyen Shell’in talebine Foreign Office, adadan ¢ikarilarak
pazara sunulan petroltn higbir zaman 100.000 Ingiliz ster-
lin de@erini asamayacagini ve bu kosullarda imtiyazin yan-
sinin ltalyanlara teklif edilmesinin iyi olacagini bildirdi.®321
Ekim 1926°da Asir Suudi korumasini kabul etti.%

Suudi devletinin 6énemi, 1915 tarihli antlasmanin yerine
daha uygun bir yenisinin konulmasini gerektiriyordu. An-
cak Londra konu Uzerine egildikce, sorunlann karmasikli-
gini daha iyi kavramaya basladi. Ornegin daha isin basinda,
1926°da, Ingiltere Ibn Suud’a Filistin’deki siyonistlere kar-
si bazi yukiamlulakler dGstlendigini kabul ettiremeyecegini
gordi ve bu dusunce terk edildi.% Ayni sekilde Suudi top-
raklannda yasayan yabancilarla ilgili olarak, islam yasalan-
nin uygulanmasiyla ortaya ¢ikan sorunlann buyuklugtne
karsin, ayn bir yabancilar stattisi uygulanmasi talebinden
vazgegildi.% Geriye sinir sorunlan kaliyor, bunlann basin-
da da Urdiin’ain sinirlan geliyordu. Chamberlain geri adim
atmaya hazirdi: “Bu iki bélgenin [Ma’an ve Akabe] neden bir

92 Metinicin bkz. Hurewitz, ag.e., s. 380-381.
93 Reilly’den Somurgeler Bakanligi na ve Sir Lancelot Oliphant’a, 6 Ocak 1927
tarihli yazilar, Leatherdale, a.g.e., s. 206-207.

94  Metin igin bkz. Hurevritz, a.g.e., s. 382-383.

95 Bkz. Clayton’dan Schuckbugh’a (Sémirgeler Bakanlidi), Leatherdale, a.g.e.,
S. 65.
96 6 Ekim 1926 tarihli bakanliklararasi konferans, a.g.y., s. 68-70.



ingiliz askerine bedel olabileceklerini bir tiirlii anlayamiyo-
rum. Urdiin bana, aciz, giivenilmez, basimiza ¢orap érmek-
ten baska bir ise yaramayan bir prens tarafindan, kott yone-
tilen bir Ulke olarak goéruntyor,”97 diyordu. Fakat, Akabe
olmaksizin Urdiin’in yasama sansi olmadigina inanan Filis-
tin yuksek komiseri Lord Plumer’in sert tepkisi karsisinda,
ingiltere eski tavrini korumay! stirdiirdii. 8

Ayni gunlerde ortaya ¢ikan bir sorun da, Suudilerin Kor-
fez emirlikleriyle olan sinir anlasmazliklariydi. Korfez’'deki
ingiliz yetkilisinin Londra'ya el-Hassa valisinin harag topla-
mak tzere Abu Dabi’nin giineyine, hatta ta Umman’a kadar
gittigini bildirdigi sirada, India Office, Ingilizlerin emirlikle-
re yonelik taahitlerinin, ibn Suud'u caydirmaktan ¢ok, ce-
saretlendirebilecek belirsizlikte oldugunu bildiriyordu.9 11
Agustos 1926 tarihli bakanliklararasi konferansa gore, “in-
giltere, emirliklerden birisi Suudi isgaline ugrarsa, cevap es-
nekligini korumayi uygun buluyordu”. Dolayisiyla emirlik-
lere verilebilecek fiziki destek sorununa bulasilmamasi yeg-
lendi. Konferans ayni sekilde, Necd’in dogu siniri olarak
1913 tarihli Ingiliz-Turk Antlasmasi’nm mavi hattini koru-
maya karar Verdi.10

Bu kosullarda, 20 Mayis 1927°de imzalanan Ingiliz-Suudi
Antlasmasryla, ibn Suud’a ait topraklarin, baska hicbir agik-
lama verilmeden, “tam ve mutlak” bagimsiz oldugunun ilan
edilmesinde sasilacak bir yan yoktu. Ote yandan, ibn Suud,
gerek Kuveyt ve Bahreyn topraklan, gerekse Katar ve Um-
man kiyi seridindeki seyhlerle dostca ve banscil iliskiler str-
dirmeye s6z vermisti.10l Béylece sinir sorunu, bir kez daha

97 19 Kasim 1926 tarihli tutanaklar, a.g.y., s. 52.

98 Plumer’den Chamberlain’e, 27 Ocak 1927, a.g.y.

99 Prideaux’dan Amery'ye, 9 Haziran 1926 ve India Office’len Foreign Office’t, 10
Agustos 1926, a.g.y., s. 223,67.

100 Agy.

101 Metin igin bkz. Hurewitz, a.g.e., s. 383-385.



askiya alinirken, petrolle iliskili baskilar her ge¢cen gtin daha
hissedilir olmaya basladi.

Amerikalilarin devreye girmesi

APOC, Ingiliz ajanlari ve seyhler arasinda karsilikl patema-
list iliskilerin damgasini vurdugu Koérfez’e Holmes’in adim
atmasli, Majestelerinin hiklimetini kendine ait bir avlanma
alani saydigi bolgeyi daha siki bicimde korumaya yonelt-
ti. 1922 sonundan baslayarak Korsanlar Kiyisi’ndaki seyh-
lerden ingiliz hiikiimetinin bilgisi disinda herhangi bir pet-
rol imtiyaz anlasmasi yapmamalari istenmisti. Ertesi yil si-
ra Maskat sultani Teymur'a geldi ve o da ayni dogrultuda
bir s6z vermek zorunda kald1 ki, bu onu dogal olarak, iki yil
sonra, 18 Mayis 1925’te, APOC ile Ug yillik bir petrol arama
anlasmasi imzalamaya goturecekti.1®2 Ayni yilin sonbaha-
rinda APOC arama calismalarini baslatti, ancak jeologlann
sondaj yapabilecegi topraklar Maskat sultanina ait olanlar-
la sinirliydi. Buglin zengin petrol havzalanmn bulundugu ig
kisimlar ise, Umman imamina aitti. Bu ylzden arama ¢alis-
malari basarisizlikla sonuglandi ve imtiyazdan vazgegcildi.13B

Gene 1925°'te Shell'in Aden’deki temsilcisi Anton Besse,
petrol imtiyazi igin Hadramut'taki Sihr sultaniyla gériisme-
lere basladi. Shell'in Fersan adasinda elde ettigi imtiyazdan
daha once soz etmistik. Shell, petrol aramak i¢in 1927°de
Kizildeniz Petrol Sirketi’ni kurduysa da, 1929’da bu calis-
madan vazgegildi.14 Bugtinden geriye bakildiginda, Ingiliz
hikumeti tarafindan pek iyi bir gézle gériilmeyen Shell’in,
Arabistan’in petrol bulunmayan batisina ydneltilmesi kasit-

102 Robert Geron Landen, Oman since 1856, Princeton N.J., s. 406.
103 Kelly, a.g.e., s. 116-118; Owen, a.g.e., s. 1347.

104 Stephen Hemsley Longrigg, Oil in the Middle East. Its Discovery and Develop-
ment, Londra, 1954, s. 100-101.



I bir davranis gibi géralebilir. Boyle bir olasilik bulunmak-
la birlikte, ginimuizde petrol yéninden ¢cok zengin olan
Koérfez’'in Arabistan kiyilarinda o tarihlerde yapilan arama
calismalarinin olumsuz sonuglar verdigi de hatirda tutulma-
hdir. Gergekten 1924 Baharinda bu bélgeleri gezen isvigre-
li jeolog Heim, raporunda, Kuveyt'in bazi olanaklari bulun-
makla birlikte, cok blylUk umutlar baglanmamasi gereken
bir tlke oldugunu, el-Hassa bélgesinde kuyu acilmasinda
higbir yarar gérmedigini ve Bahreyn ile Dogu Arabistan’in
geri kalaninda petrol aramanin ise bir kumar olacagini yaz-
maktaydi.106

Bununla birlikte bu raporlardan morali bozulmusa benze-
meyen Holmes, Bahreyn’de yeni bir atak yapti. Ingilizlerin
ona pek givenmedigini bildiginden, bu kez daha ince yon-
temler kullanmay denedi. Bahreyn seyhiyle dnce suyla ilgi-
li bir imtiyaz anlasmasi imzaladi ve acilan artezyen kuyula-
rindan bol tniktarda su elde edilince, bu gelismeden gozle-
ri kamasan seyhi 2 Aralik 1925’te 100.000 dekarlik bir bol-
gede petrol imtiyazi vermeye ikna etmesi zor olmadi. Ayri-
ca petrol bulundugu takdirde seyh Holmes’a verdigi imtiya-
z1 topraklarinin geri kalanina genisletmeyi de kabul etmis-
ti.106 Holmes, para sikintisi ¢ceken seyhleri, APOC’un ver-
diginden daha ylksek paralar vaadederek imtiyaz vermeye
ikna etmenin yolunu bulmustu ama, ilk aramalarda petrol
ctkmayan kuyularin sayisi artinca, zaten ibn Suud’a borglu
olan Eastern and General Syndicate’in kasalan bosaldi. Bu-
nun Uzerine 1926 Subat’nda Holmes APOC’a, el-Hassa, ta-
rafsiz bolge, Bahreyn ve Kuveyt'teki imtiyazlarini, yani bu-
gun Arabistan’da bulunan petrol havzalarinin biyuk bolu-
muint 55.000 sterlin karsiliginda satmayi 6nerdi. Ingiliz ha-
kiimetinin baskilan sayesinde pazarligi kazanacagini uman,

105 5 Eylul 1924 tarihli rapor, Chisholm, a.g.e., s. 103-109.
106 A.gy.s. 12; Owen, ag.e.,s. 132.



buna karsilik yil basinda Kuveyt'te kendi jeologlarina yap-
tirttigi petrol aramalarindan pek de umutlu olmayan APOC,
karsi teklif olarak bu dort imtiyazi 42.000 sterline alacagi-
ni bildirdi. Gorismeler nisan ayina kadar surdi ve sonun-
da APOC tarafindan kesildi.107 Ayni tarihlerde APOC’un je-
ologlar1 Katar’da hizla bir arama gergeklestirmisler ve Sir-
ket 1926 Marti’'nda seyh Abdullah ile topraklarinin timu-
nU kapsayan bir arama hakki i¢in s6zlesme imzalamisti.18
Bu kuskusuz, Holmes’un yeni bir imtiyaz almasini 6énleme-
ye yOnelik koruyucu bir adimdi.

Bu durumda Holmes imtiyazlarini satmak i¢in ABD’ye gi-
derek New Jersey Standard Oil Company ile goriismelere
basladi. Onlara 6nce Bahreyn imtiyazini dnerdi, ancak oy-
le anlasihyor ki bu, Amerikan sirketinin Ortadogu’da yati-
rim yapmasini hakli kilamayacak kadar kuc¢uk capli bir 6ne-
riydi. Bunun tzerine 1927 Temmuzu’nda Eastern and Gene-
ral Syndicate, ABD’deki temsilcisi Thomas Ward’a sirketin
dort imtiyazini birlikte satisa sunmak igin yetki verdi.10 Bu
arada, Kuveyt imtiyazini elde etmeye kararli olan Holmes,
Bahreyn’de uyguladi§i yontemi burada da kullanmayi di-
sundu. Ancak, bu kez agilan artezyen kuyularinda petrol izi-
ne rastlandi. Bu gelisme bir baska Amerikan sirketinin, Pen-
nsylvania Gulf Oil Corporation’un ilgisini ¢cekti ve bu sirket,
30 Kasim 1927°de EGS ile imzaladigi anlasma ile dort imti-
yazi da satin aldi.110

Birkac ay sonra, 31 Temmuz 1928’de Amerikalilarin, yeni
adi Irag Petroleum Company (IPC) olan Turkish Petroleum

107 APOC jeologlarinin 13 Subat 1926 tarihinde verdikleri rapor ve Holmes ile
APOC arasindaki yazismalar, Chisholm, a.g.e., s. 111-120.

108 Owen, a.g.e., s. 1341.

109 Thomas E. Ward, Negotiations for Oil Concessions in Bahrain, el Hasa, Saudi
Arabia, the Neutral Zone, Qatar and Kuwait, 6zel yayin, 1965, zikreden Owen,
a.g.e.,s. 1323.

110 Chisholm, a.g.e., s. 14.



Company’ye ortak olmalanni saglayan kesin anlasma imza-
landi. Amerikalilarin baskisi karsisinda Ingilizler, APOC his-
selerinin yansim, yani IPC’nin % 23,75 hissesini Atlantic Re-
fining Company (100 tzerinden 16,66 hisse), Gulf Oil Cor-
poration (% 16,66), Pan American Petroleum Transport Co.
(% 16,66), Newjersey Standard Oil Company (% 25) ve New
York Standard Oil Company (% 25) tarafindan olusturul-
mus bir konsorsiyuma birakmak zorunda kaldi. Ancak tip-
ki sermayesinin % 60’1 ingiliz olan Shell gibi, 1PC de seklen
ingiliz uyruklu bir sirketti. Ayni anlasmayla IPC’nin ortakla-
n 1914'te benimsenen ilkelere bagh kalarak, Kuveyt disinda,
Osmanli imparatorlugu’nun eski Asya ve Arabistan toprak-
lannda kendi baslanna imtiyaz anlasmasi imzalamamay1 ka-
bul etmekteydiler. Bu, “kirmizi hat” adi verilen taahhttttr.1”

Bu anlasma IPC’ye dahil olan Gulf Oil'i Bahreyn imtiya-
zini elden ¢ikarma zorunluluguyla karsi karsiya birakti. Bu
amagla ingilizlerle temasa gecti ve Ingilizler Holmes'un elin-
deki dort imtiyazi satmis oldugunu bu vesileyle 6grendiler.
Kizginlikla, o sirada seyhten imtiyaz almaya ugrastigi icin
Kuveyt'te bulunan Holmes’a, Bahreyn’de oldugu gibi, seyh-
le imzalanfecak her tirlii imtiyazin mutlaka “ingiliz yurttas-
lan adina kayitli” olmasi gerektigini bildirdiler. Bu durum-
da, s6z konusu imtiyazi Gulf Oil’'un satin almasi mumkudn
degildi.12

Bunun Uzerine Gulf Oil Bahreyn’deki imtiyazini APOC’a
teklif etti; ancak APOC teklifi olumsuz jeoloji raporlari-
nin isiginda reddetti.113Birkag¢ giin sonra, 21 Aralik 1928°de
Gulf Oil, Bahreyn’deki haklarini California Standard Oil
Company'ye devretti. Bu sirket de, ingiliz yurtttash§i ku-

111 Helmut Mejcher, Imperial Questfor Oil: Iraq 1910-1928, Oxford, 1976, s. 163,
165,169.

112 Binbasi More’dan Holmes’a, 29 Kasim 1928, Chisholm, a.g.e., s. 15-16.

113 Ward, zikreden Owen, a.g.e., s. 1325.



ralini asabilmek tzere yeni kurdugu sirketi, 11 Ocak ta-
rihinde, Bahrein Petroleum Company (BAPCO) adi altin-
da Kéafada’'da tescil ettirmeye calisti. Ama bu caba da so-
nu¢ vermedi ve Ingilizlerin “yurttaslik” kuralindan vaz gec-
meleri icin Amerikalilarin zorlu bir kavga vermeleri gerek-
ti. Sonunda Ingilizler ilkece bu kurali kaldirmayi kabul etti-
ler ve Amerikalilarin Bahreyn imtiyazina katilmalari 3 Ocak
1930°’da gerceklesebildi.114 Ama bu gelisme Ingilizlerin Ku-
veyt konusundaki tavirlarinin degistigi anlamina gelmiyor-
du ve o tarihte hiikiimetinin bu emirlik nezdinde temsilci-
si olan H.R.P. Dickinson, Holmes’a ingiliz yurttaghgi kurali-
nin Kuveyt igin gegerliligini korudugunu bildirdi.115Holmes
1931 yilinin sonuna kadar mucadele ettiyse de, bu tarihte
artik higbir pazarlk sansinin kalmadigini gérerek Amerika-
lilarin diplomatik yoldan devreye girmeleri gerektigini bil-
dirdi. Gulf OiI’'m durumu derhal State Department’a (ABD
Disisleri) bildirmesi tzerine Londra’daki buyukelgilik ko-
nuyla ilgilenmeye davet edildi.116

State Department’'m konuya ne kadar 6nem verdigi, subat
ayinda Londra'ya buyukelci olarak, Gulf Oil'un 6nde gelen
hissedarlarindan birisi olan Andrew Mellon’'un génderilme-
sinden anlasiliyordu. Gortusmeler devam ederken, APOC,
aralik ortasiyla 1932’nin ocak ayi ortasi arasinda Kuveyt'te
yeni bir petrol aramasi baslatti. Gonderilen ekip sondaj
amach kuyular agiimasini salik verdi, ama subat ile nisan
basi arasinda yapilan calismalardan guvenilir bir sonug el-
de edilemedi. Bunun tzerine, India Office’in muhalefetine
ragmen ingiliz hitkkiimeti, 9 Nisan’da, Kuveyt'le ilgili olarak
yurttashk kuralinin kaldirilmasina karar verdi. Ayni tarih-
114 Chisholm, a.g.e., s. 16, 126.

115 6 Agustos 1930 tarihli, a.g.y., s. 17.

116 Holmes'dan (Kuveyt) EGS’a (Londra), 1 Kasim 1931, Gulf Oil’den Ameri-
kan Disisleri’ne, 30 Kasim ve Disisleri’nden Londra biytikelgiligine, 3 Aralik,
a.g.y.,s. 20,130.



te, muhtemelen buna karsilik olmak tzere, Gulf Oil, el-Has-
sa ve tarafsiz bélgedeki imtiyazlarindan vaz gectigini bildir-
di.117 Bundan yaklasik iki ay kadar sonra, 31 Mayis 1932°de,
Bahreyn’de BAPCO'ya ait olan kuyulardan Arabistan’in ilk
petrolu fiskiriyordu. Butin goézlerin Arabistan’a ¢evrilmis
oldugu bir sirada ibn Suud, istedigine istedigi imtiyazi vere-
bilecek serbestlige sahipti.

ingiltere ile Suudiler arasinda 1927 antlasmasinin im-
di. Antlasmanin imzalanmasindan birka¢ ay sonra, 5 Ka-
sim 1927°de, bir grup ihvan, Irak’'m i¢ bolgesindeki el-
Buseyye'ye saldirmis ve bir polis karakolu kurmakta olan is-
cilerle polisleri 6ldurmisti. Ocak ayinda, ingiliz Hava Kuv-
vetlerinin siki takibe aldigi, Glkenin i¢ bolgelerine saldirilar
diizenleyen ihvanlardan dolay! Irak ile Necd arasinda savas
durumu ortaya cikti, ihvanlar ayni zamanda ibn Suud’un
otoritesinikarsi ayaklanmislardi. Ancak bu sorunu ¢ézmek
icin toplanan Cidde Konferansi’nda ibn Suud, Irak toprak-
larinda polis karakollarinin kurulmasina karsi ¢ikti. Kral ih-
vanlari ortadan kaldirmak icin zorlu bir mucadeleye giristi,
ama bu sifeda Ingilizler nezdindeki prestiji ve guvenilirligi
ciddi bicimde sarsiimisti. Bu olay, tam da Kdrfez bdlgesinin
Ingiliz imparatorlugu'nun géziinde, Hindistan’la hava ulasi-
mini saglamak icin bir dizi havaalani insa etmenin giindeme
gelmesiyle yeni bir 6nem kazandigi doneme rastladi. Bilindi-
gi gibi o dénemde ucaklarin ikmal yapmak igin sik sik dur-
malari gerekiyordu. Havacilik Bakani Sir Hugh Trenchard,
Basra korfeziyle ilgili bakanliklararasi alt komitede; “Basra
Kdrfezi baglantisinin kopmasinin, Hava Kuvvetleri igin, SU-
veys Kanali’nin kapanmasinin Deniz Kuvvetleri i¢in oldugu
denli vahim bir gelisme oldugunu” agiklamisti.118

117 Agy.,s. 14, 130-137.
118 Leatherdale, a.g.e., s. 222.



ihvanlarin ayaklanmasi 1930 Ocagr’nda bastirilacak, an-
cak Ingiliz-Suudi iliskilerindeki sogukluk 1931 ve 1932 yil-
larinda da surecekti. Ayaklanmadan sonra ibn Suud ulkesi-
ni modernlestirmek istedi. Ancak hig¢ parasi yoktu. Bu du-
rumda yUziuni Amerika'ya ¢evirdi ve 1931°de Amerikali
yardimsever Charles Crane'’i tilkesinde agirladi. Crane Ulke-
den ayrilirken, ardinda, Cidde’deki su kanallarinin iyilesti-
rilmesi konusuyla ilgilenmek tzere K.S. Twitchell’i birakti.
1932 Ocagrnda Twitchell ibn Suud’la el-Hassa eyaletindeki
el-Hufufta bulustu ve kral kendisinden bdlgede jeolojik bir
arastirma yapmasini istedi. Twitchell, bir yil 6énce 16 Ekim
tarihinde Bahreyn’de baslatilmis olan petrol arama ¢alisma-
larinin sonucunu beklemeyi salik verdi.119 Mart ayinda, Gulf
Oil'in el-Hassa ve tarafsiz bolge imtiyazlarindan vazgecece-
gi haberini almis olan Holmes ibn Suud'u Cidde’de ziyaret
ederek EGS ya da California Standard Oil adina bir s6zlesme
yapmak istedi. Fakat ilk imtiyazlarla ilgili olarak s6z verilen
paralardan heniiz eline bir kurus bile gegmedigi icin ibn Su-
ud Holmes’u dinlemedi bile.120

Bahreyn’de petrol bulunmasindan sonra ibn Suud, o sira-
da New York’ta olan Twitchell’e yazarak Amerikan sermaye-
si ile maden ve petrol imtiyazlari icin gériismeler baslatma-
sini istedi. Bu sirada, Cidde’de bir petrol ve Amerikan ara-
balari ithalat sirketi yénetmekte olan ibn Suud’un bir baska
elgisi, John Philby de, Londra’da ayni amagla, eski Disisleri
Bakan yardimcisi ve California Standard Oil Company (SO-
CAL) yoneticisi olan Francis B. Loomis ile gériismeler yapi-
yordu.121

Kasim ayinda SOCAL Cidde’deki Philby’ye bir telgraf gon-
dererek jeolojik bir arastirma icin izin almasini istedi. O ta-

119 K.S. Twitchell, Saudi Arabia, Princeton, 1947, zikreden Owen, a.g.e., s. 1327.
120 Chisholm, a.g.e., s. 177.
121 Owen, a.g.e., s. 139 ve Leatherdale, a.g.e., s. 193.



rihe kadar el-Hassa’da yapilmis olan tek jeolojik arastirma
olan, Dr. Heim’in 1924 Bahan’nda gergeklestirdigi arastirma
tamamen olumsuz bir sonu¢ vermisti. Ancak ibn Suud, go-
rismeler tamamlanmadan arama ¢alismalarina izin vermek
niyetinde degildi. Hakli olarak boyle bir izin icin yukla bir
avans almay1 umuyordu. SOCAL her seye ragmen bu ise so-
yunmaya karar verdi. IPC zirhiyla korunan APOC da goérus-
melere katildi. Ancak, 29 Mayis 1933’te Suudi Arabistan’in
dogusu i¢in imtiyaz elde eden sirket SOCAL oldu.12
Blyuk Britanya'nin Arabistan’daki petrol imtiyazini kay-
betmesinin, APOC’un Ortadogu’daki egemen konumundan
kaynaklanan bir kayitsizligin sonucu mu oldugu, Ingiliz-Su-
udi iliskilerinin durumundan kaynaklanan bir guvensizlikle
mi acgiklanmasi gerektigi, yoksa tam tersine bu durumla ilin-
tili asir1 bir glivene mi baglanabilecedi bugiin bile tartisili-
yor. Belki de farkli diizeylerde bu faktérlerin tGict de etkili ol-
du. Londra’daki hiikiimet, kuskusuz, ibn Suud’la olan iliski-
lerin durumuna bakarak hic¢ de iyimser degildi. APOC bas-
ka islerin pesindeydi ve Londra’dan bu konuyu ciddi bi¢cim-
de kovalamasi yolunda bir talimat ya da tesvik almadigindan
gorusmeleri, gerekli 6nemi vermeden surdirtyordu. Buna
karsilik Cidde’deki ingiliz gérevli Ryan, ingiltere’nin presti-
jine ve Philby’nin isbirligine glivendigi i¢in, sonucu 6gren-
diginde“kulaklanna inanamadi. Son olarak, her ¢l de, Kor-
fez seyhlerine o gline dek uygulanan oyalama taktiklerine ve
bu taktigi tamamlayan son derece diisiik royalty bedellerine
aliskin olduklarindan, Amerikalilarin imtiyazlar karsihgin-
da ibn Suud’a altinla 6deme yapmayi goze aldiklari sirada,
krala G¢ bes rupi dnermekte israr ediyorlardi, ibn Suud ise,
satacagl imtiyazlan hemen paraya tahvil etmeyi, ilerde elde
edecedi ne idugu belirsiz kazanclara tercih ediyordu. Boyle-
ce SOCAL, anlasmanin imzalanmasi sirasinda altin parayla

122 Metin igin bkz. Hurewitz, a.g.e., s. 444-453.



30.000 sterlin ve on sekiz ay sonra da 20.000 sterlin 6deme
kosuluyla imtiyazi satin aldi. APOC-1PC ise ibn Suud’a imti-
yaz karsiliginda sadece 10.000 sterlin 6énermisti.

Mavi hat ve digerleri...

Ingilizlerin ibn Suud ile petrol imtiyaz anlasmalarinin imza-
lanmasi sirasinda igine dustukleri kararsizlik, sonradan ye-
rini kararh bir politikaya birakmakta gecikmedi. Bu politi-
ka iki noktada yogunlasiyordu: Suudilerin gticiiniin olabildi-
gince belirli sinirlar iginde tutulmasi ve emirliklerin daha et-
kin bicimde korunmasi. Bu baglamda petrol imtiyazi jeopo-
litik bir silah olarak kullanilacakti. Yikselisinin sim ginin
bilyiik giiciine hicbir zaman agikca cephe almamak olan ibn
Suud da, petrol imtiyazinin sonuclarini yumusatmaya calisti.
Nisan ayindan baglayarak ibn Suud ile Abdullah arasinda kar-
silikli gérismeler baglatildi ve ertesi yaz Urduin ile Suudi Ara-
bistan arasinda bir andasma imzalandi. Ayni sekilde belirli bir
karsilikhlik anlayistyla ibn Suud ingiliz hitkiimetine kralhigi-
nin batisinda kalan topraklarda, Hicaz ve Asir'de petrol imti-
yazi vermeyi 6nerdi, ancak buralarda fazla petrol bulunmadi-
gim bilen Ingilizler bu teklifi nazikane geri cevirdiler.

Bu tarihte Kuzey sinirlari belirlenmis ve ibn Suud ile Hasi-
miler arasindaki iliskiler normallesmisti. Dolayisiyla bu cep-
hede ibn Suud’a karsi yapilacak her sey kolayca Ingilizlerin
aleyhine sonug verebilirdi. Buna karsilik giineybatidaki du-
rum oyalamaya elverisliydi.

1926°da imzalanan Italya-Yemen Antlasmasi’nm ardindan
Ingilizler Kizildeniz'de status quo‘yu koruyabilmek icin ital-
yanlarla anlasma zorunlulugunu duydular. 1927 Marti’nda
Roma’da imzalanan antlasmalarin konusu bu idi. Ayni yi-
lin 1 Haziraninda Italyanlar imam Yahya ile gizli bir anlasma
imzalayarak elde ettikleri bazi ekonomik haklar karsiligm-



da onlara silah satmayi kabul ettiler. Bir yandan da Asir sey-
hi Seyyid Hasan idrisi‘'ye yaklasarak onu Ibn Suud’dan uzak-
lastirmaya calistilar.123 Ancak Yahya’nin guclenmesi, imanim
1928 Haziram’nda Ingilizlere savas acmasina yol acti. Taiz
ve Sanaa’yl yogun bi¢cimde bombardiman eden Kraliyet Ha-
va Kuvvetleri imamin gucunu kirdi ve bu firsattan yararla-
nan Ibn Suud, ihvan ayaklanmasindan kurtulur kurtulmaz,
1930°da, Asiri ilhak etti. imam ile tngilizler arasindaki catis-
malar araliklarla stirse de, 1932-1933te taraflar arasindayavas
yavas belirli bir uzlasma ortaminin dogdugu gérildi. Bunda
kuskusuz, Ibn Suud ile arasindaki Kuzey sinirinin, imam agl-
sindan giderek endise kaynagi olmasi da etkili olmustu. 1932
Ekimi’nde Idrisi Asir'deki Suudi valiye karsi ayaklandi. Ayak-
lanma 1933°Un basinda bastirilinca Idrisi Yemen’e sigindi ve
boylece bu ulkeyle olan sinir meselesi derhal glindeme geldi.
1933 Martr’nda iki Glkenin temsilcileri, Suudi-Yemen sinirini
¢cizmek Uzere kiyidaki Meydi’de bir araya geldilerse de, gorus-
melerden bir sonu¢ ¢ikmadi.124 Temmuz ayinda Asir’e giren
Yemen kuvvetleri Necran bélgesini isgal ederek idrisi'nin (il-
kesine geri donmesini istediler.15

iste Ingdizlerin imamla iliskileri duizeltme cabalan bu
baglamda glindeme geldi. 15 Aralik’ta Ingiliz vali Reilly, res-
mi gérusmeleri baslatmak tizere Aden’den aynlarak Sanaa'ya
geldi. Gorusmeler 11 Subat 1934’te Buyuk Britanya ile Ye-
men arasinda karsilikli dostluk ve yardimlasma antlasma-
sinin imzlanmasiyla sonuclandi. Aden ile Yemen arasinda-
ki sinir halé belirsizdi, ancak bu sinira temel olarak 1904’te
ingilizlerle Turkler arasinda ¢izilmis olan sinir alinmaktay-
di. Antlasmanin yuriirlige girmesinden sonra ingiltere ima-

123 Aden’deki ingiliz vali Reilly’den Amery"ye (SB), 6 Temmuz 1927, Leatherda-
le, a.g.e., s. 144,

124 Macro, a.g.e., s. 58.

125 Leatherdale, a.g.e., s. 150-151.



ma silah satisi konusunda daha 6nce uyguladi§i ambargo-
yu kaldirdi.126 Ayni tarihlerde Suudilerle Yemeniler arasinda
Asir'iti bagsehri Abha’da gériismeler yapilmaktaydi. ibn Su-
ud Necran’m bélisiilmesini ve idrisi’nin kendisine verilme-
sini istedi. Yemeniler reddettiler. Bunun tzerine 20 Mart’'ta
ibn Suud Yemerie karsi bir saldin baslatti. Suudi guigleri Ci-
zan ve MeydiYi ele gegirerek 4 Mayis'ta el-Hudeydeye ulas-
tilar. Ingilizler ise, burada yasayan yurttaslanni korumak
Uzere savas gemilerini el-Hudeyde limanina gonderdiler ve
imama 35 zirhh arag verdiler. Giderek bataga saplanacagi-
ni géren ibn Suud 12 Mayis’ta biitiin cephelerde ateskes ilan
etti ve haziran ayinda imzalanan Ta'’if Antlasmasiyla status
quo’ya donualdu.127

Yemen ile ilgili bu parantez bir yana birakilirsa, Suudi-
lerle Ingilizler arasindaki asil ¢catisma emirlikler cephesin-
de meydana geldi. Catisma konusu olan ilk emirlik, ibn
Suud’un daha 6nce de birkag kez ilgisini acik ettigi Katar idi.
Bahreyn’deki ingiltere yetkilisi, 1930°da, seyh Abdullah’in
ibn Suud’a yilda 100.000 rupi édedigini 6grendiginde ¢ok
sasirmisti.128 Dolayisiyla Bahreyn’de petroliin bulunmasin-
dan hemen sonra APOC ajanlanndan birini Katar’a gon-
derdi ve kisa sureli bir aramanin ardindan 1932’de seyh
Abdullah’la iki yillik bir imtiyaz anlasmasi imzaladi.129

1933  Sonbahari’nda SOCAL Cubeyl’den baslayarak el-
Hassa bolgesindeki arama calismalanni baslatti ve kasim
ayinda sonradan Arabian American Oil Company (ARAM-
CO) adim alacak olan Califomia Arabian Oil Company (CA-
SOC) sirketini kurdu. Bir ay sonra, yaklasan tehlikeyi go-
ren APOC, Kuveyt Uzerinde ortak bir imtiyaz elde edebil-

126 A.g.y., s. 152, Macro, a.g.e., s. 59, metin icin bkz. Hurewitz, a.g.e., s. 454-455.
127 Leatherdale, a.g.e., s. 154-157.

128 Zahlan, a.g.e., s. 82.

129 Owen, a.g.e., s. 1341.



mek Uzere Gulf Oil ile bir ortaklik olusturmaya karar verdi
ve bu amacla Kuwait Oil Company kuruldu.13 Ancak tam,
Korfez'deki ingiliz yetkilisinin, Katar seyhinin petrol hakla-
rint ibn Suud’a, yani CASOC’a vermeye hazirlandidi yolun-
da bazi soylentiler duydugunu bildirdigi giinlerde, Ameri-
kan hukumeti de Bayuk Britanya'ya basvurarak, CASOC im-
tiyazinin icine aldigi alani belirleyebilmek igin Katar sinirla-
rim bilmek istedigini iletmisti.13

Boylece Arabistan’in dogu siniri meselesi giindeme gel-
di. ingiliz hiikiimeti bu sinirin mavi hattan gegmesine karar
vermisti, ancak ne bu karar ne de 1913 tarihli Ingiliz-Turk
Antlagmasr’ ibn Suud’a bildirilmis degildi. Bir ingiliz aras-
tirmacinin ¢ok veciz sekilde ifade ettigi gibi: “Buyulk Bri-
tanya Arap hikumdarlariyla bir sorun ¢ikmasini 6nlemek
icin kralliklarinin sinirlarini onlara alelacele bildirmekten
kagcmiyordu.”1® Ama artik bir seyler yapilmasi zamani gel-
misti.

Ingiliz hiikiimetinin yanitlamaya calistigi ilk soru suydu:
Katar’in batisindan ge¢en mavi hatti Katar-Suudi Arabistan
siniri olarak benimsemek mi daha iyidir, yoksa ikisi arasin-
da bir serbest bdlge birakmak mi? Birinci ¢6zUmuan avantaji
Katar petrol imtiyazinin kapsamina giren alani genisletmesi,
ikinci ¢cozUmun avantaji ise, Suudi emellerine karsi bu ulke-
yi bir élglide korumasliydi. India Office ikinci ¢éztimden ya-
na goriinmektedir, ancak Cidde’deki ingiliz yetkili Ryan, bu
¢o6zUimiin ibn Suud'u mavi hatti Katar sinirina kadar genis-
letmeye tesvik edecegini disinmektedir.133

130 Chisholm, o.g.e., s. 185-189.

131 Fowle'dan India Office’e, 22 Aralik 1933, Zahlan, a.g.e., s. 73 ve Leatherdale,
a.g.e., s. 225.

132 Leatherdale, a.g.e., s. 253.

133 India Office'ten Laithwaite tarafindan kaleme alinmis “Katar’in giiney sinirlan

ve iliskili sorunlar” konulu memorandum, 26 Ocak 1934 ve Ryan'dan Foreign
Office’e, 14 Subat 1934, a.g.y., s. 225, 252.



Ingiltere’nin korfez'deki gorevlisi Fowle, ibn Suud’'un Ka-
tar seyhi tzerinde APOC’la imtiyaz anlasmasi imzalamama-
s1 yotiinde baski yaptigini bildirirken,134 15 Subat 1934’te
Londra’da toplanan bakanliklararasi komite, SOCAL'M
Korfez'de baska bir imtiyaz elde etmesine firsat verilmeme-
si yonunde karar alir. Kuveyt tarafsiz bélgesine gelince, bu-
nu simdilik dondurmanin ve hi¢c kimseye yeni bir imtiyaz
verilmemesinin uygun olacagi kararlastirildi. Bir hafta sonra
yapilan ikinci toplantida ise, mavi hatti esas almaya ve Ka-
tar yarimadasinin baslangiciyla mavi hat arasinda kalan bol-
genin Katar’a bitisik olup ingiliz niifuz bolgesi olarak kabul
edildiginin aciklanmasina karar verildi.1%

Bu karara uygun olarak ingiliz hiikiimeti, 5 Mart'ta, in-
giliz sirketi olarak tescil edilmis olan Kuwait Oil Company
ile (APOC+Gulf Oil) bir s6zlesme imzaladi1% ve Fowle,
seyh Abdullah ile petrol imtiyazi konusunu goérismek Uze-
re Katar'a gitti. Fowle seyhe, anlasma yapabilecegi tek sir-
ketin APOC oldugunu soylediyse de, seyhin sikintili ha-
linden, baska bazi s6zler vermis oldugu endisesine kapil-
di. Fowle’un ugciincii ziyaretinde seyh, ibn Suud ile bir an-
lasma yapmis oldugunu itiraf etti, fakat bu anlasmanin ken-
di guvenligini saglamaya yonelik 6zel bir anlasma oldugu-
nu soyledi. SOCAL'Mm APOC’un dnerdiginden ¢ok daha uy-
gun sartlar 6nerdigini 6grenen Fowle, seyhin APOC’la olan
sozlesmesinin bittigi agustos ayina kadar isleri stirtince-
mede birakip, bundan sonra SOCAL ile bir anlasma yap-
masindan stphelenmekteydi.137 Bu durumda yapilabilecek

134 Rosemarie Said Zahlan, The Origins of the United Arab Emirates, Londra, 1978,
s. 135.

135 Leatherdale, a.g.e., s. 209-210, 226
136 Chisholm, a.g.e., s. 189-191.
137 Fowle'dan India Office’s, 11 Mart, 5 Nisan, 1934, bkz. Zahlan, The Origins...,

s. 125, 135; Fowle’dan India Office’s, 24 Mart, 12 Nisan 1934, bkz. Zahlan,
The Creation..., s. 73-74.



tek sey, Londra’nin Katar siniriyla ilgili kararini énce seyh
Abdullah’a bildirerek anlasmayi imzalamasini saglamak, ar-
dindan da sinir kararini ibn Suud’a bildirmek olabilirdi. In-
gilizlerin karan, ibn Suud’a 28 Nisan’da, yani kralin Yemen
savasl nedeniyle elinin kolunun bagh oldugu bir sirada bil-
dirildi.13

Yanit 20 Haziran’da geldi. Ingilizlerin karan kesin olarak
reddedilmekteydi. Suudilere gére, BuyUk Britanya 1915 ant-
lasmasiyla, ibn Suud’un atalanna ait topraklar tizerinde Suu-
di egemenligini tanimaya s6z vermistir. S6z konusu toprak-
lara Katar, Umman ve Hadramut’taki kiyi kentleri de dabhil-
dir. Temmuz ayinda, Suudi-Yemen Antlasmasi’nin imzalan-
masinin ardindan, ibn Suud Ryan’l, mavi hat konusunu tar-
tismak Uzere Ta'ife davet etti. Bu gorismelerden s6z eder-
ken Ryan soyle der: “Majestelerinin hiikiimetiyle ibn Suud
arasinda gelecekte kurulacak iliskilerin biiyuk 6él¢iide bu so-
runa bagl olarak belirlenecegini séylemekle durumu abart-
tigim kanisinda degilim. Catisma konusu olan bu bélgey-
le ilgili olarak Majestelerinin hilkiimetinin acikca ¢ikarlan-
nin buradaki petrolle iliskili oldugunu séylememesini yan-
lis bulmaktifydim. ibn Suud bunu biliyor, ama dile getirenin
kendisi olmasini istemiyor.”13

Foreign Office'in hukuk danismanlannm gorisi daha da
acimasizdir. Bunlara gére, ibn Suud’un mavi hattin dogu-
sundaki topraklar konusunda dayanabilecegi saglam bir ya-
sal temel yoktur ama, Ingliz hukiimetinin elinde hicbir da-
yanak bulunmamaktadir. Bu durumda hikiimetin mavi hat-
tin dogusunda ne hukuki ne de fiill otoritesi vardir ve ibn
Suud siyasal agidan tamamen boslukta olan bu bélgede is-
terse Amerikalilara imtiyaz verebilecedi gibi, bu bélgeyi isgal

138 A.g.y., s. 74 ve Leatherdale, a.g.e., s. 226.

139 Suudi Disisleri Bakam Fuad Hamza’dan Ryan'a ve Ryan'in 30 Temmuz 1934
tarihli memorandumu, a.g.y., s. 226-228.



de edebilecektir. Ustelik Biiyiik Britanya Suudi Arabistan’a
yeni -velev ki daha uygun- bir sinir 6nerebilecek konumda
da degildir, ¢cinki herhangi bir 6neride bulunabilecek hu-
kuki temelden yoksundur. Bu durumda Foreign Office, mavi
hat konusunda ancak bl6f yapilabilecegi sonucuna varir.140

izlenecek politika konusunda, her zaman oldugu gibi, hii-
kumetin farkh daireleri arasinda gorus ayriliklari vardir. In-
dia Office emirlikleri korumak i¢in mavi hatti istemekte,
Harp Nezareti ibn Suud'u durdurabilmek i¢in hangisi olur-
sa olsun bir hattin gerekli oldugunu savunmakta, Fowle ise
herhangi bir hat bulunmamasini yeglemektedir. Sonug ola-
rak kimse adim atmadigindan herhangi bir kural ¢cignenme-
yecek ve Buyuk Britanya soruna bulasmayacaktir.141

ibn Suud’un getirecegi karsi 6nerilerin beklenmesine ka-
rar verilir. Bu arada Kuveyt seyhi Ahmed, sonunda Kuweit
Oil Company ile 23 Aralik 1934°te imtiyaz anlasmasini im-
zalar. Sirket imtiyazin imzalandigi tarihte 475.000 rupi 6de-
yecek ama daha sonra varil basina yalniz 3 rupi (4 silin 6 pe-
ni) verecektir. Alti giin sonra BABCO ile elli bes yilligina ke-
sin bir imtiyaz anlasmasi imzalayan Bahreyn seyhi Hamad
ise, varil basina 3,8 rupi (0,14 dolar) almaktadir.

Suudi 6nerileri 3 Nisan 1935 tarihinde bildirilir. ibn Su-
ud Katar yarimadasinin gtineyi ile yarimadanin dogusunda
denize cikis icin bir yer istemektedir. Daha sonra smir Abu
Dabi’de Liva vahasinin glineyinden gecerek 56. meridyene
ulasacak ve oradan giineye inecektir. Oysa mavi hat 50,20.
meridyenin yakinindan ge¢mekteydi. Suudi 6nerisi kirmizi
hat diye anilacaktir.12 Londra’da toplanan bakanliklarara-

140 Fitzmaurice'in 5 Eylul 1934 tarihli memorandumu ve FO’nun Ortadogu bdlu-
mui sefi Rendel’in 9 Eylul tarihli tutanaktan, a.g.y., s. 230-231.

141 Fowle’un 21 Eylul 1934 tarihli memorandumu; India Office'in 26 Eylul tarih-
li memorandumu, 8 Kasim tarihli Ortadogu alt komitesinin toplantisi, a.g.y.,
s. 234-235.

142 A.gy,, s. 238.



si alt komite, Katar'm giiney sinin konusunda siki durmaya,
bu emirlikle Abu Dabi arasinda herhangi bir kesinti yarat-
mamaya, dolayisiyla ibn Suud’'un Katar yanmadasinm do-
gusundaki liman istegini reddetmeye karar verir. Geri kalan
konularda pazarlik yapilmasi yoluna gidilecekti ve ilk elde,
yesil hat diye bilinen 53. meridyenden gegecek bir sinir dne-
rildi.143 Yaz boyunca bu pazarlklar, renk kért (Daltonyen)
olan Ryan tarafindan ibn Suud’a pes pese san ve kahverengi
hatlann 6nerilmesiyle strecekti.144

Buna kosut olarak Fowle da, eskiden oldugu kadar is-
teksiz gorinen Katar seyhini ikna etmeye ugrasiyordu.
APOC’un temsilcisi temmuz ayinda imtiyazi sekiz ay sirey-
le uzatmay basarmisti. Ancak Ingiliz huktmetinin bir yan-
dan Katar’a “ciddi ve hakli bir nedene dayanmayan saldinla-
ra kars!” hava destegi saglamayi, bir yandan da 1916 tarihli
Ingiliz-Katar Antlasmasi’'m onayladigi takdirde, Abdullah’in
oglu Hamad’i veliaht olarak tanimayi kabul ettigi sirada, bu
sekiz aylik suire de bitmek tzereydi. Bir hafta sonra seyh Ab-
dullah ile APOC arasinda, Katar’da mevcut olan petrol, do-
gal gaz ve diger yan trtnlerin tretimi, rafine edilmesi, ta-
sinmasi ve Satisiyla ilgili tim haklan, yetmis bes yil stireyle
APOC’a devreden bir imtiyaz anlasmas! imzalandi. Seyh, an-
lasmanin imzalandigi tarihte 400.000 rupi, ilk bes yil stre-
since hetyiligin 150.000 rupi, daha sonra da her yi11 300.000
rupi alacakti. Buna karsilik varil basina alacagr miktar 3 ru-
pi (4 silin 6 peni) olarak saptanmisti.16 Anlasmanin imza-
lanmasindan hemen sonra, kirmizi hat sinirlamasina girme-
mek i¢in (1928°de imzalanan IPC anlasmasi) APOC imtiyazi
bagh sirketlerinden Petroleum Development’a (Katar) dev-

143 15 Nisan 1935 tarihli toplanti, a.g.y., s. 238-239.

144 Sir George Rendel’e atfen, bkz. The Sword and the Olive, s. 83, zikreden Leat-
herdale, a.g.e., s. 256.
145 Zahlan, The Creation..., s. 7 6-77.



retti. Bu gelismeden hi¢ memnun olmayan ibn Suud, seyh
Abdullah’a yazdig bir mektupta, Suudiler ingiltere’nin is-
tegine uyup kiyidaki emirlikleri tanidilar, ancak i¢ bolgeler
¢Ol yasasina gore yonetilecektir, diyordu. Ayrica mavi hatta
karsi ¢ikan ibn Suud, seyhi, sinirlar belirlenmeden baska bir
petrol imtiyazi vermemesi konusunda uyariyordu.146
Sonbaharda Mussolini’nin Habesistan Uizerindeki baskila-
r1, Ingilizleri, ibn Suud’u da italyanlarin kollarina itmemek
icin dikkatli olmaya yoneltti. Bu baglamda Ryan 25 Kasim
1935’te Riyad hattini dnerdi. Bu hat da Katar yarimadasinin
batisindan bagliyor, ibn Suud’un istegine uygun olarak Kkir-
mizi hattin biraz glineyinden geciyor ve daha sonra 55. me-
ridyene baglaniyordu. ibn Suud, Katar'in giineyi ile yarima-
danin dogusunda denize ¢ikis konusunda israr ettigi icin, bu
Oneriyi de reddetti.147 Ancak Ingilizler Katar'm elini kolunu
APOC imtiyaziyla baglamislardi ve ayni seyi 6bir emirlik-
lerde de gerceklestirme yolundaydilar. Savasin yaklasmasiy-
la butiin anlasmazliklar rafa kaldirildi ve dosyanin ibn Suud
tarafindan yeniden agilmasi i¢in 1949'u beklemek gerekti.

Seyhlerin rondosu

Dogu sinin krizi sirasinda ingiltere, 19. yiizyilda Korsan-
lar Kiyisi’'ndaki seyhlerle imzalanan antlagsmalar sayesinde
deniz tarafindaki “6n kapiy!” tuttugunu, ancak ¢6le acilan
“arka kapinin” ardina kadar acik kaldigini fark etti. Iste bu
kriz, yine petrol imtiyazlan biciminde ortaya ¢ikan yeni bir
el koyma streci bagslatti.

Londra’nin dogu sinmyla ilgili politikasini olusturmaya
calistigi 1934 Sonbahan’nda, Bahreyn'deki ingiliz ajani al-
bay Loch, Abu Dabi seyhi Sahbut'u ziyaret etti. iki adamin

146 Zahlan, The Origins..., s. 137.
147 Leatherdale, a.g.e., s. 241.



da kafasinda aslinda petrol vardi, ama tartismalar su konu-
su etrafinda dondi. Seyh topraklannda su aramak i¢in ku-
yu kazilip kazilamayacadim sorunca, Loch, petrol sirketinin
jeologlarini bu is igin gonderebilecegini soyledi.148 Kasim
ayinda Loch, beraberinde APOC’un jeologu P.T. Cox oldu-
gu halde geri geldi, fakat seyh, Katar ve baska yerlerde yapi-
lan pazarliklardan haberdar oldugu icin, rakipleriyle konus-
madan APOC’a baglanmak istemiyordu.149

Kiyi seridindeki seyhler, Japonlarin kalttr incisi Ureti-
miyle tek gelir kaynaklan olan inci avcihigini vurmasi sonu-
cu yikima ugradiklanndan, imtiyaz ve royalty hayalleri gor-
meye coktan baslamislardl. 1935 Subati’nda Resulhayme
seyhi Sultan, Korfez’den ge¢cmekte olan Fransiz Bougainvil-
le destroyerinin kumandanindan petrol aramak icin kendi-
sine binlerini gdndermesini istedi. Birka¢ ay sonra Holmes,
Korfez'deki ingiliz gorevli Fowle’a bir mektup yazarak % 80
hissesi Ingilizlere ait olan Anglo-American Corporation of
South Africa sirketiyle ortak olarak Abu Dabi ve Dubai emir-
liklerinde bir arastirma yapmayi 6nerdi. Fowle ise bu tur gi-
risimleri 6nlemekten yanaydi ve bu amagla, APOC’unjeolo-
gu ile birlikti, aslen ingiliz iken sonradan Muslimanhg ka-
bul eden, Basra'da ticaretle ugrasan ve APOC ile yerel sef-
ler arasinda aracilik yapan ¢ok renkli bir Kisilik olan Haci
WilliamSflon'u buraya gondermeye karar verdi. Williamson,
Resulhayme seyhi Sultan ile 1 Agustos 1935°te, Sarca seyhi
Sultan bin Sahr ve Dubai seyhi Sa’id ile bir ay sonra, ikiser
yillik petrol arama anlasmalan yapti.190 Bu durumda Hol-
mes pes etmeye mecbur kalacak ve ekim ayinda, emirlikler-
de petrol aramak amaciyla, IPC ile ayni bilesime sahip -kir-
mizi hat geregi- Petroleum Consessions Ltd Sirketi kurula-

148 Zahlan, The Origins..., s. 108 ve Owen, a.g.e., s. 1343-1344.
149 Owen, a.g.e., s. 1344.
150 A.g.y., ve Zahlan, The origins..., s. 108-110.



cakti.15l India Office IPC ydneticisine, emirliklere génderi-
lecek buitiin jeologlarin ingiliz yurttasi olmasi gerektigini,
arastirirla gezilerinin ingiliz gérevlilerin denetimi altinda ya-
pilabilecegini ve her tur pazarhidin ingiliz hiikiimetinin izni-
ne bagl oldugunu bir kez daha hatirlatir.
. Seyh Sakbut, iki milyon rupi istemekte diretiyordu -ve
Fowle burada Holmes’un parmagi oldugu kanisindaydi-, fa-
kat sonunda, 1936’nm ocak ayinda, ayda 3.000 rupi (225
sterlin) karsiliginda Gg¢ yillik bir arama izni vermeyi kabul
etti. Direnisi gene de ise yaramisti, ¢unkd Dubai seyhi ben-
zer bir anlasma karsiliginda 1.000 rupi (75 sterlin), Resul-
hayme seyhi ise 750 rupi alabilmislerdi. Subat ayinda Ac-
man seyhi Rasid’le de ayda 500 rupi karsiliginda iki yillik bir
arama izni sézlesmesi imzalaninca, puzzle* az ¢ok tamam-
lanmis oldu.1®

iste bu sirada India Office’te yapilan bir daireler arasi top-
lanti, emirliklerin sinirlan sorununa egildi. Mesele yalniz
emirliklerin dis simrlanyla degil, son derece belirsiz olan
emirlikler arasi sinirlarla da ilgiliydi. Burada asiret sinirla-
n bile bir dlgtt olarak kullanilabilecek gibi degildi. CUnk{
cok sayida, glicsiiz seyhin varhgi, asiretlerin sik sik bir sey-
hin otoritesinden digerininkine gegmesine yol agiyordu. Bu
ylzden imtiyazlarda sadece “seyhin topragi” ibaresinin kul-
laniimasiyla yetinilmesi kararlastmldi. ibn Suud ile Gizerin-
de pazarlik yapilabilecek bir simr olusturmaya ¢alisan, Fore-
ign Office'ten Rendel’den farkh olarak, zamanin seyhleri te-
dirgin etme zamani olmadidina inanan Fowle da ayni goris-
teydi.133

151 A.g.y. (Holmes'den India Office’e, 24 Ekim 1935).
(*) Puzzle: Boz-yap tirii bir bulmaca - ¢.n.
152 A.g.y.s. 111-112.

153 21 Subat 1936 tarihli toplanti ve Fowle’dan India Office’s, 2 Haziran 1936,
a.g.y. s. 113.



Fakat isler gorindigu kadar basit degildi. Fowle jeolog-
larin guvenligini saglama ve herhangi bir kaza durumun-
da sirketlere tazminat 6deme sorumlulugunun seyhlere ait
oldugu konusunda bes seyhe birer mektup génderdigin-
de, topraklan tizerindeki otoritelerinden pek emin olmayan
ama bunu itiraf etmek istemeyen gtigsiiz seyhler bu “gliven-
lik kurali”’na imza atmayi reddetiler. Fowle’a olumlu yanit
sadece Abu Dabi ve Dubai seyhlerinden geldi ve arastirma-
lar 1936 Bahan’nda bu iki seyhin topraklannda baslatildi.14

Dubai seyhiyle yapilan pazarlikta yeterince yol alinmis ol-
dugu icin, Abu Dabi seyhi Sahbut, imtiyaz sézlesmesinin im-
zalanmasindan once iki Ulke arasindaki sinir konusunda bir
anlasmaya varilmasini istedi. Fakat pazarhklar ilerledikce
anlasmazliklar da alevleniyordu. 1936 Temmuzu’nda Texas
Oil Company ile birlikte Caltex’i kurmus ve Bahreyn’de bir
rafineri isletmeye baslamis olan Bahrein Oil Company (BAP-
CO), India Office’le temasa gecerek ana sirketi olan Califor-
nia Standard Oil Company’nin emirliklerle ilgilendigini bil-
dirdi. Ayni sekilde California Arabian Standard Oil Com-
pany (CASOC) de gonderilecek bir jeologun gezisini ha-
zirlamak 1tzere seyhlere Hintli bir el¢i gonderdi. Suudi im-
tiyazina sahip olan CASOC’un devreye girmesi, bir kez da-
ha dogu sinin meselesini giindeme getirdi ve India Office’in
BABCO’nun ricalarini kestirip atmasina ragmen, 1 Subat
1937°de toplanan Ortadogu bakanliklararasi alt komitesi bu
konuya egilmek zorunda kaldi.1%

Komite, “ibn Suud’un dostlugu éniimuzdeki on yil bo-
yunca bizim i¢gin birkag ytz kilometre ¢ol topragindan, hatta
petrol bolgesinden daha degerlidir” dese de, ne APOC imti-
yazina dahil olan Katar'm guineyindeki Cebel el-Naks, ne de

154 Fowle'danbes seyhe, 9 Mart 1936, a.g.y., s. 113 ve Owen a.g.e., s. 1344-1345.
155 Fowle’dan IO’, 23 Eylul 1936, BABCO’da goérevli Ballantyne’dan 10%, 16
Ekim ve 10’dan Ballantyne’a, 16 Aralik, Zahlan, The Origins..., s. 113-114.



Katar emirligi ile Abu Dabi baglantisinin kopmasi anlamina
gelecek olan, Katar'in dogusunda, Korfez kiyisindaki Havr-
ul Udéyd’in kaybedilmesini sineye ¢ekebiliyordu. Mart ayin-
da Sir George Rendel ibn Suud ile goériismek icin Cidde'ye
gitti ama bir sonuc¢ alamadi.

ingiliz hiikiimetiyle sirketler arasindaki gerilim, bélge-
deki catismalari da korukltyordu. Petroleum Development
sirketinin Katar’in bati kiyisindaki Zubara’da yaptigi arama
calismalari, Bahreynlilerin itirazlarina ve burada hak iddia
etmelerine yol acti. 1937 Adustosu’nda seyh Abdullah 3.700
silahli adamiyla Zubara’da Bahreyn seyhi Hamad’in hima-
yesi altinda bulunan Naim asiretine saldirdi. Ingilizler Ka-
tarhlarin, yani SOCAL’a karsit APOC’un yaninda yer aldi-
lar. Askeri yonden hareket etmesi imkéansizlasan seyh Ha-
mad, Katar’a ambargo uyguladi.1% Ote yandan kiyi seridin-
deki seyhler, “guvenlik kurali”’ni kabul etmek zorunda kal-
dilar, ama is imtiyazlarin verilmesine gelince, ortalik yeni-
den kizisti.

22 Mayis 1937°de Dubai seyhi Sa’id Petroleum Concessi-
ons ile bir imtiyaz anlasmasi imzaladi. Anlasmanin yani si-
ra, boélgedeki Ingiliz otoritelerinin konumunu ve Ingilizle-
rin stratejik gikarlarini giivence altina alan, sirket ile ingiliz
hukumeti arasinda varilan siyasi bir anlasma metni de imza-
lanmis ve seyh, karsilikli bir mektup teatisiyle, siyasi anlas-
may! kabul etmisti. Bdylece seyh sirketin vesayeti altina giri-
yordu. Ve tabii bu durum 6bir seyhlerin isbirligi yapmasini
engelledi. Bununla birlikte Fowle, India Office’e danistiktan
sonra, Dubai ile yapilan imtiyaz anlasmasi modelini ébur
seyhlere de dnerdi ve bu anlagsmalarin imzalanmasi igin bir
de ultimatom verdi.157

Bunun Uzerine seyhlerin hepsi birden baskaldirdilar. Sar-

156 Zahlan, The Création..., s. 87.
157 Agy.,s. 116-117.



ca seyhi Sultan bin Sahr dnce sézlesmeyi imzalayacagini bil-
dirdi, ama is imzalama asamasina geldiginde mektup teati-
sini reddetti. Resulhayme seyhi Sultan, hangi sirketi isterse
onunla sézlesme yapacagini bildirdi, Fowle’dan sirketin %
20 hissesini, kendisine 1.000 tufek verilmesini ve bir okul
yaptirilmasini istedi; ingiliz yetkilinin bunlan c¢ilginca is-
tekler olarak nitelemesi tizerine de SOCAL ile iliskiye gec-
ti. Abu Dabi seyhi Sahbut ise, Fowle’'un tltimatomunu “ha-
va” olarak niteledi.1s8

Bu sirada Korfez’'den urkutuci haberler gelmekteydi.
Bahreyn’deki ingiliz ajanina gére, Korsanlar Kiyis’'ndaki
butin seyhlerin ibn Suud ile anlasmalari vardi ve ibn Su-
ud etkisini SOCAL’a gore petrol bulunmasi ihtimali en yUk-
sek yer olan Bureymi'ye dek yaymaktaydi. 8 Kasim 1937°de
yapilan Ortadogu alt komitesi toplantisinda, Riyad hatti ile
kirmizi hat arasinda kalan bélgede Amerikali jeologlarin
arama calismalari yaptigi haberi alininca, komite bu arama-
lara son verilmesini ve sinir tartismalarinin devam etmesini
istemeye karar verdi. Suudiler bu istegi kabul ettiler.13

Ancak ingiliz otoriteler, siki durdular. SOCAL, India
Office’in kesin olarak karsi ¢ikmasi sonucu, Resulhayme sey-
hiyle yaptigi gorismeleri kesmek zorunda kaldi. Sarca seyhi
siyasi anlasmay! tanityan mektubu imzalamayi bir kez daha
reddedince Fowle kendisine “Majestelerinin htikimetinin
iyi niyetine mazhar olmaktan ciktigini” bildirdi, dolayisiyla
gerek kendisinin gerekse tebasinin pasaportlari geri alindi.
Bu gelismeler olurken, Petroleum Development, 1937 yili
icinde Umman sultani Sa’'id bin Teymur ile yetmis bes yil su-
reli bir imtiyaz anlasmasi imzalamisti ve yil sonunda Dofar’a

158 Fowle'dan I0%, 12 Adustos, 10 Eylil 1937,3 Mart 1938; a.g.y., s. 118.

159 Tom Hickinbotham’dan Fowle’a, 12 Adustos 1937; Cidde’deki ingiliz elgisi
Bullard’dan Suudi Disisleri bakani Faysal’a, 4 Aralik; Faysal’dan Bullard’a 19
Aralik; a.g.y., s. 138 ve Leatherdale, a.g.e., s. 245.



bir arama ekibi génderildi. Ocak ayinda da, Aden valisi Pet-
roleum Concessions sirketine guney Arabistan’in geri kala-
niyla ilgili bir imtiyaz verdi. Ayni sirket 1936’nin temmuz
ayinda, ibn Suud’dan Kizildeniz kiyisinda Urdiin sinirindan



Yemen sinirina kadarki bélgede 100 kilometre genisliginde
bir seritte petrol imtiyazi vermis oldugundan, APOC’a bagl
sirketlerin Arabistan yarimadasini karis karis ele gecirdikle-
rini séylemek mimkindi. 180

Geriye bir tek, kiyidaki seyhlerin direncini kirmak kalmis-
t1 ve Fowle tum guctyle bu konuya yUklendi. Resulhayme
seyhi siyasi anlasmay1 Fowle ile pazarlik konu yapmaya kal-
kisinca, onun da pasaportu gecersiz sayildi. Birka¢ glin sonra
ayni dnlem, SOCAL ile pazarlik yapma niyetinde oldugu an-
lasilan Abu Dabi seyhine uygulandi ve Fowle bir adim daha
giderek seyhi, balik¢i teknelerine abluka uygulamakla tehdit
etti. Sarca seyhi 27 Mart 1938’te teslim bayragini cekti ve is-
tenen butun belgeleri imzaladi. Ancak Fowle da, 6bur seyh-
lerin Sarca seyhini izlemelerini saglamak igin, siyasi anlas-
manin kabuliini zorunlu olmaktan ¢ikarmak zorunda kal-
di. Resulhayme seyhi, 7 Aralik 1938’de, iki bucuk yil stre-
li bir petrol atama anlasmasi imzaladi -kesin anlasma ancak
1945’te imzalanacakti-; onu 11 Ocak 1939°da yetmis bes yil-
lik bir imtiyaz anlasmasina imza atan Abu Dabi seyhi ile 23
Mart’ta imtiyaz anlasmasini imzalayan A¢man seyhi izlediler.
Bu sirada Petroleum Concessions sirketi de, Kalba emirligi-
nin (1952°de Sarca emirligi ile birlesilecekti) naibi seyh Halid
bin Ahmed ile bir imtiyaz anlasmasi imzaliyordu. Bu anlas-
manin amaci petrol aramak degil, fakat imtiyaz yoluyla emir-
ligi siyasi bakimdan denetim altina almakti.16l

Ne var ki, imtiyaz anlasmalari, sinir meselesinin ¢6zulme-
si anlamina gelmiyordu. Fowle, ‘Bir seyh ile sirketin belli bir
bblgede petrol aramasi igin yapilan gériismeler, o bélgenin
seyhin topragi olarak taninmasi sonucunu dogurmaz,”1&di-
ye yazmisti. Bu ylzden, savastan sonra emirliklerde gercek

160 Zahlan, The Origins..., s. 118-124.
161 Zahlan, The Origins..., s. 118-124.
162 Fowle’'dan India Office’e, 4 Mayis 1939, a.g.y., s. 143.

262



anlamda petrol aramasi basladiginda, catismalar da yeniden
patlak verdi. Ibn Suud, 14 Ekim 1949°da Katar’in guneyini,
Merave™nin batisindaki Abu Dabi kiyisi ile Bureymi ve Liva
vahalarini istedi ki, bu durumda 1935 tarihli kirmizi hat ku-
zeye dogru 6nemli él¢tide asilmis oluyordu. Alti yil siiren
cekisme ve pazarliklardan sonra 26 Ekim 1955 tarihinde in-
giliz huikumeti tarafindan 6nerilen sinir, giniimuzde, hari-
talarda noktal bir hatla gosterilen, gecici sinir niteliginde-
dir; cinkd ne Birlesik Arap Emirlikleri ile Suudi Arabistan
arasindaki, ne Suudi Arabistan ile Umman arasindaki sinir-
lar ne de Yemen’in dogu sinin taraflarca kesin olarak tanin-
mis degildir.163

Sonug

Arabistan’in dunya tarihine guraltali bicimde adim atma
surecinde dikkati ¢eken iki nokta vardir. Bunlardan birinci-
si, bolgedeki giclerin ve catismalann sekillenmesinde pet-
roltin ¢cok erken bir tarihte belirleyici olmasidir. Petrol ger-
cek anlamda bir zenginlik ve giic kaynagi olma yoluna ikin-
ci Dunya Savasi’ndan sonra girmisse de, jeopolitikay: etkile-
yen bir unsur olarak, daha Birinci Dunya Savasi 6ncesinden
beri sahnededir. ikinci nokta da, Suudi Arabistan’in, petrol-
den bagimsiz olarak énlenemeyen yiikselisidir. ilk Suudi
petroli 1938°de fiskirdiginda, Suudi Arabistan ¢oktan bol-
gesel bir giic olmustu ve bunu, 1913’ten hatta 1902°den beri
sistemli bir bigcimde strdirdiga Arabistan’l ele gegirme po-
litikasiyla gergeklestirmisti.

Osmanl imparatorlugu’nun Ortadogu’daki kalintilari
Uzerinde yalniz iki tlke kendi simrlanmn gizilmesinde s6z
sahibi olabildi. Bunlar, Mustafa Kemal’in Turkiyesi ve Abdul
Aziz 1bn Suud’un Suudi Arabistan’idir. Ancak, Turkiye’nin

163 Bu konuyla ilgili olarak bkz. Kelly, a.g.e., aynm V ve VI.



imparatorluk’tan kalan topraklan ulusal bir devletin topra-
g1 olarak koruyabilmesi i¢in savasmasi gerekmisken, Suudi
Arabistan hemen hemen hi¢ savasmadan, daima buyuk gug-
lerin yamnda yer alarak, strekli bir yayilma siyaseti gliderek
bu sonuca ulasmayi basardi.

Ortadogu’da bugiin yasanmakta olan kriz, irak ayrilik-
¢thdinin tirmanmasinin yani sira, biyik devletlerin gikar-
lan dogrultusunda yapay olarak korunan asiret olusumla-
n ile ulus-devletler ya da laik ulusculukla dinsel gelenekgi-
lik arasindaki ¢atismalann Urint olarak gorulebilir. Ancak
hasim cepheleri ayiran hattin bir zamanlar Hasimi krallikla-
n Vahhabi kralligindan ayiran ve Yemen’in, Suudi yayilma-
cithgindan ¢ekindigi icin Hasimiler safhmda yer aldigi bir ay-
nsmayla iliskili oldugu da unutulmamalidir. Bunu ge¢misin
mekanik bir bicimde yeniden su yluzine ¢ikmasi seklinde
gérmek yanhs olur. Cunkd Hasimi hareketinin Ingilizlerin
belirleyici foline ragmen ilk Arap milliyetgiliginin énculd-
guni yaptigi ve bu milliyetciligin ingiliz mandasi dénemin-
de de Irak’ta varh@ini strdirdigu bilinmektedir. Dolayisiy-
la bugiinkdl kriz ortaminda kaderi belirlenecek olan, yalniz
Irak milliyetciliginin gelecegi olmayip, —belki de asil- Suudi
devletinin gelecegidir.



Kafkasya






1914-1917:
RUS KAFKASYA'SININ SONU*

Kafkasya karisik bir bolge olmak igin ne gerekiyorsa sa-
hiptir. Gunumuzde sinirlar hentiz kesinlesmemistir (bkz.
s. 276-277'deki harita). Bir gecis yeri oldugu kadar, dis-
mandan kacilip siginilan bir yoéredir. Kuzeyden glineye ge-
¢is olanagi Derbent hizasinda Hazar kiyi1 yolunu denet-
leyen Demirkapi gecidinden saglanir. Hiristiyan ve Mus-
liman efsanelerine gore Bilyuk iskender Yectic Meciic-
lerin Ortadogu'yu istila etmelerini 6nlemek icin, iste bu
Demirkapiyl tutmustur. Dogudan batiya gecisi saglayan
Aras Vadisi ise Tebriz’i Erzurum’a, yani iran’t Anadolu’ya
baglar.

Kafkasya puzzle’i

Bolge bir siginak olusunu daglarina borgludur. Kafkasya si-
radaglarinin kuzeyini kesen ¢ok sayida vadi, Rus stepleri-
ni dogudan batiya katederek buralara yerlesen, Iskitlerden

(*) Bu bdlim, “Caucase, la grande mélée (1914-1921)” bash@i altinda, Hérodote
dergisinde yayimlandi (no. 54-55, 4. trimester, 1989).



Kalmuklara kadar (17. yuzyil), buyuk goéglerden arta kal-
mis, degisik kokenden pek ¢ok halk barindirir. Kigiik Kaf-
kasya daglan ise, daha yakm bir donemde Turklerle tranh-
lar arasinda ardi arkasi kesilmeyen savaslardan kacan Erme-
nilere sigmak olmustur. Bu iki siradag arasindaki, doguda
Kura, batida da Rioni Irmagi’nm suladigi buyuk fay Gzerin-
de ise Tlrk Azeriler ve Gurculer yerlesmistir (asagidaki tab-
loda Kafkasya'da yasayan farkli etni ve dil gruplannm tah-
mini ndfuslan verilmistir).

Kafkasya'nin dil ve etni gruplan
1. KUZEY KAFKASYA

a) Adigey Ozerk Bolgesi (7.600 km2 436.000 kisil)
— Bjedufr

— Temirgoy 125.0002

— Sapsug

— Abadze

— Kabardldr 20.000

b) Karagay-Gerkes Ozerk Bolgesi (14.100 km2, 422.000 kisi)

— Karagay 81.000(1959) 113.000(1970) 156.000
— Cerkes 52.000
— Abaza 34.000
— Tatar N<&jay 10.000

c) Kabardlar ve Balkarlar Ozerk Cumhuriyeti (12.500 km2 768.000 kisi)
— Kabardlar 152.000 (1935) 391.000
— Balkarlar 42.000(1959) 60.000(1970) 85.000

d) Kuzey Osetya Ozerk Cumhuriyeti (8.000 km2 638.000 kisi)
— Osetler 400.0003 (1959) 598.000
— Inguslar 40.000(1970) 60.000

e) Cecen ve Ingus 6zerk Cumhuriyeti (19.300 km2 1.290.000 kisi)
— Cegenler 580.000(1970) 907.000
— Inguslar 120.000(1970) 177.000

1. Aksi belirtilmedikce sayilar 1989'a aittir.

2. Buyuk cogunlugu Adigey Cumhuriyeti'nde yasayan, eski Sovyetler Biriigi'ndeki
Adigeylerin toplami.

3. Gurcistan'a bagli Gliney Osetya 6zerk Bolgesi'nde yasayanlar dahildir.



f) Dagistan Ozerk Cumhuriyeti (50.300 km2 1.823.000 kisi)

-r- Avar Grubu
alt-gruV olarak:
* Avar

* Andi ve

bunlarin alt-gruplari:

-Andi

- Ahavah

- Bagulal
- Botlik

- Godoberi
- Camalal
- Karata

- Tindi

« Dido ve
bunlarin alt-gruplari
-Dido

- Bejeta

- Hvarsi

- Ginuh

- Hunzal

- Arci

— Dargin Grubu

— Lak Grubu
» Kaytak
o Kubagci

— Lezgi Grubu
Lezgi
Tabasaran
Rutul

Agul
Tsakhur

Udi

Cek

Kiriz
Haputa
Budug
Hinalug
Cegen
Kumik
Tatar Nogay
Tat (Yahudi)

268.000 (1959)

200.000 (1959)

8.986(1933)
4.610(1933)
3.637 (1933)
1.864(1933)
1.500(1933)
5.101 (1933)
6.235 (1933)
4.777 (1933)

7.200 (1955)
2.580(1933)
1.614(1933)
200(1933)
616 (1933)
1.930(1933)

126.272 (1958)

40.380 (1926)
14.430(19269
2.322(1926)

223.000 (1959)

35.000 (1959)
7.000 (1959)
8.000 (1959)
6.000 (1959)
2.762 (1959)

590 (1926)
2.600(1926)

2.000 (1926)

1.540(1926)
30.000 (1970)

22.000 (1970)

50.000 (1950)
10.000(1954)

7.000 (1954)

18.000 (1959)

158.000 (1959)

40.380 (1926)

15.000(1959)

601.000

365.000

118.000

466.000

98.000
20.000
19.000
19.000

8.000

50.000
282.000

50.000?

19.000



A) Gurcistan Cumhuriyeti (69.700 km2 5.500.000 kisi)

— Gurculer 2.248.566(1939) 3.981.0004
alt-grup olarak:

Mingrelyahlar 284.834(1926)

Lazlar 730(1926)5

Svanlar 13.142(1926)

Batlar 2.459(1926)

— Ermeniler 600.000
— Yahudiler 16.000
— Asuriler 26.000
— Karapapaklar 6.311 (1926)

a) Abazya Ozerk Cumbhuriyeti (8.600 km2 538.000 kisi)
Abazalar 57.000(1959) 77.000(1970)  105.000

b) Giiney Osetya Ozerk Bolgesi (3.900 km2 99.000 kisi)
Osetler (bkz. Yukarida)

c) Acarya Ozerk Cumhuriyeti (3.000 km2 382.000 kisi)

Acarlar 71.390(1926)

B) Azerbaycan Cumhuriyeti (86.000 km2 7 131.000 kisi)

— Azeriler * 1.713.000(1926) 6.770.000®
— Ermeniler ' 500.000
— Avarlar 60.000
— Tatlar (Mus.) 28.000 (1926) 11.000 (1959)
— Tatlar (Yah.) 10.000 (1959)
— Taligler 77.000(1926) 22.000
— Kdrtler t 153.0008

a) Nahgivan Ozerk Cumhuriyeti (5.500 km2 300.000 kisi)

b) Daglik-Karabagd Ozerk Bolgesi (4.400 km2 192.000 kisi)
Ermeniler 150.0009

C) Ermenistan Cumhuriyeti (29 800 km2 3.400.000 kisi)
— Ermeniler 3.200.000
— Azeriler 180.00010

4. Eski Sovyetler Birligi'nin butintnde yasayanlar.

o1

sayim) 46.897'dir.

Eski Sovyetler Birligi'nin butiiniinde yasayanlar.
Yarisindan fazlasi Ermenistan‘a go¢ etmistir.

Eski Sovyetler Birligi'nin bitiniinde yasayanlar.
Azerbaycan'da yasayan Ermenilerin toplamina dahildir.
0 Tumu Azarbaycan'a go¢ etmistir.

H“’S’”.“.@

Lazlarin cogunlugu Turkiye'de yasamaktadir. Nufuslari, 1945 sayimina gore (son



Bu sema cok kaba bir dokiim vermekte olup, bélgede ya-
sayan butin etni ve dil gruplarim belirtmek bosuna bir ¢a-
badir* Bélgenin kuzey ucundaki Don ile Volga arasinda ka-
lan stepler, bdlgeye en son gelen ve 17. yuzyildan baslaya-
rak Islamiyeti benimseyen Nogay Tatarlari ile Kalmuklann
Ulkesidir. Daha glineyde, sirtlarini Blyuk Kafkasya daglari-
nin kuzey yamaglarina yaslayip yuzlerini Karadeniz’e gevir-
mis olarak, Bizans zamaninda kismen Hiristiyanlasmis, 17.
yuzyildan baslayarak Islamiyeti benimsemis Cerkesler ya-
sar. Daha sonra Kafkas siradaglarinin kuzey etekleri boyun-
ca doJuya dogru, Tirk olan Karagaylar ve Balkarlar, Cer-
kes grubuna dahil olan Kabardinler ve Osetler yerlesmis-
tir. Kafkaslar'i kuzeyden gineye dogru kesen Daryal boga-
zinin ¢evresinde yerlesmis olan Osetlerin bir bolumu sira-
daglarin guiney eteklerine dogru yayilmistir. Osetler, Alan-
larin soyundan gelen Hint-Avrupali kavimlerdendir. Daha
sonra, Kafkas halklarindan olan Cecenler -Hint-Avrupa ve
Turk soyundan olmayan butiun halklara bu isim verilir- ve
Inguslar gelir ve sonunda Hazar Denizi kiyisinda yer alan
Dagistan’a ulasilir. Dagistan’in hem daglik olmasi hem de
gecis yollan tzerinde bulunmasi, bu ulkeyi, Kafkasya'daki
karmasik yapinin bir mikrokozmu durumuna getirmekte-
dir. Dunyadaki en karmasik etnik bilesime sahip bélgenin
burasi oldugu sodylenir. Burada kabaca t¢ buyik grubun bu-
lundugunu, kuzeyde Avarlann, ortada Laklann, glineyde de
Lezgilerin yasadiklanni séylemekle yetinelim ve daha fazla
aynntiya girmeyelim.

BlylUk Kafkasya siradaglannin giineyinde etnik bilesim
kuzeye gore daha az (burada ¢ buyuk grup olan Ermeni-
ler, Azeriler, Gurculer ve bunlara ek olarak Kafkas daglany-
la Karadeniz arasinda Abazalar ile bugtinkt Turkiye’nin do-
gu sininna yakin bir yerde Gurculerle akraba olan Lazlar ya-
samaktadir) buna karsilik, siyasal durum iginden ¢ikilama-



yacak kadar karmasiktir. Bizans ve iran’in iki yana cekistir-
digi, sonradan Arap, Tirk ve Mogol istilalarina ugrayan es-
ki Gurct ve Ermeni kralliklari parcalandilar ve sonunda Os-
manh-Tirk ve iran niifuz alanlari igine girdiler.

Ruslarin bélgede etkili olmaya baslamasindan 6nce, 17.
ylzyilda, Gurcistan belli bash tg¢ kralliga bélinmusti: Bas-
kenti Tiflis olan, eski Gurcu kralliginin varisi Kartli kral-
g1, kuzeydoguda Kafkas siradaglarina yaslanmis Kahetya
kralligi ve batida Kiitayis ¢evresini tutan imeretya kralligi.
Bu kralliklardan ilk ikisini Iranllar denetlerken, sonuncu-
su Osmanlilann denetiminde idi. Karadeniz kiyilan bu (g
kralhgin egemenlik alani disindaydi ve her birisi Osmanll-
lara haracla bagh ¢ prenslige aitti: Kuzeyde Sogi ile Suhu-
nu arasi Abhazya'ya, Suhumi ile Poti arasi, Mingrelya'ya; gu-
neyde Poti ile Batum arasi da Gurya'ya aitti. GUneybati da
Samske ve Saatabago (Mesketlerin Ulkesi ve Atabeklerin ul-
kesi) olarak tki prenslige aynlmisti. 17. yizyilda Islamiyeti
benimseyen bu prensler zamanla dogrudan Osmanli’ya bagh
birer vali oldular. Bu tabloya bir de Svanetya gibi, 6zerk dag-
lik bolgeler eklenmelidir.

Geriye kalftn topraklar, yani buginki Azerbaycan ve Er-
menistan, iran’a bagli Misliman hanliklara aynlmisti. Bu-
gunkl Azerbaycan topraklannda yedi hanlik vardi: Sonra-
dan Ruslér tarafindan Elizavetpol, Sovyetler tarafindan Ki-
rovabad adli verilecek olan Gence kentini ¢evreleyen han-
lik; Kura’'mn kuzeyindeki Seki hanhgi; Hazar Denizi kiyi-
sinda, Dagistan ile Bakil arasinda yer alan Kuba hanligi; Ba-
ki kenti cevre-sindeki ayni adli hanlik; Kura ve Aras irmak-
lanyla BakU’'niin guineyindeki Hazar kiyilanni igine alan Sir-
van hanhgi; bugiinki Daglik Karabag ile cevresini kapsa-
yan Karabag hanligi ve Glkenin glineydogu ucunda yer alan
Talas hanligi. Daha batida yer alan Erivan hanhgi buginki
Ermenistan’in kuzeyini icine alirken, Nah¢ivan hanhgi da,



Ermeni Cumbhuriyeti’nin gliney ucundaki Zengezur ile bu-
gun Ermeni topraklan ile Azerbaycan’dan ayrilan Nahgivan
hanligini kapsamaktaydi. Tabloyu tamamlamak i¢in buna
bir de Turkiye ile Rusya arasinda kalan iran toprak pargasi
Uzerindeki Maku hanligini ekleyelim.

Rus fethi

Ruslarin Kafkasya'ya girebilmeleri, Cengiz Han'in ogullarinca
kurulan Altin Ordu’nun mirascisi Mogol hanliklarinin orta-
dan kalkmasiyla mimkaun oldu. Ruslarin 16. yuzyilda Astira-
han hanhgini fethetmeleri onlara Hazar Denizi’ne ulasma ola-
nagini sagladi ve Rusya-iran sinin uzun stre Terek nehriyle
cizildi. Ancak batida Osmanlilann Kirim Hanligr'ni koruma-
lan, Kinm’in da Cerkesleri ve Kafkasya’'daki 6bur halklan ko-
rumalarinayol agti. Osmanlilar 1774 Turk-Rus Antlasmasiyla
Kinm Gzerindeki hakimiyetlerinden vaz gegmek zorunda kal-
dilar ve Kinm 1783’te Ruslar tarafindan ilhak edildi. Ertesi yil
Rusya Petrovsk’u ve kentin Dagistan’daki artbdlgesini isgal
ederek, o sirada Kahetya'yi kendine baglamis olan Kartli kral-
ligini korumasi altina aldi. Ruslar Vladikavkaz kentini kurdu-
lar ve Gircistan ile dogrudan bir iliski kurmaya olanak veren
Daryal bogazini agtilar. Son Kartli krali 1802°de éliirken yap-
tig1 vasiyette, kralhgini Rusya'ya birakti. Obiir prensliklerin
onu izlemesi sonucu 1803'te Mingrelya, 1804’te imeretya ve
Gurya, 1806°da Oseder, 1810°da Abazalar Rusya'ya baglanir-
ken Azerbaycan hanhklan da iran’in elinden alind.

Bundan sonraki asama, Rusya’nin ayni anda hem iran’a
hem de Tirkiye'ye savas actigi 1828-1829 yillannda ger-
ceklesti. iran, Erivan ve Nahgivan hanliklanni kaybeder-
ken, Turkiye de Mesketya'yl, yani Ahiska ve Ahilkelek bol-
geleriyle Aras’m guneyindeki Strmeli'yi Ruslara vermek zo-
runda kaldi. Geriye Kuzey Kafkas daglilan kalmisti; onlann



dize getirilmesi icin uzun yillar micadele edilmesi gerekti.
Dagistan halklari seyh Samil’in bayragi altinda ayaklandilar.
Seyh ancak 1859°da yakalanabildi ve Cerkesler 1864'te tes-
lim oldular. Ayni sekilde Svanlar gibi dagh Gurculerin tes-
lim olmasi i¢in 1858’i beklemek gerekecekti.

Kafkasya Rusya'ya bir demiryolu hattiyla baglanacak-
t1. Bu hat, kuzeybatidan gelerek 6nce Petrovsk’a kadar Kaf-
kas daglarinin kuzey eteklerinden geciyor, sonra Derbent’te
Demirkapr'yi asarak Baki’ye ulasiyor, buradan da Kura
Vadisi’'ni izleyerek Tiflis’e baglaniyordu. Tiflis’te ikiye ayri-
lan hatlardan birisi Poti’de Karadeniz’e kavusurken, ikinci-
si kiigiik Kafkas daglarini asarak 6nce Aleksandropol’a, ora-
dan Erivan’a geliyor, daha sonra Nahc¢ivan ve Culfa tzerin-
den Aras Vadisi'ni izleyerek iran sinirina ulasiyor, oradan da
Tebriz’e badlaniyordu. Demiryolunun Karadeniz’deki varis
yeri, sonradan, Rioni nehrinin altivyonlariyla dolan Poti li-
mani yerine, Rusyaya Kars, Ardahan ve Batum livalarini, ya-
ni Atabeklerin eski topraklarini ve 6tesini kazandiran 1877-
1878 Turk-Rus savasiyla fethedilen Batum’a kaydirilacak-
t1. Batum’un demiryolu agma katilmasindan sonra iran tica-
reti, Trabzon ve Erzurum’dan, yani Turkiye’den gecen eski
kervan yolu terk edilerek Kafkasya Gizerinden yapilmaya bas-
ladi. Baki petroliintn isletilmeye baslanmasindan sonra Ba-
tum-Baku hattina paralel olarak bir petrol boru hattinin do-
senmesi, bu ekseni Kafkasya’nin omurgasi durumuna getirdi.

Ruslarin Kafkasya'ya yerlesmeleri iki buyuk go¢ hareke-
ti baslatti. Kafkasya’nin kuzeyinde yasayan Musliimanlar
Turkiye'ye go¢ ederken, bu tlkede yasayan Ermeniler de
Kafkasya'ya goctuler. Tiflis ve Bakl gibi byuk kentlerde
burjuvazinin énemli bir b6lumuUnin yani sira kuigik sanat
erbabi da Ermenilerden olusurken, kirsal kesimde toprak-
lar Gurci ve Azeri blyuk feodal beylerinin elinde oldugun-
dan, gé¢cmen Ermeniler daha ¢ok, bugtnki Garcistan-Er-



menistan sinin Uzerindeki Lori ya da Karabag ve Zengezur
gibi daglik yorelere yerlesmeyi yeglediler. Azerilerle olan an-
lasmazliklar ta 0 zaman, 1905-1907°de, o sirada Azerilere ve-
rilen adla “Tatarlar” ve Ermeniler arasinda patlak veren ilk
“savasa” yol agmisti.

Ancak, Kafkasya asil, komsu Turkiye’de meydana ge-
len Turk-Ermeni ¢catismasinin yankilariyla sarsilacakti.
Turkiye’de Ermeniler 19. yuzyil ortalanndan beri Osman-
I yoneticileri tarafindan Kurtlere yonelik olarak uygulanan
zorunlu iskan politikalanndan zarar gordukleri icin, Erme-
ni huzursuzlugu yavas yavas, Turk imparatorlugunun Hiris-
tiyan tebasi arasinda genellikle oldugu lzere, asamal ola-
rak once dzerklik, daha sonra da bagimsizlik isteyen mil-
liyetci bir harekete donusti. Bu mucadele sirasinda Erme-
nilerin dogal muttefiki, carhgin mutlakiyetgciligiyle, Erme-
ni partilerinin sosyalizm 6zlemleri arasindaki karsilikli si-
yasal uyumsuzluga ragmen Rusya idi ve Ermeni milliyetgi-
ligi, Rusya’nin Anadolu’nun dogusuyla Mezopotamya'y! he-
def alan yayilmaci politikasinin en gbzde araci oldu. Ayni
zamanda Rusya’nin iran Azerbaycan’ina sizmak gibi bir ni-
yeti de vardi ve 1907°de BuyUk Britanya ile imzalanan anlas-
ma iran'in bu iki tlke arasinda ilk paylasimina olanak ver-
di. Blyiik Britanya'nin iran’in giineyindeki petrol bolgeleri-
ni almasina karsilik Rusya Azerbaycan’i denetimine aldi ve
Hazar’in guneyini nufuz alanina katti.

Birinci DUnya Savasi’na hazirlik babinda imzalanan Ingi-
liz-Rus Antlasmasi Osmanli imparatorlugu’nun 6lim ferma-
nini imzalamisa ve buyuk devletler Osmanli mirasini pay-
lasmaya hazirlaniyorlardl. Bu son sahne icin hazirliklanni
tamamlayan Rusya ilerlemesini stirdirdi ve Kafkasya’nin
bati sminna kendi piyonlanni yerlestirdi. 1912°de Rus ajan-
lan Turkiye-lran sinin Gzerindeki Kotur’dan hareketle Van’i
Tebriz’e baglayan yolu denetlemekte olan Kurt sef Simko



Agayla iliskiye gectiler. Ruble ve silah vaadleriyle basi do-
nen Simko, Agn Dagi’'ndan Urmiye Vadisi’nin bati eteklerine
dek uzanan bdélgede bir Kurt federasyonu kurmaya kalkis-
ti. Kartler, bu hattin batisinda kalan, Murat Nehri vadisiy-
le Van Golu cevresindeki Ermeni kdylerine saldirmaya bas-
ladilar. Ermeni protestolari, Ermeni partilerininJén Turkle-
rin milliyetci politikalari karsisinda ugradiklari hayal kirikli-
g1 ve Turklerin Balkan Savasi’nda ugradiklari yenilgi ile bir-
lesince, Rusya’nin Osmanli hiikiimeti nezdinde imparator-
lugun dogusundaki alti vilayette yasayan Ermeniler yarari-
na reformlar yapmasi i¢in bastirmasi kolaylast.1 Obur bi-
yuk gucler de meydani Rusya'ya bos birakmamak icin bas-

1 Philips M. Price, Warand Revolution in Asiatic Russia, Londra, 1918, s. 105-106.



ki yapmaktaydilar. Buyuk gucler, 1914 Baharinda, Osman-
I temsilcilerinin katilmadiktan toplantilarda gelistirdikle-
ri bir proje sunarak, ufak tefek degisikliklerle kabul edilme-
sini sagladilar. Buna gore, Ermeni nifusun toplam nifusun
dortte birine ulastii her yerde, Ermeniler yerel meclislerde
% 50 oraninda katilim olanagina sahip olacaklar ve Avrupa-
11 gozlemciler Turk idaresini denetleyeceklerdi. Boylece Er-
meni dzerkliginin ilk adimi atildi.

Birinci Dlinya Savasi'nin baslangic dénemi

1914’Gn temmuz ayi sonunda, Ermeni milliyetci hareketi-
nin basim ¢eken Tasnak Partisi, Erzurum’da sekizinci kong-



resini topladigi sirada Avrupa’da savas patladi (Turkiye sava-
sa 1 Kasim’da girecekti). Kongre sonunda “J6n Turklerin” 6n-
de gelenlerinden olusan bir heyet, Ermeni temsilcilerine, Rus-
lara karsi savasa katilmalarini ve karsiliginda Kafkasya'da Er-
menilerin yasadiklari yerler ile Erzurum, Van ve Bidis gibi vi-
layetlerin bazi bolgelerinde Ermenilere 6zerklik taninacagi-
ni 6nermek tzere geldi. Ermeni temsilciler Tasnak Partisi’nin
savasta tarafsiz kalmayi sectigini bildirdiler.2 Ayni giin, Erme-
nilerin dini lideri Egmiadzin katolikosu Kafkasya valisi Vo-
rontzov-Daskov’a basvurarak, Rusya’nin Ermenileri koruma-
si altina almasi ve Ermeniler igin kabul edilmis olan 6zerk-
lik statisinU degistirerek birlesik alti vilayetin basina Rusya
tarafindan secilen bir Hiristiyan vali atanmasi yoniunde ates-
li bir ¢cagrida bulundu.3Yine ayni giin, Vorontzov-Daskov,
Tiflis'teki Ermeni ulusal konseyi tyeleri, bu arada kentin be-
lediye baskani Hatisyan ile gériisiiyor ve ona, eger Tiarklerin
alti dogu vilayeti Ermenilerin yardimiyla ele gegirilirse, bu-
rada Ermeni 6zerkliginin taninacagini ilan ediyordu.4 Bunun
Uzerine Ermeniler gonalla birlikler olusturmay1 6nerdiler ve
Ermeni ulusal konseyi Ermeni cemaatina bu yolda seferber
olmasi icintelgraflar gdnderdi.5Bu tarih ile Tlrk-Rus savasi-
nin basladigr 1 Kasim arasinda Turkiye Ermenilerinden olu-
san -Rusya’daki Ermeniler Rus ordusunda silah altina alin-
mislardi- dort génalla birligi kuruldu. Rus ordusunun bi-
yuklaguyle karsilastirildiyinda -her Ermeni birligi bin kisi-
den olusuyordu- sayisal gtcleri 6nemsiz olmakla birlikte, bu
2 G. Pastermadjan, Why Armenia Should Be Free? Armenia’s Role in the Present

War, Boston, 1918, s. 16-17; Richard G. Hovannissian, Armenia on the Road

to Independence, 1918, Los Angeles, 1969, s. 41-42. Savas boyunca bir Gurcu

birligi Tarklerle birlikte savasacaktir, bkz. H.C. Armstrong, Unending Battle,
Londra, 1934.

3 Gr. Calkusyan, Le Livre rouge, Paris, 1919, s. 11-12. Metin, 3 Agustos 1914 ta-
rihlidir.
Pastermadjian, a.g.e., Hovannissian, a.g.e., s. 43.
Hovannissian, a.g.e., ve Calkusyan, a.g.e.



birlikler dnceleri araziyi iyi tanityan dnctler olarak kullanil-
diklari, sonra da Kurt ve Ermeni nifus ile karsi karsiya geli-
nen butuin kritik ¢catismalarda kullanildiklari igin, siyasi rolle-
ri sayisal gugleriyle kiyaslanmayacak derecede buyuktu.
Nitekim, catismalarin baslamasindan bir hafta dnce, 24
Ekim’de, komutani Osmanl parlamentosunda milletveki-
li olan ikinci Ermeni gonalli birligi, igdir'dan Van yoniinde
harekete gecti.6 Van GolU’yle Urmiye arasindaki bodlge, Rus
Kafkasya’si ile Basra'yi isgal etmek icin Kuveyt'te savasin ilan
edilmesini beklemekte olan Inglizlerle birlesmenin mimkun
olabilecegi, yukari Mezopotamya’nin merkezi Musul arasin-
daki en kisa yol oldugu icin, catismalarin kilit noktalarindan
birisiydi. Burasi, ayni zamanda, Hiristiyanlarin yasadiklari
bir boélge oldugu igin, Tdrk savunmasinin “yumusak kami”
olarak kabul edilen bir yerdi. Anadolu’da Ermenilerin cogun-
lukta olduklan tek bélge, Van Golu cevresiydi; Urmiye’de
Asuriler, Hakkari daglarinda ise Nasturi asiretleri yasiyordu.
ikinci Ermeni gonullii birligi Turkler tarafindan 1 Kasim
tarihinde durduruldu. Ancak catismalarin baslamasindan
sonra Rus birlikleri, araziyi tanityan dnculer olarak Ermeni
gonulla birliklerinden yararlanarak Turk topraklarinda iler-
lemeye baslamislardi. Buna karsilik Turkler de diizensiz gug
olarak kullanmak Uzere Kurt atlilarini harekete gecirdiler.
Ruslarla ilk karsilasmalarinda toplam on ¢ bin athdan on-
bini ordudan kagti ve ¢evre kdylere dagildi. Ne var ki, onla-
ri oradajandarmalar bekliyordu. Ote yandan diizenli orduda
silah altina alinmis Kurt ve Ermeni piyadeleri de kendi kdy-
lerini savunmak amaciyla ordudan kagtilar. Savasin ilk ayin-
dan itibaren ortalikta tam bir kargasa hikim strmekteydi.7

Calkusyan, a.g.e., s. 27.

7 Fahri Belen, Birinci Cihan Harbinde Turk Harbi, cilt 1,1914yili hareketleri, An-
kara, 1964, s. 106,112,124,135. Ayricabkz., Baki, Buyik Harpte Kajkas Cep-
hesi. Harp Basindan Sarikamis'a (Haric) Kadar, cilt I, Ankara, 1933, s. 1 1-13.



Van’a girmek icin yaptiklari ilk hamlenin basarisizlikla
sonuglanmasi tizerine Ruslar iran topraklarindan yararlan-
maya karar verdiler.8 Kasim ayinda Maku ham dustruldt
ve yerine daha yumusak baslh bir insan olan kuzeni getiril-
di. En Unld Ermeni seflerden olan Antranik’in komuta etti-
gi birinci Ermeni gonalla birligi esliginde bir Rus alayr Hoy
ve Kotur’dan gecerek Turk topraklarinda, Van’a 70 km me-
safede yer alan Saray’i isgal etti.9 Daha glineydeki Baskale de
24 Kasim’da Rus ordusu tarafindan isgal edildi. Bu firsattan
yararlanan Ermeniler Maslimanlarin evlerini yagmaladilar.
Bir karsi saldiriyla Turkler kenti geri aldilar ve Ermenileri
kilictan gegirdiler.10

BuyuUk Turk saldirisi

Ik geri adimlardan sonra Turkler bilyiik bir saldin hazirli§i-
na girdiler. Baskumandan Enver Pasa Kafkasya’nin, hatta da-
ha o6tedeki, Turklerin atalannin Glkesi sayilan Tarkistan’in
kapilarini acacak buyuk bir saldiri yapilmasini 6ngoru-
yordu. Aralik ayinda 2.000 metreden yiksek dag yollari-
na 120.000 asker goénderildi. Turk saldirisinin basladigi ha-
beri alininca Ruslar aniden geri adim atmis ve yalniz is-
gal ettikleri Turk topraklanni bosaltmakla kalmayarak iran
Azerbaytan’m dan da ¢ekilmislerdi. Birinci Ermeni birligi de
Rus-Iran simnndaki Culfa'ya ¢ekildi. Simko Aga Tirk tara-
fina gecti ve Kirt asiretleri Urmiye yaylasina dogru harekete
gectiler. Urmiye kenti 2 Ocak’ta ele gecirildi ve bélgenin ta-

8  Rus disisleri bakani Sazonov, 6 Kasim’da Londra’daki buyukelgisi
Benckendorffa yazarak ingiliz bakan Grey nezdinde, Turkiyeye saldirabil-
mek icin iran’in tarafsizligini ¢ignemek gerektigi fikrini islemesini bildirdi.
Beckendorff 8’inde Grey'in bu fikre yatkin olmadidini bildirdi. Constantinople
et les Détroits, ed. G. de la Pradelle, Paris, 1930, cilt I, belge XVIII.

9 Price, a.g.e., s. 59.

10 Ibrahim Arvas, Tarihi Hakikatler, Ankara, 1964, s. 234.



mami yagmalandi.1l Hatta ayin 14’tinde Tebriz bile diizensiz
Turk askerleri tarafindan ele gegcirilecekti.12

ilk hedefi olan kentin adindan dolay! Sarikamis adi ve-
rilen Turk saldirisi, iklim kosullan ve ¢cok kotu bir lojistik
planlama nedeniyle Turk tarihinin en biyutk yenilgilerin-
den biriyle sonuglandi. Saldin sirasinda, ¢cogu donarak ol-
mak Uzere, 70.000 asker 6ldu. Ancak, kis Rus karsi-saldin-
sini da buyuk 6lctide koturimlestirdiginden bu korkung kis
boyunca sinir bdlgeleri basibos kaldi. Jandarmalann takip
ettigi asker kagaklan 6ntine gelen her kdye saldirmaya bas-
ladilar. Bitlis yoresindeki Ermenilere karsi cezalandirma ha-
rekattan dizenlendi ve Ercis dolaylannda 2.000 Ermeni da-
ga ¢cikt.13

Buyuk Turk saldinsinin yenilgiyle bitmesinden sonra
Van-Urmiye boélgesi eski 6nemini yeniden kazandi. Subat-
ta Ruslar iran topraklanni isgal ettiler ve Simko bir kez da-
ha saf degistirerek Ruslann yanma gecti. Ama bu kez Turk-
ler Musul’da Enver Pasa’nm amcas! Halil Bey'in (ileride Pa-
sa) komutasinda bir birlik hazirladilar ve birlik mart ayin-
da Buyuk Zap suyunun kivnmlanndan gecerek Urmiye’ye
dogru yol almak tzere kentten aynldi. Bunun tzerine, Kirt-
lerle birlikte bu bdlgeyi tutan Nesturi asiretlerinin patri-
gi Mar Simun’la gorismek Gzere Ruslar elci génderdiler.14
Ayni zamanda 2., 3., 4. ve 5. (yeni kurulmustu) Ermeni go-
nullt birlikleri Van Uzerine yuriyecek 6zel bir ordu seklin-
de diizenlendi.15 Bélge bahar aylarindan beri kayniyordu
11 Price, a.g.e., s. 100; JohnJoseph, The Nestorians and Their Muslim Neigbors.

A Study of Western Influence on Their Relations, Princeton, NewJersey, 1961,
s. 132

12 W.E.D.Allen, Paul Muratoff, Caucasian Battlefields, a History of the Wars of the
Turco-Caucasian Border, 1928-1921, Cambridge, 1953, s. 296.

13 Aziz Semih, Buyuk Harpte Kafkas Cephesi Hatiralari, Ankara, 1934, s. 37.

14 Price, a.g.e., s. 60-61,125-126.

15 G. Korganoff, La Participation des Arméniens a la Guerre mondiale sur lefront
du Caucase (1914-1918), Paris, 1927, s. 23.



ve 20 Nisan’da Van Ermeni ayaklanmasi patladi.16 Haberler
istanbul’a ulastiginda, milli hedeflere ulasilmasinin énin-
deki en bilyiik engel olarak Ermenileri géren igisleri Bakam
Talat Pasa’nin gevresinde toplanan ittihat ve Terakki’nin en
milliyetci unsurlari, Ermenilerin strtlmesi (tehcir) ve mal-
larina el konulmasini 6ngdren bir kararname ¢ikartmay! ba-
sardilar. Bu kararname sonucunda hemen her yerde Erme-
ni mallarina el konuldu ve stirgtine gonderilen Ermeni kafi-
lelerinin bazi bolgelerde az ¢ok sistemli bicimde katledildi-
gi gorulda. Bunlara ek olarak pek cok Ermeni de, kéti mu-
amele, aglik ve bulasici hastaliklar nedeniyle 6ldu. Bu streg-
te, toplam bir bucuk milyon olan Ermeni ntfusun 600.000
ila 800.000 arasinda tahmin edilen bir blimu yok oldu.

Akordeon benzeri savas

Van’da bir'ayaklanma basladiginin duyulmasi Gzerine, Er-
meni birlikleri hazirhiklarini artirdilar ve Erivan’dan 29
Nisan’da ayrildilar.17 Ug¢ gun sonra Halil Bey, Urmiyenin
kuzeyinde, Dilman’da basinda Antranik’in bulundugu ilk
Ermeni bi#ligi ile karsilasti. Ertesi giin savasin kaderi he-
nuz belli olmamis iken, Turk kumandan, Van ayaklanmasi-
ni bildiren ve ordunun Bitlis tGizerinden Musul’a giden yolu
korumak icin geri ¢cekilmesi emrini veren bir telgraf aldi.18
Halil Bey’in, yol boyunca Kirtlerin saldirisina ugradigi igin
onemli kayiplar vermis bir orduyla Bitlis’e vardigi sirada, 18
Mayis’ta, Ermeni birlikleri Van’a girdiler ve golun gevresin-
de “temizlik” harekatina basladilar.19 Ayni tarihte bir Rus

16 Clarence D. Ussher, Grace H. Knapp, An American Physician in Turkey, Bos-
ton, 1917, s. 241-250.
17 Korganoff, a.g.e.

18 Price, a.g.e., . 60-61 ve Halil Pasa'mn Hatiralari (der. Taylan Sorgun), istan-
bul, 1972, s. 139.
19 Korganoff, a.g.e., s. 23-24.



alayi da Nesturilerin memleketi Baskale'ye dogru yola ¢ik-
t1. Bu kez, Mar Simun kendisinin Kafkasya’dan Musul’a dek
uzanan Hiristiyan cephede yer almasi gerektigi sonucuna
varmis gorunuyordu. Ne var ki, Musul’da yasayan Nesturi
toplulugunun 6énde gelenleri, Turkler cok yakinda oldukla-
ri icin patrigi izleme konusunda kararsizdilar ve bu yiizden
patrigin ajanlari tarafindan élduraldiler.20

Durumun ciddilesmesi tzerine Turkler Hiristiyan tehli-
kesinden dem vurarak Kurtleri yanlarina ¢gekmeyi basardilar
ve yavas yavas Van Golu kiyilarini geri aldilar. 4 Agustos’ta
Ruslar Van’t bosaltmak ve kentte yasayan Ermenileri bera-
berlerinde gotiirmek zorunda kaldilar. 1915 Yazi’'nda cep-
hede durum baslangi¢c noktasina donmus, ama bu ara-
da 300.000 Ermeni Kafkasya'ya go¢ etmek ve Erivan gev-
resinde agir kosullar altinda yasamak zorunda kalmisti.
Anadolu’nun geri kalaninda da tehcir stiriiyordu.2l Ote yan-
dan, kuzeyden Kdurtlerin, giineyden de Musul’dan gelen bir
Turk birliginin sikistirdigi Nesturiler, binlerce yildir yasa-
diklari Zap Vadisi’ni bosaltarak Urmiye yaylasina ¢ekilmek
zorunda kalmislardi.2

Koétlye giden bu durum karsisinda Ruslar kis aylarinda
buyuk bir saldin baslattilar. Ama saldmnin baslamasindan
once Van yeniden isgal edildi ve Ermeni birlikleri bir kez
daha gol kiyisi boyunca ilerlemeye basladilar. Bu kez, be-
cerebilirlerse bati yoninde kagmaya ¢alisanlar Musliman-
lardi. Bir stire sonra Ruslar duruma hakim oldular. 16 Su-
bat 1916°’da, hem Mus, hem de Erzurum dusti. Karade-
niz kiyisindaki Trabzon 18 Nisan’da teslim oldu. Rus ordu-
su, saldinnm en ileri kalesi olan Erzincan’a 25 Temmuz’'da

20 W.A.Wigram, The Cradle of Mankind. Life in Eastern Kurdistan, Londra, 1922,
s. 365 veJoseph, a.g.e., s. 134.

21 Barby, a.g.e., s. 185-186; Hovannissian, a.g.e., s. 62.

22 Wigram, a.g.e., s. 371; Price, a.g.e., s. 125-126.



girdi. Ancak Turkler Mus’'u 6 Agustos’da geri aldilar ve
Mezopotamya’ya gecisi engelleyen Bitlis’i denetlemeyi sir-
darduler. Catisma alaninin bir “akordeon benzeri” acilip ka-
pandigi bu savas sirasinda, cephede ve cephe gerisinde yasa-
yan nufusun % 75’ yok oldu ya da goc¢ etti.23 Bélge nufusu-
nun toplam % 30 ile % 40 arasindaki bir bélimunun Erme-
ni oldugu dasunadlurse, yerinden olan insanlarin geri kalani
Kurt ya da Turk Muslimanlardi.

Rus ordularinin, Ermeniler tarafindan istenen alti Osmanli
vilayetinin buyudk bolumunt isgal etmis olduklari bir sirada,
Rus Disisleri bakani Sazonov, Kafkasya ¢ar-naibi buytk diik
Nikolas’a gdnderdigi bir notada, savastan dnce toplam nifu-
sun ancak ddrtte birini olusturan ve son iki yilda daha da azal-
mis olan Ermeniler igcin 6zerk bir bolge olusturulmasi fikrini
onaylamadigini bildirdi. Clinkli ona gore bu projede israr et-
mek, Ruslarin ydnetimi altinda kalacak bu bélgede yasayan
Miuslimanlarin yénetimden sogumalarina yol acabilirdi. Do-
layisiyla Sazonov artik, azinlklarin haklarini taniyan bir dog-
rudan ydnetim modeli 6nermekteydi.4 Bu sirada, bolgedeki
nifus azahsini degerlendiren Kafkasya kumandanhgi da, Rus
goemenleriiiin yerlestirilecedi Firat Kozaklari bolgesi gibi bas-
ka projeler tzerinde ¢alismaktaydi. Bu durumda, rollerim ta-
mamlamis, ama bu arada guglerinin tgte birini yitirmis olan
Ermeni“gondlli birliklerinin dagitilmasina karar verildi.25

Kafkasya'da Rus yenilgisi

1916'ya gelindiginde, carpisan her iki ordu son derece bit-
kin oldugu gibi, tlke de timiuyle tikenmisti. Bu ylzden

23 Allen-Muratoff, a.g.e., s. 432.

24 E. Adamov (der.), Razdel Asiatskoi Turtsii icinde, 27 Haziran 1916 tarihli no-
ta, belge 141.

25 Calkusyan, a.g.e,, s. 29, Hovannissian, a.g.e., s. 47.



Ekim Devrimi’nin patlamasina kadar cephede hicbir de-
gisiklik olmadi. 1917 Marti’'nda, Subat Devrimi’nden he-
men Sonra Kafkasya car-naibi biyuk dik Nikolas gorevin-
den alindi. Yerine, Gurcu bir mensevik olan Noe Jordan-
ya, Tiflis’in Ermeni belediye baskani Aleksandir Hatisyan ve
Rus ordusunun bir temsilcisinden olusan gegici bir yonetim
(direktuvar) atandi. 22 Mart'ta, gecici Guney Kafkasya Hu-
kimeti (Ozakom) kuruldu. Bu hikiumette, Kafkasya'da et-
kili olan Ug¢ buyuk parti, Glrci mensevikler, Ermeni Tas-
nak Partisi ve Azeri Musavat Partisi yer aliyordu. Ayni tarih-
te Baku iscileri, basina Ermeni komunist Stepan Saumyan’i
getirdikleri bir sovyet olusturdular. Azerbaycan’da Baki'yi
ele geciren komunistler ile Gence'yi denetleyen blyuk top-
rak sahipleri karsi karsiya geldiler.26

Kuzeyde Cerkezler, 1917 MayisI’nda, Vladikavkaz’'da bir
Kuzey Kafkasya halklari meclisi topladilar. Meclis, Kuzey
Kafkasya ve Dagistan Halklari Birligi'ni ilan etti ve bir yu-
rutme komitesi kurdu. 20 Eylul 1917°de toplanan ikinci bir
mecliste, Nogaylar, Stavropol hikiimetine bagh Tiarkmenler
ve Abazalar bu Birlige katilma karan aldilar.27

Gene de, Subat ve Ekim Devrimleri arasmda meydana ge-
len en 6nemli olay, 1917 Yazi ve Sonbahan boyunca tama-
men ¢Ozllen Kafkasya ordusunun kendi kendisini dagitma-
siydl. Rus makamlannin ortadan kalkmasi, gé¢cmen Erme-
nilerin Ermeni milislerinin korumasi altinda kéylerine geri
donmelerine olanak verdi, bu da 6¢ alma ve buna karsi Kurt
cetelerinin misilleme hareketlerine yol agti.

26 Hovannissian, a.g.e., s. 70-75.
27 Joseph Castagne, “Le bolchevisme et I'islam”, Revue du monde musulman, LI,
Ekim 1922, s. 77-79.






*1917-1918: OSMANLI KAFKASYA'SININ
YENILGISI

1917 Sonbahan’nda askeri cephede meydana gelen gelisme,
Ermenileri oldugu kadar, itilaf devletlerinin Kafkasya'daki
askeri misyon seflerini de tedirgin etmeye baslamisti. Bu
yuzden, Ruslarin 1914-1915’te denedikleri, Hiristiyanla-
n ayni cephede bir araya getirme planinin Tiflis'teki mutte-
fik asker? ataseleri tarafindan daha genis ¢apli olarak uygu-
lanmasi yoluna gidildi. Bu cepheye, Pontus (Trabzon) Rum-
lari, Garculer, Ermeniler ve Urmiye bélgesi Nasturileri da-
hil olacakti.

Ekim ortasinda, Rusya’daki ingiliz asker? atasesi General
Barter, Londra’ya, Rus ordusundaki Ermenilerin (130.000
dolayinda asker) Kafkasya'ya génderilmesini 6nerdi. ingilte-
re imparatorluk genelkurmay baskani W. Robertson bu dne-
riyi destekleyereklsorunu Harp Kabinesi’ne géturdi ve Kaf-
kasya ile iran’in kuzeyinde yasayan Ermeniler arasinda ola-
bildigince yaygin bir seferberlik baslatiimasini, hatta Ameri-

1 Barter’den Robertson’a, 15 Ekim 1917 ve Robertson’dan Barter’a 19 Ekim;
Artin Arslanian, “The British Decision to Intervene in Transcaucasia During
World Warl”, The Armenian Review, XXVI11.2/1974), 146-159.



ka Birlesik Devletlerinin de Ermeni gé¢gmeni géndererek se-
ferberlige destek olmasi gériisiinii savundu. ingiliz hiikii-
meti dneriyi benimsedi ve Washingtona bu dogrultuda bir
telgraf gonderdi. Bu arada gecici Rus hikimeti de, Ermeni-
lerin baskisi altinda ayni yonde bir karar almisti. Ancak ara-
ya Ekim Devrimi girdi.2

Bununla birlikte EKim Devrimi, muttefiklerce alman ka-
rarlan hizlandinci bir etki yapacakti. Tiflis'teki ingiliz mis-
yon sefi Offley Shore, aralik ayinda Antranik ile iliskiye
gecti. Antranik bir ayda 10.000 kisi toplayabilecegdi, ayri-
ca, kendisine para, silah ve ingiliz subayi verilmesi halinde
bu dizensiz orduyu Ug¢ ayda iki katma c¢ikarabilecegi ko-
nusunda s6z verdi.3 Bu ordunun Van-Urmiye arasindaki
duyarh bolgeyi tutmasi ve yonetiminin, Antranik, Mar Si-
mun ve vazgecilmez Simko tarafindan olusturulan bir it-
tifak tarafindan birlikte Ustlenilmesi dusunilmustu. ingi-
liz ajanlan tarafindan, Dr. Shedd’in Van’'da kurdugu Ame-
rikan misyonuna davet edilen Simko isbirligi yapmayi ka-
bul etti.4

Daha kuzeyde, Fransa’nin Tiflis’teki askeri temsilcisi al-
bay Chardigny, Trabzon’daki Rum metropolitine bir mek-
tup yazarak, Batum ve Trabzon arasinda kurulacak olan
Rum birligine katilmasini istedi. Ama, tehlikeyi sezen met-
ropolit flirisantos, 6neriyi nazikge reddetti.5

Age.

3 Shore'dan askeri istihbarat baskam General Macdonough’a, 10 Aralik 1917,
<Lge.

4 W.A Wigram, Our Smallest Ally. A Brief Account of the Assyrian Nation in the
Great War, Londra, 1920, s. 33-36.

5 Chardigny’den Hrisantos’a, 24 Aralik 1917 ve Hrisantos’dan Chardigny'ye, 24
Ocak 1918, Vioghraphikai anamniseis tou Arkhiepiskopou Athinon Chrysantou
tou apo Trapezountos (1881-1949), Atina, 1970, s. 170-174.



Ingilizlerin rold

Muttefikler gerekli araglar konusunda eli siki davranmadi-
lar. Kaldi ki, Ruslarin biraktiklari boslukta Baku petrolle-
ri vardi. ingiliz Harp Kabine’si, 7 Aralik’ta Disisleri baka-
ni Balfour’a Ermenilere askeri istihbarat fonlarindan destek
saglama yetkisini verdigi gibi, ayni ayin 14’inde, Tahran el-
cisi Marling’e de kredi agma yetkisi verildi.6 Ingilizlerin bu
konuya ayirdiklari para, 20 milyon sterlin gibi oldukc¢a yuk-
sek bir miktardi.7 Paris’te 12 Aralik’ta yapilan Savas Komite-
si toplantisinda albay Chardigny’nin emrine verilen para da
20 milyon frankti.8 Ayni ayin 15’inde, Londra, Tiflis’te bu-
lunan Shore’a, Gurculerle Ermenilerin geri ¢ekilmekte olan
Rus ordusundan silah ve baska askeri malzeme almalarina
izin verdigini bildirdi.9 ingiliz hikiimetinin iki Gyesi, Lord
Milner ile Lord Cecil tarafindan hazirlanan ve 22 Aralik’ta
Clemenceau ‘ya onerilen bir memorandumda, “Hayatta ka-
lan Ermenileri, yalniz, Iran ve Kafkasya'daki Mezopotamya
guglerini arkadan koruma gereginin bir sonucu olarak degil,
ayni zamanda, Ermenilerle 6zerk ya da bagimsiz bir Girci
devleti arasinda olusturulacak olasi bir birligin, istanbul'dan
Cin’e uzanacak Turanci bir hareketin 6ninu kesebilecek tek
engel oldugu icin savunmak zorundayiz,” deniliyordu.10Er-
tesi giin ingiltere ile Fransa arasinda bir anlasma imzalan-
di. Buna goére Ukrayna, Besarabya ve Kinm, Fransiz nufuz
alanina dahil edilirken, Kazak topraklan, Kafkasya ve Kur-
distan, ingiliz niifuz alanina birakiliyordu.ll Londra derhal,

6  Arslanian, cLge.

7  Londra’daki Amerikan elgisi Page’'den disisleri bakani Lansing’e, no.
763.72/8200, Papers Relating to the Foreign Relations oj the United States, 1918,
Russia, cilt 11, Washington, 1931.
Fransiz Digisleri Bakanligi Arsivi (AMAEF), 1918-1929, Arménie, cilt 1.
Arslanian, a.g.e.

10 Papers..., 1918, Russta, cilt I.

11  Arslanian, a.g.e.



Kafkasya'ya askeri bir misyon gonderme karan aldi. Bu, ile-
ride gorecegimiz, Unlt, Dunsterville misyonu idi.12

Alinan bu kararlann Urmiye bolgesindeki uygulamasi tam
bir facia ile sonuglandi. Ddrtte biri Hiristiyanlardan olusan
30.000 nifuslu Urmiye kenti, Mar Simun’a bagh Nesturi-
lerin de gelmesiyle birlikte, ciddi bir baski altinda kalmis-
t. 24 Aralik’ta kente gelen, albay Chardigny’nin temsilci-
si tegmen Gasfield, Ruslann biraktiklan silahlarla dért Nes-
turi birligi olusturmayi denedi. Ancak Nesturiler silahlan-
ni1 kenti yagmalamak ve Misliiman koylerine saldirmak igin
kullandilar. Subat ayinda, Urmiye’de yasayan Iranlilar ayak-
landilar ve bu ayaklanma kanli sekilde bastinldi. Bir ay son-
ra da, Mar Simun Simko tarafindan élduruldt ve Nesturiler,
bu kez, 6¢ almak icin cevre kdylerdeki Kurtlere saldirdilar.
Turklerin gelmesi beklenirken Urmiye ovasi tam bir kan go6-
line dénmusty.13

Ekim Devrimi ve Bolsevik iktidan, Bakii komunu disin-
da Kafkasya milliyetci partileri tarafindan oybirligi ile red-
dedilmisti. Ekim ayinda Tiflis’te, GUney Kafkasya ayri-
likcihgint mahkum etmek Gzere bir Bolsevik kongre top-
landi. Faklt, Ozakom 14 Kasim’da sikiydnetim ilan ede-
rek komunist ayaklanma yonindeki tim hazirliklari da-
ha baslangi¢c asamasinda iken bogdu.14 Ayni ayin 24’Gn-
de kilit mevkilere mensevik Garculerin getirildigi bir ge-

12 Robertson’dan Mezopotamya’daki ingiliz kuvvetlerine, 22 Aralik 1917, Ric-
hard H. Ullman, Anglo-Soviet Relations, 1917-1921, cilt I, Intervention and the
War, Princeton, N.J. 1962, s. 305.

13 Bu konuda bircok aniya bakilabilir: Nicolas Gasfield, “Au front de Perse pen-
dant la Grande Guerre. Souvenir d'un officier frangais”, Revue d'histoire de la
Guerre mondiale, 11. 3 (1924), s. 120-151; Paul Caujole, Les Tribulations d'une
ambulancefrancaise en Perse, Paris, 1922, Emile Zavie, D’Archangel au Golfe
persique, aventures de cinquante Francais, Paris, 1919; Victor Shklovsky, A Sen-
timentalJourney. Memoirs 1917-1922, Ithaca, 1970.

14 Richard Pipes, The Formation of the Soviet Union, Communism and Nationa-
lism, 1917-1923, Cambridge, Massachussets, 1954, s. 105.



gici yonetim kuruldu ve 21 Aralik’ta Kuzey Kafkasya Bir-
ligi Merkez Komitesi Moskova'yla olan iliskilerini kesti.15
Buna Marsilik, 1918’in ocak ayinda, Mozdok’ta toplanan ve
Terek Halk Sovyeti'ni olusturmak Gizere “sosyalist bir cep-
he” kuran Bolsevik, mensevik, devrimci-sosyalist ve radi-
kal Osetler, Dagistan Muslimanlanna karsi birlestiler. Te-
rek Sovyeti, 1918 Marti’'nda Terek sosyalist halk sovyetle-
ri cumhuriyetini kurmak tzere Vladikavkaz’a yerlesti.16 Ne
var ki, Dagistan’ dinf sefler denetim altinda tutuyorlardi ve
iki hasim ydnetim arasinda kalan Cecenlerle Inguslar taraf-
siz kalmay: sectiler.17

Brest-Litovsk'tan Batum'a

Sinirin ébir yaninda, istanbul’da, Ekim Devrimi ve Bol-
seviklerin baris cagrisi buyik ilgiyle izlenmektedir. 30
Kasim’da, Kafkasya Turk ordulannin kumandani Tiflis ile
iliskiye gecer ve Brest-Litovsk’ta Rusya, Almanya ve Avus-
turya arasinda ateskesin imzalanmasindan t¢ gun sonra, 17
Arahk’ta Kafkasya cephesiyle ilgili olarak Erzincan Ateskes
Antlasmasi imzalanir. Ancak merkezi gugcler Brest-Litovsk’ta
Sovyetlerle karsi karsiya geldiklerinde, aralarinda ¢ikar fark-
lar1 oldugu goralar. Gergekten Almanlar isgal etmis olduk-
lari topraklari ellerinde tutmak isterlerken, Turkler Rus-
lar tarafindan isgal edilmis topraklarini geri almak istemek-
tedirler. Dolayisiyla merkez gtglerden her birisi Sovyetler
ile ayri ayri gérisme yolunu secer. Turklerle Sovyetler ara-
sindaki ilk dalasma Ermeni sorunu konusunda basgosterir.
Sovyetler isgal altindaki topraklarda, halklarin kendi kader-
15 Castagne, a.g.e., s. 79.

16 Pipes, a.g.e., s. 196-197.

17 A.g.y. ve George Brinkley, The Volunteer Army and Allied Intervention in South

Russia, 1917-1921. A Study in the Politics of Diplomacy of the Russian Civil War,
Notre Dame, Indiana, 1966, s. 14.



lerini kendilerinin belirlemesi ilkesi adina bir halkoylama-
si1 (plebisit) yapilmasini isterlerken, Ttrkler onlara “llkenin
i¢ islerine karistiklari18 gerekcesiyle karsi cikarlar. Bu sira-
da, 31 Aralik’ta Sovyetlerin milliyetler sorunu komiseri Sta-
lin, “Turk Ermenistan”iyla (Turkiye sinirlan icinde yasayan
Ermenilerle) ilgili bildirisini yayimlar. Bu bildiri, Ermenile-
re sorunlanmn ¢6zUmunu sovyetler temelinde olusan yeni
Rusya icinde aramalan yontinde bir ¢agn yapmaktadir. Bil-
diriyi 11 Ocak 1918 tarihinde yayimlanan Ermeni kararna-
mesi izler. Kararname, Turkiye sinirlan iginde Ermenilerin
yasadiklari bolgelerdeki Rus ordularinin geri ¢ekilmesini;
sivil halkin korunmasi icin bir Ermeni milis gliciniin olus-
turulmasini; go¢ etmis ya da surgtine gonderilmis Ermeni-
lerin yurtlanna dénmekte 6zgir olmalanni; basinda Stepan
Saumyan’in bulunacagi bir daimi “Ermeni halk temsilcileri
sovyeti” kurulmasini 6ngériyordu.19 Ancak bu metin, uy-
gulamaya konulamayan bir niyet belgesi olarak kaldi. Ciin-
kl, tehcirden sonra hayatta kalmis Ermenilerin yurtlari-
na geri donmeleri konusunda Turkleri kKimin zorlayabilece-
gi; bu bolgelerde bir Ermeni milisinin givenligi nasil sagla-
yabilecegi vl Tasnak Partisi’nin Baki Sovyetlerinin sefi olan
Saumyan’in yonetimine tabi olmayi nasil kabul edecegi, ya-
niti bilinmeyen sorulardi.

Onun igin bu girisimin dogurdugu tek sonug, Tirk tep-
kisini harekete gegirmek oldu. Turkler Brest-Litovsk’ta, bir
yandan Sovyet heyetinin Avusturya-Almanya baskisina di-
renmekte zorlandigini, bir yandan da Kafkasya’nin Rusya
anayurduyla baglarini gevsetmekte oldugunu fark ettiler.
Butldn bunlar, Turklere, Kafkasya'da silaha basvurma ve mu-
18 Turk heyetinin baskam Ahmed Nesimi Bey’den Disisleri Bakani Halil Bey’e,

24 ve 26 Aralik 1917, bkz. Tulay Duran, “I. Dinya Savasi sonunda Turk dip-

lomasisinin ilk basansi, Brest-Litovsk hazirliklari”, Belgelerle Tirk Tarihi, no.
67-68, s. 48, no. 69, s. 22.

19 Ddékumenti Vnesney Politiki SSSR, cilt I, belge 43.



zakere masasina donme alternatiflerini pespese kullanma ve
bir tar kedi fare oyunu oynama olanagini sagladi.

14 (3cak’ta Kafkasya cephesi kumandani Vehib Pasa, cep-
henin 6bur tarafindaki Gurci General Odiselidze’ye yaza-
rak “Ekselanslari Enver Pasa’nin bagimsiz Kafkasya yodne-
timiyle iliski kurmanin sartlarini ve bu yonetimin Kafkas-
ya sorunu konusundaki goérasini 6grenmek istedigini”20
bildirdi. Béylece bagimsiz bir Kafkasya yonetiminden ilk
sOz eden, bir Turk generali oldu. Zaten, bundan birkag
gun sonra s6z konusu ydnetimi Brest-Litovsk gorismele-
rine davet etme girisimi de Vehib Pasa’dan gelecekti.2l Du-
rumdan tedirgin olan Tiflis, Guney Kafkasya’nin Rusya’nin
bir parcasi oldugu, ancak, Tirk énerilerinin ileride kurula-
cak kurucu meclis (Seym) tarafindan incelenecegi yolunda
bir yanit verdi.2 S6z konusu meclis, 18 Ocak’ta Bolsevikle-
rin Rus kurucu meclisini dagitmalari ve 6nde gelen mense-
vik Girculerin Tiflis’e donmelerinden sonra toplantiya ¢ag-
rildi. Bu ¢agnya sadece, Kafkasya’nin demokratik ve fede-
ral bir Rusya'ya baglanmasi gerektigi konusunda israr eden
Tasnaklar karsi c¢iktilarsa da, sonunda, mensevik ve musa-
vatcl cogunluga boyun egdiler. Meclis’te 22 Musavat Partisi
uyesi, 30 Mensevik Gurcu ve 27 Tasnak tyesi Ermeni bu-
lunmaktaydi. Geri kalanlar ise, farkh egilimlerden 14 Mus-
liman, 2 Gircu ile 6 SR (devrimci sosyalist) ve demokrat
temsilci idi.23

Kafkaslar’a sirin gériinmeyi amaglayan bu politik c¢ikar-
may! yaparken Vehib Pasa, bir yandan da Ermenilerin Mus-
liman halka uyguladiklari vahseti kinamayi ihmal etmiyor-

20 Bkz.James Bunyan, H.H. Fisher, The Bolshevik Revolution 1917-1918, Docu-
ments and Materials, Stanford, Califomia, 1934, s. 454.

21 Vehib Pasa’dan Odiselidze'ye, 16 Ocak 1918, Dokumenti i Materiali po vnesney
Zakavkaz'ia i Gruzii, Tiflis, 1919, belge 34.

22 Bunyan-Fisher, a.g.y.

23 Hovannissian, a.g.e., s. 126-127.



du. Odiselidze Vehib Pasa'ya gonderdigi cevapta, kismen bu
olgulari kabul ederken, Kirtlerin giristikleri karsi vahsetten
dem vuruyordu.24 Ancak isgal edilmis topraklarin 6tesinde
de Kafkasya kayniyordu. Muslimanlar Rus ordulari tarafin-
dan birakilan malzemeden yararlanarak silahlandilar ve bu
amagcla, gerektiginde, dagitilmakta olan askerf birliklere sal-
dirmayi bile goze aldilar. Ornegin, ocak ayinda Gence yakin-
larindaki 219. Rus tiimeni Azerilerin saldirisina ugradi; 400
kisi 6ldi ve timene ait silahlar el degistirdi.25

Turk saldirisi

Sartlar yeterince olgunlasinca eyleme gecildi. 10 Subat’ta
Brest-Litovsk’ta Trocki’nin yaptil “ne savas ne baris” de-
meye getiren ve merkezi guglerin dayattiklari sartlan oldu-
gu kadar, savasl surdirmeyi de reddeden konusmanin ar-
dindan, Luddendorf Turk genel kurmayina saldin icin yesil
Istk yaktl.26 11 Subat’ta Vehib Pasa, dindaslannin katledil-
mesine eli kolu bagh seyirci kalamayacagini bildiren, erte-
si glin de askeri harekati baslattigini bildiren bir nota gén-
derdi.Zr *

Bu ilk saldin, birka¢ giin sonra, 13 Subat’ta Erzincan’in
alinmasindan sonra durdu. Saldinnin hedefi, biaytk olasi-
likla, aslceri ve diplomatik alanda durumun ne merkezde
oldugunu anlamak idi. Askerf planda tam bir bosibozuk-
luk htkiim stirtiyordu. Ermeni halk ve milisler bdlgeyi bo-
saltmadan 6nce katliam ve yagmalamaya girismekte, ama
kacis yolunda rastladiklan diizensiz Turk ve Kurt askerle-

24 Vehib Pasa'dan Odiselidzeye, 22 Ocak 1918, Vehib Pasa'dan Kafkasya cep-
hesi kumandani General Prjevalski'ye, 1 Subat, Dokumenti i Materiaii..., belge
26, 28 ve Odiselidze'den Vehib Pasalya, Hovannissian, a.g.e., s. 122.

25 Agy.,s. 115-116.

26 Ag.y.,s. 123.

27  Dokumenti i Materiaii..., belge 29, 31.



ri de onlara ayni seyleri yapmaktaydi. Turk gtclerinin iler-
lemesi stirdtgi sirece, bu senaryo hi¢ degismeden tekrar-
landi durdu.

Diplomatik alanda ise, merkezi gtclerce Ruslara verilen
ultimatomun 5. maddesinde Rusya’nin Anadolu’nun dogu
vilayetlerinin Osmanli imparatorlugu’na geri verilmesi igin
elinden geleni yapmasi isteniyor, bdylece Turklerin, Kars,
Ardahan ve Batum livalarinin geri verilmesi, yani 1878 on-
cesi sinirlara dontlmesi 6nerisi reddediliyordu. Almanlar ve
Avusturyalllar, 6teden beri Tarklerin bu isteklerine olum-
suz yaklasmislardl.28 Fakat, Rus heyetinin, bu kez basinda
Cicerin oldugu halde Brest-Litovsk’a geri déntstinde, sid-
detli bir protestonun ardindan, sunulacak butiin metinle-
ri imzalamaya hazir oldugunu bildirmesi Gzerine, her tarli
talep ileri sUrulebilir duruma geldi. Boylece, 3 Mart 1918°de
Brest-Litovsk’ta imzalanan Turk-Rus Antlasmasi’nda Kars,
Ardahan ve Batum’un (Elviye-i selase) Turkiye’ye geri veril-
mesi kabul edildi.

Bu arada Tiflis’te toplanan Seym, Erzincan’in ele gegiril-
digini 6grenince Tirklerle gérismelerin baslatilmasina ka-
rar verdi. 1914 sinirinin savunulmasi kararlastirilan kon-
ferans icin “tarafsiz” bir yer olarak, o sirada icinde Rum
metropolitinin de yer aldigi bir sovyet tarafindan yoneti-
len Trabzon 6nerildi. Ancak, Guney Kafkasyalllari bir di-
zi saskinhk bekliyordu. Bunlardan ilki, Trabzon’a hareket
edilmesinden kisa sira 6nce Moskova’dan gelen bir telgraf-
ta Brest-Litovsk Antlasmasi’nin imzalandidi ve g ilgenin
Tirklere geri verildigi haberinin bildirilmesiydi. ikinci sas-
kinlik, her ulusun ve her egilimin konferansta temsil edil-
mek istemesi sonucu yuzu askin kisiden olusan kalabalik
heyetin Batum’dan bindigi geminin sivarileri Bolsevik ol-

28 Bkz. Yusuf Hikmet Bayur, ‘Birinci Genel Savastan sonra yapilan baris anlas-
malari”, Belleten, XXI1X, 1965, s. 514-515.



dugundan, heyetin Trabzon’a degil, Kirim'a gottrilmek is-
tenmesi Uzerine yasandi. Fidye ddeyerek bu badireyi atla-
tan heyet Trabzon’a ulastiginda, Turk ordusunun kenti bir
glin 6nce isgal etmis oldugunu goérdu. Bir baska saskinlik
da, konferansa katilan Turk heyetinin toplanti baslar bas-
lamaz, en canalicl soruyu masaya getirmesinden kaynak-
landi. Buna gore, eger Giney Kafkasya hala Rusya'ya bag-
I idiyse, Brest-Litovsk Antlasmasi’ni kabul etmek ve Do-
gu Anadolu’daki Ug livayr bosaltmak zorundaydi. Yok eger
konferansa ayn bir teklifle geliyor idiyse, gériisme masasin-
da Turkiye’nin karsisina bir devlet olarak oturmasi, bunun
icin de bagimsizhgini ilan etmesi gerekiyordu. Bitiin bun-
lara tuz biber eken son sasirtici gelisme de, Turk heyetinin
Trabzon’a vardigi giin, Vehib Pasa’nin ordularinin basinda
Erzurum’a girmesi oldu.2

Bu saldiriyi baslatmadan 6énce Vehib Pasa, 10 Mart'ta,
“Guney Kafkasya hukimetine” -o sirada bu ifadeyi kulla-
nan tek kisi o idi- bir nota vererek birliklerini 1878 sini-
rinin gerisine cekmesini istemisti. Tiflis, Pasa'ya, Brest-Li-
tovsk Antlasmasi’'m tanimadigim bildiren bir cevap génder-
di.l0 Fakat Jurkler buna itiraz ettiler ve ortada resmi olarak
sadece sovyet hukumetinin varolmasi sonucu Brest-Litovsk
antlasmalarinin hukukiliginden dem vurarak, bu tavrin hu-
kuken savulacak bir yani bulunmadigini bildirdiler.

Trabzon’daki Guney Kafkasya heyeti olsun, Azeri temsil-
cilerin giderek Turklerle yakinlasmaya basladigi Tiflis’teki
Seym olsun, sonu gelmez tartismalar yapadursun, silahlar
butun cephelerde birden alevleniverdi. Mart ayinin son haf-
tasinda Turk kuvvetleri 1914 sinirina ulasirlarken, Mus-

29 Hovannissian, a.g.e., s. 131-141.

30 Vehib Pasa'dan Kafkasya cephesi kurmay baskam General Lebedinskiye ve
Seym baskam N. Cheidze’den Vehib Pasalya, 11 Mart 1918, Dokumenti i Ma-
teriali..., belge 49,51.



I[iman Gurculer cephe gerisinde ayaklanarak, 13 Mart'ta,
Ardahan’i isgal ettiler. Baki’de Muslimanlar sovyete kar-
si bir ayaklanma hazirhgi icindeydi. Ermeni konseyi ayak-
lanmay! altetmek amaciyla sovyete destek verdi ve sonun-
da bu gerilim, 30 Mart ile 2 Nisan arasinda yapilan buyuk
bir katliamla bitti; ortada 9.000 Musliimanin cesedi kaldi.3
Bitlis’ten yola ¢ikan bir Turk alayi, 6 Nisan’da Van’i isgal et-
ti. Kent ve cevresinde yasayan Ermenilerin bir bdlimu igdir,
bir b6lumU de Urmiye yonunde kagmaya basladilar. Bu ikin-
ci grup Simko’nun adamlari tarafindan yakalanarak kiligtan
gecirildi.3 Kacabilen Ermeniler sinirlan icinde 400.000 ka-

31 Hovannissian, a.g.e., s. 148-149; Firuz Kazemzadeh, The Strugglefor Transca-
ucasia, 1918-1921, New York, 1951.

32 E. Aysan, Biyilk Harpte iran Cephesi, cilt 111, istanbul, 1938.



dar Maslimanm da yasamakta oldugu Erivan hikimetine
sigindilar. Bitmeyen slrtlismeler pahasina yeni gelen gocg-
menlere yer agmak gerekiyordu.33

1 Nisan'da, “bagimsiz Kafkasya'ya”34 katilma istegiyle Ku-
zey-Kafkasya’dan gelen bir heyetin de katildigi Trabzon
Konferansi’nda ise tartismalar bitmek bilmiyordu. Sonunda,
6 Nisan’da, Turk heyeti bir Gltimatom verdi. Buna gére Gu-
ney Kafkasya, Brest-Litovsk Antlasmasi’ni kabul etmeli, ama
uluslararasi anlasmalara imza koymak istiyorsa, bagimsiz
bir statt kazanmaliydi.35 Boylece, Trabzon Konferansi sona
erdi, Guney Kafkasya heyeti Tiflis’e dondu ve Turk ordusu
Kafkasya’nin batisindaki iki kapisina, Kars ve Batum’a dogru
ilerlemeye basladi. Seym, hi¢ sonu¢ alamadan bir o yana bir
bu yana yalpalamaktaydi. Yurdun tehlikede oldugu yolun-
da bir bildirinin yayimlandigi aksam, Batum Tirklerin eline
gecti; Batum-Tiflis yolu tzerindeki Ozurget ve Abastuman
arasindaki hattin gerisinde ise, Musliman Gurculer Hiristi-
yan birliklerini taciz etmeye baslamislardi.3

Aym 17’sinde albay Chardigny Ermeni birliklerini denet-
lemek Uzere Kars dnlerine geldi.37 Fakat bu arada Gurcu-
ler, Turklerk daha uzlasmaci bir politika izlemeye ve GU-
ney Kafkasya’nin bagimsizligini ilan etme karsihginda on-
larla bir ateskes saglamaya karar vermislerdi. Bagimsizlik
24 Nisart’da ilan edildi. Turkler agisindan ateskesin anlami,
Kars’in bosaltilmasi ve askerf birliklerin 1878 sinirinin geri-
sine ¢ekilmesi idi. Bagimsizlik ilanindan bir giin sonra, bu
hedefe ulastilar.3

33 Hovannassian, ag.e., s. 144-145.

34 Haidar Bammate, Le Caucase et la Révolution Russe, Paris, 1929, s. 38.

35 Dokumenti i Materiali..., belge 72.

36 Hovannissian, a.g.e., s. 158.

37 Henry Barby, Les Extravagances bolcheviques et 1¢popée arménienne, Paris,
1918, s. 144.

38 Korganoff, a.g.e., s. 137-156.



ilk raundu kazanmis olan Turkler Batum’da ikinci bir
konferans toplanmasini kabul ettiler. Konferans 11 Mayis’ta
toplarial ve ayni giin kendi bagimsiz cumhuriyetlerini ilan
etmis olan Kuzey Kafkasya delegeleri de toplantiya katil-
dilar.3 Konferansin bir yeniligi de, bu kez uluslararasi bir
konferans niteligi kazandigi i¢cin Almanlarin da gézlem-
ci sifatiyla konferansa katilmalariydi. Kendilerinden emin
gbrunen Guney Kafkasyalllar, konferansta, Brest-Litovsk
Antlasmasi’nin taninmasi karsiliginda ufak tefek bazi degi-
siklikler elde edeceklerini umuyorlardi. Ancak, Turk dele-
gesinin Trabzon ile Batum arasinda, her iki yanda da ¢ok
kan aktigi icin, artik eski taleplerin glindeme getirilemeye-
cegi yollu cevabiyla karsilastilar. Simdi artik Tarkiye icin
hedef, 1828’den dnceki sinira ulasmakti ve bunun igin,
Aras’in batisinda, kuzeydeki Ahiska ve Ahilkelek ilgeleriyle
merkezdeki Surmeli (i§dir) ilgesinin yani sira, Aleksandro-
pol ve bu kenti iran sinirindaki Culfa'ya baglayan, birlikle-
rin kuzey iran’a kaydirilmasina olanak verecek demiryolunu
elde etmek istiyorlardi.40 Dolayisiyla daha 6nce Trabzon’da
yasanan psiko-dram bir kez de Batum’da yasandi. Ustelik
burada Azeri ve Kuzey Kafkasya delegelerinin her gecen gin
Turklere biraz daha yaklasmalari s6z konusu oldugu gibi,
toplantiya katilan Alman gozlemcilerin varligi da isi karis-
tirtyordu. Almanlar, General Allenby’nin Suriye’de ilerledi-
gi ve ufukta Turklerin Baku petrollerine el koymasi ihtima-
linin belirdigi bir sirada Tarklerin kalkistiklari Kafkasya ma-
cerasindan ne kadar rahatsiz olduklarini gizlemekte zorlan-
maya baslamiglardi.

39 Bammate, a.g.e., s. 39-40.
40 Akdes Nimet Kurat, Turkiye ve Rusya, Ankara, 1970, s. 474-476; Hovannissi-
an, a.g.e., s. 173-175.



Kafkasya'da Alman protektorasi

15 Mayis’'ta Aleksandropol alindi ve Turkler demiryolu bo-
yunca hem Tiflis’e hem de Erivan’a dogru ilerlemeye bas-
ladilar. Ote yandan, Van’'dan yola ¢ikan bir alay, mayisin
20’sinde igdir isgal etti. Batum’daki Alman temsilcisi von
Lossow, her gun, Turklerin ilerleyisini ve Ermeni halkinin
umutsuz durumunu anlatan endiseli telgraflar gondermek-
te ve Luddendorf bu ilerlemeyi durdurmanin yollarim ara-
maktaydi. Mayisin 19’'unda von Lossow, arabulucu olmayi
onerdi. Guney Kafkasyalllar kabul ettiler ama, Turkler éne-
riyi geri cevirdiler. Mayis ayinin 22’sinde Gurctler Alinanla-
ra bir yaklasim yaptilar. Gurcistan Uzerinde bir Alman pro-
tektorasi kurulmasi kararlastirildi. Ama bunun igin, Gur-
cuilerin Kafkasya’'nin geri kalanindan ayrilarak bagimsizlik-
larim ilan etmeleri gerekiyordu. Batum’daki Gurctu delege-
ler Tiflis’e bu dogrultuda telgraflar gonderdiler. 25 Mayis’'ta
von Lossow konferansa, Guney Kafkasya’nin dagilmasinin
an meselesi oldugunu, bu ytzden yeni bir talimat almak
Uzere Ulkesine dénmesi gerektigini bildirdi. Ama aslinda,
Batum limanimdan bindigi gemi gizlice Poti Limani’na gi-
rerek orada demirlemisti. Gurcu delegeler de, Tiflis’ten ta-
limat almalari gerektigini sdyleyerek konferanstan ayril-
dilar ve' trenle Poti’ye gittiler. Boylece mayisin 26’sinda,
Seym’in kendi kendisini dagittigi ve birkag saat sonra Gir-
cistan cumhuriyetinin ilan edildigi sirada, Poti’de, Gircis-
tan Uzerinde kurulacak Alman protektorasinin goérisme-
leri baslamis bulunuyordu. Batum’daki Turk heyeti yet-
mis iki saat sonra sona erecegi bildirilen bir Gltimatom ve-
rerek, eski isteklerine ek olarak Gurcistan’dan Abastuman’i
ve Ermenistan’dan da Nahg¢ivan’m tamamina yakini ile Sa-
rur-Daralagez ilgesinin batisini istedi. Ayni gun, Ahiska ve
Ahilkelek’in Musliman halklari Guney Kafkasya’dan aynl-



diklannt ilan ettiler. Ama o sirada, Guney Kafkasya diye bir
ulke zaten kalmamisti. Azeriler kendi cumhuriyetlerini 28
Mayista ilan edince, Ermeniler de davanin kaybedildigini
gorerek, hic istemeseler de, 30 Mayis’'ta onlan izlemek zo-
runda kaldilar.4l Ermeni devletinin ilani, korkuldugu ka-
dar agir olmayan kosullarda gerceklesti. Tlrk ordusunun
kuzeyden ilerleyen alayr Hamamli (Spitak) ve Karakiliseyi
(Kirovakan) ele gecirdikten sonra Dilicyan’da durdurulur-
ken, glineyden ilerleyen alay 28 Mayis’ta Erivan’a birkag Ki-
lometre kala, Sardarabad’da (Oktamberyan) yenilgiye ugra-
tilarak geri puskartaldi. 4

Ayni gun, Almanya-Gurcistan Antlasmasi imzalandi. Bu-
na gore, Almanlar Gurcistan sinirlarinin korunmasi i¢in gu-
vence verecekler, asker? birliklerin tasinmasi i¢in Girct de-
miryollarindan yararlanacaklar ve Rusya tarafindan 19. yiiz-
yilda yerlestirilmis olan Alman kolonlarini korumalari al-
tina alacaklardi. Anlasmada aynca, madenlerin isletilme-
si i¢in verilen imtiyazlarla ilgili hiikiimler bulundugu gibi,
Gdurcistan’da, paritesi sonradan belirlenmek tizere Alman
parasinin gegerli olacagi da hikme baglanmisti.43

Bu sirada iki eski muttefik olan Almanya ve Tlrkiye
arasindaki iliskiler cok kotulesmisti. Basbakan Hertling
Turkiye’nin Brest-Litovsk sinirlarinin dtesine gecmesini en-
gellemek isterken,44 Kafkasya’daki Turk ordusunun genel-

41 Hovannissian, a.g.e., s. 179-191; Kazemzadeh, a.g.e., s. 112; Zourab Avalis-
hvili, The Independence of Georgia in International Politics, 1918-1921, Lond-
ra, 1940, s. 35-56; Antoine Poidebard, “La Transcaucasie et la République
d’Arménie dans les textes diplomatiques, du traité de Brest-Litovsk au traité
de Kars (1918-1921),” Revue d*%tudes arméniennes, 1V, 1925, s. 37.

42 Hovannissian, a.g.e., s. 194; Korganoff, a.g.e., s. 159-162 velacques Kayaloff,
The Battle of Sardarabad, Paris, 1973.

43  Avalishvili, a.g.e., s. 51-59.

44 Hertling’den istanbul’daki Alman bilyiikelgisi Kont Bemstoffa, 26 Mayis
1918, Ulrich Trumpener, Germany and the Ottoman Empire, Princeton, NJ.,
1968, s. 180.



kurmayi birliklere, bolgede karsilasilan tim Alman askeri
birliklerinin esir alinmasi ve silahsizlandiriimasi yolunda bir
emir gonderdi.45 Birkag guin sonra Tiflis yolunda bdyle bir
durum yasandi, bir Tark birligiyle catisan Alman askerleri
arasinda yaralananlar oldu ve birlik esir alindi. Bunun tze-
rine von Lossow, Kafkasya'daki Almanlari silahlandirma yo-
luna gitti ve albay Kress von Kressenstein’in baskanliginda
bir asken misyon acilen Tiflis’e gonderildi.

Almanlann boélgedeki varligina karsin, ¢ yeni cumhuri-
yet Turklerle olan iliskilerini dizeltmek durumundaydilar.
Boylece, 4 Haziran’da, Batum’da ¢ ayri antlasma imzalan-
di. Alman destegine yaslanan Gurcistan, Turklerin son istek-
lerine karsi koyduysa da, Brest-Litovsk’ta Turklere birakilan
topraklara ek olarak Ahiska ve Ahilkelek’den vaz gegmek zo-
runda kaldi. Azerbaycan’in kaderi, dogal olarak, Turkiye’nin
protektorasi olmak yonunde gelisiyordu. Nitekim, Azeriler-
le yapilan antlasmanin 4. maddesinde, yeni cumhuriyetin bu
ybnde bir talepte bulunmasi halinde, Osmanl hikimetinin
asker1 yardimda bulunacagi 6ngoralmusti.46

Nihayet, Ermeni Cumhuriyeti ilk uluslararasi antlasma-
sini Tarkiyl ile imzaladi. Gircistan Gzerindeki Alman pro-
tektorasi nedeniyle Tiflis Gizerinden Baki'ye ulasmayi sag-
layan demiryolundan yararlanma olanagini kaybettigin-
den Tirkiye, Baki'ye baglanan tasimaciliga elverisli iki yol,
Aleksandropol-Dilican-Akstafa-Gence yolu ile Zengezur ve
Karabag'daki Nahgivan, Gerus ve Susa Uzerinden gegen ka-
rayollarindan yararlanma hakkini elde etti. Ayrica, Alek-
sandropol ve Culfa arasinda demiryolundan da yararlan-
cakti.47 Nihayet, 8 Haziran’da, Turkiye ile Kuzey Kafkas-

45 Rustd, Biyik Harpte Baku Yollarinda 5. Kafkasya Piyade Firkasi, istanbul,
1934, s. 8.

46 Kurat, a.g.e., s. 673.
47 Hovannissian, a.g.e., s. 196-197.



ya arasinda dorduncu bir anlasma imzalandi. Bu antlasma-
nin 2. maddesi, Turk mudahelesini 6ngdren Azerbaycan
Antla”™masi’nin 4. maddesi ile ayni idi.48 Artik her sey, Turk
saldirisinin tiglinct asamasi i¢in hazir hale gelmisti.

Almanlar, Ingilizler ve Turkler arasinda
Baku'yl ele gecgirme yarisi

Batum antlagmalariyla itilaf Devletlerinin olusturmaya calis-
tiklari Hiristiyan cephesinin kuzey ve merkez kanatlan ¢ok-
mis oluyordu, Ingilizlerin 1917°de isgal ettikleri Bagdat’tan
hareketle dogrudan ulasim yolunu ac¢ik tutmalarina kar-
sin, guiney cephesindeki durum da daha iyi degildi. 14 Ocak
1918’de Kafkasya askeri misyon baskanligina atanan Ge-
neral Dunsterville, bir ay sonra, Hazar Denizi kiyisinda-
ki Enzeli’ye gitmek tGzere Hamadan’dan ayrildi. Enzeli’de
onu, Rusya’nin iran’a géndermis oldudu éncii guic askerle-
riyle Hazar denizcilerinin kurduklan sovyet bekliyordu. Bu-
nun Gzerine Dunsterville, ileride daha iyi gtnlerin olacagi-
ni umarak, gerisin geriye Hamedan’a déndii.49 Ote yandan,
Almanlarla Turklerin kendi yanlanna ¢ekmeyi basardiklan,
ayni zamanda Tebriz kral naibi olan iran veliahti ile Enzeli
Sovyeti'yle uzlasarak bir ayaklanma girisimi baslatmis olan
Gilan bolgesi seflerinden Kicuk Han, Ingilizlerin Kafkasya
ve Hazar Denizi’ne dogru ilerlemesini 6nlemekteydiler.

Nisan’da Van’l aldiktan sonra Turkler Urmiye ovasina
saldirdilar. Bu sirada Musul’daki Turk kumandan da Ba-
ki seferine hazirlanmaktaydi. Enver Pasa’nm kardesi Nu-
ri Pasa’nin komutasindaki gelecegin “islam ordusu”, 12
Nisan’da, Musul’dan yola ¢ikti ve daha sonra Gence'ye dog-
ru yola devam etmek Uzere, 4 Mayis’ta Tebriz’e vardi.

48 Kurat, a.g.e., s. 673.
49 Ullman, a.g.e., cilt 1, s. 308.



Bu hazirliklar Gizerine Ingilizler harekete gegmeye ka-
rar verdiler. Bunun igin gerekli olan firsati onlara, Enzeli
Sovyeti’ne kendini Bolsevik olarak tanitmis olsa da, Duns-
terville ile iliskiye gecen iran Kazaklarinin kumandani albay
Bicerakov verdi. Olaylar1 daha yakindan izlemek amaciyla
Dunsterville ve kurmay heyeti, Hamedan’dan Kazvin’e git-
mis, bu arada Fransiz ve Ingilizlerin ortak olarak yuruttikle-
ri bir baska 6ncu guc, Wagstaff Misyonu da Hanekin’den ay-
rilarak Tebriz-Tahran yolu tGzerindeki Zencan’ 31 Mayis'ta
isgal etmisti.so Misyonun amaci Urmiye’deki Hiristiyanla-
ra yardim goturmekti. Fakat Miyane’nin ele gecirilmesinden
sonra, 15 Haziran'da Tebriz’e bir birlik génderen Turkler bu
girisimi engellediler. Bunun tzerine, Batum Antlasmasi’nin
imzalanmasindan sonra Erivan’dan ayrilan Antranik’e bag-
Il Ermeni kuvvetleri Culfa ve Hoy’dan gecerek Nasturilerin
yardimina kostular. Ama Turkler tarafindan geri ptskurtul-
diler. Antrahik 6nce Culfaya, daha sonra Nahgivan'a dog-
ru ¢ekildi. Nahgivan, 20 Temmuz’da Turklerin eline gegti
ve Antranik bu kez Zengezur’a ¢ekilmek zorunda kaldi. Bu
sayede Turkler demiryolundan butinuyle yararlanabilir ve
tum guglerimle Tebriz’e sarkabilir duruma geldiler.

Azerbaycan’daki Turk kuvvederinin geri kalani ise Urmi-
ye'ye yoneldi. Temmuz sonuna kadar kusatma altinda tutu-
lan kentten ¢ikmay1 deneyen Nasturiler, buyuk kayiplar ver-
me pahasina, kadinlarini ve ¢ocuklanni da yanlarina alarak
ingiliz hatlarina kadar ulasmayi basardilar. Hayatta kalan
Nasturiler Ingilizler tarafindan Bagdat yakinlarindaki Baku-
ba kampina kapatildi ve bu olay, Urmiye Ovasi’'m geride yan-
mis, yikilmis olarak birakan Nasturi halkinin sonu oldu.5

50 M.H. Donohoe, With the Persian Expedition, Londra, 1919, s. 149-150; Antoi-
ne Poidebard, VVoyages au carrefour des routes de la Perse, Paris, 1923, s. 101.

51 Aysan, a.g.e., cilt Ill, s. 17-41; Shklovsky, a.g.e., s. 162-165; Wigram, Our
Smallest Ally..., s. 44-45.



Batum antlasmalarinin imzalanmasinin hemen ertesinde
Almanlar Turkleri durdurmak icin son bir ¢aba harcadilar.
Maresi# Hindenburg Enver Pasa nezdinde kisisel olarak bir
girisimde bulundu, ancak Enver Pasa buna istifa tehdidiy-
le karsilik verdi.522 Bunun Uzerine, 17 Haziran’da, Kafkasya
Turk ordusuyla Gurcistan’daki Alman askeri misyonu ara-
sinda, Turk birliklerinin Gurcistan’in giineyinden gecerek
Aleksandropol-Baki hatti Gzerindeki Karakilise’den (Kiro-
vakan) ayni hat tzerindeki Akstafa’ya gidebilmelerine izin
veren bir anlasma imzalandi.53

Bu gelismeden tedirgin olanlar yalniz Almanlar degildi.
Lenin, Baki'ye en yakin sovyet topragi olan Caricin’e (Vol-
gograd) gonderdigi Stalin aracihgiyla, Baki Sovyeti’nin ba-
sindaki Saumyan ile kurulan iliskiyi surdtirmekteydi. So-
nunda Bakl kuvvetlerinin Azerbaycan’in baskenti Gence'ye
bir saldiri diizenlemeleri kararlastirildi ve 12 Haziran’da sal-
din baslatildi.%4 Ancak, Azeri hikimeti, daha Batum Kon-
feransi dagilmadan Azeri-Tirk Antlasmasi’nm 6ngérdagi
askeri yardim talebinde bulunmustu% ve besinci kolordu,
20 Haziran’da, Nuri Pasa’nin daha 6nceden gelmis oldugu
Gence'ye ulasti.5% Turk kumandanin Gence'ye gelir gelmez
yaptigi ilk is, biyUk toprak sahibi Muslimanlann hakimiye-
tinde bir hilkiimet kurulabilmesi icin Musavat Partisi’ni hi-
kiimetten ¢ekilmeye zorlamak oldu.5/

52 Trumpener, a.g.e., s. 183; Enver Sureyya Aydemir, Makedonya'dan Orta
Asyaya Enver Pasa, cilt 111, 1914-1922, s. 434-435,443-444,

53 Hovannissian, a.g.e., s. 204.

54 Kazemzadeh, a.g.e., s. 130-131.

55 Kurat, a.g.e., s. 669-670.

56 Allen-Muratoff, a.g.e., 428-429.

57 MirzaBala, Milli Azerbaycan Hareketi, Berlin, 1938, s. 140-145 ve Pipes, a.g.e.,
s. 205.



Baku'nun ele gegirilisi

Baki komunindn baslattigi saldin, 28 Haziran'da, Gékcay’a
kadar ilerlenmesini saglamisti ki, Tark-Azeri saldmsi basla-
di ve onlan geri ¢cekilmek zorunda birakti. Boylece Turkle-
rin Bakl'ye dogru, bir dizi ilging olayla kesilen agir ilerleyi-
si basladi.

Geriden gelebilecek bir saldiriya karsi kendisini koru-
ma sorumlulugunu Miyane ile Zencan arasini tutan Wags-
taff askeri misyonuna devreden Dunsterville, 27 Haziran’da
Enzeli‘'ye gelerek Bicerakov’la anlasti. Bu plana gore, Bol-
sevik rolul oynayan Bigerakov kendisini Baki Sovyeti tara-
findan davet ettirecek ve bdylece Dunsterville’in kente ge-
lisi icin hazirhik yapacakti.53 Bigerakov Saumyan ile mayis
ayindan beri iligki igcindeydi.® Enzeli Sovyeti haziran ayinda
Saumyan’a Bicerakov'un gercek bir Bolsevik oldugu yolun-
da guvence verdi.@Boylece Bicerakov 5 Temmuz’da Baku'ye
geldi. Ancak Lenin Baki’niin gelecegi konusunda higbir ha-
yale kapilmiyordu ve bu ytizden dogrudan Almanlarla iliski-
ye gecmeyi yegledi. Sovyetlerin Berlin’deki elgisiJoffe, Ttrk-
leri Bakt petrollerinden verilecek bir pay karsiliginda dur-
durmayi 6neren Almanlarla gériisme halindeydi.él Ne var ki,
Almanya’nin Moskova buyukelgisi kont Mirbach’in bir su-
ikasta Tcurban gitmesi bu gérismeleri yavaslatti. Bu sirada
bélgede de durum degismeye baslamisti.

Bicerakov’un Baki'ye gelmesi, birka¢ gun sonra Turkle-
rin ezici bir zafer kazanmasini dnleyemedi ve buyuk dlctide
Ermenilerden olusan sovyete bagl birlikler Baki'ye cekildi-
ler. Milli Ermeni Konseyi Ingilizleri yardima ¢agirmaya ka-

58 L.C. Dunsterville, The Adventures of Dunsterforce, Londra, 1920, s. 166-168.

59 Ronald Grigor Suny, The Baku Commune, 1917-1918, Class and Nationality in
the Russian Révolution, Princeton, NJ., 1972, s. 286.

60 Salyapin’den (Enzeli) Saumyan’a, 6 Haziran 1918, Kazemzadeh, a.g.e., s. 133.

61 Lenin'den Stalin’e, 30 Haziran 1918, Lenin, Oeuvres complétes, cilt XLIV, s. 91.



rar verdi ve Bakii'deki ingiliz konsolosu McDonell karsidev-
rimin finansmanini tGsdendi.& 25 Temmuz’da Saumyan ve
BolseVikler 236 oya karsilik 258 oyla azinlikta birakildilar.
Bolsevik hukimet dustruldi ve yerine kurulan “merkez-
Hazar diktatérlGga” Ingilizlerden yardim istedi.63 Bu istek,
ayin 27’sinde Milli Ermeni Konseyi tarafindan yinelendi. ilk
ingiliz birligi ayin 1'inden beri Turkler tarafindan kusatil-
mis olan Baki'ye 4 AJustos’ta geldi.64 Ancak daha fazla sa-
yida askerT birligin Baki'ye nakledilmesi, Hazar Denizi’nde
bir donanma kurmay: gerektiriyordu. ingiliz Donanmasi bu
yonde bir karar aldi ve bu isten sorumlu yeni bir ingiliz mis-
yonu, agustos ayinda Enzeli’ye geldi. Dunsterforce adi veri-
len bu birlikler ayin 17°sinde Baku’de karaya ¢ikti.6b

Turkleri BakU’den gikarmanin Ingilizleri ¢ikarmaktan
daha kolay olacagini disinen Moskova, Dunsterville’in
Baku'ye gelmesine sonuna dek direnmeye calisti. Fakat yapi-
lacak bir sey kalmadiginda yeniden Almanlarla iliskiye geg-
mesi gerekti. Boylece 27 AJustos’ta, Berlin’de, Brest-Litovsk
Ant-lasmasi’na ek nitelikte bir anlasma imzalandi. Buna go-
re, Rusya Gurcistan’in Almanya tarafindan tanimasini ka-
bul ediyor, buna karsilik Almanya da, Kafkasyaya herhangi
bir Gglincl devlete, yani Turklere ya da Ingilizlere ait asker?
guclerin girmesini yasaklama taahhiidinde bulunuyordu.
Anlasmaya eklenen gizli bir protokolde Rusya, Almanya’ya
petrol ve Gurcii magnezyum madenlerinden pay vermeyi
kabul etmekteydi.66

62 Ronald Mc Doneli, And Nothing Long, Londra, 1938, s. 222-223.

63 Anastas Mikoyan, Une vie de lutte, s. 106-137; Suny, a.g.e.

64 Dunsterville, a.g.e., s. 207-208.

65 A.g.e, F.S.F. French, From Whitehall to the Caspian, Londra (1920); David
Norris, “Caspian Naval Expedition, 1918-1919” Journal of the Central Asia
Society, X.3, 1923, s. 216-240.

66 Belgenin metni icin bkz. Dokumenti Vnesney..., cilt 1, belge 319; eki icin bkz.
Jane Degras, Soviet Documents on Foreign Policy, cilt I, 1917-1924, Londra,
1951, s. 97.



Bu anlasmayi 6grenen sadrazam Talat Pasa, 7 Eylul'de da-
vasini savunmak Uzere Berlin’e gitti. Talat Pasa'ya gore, Gur-
cistan, Ermenistan ve Azerbaycan Rusyaya karsi Osmanlila-
rj korumaya yarayan tampon devletlerdi; buna karsilik Ttr-
kiye’nin doguya dogru ilerlemesi, gereginde hem Rusya’-ya
hem de ingiltere'ye karsi savagmak lizere Turkistan'da yasa-
yan 14 milyon Muslimani askeri yonden érgutlemeye ola-
nak verebilirdi.67Bu sirada Tebriz’e iyice yerlesmis olan Turk
ordusu, 9 Eylul’de Miyane ile bu kentle Zencan arasindaki
Kaflan-kuh Bogazi’'ni isgal ederek Wagstaff misyonunu ge-
ri paskartti.e8

Dunsterville’in son dakikada bosalttigi Baki, 15 Eylil'de
dist. Girisilen katliam sirasinda 12.000 dolayinda Erme-
ni 6lda. Tarklerin niyeti Hazar Denizi’'ni asarak guiney-
deki Rest ve Enzeli'yi isgal etmekti;® ama, Hazar donan-
masi Ingilizlerin elindeydi. Bu yiizden Nuri Pasa’nin Ha-
zar Denizi’'ni kiyidan dolanarak asmak istedigi anlasiliyor.
Gergekten Nuri Pasa, kendisine bagh guglerle, Dagistan’a
girdi, Derbent’i aldi ve daha sonra Petrovsk’a dogru iler-
lemeye basladi. Dunsterville ise, Enzeli’de takviye yaptik-
tan sonra turk guglerini donanmayla, denizden izlemek-
teydi. 6 Kasim’da, yani 30 Ekim’de Turkiye ile itilaf dev-
letleri arasinda imzalanan ve Osmanli imparatorlugu’nun
dinya Zavaglna katilimina son veren Mondros birakisma-
sinin imzalanmasindan yedi gin sonra, Turkler tarafin-
dan kusatilan ve Bicerakov’'un savundugu Petrovsk (Ma-
hagkale) dnlerine geldi. Fakat, Batum antlagsmalarina gore
Azerbaycan’in ve Kuzey Kafkasya cumhuriyetinin hizme-
tinde oldugunu ilan eden Nuri Pasa'ya laf anlatmak mim-
kiin degildi. Bicerakov kenti savunmaktan vaz gecip kapagi

67 Trumpener, a.g.e., s. 194-195.
68 Aysan, a.g.e.,s. 51; Donohoe, a.g.e., s. 184-192.
69 Buyonde verilen emirler icin bkz. Aysan, a.g.e., s. 52.



Dunsterville’in donanmasina atarken, Turkler Petrovsk’a
girdiler.

Ancak bu oyunun uzun stire devam etmesine olanak yok-
tu. Tark hukumeti ateskes imzalarken Kafkasya'yi bosaltma
s6zii vermisti. Enzeli'den gelen ingiliz generali Thompson,
17 Kasim’da Baku’de karaya ¢ikti ve Azerbaycan hiikime-
ti tarafindan gorkemli bicimde karsilandi.70Birka¢ gun son-
ra, istanbul’dan gelen baska ingiliz birlikleri Batum’da kara-
ya ¢ikmaktaydilar.

70 Brinkley, a.g.e., s. 92-93






* 1918-1921: INGIiLiZ KAFKASYA’'SININ
YENILGISI VE SOVYETLESTIRME SURECI

1917 sonunda Carlik Rusyas’’nm ortadan kalkmasiyla beli-
ren bosluga, bir yil sonra Osmanh imparatorlugu'nun ¢ok-
mesinin yol actidi ikinci bir bosluk eklene bbcekti. Bunun-
la birlikte, bu iki gtcun ikisi de Kafkasya'yi terk etmek niye-
tinde degildi ve kaybedilen topraklan geri almak tzere her
ikisi de ¢abalanni strdurdi. Ancak, 1918 sonunda bolgeye
UgUncl bir gicln yerlestigi goraldi. Bu, savas sonunda ar-
tik bu kadar karisik bir bolgeyi denetlemek icin gerekli mad-
di olanaklara pek de sahip olmayan Buyuk Britanya idi. Bi-
yuk Britanya maddi olanak konusundaki yetersizligini dip-
lomatik oyunlarla kapatmaya calistiysa da bu oyunu surdir-
mek giderek zorlasti.

Azerbaycan uzerindeki Ingiliz protektorasi

Londra’daki koyu emperyalist gevreler Kafkasya’nin Hindis-
tan yolu Gzerinde bir koridor oldugu gerekgesiyle korunma-
sini savunuyor gorunseler de, gercek neden Bakl petrolle-
riydi. Ote yandan Buyiik Britanya, General Denikin’in Rusya



imparatorlugu’nun bitiniini ele gecirmeyi hedefleyen kar-
sidevrimci glg¢lerine destek veriyor ve onlara finansman sag-
liyordu. Ateskesi izleyen yil, Rusya ve Turkiye henuz Kaf-
kasya ile yakindan ilgilenecek durumda olmadiklarindan,
bolgesel devletlerin kendi aralarindaki i¢ kavgalarla ve Ge-
neral Denikin guglerine direnis ¢abalariyla gegti.

Guney Kafkasya'nin merkez guclerin hakimiyetinde bu-
lundugu ara dénemde, Almanya ve Turkiye’nin protektora-
lan olan Gurcistan ile Azerbaycan, Ermenistan’a kiyasla bu
iliskiden daha kazancl gikmislardi. 1919°da kurulan ingiliz
hakimiyeti sirasinda da bu durum fazla degismedi. Clnku
Azerbaycan’'in petrolt vardi; te yandan petrol, Gurcistan’a
vaadedilmis, ama simdilik ingiliz isgali altinda olan Batum li-
manina Gurcistan topraklarindan gecirilerek tasiniyordu. Er-



menistan ise, itilaf devletlerinin vicdanini her zamandan ¢ok
sizlatan dlke konumundaydi; ¢iinkt Ermenilere Anadolu’da
genis topraklar vaadedilmis ama bu vaadleri ger¢eklestirmek
icin gereken adimlar atilmamis, kaynaklar verilmemisti. Bu
kirginhk, yuz binlerce gé¢menin ufak bir toprak parcasi Uze-
rinde yigiimasiyla birlesince, uzun vadede yenik diismesi ka-
¢inilmaz olan saldirgan bir politikaya yol acti.

Turkiye’nin gozinde Kafkasya'y: isgal etmek icin huku-
ki bir vesile olmanin 6tesinde hicbir anlami olmayan Ba-
tum antlasmalari, G¢ cumhuriyet arasindaki sinirlarin gizil-
mesi bakimindan da fazla bir gegerlilik tasimiyordu. 1918
Ekimi’'nden itibaren Turklerin geri ¢ekilmesiyle ortaya ¢ikan
bosluklari bu cumhuriyetler, 6zellikle Ermenistan doldur-
maya calisacak, bu da kaginilmaz olarak ¢atismalara yol aca-
cakti. Nitekim ekim ayindan bile 6nce, 1918 Agustosu’nda
Nuri Pasa, Karabagd'in Azerbaycan’a baglanmasini istedi. Er-
menistan cumhuriyetinin o sirada bdlgeyi denetlemesine ye-
tecek olanaklari yoktu. Agustos icinde toplanan birinci Ka-
rabag meclisi Nuri Pasa’'mn ileri stirdiigi kosullan kabul et-
medi. Pasa Baki’'nun ele gecirilmesinden sonra isteklerini
yineledi, ama, 20-24 Eylul arasinda toplanan ikinci meclis,
bu istekleri ikinci kez geri cevirdi. Bunun Uzerine bdlgenin
baskenti Susa’ya Turk-Azeri askerlerinden olusan bir birlik
gonderildi. Karabad’'da yasayan Ermeni halk, 5-8 Ekim ta-
rihlerinde GgUncd bir meclis topladi ve bu meclis baskilara
boyun egmek zorunda kaldi. Tarkler 8 EKim’de Susa'ya gir-
diler. Fakat koyler yonetime baskaldirmislardi ve bir ay son-
ra Turklerin geri gekilmesinden yararlanan Ermeniler bolge-
de kontrolu yeniden ele gegirdiler.1

Kafkasya'daki ingiliz kuvvetlerinin baskumandani olan

1 R. Hovannisssian, The Republic of Armenia, cilt I, The First Year, 1918-1919,
Los Angeles, 1971, s. 84-85 ve Le Dossier Karabagh, Insititut Zonan, Paris,
1988, s. 8-9.



General Thomson, Azerbaycan hukumetiyle iyi iligskiler kur-
mustu ve bu sayede ingiltere Azerbaycan’dan 6nemli mik-
tarda petrol sadlayabiliyordu. Ermenistan’a Anadolu’da ge-
nis topraklar verilecegini ve Karabag daglarinin Azeri hay-
vancilarin yaz aylarinda otlak olarak kullandiklari bir yer
oldugunu g6z 6niinde bulunduran General Thomson, 15
Ocak 1919°da Karabag ve Zengezur vilayetlerinin basina bir
Azeri vali atanmasina izin verdi. O sirada Karabag’'m nifu-
su 165.000 Ermeni, 59.000 Azeri, Zengezur’un nufusu ise,
101.000 Ermeni, 120.000 Azeri’den olusuyordu.2 Ancak
Zengezur 1918 Temmuzu’ndan beri Antranik’e bagl ¢etele-
rin isgali altindaydi ve ceteler stirekli olarak Masliman kdy-
lere saldirilar diizenliyorlardi.

Azerbaycan, ingiliz korumasindan yararlanarak, 1919’un
subat ayi ortalarindan baslayarak Karabag'da kendi yoneti-
mini kurmaya giristi. Ayni tarihlerde Ermeniler de Susa’da
doérdincu nSeclislerini toplamaktaydilar. Meclis, Azeri yo-
netimine boyun egmeyi reddetti ve gériismeler nisan ayi so-
nunda toplanan, Azeri vali ile Thomson’un yerine atanan
General Shuttworth’un da katildiklari besinci meclis ile str-
daraldu. Arifcak Ermenilerin Azeri yonetimini tanimama ka-
ran sUrdyordu; taraflar arasindaki iliskiler giderek sertles-
meye basladi. 2 Haziran’da Azeriler saldmya gectiler. 29 Ha-
ziran’da toplanan altinci Karabad meclisi uzlasma aranmasi
yoniuinde karar verdi ve nihayet 12-15 AJustos 1919°da top-
lanan yedinci meclis Azeri otoritesini tanidi.3

Tarklerin geri cekilmesi

1918’in ekim-kasim aylannda Turkler Aleksandropol ile Ka-
rakilise (Kirovakan) arasindaki bolge ile bunun kuzeye dog-

2 Hovannissian, The Republic...., s. 162-163, Le Dossier..., s. 10-11.
3 Hovannissian, The Republic..., s. 182-183, Le Dossier..., s. 12-22.
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ru bir uzantisi olan, Gurcistan-Ermenistan sinirinin gtine-
yindeki Borcalu il¢esinin gtineyinde kalan Lori bdlgesini bo-
salttilar. Ermeniler Gurculeri gafil avlayarak derhal Turk-
lerin bosalttiklari bolgeleri isgal ettiler, iki Ulkeyi savasin
esigine getiren bu strtiisme o asamada atlatildiysa da, ara-
lik ayinda, ¢cogunlugu Ermenilerden olusan Borgalu halki,
Ermenistan’a katilma istegiyle ayaklaninca, Ermeni ordu-
su 14 Aralik’ta siniri asti ve Ermenilerle Garculer arasinda
savas patlak verdi. Savas, ayni ayin 31’'inde, Borcalu ilgesini
muttefik kontroll altinda tarafsiz bdlge ilan eden Ingilizle-
rin devreye girmesiyle durduruldu.4

Durum, Guney Kafkasya cumhuriyetleri ile Tark kuvvet-
lerinin gerisine ¢ekilmis olduklari 1914 sinin arasinda ka-
lan bolgede daha da karisikti. Enver Pasa Kafkasya ordu-
suna 1918 Ekimi’nde ¢ok kesin bazi emirler gdndermisti.
Buna gore Turk ordusu geri cekilirken Kirt ve Turk halk-
larini silahlandiracak, ayrica geride, bélgeyi askeri ve si-
yasi olarak drgutleyebilecek yetenekte subaylar biraka-
cakti. Burada gudulen baslica amag, gé¢men Ermenilerin
Anadolu’daki yurtlanna dénmelerini 6nlemekti. Bu baglam-
da, 1918 Ekimi’nden itibaren Ahiska ve Ahilkelek ilceleri-
nin Musliman halki yonetimi eline alarak Girculerin ilerle-
mesini durdurdu.5 11 Kasim’da Kars’ta milli-Islami bir su-
ra olusturularak, Turkiye’nin Brest-Litovsk Antlasmasi uya-
nnca kazandigi topraklann yénetimi bu suraya verildi. Ki-
sa bir stire dnce Moskova, Brest-Litovsk Antlasmasi’ni artik
tanimadigini ilan etmisti. igdir (Strmeli) ve Nahgivan’da da
benzeri suralar kurulacakti. 30 Kasim’da Kars’ta, 3-9 Ocak’ta
da Ardahan’da birer kongre toplanmasi kararlastirildi.6 8

Hovannissian, TheRepublic..., s. 101-122.

5 Allen-Muratoff, a.g.e., s. 498.
Fahrettin Kirzioglu, Milli Miicadelede Kars. 1. Kitap: Belgeler, istanbul, 1960, s.
8; LEtat du sud-ouest du Caucase, Batum, 1919.



Ocak’ta Ermeniler, Batum’daki ingiliz kuvvederinin kuman-
dani General Forestier-Walker ile, Kars'ta sivil bir Ermeni
yonetimi kurulmasini 6ngdren bir anlasmaya vardilar.7 Fa-
kat s6z konusu Ermeni yonetimi ingiliz muhafizlarinin re-
fakatinde Kars'a ulastiginda, daha 6nce Karabagd'da yasandi-
gim goérdagiumiz olaylarin yeniden sahnelendigi goralda.
Muslimanlar yeni yonetime boyun egmegi reddettiler.8 12-
18 Ocak arasinda Kars'ta buyuk bir kongre toplandi ve Gu-
neybati Kafkasya gecici ulusal hikimetini ilan etti. Bu ge-
lisme Uzerine Kars’a gelen General Thomson, fiilen bu y6-
netimi taniyinca Ermeni yénetim gark etmek zorunda kal-
di.9 Tarklerle Kirtler Ermenilerin batiya dogru go¢ etmesi-
ni olanaksiz kilmaktaydilar; bunun tzerine Ermeniler ocak
ayinda Nahc¢ivan’a saldirmaya karar verdiler.10 Ingilizlerin
bir kez daha devreye girip bdlge yénetimini ellerine alma-
lari gerekti.

Her gecen giin Kafkasya kapanma daha fazla kisiimak-
ta oldugunu goren General Thomson, Guirci ve Ermeni y6-
neticileri, 6-8 Nisan’da Tiflis'te yapilacak bir toplantiya ¢a-
girdi. Ermeni-Girc anlasmazhgi bazi topraklann karsilik-
I el degistirmesiyle ¢ézildid. Buna gore Borgalu ilgesi Er-
menilere verilirken, Ahilkelek ilcesi de Gurcu y6netimi-
ne gecmekteydi. Ardindan Thomson Ermenilere, Karabag
ve Zengezur'u Azerilere birakmayi kabul ettikleri takdirde,
Kars ve Nahc¢ivan’in kontroliin almalari igin onlara yardim-
ci olmayi 6nerdi.ll Varilan ilke anlasmasi Gzerine Thom-
son 13 Nisan’da Kars’a girdi ve Guneybati Kafkasya huku-
metini dagitti. Aym 30’unda kentin yonetimi Ermenilere ve-

7 AMAEF, 1918-1919, Caucase, cilt 4, s. 57-58.

8  Poidebard’dan (Kars), 20 Ocak 1919'da Chardigny'ye (Tiflis), a.g.e., s. 47.

9 Kirzioglu, a.g.e., s. 10-11.

10 Paris’te Chardigny’ye, 3 Subat 1919, AMAEF, 1918-1919, Caucase, cilt 3, s.
234-258.

11 Paris’'te Chardigny’ye, 12 Nisan 1919, a.g.y., cilt 4, s. 84-88.



rildi.12 Ayni dénemde Gurculere de Ahiska ve Ahilkelek ile
1878 sininmn disinda kalan Ardahan ve Cildir’ isgal etme
izni verilmisti. Brest-Litovsk AnUasmasi’yla Turkiye'ye bira-
kilan topraklarin bati ucunda yer alan Oltu’daki son sovyet
de 3 Mayis'ta dagitildi.13 Son olarak ingilizler Nahgivan’dan
cekilerek buranin ydénetimini Ermenilere biraktilar. Buna
karsilik, daha 6nce gérdiigimuz gibi, Karabag yonetiminin
Azerilere devredilmesi ancak haziran ayindaki ¢atismala-
rin ardindan gerceklesecek; Zengezur ise Ermenilerin kon-
troliinde birakilacakti. Ote yandan, Kars bélgesini temmuz
ayinda ziyaret eden albay Rawlinson, Aras Vadisi’nden OlI-
tu ve Ardahan’a uzanan bu bélgede kenuerin disindaki bu-
tin topraklarin Kaltlerin denetiminde oldugunu goézlemle-
misti.}4 Ayni tarihlerde (19-20 Temmuz) Nahg¢ivan MuslU-
manlari Ermenilere saldirdilar ve onlari bélgeyi terk etme-
ye zorladilar.15

Beyaz ordular

Kuzey Kafkasya'ya gelince, burada ingilizler bir yandan
Turk ordularinin bélgeyi bosaltmalanni saglamaya calisir-
ken, bir yandan da Kuzey Kafkasya Cumhuriyeti’ni himaye-
leri altina aldilar.16Dagistan’da da petrol vardi; ayrica burasi,
Denikin’e takviye gondermekte kullanilabilecek uygun bir
gecitti. Ancak Denikin sirtim ingiliz yardimlarina dayayinca,
eski Rus topraklarini birlestirmek gibi bir niyeti oldugunu
gizlemekten vaz gecti. Bolsevik Orconikidze’nin basim ¢ek-

12 Kiraoglu, a.g.e., s. 50; Sami Onal, Milli Mcadelede Oltu, Ankara, s. 45.

13 Kiraoglu, a.g.e.; Tiirfe istiklal Harbi, cilt I1l, Dogu cephesi (1919-1921), Anka-
ra, 1965, s. 62-67.

14 A. Rawlinson, Adventures in the Near-East, 1918-1922, Londra, 1923, s.
210-215.

15 Turk tstiklal Harbi..., a.g.e.
16 Brinkley, a.g.e., s. 99-100; Bammate, a.g.e., s. 44-45.



tigi Vladikavkaz Sovyeti'ne ilk saldiriyr 1918 Agustosu’nda
Terek Kazaklan diizenlediler. Cecen ve Inguslara siginmak
zorunda kalan Ordjonikidze, Kuzey Kafkasya’'nin giris kapi-
s1 konumundaki kenti geri almak i¢in onlardan yardim gor-
dii.17 1919 Ocagi’nda, bu kez Denikin Vladikavkaz’l isgal et-
ti.18 Subat ayinda da, bir yil dnce Girculerin yardimiyla Bol-
sevikleri kovalamis olan Abaza kdylu sovyetlerini dize ge-
tirdi.19 Gurcistan ile Denikin arasindaki sinir, Abhazya ile
Mingrelya arasinda yer alan Bzib nehri idi. Kafkasya'daki in-
giliz kumandan 22 Subat’ta Denikin’i uyararak, Kafkasya’'da
baska topraklara gz dikecek olursa génulltlere verilen as-
ker? destegin kesilecegini bildirdi. Ancak zamanla, Deni-
kin Moskova'ya karsi yurattlen savasin vurucu guct olun-
ca, bu tehditler ona viz gelmeye basladi. Mart ayinda Deni-
kin Dagistan’l isgal etti ve Ingilizlerin ona biraktiklan Ha-
zar Denizi donanmasindan yararlanarak Derbent’in Mus-
liman mabhallellerini vurmaya basladi. Sonunda Ingilizler
Denikin’in mayis ayinda Derbent ve Petrovsk’u (Mahackale)
isgal etmesine izin verdiler.20 Ne var ki, Denikin’in zorla as-
kere alma ve vergi toplama uygulamalan, kisa bir stire sonra
Daghlan isylina surikledi. Mart ayindan itibaren Abaza koy-
lUleri orduya katilmayi reddederek Yesil Ordu adi verilen
bir ayaklanma hareketi olusturdular. Haziran’da ayaklanma
siras! Iriguslara geldi, agustosta da Cegenler onlan izledi.2l
Sonbaharda Denikin’in Moskova'ya nihai darbeyi indir-
meye hazirlandigi sirada Kafkasya’nin kuzeyinde ayaklanma
genellesmisti. Denikin’e direnen tim gigler ortak bir savun-
ma konseyi kurdular. Burada Ordjonikidze’nin Bolsevikle-

17 Pipes, a.g.e.,s. 198.

18 Bammate, a.g.e.

19 N. Voronovitch, Le Livre vert. Recueil de matériaux et documents. Histoire du
mouvement paysan sur le littoral de la mer Noire, Prag, 1922, s. 15-17.

20 Brinkley, a.g.e., s. 158-160.

21 Voronovitch, a.g.e., s. 18; Brinkley, a.g.e., s. 174.



rinden sosyalistlere, milliyetgilerden “seriat taburlar” kuran
Musliman dini liderlere kadar herkesi bulmak mumkudn-
du. Tabii, Batum’daki ingiliz hapisanesinden kagmay1 basa-
ran, vazgecilmez Nuri Pasa da eskiden korudugu insanlara
el vermek tizere kosup gelmisti.2 Ingilizlerin protesto etme-
sine karsin Gurculerle Azeriler de ayaklanmaya destek ver-
diler. Denikin’e arka ¢ikanlar yalniz Ermeniler idi. Erivan ile
Denikin’in Us olarak kullandigi Ekaterinodar (Krasnodar)
arasinda karsilikli olarak temsilciler gonderildi. Denikin
Ermenistan’a silah ve cephane destegi sagladigi gibi, Rusya
Merkez Bankasi adina Ermeni milli parasinin basilmasi igin
kisisel olarak garanti de verdi.23

Kendisini bu karisikliktan siyiramayan ingiltere’nin tavri
1919 yilinda degisecekti. 31 Ekim 1918’de, Turklerle imza-
lanan ateskesin hemen ertesinde, Harp Bakanhgi Baki’niin
ve petrol kuyularinin isgal edilmesine karar verdi.24 Fakat,
Azeriler tarafindan ¢ok olumlu karsilanan bu karar, Girci-
leri ayni 6lcide memnun etmemisti. 26 Kasim’da Disisleri
Bakani Gegegkori Thomson’la géruserek Ingiliz kuvvetlerini
Gurcistan’a girmekten vazgecirmeye calist.5 3 Aralik’ta Or-
tadogu islerinden sorumlu ingiliz bakanhklararasi komite-
si, yani Dogu Komitesi, Lord Curzon’un baskanhgdinda top-
landi ve onun israri sonucunda, Batum, Bakl ve bu iki ken-
ti birbirine baglayan demiryolunun isgal edilmesine ve Ba-
ki petrollerinin Ingiliz denetimi altina alinmasina karar ver-
di. 13 Aralik’ta Foreign Office alman bu karari onayladi.26
Baki’de yonetimi Thomson eline aldi ve Gurcl petrollerinin
“Ozellestirilmesine” karar verdi. 24 Aralik’ta Ermenilerle sa-

22 Pipes, a.g.e., s. 215-216.

23 Brinkley, a.g.e., s. 165-167.

24 Ullman, a.g.e., cilt Il, Britain and the Russian Civil War, November 1918-Febru-
ary 1920, Princeton, N.J., 1970, s. 14.

25 Brinkley, a.g.e., s. 99-100.

26 Ullman, a.g.e., ciltll, s. 84.



vasmakta olan Gurculer ingiliz baskilarina boyun egmek zo-
runda kaldilar ve Batum, yil sonundan once, Tiflis’te de bir
garnizon kuran Ingilizler tarafindan isgal edildi.27

Manda icin sorumlu araniyor

Ancak 1919 basinda ingiltere’de silah altindaki askerlerin si-
vil hayata dénmeleri ig¢in yogun bir muhalefet hareketi bas-
gosterince, ingiltere’nin kendi imparatorluguna ek olarak
bir de Rus imparatorlugu’nun sorumlulugunu tstlenmesi-
nin mumkun olmadigi ortaya ¢ikti. Bu tehlikenin bilincinde
olan Balfour, 1 Subat’ta, Gliney Kafkasya’nin isgalini italya’ya
devretmeyi 6neren bir memorandum kaleme aldi.28 Burada-
ki ana dustince isgalin yukunt emperyalist ittifakin en za-
yif, dolayisiyla en kolay denetlenebilir halkasina yuklemek-
ti. Birkag ay sonra uygulamaya konulacak olan, Anadolu’yu
Turk milliyetcilerinden temizlemek i¢in Yunanlilari 6ne str-
me diustncesi de ayni politikanin parcasiydi. ftalyanlar 6ne-
riyi kabul ettiler, ancak bir de kosullan vardi: Anadolu’da
uzun zamandan beri gz koymus olduklari bir bélge olan
Konyaya madahele etmelerine izin verilmesi2 Bu konuda-
ki resmi karar, Konya harekatini bir ¢ilginlik olarak nitele-
yen Curzon’un muhalefetine ragmen 9 Nisan’da toplanan Sa-
vas Yuksek Konseyi’nde alind1.30 Baki 15 Haziran tarihin-
den soma bosaltilacakti ve 15 Mayis'ta Ingiliz kumandanli-
g1 Azerbaycan hiikiimetim bu konuda bilgilendirdi.3L Alinan

27 Brinkley, a.g.e., s. 99-100.

28 C.E. Calwell, Field Marshall Sir Henry Wilson. His Life and Diaries, cilt Il,
Londra, 1927, s. 171.

29 Savas Yuksek Konseyi, 33. oturum, 4 Subat 1919, Bibliothéque de documen-
tation internationale contemporaine (Nanterre), Fol. 4 ,1Res.
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belge 229; Ullman, a.g.e., s. 228.

31 Agy.,s. 229.



karar karsisinda ¢ok sasiran Azerbaycan hikimeti Paris'teki
temsilcisine, Konferans'taki ingiliz heyetiyle goriiserek Azer-
baycark lizerinde ingiliz mandasi kurulmasini saglamasi tali-
matini verdi.®Bu arada, 19 Haziran'da italya’da bir hitkiimet
degisikligi oldu ve yeni Basbakan Nitti, bir 6nceki hikimet
tarafindan alman kararlarin abesligini gorerek italyan man-
dasi kararini iptal etti.

Kafkasya icin yeni bir hami bulunmasi gerekiyordu ve bu
kez gozler, Ermenistan Uzerinde Amerikan mandas! kurul-
masl i¢cin misyoner c¢evrelerinin yogun bir kampanya sir-
dirmekte oldugu Amerika Birlesik Devletleri’ne cevrildi. 28
Haziran’'da, Paris’te toplanmakta olan Baris Konferansi, in-
sani yardim esgudimunt saglamak tGzere devamli olarak
Ermenistan’da kalacak bir komiser atanmasini kararlastirdi
ve 5 Temmuz’da bu goreve Albay Haskell'i atad1.33 Ne var ki,
Amerika Birlesik Devletlerinin italya’ya verilen rolle yetin-
mesi s6z konusu olamazdi ve Standard Oil Company ne za-
mandir Kafkasya petrolleriyle yakindan ilgilenmekteydi. Bu
nedenle Curzon, 22 Temmuz'da, Kafkasya'ya, Tiflis'te otu-
racak bir ingiliz komiser atamaya karar verdi.3 Ancak, in-
giliz huktmeti icindeki en Amerikan yandasi Uye olan Bal-
four, 9 AJustos’ta Basbakan Lloyd George’a yazdigi bir mek-
tupta, mandanin Amerikalilara verilmesi gerektigi konusun-
da israr etti. Balfour, “Amerikalilara, biz 30 Eylul’'de ayrili-
yoruz; eger bizim yerimizi siz almazsaniz, Ermeniler katle-
dileceklerdir diyelim,”3 demekteydi. Ancak, Curzon’un go-
ristigu Londra’daki Amerikan buyukelgisi bu harekatin ba-
sari sansini ¢ok zayif gériyordu. Curzon bu gorismeden

32 Toptchibacheffin Louis Mallet'ye ziyareti. Mallet’'den Curzon’a, 26 MayIs
1919, D.B.F.P., cilt lll, belge 228.

33  Yuksek Konsey'in 837 ve 859 numarali kararlan, Receueil des Actes de la Con-
férence de la Paix, 1. bolum.

34 D.B.F.P., ditlll, belge 329.

35 A.g.y., belge 364.



sonra, “Amerikalilar yeniden mudahele etmeme yanlisi ta-
virlarina déndyorlar,” diyecekti.3 Bu kosullarda Curzon,
Kafkasya’daki ingiliz isgalinin bir siire daha surdirilmesi
yonuinde bir karar aldirmayi basardi.

Bu arada Giirculer de, ingiliz Komiseri Wardrop’a candan
bir karsilama toreni duzenlemis ve Ingilizlere, Gurcistan’da
kalmayi kabul ettikleri taktirde “ekonomik, sinai ve ticari
imtiyazlar” vermeyi 6nermislerdi.37 13 Ekim’de, Azerilerin
ardindan Gurcistan hilkiimeti de resmen ingiliz mandasi is-
tedi.BGoruldugua gibi itilaf devletlerinin savas alanlarim bo-
saltip askerlerini geri cekme geregini duymalarina kosut ola-
rak, Kafkasya cumhuriyetleri de, artan bir israrla Batil gug-
lerin Kafkasya’'da kalmasini istemeye baslamislardi. Ne var
ki, sonbahardan itibaren Kafkasya semalannda yeniden kara
bulutlann toplandigi géruldi.

Turklerin ve Ruslarin doénusu

ingiliz kuvvetlerinin Kafkasya’dan ¢ekilmesi, Londra agisin-
dan, Osmanli imparatorlugu 6lime mahkum ve Denikin’in
zaferi kesit#goérindugu surece fazla bir sorun yaratmiyordu.
Ancak sonbahardan itibaren durum degisti.

Turk ulusal hareketi 1919 Yazi boyunca, Mustafa Kemal’in
cevresinde ete kemige buriinmeye basladi. Temmuzda Erzu-
rumda toplanan ve Blyuk Ermenistan’in kurulmasina diren-
me karari alan Kongre, dogu vilayetleri temsilcilerini bira-
raya getiriyordu. Eylul ayinda Anadolu’nun butindyle Do-
gu Trakya temsilcilerinin katilimiyla toplanan Sivas Kong-
resi ise, 30 Ekim 1918’de kabul edilen ateskes sinirlan -do-
36 Curzon’dan Washington’daki ingiliz biiylikelgisi Lindsay’a, 11 Agustos 1919,

a.g.y., belge 366 ve Curzon’dan Balfour’a, 12 Adustos, a.g.y., belge 367.
37 Istanbul’daki genelkurmaydan War Office’e, 4 Agustos 1919, a.g.y., belge 374,

Ek I, Wardrop’tan Curzon’a, 30 Agustos 1919, a.g.y., belge 409.
38 Wardrop’tan Curzon’a, a.g.y., belge 473.



gu sinin Brest-Litovsk Antlasmasiyla ¢izilen sinirla ayniy-
di- dahilinde ulusal bir Turk devleti kurma iradesini orta-
ya koydu. Ulusal hareketin Dogu Anadolu’daki askeri kolu,
Erzurum’da bulunan 15. kolorduydu. Turk subaylan bura-
dan hareketle, Gurculerin ve Ermenilerin kontrol altina ala-
madiktan, bu yizden bir no man’s land (kimseye ait olmayan
toprak) haline gelmis olan Kafkasya’daki Musliman dire-
nis drgutlerine destek sagliyorlardi. Bu subaylardan birisi de,
Oteden beri Kafkasya'yla ilgilenen, Enver Pasa’nin amcasi Ha-
lil Pasa idi. Halil Pasa, bizzat Mustafa Kemal tarafindan “Bol-
seviklerle iliskiye gecmekle” géreviendirildi.3 Bu tarihten
sonra, Turk ulusal hareketiyle Sovyet Rusya arasinda baglan-
tinin nasil kurulacagi sorusu glindeme geldi. Demiryolunu
ve Karadeniz'i Ingilizlerin denetledikleri g6z 6niine alininca,
iki tlke arasinda baglanti ancak, Anadoluyu Nahg¢ivan, Zen-
gezur ve Karabag Gzerinden Azerbaycan’a baglayan “Musli-
man koridor” tizerinden saglanabilirdi. Bu yol tzerinde iki
engel vardi: Ermeniler ve giderek Ingilizlere bagimli duru-
ma gelen Azerbaycan hukimeti. Bu ylzden Azerbaycan’daki
Turk subaylan bir yandan Azeri ordusunu Ermenistan’a kar-
sI harekete gegirmeye calisirken, bir yandan da rejimi devir-
mek igin Azerbaycan komunist partisiyle isbirligi yaptilar.
1919 Kasimi’nda, o sirada Karabag'i denetim altina almis
olan Azerbaycan ordusu Zengezur’a saldirdi, ama geri pus-
kdrtaldd. Bunun tzerine Ingilizler Tiflis’te bir Ermeni-Aze-
ri konferansi diizenlediler. Konferans ateskes yapilmasina
ve Zengezur’u bir bastan éburune kateden yolun agilmasi-
na karar verdi. Baki’de ikinci bir toplanti diizenlenmesi de
kararlastmlmisti, ancak arada Ermeniler Karabagd’a saldirdi-
lar ve savas yeniden basladi.40 1920 yilinin basinda Ermeni-

39 Bkz. Halil Pasa’mn biyografisi, a.g.e., s. 303-305.
40 Tiflis'teki de Nonancourt'dan istanbul’daki Defrance’a, AMAEF, 1918-1929,
Caucase, cilt 5, s. 231; Defrance’tan Paris’e, 27 Aralik 1919, a.g.y., s. 286.



ler Nahgivan’a da saldirdilarsa da, bu saldin Erzurum’dan
gonderilen takviye gugclerin yardimiyla puskurtialda. Savas
bahar aylan boyunca strecekti.4l Bu arada, Turkiye ile im-
zalanacak bans antlasmasini hazirlamak amaciyla 1919 Ara-
lik ayinda Londra’da toplanan konferansta genellikle, Dag-
lik Karabag, Zengezur ve Borgalu’nun Ermenistan’a verilme-
si egilimi agir basarken,42 Curzon, Batum’da Dantzig mode-
line uygun bir serbest liman olusturulmasi ve Serbest Batum
Devletinin kurulmasini 6nerdi. Bu tarihte Batum, itilaf dev-
letlerinin Kafkasya’'da koruma altinda tutabilecekleri tek yer
olarak goruniyordu.43

Ote yandan, 1919 sonunda Denikin ordulari yenilgiye
ugradi ve Kizil Ordu tarafindan kovalanarak giineye dogru
kagcmaya basladi. Bu dénemde Kuzey Kafkasya'daki halklar
gegici bir bagimsizlik dénemi yasadilar. Batidaki Abaza top-
raklan, bir kdyli hareketi olan Yesil Ordu'nun denetimine
gecti. Yesilt)rdu, ilk kongresini 18 Kasim 1919°da topladi ve
secimini, gericilik ve komunizme karsi “toprak ve 6zgurluk”
yobnunde yapti. So¢i 2 Mart 1920°de ele gecirildi ve ayni ayin
24’ande koyluler burada olagantstii kongrelerini topladilar.
Kizil Ordu’nun 6niinden kagarak Gurcistan’a akan kalabalik
gonullt ordu kacaklannin baskisi altinda kalarak ezilip git-
ti.44 Dagistan’da ise Kizil Ordu’nun zaferi, zaten kendi igin-
de fazla bir uyum bulunmayan koalisyonu dagitti. Nuri Pasa
Bolsevikleri yenmek i¢in dini seflerle ittifak yapti. Bu gelis-
me Anadolu’da biyUk bir hosnutsuzluga neden oldu; ¢ln-

41 Turk istiklal Harbi..., s. 66-67.

42  Fransiz disisleri bakani Philippe Berthelot’dan 12 Aralik tarihli ilk ve bu ko-
nuda Ingiliz heyeti tarafindan onaylanmis memorandum, D.B.F.P., cilt IV,
Londra, 1952, belge 631, Ek. 11 Ocak 1920 tarihli ikinci memorandum icin
bkz. a.g.y., belge 632.

43 Ag.y.

44 Voronovitch, a.g.e., s. 43,61,80-81.



ki Dagistan’daki gerici hareket, Tarklerle Sovyeder arasm-
da zaten kurulmasi zor olan baglantinin 6ntinde yeni bir en-
gelyaratiyordu. Bu yizden Anadolu tarafindan kinanan Nu-
ri Pasa, 1920'nin baslarinda XI. Kizil Ordu Dagistan’i isgal
edince, Karabag'da Ermenilere karsi savasan Azeri birlikleri-
nin basina gegmek tzere Azerbaycana kagti.4%

Petroli kurtarma cabalari

2 Ocak 1920’de Cicerin Azerbaycan ve Gurcistan hikimet-
lerine birer nota gondererek Denikin’in yenildigini bildir-
di ve Denikin ordusunun son kalintilarini temzilemek igin
bu iki hikUmetle askeri bir isbirligi yapmayi 6énerdi.46 Er-
tesi giin Londra'ya bir mektup yazan Tiflis’teki ingiliz ko-
miseri Wardrop, Kafkasya cephesi fikrinin, bu kez Sov-
yetlere karsi diriltilmesini 6nerdi. S6z konusu cephe, ingi-
liz yardimiyla Gurcistan ve Azerbaycan arasinda olusturu-
lacakti.47 Birkag gun sonra Tiflis ve Baku’deki Ingiliz tem-
silcileri, Gurcistan ve Azerbaycan’in, mizakere masasinda
Moskova’nin karsisina devlet olarak oturabilmek igin iti-
laf devletleri tarafindan taninmay isteklerini bildirdiler. Bu
iki Ulkenin Cigerin’e verdikleri yanit da az ¢cok bu merkez-
deydi.48 Bu telgraflar Curzon’a Paris’te ulastirildi. itilaf dev-
letlerinin Disisleri bakanlan Paris’te birarada bulunuyorlar-
di ve ayin 10’'unda Gurcistan ile Azerbaycan’l fiilen (defac-
toptamdilar.49 Curzon bu karan Londra’ya bildirerek Dogu
45 1. Razgon, ‘“Vosstanie Protiv Denikin v Dagestane”, Borba Klassov, XII, 1934,
s. 25-31; Pipes, a.g.e., s. 226-227.
46 Kazemzadeh, a.g.e., s. 278-279.

47 D.B.F.P, ciltlll, belge 630.

48 Gdrcistan harbiye naziri ile Wardrop’un 6 Ocak tarihli gérusmesi; ayni
glin Azerbaycan baskaninin Albay Stokes ile yaptigi gérisme; Wardrop’tan
Curzon'a 6 ve 8 Ocak 1920, a.g.y., belge 631, Kazemzadeh, a.g.e., s. 279.

49 Papers Relating to the Foreign Relations of the United States (F.R.U.S.), 1919,
The Paris Peace Conference, cilt IX, Washington, D.C., 1942.



Komitesi’'nin acilen toplantiya ¢agrilmasini istedi. Ayni za-
manda Savas yuksek konseyine hitaben bir nota kaleme ala-
rak, “Musliiman ve Bolsevik cetelerin Kafkasya’'da bulusma-
larint dnlemek” i¢in, o zamana kadar Denikin’e gonderil-
mis olan askeri destekle bunlara eklenecek yiyecek ve para
yardimlarinin Azerbaycan, Ermenistan ve Gircistan’a kay-
dirillmasini ve Batum ile Baki'ye takviye birlikler génderi-
lerek Hazar Denizi donanmasinin denetiminin yeniden ele
alinmasini istedi.® Ancak ayni gun toplanan yiksek kon-
sey Curzon kadar savas yanlisi gérunmuyordu. Konsey, bu
operasyonun yapilabilmesi icin itilaf devletlerinin artik sa-
hip olmadiklari “beyaz birliklerin ve hazirlik igin en az g
ayin gerekli oldugu yolunda bir karar aldi.5L Ayni giin, 12
Ocak’ta, Londra’da, Dogu Komitesi de toplandi. Bu toplan-
tida genelkurmay baskani, ingiltere imparatorlugu’nun do-
gudaki cikarlarinin korunabilmesi i¢in i¢ savunma hatti
onerdi: a) istanbul, Batum, Bakil, Krasnovodsk (Hazar De-
nizi kiyisinda), Merv (Orta Asya’da) hatti. Bu hattin savun-
masi icin Karadeniz’i ve Hazar Denizi’ni denetlemek ve ye-
di tiimen gerekliydi; b) istanbul, Batum, Bakii, Enzeli, Tah-
ran, Meshed hatti. Bu hatta karar kilinirsa Hazar Denizi do-
nanmasindan vazgegcilebiliyordu; c) Filistin’in kuzeyi, Mu-
sul, Hanekin’in (Iran-lrak sinirinda) kuzeyinde bir nokta.
Sir Henry Wilson Ggtinct hattin mimkin olabilecek tek sa-
vunma hatti oldugu sonucuna vardi. Kafkasya'ya gelince,
Ingilizler birkag¢ ay 6nce Fransizlarin Odessa’da dustukleri
duruma diusmemek kosuluyla, Batum’da belirli bir gug tu-
tabileceklerini dusinmekteydiler. 22 Wilson ayrica, Gurcule-
re ve Azerilere silah vermenin, silahlan Sovyetlere teslim et-
mek anlamina gelecegini, ¢tinkd bu iki cumhuriyetin “Bol-

50 A.g.y. ICP 124,19 Ocak tarihli toplantiya ek.
51 Agy.
52 D.B.F.P., cilt 111, belge 640.



seviklesmesinin” kaginilmaz oldugunu distntyordu.53

Ancak Curzon 6nerisinde Israr etti ve 6nde gelen bakan-
larin hepsini Paris’e ¢adirarak ingiliz bakanhklararasi kon-
feransini 16 Ocak’ta burada topladi. Petrolctuler klani de-
nilen, Curzon, hidrokarburler bakani Walter Long ve Bri-
,tish Petroleum’un badh oldugu Bahriye naziri Lord Beatty,
ilk gorusu savundular. Hindistan bakani Montagu da onla-
ra destek verdi. Churchill ise savunmanin her bi¢imini ya-
rarsiz buldugundan Polonya ya da Finlandiya Uzerinden sal-
dirtya gecilmesini 6nerdi. Nihayet Lloyd George’a gore sa-
vunma hatti, askeriden ¢ok, ideolojik ve ekonomik olma-
liydi. Gorus ayriliklarim ¢ézen yanit, Londra’da kalmis olan
bir bakandan, ¢alisma bakani Sir Robert Home’dan geldi.
Ayin 18’inde gonderdigi bir telgrafta bakan, ekonomik ve
sosyal durumun ¢ok kétd oldugunu, isgilerin buytk grev-
lere hazirlandiklarini, bu kosullarda deniz asin buyuk capli
operasyonlara girismenin séz konusu olmadigini bildirdi.54
Ayin 19'unda toplanan yuksek savas konseyi, tehlikeye kar-
s1 koyabilmek igin yerel “canli malzemeden” yararlaniimasi
ve onlara yalniz silah ve cephane yardimi yapilmasiyla yeti-
nilmesi yolunda bir karar ald1.%

Olanaksiz uzlagsma: Azerbaycan'in alinisi

Bu programi uygulamaya koyabilmek icin, itilaf devletlerinin
Paris’teki ya da Kafkasya'daki temsilcileri, gérintide de kal-
sa, Kafkasya halklan arasmda asgari bir birlik olusturmaya ¢a-
lhistilar. Curzon Batum’u korumak icin son bir ¢cabada buluna-
rak, buraya Milletler Cemiyeti’nin vesayeti altinda bir serbest
bolge statlisi kazandirmaya calisti, ama Gurculer bu 6neri-

53 Kisisel guincesine 19 Ocak tarihinde dustugu not; Callwell, a.g.e., s. 224.
54 Ullman, a.g.e., s. 335.
55 F.R.US, agy.



nin lafim bile isitmek istemiyorlardi.5%6 Bunun Gzerine Konfe-
rans, Batum’u, Ermenilere denize ¢ikis olanagi tanimasi kosu-
luyla Gurcistan’a vermeye karar verdi; ama iki tGlkenin heyet-
leri bu konuda uzlasamadilar.57 Kafkasya'daki temsilciler ise,
hél4 savasmakta olan Azerbaycan ile Ermenistan arasinda bir
anlasma saglamaya calistilar. Wardrop 23 Ocak’ta, Misliman
kdylerine yonelik saldirilarin durdurulmasini ve Ermeni gug-
lerinin Zengezur’dan ¢ekilmelerini istedi.53 Erivan’a gonde-
rilen albay Stokes’'un Fransizlan, Zengezur’da bulunan bakir
madenleri yuzunden Ermenilere arka ¢ikmakla suglamasi,, is-
leri daha da karistird1.® Erivan’daki Fransiz temsilcisi Poide-
bard ise, Strmeli Ermenileriyle Kurtleri arasinda, tabii sonug-
suz kalan bir ittifak olusturma gabasina girmisti.e0

Wardrop’un yerini alan Stokes bir yandan da, Sovyetlere
karsi Dagistan’a yardim yapilmasi onerisinde bulunurken,
Nuri Pasa’nm giderek Ingilizlerin denetimine girdigi goruli-
yordu. Bu sirada Azerbaycan’l sovyetlestirmekle ugrasan ki-
si, Halil Pasa idi. Halil Pasa bu amagcla, 1920’nin ilk aylarin-
da Baki’'de, baska Turk subaylariyla birlikte ilk Turk Komu-
nist Partisi’ni kurdu.6l Bu parti kongresini subatta Baki’de
yapan AzerBaycan Komunist Partisi ile isbirligi yapmaktay-
di.& Kizil Ordu’nun boélgeye gelmesi beklenirken, Susa’da
Zengezur'daki Ermenilerle savasan duizensiz Azeri birlikle-
rine Halil Pasa kumanda ediyordu.63

56 Ingiliz kabinesinin 18 Subat tarihli toplantisi; Callwell, a.g.e., s. 228; D.B.F.R,
cilt VII, Londra, 1958, belge 62, Ek 5.

57 A.g.y., belge 72; cilt VIII, Londra, 1958, belge 6, Avalishvili, a.g.e., s. 2 41-254.

58 D.B.F.P, cilt XIl, Londra, 1962, belge 522, no. 5.

59 Stokes'un 21 Mart tarihli memorandumu, a.g.y., belge 522.

60 AMAEF, 1918-1929, Arménie, cilt 8, s. 128-131.

61 Stokes'tan Curzon’a, 5 Subat 1920, D.B.F.P., cilt XII, belge 405, Kazim Kara-
bekir, Istiklal Harbimiz, Istanbul, 1968, s. 492.

62 Age,s. 579-581; Kazemzadeh, a.g.e., s. 276.

63 Kafkasya'daki Fransiz temsilcisi Nonancourt’dan Harbiye'ye, 11 Mart 1920,
AMAEF, 1918-1929, Arménie, cilt 9, s. 62.



Nisan basinda durum su merkezdeydi: Kizil Ordu Pet-
rovsk-Vladikavkaz-Novorosisk hattini tutmustu. Azerbay-
can hukiameti bu hattin gineyindeki Dagistan’l isgal etme-
si i¢in Ingilizlere yaptigi 6nerinin geri ¢evrilmesi Gizerine en
iyi birliklerini Ermenilerle savasmak i¢in Karabag'a gonder-
,di.64 Nuri Pasa Dagistan’dan ayrilarak Karabag cephesinde-
ki guclerin basina gecerken, Halil Pasa Baki’de kaldi; ko-
munistlerin propagandasina gore, XI. Kizil Ordu’nun ba-
sina ge¢meye hazirlanmaktaydi. 26 Nisan’da, 23’'Unde An-
kara’da toplanan Turkiye Buyuk Millet Meclisi’nin baska-
ni olarak Mustafa Kemal, Lenin’e ilk mektubunu génder-
di. Bu mektupta Sovyetlerin Gurcistan’a saldirmalari karsi-
liginda Ermenistan’a saldirmayi ve Azerbaycan’in “Bolsevik
devletler” arasina katilmasini saglamayi 6neriyordu.6b Erte-
si gun, Azerbaycan Komunist Partisi merkez komitesi hiiki-
mete bir Ultimatom vererek on iki saat igerisinde istifa etme-
sini istedi. 28 Nisan’da Ordjonikidze ve Kirov'u getiren zirh-
li tren Bakl garina girdi. Onlari kente tek bir mermi atilma-
dan girmeyi basaran XlI. Ordu izliyordu.6

Turk-Sovyet iliskileri ve Ermenistan

Azerbaycan’da kurulan sovyet hukumetinin ilk eylemi,
Ermenistan’a bir Gltimatom vererek Karabag ve Zengezur'un
bosaltilmasini istemek oldu.67 Bu sirada bir sovyet heyeti

64 D.B.F.P., cilt XII, belge 510 (Londra’da Toptchibacheff ile Hardinge ara-
sinda Dagistan’in isgaliyle ilgili olarak yapilan gérisme), 525 (26 Mart,
Azerbaycan’in Derbent'i isgal etmesi talebi), 530 (Wardrop’tan Curzon’a, 4
Nisan), 531 (istanbul’daki ingiliz yiiksek komiseri de Robeck’ten Curzon’a, 6
Nisan), 533 (Hardinge’den Curzon’a, 11 Nisan), 536 (Wardrop’tan Curzon’a,
12 Nisan).

65 Ataturk’in Tamim, Telgrafve Beyannameleri, Ankara, 1964, belge 288.

66 Pipes, a.g.e., s. 226-227.

67 Kafkasya'daki Ingiliz temsilcisi Luke’dan Curzon’a, 1 Mayis 1920, D.B.F.P.,
cilt XI1, belge 552.



de Tiflis’e gitmek tzere Baku’den ayriliyordu. Sovyet-Gur-
cl baris antlasmasi 7 Mayis’ta imzalandi. Bu antlasma ile
Gurcistan’in bagimsizhgi taniniyor ve Batum bu dlkeye veri-
liyordu. Ancak antlasmanin imzalanmasi, ne Gurcistan he-
yetinin 11 Mayis’ta Foreign Office'e basvurarak Sovyetlere
karsi askeri destek istemesine,68 ne de sinirda iki ordu ara-
sinda yapilagelen ¢atismalarin siirmesine engel olabildi.®

Kisa bir suire icin, sovyetlerin Kafkasya’nin timunu ele ge-
cirecekleri gibi bir izlenim dogdu. 1 Mayis'ta Ermenistan’da
bir komunist ayaklanma oldu ve 18 Mayis’ta Sovyet do-
nanmasl, Ingilizlerin Hazar Denizi’ndeki son limani olan
Enzeli'yi isgal etti. Ancak 15 Mayis’'ta Aleksandropol’un is-
yancilardan geri alinmasiyla birlikte, Ermenistan’da durum
kisa surede kontrol altina alindi.70 Sovyet-Ermenistan baris
gorasmelerini yurutmek Uzere bir Ermeni heyeti 22 Mayis'ta
Moskovaya geldi.

Birkac guin 6nce, 16’smda Halil Pasa da Ankara’nin resmi
olmayan ilk temsilcisi sifatiyla Moskova'’ya gelmisti. Mos-
kova'ya varir varmaz, Cicerin, yardimcisi Karahan ve Har-
biye komiseri Kamenev ile gorustl. Anadolu’ya ilk elde bir
milyon altili lira, 60.000 tufek ve yuz milyon mermi gon-
derilmesi kararlastirildi. Bu sirada Mustafa Kemal'in 26 Ni-
san tarihli mektubunu getiren kurye de Moskova'ya ulas-
misti. Moskova’nin Ermeni heyetine, Tasnak Partisi’nin al-
t1 vilayetten olusan Buyuk Ermenistan hayalinden vazgeg-
mesi ve itilaf devletleriyle iliskilerini kesmesi karsihgin-
da Van ve Bitlis vilayetlerini verme vaadinde bulundugu
bir sirada, Mustafa Kemal’in Ermenilere saldirma onerisin-
de bulunmasi, Cicerin’i endiselendirdi. Ancak Cigerin’in

68 Lord Hardinge’in memorandumu, a.g.y., belge 561.

69 Luke'dan Curzona, 17 Mayis 1920, a.g.y., belge 563.

70 Bkz. Serge Afanasyan, L’Arménie, I’Azerbaidjan et la Géorgie de I'indépendance
a llinstauration du pouvoir soviétique, 1918-1921, Paris, 1981, s. 110-113.



Mustafa Kemal’e génderdigi mektupta bu hassas konuya
deginilmiyor,71 Turklerle Ermeniler arasindaki anlasmaz-
ligin ¢ézdlmesi icin Sovyetlerin arabuluculuk yapabilecegi
Onerisiyle yetiniliyordu.72

Bu cevap Ankara’ya 12 Haziran’da ulasti. Mustafa Kemal
,sorunu Sovyetlerin arabuluculuguyla ¢6zmeyi ve Erzurum
ordusu tarafindan istenen Ermeni saldirisini ertelemeyi ka-
bul etti. Ayni gtnlerde bir Turk heyeti Moskova'ya gitmek
Uzere yola ¢ikmis, ancak Ermeniler heyete topraklarindan
gecis hakki tanimadiklari igin, yola Karadeniz’den gemiye
binerek devam etmek zorunda kalmisti.

Yollann kapali olmasi, Halil Pasa tarafindan getirilmek-
te olan ilk Sovyet yardim konvoyunun yola ¢ikmasini da ge-
ciktirdi. Kafkasya’nin guineyinde durum hél4 ¢ok karisikti.
Mayis ortasinda, blyuk toprak agalarinin denetiminde olan
Gence’de Sovyet hukimetine karsi bir ayaklanma basladi.
Ayaklanmanin basini yine Nuri Pasa ¢ekiyordu. Ayaklan-
ma Azerbaycan Sovyet cumhuriyetine bagh Ermeni birlik-
lerince bastirildi73 ve isyancilar Karabag’a kagtilar. Goruldi-
gu gibi, karsidevrimci Azeriler Tirklerle Sovyetlerin bulus-
masini 6nleyen ek bir sorun kaynagi olmuslardi. Kizil Ordu
iran’a kagan Nuri Pasay1 kovaladi ve Karabag'a girdi. Ordjo-
nikidze Ermeni ordusundan Karabag’'i bosaltmasini istedi,
ama Ingilizlerden cesaret alan Ermeniler bunu reddettiler.74
Bunun Gzerine XI. Kizil Ordu harekete gecti ve Karabag'i is-
gal etti. Bu sirada Moskova’da Ermenilerle Sovyetler arasin-

71 Bkz. Halil Paga’nin anilari, a.g.e., s. 328; Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatirala-
r1, istanbul, 1955, s. 136; Karabekir, a.g.e., s. 739-740, 744-746, 749-751.

72 Dokumenti Vnesney..., cilt 11, belge 372.

73 Luke'dan Curzon’a, 9 Haziran 1920, D.B.F.P., cilt XII, belge 574.

74  Tiflis'teki Fransiz temsilcisi Martel’den, Paris’e, 18 Haziran 1920, AMAEF,
1918-1919, Caucase, cilt 6, s. 273; Luke’'un memorandumu, Henry Charles
Luke, Cities and Men, an Autobiography, cilt 2, Aegean, Cyprus, Turkey, Trans-
caucasia and Palestine, 1914-1924, Londra, 1953, s. 155.



daki gorismeler surmekteydi.’5 Ay sonunda uzlasmaya va-
rildi ve Sovyet arabuluculugunun kabul edilmesi karsihgin-
da karayolu ulasima agildi. Ermeni heyeti karan Erivana 1
Temmuz'da telgrafla bildirdi.76 Ertesi gun Halil Pasa, yanin-
da Sovyet yardiminin ilk bélimu olan 500 kg altin oldugu
halde, Moskova’dan yola gikti.

Karabag yolu

Ancak Ermeni hukumeti, ingiliz temsilcisinin onayim ala-
rak Zengezur’dan gegisi kesti.77 Turklerle Sovyetler arasin-
daki yakinlasmadan giderek tedirgin olan Ermeniler, o si-
rada Yunan ordusunun Anadolu’nun batisinda yirattagi
askeri harekatla baglantili olarak yukan Aras Vadisi’ne bir
saldiri dizenlemeyi 6nerdiler.78 Kizil Ordu 5 Temmuz’da
Susa’dan ayrildi ve 8’inde Zengezur’daki Gerus'u isgal et-
ti. Buradan mKarabad ve Zengezur'un tamamen bosaltilmasi
yolunda ikinci bir tltimatom génderildi. Ancak, Kizil Ordu
bblgenin tamamini isgal etmek amaciyla harekete gegmeye
pek niyetli gérinmuyordu. O sirada Polonya ile yapilan sa-
vas cok siddetlenmisti ve Kafkasya birliklerinin 6nemli bir
bolumi bu cepheye kaydmldi. Bu bosluktan yararlanan Er-
menistan, guney ve kuzeydeki Kurt ceteleri arasindaki ba-
g1 kopaftnak icin yukan Aras Vadisi’ne yapmay! planladigi
saldiridan vazgecti® ve kuzey-giiney yonindeki demiryo-
lunu izleyerek Sarur ile Nahc¢ivan’i temizlemeye giristi. Er-

75 Martel’den Paris’e, 17 Haziran 1920, AMAEF, 1918-1923, Arménie, cilt 10, s.
251-252.

76 GotthardJaeschke, “Die Sowjetisierung Armeniens”, Mitteilungen der Ausland
Hohschule am der Universitat Berlin, XXXIX, 2, 1936, s. 51.

77 Luke’dan Curzon’a, 6 Temmuz 1920, Luke, a.g.e. iginde.

78  Ermenistan bagbakani Hatisyan ile istanbul’daki Ingiliz yiiksek komiseriJ. de
Robeck arasindaki bulusma, D.B.F.P., cilt XII, belge 590.

79 Ermenistan disisleri bakani Bekzadyan'dan Martel’e, 17 Temmuz 1920, AMA-
EF, 1918-1929, Arménie, cilt 11, s. 41.



meni ordusundan kagan 50.000 Azeri iran’a si§indi.80 28
Temmuz’da bélgedeki Musliimanlar ile Ermeniler arasinda
vanlaffanlasma geregince, Sarur Azerileri kesin olarak bu-
radan cikarildi ve yerlerine Ermeni gé¢cmenler yerlestirildi.8
Bu arada Halil Pasa’ya refakat eden Kizil Ordu, yolu ac¢-
,mak isterken Ermenilerle ¢atismaya girdi. Gerus agustosun
5’inde Ermeni guglerinin eline gecti, ama 8’inde Kizil Ordu
tarafindan geri alindi. Sonunda, Tiflis ve Erivan’da Ermeni-
lerle Sovyeder arasinda surdurtlmekte olan gérismeler, 10
Agustos’ta, yani Sevres Antlasmasi’nm kagit Gizerinde BlyUk
Ermenistan’in kurulmasina yesil i1sik yaktigi giin, bir anlas-
maya varilmasiyla sonucglandi. Ermeni-Sovyet Antlasmasi,
Karabag, Zengezur ve Sahtahti’'nm giineyindeki Nah¢ivan’in
gegcici olarak Sovyet ordusu tarafindan isgal edilmesini 6n-
gormekteydi.& Boylece Kemalist Turkiyeye gonderilecek ilk
yardim konvoyunun gecebilecedi bir koridor agiimis oldu.
Batun bu gelismeler olurken Moskova’daki Turk heye-
ti de, Turkiye ile Sovyeder arasinda imzalanacak bir anlas-
manin gorusmelerini yuratiyordu. Tartismanin merkezinde
Ermeni sorunu yer almaktaydi. Ancak Moskova gorismele-
re resmen baslamadan 6nce Ermeni-Sovyet Antlasmasi’nm
sonuglanmasini bekliyordu ve 13 Agustos’ta yapilan res-
mi gérismelerin ilk oturumunda Cicerin, Birinci Dlinya Sa-
vasl sirasinda Kafkasya'ya gé¢mek zorunda kalan 300.000
Ermeni’nin yerlestirilmesi icin Van ve Bitlis vilayetleri-
nin Ermenilere verilmesi istegini yineledi.8 Bu toplantinin
Turk delegeleri tarafindan Ankara’ya gonderilen tutanakla-
ri, Ankara’nin, olabilecek gelismelerin 6nund kesmek igin

80 Tebriz konsolosundan Paris’e, 29 Temmuz 1920, a.g.y., s. 72; Martel’den
Paris’e, 26 Temmuz, a.g.y., s. 78-79.

81 Martel’den Paris’e, 30 Temmuz 1920, a.g.y.,s. 123.

82 Jaeschke, a.g.e., s. 51-52.

83 Cebesoy, ag.e., s. 68-72; Yusuf Kemal Tengirsek, Vatan Hizmetinde, istanbul,
1967, s. 162.



Ermenistan’a bir saldin dizenleme karanni almasina yol ag-
t1. Ancak saldin plani daha kesin bilgilerin gelmesinden son-
ra uygulamaya konulacakti.

Turkiye ile Sovyetler arasinda vanlan ilk anlasma metni
Moskova'da 24 Agustos’ta parafe edildi. Fakat bu anlasma,
Ermeni sorununa ve Brest-Litovsk Antlasmasi’yla Rusya’nin
Tarkiye'ye vermeyi kabul ettigi tc¢ liva (Elviye-i selase) ko-
nusuna bir ¢c6zim getirmiyordu. Bunun Uzerine Turk heye-
ti, gérusmelerin gidisatl hakkinda Ankara’ya bilgi vermek
Uzere Moskova’dan aynldi. Delegelerden birisi 18 Eylul’de
Trabzon’a vardi ve gérisme sonuclanni telgrafla Ankara'ya
bildirdi. Bu rapor tzerine 20 Eylul’de Erzurum’a ¢ektigi bir
telgrafta Mustafa Kemal, Ermenistan’a karsi planlanan ha-
rekatin baslatilmasi emrini verdi.&

Ermenistan'a yonelik Tirk harekéati

Bununla birlikte, Ankara htiikimeti gerek Moskova’nin ge-
rekse Batililann tepkilerini gorebilmek icin buyuk bir ihti-
yatla hareket ediyordu. Disisleri bakani 26 Eylul’de buyuk
guclere bir nbta gondererek harekati duyurdu ve bunun bir-
kag stratejik noktay! guvence altina almaya yonelik oldu-
gunu bildirdi.& Saldin 28’inde basladi ve 30'unda Kars yo-
lu Gzerinde bir sinir kenti olan Sankamis’in alinmasiyla bit-
ti. Sankamis’m Tiark ve Sovyet birlikleri arasindaki baglan-
tiy1 kolaylastirmak icin Turklere verilmesi, Moskova gorus-
meleri sirasinda 4 Agustos’ta Turk heyeti tarafindan oneril-
mis ve Sovyet yoneticileri de bu 6neriyi kabul etmislerdi.8

84  Turk istiklal Harbi..., s. 149.

85 Echos de I'lslam, no. 21, 1 Subat 1921.

86 A.N. Hayfets, Sovietskaya Rossiya i Sopredelnye Strarii Vostoka v Godi Graj-
danskos Voyni, 1918-1920, Moskova, 1964, s. 131 ve Moskova'daki Turk he-
yetinin baskani Bekir Sami’den Ankara'ya, 4 Agustos 1920, Cebesoy, a.g.e.,
s. 66-68.



Ayrica, Sartkamis'in alindigi gan, Tiflis’te bulunan Kirov ile
surekli temas halinde olan Lenin, Parti Merkez Komitesi’nde
Anadolu hareketine gercek bir yardim yapilmasi, bunun hiz-
la gonderilmesi ve Ermenistan’in Sovyet arabuluculugu ko-
nusunda ikna edilmesi gerektigini agikladi.87

, Ote yandan, itilaf devletleri de Tiirk saldirisindan gok he-
yecanlanmis gériinmediler. Ermenistan basbakani Hatisyan,
istanbul’dan gecerken ingiliz yiiksek komiserine, Yunanlila-
rin Trabzon’a bir ¢ikarma yapmalarim dnerdi. 2 Ekim’de bu
Oneri Londra'ya bildirildi ve 6’sinda Curzon’un bdyle bir ¢i-
karmaya kesin olarak karsi ¢iktigi bilgisi geldi.88 itilaf dev-
letleri, artik yapilacak fazla bir sey kalmayan Kafkasya'nin
ve Ozellikle, bélgenin en zayif halkasi Ermenistan’in yasini
tutmaya baslamislardi bile. Simdi zaman, en uygun sartlar-
dabaris yapabilmek igin Turk ulusal hareketine sirin goriin-
me zamaniydi.

Cicerin, Merkez Komitesi kararlarina uygun olarak 5
Ekim’de Ermenistan disisleri bakani Ohanyan’a bir telg-
raf cekerek, Ermenistan Sévres Antlasmasi’na karsi ¢ikar ve
Sahtahti ile Nahc¢ivan arasindaki demiryolunu bosaltirsa,
Sovyederin Turk ordusunu durdurabileceklerim hatta Tur-
kiye tarafindan isgal edilmis topraklardan bir bolimunin
Ermenistan’a geri verilmesini saglayabileceklerini bildirdi.8

Ertesi gun, Kafkasya'daki Sovyet temsilcisi Erivana gide-
rek Ermenistan hikimetine dért maddeli bir plan dnerdi.
Buna gore Ermenistan demiryollarindan Rusya, Azerbaycan
ve Ankara hikiimeti yararlanabilecek, Ermenistan Sévres
Antlasmasi’na karsi ¢ikacak, Rusya’nin Ermenilerle Turk-
ler arasinda arabuluculuk yapmasi kabul edilecek ve Kara-

87 Hayfets, a.g.e.,, s. 131-133.

88 D.B.F.P., cilt XII, belge 603, 604.

89 Salahi R. Sonyel, “Kurtulus Savasi Giunlerinde Dogu Siyasamiz, Nisan
1920-Mart 19217, Belleten, XU, 1977, s. 686-687.



bag ile Zengezur Ermenistan’a verilecekti.Q Ermenistan hi-
kiimeti derhal bu plani Tiflis’teki ingiliz temsilcisi Stokes’a
bildirdi. Stokes dnerinin bir bléf oldugunu soéyledi ve Erme-
niler plani geri cevirdiler. Buna karsilik Stokes, Ermenistan
hikumetine Gurculerin yardim edecekleri yolunda garanti
verdi. Ancak ayni gunlerde Ankara da Ardahan ve Batum li-
valarina saldirmayacagi yolunda Gurculere giivence veriyor
ve Tiflis’e bir el¢i génderiyordu.9

Ankara hukumeti 7 Ekim’de Kars’in isgal edilmesine ka-
rar verdi. Benimsenen taktik basitti: Once vurmak, son-
ra pazarhik etmek.®2 Ancak harekat, bir yandan Gurculer-
le anlasmak gerektigi, bir yandan da itilaf devletleriyle An-
kara hukumetinin anlastiklari, hatta Ankara hukimetinin
Kafkasya’nin yeniden ele gecirilmesinde masa olarak kulla-
nilacag! kuskusuna kapilan Rusya’nin giderek diismanca bir
tavra burdnmesi yuzinden geciktirildi. Rusya’nin kuskula-
ri o tarihte artik gegerli olmaktan ¢gikmisti, ancak, itilaf dev-
letlerinin Ermenistan’in kaderine gosterdikleri kayitsizlik,
Ankara hukumetine sirin gériinme cabalariyla birlestirilin-
ce, Ruslarin boyle bir kuskuya kapilmalarini hi¢ de haksiz
kilmiyordu# Ote yandan Stokes, Ermenilerle Girculeri ay-
ni cephede bir araya getirmek gerektigine inandigi igin, Sov-
yetlerle Ermenistan arasinda olabilecek bir yakinlasmay 6n-
lemek icin elinden geleni yapiyordu. Ermenistan htikimeti,
Sovyet temsilcisi Legran ile Stokes’a ragmen 28 Ekimde bir
anlasma imzalamayi, ancak 27 Ekim’de Turklerin yaptikla-
ri ikinci saldirinin bagslamasi tzerine kabul etti. Tasnak hu-

90 “Les relations russo-turques depuis I'avenement du kémalisme”, Revue du
monde musulman, LU, Aralik 1922, s. 198.

91 Gdrcistan disisleri bakani Noi Ramisvili'den Turk hikumetinin disisleri ba-
kam Ahmed Muhtar’a, 20 Ekim 1920, Turk istiklal Harbi..., s. 177 ve Ahmed
Muhtar’dan Ramisvili'ye 21 Ekim, Echos de Ilslam, no. 21,1 Subat 1921.

92 Mustafa Kemal’den Erzurum’daki Dogu ordulari kumandani Kazim
Karabekir’e, 7 EKim 1920, Turk istiklal Harbi..., s. 3 03.



. kiimeti Sovyet arabulucugunu bir kosulla kabul ediyordu:
Ankara huktmeti 1914 sinirlarinin gerisine cekilecek ve ge-
rek Brest-Litovsk gerekse Batum antlasmalari gecersiz sa-
yilacakt.® Ne var ki, 30 Ekim’de Turkler Kars’i aldilar ve
Tiflis’teki Ermenistan temsilcisi Bekzadyan ile Stokes arasin-
da gecen atesli bir tartismadan sonra Erivan Ankara ile go-
rusmeye karar verdi.%

Kasim bunalimli bir ay oldu. Stalin Kafkasya’nin isgali-
ni 6nlemek i¢cin Baki’de bulunuyordu. Stokes, Sovyetleri en
cok korkutan seyin, Moskova'ya karsi Ankara ile yapilacak
bir ittifakin pesindeydi. Ermeniler caresizlik icinde butin
kapilan calmaktaydilar. Turkler ise, Tashak htukimetinden
daha sonra Ruslarla yapacaklan gorismelere temel olustu-
racak en iyi sartlan elde etmeye calisiyorlardi. Bu ytzden
Aleksandropol'u isgal ettiler ve Rus arabuluculugu konu-
sunda kagamak cevaplar verdiler. Curzon Stokes’a, Ermeni-
lerin Bolsevikler yerine Kemalistlerle anlasmasinin ¢ok da-
ha iyi olacagini yazdi.% Tasnaklar da zaten bunu yapmak-
taydilar. Bunun Uzerine Moskova, Ermenistan’i Sovyetlestir-
me surecini hizlandirmaya karar verdi. Bu hedef, 2 Aralik’ta,
tam da Tasnak hikiumetinin Ankara ile Aleksandropol
(GUmra) Antlasmasi’ni imzaladigi gtin gerceklesti. S6z ko-
nusu antlasma bagimsiz Ermenistan’in aldigi son karar oldu.

Turk-Sovyet gorismeleri ve Gircistan'in dismesi

Sonunda, kimilerinin ¢ok korktugu, kimilerinin de umut-
la bekledigi Sovyet Rusya-Kemalist Tirkiye bulusmasi ger-
ceklesmisti. Geriye sadece sinir gérismelerinin tamamlan-

93 Hayfets, a.g.e., s. 141.

94 A.g.y., s. 142 ve A Dianian'dan Ahmed Muhtar’a, Echos de I'lslam, no. 21, 1
Subat 1921.

95 D.B.F.P., cilt XIlI, belge 631.



masI ve son engel olan Gurcistan’in kaderinin belirlenme-
si kaliyordu. Ancak Sovyetler, kendilerini Kafkasya’'daki iki
kilit kent olan Aleksandropol ve Batum’dan yoksun birakan
Brest-Litovsk ve Aleksandropol antlasmalanni tanimak niye-
tinde olmadiklarindan, gérismelerin zorlu gecgecegi acikti.
Gene de, kasim ayinda yasanan bunalimin ardindan taraf-
lar karsilikli olarak iyi niyetlerini dile getirdiler ve gorisme-
lere baslamaya hazir olduklarini bildirdiler. Varilan ilk uz-
lasma gorismelere kimin katilacagiyla ilgiliydi. Moskova,
Azerbaycan ile Sovyet Ermenistan’in da gérusmelere katil-
masini istedi. Ankara bu 6neriye karsi ¢ikti, buna karsilik
gorusmelere Gurcistan’'in katilmasini 6énerdi. Sonunda go-
rasmelerin iki taraf arasinda yapilmasina karar verildi. Ta-
raflarin karsilikh olarak birbirlerinden kuskulandiklar ikin-
ci konu, her iki ilkenin de Londra’da itilaf devletleriyle yii-
ratmekte olduklan gértismelerden kaynaklaniyordu. Anka-
ra, Sevres Antlasmasi’ni Turklerin ulusal ¢gikarlarina uygun
olarak degistirmek icin toplanan bir konferansa davet edil-
misti. Moskova ise Londra ile ticaret konusundaki ilk gorus-
melerini yapmaktaydi. Taraflar bu konuda da iyi niyet goste-
rerek, katildiklari bu goriasmeler hakkinda birbirlerine kar-
silikh olarak bilgi verme konusunda anlastilar. Ancak Mos-
kova, Gircistan’t bu kez de Turkiyeye bagimli kilmayi giin-
deme getiren yeni bir Kafkasya cephesi girisiminden endise
duymaktaydi. Boyle bir gelisme, Batum’un Bati etkisine gir-
mesi, bdylece Rus petrollerinin ihra¢ kapisinin kapanma-
si tehlikesini iceriyordu. Ruslar endiselenmekte hakliydilar.
Cunkd, gerek Ankara’nin Londra’daki diplomatik heyet bas-
kamyla gerekse Moskova'ya giderken Tiflis’e ugrayan Turk
heyetiyle bu yonde bazi gérusmeler yapilmisti.% Moskova
bu tehlikeye karsi iki dnlem aldi. Bunlar, Turkiye ile yapil-

96 Moskova’daki Turk heyeti baskani Yusuf Kemal’den, Tiflis'te Ahmed
Muhtar’a, 20 Ocak 1921, Tengirsek, a.g.e., s. 208-213.



makta olan gorusmeleri hizlandirmak ve Gircistan’i isgal et-
mekti. Tark heyeti 16 Subat’ta Moskova'ya vardiginda, Kizil
Ordu Coktan Gurcistan’a girmis bulunuyordu.

Ayni guin, Ankara’nin Tiflisteki elgisi Kdzim Bey dogu or-
dular kumandanhgina cektigi, Sovyet saldirisini bildiren
telgrafinda, Turk ordusunun Gircistan’a yardim génderme-
si yolunda bir de 6neri yapmisti. Ote yandan dogu ordula-
ri kumandanhgina ayni giin, Ankara’daki genelkurmay bas-
kanhgindan da bir telgraf gonderildi. Burada htukimetin
Kafkasya devletleri federasyonuna dahil olmaya karar verdi-
gi, ordunun doguya dogru yeni bir sefere ¢ikmaya hazirlikli
olmasi bildiriliyordu. Dogu ordulari kumandani Kazim Ka-
rabekir Ankara'ya gonderdigi cevapta, Artvin ve Ardahan’in
isgaliyle yetinilerek Sovyetlerle Gurcistan arasindaki anlas-
mazlikta tarafsiz kalmanin daha tedbirli bir karar olacagi-
ni bildirdi.97 Moskova ile arasinda bu konuda bir anlasmaz-
ik olmadigindan, Ankara ilk asamada bu iki kenti isgal et-
mekle yetinmeye karar verdi. Gircistan’a bu dogrultuda bir
ultimatom verildi. Gurculer ultimatomu protesto ettilerse
de, bu ise yaramadigindan, 23 Subat’ta, TUrkiye'nin Brest-
Litovsk’ta elde etmis oldugu bu iki bolgeyi bosalttilar.98

Bu arada Kafkasya yeniden kaynamaya baslamisti. 18
Subat’ta Erivan’da Tasnak Partisi ayaklandi ve ydnetimi ele
gecirdi. Buradaki Turk temsilcisi hi¢c zaman kaybetmeden
yeni basbakan Vratziyan’i ziyaret ederek “Ermenistan’in
kurtulusundan duydugu sevinci” iletti ve Tirk destegi s6-
zU verdi.®

Turk-Sovyet goriasmeleri Moskova’da 21 Subat’ta, Kizil
Ordu’nun Tiflis’i kusattigi sirada basladi. Toplanti gergin bir

97 Karabekir, a.g.e., s. 863-864.
98 A.N. Hayfets, Sovietskaya Diplomatiya i Narodni Vostoka, 1921-1927, Mosko-
va, 1968, s. 96-97; Karabekir, a.g.e., s. 866; ABD Arsivi no. 867.00/1400.

99 Hayfets, Sovietskaya Diplomatiya..., s. 93.



havada basladi ve Cicerin Turkleri Aleksandropol’t bosalt-
madiklari ve Tagnaklara destek verdikleri i¢cin kinadi. Bunun
Uzerine Turk heyeti Gluney Kafkasya'da olup bitenle yakin-
dan ilgilenen Stalin’le goruserek Cicerin’in toplantinin ilk
oturumundaki tavrindan yakindi. Aslinda, gérismeler bo-
yunca, zaman zaman Cicerin’in idealizmini, zaman zaman
da Stalin’in pragmatizmini 6n plana ¢ikararak Turkleri yola
getirmeye calisan, Lenin’in kendisiydi. Gortismelere 26’sm-
da devam edildi.10 Bu arada mensevikler Tiflis’i bosalttilar
ve Kizil Ordu Batum’a dogru ilerlemeye basladi. Turklerin
diplomatik plani, son kertede Batum’dan vazgegerek, karsili-
ginda 1828’den beri Ruslar tarafindan isgal edilen Strmeli'yi
(igdir) istemekti. Fakat arazideki karisiklik, hi¢ de konfe-
rans salonlarinin stikunetine uymuyordu. Moskova’da go-
rismelere yeniden baslandigi giin, Gurcistan’daki Turk el-
¢isi Kazim Bey Erzurum’a, Kizil Ordu’nun Tiflis’e girdigini,
mensevik hikimetin Kitayis’e ¢ekildigini bildiren, bu du-
rumda Turk ordusunun Batum’u isgal etmek gibi bir niye-
ti olup olmadigini soran bir telgraf gonderdi. Dogu ordula-
ri kumandani ayni soruyu Ankara’ya yoneltmekle birlikte,
Kafkasya'dlki Kizil Ordu cephe kumandanina bir mektup
yazarak, itilaf devletlerinin Batum’da bir komplo cevirme-
leri tehlikesine karsi Turk ordusunun bu kente dogru iler-
lemek niyetinde oldugunu bildirdi. Ordjonikidze derhal bir
cevap gondererek, kaderi Moskova Konferansmca belirlen-
mekte olan Batum’un Turk ordusu tarafindan isgal edilmesi-
nin s6z konusu olmadigini sdyledi. 1 Mart’ta Ordjonikidze,
Kizil Ordu’ya, Ahiska-Batum yolunda ilerleyerek Ttrk ordu-
sunun 6ndnd kesmesi yolunda bir emir verdi. Ayni gtin An-
kara da, dogu ordulari kumandanina Batum’a dogru ilerle-
mesi i¢in emir veriyordu.1l

100 Cebesoy, a.g.e., s. 138-141.
101 Hayfets, Sovietskaya Diplomatiya..., s. 97; Karabekir, a.g.e., s. 867-868.



Olaylar hizla gelisti. Moskova’da, Batum ve yakin art-bol-
gesini disarida birakmak, buna karsilik Aras’m dogu yakasi-
ni, yani Strmeli’yi Turkiye'ye vermek kaydiyla Brest-Litovsk
sinin Gzerinde anlasmaya vanlabilecegi sanilirken, Anka-
ra hukumeti, Ahiska ve Ahilkelek’in tarafsiz bélge olma-
s1yonunde yenibir dneri ortaya atti.12Ertesi gtin, Londra’da
Lloyd George Turk heyetine, Rusya’ya karsi bir Kafkasya
Konfederasyonu kurulmasini 6nerdi.183Bir giin sonra, Ahis-
ka halki menseviklere karsi ayaklanarak bir sovyet kur-
du. Bunun Uzerine Gurcistan hukiimeti Turklerden Batum,
Ahiska ve Ahilkelek’i isgal etmelerini istedi. Gircistan ve

102 Turk istiklal Harbi..., s. 234.
103 D.B.F.P., cilt XV, Londra, 1967, belge 33.



Londra’dan alman birbirlerini destekleyen isaretler tzerine
Ankara, 8 Mart’a, bu Ug¢ ilceyi isgal etmeye karar verdi. Ahis-
ka 9’unda isgal edildi, ancak iki ordu bir ¢catismaya girmek-
ten 6zenle kagmiyorlardi. Ayni giin Kizil Ordu'ya bagli bir
birlik de Ahiska’ya geldi ve her iki ordunun kumandanlari
cephede el sikisarak bu bulusmadan duyduklari memnuni-
yeti dile getirdiler.14

Bu haberin ulasmasi tzerine, Moskova antlasmayi biran
once imzalamaya calisti. Aym 10’unda Turkiye'ye son bir
0din daha verildi. Buna gore, Azerbaycan cumhuriyetine
bagh olan Nahcivan’a, haklarini baska herhangi bir llkeye
devretmemek kaydiyla 6zerklik taninacakti. 16

Moskova’daki Turk delegelerin Batum’u Rusya'ya verme-
yi kabul ettikleri gtin, Turk Disisleri bakani Turkiye Bu-
yuk Millet Meclis’inde, Batum’u isgal etme karan alindigi-
ni acikliyordu. Dogu ordulan kumandani bu karan telgraf-
la Ordjonikidze’ye bildirdi, o da Moskova'ya aktardi. Mos-
kova da ayni kanaldan, konferansta alman kararlan bildir-
diyse de, Ankara kararinda israrhiydi. Martin 11’inde Ug¢
Turk piyade taburu, kisa bir stire énce mensevik htukime-
tin sigindigtfBatum’a girdi.106 Bunun tzerine Moskova, Ki-
zil Ordu’nun Batum’a “bans amach” bir sefer diizenlemesi-
ni kararlastirdi ve Ordjonikidze’ye ¢atismayi 6nlemek igin
elinden geleni yapmasi talimati verildi.

12 Mart'taAnkarahikumeti Batum, Ahiskave Ahilkelek’de
sivil bir Turk yonetim kurulmasini kararlastirdi. 14 Mart'ta
Turk birlikleri Ahilkelek’e de girdiler. Kdzim Bey Batum’da
niyetinin menseviklerin hizmetindeki Islami birliklerin ba-
sina gegcmek oldugu yollu bir agiklama yapt1.107 Ne var ki,

104 Turk istiklal Harbi..., s. 234-236; Karabekir, a.g.e., s. 868-869; Hayfets, Sovi-
etskaya Diplomatiya..., s. 98.

105 Tengirsek, a.g.e., s. 223-228; Hayfets, Sovietskaya Diplomatiya..., s. 110-113.

106 Turk istiklal Harbi..., s. 238-239.

107 Karabekir, a.g.e., s. 869-870.



15’inde mensevikler Kizil Ordu'yla bir ateskes yaparak ken-
ti yirmi dort saatte bosaltmayi kabul ettiler. Bunun Uzerine
Ké&zim Bey, “iktidari” Turk himayesini kabul edecek Gur-
cu milliyetgilere vermek tzere menseviklere karsi bir “dar-
be” yapmaya karar verdi. 15 Mart’1 16’sina baglayan gece
Batum’un Turkiye'ye baglandigini ilan eden afisler bastir-
d1.18B 16’sinda, yani Batum’u Rusya'ya veren Turkiye-Sovyet-
ler Birligi dostluk antlasmasinin imzalandigi giin, Batum’da
bir mensevik hikiimeti ve ordusu, askeri bir Turk yénetimi
ve olusum halinde bir sovyet vardi; kentin varoslarinda ise,
Gurcu Sovyet huktmeti, Gurct Kizil Ordusu ve Sovyet Kizil
Ordusu kamp kurmus bekliyordu. Mensevik hiikiimetin iti-
laf devletlerine ait gemilere bindirildigi sirada, Tirkler men-
sevik orduyu silahsizlandirmaya c¢alisiyorlardi. Ancak s6z
konusu ordu yerel sovyete katilma karan aldi ve ilk silahlar
patladi. Ertesi giin Kizil Ordu kente girdi ve silahli ¢catisma-
lar, Turklerin Ahiska ve Ahilkelek’in yani sira Batum’u da
bosaltmayi kabul etikleri 21 Mart tarihine kadar surdd. Go6-
raldigu gibi, Sovyet Rusya ile Kemalist Turkiye arasindaki
tek silahli catisma, Tirkiye-Sovyetler Birligi dostluk antlas-
masinin imzalanmasindan bir gin sonra meydan gelmisti.
Ayni donemde Erivan’da iktidan yeniden ele geciren Tasnak
Partisi’nin harbiye nazin igdira gelerek Tiirklerle bir anlas-
ma imzaladi. Bu anlasmayla Turkler Tasnak yonetimine si-
lah ve cephane vermeyi taahhut ediyorlardi.1®

Ancak bunlar son ¢irpinislardi ve bir siire sonra 16 Mart
antlasmasi tum taraflarca taninacakti. Gene de, Ankara
Aleksandropol’u bosaltmak igin Tasnaklann 23 Nisan’'daki
yenilgisine dek bekledi. Eylulde Kars’ta toplanan bir kon-
108 Hayfets, Sovietskaya Diplomatiya..., s. 115; Karabekir, a.g.e., s. 873; Kvinitad-

ze, “La vérité sur la question de Batoum”, Caucase, no. 31, Paris Mart 1938, s.
13.

109 15 Mayis 1921 tarihli Fransiz raporu, AMAEF, 1918-1921, Arménie, cilt 14, s.
222-223.



ferans, Turkleri, Guney Kafkasya’'daki Gi¢ cumhuriyeti ve
Rusyayi bir araya getirdi. 13 Ekim’de imzalanan Kars Ant-
lasmasi, bugiinkii Turkiye-Rusya sinirini cizdigi gibi, Azer-
baycan Sovyet Cumhuriyeti bunyesindeki Nahg¢ivan ile
Gurcistan Sovyet Cumhuriyeti bunyesindeki Acara'ya, ya-
ni Musliman Giurcistan’a, baska hicbir devlet yararina vaz
gecilmemek kaydiyla 6zerklik taniyordu. Boylece Sovyetler
Birligi'nin i¢ sinirlan, Turkiye ile imzalanan bir uluslararasi
antlasmayla garanti altina alindi.

Kafkasya sahnesinde perde 1921°de kapandi ve son bir-
kac yila gelinceye kadar uluslararasi basinda bélgeye ilis-
kin hemen higbir haber yer almadi. Onun i¢indir ki, yet-
mis yil sonra, eski sorunlann, sanki arada hicbir sey olma-
mis gibi yeniden gin isigina ¢cikmasi herkesi sasirtti. Ama
Kafkasya'nin jeopolitik konumu degismis degildi ki! Hat-
ta, o zamanlar herkesin istedigi yana gekistirebildigi bir Gl-
kenin, iran’in, bolgede 6nemli bir giic olmasiyla birlik-
te, Kafkasya’nin jeopolitik 6nemi daha da artti. Son yillann
olaylan, etnik kavgalann hala ne kadar canli oldugunu gos-
termeye yetiyor. Kafkasya'yl kontrol altinda tutan impara-
torluklannCozulip ipleri gevsetmesiyle, eski seytanlar yeni-
den ortaya ¢ikip tepinmeye basliyorlar.



12

pontus Meselesi (1912-1923)

Gunumuzde Pontus sorunundan s6z edilmesi, uzun bir geg-
misi olan Tudrk-Yunan anlasmazligina, birbirleriyle bagdas-
tirllmasi olanaksiz iki gorus daha eklemekten baska bir ise
yaramamaktadir. Turklere gore sorun, Yunanlilarin emper-
yalist megalomanyakliklannin yol agtigi, dolayisiyla haketti-
gi akibete varan bir yanilgidan ibarettir. Yunanlilara gore ise
Yunan soyunun Turklerin barbarligi sonucu katianmak zo-
runda kaldig biyiik acilardan bir baskasidir. iki tarafin an-
lastiklari tek nokta, olaylara olgularin incelenmesini 6nle-
yen kalipci bir bakisla yaklasilmasidir. Bu ytzden sorunun
bugiine dek gergekten incelendigini sdylemek olanaksizdir.
Oysa, Pontus meselesinin, Osmanl imparatorlugu’nun son
zamanlarinda patlak veren ulus ¢atismalari ¢ercevesinde,
pek ¢ok nedenle, 6rnek degeri tasiyan bir olay oldugunu di-
siinmek mUmkindir. Zaman ve mekan yonlerinden sinir-
I olusu, cercevesinin ¢izilmesini kolaylastirmaktadir. Ge-
nis kamuoyu tarafindan unutulmus bir olay olusu, heyecan-
lardan arinmis bir bigimde ele alinmasini, béylece Cumhu-
riyet Turkiyesi ile Osmanli imparatorlugu'ndan ayrilan ébiir



halklarin birbirlerine karsi bikmadan yonelttikleri isyan ve
baski suclamalarim degerlendirecek bir 6lctit bulunmasini
saglayabilir. Bu anlamda Ermeni meselesi gibi daha karma-
sik olaylarin aydinlatiimasina da yardimci olabilir.

Ancak arastirmaciyi yureklendiren bu yanlarin ardin-
da, ozellikle kaynaklarin daginikhgindan kaynaklanan pek
cok zorlugun yattigi gézardi edilmemelidir. Dénemin bi-
yik gugleri tarafindan, Ortadogu politikasinda dogurdu-
gu zaman zaman 6nemli sonuclara ragmen, olduk¢a 6nem-
siz (marjinal) bir olay olarak gorulmesi, arsivlerde Pontus
belgelerinin ayri bir baslik altinda simflandinlmamasina yol
acmistir. Nitekim bu olayla ilgili belgeler, Turkiye, Kafkas-
ya, Yunanistan vb. gibi Glkelerde dosyalara dagilmis durum-
dadir. Ote yandan bildigim kadariyla bugiine kadar bu ko-
nuda hicbir inceleme yapilmamistir. Bu durumda, elimizde
yalnizca, arsivlerde bir rastlanti sonucu bulunan birkag bel-
geyle, farkli gérisleri savunanlarin anilan ve tanikliklan bu-
lunmaktadir. Bunun yani sira Atina’da bolgeden gbgedenle-
rin kurduklan 6zel bir kurulus olan ve 1930’lu yillardan be-
ri Pontus Arsivi diye, daha ¢ok etnografik calismalara yer ve-
ren bir de dirgi yayimlayan ayni adl arsivden s6z edilebilir.

Pontus bolgesi kabaca, Osmanlilann, Gimushane, Lazis-
tan, Samsun (ya da Canik) sancaklanni kapsayan Trabzon
vilayetim icine almaktadir. Cizye kayitlanna gore bu bélge
16. yuzyildan beri Anadolu’daki Hiristiyanlann en kalabalik
olduklan yerdi. Bunlann buytk bélim Ortodoks Hiristiyan
idiler, yani Ermeni degildiler, ama o dénemde Ortodoksla-
rin Yunanl olduklanni séylemek gucti. Cinkd bunlarin
esas olarak 4. yuzyildan itibaren Gurculerin Hiristiyanlasti-
nlan iki ana grubu olan Tzanlar (Canik bélgesinde) ile Laz-
lann (Lazistan bodlgesinde) soylanndan geldikleri, genellik-
le Rumca konusmakla birlikte yerel bir diyalekt kullandikla-
n ve kendilerine 6zgu pek ¢ok adetlerinin bulundugu bilin-



mekteydi. Bunlara bir de, kiyi seridindeki Yunan kolonile-
riyle bolgeye 6zellikle Trabzon imparatorlugu (1207-1461)
dénemkide yerlesen, Hellenlesmis buyuk Bizans ailelerinin
soyundan gelenleri eklemek gerekmektedir. Ttrk fethinden
sonra Tzanlar ile Lazlann bir bélumu Islamiyeti kabul et-
mis, bir bélim de, 19. ylzyilda uyanan Yunan milliyetciligi-
nin etkisi altinda yeniden Hiristiyanliga dénen Of yoéresinde
yasayanlar, yani Oflular gibi, iki din arasinda, iyi belirlenme-
mis bir inanca bagh kalmistir.

Bu Ortodoks Hiristiyan nufus, 19. yizyilin basinda yeni
bir canlanma surecine giren kilise ile yeni burjuvazinin bir-
likte yaruttukleri ¢abalarin etkisi altina girecek ve kokeni ne
olursa olsun Anadolu’da yasayan, Turkce ya da Rumca ko-
nusan butin Ortodoks Hiristiyanlar gibi, Yunan ulusuna ait
olma duygusunu benimsemeye baslayacaktir. Osmanlilann
dine dayali eski “millet” yapilarini kendi icinde eriten milli-
yetcilik olgusunun inkar edilemeyecek yikselisi karsisinda
artik etnik kékenler tartismasinin fazla bir énem tasimadi-
g1 gorulmektedir.

Sorunun niceliksel yonuyle ilgili olarak, sonu gelmez sa-
yilar savasma girmeden, 19. yuzyil sonunda, bundan bdy-
le Yunan ulusal etkisine tabi olduklari icin Rum diye ad-
landiracagimiz niafusun, 1890’lara dogru Cuinet’nin ver-
digi rakamlara gore toplam ntfusun yaklasik beste birini
(800.000 Musliman ve 50.000 Ermeni’ye karsilik 200.000
Rum) olusturdugunu soyleyebiliriz. Rumlarin ntifus iginde-
ki agirhgimnin en fazla oldugu yer, bu oranin ytizde 25’e var-
digi Samsun sancag idi.

Durumun daha iyi anlasiimasi icin bu sayilara eklenmesi
gereken bir de nitel diyebilecegimiz boyut vardi: Bolgede ya-
ptlan baslica ekonomik faaliyetler olan tutin ve findik Ure-
timi ile bunlara ekleyebilecegimiz kiyi tasimaciligi ve Rus-
yave iran’la yapilan ticareti elinde bulunduran yeni bir Rum



burjuvazisi yoreye egemen olmaya baslamisti. 1922°den son-
ra Yunanistan’ayerlesen bu bdlge gégmenlerinin 6zenle yaz-
diklar1 ¢ok sayida monografi, Karadeniz kiyisindaki kasaba-
larda yasayan Rum topluluklarinin ekonomik ve sosyal ha-
yatini ayrintisiyla anlatmaktadir. Burada ayrintilara girme
olanagimiz yok, ama birkag egilime deginmek isteriz. Bun-
larin baslicalan, nufusun zamanla kiyilara inmesi -ki bun-
lara Kayseri gibi baska bdlgelerin Ortodoks nufusunun ka-
tilmasi kiyir kentlerinin Rum nifusunu toplamin tgte biri-
ne ¢ikartmistir- ve feodallerin (derebeyleri) sattiklari arazi-
lerin, 6zellikle tttun tarlalarinin zamanla Rumlann ellerin-
de toplanmasidir.

Ornegin Samsun’da Andavallioglu Yuvanaki Efendi’nin
0zel bankasi (Andaval, Nigde yakinlarinda bulunan ktgik
bir kasabadir), Rum Ureticileriyle tacirlerinin titiin bahcele-
rine el koymalarinda énemli bir rol oynamistir. Bu topraklar
ya buyuk toprak sahibi Turklerden satin alinmis ya da ki-
cuk ciftcilerden tefecilik yoluyla ele gecirilmistir. Yine top-
lam 11.000 Kisilik nafusunun 5.000’ini Rumlann olusturdu-
gu Samsun kentinde, belediye meclisinin yedi sandelyesin-
den altisiI Riimlara aittir, ticaret odasinin yonetim kurulunda
4 Rum, 3 Ermeni ve 1 Turk, ziraat meclisinde de 6 Rum ve 2
Turk tye vardir.1Bu durum Yunanh bir tarih¢inin, “bdlge-
nin genelinde geri kalmis ve yoksul bir kitle olusturan Turk-
ler Yunanhlann Gstinligind, karsi koymadan tanimakta ve
her seye kadir Allah’in ytce takdiri olarak gorup kadercilik-
le kabullenmekteydiler” demesine yol agmistir.2

Ekonomik guic ister istemez siyasi istekleri de harekete ge-
cirecekti. Aydinlann ulusal Hellen ideallerini benimsemeleri
19. ylizyilin ikinci yansina dek gider ve 1870’te istanbul’da

1 Hirisantos Samuilidis, Mavri Thalassa, Khrotiiko Apo tin Traghodia tou Pontou
(Karadeniz, Pontus trajedisinin kronigi), Atina, 1910, s. 10.
2 Agy.



yayimlanan Pontus’la ilgili bir kitapta bu inanclarin hay-
li koklesmis oldugu goéraliar.3 Ancak, siyasi bir eylemin
mumkin oldugu fikri 1908 J6n Turk Devrimi’nden sonra
dogacak, 1912 Balkan Savasi'yla gelisecek ve 1914’te Birinci
Dunya Savasi’'mn baslamasiyla siyaset giindemine girecektir.
O donemde artik 6nemli bir ekonomik ve aydin ¢ekirdegin
bulunmasina ragmen, eyleme gecme sirasinda liderligini da-
yatan hala kilisedir.

Osmanli Tmparatorlugu’nda basgdsteren milliyetci hare-
ketler icerisinde dini liderlerin rolleri hentiz pek incelenme-
mistir ve milliyetgiligin sisleri arasinda kaybolup gitmekte-
dir. Bu liderlerin Yunanlilarin géziinde “kutsal bir sehid”,
Turklerin gozinde ise “igrenc bir hain” olarak gortlmesi,
bu iki vasfa sahip olsalar bile baska pek ¢ok 6zelligi bulunan
bu insanlann siyasi kisiliklerinin gerektigi gibi ¢coziimlen-
mesine olanak birakmamaktadir. Oysa Pontus olayinin ba-
sini ¢cekenler, gerek mizaglari gerek siyasi baglhliklari baki-
mindan birbirlerinin tam ziddi olan iki din adamidir.

O yillarda Ortodoks Kilisesi igerisinde karsit iki egilimin
bulundugu kimse i¢in bir sir degildir ve Ittihat ve Terakki
Cemiyeti 6nderleri de bu konuda bilgi sahibidirler.4 Bun-
lardan neo-emperyalist diye nitelendirebilecegimiz birin-
cisi, yeni Yunan devletinin, Osmanh imparatorlugu ile ye-
ni kurulan Balkan devletlerinin topraklarina dagiimis ola-
rak yasayan butiin Rumlari icine alacagi noktaya kadar ya-
yilmasindan yanadir. Bu secenek hem Venizelos'un politi-
kasiyla hem de sonradan Britanya Imparatorlugu’nun Lloyd
George’un basbakanligi sirasinda benimseyecegi liberal po-
litikayla 6zdeslesir. Daha ¢cok eski(paleo)-emperyalist di-

3 Savvas loannidis, Peri Pontou kai Trapezountos (Pontus ve Trabzon Uzerine),
istanbul, 1870 (2. baski Atina, 1981).

4 Bkz. Kusgubasi Esrefin yayimlanmamis anilan. Aktaran Celal Bayar, Ben de
Yazdim, cilt 5, istanbul 1967, s. 1589.



ye gorilebilecek olan ikinci egilim ise kilise hiyerarsisinin
cevresinde ve Ortodoks Patrigi’'nin denetimi altinda Bizans
imparatorlugu’nun yeniden kurulmasini hedeflemektedir.
Patrik I1l. Yuvakim’in gicli kisiligi ve kilit noktalara yerles-
tirdigi sadik adamlari sayesinde agir basan egilim bu ikincisi
olacaktir. Yunanistan’in Osmanlilardan kopardigi her vila-
yetteki metropolit makaminin, Yunanistan'daki bagimsiz ki-
liseye baglanmak Uzere Patrikligin denetiminden ciktigi go-
zénine alinirsa, oraya buraya dagilmis Rum halkinin kurtu-
lusunun istanbul’daki Kutsal Sinod’u (patrikhane meclisi)
neden pek mutlu etmedigini anlamak kolaylasir.

Samsun makamindan sorumlu Amasya metropoliti Ger-
manos Karavangelis ilk egilimden yanadir. 1900 ile 1907 yil-
lan arasinda Kastoria (Kesriye) metropoliti iken, Osmanlila-
nn Makedonya topraklannda Rumlarla Bulgarlann birbirle-
rine karsi verdikleri gizli savas! kiskirtanlardan biri de odur.
Yoérede Yurian etkisinin artmasindan ¢ekinen Rus elgisinin
Israri Uzerine Turk hukimeti metropolitin merkeze alin-
masini istemeye karar verir, ama Karavangelis, bir yil son-
ra, 1908’in ocak ayinda Amasya metropoliti olarak atanir.5

Yeni atarfdigi gorevinde de eski faaliyetlerine baslamak-
ta gecikmeyecektir. Kadikdy, halkinin cogunlugu hatta ne-
redeyse tumu kisa bir stire dnce kirdan gocetmis Rumlardan
olusan Samsun’un bir varosudur. Germanos, 1908 devrimi-
nin hemen ardindan, gérundste bir 6zsavunma 6érgitt kur-
may! gerektirecek herhangi bir yerel huzursuzluk yok iken,
ilk silahli milis 6rgutind bu mahallenin gencleri arasinda
kurar. Burada bir konsolos tarafindan temsil edilen Yunan
hikimetinin bu girisimde ne gibi bir rol oynadigi bilinme-
mekle birlikte, Venizelos’un henliz siyaset sahnesine ¢cikma-

5 Bkz. Antigoni Bellu-Trepsiadi, Morfes Makedhonomakhon ke ta Pontika
Tou Ghemanou Karavangheli (Makedonya Savas¢l Figurleri ve Germanos
Karavangelis'in Pontus Anilan), Atina, 1984, s. 86-89.



digi, Makedonya ve Girit sorunlarinin heniiz ¢gzimlenme-
digi bir asamada, Yunanistan’in bdylesine uzak ve Ustelik
Rus niifuz bélgesine dahil olan bir yerde, belirli bir amag pe-
sinde kosuyor olmasi sasirticidir. Bununla birlikte Yunan-
I Destunis sirketinin bir gemisiyle getirilen ve Kadikdy’de
Mercanis’in kahvesine depolanan elli kadar Manlicher mar-
ka tufek, Pontus’ta ilk milis 6rgatini silahlandirmaya yara-
yacaktir. Ortada dolasan sdylentiye gore, metropolit iki si-
yah atin ¢ektigi kapal arabasinda gtiya kimligini gizleyerek,
kirda ¢alisan birliklerini denetlemeye gidermis ve Balkan Sa-
vas! patlak verince de milislerinden yirmi kadarini Yunan
ordusunun yaninda carpismak Uzere cepheye gondermis.6

Aslinda Pontus meselesi denilen olay dizisinin kokeninde
Balkan Savas! yer almaktadir. Anadolu kdyluleri tarafindan
bir batun olarak hi¢ de iyi karsilanmayan seferberlik, kilise
ve okul propagandasinin kurtarici olarak tanittiklari ordula-
ra karsi savasmalari s6z konusu oldugunda Pontuslu Rum-
lar tarafindan daha da kot algilanmistir. O tarihe kadar si-
lah altina alinmamis insanlarin diizenli orduya karsi besle-
digi nefret ile ulusal duygularin bunda ne kadar etkili oldu-
gunu birbirinden ayirmak zorsa da, savasin ilk aylannda as-
kerlerin ordudan kitlesel bicimde kagtiklari bir olgudur. Si-
lahlariyla ya da silahsiz olarak memleketlerine dénen kdy-
liler, kdylerde yasamaya cesaret edemezler ama, yine de ai-
lelerini korumak ve tarla islerine yardimci olmak amaciyla
koylerin yakininda kalirlar. Boylece kendiliginden ilk cete-
ler kurulur.

Hukumetin bélgede Balkan gégmenlerinin bir bolumani
yerlestirmeye ¢alismasiyla, olaylann ikinci bir asamasina ge-
¢cilir. Rum koylulerinin gégmenleri kendi kdylerine kabul et-
memekte kararli olmalari, ilk baskaldiri eylemlerini bagslatir.
Carsamba yolu Gzerindeki Kirazlik kdytine bir grup gé¢me-

6 Samuilidis, a.g.e., s. 15, 27.



nin yerlestirilmek istenmesi girisimi, jandarmalarla silahli ce-
telerin ilk kez karsi karsiya gelmelerine yol agar. GG¢cmenlerin
Cirahman, Okse, Tevkeris, Cinit, Andreandon, Cinarli koyle-
rine yerlestirilme girisimleri de ayni sekilde, silahl gatisma-
lara neden olur ve sonunda s6z konusu koylerin esrafina uy-
gulanan baskiya ragmen go¢men yerlestirme girisimi 6nlenir.
Boylece Birinci Duinya Savasi’na, Samsun yoresiyle sinirli go-
rinmekle birlikte bir 6n-ayaklanma havasinda girilir.7

Birinci Dlinya Savasl 6ncesinde baslatilan genel seferber-
lik ve Hiristiyan yukiamlulerin “amele taburlarina yazilma-
lar1 da dogal olarak asker kagaklarinin sayilarini artirir. Ka-
caklarin kdylerin yakininda saklandiklarim ve ailelerince
beslendiklerini bilen jandarma, aileler tizerinde baski yapar,
bu da getelerin bireysel ya da 6rgitli bicimde cezalandirma
eylemlerine girismelerine neden olur; boylece her baski ve
karsi eylemin etnik agidan yorumlandigi siddet eylemleri gi-
derek tirmanmaya baglar.

Ayni donemde metropolit de kagaklara mali yardim sag-
lamak Uzere devreye girerek Samsunlu esrafi seferber eder.
Huklametin ise karismasi bunlardan bazilarini yeraltina ge-
cerek cetelefre katilmaya zorlar, bu da cetelerin ekonomik ol-
dugu kadar siyasi yonden yapilanmalari sonucunu dogudur.

Durumun vahameti karsisinda hukimet 1915 Sonbaha-
rinda, 6laylara en fazla kansan ve gé¢cmenlerin yerlestiril-
mesini 6nlemis olan koylere karsi (Okse, Cirahman ve Tev-
keris) ilk cezalandirma harekatina girisir. Koyler atese veri-
lir, nifus dagitilir ve ise yarar erkekler, en taninmisi, Vasil
Usta olan sefler etrafinda 6rgutlenmeye baslayan getelere ka-
tilirlar. Karisinin namusunu korumak icin ceteci olan bu as-
ker kacagi, dogrulanmasi zor bazi bilgilere gére 1915'te Si-
vas askeri hapishanesine saldirmis ve bir Rus generalini kur-
tarmistir. Kimin hesabina? Bunu cevaplandirmaya olanak

7 Agy.,s. 36-39.



yoktur ama, ister gercek ister efsane olsun, bu, Pontus olay-
larinin ilk asamasina damgasini vuran siyasetin niteligini ele
veren bir eylemdir: Rusya etkisi.

1916  yilinin basinda Ruslar, Karadeniz kiyisinda, Trab-
zon’un isgali ve Carlik ordusunun Tirebolu yakinindaki
Harsit Nehri’ne kadar ilerlemesiyle sonug¢lanan bir saldi-
ri baslatirlarken, Londra’da Sir Mark Sykes ve Francois Ge-
orges-Picot, Osmanh imparatorlugu’nun bélusiilmesiyle il-
gili taslagin son rétuslanni yapar ve Rus hiikiimetinin ona-
yini almak Uzere Petrograd’a giderler. Gorunuste gafil av-
lanmis olan Rus hikumeti konuyla ilgili tavrini belirlemek
amacltyla alelacele toplanir. Tartisilacak sorunlardan birisi
Anadolu’nun Karadeniz kiyisindaki Rus-Turk sinindir. 17
Mart 1916°’dayapilan ilk bakanliklar arasi toplantida Bahriye
temsilcisi sinmn Sinop’ta baslamasini talep eder, fakat Kara
Kuvvetleri, gerisi saglama alinmis olmayan ¢ok uzun bir kiyi
konusunda endiselidir. Disisleri Bakanhdi’nm ise baska kay-
gilan vardir. Savas 6ncesinin temkinli diplomasi geleneginin
temsilcisi Sazonov, Fransa’nin Samsun ile Sivas’l birbirine
baglayacak bir demiryolu insa etmesine Rusya’nin onay ver-
mis oldugunu hatirlatir. Simdi bu onay! geri almak, Rus top-
raklanndan gecen bir Fransiz demiryolu hattinin yapilmasi
kadar uygunsuz olacaktir. Once Ordu’dan gececek bir sinir
konusunda uzlasma saglanmis gibi gérunir, ancak bu ko-
nuda bir rapor yazmakla gérevlendirilen Bahriye, 28 Mart'ta
yapilan ikinci bakanliklar arasi toplantida ilk talebinde israr
eder. Sonunda diger yetkililer de ikna edilir ve 6 Nisan'da
Harbiye Nezareti tarafindan kaleme alman nihai rapor bol-
gede Fransiz etkisinin dnlenmesi gerektiginde israr ederek
Turkiye ile olan sinmn, savas sonrasinda Ruslarla Turklerin
kararlastiracaklan bir mesele oldugunu bildirir.8 Sazonov,

8  H.E. Adamov (der.), Razdel Aziatskoi Turtsil po Sekretynm Dokumentam Minis-
terstva innostrannykh del., Moskova, 1924, belge 96,97,98 ve 99.



Petrograd’daki Fransa elgisi Paleologue’a bu dogrultuda bir
yanit verir9 ve Osmanli imparatorlugunun paylasiimasiyla
ilgili Ingiliz-Fransiz-Rus anlasmalannda “Trabzon’un bati-
sinda belirlenecek bir nokta” ibaresine yer verilir. Bununla
birlikte 11. Nikola bu belgeye su notu dusmustiir: “ilk nok-
ta hari¢ (yukarida belirtilen husus), katiliyorum. Eger or-
dumuz Sinop’a ulasmayi basarirsa, sinirimiz bu sehirden
baslamalidir.”10 Demek ki sz silahlara birakilmakta ve bu
baglamda Tirebolu ile Sinop arasinda kalan topraklardaki
yerel kosullar 6zel bir 6nem kazanmaktadir.

Bunun Uzerine, Trabzon’a yerlestirilen karsi-casusluk or-
gutd, hi¢ vakit kaybetmeden, yeni kurulmakta olan Pontus
gerilla hareketinin en dnemli sahsiyeti olan Vasil Usta'yla
iliskiye gecer. Vasil Usta, yanindaki on kadar adamiyla, Tirk
hatlanni gegerek, 1916 Haziran sonuna dogru Trabzon’a ge-
lir. Orada karsi-casusluk érgatiintin sefi albay Artatov’la bu-
lusur ve 3 Temmuz’da bir Rus torpido gemisiyle Samsun ya-
kinlarindaki Devrent Limani’na ¢ikarilir; kendisine Rus hat-
tinin gerisinde silahl ceteler olusturma gorevi verilmistir.11
Bolgede gizlenen Vasil Usta, basta 1915'te jandarmalarca yi-
kilan kdylerden kaganlar olmak tGzere 35 kisilik bir birlik
kurar.

Ama kisa bir stire sonra Rus torpido gemisi, herkesi
Trab-zon’a goétirmek tzere geri gelir ve bu arada bu gidip
gelmelerden tedirgin olan Turk sahil korumasiyla torpido
arasinda bir de ¢atisma olur. Bu yolculuk sirasinda Vasil
Usta’nm yaninda, Turk yetkililerin ¢etelerin finansmani-
ni Ustlendigini 6grenmeleri Gzerine yeraltina gegmis olan
Samsun esrafindan Dimitrios Haralambidis de vardir. Ge-

9 26 Nisan 1916 tarihli nota, a.g.y., belge 103.

10 Benckendorfftan Sazonov'a, 30 Mayis 1916 ve Il. Nikola'nin 22 Mayis (4 Ha-
ziran) tarihli notu, a.g.y., belge 126.

11 Bkz. Samuilidis, a.g.e., s. 63 ve Dimitrios Kugoyannopulos, Anamesa Stous An-
tartes tou Pontou (Pontuslu Ayaklanmacilar Arasinda), Selanik, 1936, s. 17.



rillalara siyasi danismanlik rolint de ustlenen bu sahsin
elinde Karavangelis’in, General Yudeni¢’i Rumlarin katle-
dilmelerini 6nlemek Gzere Samsun’u isgal etmeye cagiran
bir mektubu vardir.12 Bu gidip gelmeler sirasinda Rum-
larla Ruslar arasinda bir gorus ayrihigi ortaya ¢ikar; Rum-
lar hemen yapilacak bir mtdahaleden, Ruslar ise Turk or-
dularinin uzun dénemde oyalanmasindan yanadirlar. Ama
sonunda Rum ayaklanmacilari, yanlarinda 2000 tufek ve
Ruslann kisa stire sonra boélgeyi isgal edecekleri vaadiyle
geri donerler. Kiyiya ¢gikarlarken bu kez Ruslarla isbirligi
yaptiklarini kendi gozleriyle géren Turk ordusunun baski-
nina ugrarlar.13

Sonradan Vasil Usta anilarinda, Sivas’a kadar gidip Niksar,
Tokat, Resadiye havalisinde “genel ayaklanmay1” baslatmak
Uzere 10.000 kadar gonalla topladigini ileri strmustir.14Bu
arada Haralambidis, Tevkeris koyu civarinda bir baska gete
orgutlemek amaciyla kirk kadar ttifek getirmek tizere dama-
dini Trabzon’a gonderir.15 Calismalar eyltul ayma kadar ye-
terince ilerlemis olmali ki, Vasil Usta Bati Pontus gerillasi-
nin sefi ilan edilir. Ayni gunlerde Rus isgali altindaki top-
raklardan getirilip Taflan kdyu yakinlarinda saklanan silah-
larin ele gegirilmesi amaciyla yapilan bir eylem Turk ordu-
suyla bir kez daha silahli ¢catismaya girilmesine neden olur.

En sonunda, Ruslarin onu oyalamalarindan endiselenen
Vasil Usta, 24 Eylul’de buyuk bir darbe indirmeye karar ve-
rir. 80 adamiyla, hem bir cezalandirma eylemi hem de Rus-
lari etkilemeyi amaglayan bir eylem olarak tasarladigi bir
harekat baslatir. Gergekte bunun, Ruslari midahale etme-
ye zorlamak ic¢in Tarkleri siddet eylemine kiskirtmak tze-

12 Bkz. Bellu-Trepsiadi, a.g.e., s. 103.
13 Samuilidis, a.g.e., s. 65-69.

14 Kugoyannopulos, a.g.e., s. 19.

15 Samuelidis, a.g.e., s. 70.



re girisilmis bir eylem oldugu anlasilmaktadir. Bu, Osmanli
imparatorlugi’ndaki devrimciler tarafindan, her zaman ayni
sonucu vermemekle birlikte sik sik kullanilan bir yéntem-
dir. Bu kez Vasil Usta’'mn yaninda Samsun’daki Yunan kon-
soluslugunun sekreteri Lazaros Melidis de vardir. Vasil Us-
ta ve adamlar1 Turk koylerinden gecerek yurayuslerini sir-
durdur ve Rumlara eziyet ettikleri varsayilan insanlari 6ldu-
rup evlerini yakarlar. Vasil usta jandarmaya saldirma ctre-
tinde bile bulunur. Sonunda Ordu yakinlarinda askerler on-
lari yakalar ve yapilan bir meydan muharebesinin ardindan
Vasil Usta ve 9 adami, 18 Ekim’de Trabzon’a siginirlar; sava-
sin sonuna kadar orada kalacaklardir.16

Turklerin bu olaya iki farkl tepkisi olacaktir: Turk gete-
lerinin giristikleri karsi saldirilar ve stirgin. Bunlardan bi-
rincisi daha ¢ok yerel kuvvetlerin eseri gibi gérinmekte-
dir. Muslimanlar arasinda da Hiristiyanlar kadar asker ka-
cag! vardir Ve ittihat ve Terakki Partisi’ne bagli esraf, parti-
nin milliyetci ilkelerini uygulamaya koymaya hazirdir. Ttrk
ceteleri arasinda en tinlusu Topal Osman’inkidir, ancak Yu-
nan kaynaklarindaki tanikliklara gore, Tirebolu ve Gire-
sun yoresirfcleki Rum koylerine yaptigi ilk saldirilarin 1916
Kasimi'nda gerceklestigine bakilirsa, bunlar Vasil Usta’nin
eylemlerinden sonraya rastlar.17

Sdrgun ise resmi yetkililerce kararlastiriimis ve uygulan-
mistir. Bunlardan ilki o sirada bir sinir sehri olan Tirebo-
lu Rumlanyla ilgili olarak, muhtemelen ekim ayi1 sonun-
da kararlastirilmis, halka 9 Kasim’da duyurulmus ve 16
Kasim’dan itibaren uygulanmaya baslamistir. Rum nufus ilk
asamada Giresun’a dogru surtilmis, ardindan icerideki Se-
bin Karahisar’a yonlendirilmis ve suirgtinler sehre 3 Aralik’ta
varmislardir. Sebin Karahisar ile Susehri arasinda gegcirilen

16 Kucoyannopulos, a.g.e., s. 19, Samuelidis, a.g.e., s. 76-83.
17  G.N. Lampsidis, Topal Osman, Atina, 1970, s. 68.



bir teredditten sonra siirgtine génderilen grup 1915°te bo-
saltilmis olan Ermeni kdyu Birk’e yerlestirilmistir.18

Bu durumdan endiselenen metropolit Germanos, Kaf-
kasya cephesi kumandam Vehip Pasa nezdinde bir girisim-
de bulunur, ama sonug¢ alamaz ve aralik ayI basinda Baha-
ettin Sakir'in Samsun’a gelmesiyle birlikte strgtn politika-
si1 sistemli bir sekilde uygulanir. Bundan 6nce de Tirk ce-
teleri Samsun bélgesinde kdylere saldirirlar. Aralik sonuna
kadar 18 kdy tamamen, 15 kéy de kismen yakilmistir.199
Ocak’ta Samsun esrafindan 80 Kisi tutuklanir ve ertesi gin
Havza'ya gonderilir. Ayni gin genel stirgiin uygulamasi,
Karavangelis’in ilk cetelerini drgutledigi, Samsun’un Rum
varosu, Kadikéy’den baslatilir. 4.000 kisi 6nce Havzaya, ar-
dindan Corum’a gonderilir. Giresun ¢evresindeki Rum koy-
lilerinin nakli de ayni tarihte baslatilir. Onu ocak sonun-
da Bafra ve cevresi, subatta da Carsamba ve Unye izleyecek-
lerdir. Buralarda yasayan 30.000 kadar insan Ankara vila-
yetine dogru yola ¢ikarilir.20 Bu biytk sirgtin dalgasi su-
bat ay1 sonunda durulur. Ordulu Rumlar 3500 Kisiyi goti-
ren Rus donanmasinin buraya gelmesinin ardindan 1917
Adustosu’nda sirileceklerdir. Sinop’ta yasayan Rumlar 6
Temmuz’da nakledilirler. En sonunda da metropolit Ger-
manos ile ilgili olarak, istanbul’daki evinde gézaltinda tu-
tulma karan alinir.

18 Georgios Sakkas, I Istoria Ton Ellinon tis Tripoleos Tou Pontou (Pontus Tirebo-
lu Rumlarinin Tarihi), Nikea, 1957.

19 Samsun Avusturya konsolosu Kwiatowski’'nin telgrafi, Polykhronis Enepe-
kidhis, | dhioghmi Ton Elttnon Tou Pontou (1916-1918) Vasi Ton Anekdhoton
Enghrafim Ton Kratikon Arkhion Tis Avstrooungharias (Avusturya-Macaristan
devlet arsivlerindeki yaynlanmamis belgelere gore Pontus Rumlar Gzerinde
uygulanan baski (1916-1918), Atina, 1962, s. 10-11.

20 Bkz. Germanos Karavangelis'in istanbul’daki Rum Patrikligi’ne génderdigi
mektuplar 14 (27) Ocak, 7 (20) Subat, 26 Subat (11 Man), 15 (28) Mart ve
17 (30) Mart 1917, OGholghothas Tou enTourkiaEllinismou (Turkiye'de Hel-
lenizm Golgotast), istanbul, 1919, s. 88-117.



Rum tehciri, bir yil 6nce Ermenilere uygulanandan farkh
olarak katliama yol agmamistir; ne Rum ne de baska bir kay-
nak bu konuda herhangi bir iddia 6ne stirmus degildir. Buna
karsilik Yunanl yazarlar surtlenlerin toplam nidfusun tgcte
birinden fazla oldugunu ve kayiplarin da sartlenlerin gte
ikisine ulastigini ileri surrerek, tehciri, amaci sirtlen nifu-
su yoksunluk ve hastaliklar yoluyla ortadan kaldirmak olan
“kansiz bir katliam” olarak nitelemektedirler.2l Tanikliklar-
dan edinilen bilgiye gore, surguntn kendisi cok sayida 6lum
olayina yol agmamis olmakla birlikte, stirgtinlerin i¢ bélge-
lerde yerlestirilmelerinden sonra, salgin hastaliklar, 6zellik-
le tifls pek ¢ok kisinin hayatini almis, gerek bireylerin ge-
rekse toplulugun direncini dnemli dl¢tide kiran kdklerinden
kopma olayinin yol actigi psikolojik etkiler ve kot beslen-
me, salgin hastaliklarin etkisini artirmistir.2

Daha 6nce kurulan geteler Rum ntfusun tehcirini dnle-
meyi basaramamis olmakla birlikte, yerlerine, aralarindan
en onemlisi Vasil Usta’nm yerini aldigi anlasilan Dimitrios
Haralambidis'in yonettigi Ayitepe cetesi olmak Uzere, 6zel-
likle yakilan kdylerden kagan Rumlari biraraya getiren ve
daglarda “I&irtanlmis bélgeler” olusturan yeni ceteler ku-
ruldu. Turk ordusunun pespese saldirilan Ayitepe’de basan-
I olamadi ama, Otkaya’da baskaldiranlar yok edildiler, bas-
ka yerlerdeki ceteler ise i¢ bolgelere ¢gekilmek zorunda kal-
dilar. Tark ordusunun bu ayaklanma odaklan karsisinda et-
kisiz kalmasi ve baskaldiranlann Turk kdylerine saldinlanni
sirdurmeleri karsisinda, yerel bir uzlasma saglandi ve Tirk
koyluleri kendi guvenliklerini saglamak tzere cetelerle Yu-
nan surgunlerinin yiyecek gereksinimlerini karsilamay ka-
bul ettiler. Savas sona erdiginde bu modus vivendi hala ge-

21  Ozellikle bkz. Panaretos Topalidis, O Pontosana Tous Aionas (Yuzyillar bo-
yunca Pontus), Drama, 1929, s. 222-224.

22 Bkz. G. Sakkas, a.g.e. Yazar Tirebolu gd¢gmenlerindendi.



cerliydi ve 1918’de tehcire ugrayan Rumlar yavas yavas koy-
lerine donmeye basladilar.23

Anlattigimiz bu olaylar Pontus’un bati kesimiyle, Sam-
sun sancagi ile ilgilidir; Trabzon’un kaderi ise ¢ok farkl ola-
caktir. Bu bélgede yasayan Rum toplulugunu Samsun’daki
metropolitin tam tersi bir tutum benimseyen Trabzon met-
ropoliti Hirisantos Filippidis yonetmekteydi. Leipzig ve
Lausanne’da tamamladigi parlak felsefe egitiminin ardindan
32 yasinda Trabzon Kilisesinin basina getirilen Filippidis,
Ortodoks kilisesinin “Bizansg!” ¢izgisindendi. Rum toplulu-
gunun Tark topluluguyla isbirligi yaparak barisgi bir sekil-
de ilerleyebilecegine ve bdyle bir evrimin kagmalmaz olarak
Imparatorluk biinyesinde Rum 6gesinin Ustunlagine yol
acacagina inanmaktaydi.24

Bu ilkelerden yola ¢ikarak, goreve segilir secilmez, ken-
di topluluguna yonelik olarak yogun bir kilturel gelisme ve
Turk yetkilileriyle iyi gegcinme politikasi uygulamaya bas-
ladi. 1914 seferberligi sirasinda Trabzon valisi Cemal Az-
mi Bey’le goruserek sehrin silah altina alinan Rum halki-
nin, Trabzon’da sivil gorevlerde gorevlendirilmesini sagladi
ve boylece Rus vatandasligina gegmis olan Rumlarin tehcire
ugramalarim 6nledi. Rus ya da Alman yabancilar karsisinda
ayni endiseyi paylasan vali ile metropolit, sehri birlikte yo-
netmeye basladilar ve 1916’da Ruslarin kente girmeleri tize-
rine buradan ayrilmadan 6nce Cemal Azmi Bey, kent y6ne-
timini metropolite birakti.

Valiyi yolcu ettikten sonra Hirisantos Blyuk Duk Nikolay
Nikolayevi¢'i kabul etti. Daha sonra dayine, toplulugun dé-
nemin c¢alkantilarina ragmen varligini sirdiirmesi gerektigi

23 Samuilidis, a.g.e., s. 90 vd.

24 Vioghrafike Anamnisi TouArkhiepiskopouAthinon Khrysanthou TouApo Trape-
zountos (1881-1949) [Atina Piskoposu Trabzonlu Hirisantos’un (1881-1949)
Hatiralari], cilt I, Atina, 1970.



anlayisindan harekede, 1917°de Trabzon Sovyeti’ne katildi.
Ancak o donemin kosullan temel bazi secimler yapmayi da-
yatiyordu. Ruslann Kafkasya cephesinin ¢cokmesinin ardin-
dan Batili muttefiklerin temsilcileri bu bolgede Turk ilerle-
mesini durduracak bir kusak olusturmaya calistilar; bu ku-
saga kuzeyden giineye dogru Pontus Rumlannm, Garctle-
rin, Ermenilerin ve Urmiye Nasturilerinin katilmalan s6z
konusuydu. 1917 Yazr'nda Hirisantos, Trabzon Rum “Ulu-
sal Birligi”nin olusturulmasinda basi ¢ekti ve bolgenin i¢ ke-
simlerindeki koyluleri Ruslann biraktiklan silahlarla donat-
maya giristi. Ancak Hirisantos, muttefiklerin Tiflis’teki giri-
simlerine fazlabir basan sansi tanimiyordu. Nitekim Fransiz
temsilcisi Albay Chardigny’nin Kafkasya’'da bir Yunan birligi
olusturmak tzere gonullller istemek icin yazdigi 24 Aralik
1917 tarihli mektuba, bu dogrultuda bir iki arastirma yap-
tiktan sonra verdigi cevapta 6neriyi nazik¢e reddetme yolu-
nu secti. Buna Kkarsilik silahli Rum kdylileriyle Osmanli or-
dusunun 6ncu guclerini olusturan Turk ceteleri arasinda
ilk catismalar baslayinca Hirisantos Vehip Pasa'ya bir heyet
gondererek Turklerin memleketlerine geri donme kosullan-
ni gorismefe karar verdi. Vehip Pasa’'mn gonderdigi bir ir-
tibat subayi sehrin teslim kosullanm belirlemek Gzere met-
ropolitin ve yerel sovyetin yamnda kaldi. Bu sirada i¢ kesim-
lerde de'silahli Ttrk ve Rum kdyleri arasinda bir bans ya da
ateskes anlagsmasina varilmist1.5

Catisma alanindaki bu olaylar Rusya, Yunanistan ve
Avrupa'ya dagilmis olan Pontuslular arasinda heyecan
uyandirmaktaydi. Eski Giresun belediye baskani Kaptan
Yorgi'nin Marsilya'da ticaret yapan oglu Constantin Cons-
tantinidis, gériinuste, Sovyetlerin Rus imparatorlugu’nda
yasayan halklarin kaderlerini kendilerinin belirlemeleri yo-
lundaki deklarasyonundan esinlenerek, Marsilya’da bir



“Tum Pontuslular” kongresi toplamaya karar verdi. Ama bu
kongrenin toplanmasindan bir stire 6nce, 1917 Ekim ay1 or-
tasinda-sAtina'da, “Karadeniz kiyi sehirlerinde yasayan Rum-
larin” temsilcilerinin katildiklari ve Atina’daki Rus elgi-
si Demidov’a bakilirsa “tim dinyada disincelerin bu dog-
rultuda gelismesinin ve Rus Sovyetlerinin desteginin yarat-
tig1 olumlu havadan yararlanarak Karadeniz kiyisinda yasa-
yan buttin Rumlari bagimsiz bir devlet icerisinde birlestirme
“amacini guden”bir konferans toplandi.26B6ylece, bilebildi-
gimiz kadariyla bagimsiz devlet kurma fikri, ilk kez Atina’da
ortaya atildi. Birka¢ giin sonra, 25 Ekim’de, Atina gazetesi
“Hora”, Fransa’daki demegin kuruldugunu haber veriyor-
du.27 Constantinidis’in bilinen ilk mektubu 31 Ekim tarihini
tasir; Pontuslu Rumlara hitaben yazilan bu mektup Marsilya
Kongresi i¢in temsilciler gonderilmesini istemektedir.28 13
Kasim tarihini tasiyan ve Atina’daki Pontus Demegi’ne gon-
derilen bir baska mektupta da Constantinidis, Venizelos ile
Nice’te bulusacagim bildirmektedir.2

Sonunda s6z konusu kongre, 4 Subat 1918°de, katilma-
y1 istemis olsalar bile Marsilyaya gelemeyen Pontuslu Rum-
lar katilmaksizin toplanir. Atina demegine yazdigi bir mek-
tupta Constantinidis bu kongreyi Rusya ve Pontus temsilci-
lerini beklemeden topladigi icin 6zUr dilemektedir. Bu ka-
rari “yuksek mevkilerdeki dost ¢evrelerin tavsiyesi Uzeri-
ne” aldigini belirtir.30 Kongre, o sirada dis iliskiler komi-
seri olan Trogki’ye bir mektup géndererek “artbdlgeleriyle
birlikte Sinop’a hatta Sinop’un 6tesine uzanan bélgede” bir

26 Demidov'dan Terescenkoya, no. 637, 10 (23) Ekim 1917, Constantinople et
les Ditroits, Paris, 1930, cilt I1, belge 162.

27 Demidov’dan Terescenkoya, no. 642, 12 (25) Ekim 1917, a.g.e., belge 162.
28 La 