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Sunug

Bu kitap, 1978-1981 yillan arasinda EHESS'te (Ecole des hautes études
en sciences sociales, Sosyal Bilimler Yiiksek Okulu) ii¢ yit boyunca verdi-
gim seminerin triintidir. Ulusal hafizamizin hizla kaybolup gittigini gor-
diim ve hafiza mekanlarinin sayimina girigtim; hafiza 6zellikle bu mekanlar
icinde ortaya gikar ve insanlann iradesine ya da yiizyilara baglh olarak
en garpict simgeler de buralarda goriiliir: Bayramlar, amblemler, amtlar
ve anma t6renleri, ayrica 6vgii soylevleri, sdzliikler ve miizeler.

Ulusal hafiza iizerine yuvarlak sézler yerine bir durum incelemesini
tercih etmig olmanin sebebi ne olabilir? Hafiza mekénlan bizzat varlik-
lan ve gergeklik etkileriyle, hem hafizanin, hem ulusun igerdigi belirsiz-
likleri ve bunlann dogurdugu karmagik iligkileri cabuk ve kesin bir ¢6zii-
me bagliyor gibi geliyordu bana. Egyalar, araglar ya da hafizanin kurum-
lan, bunlar saf kimyasal ¢okeltilerdi.

Bu mekanlan, 6lii anitlan ve ulusal argivler gibi en maddi ve somuttan,
soy, irk, hatta din ve “hafiza-insan” kavram gibi diigiinsel olarak olugtu-
rulmug en soyuta, kelimenin biitiin anlamlarinda ele almak gerekiyordu:
Reims ya da Panthéon aruts gibi kurumsal kutsal nitelikli yerlerden, cum-
huriyet gocuklarinn basit okul kitaplarina kadar. Saint-Denis’nin XIII
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yiizyildaki giinliiklerinden, Louvre, La Marseillaise ve Larousse ansiklo-
pedisine, Trésor de la langue frangaise'e kadar.

Hafiza mekanlar birgok boyuta sahip, énemli bulusma yerleridir.
Bunlar tarihin tarihi olduguna gore tarihyazimsal boyut olarak hep vardir-
lar; tarih bunlarla olugur; tarih, mekénlann araglan, iiretilisi ve isleyigini
konu alir. Ayni zamanda etnografik bir boyut vardir; zira gelenegin sicak-
ligryla bagh oldugumuz bildik ahigkanhiklarmizdan kopmak, bizzat hafiza
cografyamizin haritasimi ¢izmek s6z konusudur. Psikolojik boyut da var-
dir, ¢giinki bireyin kalabaliga denkligini koyutlamanuz ve bireysel planda
agik ve net tanima sahip olmayan kavramlart -bilingalt, simgelegtirme,
sansiir, transfer— sosyal alana tagimamuz gerekir. Bir de siyasi boyut var-
dir; burada siyaset deyince gercekligi degistirmeye yonelik kuvvetler bii-
tiiniinii anliyoruz. Gergekten de hafiza igerikten ¢ok bir gergevedir; her
zaman elde bulunan bir koz, bir stratejiler biitiinii, varlifindan gok kul-
lanilma bigimiyle deger tagiyan bir olgudur. Burada hafiza mekéanlarinin
edebi boyutuna ulagiyoruz; bu ise tarihginin sahneleme sanau ve kigisel
bagimhihigyla ilgilidir.

Bu ugsuz bucaksiz alani ayrmusiyla incelemek s6z konusu degildir;
giinkii bu alana hem éliiler kiiltii, hem gittikge daha da biiyityen ortak-
malin biitiing, hem de gegmigin kullanimini belirleyen biitiin unsurlar
dahildir; hafiza burada ele ahindig1 anlamda, igerdigi unutma’ya kars1 gel-
mez, varsaych@l hatra'yla dzdeglegmez. Burada ulagilmasi imkansiz bir
biitiinliikten ziyade, konularin ele alinig bigimini, yaklagimlarin cesitliligi-
ni, kisaca genig bir biitiiniin genel dengesini ele alacagiz, en yetkin alt-
mugtan fazla tarihginin katkida bulundugu dort cilt. Fransa bitmek bil-
mez bir malzemedir.

flk cilt La République (Cumhuriyet); sembolleri, anitlari, pedagojisi,
anma torenleri ve kargi-hafizasiin érmek mekanlanyla. Sonra iki ciltlik
La Nation (Ulus) geliyor; bu ciltler belli bagh temalan igliyor, ulus tasav-
vuru da bu temalarla yiiklii. Bu temalar sunlardir: Dolayli miras, tarihya-
zimsal hafizanin yeniden elden gegirildigi onemli dénemler, ulusun ege-
menligini ve “ortak-varlik”mi tanimladigi siurlar, ayrica sanatgt ya da
bilim adamlarimin ulusa ait manzaralan ve mekénlan ¢oziimleme tarzi.
Ote yandan ulusun devletin roliine iligkin fikrinin en iyi yogunlagtifn
yerler; devletin roliiyle birlikte, askeri ve sivil ihtisamuna, amtsal ve sa-
natsal zenginligine, edebiyatina ve son olarak diline iligkin fikirlerin bu-
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lundugu yerler. Les France (Fransa'lar) baghikli dordiincii ciltte, siyasi,
sosyal, dinsel ve bolgesel Fransa'lar yer alacakar. Cumhuriyet, Ulus, Fran-
sa; ilkinden sonuncusuna kadar kendiliinden mantikl bir siireg ortaya
¢tkmig oldu. En basitten en karmagida, igerik’ten iceren’e, tarihlemesi
en kolaydan en zor olana, en bolgeselden en genele, en yeniden en eskiye,
en siyasiden en tensele, en iiniterden en pargali olana, en agiktan en
karmagiga.

Bununla birlikte bu ii¢ béliim arasinda gizgisel bir siireklilik yoktur.
Cumbhuriyet ulusal hafizay: ikiye katlar, ¢linkii siyasi yonetim bigimi olarak
bizim 6biir yarimiz haline gelen cumhuriyet hem ulusal hafizamizin basit
bir pargasidir, hem de bu hafizanin tanimlanigi ve son geklidir. Cumhu-
riyet ashinda uygulamada kendi hafizastyla ili dighdir, konu iginde konu
gibidir. Bu nedenle, Cumhuriyeti meydana getiren, tarugmaya agik gok
sayida karg diigiinceyi bir yana birakip onun esas ve boliinmez gelenegini
gostermek daha yerinde goriindii. Ayrica cumhuriyetler iginde {iglincii-
siinii vurgulamak da dyle; bu cumhuriyet Fransizlara gore tek olmasa da
en gergek cumhuriyettir; biz 6zellikle kurulug dénemini vurguladik, bu
dénem de tastamam bir hafiza stratejisi yiiriitiilmiigtii ve bu diger iki
hedefin zararina yapimigti: Gegmiste devrim siireci ve gelecekte de halk
cephesinden Direnig’e uzanan dénem. Ote yandan cumhuriyetin egitim
siyasetini de vurguladik, ¢iinkii cumhuriyet biitiiniiyle bir 6grenme siire-
ciydi ve tarihi de bir kiiltiiriin edinilmesini igeriyordu. Okul, ders kitap-
lan ve egitimciler, yirmi yildan beri genig bir incelemeye' konu olug-
turmugtur, ¢iinki La République au village'n (Koydeki cumhuriyet) ve
siyasetin halk kitlelerine dogru genisleyigi ve 6zellikle Marianne gibi?
cumhuriyete 6zgii resim ve istiarelerin ortaya gikigt ele alinnugtir; La Féte
révolutionnaire’de® (Devrim bayramu) oldugu gibi, benzer cumhuriyet
bayramlan hakkinda bir aragtirmanin énemi yakin bir gegmiste vurgulan-
migtir; yine yakin gegmiste L'ldée républicaine’e* (Cumhuriyetgi diigiince)
iligkin bir tarih elegtirisine girigilmistir; bir kiilciir olarak kabul edilen La

1} Sadece en son gikani hanrlatirsak: Enseigner Uhistoire, des mamuels & la mémoire, Henri
Moniot'nun derleyip sundugu metinler, Berne, Peter Lang, 1984.

2) Maurice Agulhon, La République au villuge, Paris, Plon, 1970; Marianne au Combat,
Paris, Flammarion, 1979 ve Marianne au Pouvoir, Paris, Flammarion, 1989.

3) Charles Rearik, "Festivals in Modern France: The Experience of the Third Republic”,
Jowmal of Contemporary History, 12, 1977, s. 435-460; Mona Ozouf, La Fée révolutionnaine,
Paris, Gallimard, 1977.

4) Claude Nicolet, L'ldée répnblicuing en France, Paris, Gallimard, 1982.
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Vie politique sous la Trosiéme’in (Ugiincii cumhuriyette siyasal yagam)
sentezi olas goriilmiigtir’; en sonunda ilgi Expositions universelles (Evren-
sel sergiler) iizerine gevrilerek Cumbhuriyetin kiiltiir arkeolojisi lehine
genel bir séylem gerekli goriilmiigtiir®.

Cumhuriyetci hafizanin kabul edilen, kaginilmaz ve aruik ziyarete agik
mekénlanni, devrimci takvim gibi gok agtk olmayan, hatta Marais halk
kiitiiphanesi ya da Ferdinand Buisson’un Dictionnaire de pédagogie (Peda-
goji sozliigii) gibi bilinmeyen mekanlara katmaya gahgtik. Buralar, pek az
insan tarafindan aranan ve ziyaret edilen ve bizce hafiza mekidnmin ne
oldugu hakkinda en iyi fikri veren ve yaklagtik¢a 6zgiinliigiinii hissetti-
ren, yol glizergahindan uzak, gésterigsiz mekanlardir. Zira, kavramu gok
genigletirsek, bu kavrama yakin, ama ondan farkli olan “kimlik yeri” kav-
ramina dogru kayma tehlikesiyle karsi karsiya kaliriz. Bu yiizden bu miite-
vazi mekanlan {ig renkli bayrak, La Marseillaise gibi kolektif onayin paril-
dayan igaretleri etrafina yerlestirmek istedik; Cumhuriyet hafizas: iste
buralarda igten i¢e, ama ayni oranda da gésterigli bicimde olugmustur.

Ulus kavramiyla sadece gergeve geniglemis olmaz, konu da degisir.
Ciinkii, hig kugku yok ki, ulusal mobilyanin eksiksiz bir dokiimiinii yap-
ma, hatta en biiyiik pargalarini sayip dékme iddiasini giidemeyiz. Bu igten
gabucak vazgegtik, giinkii hafiza mekanlan ammsadigimiz geyler degil,
fakat hafizanin mayalandip1 yerlerdir, gelenegin bizzat kendisi degil onun
laboratuvandir. Ulusal kimlik rantmini kuran ve belirleyen 6geleri sapta-
mak da s6z konusu degildi. Oyle olsa, kronolojiye geri dénmek ve, Bernard
Guenée'nin deyigiyle “devletin ulusun 6niine gegtigi” bu iilkede iig dnemli
berraklagma anina odaklanmak gerekirdi: XIV.-XV. yiizyillar, devrim dé-
nemi ve cumhuriyetgi sentez. Boylelikle birinci cildin 6zerkligi yok olmug
olurdu.

Buraya kadar ulus hakkinda -modern zamanlarnn bu &zgiin olgusunu,
ona ¢ok aligkin oldugumuz igin yeni bir bakisla kavrayamiyoruz— ti¢ agidan
soz edildi: Hukuksal, tarihsel ve duygusal agilar. Bunlann hepsi ulusal
ozgiilliikleri vurgular, ama bunlan sorgulamaz. Birincisi, ilke olarak bun-

5) Jean-Marie Mayeur, La vie politique sous la Troisiéme République, 1870-1490, Paris, Seuil,
“Nouvelle Histoire de la France contemporaine” dizisi, 1984.

6) Pascal Ory, Les Expositions universelles de Paris, Paris, Ramsay, 1982; "Hypotheses de
travail en histoire culturelie: I'exemple de la France contemporaine”, Budletin de la Société d'histoire
modeme et contemporaine, 2, 1982; aynca bkz. “Erat hibliographique”, 1981, Budletin de Cemtre
d'histoire de la France contemporaine de Paris X, no: 2.
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lan kenara ayinr, ikincisi bunlan tiiretir ve tiglinciisii anmakla yetinir.
Ozellikle” ulusal duygu tarihi konusunda bize kaginiimaz nirengi nokrta-
lan ve yiikliice bir bilgi sunan ugsuz bucaksiz bir edebiyat vardir. Bundan
geriye, iistesinden gelinemeyecek bir yineleme izlenimi kalmiyor degil:
Ulus ulusla, sinirdan hig gtkmadan ve diganidan bir gey almadan, kendi
yeniligi ve olagandisilig1 iginde, bir yonii bagka bir yonle agiklanir. Cum-
huriyet giiglii kigiligini baglangig sathasindaki hafiza siyasetine borglu-
dur. Buna kargin, ulus, tarihsel agidan, aldigimiz hava kadar ele gegiril-
mesi giig, yine de bize hayat veren hava gibi bir veri olarak ortaya gikar.
Hareket noktas1 dogrudan saptanamayan®, hanrast “cok eski ¢aglarda”
kaybolmug, ulusal olgunun ilk ¢aginda, siyasi olgu olarak “ulusu”, diigiinsel
kavram olan “toplumla” birlikte diisiinmemiz gerekir. Digtan bakigla top-
lumun i¢ diizenini anlayabiliriz. Ulus, ayn1 zamanda hem kendi i¢indedir
ve hem de diginda: Manevidir, ama zaman igindedir, tarihseldir, ama
cografya icindedir; ideolojiktir, ama tenseldir, belirsizdir, ama smirlan
vardir, evrenseldir, ama &zel i¢indedir, ebedidir, ama kronoloji i¢indedir.
Ulus ancak disandan anlagilabilir, olgunun genelligi iginde anlagilabilir;
iceriden anlagilmasi ise tezahiirlerinin tekilligi dolaysiyladir.

O halde, ulusal olguya digandan, fakat dekorunun arkasina gegip bu
esran bize aydinlatici bir sekilde® yorumlayacak felsefi tarzda bir ¢6ziim-
lemeyi beklerken, bizim kendi ulusal tarih animiz tarihgiye bir gérev yiik-
ler: Oncelikle her zaman kendimize ait gordiigiimiiz, fakar aruk oldugu
sekliyle yagayamadigimiz bu gelenegin en tipik unsurlanm incelemek.
Duygusal baghlik ile elestirel ayriliin bu kangimi ulus konusunu igleyen
iki ciltteki segimi ve plant belirlemis ve gogul haliyle Fransa'lar terimine
son noktayr koymugtur.

Bu ¢ogul kullanim siis olsun diye degildir. Sadece ademi merkeziyetgi-
ligin pargalamigina, muhtemel kavramlar gatigmasina ve bilegkelerin gegit-
liligine uygun gelmekle kalmayan bu ¢ogul kullanim ayni zamanda kugkulu
bir hal alan kimligin buhranim da ifade eder.

7) Ozellikle kaynakgasiyla, Alphonse Dupront’un 8nemli yazisi: Michel Frangois, der., La
France et les Frangais, “Du sentiment national”, Paris, Gallimard, Encyclopédie de la Pléiade,
1972, 5. 1423-1475; buna ilave olarak Pierre Chaunu, La France, histoire de la sensibilité des
Frangais & la France, Paris, Robert Lafont, 1982, yeni basim, Paris, Hachette, “Pluriel” dizisi.

8) Bkz. Ferdinand Lot, La France des origines & la guerre de Cent ans, Paris, Gallimard, 1948.

9) Marcel Gauchet bu konuyu Emst Kantorowicz'in The King's Two Bodies (Princeton,
1957) adh kitab iizerine yazdif uzun bir yorumda ele aldr: “Des deux corps du roi au pouvoir
sans corps”, Le Débat, no: 14 ve 15.
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Bu konuyla ilgili 6rnek vermek hem ¢ok gerekli hem de ¢ok da tehlike-
lidir. Zira hafiza mekanlanyla ilgili aragirmanin tehlikesi, marjinal ile
azinhkta olani tehdit altindaki hafizalann dogal baninag: olarak gérmek-
tir. Omegin burada dindar Fransa'lar m1 séz konusudur!? Désert miizesi,
Ozellikle Protestan hafizasiyla beraber Katolikligin mekéni olarak da be-
nimseniyorsa, bir tek hafiza mekani nasil segilmeli? Gergek hafiza mekam
bizzat hafizanin kendisinden bagkast olmayan Musevilik hakkinda ne karar
vermeli? Toplumsal hafizalar, ézellikle burjuvazinin hafizasi konusunda
da aymi zorluk vardir; burjuvazinin kendi yurdunun sinirlarint agan norm-
lar ve degerler, iki yizyildan beri halkin ve aristokrasinin tasavvurlanm
somiirgelegtirmistir. Bu nedenle biz, bu engeli ortadan kaldirmak igin,
yerimiz uygun oldugu siirece, gogunluktaki hafiza mekanlanmn ist-tasav-
vurunu ¢ikarmaya ¢aliguik; elbette derinlemesine ve yanlamasina bakig
tarzlarindan daha iyisinin olmadigini biliyoruz.

Cok sayidaki toplumsal ortamu kauksiz bicimde algillayamayacagimz
igin kentsoylu, kdylii ve iggi hafizalarini da bir araya toplayip bu yaklagim:
ozellikle su sekilde ikiye bolmemiz gerekdgini diigiindiik: Bir yanda, Maurice
Agulhon’un tarih alanina soktugu geleneksel “toplumculuk” igerisinde
ele alman grev, pazar, kahve gibi etkisi hala devam eden hafizalar; diger
yanda, gerek sanat ile halk sanatlan ve gelenekleriyle ilgili miizeler gibi
yeni hafiza kurumlari, gerek orta tabakalar konusunda son yillarda tarih-
cilerin merakini uyandiran not defterleri, aile albiimleri ya da noter evrak
Josyalan gibi hafiza mekanlari.

Son béliimiin igerigi de, bu konunun belirsiz bir sekilde genigletilmesi
degil, bizzat ek bir hafiza mekan kavraminin olugturulmasidir. Bu gerek-
sinim siyaset alanina yaklagildiginda daha da ivedilik kazanir. Farkh si-
yasi topluluklar ~8megin tutucu, liberal, ilerici ve devrimci topluluk-
lar— yelpazesi agilmadiginda, uygun gozetleme noktalarint bulmak zor-
dur. Buna hafiza yerleri degil, animsama ve unutma’nin ucu belirsiz iple-
rinin birbirine girdigi hafiza diigiimleri demek daha dogru; bagka bir
deyisle, Fransiz Devrimi, onun muhayyileye yansimalari, sol ve safin
ornek profili olan Jeanne d'Arc, Libération'dan (Kurtulug) bu yana si-
yasi gli¢ yeri olarak hafiza, hafizalanmizin nderi olarak da De Gaulle,
bog ama gerekli kavram kugak ya da siyasi dagarcigimiza ait geleneksel
mekanlarin gafa uygun bigim ve yapr degistirmeleri gibi ¢agdas siyasi
hafizamizin ana kaliplari. Burada hafiza mekéni ikinci diizeyde anlagil-
maktadir.
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Bu mekanlar ¢ok yénlii olarak incelendiginde ortaya gtkacak tarih
bagka higbir seye benzemez: Gosterigsiz, fakat yine de iddiali, geleneksel
aymi zamanda gok giincel. Tam anlamuyla Fransa Tarihi degil, ama hafiza
ile tarih arasi; ortak mirasin bazi boliimlerinin bilginlerce agimlanmasi;
bu agimlama her birimizde bu yan silinmis simgelere olan baglilik kalinu-
stnt uyandiran duyarhlk sayesinde hakhlagtirilir. Gegen yiizyilin yeniden
ele alinan ulusal pozitivist tarihininden ve onun miras aldif1 diisiinceler
tarihinden son derece farkh bir tasavvurlar tarihi; bu tarihin ilgi alanlan,
tastamam simgesel bir gergeklik iginde, bu zihniyetler tarihinin yakininda
ya da berisinde yer alir.

Bu tarihin 6zgiinliigii ve yeniligi hem bu geriye donig, hem de geg-
misten kopmadir; bu yenilik, sadece gergeklik ilkesine mutlak bagh kal-
mayi ve Ranke’nin {inlii deyigine gore “gergekten olup biten seyi” dogru
bilme niyetini daha zorunlu hale getirmektedir. En yeni en eskiden yar-
dim istemektedir. Kugkusuz Fransa tarihinde pek az dénem bu kadar
hafizasina tutsak olmus, yine pek az1 du kadar kugkulu bir gekilde ulusal
gegmigin tutarlihini ve onun devamhhiginit yagamugtir. Tasavvura bagh,
simgesel ve yoruma dayali olgulann da kendi olaylan, kendi zamandizin-
leri ve kendi ayninul bilgileri vardir. Hafizanin incelemesine sunulan
malzemeler, bir anlamda ve ¢ogunlukla, en klasik ve ¢ok eski tarihin
igledikleri malzemelerdir; ama o tarih bu malzemeleri tam tamina kendi-
ne mal etmemigtir. Bu ilgisizlikten ya da unutkanhktan kaynaklanmaz,
giinkii bu malzemeler tanim geregi tarihin arka yiiziidiir, onun bilgikura-
munn 6lii noktasi, varolusunun temeli, bizzat onun olasilik koguludur.

Bu durumda bu malzemelerin gériiniigteki bayagligini mazur gére-
meyiz. Bunlar ne kadar ortada olsalar da aslinda pek bilinmezler. Ug
renkli bayrak érnegi yeterli mi? Son yillarda, kimsenin bunu incelemeyi
akil etmedigine sagirmiyor degiliz. Kirmmzi bayragin, beyaz ve siyah bayrak-
larin kendilerine 6zgii tarihleri vardir, ama bizim amblemimiz olan ve
hergiin gordiigiimiiz bayrak hakkinda hemen hemen higbir sey yok. Dev-
rim takvimi iizerine yapilan tek galigma bir Amerikalinin yayimlanmanug
calismasidir. Ya ulusal mars, La Marseillaise? Dikkate deger aragtirmalar,
kismi olmasina kargin, sadece cumhuriyet muhafiz birligi miizisyenlerine
aittir. Panthéon’da yatanlar tarihgilerini bulamadilar. Belediyelerin tip-
temesi mi? Ilan ve taslaktan ibaret. Her beldede bulunan anit mezarlarin
tiplemesini olugturmay kimse digiiniip akil edemedi. Ya Fransiz Devrimi-
nin yliziincii yildéniimi, Victor Hugo’nun éliimiiniin yiiziincii yildoniimii?
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Bunlara yakindan bakmanin ne derece acil oldugunu gérmek igin ikiyii-
ziincii yil anmalarnina 6zgii bakig agisini beklemek gerekmigtir. Bruno adn-
da Tour de la France (Fransa turu) kitabi yazarmun sirrim ve gerekgeleri-
ni kimse ¢ozemedi. 1871 Komiin hareketi sirasinda ayaklanan askerle-
rin, Oniinde kursuna dizildikleri Pére-Lachaise mezarlik duvan, siirler ve
marglar hakkinda simdiye kadar higbir sey yazilmadi. Agag: yukan maka-
lelerin her biri'® hakkinda da aymi seyi soyleyebiliriz. Stiphesiz, birgok
onemli mekanlar amlmanug olabilir. Bunlann eksikliginin neden oldugu
{iziint{i bir yana birakilirsa —tek sorumlu bagtakidir— burada yer alan me-
kanlann yararim kabul etmek gerekir. En azindan béyle bir degerleri
vardir. Zira bu denemelerin, biitiinsel amaglan bir yana, ayri olarak tek
baglarina okunmalann dileriz; ayrica bu yazlardan bilgi edinmeyi bek-
lenmeden &nce, bunlann kesfedilmesini, zevkle, ilgiyle okunmasini iste-
riz. Bu hantal monografik diizenin biitiinii su karmagik problemleri orta-
ya koymaktadir: Hafiza mekanlannin dogru sinirlari, anma térenleri ku-
ramy, tarihsel hafiza ile kolektif hafizamin baglari, ideolojiler ile siyasetin,
hafiza ile iktidarin, cumhuriyet ile ulusun iligkileri. Bunlan bir yana bira-
kalim. Konularin segiminin {izerinde oldukga diisiiniilmiig olsa bile keyfi
bir yant da var; bu da gerekli tipolojiye, sorunun bilimsel durumuna, bu
sorunu ele alip iglemek igin yetkilerin tasarrufupa bagh. Bunu kabul ede-
lim. Cok sevdigimiz hayal glictimiize yonelik bu hassasiyet, yadsinamaz
bigimde, biitiin ¢agdag tarihyazimin agmak igin istiin gaba gosterdigi
Fransiz-merkezciligine doniigii ve zihinsel gerileme tehlikesini i¢ine almak-
tadir. Bunu bilip dikkat etmek gerekir. Simdilik unutalim bunu. Sonradan
¢ok sayida denemenin eklenecegi bu bir avug denemenin, bu canli ve
niikte dolu yazilanin 6ncelikle masum bir okuma sunacagim umuyoruz.

PIERRE NORA, 1984

10) Bir istisna, Rosemonde Sanson’un 14 juillet, féw et conscience nationale, 1789-1975 adhi
gahgmasi, Paris, Flammarion, 1976. Ayni yazardan “La féte de Jeanne d'Arc en 1894" baghkly,
Temmuz-Eylil 1973 tarihli Rewue d'histoire modemne et contemporaine'de yayimlanan dikkate
deger makale.



Hafiza ile Tarih Arasinda:

Mekanlar Sorunsali

1. Tarih-hafizanin sonu

Tarihin hizlansg1. Egretilemenin é6tesinde, tabirin ne ifade ettigine iligkin
olgiilii davranmak gerekir: Tamamen 6li bir gegmise hizlica dalig, kay-
bolmug olarak gériilen her seyin toptan algilanigi —dengenin kaybolugu.
Gelenegin sicakhif, sessiz Adetler, atalara ait olgular ve esash bir tarih
duygusu i¢inde yagananlardan geriye kalanlarin gekilip gikarihgi. Gegmigin
golgesinde kendi bilincine kavugma; uzun zaman énce baglanmig bir geyin
tamamlanmasi. Siirekli olarak hafizadan s6z etmemizin bir tek nedeni
olabilir: Artik hafiza yok.

Hafizanin belirginlesip yerlestigi mekanlara gosterilen ilgi tarihimizin
bu ¢zel zaman dilimiyle ilgilidir. Bu birlesme dninda gegmigle ilgkisini
kesen biling, boltinmiig bir hafiza duygusuyla karigiyor; fakat buradaki
yirtiima hafizayr heniiz fazlasiyla canli tutuyor, éyle ki hafizanin canlanig
sorununu agtkga ortaya koyamiyoruz. Siireklilik duygusunun kokii mekan-
dadir. Artik hafiza ortamlar: olmadig1 igin hafiza mekénlar var.

Kéyliilerin titkeniginin ortaya koydugu doniigit olmayan bu bozulmayi,
Yani sanayinin biiylimesiyle ayni doneme rastlayan bu 6zel tarih konusunu,
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kolektivite-hafizay: diigiinelim. Ancak, hafizamizin temelli ¢okiisii ornek-
lerden sadece biridir. Bilinen kiiresellegme, demokratiklegme, kitleselleg-
me ve medyalagma olgusuyla biitiin diinya bu igin igindedir. Cevre bolge-
lerdeki yeni uluslann bagimsizlig, sémiirgecilik nedeniyle etnolojik uyku-
lanndan heniiz uyanmig toplumlan tarihsellik igine ekmistir. Ayni hare-
ketle, giiglii hafiza zenginligi olan ama zayif tarihi sermayeye sahip biitiin
kavim, grup ve aileler igsel somiirgelesmeden kurtulmuglardir. Hafiza-
toplumlarin sonudur bu, upki degerlerin korunmasi ve aktarilmasini sag-
layan kilise, okul, aile, devlet vb. kurumlarin sonu oldugu gibi. deoloji-
hafizalarin sonu, tipki gegmisten gelecege diizenli bir gegisi saglayan ya
da gefecegi hazirlamak Gzere gegmisten alinmasi gerekenleri gosteren
kurumlarin sonu oldugu gibi; ister tepki, ister ilerleme, isterse degigim
s6z konusu olsun. Ustelik bizzart tarihsel algilama bicimi genlegir, kendi
i¢ mirasina kapanmig hafizanin yerine gegici giincelligi koyar.
Hizlanma. Bu olgu kabaca hafiza ile tarih arasindaki mesafeyi goste-
rir: Buradaki hafiza gergek, toplumsal ve el degmemis hafizadir; ilkel ya
da arkaik denen toplumlar bu hafizanin modelini olustururlar ve sirrini
ellerinde tutarlar. Tarih ise degisime kapildiklarindan unurma'ya mahkam
toplumlarimizin gegmigle olugturduklar geydir. Buradaki hafiza tiimle-
siktir, dikratorlige 6zgiidiir ve kendinden habersizdir; diizenleyici ve gok
etkilidir; aninda giincellegtiricidir; miras: stirekli olarak devam ettiren,
gegmigsiz bir hafiza; kahramanlarin, kékenlerin ve mitin zamanina gon-
derme yapan hafiza. Bizim hafizamiz, yani tarihimiz ise, izlerle ve yapilan
ayiklamalarla olugmugtur. Bu ikisi arasindaki mesafe, insanlar modern
zamanlardan bu yana kendilerine bir hak, yetki ve degisim gérevi tanidik-
lan slgiide gittikge derinlegir. Bugiin son noktasina ulagmis bir mesafe.
Tarih biliminin ferihgi ve yok edici yiikseligi nedeniyle hafizadan kopu-
sun aginlayict bir etkisi olmugtur: Cok eski kimlikten kopulmus, apagik
bir gekilde yagadifimiz tarih ile hafiza denkligi bitmigtir. Fransizcada yasa-
nan tarihi ve onu anlagilabilir kilan zihinsel iglemi belirten bir tek sdzciigiin
bulunmasi —siirekli alt: gizilen bir dil eksikligi- derin gergekligini ortaya
koyar (Almanlar Geschichte ile Historie ayrimi yaparlar). Bizi icine alan bu
hareket bize onu amimsatanla aymi niteliktedir. Bugiin hala hafizamizla
yagiyor olsaydik mekéanlan ona adama ihtiyaci duymazdik. Tarihin aktar-.
digr hafiza olmazsa mekénlar da olmazdi. En giincele vanncaya kadar her
hareket, teden beri eylem ile anlanun tensel zdeglesiminin dinsel tekrari
olarak yaganacakuir. [z, mesafe, aracilar sz konusu oldugu andan itibaren,
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artik gercek hafizayr birakip tarihe ge¢misiz demektir. Gelenegin aligilmig
diizenine giindelik bir baghlik gésteren Yahudilerin durumunu diisiinelim.
Onlann “hafiza toplumu” haline geliglerinde tarih kaygisina yer yokru,
ta ki modern diinyaya agildiklarinda tarihgilere ihtiyag duymalarma dek.

Hahza, tarih: Bunlar eg anlaml degildir, hatta onlan birbirlériyle zitlag-
tiran gok sey vardir. Hafiza her zaman yaganan gruplar tarafindan iiretilen
yagamin kendisidir. Bu amagla, hafiza animsama ve unutma diyalektigine
agtk, onlarin siirekli bigim degigtirmelerinden habersiz, her tiirli kullanim-
lara ve el oyunlarina karg ok duyarl, uzun belirsizliklere ve ani dirilme-
lere elveriglidir ve devamli bir geligsim halindedir. Tarih ise arttk bulunma-
yan geylerin yeniden olusturulmasidir, ama bu hep sorunlu ve eksikrir:
Hafza, her zaman giincel bir olay, siirekli simdiki zamanda yaganan bir
bagdir; tarih, gegmisin bir tasavvurudur. Hafiza sadece onu giiglendiren
ayrintilarla uyugur, ¢iinkii duygulara dayah ve sihirlidir; bugulu, kangk,
i¢ ice gegmiy, kabataslak, 6zel ve simgesel anilardan beslenir; her tiir akta-
rima, perdeye, sansiire ve yansitmaya kargi duyarhdir. Tarih ise zihinsel
ve ayrigtirict bir itir, bu yiizden de analiz, sdylem ve elestiriyi gerektirir.
Hafiza, hatirayr kutsallagtirir. Tarih ise hatirayr kapidigari eder, onu baya-
gilagtinr: Hafiza kaynagini kaynagtirdiga bir gruptan alir. Halbwachs'in
soyledigi gibi, ne kadar grup varsa o kadar hafiza vardir; hafiza, dogas:
bakimindan degisik ve sinirsiz, kolektif, gogul ve bireysellegmigtir. Buna
karsin, tarih herkesin malidir ya da kimseye ait degildir. Ona tiim insan-
ligin mali olma ayricaligint veren de budur. Hafiza somuta, uzama, hare-
kete, imgeye ve nesneye kik salmigtir. Tarih sadece zamansal stireklilik-
lere, gelismelere ve nesnelerin iligkisine baghdir. Hafiza bir mutlakur,
fakat tarih sadece goreceli olam bilir.

Tarihin merkezinde dogal hafizay1 yikan bir elegtiri islemektedir. Ha-
fiza, esas igi kendisini yikmak ve geri plana atmak olan tarihin nezdinde
daima giiphelidir. Tarih yaganmiy gegmisi yasalliktan gikarir. Tarih top-
lumlarinin ufkunda, tamamen tarihsellegmis bir diinyanun sinirlarinda
bir kutsalliktan-arindirma yer alir ve bu da nihai ve kesindis. Tarih ha-
reketi, tarihginin tutkusu, gergekte olup bitenin yiiceltilmesi degil yok
sayilmasidir. Elbette genel elegtiri miizeleri, madalyonlan ve yapilar, yani
kendi igi igin gereken malzemeyi koruyacakur, ama bunlari hafiza mekén-
lant dedigimiz seyden anndirarak. Tamamen tarihin ayiric1 Szelligi altin-
da yagamun siirdiiren bir toplum, sonugta hafizamin demir attigi mekan-
lan geleneksel bir toplumdan fazla bilemeyecektir.
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Tarihin hafizadan kopmasinin en belirgin géstergelerinden biri, belki
tarihin tarihinin yazilmaya baglanmasi, yakin tarihte Fransa'da tarihyazim
bilincinin uyanmas olabilir. Tarih, daha agik bir ifadeyle ulusal geligimin
tarihi, ortak geleneklerimizin en énemlisini, ézellikle hafiza ¢evremizi
olugturdu. Ortagag tarih yazarlarindan “biitiinsel” tarihin gagdag tarihgi-
lerine kadar, biitiin tarihsel gelenek, hafizamin diizenli igleyisi ve bunun
dogal olarak derinlesmesi, bogluksuz ve eksiksiz bir gegmigin yeniden
ingaasi olarak geligti. Froissart'dan bu yana biiyiik tarihgilerin higbiri sade-
ce ozel bir hafizay1 derledigi duygusuna sahip degildi; Commynes sadece
hanedana &zgii bir hafiza derlediginin bilincinde degildi; La Popeliniére
Fransiz hafizasini, Bossuet monarsi ve Hiristiyan hafizasin, Voltaire insa-
nin ilerlemesine iligkin hafizayl, Michelet sadece “halk”in hafizasini ve
Lavisse tek ulus hafizasini yazdiginin bilincinde degildi. Buna kargin on-
lar, 6ncekilerden daha pozitif, daha kapsayic1 ve daha agiklayict bir hafi-
za kurduklannt hissediyorlardi. Tarihin gegen yiizyilda kendisine ayirdi@
bilimsel gereg sadece, biiyiik dlglide gergek hafizanin elegtirel kurulugunu
giiglendirmekten ibaretti. Biitiin biiyiik tarihsel degigiklikler ortak hafiza-
nin konumunu genigletmekten ibarettir.

Fransa gibi bir iilkede, tarihin tarihi masum bir ig olamaz. Bu, tarih-
elestiri ile tarih-hafizanin igten ige yikihginr ifade etmektedir. Her tarih,
varolugu geregi elegtireldir ve biitiin tarihgiler kendilerinden 6ncekile-
rin ash olmayan mitolojilere dayandiklarini sanurlar. Fakat tarih bizzat
kendi tarihini yapmaya bagladifinda esas olan gey baglar. Tarihsel olay-
lan yazma kaygisinin ortaya ¢ikiginin anlan, tarihin, hafizamin kurban
oldupunu kegfedip ondan kurtulmaya gaba gésterirken kendisi olmayan
seyi kendi icinde izleme gdrevini tstlenmesidir. Tarihe ulusal bilincin
gidiicli ve yapial roliinii vermeyen bir iilkede, tarihin tarihi polemik bir
icerikle mesgul olmaz. Cogulcu hafiza ve gok kauliml bir tilke olan Ame-
rika Birlegik Devletleri’'nde bu bilim uzun zamandan bu yana uygulana-
gelmektedir. Bedeli olabildigi kadar agir olan bagimsizigin ya da ig savagin
farkh yorumlan, Amerikan gelenegini sorgulamaz, giink{i bir anlamda
boyle bir gelenek yoktur, ya da dzellikle tarih dolayimindan ileri gelmez.
Fransa'da, aksine, tarihyazimi putkine: ve saygisizdir; gelenegi meydana
getiren en yapici araglar — Bouvines gibi belirleyici bir savag, Lavisse gibi
kilise kayitlarina uygun el kitabi- ele gegirmekten ibarettir. Bu, tarihin
agag kabugu ile hafiza agaci arasina ince elegtiri bigagini sokarak zihinlere
kugku diigiirmesi anlanna gelir. Fransiz Devriminin tarihyizimy, efsane ve
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yorumlarint eskisine gore yeniden inga etmek demek, o mirasla artik tama-
men 6zdeglesmedigimiz anlamina gelmektedir; olabildigince gérkemli bir
gelenegi incelemek, arnk hep ayni sekilde kendini onun tagiyicist olarak
gérmemektir. Oysa tarihin tarihinin kendine sundugu, sadece ulusal ge-
lenegin en kutsal nesneleri degildir; somut ve kavramsal yollarini, kendi
tiretim yontemlerini, yayilmasini saglayan toplumsal aglan, bizzat gelenek
olarak kurulugu hakkinda kendi kendini sorgulayan tarihtir bu ve boyle-
likle bu tarih tarihyazim evresine girmig, bu arada hafiza ile 6zdeglegmesine
de son vermigtir. Bizzat hafiza olas: bir tarihin konusu haline gelmistir.
Hafiza geleneginin, Tarih iginde ve Ulus etrafinda, [II. Cumhuriyet
sentezi iginde berrakhiga kavugtugu bir donem oldu. Augustin Thierry'nin
(1827) Lettres sur Uhistoire de France (Fransa tarihi iizerine mektuplar)
adli eserinden Charles Seignobos’un (1933) Histoire sincdre de la nation
frangaise’ine (Fransiz ulusunun samimi tarihi) kadar genig bir zaman dili-
midir bu. Tarih, Hafiza ve ulus bu durumda dogal bir devridaimden daha
fazlastni canh tutar: Tamamlayic bir dongiisellik, bilimsel ve pedagojik,
teorik ve pratik her tiirlti diizey ile kaynagma. Bugiiniin ulusal agidan
tanimlanig ister istemez kendi dogrulugunu gegmis yoluyla onaylamayi
gerektiriyordu. Iginde bulundugumuz zaman, monarsik gegmisin yeniden
degerlendirilmesini 6ngdren devrim sarsintisiyla kinlganlagmistir; ayrica
Sadowa’nin gergek galibi Alman egitimeiyle oldugu gibi Alman bilimiyle
iligkili olarak, belgeye dayali derin bir bilginin yayldmas: ve hafizanin sa-
dece egitimle aktanlmastni acil kilan 1870 bozgunuyla da hassas bir hale
gelmigtir. Higbir sey yart din adamu, yan asker bir tarihginin ulusal sorum-
luluk tavrina denk olamaz: Bu tavir, drnegin, Gabriel Monod'nun Revue
historique’in ilk sayisindaki (1876) bagyazisinda patlar; Monod, “bundan
boyle agir, ortak, yéntemli bir bilimsel aragtirmanin®, “iilkenin ve ayni
zamanda insanh@in gelisimi igin gizli ve emin bigimde” yiirtitiilmesini
dogru bulur. Benzer yiizlercesi gibi béyle bir metnin okunmasinda, pozi-
tivist tarihin kiimiilatif olmadigr fikrinin nasil gegerlilik kazanabildigi
aklimiza takiliyor. Tam aksine, bir ulusun kurulma hedefi bakinundan
siyasi, askeri, biyografik ve diplomatik olgular devamliligin temel taglandir.
Azincourt bozgunu ya da Ravaillac’in hangeri, Duper’lerin giinii ya da
Westphalie sozlegmelerinin hu tiirden ek hikiimleri titiz bir muhasebe-
ye baghdirlar. En hassas alimlik ulusun servetine bir ey katar ya da ondan
bir sey eksiltir. Haftza mekam giilii bir birlige sahiptir: Eski Yunan-Roma
kaynagindan I1I. Cumhuriyet'in sémiirge imparatorlugu arasinda, ulusal
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mirasa yeni zaferler katan alimlik ile vilgata’yt dayatan okul kitabr arasinda
bulunandan daha fazla kopma yoktur. Tarih kutsaldir, ¢linki ulus kut-
saldir. Hafizamuz ulus sayesinde kutsallifa tutunabilmigtir.

Bu birligin yeni bir kutsalliktan-arindirma yoluyla nasil dagildigim
anlamak icin otuzlu yillann krizi sirasinda devlet-ulus giftinin yerine dev-
let-toplum ¢iftininin nasil gegtigini gdstermek gerekir. Ve yine, ayni anda
ve aynt nedenlerle, hafizaya bagli gelenekten meydana gelen tarihin, ga-
strrica bir gekilde Fransa'da, toplumun kendi hakkinda bilgisine dondgtii-
giinii anlamak gerekir. Bu amagla, tarih bilhassa 6zel hafizalar tizerine
hirgok defa projektér tutup gegmise ait diisiinceler laboratuvarina da
doniigebilmigtir. Ama tarih, ulusal kimlik saptamasindan kurtulurken
tagiyica bir kisi ile ugragmayr birakmig ve bu arada degerlerin aktanlma-
sindaki pedagojik gorevini de kaybetmigtir: Egitim krizi bunu géstermeye
yeter. Ulusun toplum bilincini igine alan birlestirici bir gergevesi yoktur
aruik; tanimlanmasi arok sdz konusu degildir; bang, refah ve gii¢ geri
kalan kismu olugturmaktadir, artik ona yonelik tek tethdit tehditin orta-
dan kalkmasidir. Toplumun ulus katina ve seviyesine yiikselmesi sonucu,
gegmis, yani tarih yoluyla saflanan yasalhik yerini gelecek yoluyla yasallag-
tirmaya birakir. Gegmis taninmali ve ona saygi duyulmaliyds, Ulus'a hiz-
met etmeliydi, gelecegi ise hazrlamak gerekir. Bu {i¢ kavram yeniden
ozerkliklerine kavugtu. Ulus arnik bir miicadele degil bir veridir: Tarih bir
sosyal bilim olmugtur; hafiza ise tamaniyla ézel bir goriingii. Ulus-hafiza,
tarih-hafiza’'nin son tecessiimii olacakur,

Hafiza mekanlarinin incelenmesi Fransa'da su anda ona yer ve anla-
mum veren su iki hareketin kesigtigi noktada bulunmaktadir: Bir yandan
sirf tarihyazimsal hareket, tarihin kendi istiine dénmesi, diger taraftan
tam anlamiyla tarihsel bir hareket, yani hafiza geleneginin sonu. Mekénla-
rin zamani, arttk sadece yeniden inga edilen bir tarih bakig alnnda yagama-
mak {izere hafiza derinliginde yagadigimiz simirsiz bir zenginligin kaybol-
dugu belirgin bir andir. Bir yandan tarih ugragisinin derinlesmesi, diger
yandan dondurulmug bir mirasin ortaya gikmasi. Elegtiri ilkesinin ig di-
namigi, kayusiz kalamayacagimiz kadar giiclii, en géz alici simgelerine
donerek ortaya gikabilecek oldukga ugucu siyasi ve zihinsel tarih gergeve-
mizi siliklegtirir. Bunlar ayni anda ve ayni hamleyle, bizi tarih gahgmasinin
temel vasitalarina ve hafizamizin en sembolik araglarina yonlendirecek
bigimde birlegirler: Arsivlerle ayni degerdeki tig renkli bayraklar, kiitipha-
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neler, sozliikler ile makalelerle ayn1 konumda anma torenleri, bayramlar,
Panthéon ya da Zafer Taky, Larousse sézligl ve 1871 Komiin hareketi
strasinda ayaklanan askerlerin, dniinde kurguna dizildikleri Pére-Lachaise
mezarhg duvan.

Hafiza mekéanlan, éncelikle kalintilardir. Bir tarih igindeki anma bi-
lincinin siirlip gittigi ug tarz; bu tarih bu bigimi davet eder, ¢iinkii onu
bilmez. Ulusu ortaya gtkaran gey diinyanin ritiiellerden anndinlmasidir.
Bagtan agaf degigime ve tazelenmeye siiriiklenmig bir toplumun oyunla
ve bilerek ¢ikardifi, kurdugu, diizenledigi, ilan ectigi ve siirdiirdtigi seydir
bu. Dogas: geregi yeniyi eski lizerinde, genci yagl, gelecegi gegmig tizerinde
saymak demektir bu. Miizeler, argivler, mezarliklarla koleksiyonlar, bay-
ramlar, yildéniimleri, anlagmalar, tutanaklar, amitlar, kutsal yerler, der-
nekler, bunlar bir bagka ¢agin taniklary, sonsuzluk hayalleridir. Bu saygin,
dokunakh ve soguk girisimlerin, nostaljik gériiniimiin kaynag buradan
gelmektedir. Bunlar riti olmayan bir toplumun ritleridir; kursalhigi olma-
yan bir toplumdaki gegici kutsalliklardir; yerel ya da bélgesel dzellikleri
bertaraf eden bir toplumun farkhilagmalandir; sadece esit ve benzer birey-
leri tanimaya yarayan bir toplumda gruba aitlik isaretleridir.

Hafiza mekanlan, kendiliginden hafizanin olmadig1 diigtincesinden
doparlar; argivleri kurmanin gerektigi, yildéniimlerini devam ettirmenin,
ayinleri diizenlemenin, kasvetli cenaze stylevleri vermenin, belgeleri no-
terde onaylatmanin gerekrigi duygusundan dogar ve yasarlar, ¢iinkii bu
islemler olagan degildirler. Bu nedenle, ayncalikli ve titizlikle korunmug
merkezler iizerine sifinmig bir hafizanin azinhklar tarafindan korunmas:,
biitiin hafiza mekanlan gercegini akkor haline getirir sadece. Anma ko-
nusuna dzen gosterilmiyor olsa, tarih bunlan hizla siipiirecektir. Uzerine
dayandipyimiz kalelerdir bunlar. Fakat eger koruduklan sey tehlikede ol-
masaydi onlan inga etmeye artik ihtiyacimiz da olmazdi. Eger icerdikleri
anilar gergekten yasanmig olsaydy, biitiin bunlar gereksiz olurdu. Ve eger,
buna kargilik, tarih onlar bozmak, degigtirmek, hamur gibi yogurup tag-
lagrmak amaciyla almasayds, hafiza igin mekanlar olmazds. Bu mekan-
lan bu gidig-gelisi olugturur: Tarihin hareketinden kopmug ama tarihe
iade edilmig tarih anlan. Artik ne tamamyla hayat, ne de 6liim vardir,
canli hafiza deniz gekildiginde kiyida kalan deniz kabuklan gibidir.

Fransiz ulusal margi ya da anitkabirler aitlik ve kopmayla kangik bu
duyguyla bigimlenen bu anlagilmaz hayatla hayat bulurlar. 1790°da 14
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Temmuz vardi, ama heniiz hafiza mekan olmamigti. 1880°de ulusal bay-
ram olarak kabul edilmesi onu resmi hafiza haline getirir, cumhuriyet
diigiincesi yine de ondan gergek bir kaynaga déniig olarak istifade etmek-
tedir. Ya gliniimiizde? Yagayan ulusal hafizanuzin kaybolugu, onun hakkin-
da artik ne saf ne de kayitsiz bir bakiga izin veriyor. Bizi kivrandiran ve
artik goktan bize ait olmayan hafiza, hizli bir kusalhik-digt ile gegici ola-
rak yiiriitiilen kutsallik arasinda bir yerdedir. Bizi olugturan geyin sahibi
olarak bizi goren derin bir baghilik, ama bizi soguk bir bakigla mirasi dii-
siinmeye ve onun dékiimiini yapmaya zorlayan tarihsel uzakhik. Aruk
igine yerlegemedigimiz yari resmi ve kurumsal, yart dokunakli ve duygusal
hafizadan geriye kalan mekanlar. Geriye artik tastamam ortak-duyum-
culuga ait olmayan ortak-duyum mekénlan kalyor; bunlar da ne miica-
deleci bir diigtinceyi ne de cogkulu bir katihmi igeriyor; ancak buralarda
simgesel yasama ait bir seyler hala titregmektedir. Hafiza olgusu tarihsel
olguya dogru carkeder, atalara sahip oldugumuz diinya, bizi olugturan
olumsal iligki diinyasina dogru ydnelir, yani totemci bir tarihten elegtirel
bir tarihe gegilir; artik hafiza mekénlan zamanidir. Artik ulusu kutsamuyo-
ruz, ama ona iliskin kutlamalan inceliyoruz.

2. Tarihin hafizay: ele gecirmesi

Bugiin hafiza diye adlandirdigsmuz her sey artik hafizanin digindadir, biitiin
bunlar goktan tarihin mali olmugtur. Hafiza parlamasi dedigimiz her sey
aslinda hafizanin rtarih atesi iginde yanip kiil olmasidir. Hahiza ihtiyaci
bir tarih ihtiyacina déniigmigtiir.

Siiphesiz bu sdzciife nem vermememiz imkansizdir. Bunu kabul ede-
lim, ama sunun bilincine varmaliyiz: Bugiin devinim ve aligkanliga siginmg
olan ve bedene iligkin bilgilerdeki, ige iglemis hafizalardaki, refleks olmug
bilgilerdeki sessiz bilgilerin aktarildigi mesleklerde var olan gergek hafiza
ile bunun neredeyse tam aksi olan, tarithe gegmis ve degigmig hafza arasinda
fark vardir; bu tarih kendiliginden degil bir gérev gibi yagamr, iradidir ve
uzlagmaya dayanur; psikolojik, bireysel, ve ézneldir; ama artik toplumsal,;
kolekrif ve kapsayici degildir. Dogrudan birinciden, dolayli ikinciye gelene
kadar neler olup bitti? Cagdas déniiglimiin son noktasinda bunu kavrayabiliriz..

Bu, 6ncelikle digerinin tersine, argive dayali bir hafizadir. Tamamen
iz’in en belirgin olanina, kalinanin, kaydin en somut olamna, imgenin
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en agik olanina dayanmaktadir. Yaziyla baglayan hareket hi-fi ve manye-
tik seritle tamamlanir. Hafiza ne kadar az igeriden yaganursa, o kadar ok
dig desteklere, artik sadece iginde yagam siiren bir varliin elle tutulur
isaretlerine ihtiyag duyar. Caga damgasimi vuran ve gimdiki anin biitii-
niiniin muhafaza edilmesi ve biitiin gegmisin eksiksiz korunmasini etkile-
yen argiv saplantsi buradan kaynaklaniyor. Hizli ve kesin yok olma duy-
gusy, simdiki &nin tam anlatm kaygisiyla ve kahnulann en kigiigiine,
tanikliklarin en miitevazisina hafiza degeri kazandiracak bir gelecegin
belirsiztigiyle biitlinlegir. Bizden sonrakilerden aym sikdyeti duymamak
icin bilgilenmemizi saglayacak geyleri yiktiklari ya da yok ettikleri igin
haleflerimizden gikayetgi olmadik mi1? Haurra, en kiigiik aynnusiyla ser-
gilenme agamasma gegmigtir. Bu kayit edici bir hafizadir, argive kendisi
i¢in haturlama gorevini verir. Ve tipki ardinda 6lii derisini birakan yilan
gibi, hafiza da arkasinda siirekli belirti birakir. Eskiden koleksiyoncular,
uzmanlar ve Aziz Benoit'cllar kendilerini belge yiginlanina adanuglards.
Onlarsiz geligen bir toplumun ve onlarsiz yazilan bir tarihin diginda yagi-
yorlardi. Sonra, tarih-hafiza bu hazineyi alimlige teslim etti, sonuglar ise
binbir ayri sosyal ag yoluyla yayild: ve derinlegei. Tarihgilerin bu belgesel
anlayigtan yakalarini kurtardiklar giiniimiizde toplum biitiiniiyle turucu
bir inang ve argivsel bir tiretkenlik i¢inde yagamaktadir. Hafiza diye ad-
landirdigimuz sey ashinda hatirlanmasi imkénsiz olan seylerin heybetli ve
bagdondiirii stopudur, hatirlama ihtiyaci duyabilecegimiz geylerin sonsuz
listesidir; Leibniz'in “kagittan hafiza” diye bahsettigi miize, kiitiiphane,
depo, dékiimantasyon merkezi, veriler bankasindan olugan ézerk bir ku-
rumdur. Uzmanlar yalnizea halk argivlerinin sayisimn dniimizdeki on
yillarda bin kat artacagini tahmin etmektedirler. Higbir gag bizimki ka-
dar bile isteye argiv tireticisi olmamigtir, ne sadece modern toplumun
kendiliginden tirettigi hacimle, ne de elde bulundurdugu tiretim ve muha-
faza teknigi yollanyla; ama kalinti kayboldukga olup biten geyin kalinti-
lariny, taniklarini, belgelerini, resimlerini, séylem ve goriiniir isaretlerini,
sanki gittikge kabaran bu dosya tarihin herhangi bir mahkemesinde delil
olacaknuy gibi, toplamaya kendimizi sorumlu hissediyoruz. Kutsal, onun
inkan olan kalintida kék salar. Neyi ammsamak gerektigi konusunda
yargiya varmak imkéansizdir. Yikma yasag, her seyin argivlenmesi, hafiza
alaninn siirekli genlegmesi, bizzat kaybolma duygusuna bagh hafiza iglevi-
nin geniglemesi ve buna bagli olarak hiitiin hafiza kurumlannin giiglen-
mesi buradan ileri gelir. Eskiden saplantili tutuculuklarin elestirdigimiz
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profesyoneller ile dogal olarak arsiv iireticileri arasinda garip bir tersyiiz
olug gergeklesir. Bugiin her geyi koruma hissiyle kapilarin argivcilere agan-
lar &zel girigimler ve devlet yonetimleridir, oysa profesyoneller meslegin
ziiniin, kontrolli olarak ortadan kalduma sanati oldugunu dgrenmigler-
dir.

Hafizanin maddelestirilmesi kisa zamanda olaganiistii bir sekilde artti,
gogaldi daha 6zerk hale geldi ve demokratlagti. Klasik zamanlarda biiyik
aileler, kilise ve devlet iig biiyiik argiv yayicilariydi. Bugiin sadece tarihin
en dnemsiz aktdrleri degil, bu akeorlerin gahitleri, esleri ya da doktorlan
andarin not etmeye, hatiralanm kaleme almaya siiriklenmekee degil mi-
dir? Tamkhgn olaganiistiiliigi ne kadar az ise ortalama zihniyeti o 6lgiide
yansitir ve bu yiizden de daha degerli sayilir. Hafizanin tasviyesi genel bir
kayit arzusuyla tamamlanmugtir. Bir kugak iginde, imgesel argiv miizesi sa-
stlacak derecede zenginlegmigtir. 1980'deki “ulusal miras” (patrimoine)
yili, kavramu belirsizlik sinirlarina kadar gétiiren, ¢arpicr bir érnek ol-
mugtur. Bundan on y1l énce, 1970 yili baskil Larousse “patrimoine” hala
“anadan ya da babadan kalan mal” ile sinirly tutuyordu; 1979 basim Perit
Robert sézliigiinde ise “ana babadan kalan miilkiyet, bir iilkenin kiiltiirel
ortak malt” olarak gegmektedir. Tarihi amtlarla ilgili gok dar bir anlayg-
tan, 1972 yilindaki sitlerle ilgili anlagmayla, birdenbire teorik olarak hig-
bir geyin elden kagip gitmesine izin vermeyen bir anlayiga gegilmistir.

Sadece hangi hafizayr gosterdikleri bilinmese de her geyi korumak,
hiitlin hafiza gostergelerini saklamak stz konusu degildir. Aynica argiv
yapmak da gagin geregidir. Sosyal Giivenlik argivleri bunun bagdéndiiriicii
bir drnegini sunuyor — bugiin (¢ yiiz kilometrelik uzunlugu bulan egsiz
bir dékiiman toplami; bilgisayarla tasnif edildiginde toplum hakkindaki
her seyi, saglig1 ve hastalifi, bolge ya da meslege gére gida rejimlerini,
hayat tarzlarini okumays saglayan bir briit hafiza kiitlesi; dyle bir kiitle ki,
saklanmasi ve iglenmesi korkung, ancak gergeklegtirilmesi olanaksiz se-
gimleri gerektirir. Arsivleyin, argivleyin, her zaman geriye bir gey kala-
caktir! Yakin tarihli sézlii anketlerin yarattijy hakh kaygi anlaml degil
midir? Halihazirda Fransa’da “bize gegmigten gelen bu sesleri” (Philippe
Joutard) derlemekle meggul iig yiizden fazla ekip vardir. Cok iyi: Fakag
bir saatlik bir kayit igin 36 saat hazirhk gerektiren —¢iinkii eksiksiz olarak
dinlendiklerinde anlam kazamrlar— ¢ok 6zel tiirden argivlerin séz konu-
su oldugunu digiinirsek, onlarin iglenebilme olasiligini sorgulamamak
miimkiin degil. Sonug itibartyla ankete katlanlar ya da anketgiler hangi
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hafiza iradesine sahiptirler? Arsiv kendi basit etkisiyle yon ve statii degig-
tirmektedir. O artik yaganan bir hafizanin az ¢ok kasith bir kalintis: de-
gil, ama kaybolmus bir hafizanun kararli ve diizenli salgisidir. Bizzat ken-
di kaydina bagh olarak seyreden yaganmighgin yamna ikinci bir hafizay,
protez bir hafizay1 koyar —giincel konular bagka sey midir? Arsivin stirekli
artirilmast, yeni bir bilincin keskinlegtirilmis bir etkisidir, tarihsellegtirilmiy
hafiza terdrizminin en agik ifadesidir.

Ciinkii bu hafiza bize disandan gelir ve biz onu bireysel bir engel olarak
goriiriiz, zira bu hafiza artik sosyal bir uygulama degildir.

Hafizanin tarihe gegisi, her grubu kendi tarihini yeniden canlandirma
yoluyla kimligini tekrar tanimlamak zorunda biraknugtir. Hafizanin gorevi
herkesi kendi tarihgisi yapmaktir. Tarih buyuruculugu béylece gogunlukla
profesyonel tarihgiler gevresinin digina tagmugtir. Yitip gitmis gegmigi yeni-
den elde etme saplantisi sadece resmi tarihin eski marjinallerine ait degil-
dir. Ayrica upk: etnik ya da toplumsal azinliklardaki gibi, entelektiiel
olsun ya da olmasin, bilim adam olsun ya da olmasin biitiin belitli kitle-
ler kendi kuruluglarinin, kékenlerinin pegine diigmiigtiir. Son yillarda
higbir aile yoktur ki, iiyelerinden biri ailenin geldigi gizli varoluglar ola-
bildigince ayrninusiyla belirlemeye girismis olmasin. Soy aragtirmalarinin
artigi yeni ve biiyiik bir olgudur: Ulusal Argivlerin yillik raporuna gore
bunlarin oram (iiniversitelilerin % 38'lik bagvuru oramina kargihk) 1982'de
% 43'tiir. {lging bir olgu: Biyolojj, fizik, up ya da miizik alaninda en nemli
tarih yazilarini meslekten tarihgilere degil de biyoloji bilginine, fizikgile-
re, tip hekimlerine ve miizisyenlere borgluyuz. Beden egitiminden baglayip
felsefe dgrenimine kadar egitim tarihini ele alanlar bizzat egitimcilerdir.
Halihazirdaki bilgiler ¢ékerken, her bilim alani kendi gegmisine déniip
kendi kurulugunu, ana ilkelerini gézden gecirme ihtiyacin1 duymustur.
Sosyoloji kurucu babalarnin arayigina giknugtir. Emoloji XV1. yiizyl tarih-
yazimcilanndan sémiirge idarecilerine kadar kendi ge¢migini aragtirmaya
girismektedir. Kategorilerinin ve geleneginin dogusunu yeniden kurmaya
caligmayan edebi elestiri yoktur. Tamamen pozitivist, hatta tarihgilerin
su anda terk ettigi kat1 tarih, bu aciliyet ve gereklilikte, bugiine kadar
hig bilmedigi bir derinlik, bir yayilma ve niifuz bulur. Hafiza-tarihin sonu,
kendi tarihlerini isteyen 6zel hafizalan arormugtir.

Haurlama emri verilmigtir. Fakat hatirlamak bana diiser ve hatirlayan
kisi benim. Hafizadaki tarihsel déniigiim bireysel psikolojiye kesin doniisii
beraberinde getirir. Bu iki olgu birbirine o kadar kuvvetle baghdir ki,
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zamandizisel olarak ne zaman g¢akigtiklarini ortaya gikarmaktan kendi-
mizi alamiyoruz. Geleneksel dengelerin kesin sarsintilari, 6zellikle kirsal
diinyanin ¢okiigli kendisini hissettirdiginde, hafizanin Bergson ile felsefi
diigiincenin ortasinda, Freud ile psisik kisiligin merkezinde, Proust ile
otobiyografik edebiyatin otasinda gériiniivermesi gegen yiizyil sonunda
degil midir? Bizim igin, toprakta somut érnegini bulan hafiza imgesinin
kirilmasi ve hafizanin birden bireysel kimliklerin ortasina yerlesmesi, ayr
kingin iki yiizii, bugiin ortaya gikan siirecin baglangicidur. flkel sahne ile
o tinlii ¢dregin temsil ettigi, mahrem ama evrensel iki hafiza mekarnunindan
birini Freud’a digerini de Proust’a borglu degil miyiz? Bu hafiza aktanimi
kesin bir yer degisikligidir: Tarihsellikten psikolojiye, sosyalden bireye,
iletilebilenden 6znele, tekrardan animsamaya. Bundan boyle 6zel bir ig
olan yeni bir hafiza rejimi baglar. Cagdag hafizanin tamamen psikolojikles-
tirilmesi “ben” kimligine, hafiza mekanizmalarina ve gegmigle iligkiye yeni
bir ekonomi kazandimugtir.

Zira nihayetinde hafiza engeli 1srarla ve hep aym bigimde bireyin éniin-
de durur; upki olasi bir hafiza canlaniginin yine bireyin kendi gegmisiyle
kigisel iligkisi iizerine ¢treklenmesi gibi. Genel hafizanin 6zel hafizaya
holiinmesi hafiza kanununa yogun bir ig zorlama giiciinii vermekeedir.
Bu, herkese animsama zorunlulugu getirir ve herkes kimliginin ilkesi ve
strrint aidiyetle kaplamalidir. Karsilik olarak bu aidiyet bireyi tamamuyla
baglar. Hafiza artik heryerde olmadigina gore higbir yerde olmamaliyds,
elbette bireysel bir biling onu tek bagina iizerine almay: kararlagtirmazsa.
Hafiza ne kadar az kolektif yasanirsa, bizzat kendileri hafiza-insan olan
ozel insanlara o kadar ¢ok ihtiyag duyar. Korsikalilara “Korsikal: gibi
olmalisin”, Brétonlara “tam bir Bréton ol!” diyecek bir i¢ ses gibi. Bu
belirlemenin giiciinii ve ¢agrisini anlamak igin, bugiin Yahudilikten uzak-
lagnug birgok Yahudide yeniden canlanan Yahudi hafizasina bakmak
gerekecektir. Bizzat kendi hafizasindan bagka tarihi olmayan bu gele-
nekte, Yahudi olmak 6yle olmayi hatirlamak demektir. Fakat, bir kez ige
atilmug bu yadsinamaz hatira, gittikge sizi direnmeye zorlamaktadir. Neyin
hafizas1? Sonugta hafizanin hafizasi. Hafizanin psikolojiklestirilmesi her-
kese, kurtulugun sonunda olanaksiz bir borcun ddenmesine baglh oldugu
duygusunu vermektedir.

Argiv-hafiza, 6dev-hafiza, bu tiir degisiklikler tablosunu tamamlamak
igin figiinci bir gizgi gerekmektedir: Hafiza-mesafe. Zira, gegmigle iligki-
miz, en azindan en anlamli tarihi iiretimler vasitasiyla okundugu gibi, bir



HAFIZA ILE TARIH ARASINDA: MEKANLAR SORUNSALI 29

bellekten bekledigimizden daha bagkadir; gegmige yonelik devamlilik degil
de kopuklugun agiga gikmasidir. Eski zamanin tarih-hafizast igin, gegmigin
dogru algilanmasi, gergekten gegmigin olmadigint diigiinmekeen ibaretti.
Onu ortaya gikarmak igin bir animsama ¢abasi gerekliydi. Kendi tarzin-
da gegmig zaman olan gimdiki zaman, gimdiki zaman olarak bu kaynagma
ve kenetlenmeyle giincellesip afsunlanmg bigimde devam eder gider.
Stiphesiz gegmise ait duygunun olmas: igin, simdiki zaman ile gegmis
zaman arasinda bir gatlagain olmast, “6nce” ve “sonra”nin ortaya gikmast
gerekmekteydi. Fakat, yeniden kurulacak soy zinciri bigiminde yaganan
bir mesafeden ziyade, radikal farklilik tarz {izerinde yaganan bir ayrnim
s6z konusuydu. En azindan, modern zamanlardan bu yana, tarihin anlagi-
labilir iki bitytik temas, ilerleme ve gerileme, her ikisi de bu devamlilik
inancini, oldugumuz geyi olmay1 kime ve neye borglu oldugumuz hakkin-
daki bilgi kesinligini gok iyi agiklamaktadir. Mitolojik anlatinin, dinle
ilgisi olmayan, ama ulusal laiklesme yolunda topluma anlamuni ve kutsallik
ihtiyacimi vermeye katkida bulunan “kékler” diigiincesinin egemenligi
buna baghdir. Soy sop ne kadar biiyiikse biz de o kadar biiyiiktiik. Gegmi-
gin iginde bizzat kendimizi kutlu sayiyorduk. Bu iligki kesildi. Simdiki
zamanin yansimast olan goriiniir, tahmin edilebilir, kullamlabilir, siislen-
mis gelecek, ayni sekilde gorillemez, kestirilemez, ele gegmez oldugunda;
simetrik olarak gériiniir bir gegmis diigiincesinden goriinmez gegmige,
aymi diizeyde bir gegmisten kinlma olarak yagadigimiz bir gegmige, bir
bellegin devaminda aranan bir tarihten bir tarihin kesikligine diigen hafiza
diigiincesine ulagmug oluruz. Artik “kokenlerden” degil “dogus”tan s6z
eder olduk. Gegmig bize tamamyla farkli olarak verilmigtir. O asla kopma-
digimiz bu diinyadir. Hahzamiz, bizi hafizadan ayiran mesafenin enginligi
agtkhiga kavusturuldugunda gergekligini kazanir, tipk: bir darbeyle hafi-
zay1 yok eden iglem gibi.

Zira, kopukluk duygusunun gecenin karanhg ve kapaliligiyla yetine-
cegine inanamayiz. Tuhaf bir sekilde, mesafe, kopuklugu énleyen ve ayni
zamanda ona ezgisini kazandiran yakinlagmay: gerektirir. Cizmedeki top-
tagin agirhgim, bin yilinda Seytan elini ve XVIIL yiizyilda gehirlerin pis
kokusunu hig bu kadar sehvani bigimde istememigtik. Gegmige iliskin
bu yapay sann, ancak kopukluk rejiminde anlagilabilir. Gegmigle iligkimi-
zin biitiin dinamigi, agtimaz olan ile yok olmug olanin oyununda bulunur.
Kelimenin ilk anlammyla, eski dirilisin aradig1 seyden tamamen farkli bir
tasavvur s6z konusudur. Bu dirilig ne kadar tam olmaya gahgsa da, sona
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ermig bir simdiki zamanin bakigi alunda gegmigin agisini diizenlemek
igin 151k ve gdlgeyi iyi kullanmaya elverigli bir mn hiyerargisini igermek-
teydi. Anlaml tek bir ilkenin kayby, bizi patlayan bir evrenin i¢ine atmig
ve ayni zamanda en basit, en giipheli, en erigilmez bile olsa, nesneyi tari-
hin gizli onuruna yikseltmistir; ¢iinkd eskiden kimin ¢ocuklart oldugumu-
zu bilmiyorduk, fakat gimdi ge¢gmis neden meydana geldigini bilmedigin-
den, belli belirsiz bir endige, her seyi ize, muhtemel belirtiye, nesnelerin
sufhgina bulugtirdiginuz tarihsel kugkuya dontgtiirmektedir. Bizim gegmis
anlayiginnz, artik bize ait olmadigini bildigimiz geyi telagla sahiplenme-
mizdir. Bu anlayig, kaybolan bir amaca tam bir uygunlugu gerektirir. Ta-
savvur, freski, pargayl ve biitiinciil tabloyu diglar; tek noktaya yonelik
aydinlatmayla, segilen parcalarin ¢ogalulmasiyla, anlamli simgelerle hare-
ket eder. Yogunlagurilnug bir retina hafizas), biiyiik lgiide uzaktan-bakan
(t6lévisuel) bir hafizadir bu. Ornegin, en yeni tarih yazma bigimlerinde
gorebildigimiz inli “anlatinin déniigii” 1le ¢agdag kiltiirde imajin ve si-
nemanin biiyiik giicii arasinda bag kurmamak olast nudir? Kendi iizerine
kapanmug, i¢sesi duyulmayan kesitlere boliinmiig bir anlandir bu, gele-
neksel anlatidan tamamen facklidir. Argiv belgesine duyulan titiz saygiyt
—belgesini gdstermek— sozelligin tuhaf bigimde yiikseligini —oyunculari
alintilamak, onlarin seslerini duyurmak— alistgmmz aracisiz otantiklikle
ilintilendirmemek elde mi? Giinlerin agirhgimi ve seylerin tadi yeniden
kurmak igin tek yolun gegmisteki giindelik ‘e olan bu egilim i¢inde bulun-
dugunu nasil gdremeyiz? Bu anonim biyografiler, kitlelerin kendini kitleler
halinde ele vermedigini anlamamizi saglamiyor mu? Bu minik tarih incele-
melerinin hize sundugu bu gegmis kabarciklarinda yeniden kurmakta ol-
dugumuz tarihi, yagadipiniz tarihe denk gorme istegini gormemezlik edebi-
lir miyiz? Ayna-hafiza da diyebilirdik buna, eger aynalar aynt’y1 yansinyor
olmasalards, oysa biz orada farkli'yr bulmaya ¢ahgiriz; bu farkin gériinii-
miinde kayp bir kimligin anlik bir panlusini buluruz. Bu bir dogug degil-
dir, artik olmadigimiz seyin igiginda ne oldugumuzun agiklamgidir.

Bu temele iliskin simya, garip bir gekilde, gelecege dogru siddetle atli-
styla bizi dagitacak olan bu tarih uygulamasini gimdiki zamanun sirlarinin
sahibi haline getiriyor. Keramet, tarihten daha ziyade tarihgiyle gergekle-
sir. Garip bir yazgidir onunki. Gérevi eskiden basitti ve toplumdaki yeri
soyle belirtilmigti: Gegmigin sesi, gelecegin aktancisi olmak. Bu amagla,
kigiligi gdrevinden daha az degerdeydi; onun isi, sadece bilgece bir duru-
luk, intikal vasitasi belgenin iglenmemig maddesi ile hafizaya kaydi arasin-
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da olabildigince etkisiz bir aracs olmakti. Sonunda dznellik saplanus: olan
bir eksiklik. Tarih-hafiza patlamasindan yeni bir kigi ortaya gikar: Selef-
lerinin aksine, konusuyla kurdugu samini ve kigisel iligkiyi itiraf etmeye
hazir yeni bir kigi. En iyisi konuyu ilan etmek, derinlegtirmek, onu bir
engel olarak degil, anlagilmay: kolaylagtiran bir kaldirag olarak gérmektir.
Zira, bu konu, onun 6znelligine, yaratma ve yeniden kurma giiciine bag-
lidir. O olmadan ne anlami ne de hayat olabilecek bir geye anlam ve
hayat veren metabolizmanmn bir orgamdir o. Bizzat kendi tarihsel ger-
geklik duygusu igine gdmiilmiy bir toplum diisiinelim; carihgiler yarat-
makta zorluk gekeceklerdir. Tamamen gelecegin miihrii altinda yagayan
bu toplum, kendine ait otomatik kayit ydntemleriyle yetinecek ve bizzat
anlagtima igini belirsiz gelecege birakarak kendi kendini otomatik olarak
hesaba gekecektir. Buna kargin, siiphesiz degigimlerinin siddetiyle hafi-
zastndan koparilmig ama kendini tarihsel olarak anlamaya merakh top-
lumumuz tarihgiyi gittikge daha merkezi bir gahis haline getirmek zorun-
da kalmugtir; glinkii onda toplumumuzun istedigi ve vazgecemedigi bir
sey vardir: Tarihgi tarihin sadece tarih olmasini engelleyen kigidir.

Tipk: genig cergeveyi uzaktan alinan goriintitye ve ge¢migin yapay
bir hiper-gergekligini mutlak yabanciliga borglu olmamuz gibi, alg: bigimi-
nin degigmesi de tarihgiyi, saplantili bir gekilde, saptig geleneksel nesne-
lere yeniden kavugturur, bunlar ulusal hafizamizin aligilmig nesneleridir.
{ste tarihgi dogdugu evin esiginde yeniden belirir, artik kimsenin oturma-
dis, taninmaz haldeki eski evin egiginde. Ayni mobilyalanyla fakat bagka
bir 19tk altinda. Ayni atdlyenin dniinde fakat bir bagka eser tzerinde.
Ayni oyunda ama bir bagka rol i¢in. Kimlikler ¢cag tamamen kapandigin-
da, tarihyazimi kagimlmaz olarak bilgikurami ¢agina girdiginde artik in-
san-hafiza degildir o, gahsen bir hafiza mekanidur.

3. Hafiza mekanlan: Bir bagka tarih

Hafiza mekénlan iki egemenlige tabidirler; onlart Snemli ve karmagik
kilan gey budur: Basit ve kanigik, dogal ve en duyarh deneyime dogrudan
agtktirlar; aym zamanda en soyut oluguma sahiptirler.

Gergekte bunlar, kelimenin maddi, sembolik ve iglevsel olmak izere
lig anlamini da igerir, ama her biri bu anlamlan farkli diizeylerde igerir.
Argiv deposu gibi sirf somut goriiniimlii bir yer bile, ancak hayalgiicii
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ona sembolik bir hale kazandirdiginda hafiza mekam haline gelir. Okul
kitabi, vasiyetname, eski muharipler dernegi gibi sirf iglevsel yerler bile
ancak bir ritiiele konu olduklarinda bu kategoriye girebilirler. Sembolik
bir anlanun ug érnegi gibi gériinen bir dakikalik saygi durugu bile zaman-
sal bir birligin somut kesitidir ve aninin periyodik ve yogun olarak hatr-
lanmasina yarar. Bu iig veche her zaman bir arada bulunur. Kugak kav-
ramui kadar soyut bir hafiza yeri mi s6z konusudur? Kugak, demografik
icerifiyle somuttur; varsaymsal olarak iglevseldir, ¢iinkii hatiranin hem
durulagmasini hem de aktarilmasini saglar; ancak tanmim geredi simgesel-
dir de, giinkii bir olay ya da kiigiik bir grubun yagadigi deneyim sayesin-
de, bunlara hi¢ katilmamg bir ¢ogunlugu niteler.

Bunlan meydana getiren hafizanin ve tarihin bir oyunu, sonu kargilikl
iist saptamalarina varan iki etkenin bir etkilesimidir. Baglangigta, hatiza
isteginin olmast gerekmektedir. Bu &ncelikli ilkeyi bir yana birakirsak
dar bir tanima baglanmig oluruz; bu tamm ise iginde ¢ok sayida giiciil
anlam barindirir; boylelikle bir tamima ulagilabilir, ama bu kaypak bir
rarum olur ve herhangi bir hatira igeren herhangi bir seyi ayni kategoriye
sokmus oluruz. Bu biraz eski zamanlann tarihsel elegtirisinin biiytik kural-
lanim andirr; buna gore “aracisiz kaynaklan”, yani bir toplumun kendi
iradesiyle aynen ¢ogaltilmasi i¢in imal ettigi —6rnegin yasa, sanat eseri—
kaynaklar ile devasa “dolayh kaynak” yiginim, yani ¢agin gelecekte tarih-'
ciler tarafindan kullanilacagindan giiphe etmeksizin biraktig biitiin ka:
nelart birbirinden ayirmak gerekirdi. Hafiza mekénlar, hafiza amact giie-
mese de tarih mekanlandir.

Buna kargilik tarih, zaman, degisim ortaya gikmasaydi, basit bir hafiza-
lar tarihi ile yetinmek gerekecekri. Burada da mekénlar vardir, ama kari-
stk, melez ve degisken yagam ve 6liim, zaman ve sonsuzlukla siki sikiya
bagl mekanlar; ortak ve bireysel, bayag ve kutsal, degismez ve hareketli
bir sarmal i¢indeki mekanlar. Kendi tizerilerine kivrilmig Moebius halka-
lar. Bir hafiza mekfimnun esas varhk sebebi, zamam durdurmak, unutma
igini engellemek, nesnelerin durumunu tespit etmek, 6limi 6liimsiiz-
lestirmek, somut olmayani —altin, paranin tek hafizasidir— gostergelerin
en az1 i¢inde anlamin en ¢ugunu kapsayacak gekilde somutlagtirmaktan
ibaret oldugu dogruysa, ki zaten bunlara duyulan tutkunun nedeni de
budur, hafiza mekanlari, anlamlarinin siirekli depregmesi ve dallarinin
onceden kestirilemez bigimde uzamasiyla stirekli doniigiime agik olarak
yasarlar.



HAFIZA ILE TARIH ARASINDA: MEKANLAR SORUNSAL 33

Degisik alanlardan, iki 6rnek. iste devrim takvimi: Tam bir hafiza
mekanidir bu, ¢iinkii takvim olarak, her seyden once olasi her hafizanin
dnsel gergevesini sunmahyds; ¢linkii devrimci oldupundan, devrimci te-
rimler dizini ve simgeselligiyle, tipki énde gelen idarecisinin dedigi gibi,
“tarihe yeni bir sayfa agmaya”, raportérlerinden birinin dedigi gibi, “Fran-
sizlart tamamen kendi kendilerine teslim etmeye” ¢ahgmaliyds. Bu takvim
bu amagla yil, giin, yiizyillar ve yillarin gelecegini devrimci hayal giiciine
endeksleyerek, tarihi devrim saatinde durdurmay: tasarliyordu. Bunlar
yeter de artar bile! Bununla birlikte, onu daha fazla hafiza mekani haline
getiren gey, bize gore, kurucularinin istedigi ey olmay1 bagaramamasidir.
Bugiin, gergekte hald onun ritmiyle yagiyor olsaydik, tipki Gregoryen
takvime ahigtigimiz gibi ona da dyle bir ahgirdik ki hatiza mekéni olarak
etkisini kaybederdi. Bu takvim hafiza manzaramizla kaynagir ve artik sa-
dece hayal edilebilir tiim hafiza mekanlanni kayda gegirmeye yarardi.
Ancak bagansizhgi tam degildir: Analitar tarihler, her zaman o takvimle
iligkilendirilen olaylar yine bu takvime baglidir: Vendémiaire, Thermidor,
Brumaire gibi. Hafiza mekani motifleri kendi izerlerine dénerler ve onun
gergegi olan bozuk aynalar halinde ¢ogalirlar. Higbir hafiza yeri bu arabesk
kuruculardan kagamaz.

Yine, o iinlii “iki gocugun Fransa Turu” olayini ele alalim: Tartigmasiz
bir bagka hafiza mekany, giinkii “Petit Lavisse” gibi bu da, Milli Egitim
bakaninin yelek cebinden saatini gikanp sabah saat 8'i beg gece: “Biitiin
gocuklannuz Alpleri gegiyor” diye ilan ettigi giin, milyonlarca geng Fran-
sizin bellegini olugturmugtur. Hafiza mekan, Fransa hakkinda bilinmesi
gerekenin dokiimii oldugundan, kimlige bagh anlat ve baslangig yolcu-
lugudur da. Fakat igte igler kangiyor: Dikkatli bir okuma hemen gosteri-
yor ki, 1877'de ortaya ¢ikmasindan itibaren, Fransa Turu aruk var olma-
yvan Fransa'nin kligesini olugturur ve cumhuriyetin gii¢lendirildigi o yilin
16 Mayisinda, cazibesini gegmisin biiyiistinden alir. Cocuk kitaplan, ¢o-
gunlukla, onun bagansim olugturan yetigkinlerin hafizasina aittir. Hafi-
zanmn yukaris: budur, peki ya agagisi? Yayimlanmasindan otuz beg yil sonra
bu yapit savag 6ncesinde bile hala hakimiyetini siirdiiriirken, siiphesiz,
bir hatira, eski, nostaljik bir gelenek olarak okunmugtur: Ispat; yeniden
elden gegirilip bastldiktan sonra bile eski baskisinin yenisinden daha iyi
satug gorilmigtiir. Sonra, kitap bulunamaz olur, en uzak kéylerde, kiiflia
ortamlarda kullanilir duruma gelir artk. Fransa Turu, Tarihgiler igin yavag
Yavag kolay bulunmaz bir sey, bir tavan arast hazinesi ya da bir belge
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haline gerlir. Kolektif hafizay: rerk eder ve dnce tarihsel hafizaya sonra
pedagoijik hafizaya girer. 1977'de, yiiziincii yihinda, Le Cheval d'orgueil
bir milyon baskiya ulaguginda, ve o dénem ekonomik krize yakalanan
Gisgard'in sanayilegmis Fransa'si sézel hafizayr ve kéylii koklerini kegfet-
tiginde, Fransa Tur'nun yeni baskis1 yapilir ve yeniden unutulup yeniden
dirilinceye kadar, artik eskisi gibi olmayan kolektif hafizaya yeniden gi-
rer. Hafiza mekanlarinin bu iinlii betisine bagan belgesini kazandiran gey
nedir, ilk niyeti mi yoksa dénem dénem yeniden hatrlanigt mi? Siiphesiz
her ikisi: Biittin hafiza mekéanlan dipsiz derinlikteki nesnelerdir,

Bu aynu gift aidiyet ilkesi, mekanlann belirsiz goklugunda, bir hiyerar-
siyi, alanlarm sinirlariny, tiirlerinin repertuanni olugturmay saglamaktadr.

Bu tiire ait olan 6nemli biiyitk nesne kategorilerine iyice bakarsak
—liiler igin yapilan dinsel torenlerle ilgili her gey, ortak mala bagli olan
her gey, simdiki zamanda gegmisin varligini yéneten her gey— bu siurli
tantmlamaya girmeyen bazilarinin dyle oldugu iddia edilebilir, hatta tam-
ma ait olanlann gogu gergekte tanimdan diglanmug olabilirler. Tarihon-
cesi, coprafi ya da arkeolojik baz sitleri mekan ve hatta tist mekén ola-
rak kuran gey cogunlukla onlara bunu yasaklamalidir: Insanlarin zaman,
bilimi, rityas: ve hafizas: ile doldurulmus ezici giicle dengelenmis hafiza
iradesinin mutlak yoklugu. Buna kargilik, herhaigi bir simir tagit Rhin ya
da “Finistere" ile, yani Michelet'nin meghur sayfalarinin soyluluk unvan-
lart verdigi bu “topraklarin sonu” ile ayni nitelikte degildir. Her kurulug,
her diplomatik sézlesme hafiza mekamdr, fakatr 1793 Anayasasi kurucu
hafiza mekéani olan Insan Haklan Bildirgesi'yle 1791"inkiyle ayni degil-
dir. Nimegue bangi, Avrupa tarihinin iki ucundaki Verdun paylagmas
ve Yalta konferansiyla ayni degildir.

Bu kangimda, hafiza dikte ettirir, tarih yazar. Bu nedenle iki alan,
olaylar ve rarih kitaplar, buna 6nem vermemizi gerektirir, ¢iinkii hafiza
ve tarih karmasi olmadigindan, zellikle hafizanin tarih alanina ait en-
striimanlan net bir sekilde alam sinirh rutmaya olanak saglamaktadir.
Her biiyiik tarihi eser ve bizzat tarihi tiir bir hafiza mekan bigimi degil
midir? Her biiyiik olay ve bizzat olay kavram, tanim geregi, hafiza mekan:
degil midir? Iki soru agtk bir cevap bekliyor. Tarih kitaplarindan bazilar,
hafizanin bizzat yeniden elden gegirilmesine dayanan ya da onlan kiigiik
pedagojik el kitaplar haline getiren hafiza mekanlaridir. Fransa'da yeni
bir tarih hafizasinin tespitine iligkin en énemli anlar éyle ok da fazla
degildir. X1I1. yiizyidda Les Grandes Chroniques de France (Fransa'nin biiyiik
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vakayinameleri) hanedanlik hafizasini 6zetler. Bu, tarihyazimu iginin bir-
kag ylizyilhk modelini inga eder. XVI. yiizyilda din savaglan esnasinda
“miikemmel tarih” denen ekol, monarsinin Truvali kaynaklarina ait efsa-
neyi yikar, eski Galyalilan yeniden inga eder: Etienne Pasquier'nin Les
Recherches de la France (Fransa aragnrmalari,1599) modern baghgiyla
bunun dnemli bir 6rnegidir. Restauration dénemi sonu tarihyazimi mo-
dern tarih anlayigint birden ortaya gikanr: Augustin Thierry Les lettres
sur Uhistoire de France'la (Fransa tarihi lizerine mektuplar, 1820) baglangig
vurugunu yapar; yapit 1827'de cilt halinde son gekliyle yayimlanmasindan
birkag ay sonra geng ve iinlii Michelet'nin ilk gergek kitabi olan Précis
d’histoire moderne (Modern tarih kilavuzu) gelir, ardindan da Guizot'nun
“Avrupa ve Fransa Uygarlik Tarihi” iizerine verdigi ders notlari. Nihayet
Revue Historigue'in temsil ettigi pozitivist ulusal tarih (1876) ve bunun
bagyapiti, Lavisse'in 27 ciltlik Histoire de France't (Fransa Tarihi). Bizzat
adlanyla hafiza mekanlan olabilecek Amilar icin, otobiyografi ve giinliikler
igin de aym ey s6z konusudur. Les Mémoires d'outre-tombe (Mezar 8tesin-
.den anilar), La vie de Henry Brulard (Henry Brulard'in hayati) ya da Le
Journal d’Amiel (Amiel'in giinliigii) en iyi ya da en énemli olduklarindan
degil, fakat hizzat ani iizerine sorgulama oyunuyla basit bir hafiza aligtir-
“masin karmagik hale soktuklan igin hafiza mekanlandir. Devlet adam-
larinin amlan hakkinda da ayni gey séylenebilir. Sully'den De Gaulle’e,
Richelieu’niin Testament'indan (Vasiyet) Mémoriale de Sainte-Héléne'e
{Sainte-Hélene amu) ve Poincaré'nin Journal'ine (Giinliik) bu tiiriin,
metinlerin farkh degerinden bagimsiz olarak, belli degismezleri ve 6zgiil-
liikleri vardir: Bunlar bagka tiir amlar hakkinda bir bilgiyi, kalem insam
ile eylem adaminin ikiye bélinmesini, bireysel bir séylemin kolekrif bir
sOylemle bir tutulugunu, 6zel bir hikmetin, hikmeti hiikiimet igine sokul-
masini icerirler. Bunlar, ulusal hafiza panaromasinda bunlan mekénlar
olarak digiinmeyi gerektiren motiflexdir.

Peki ya “biiyiik olaylar”? Aralaninda yalnizca ikisi buna dahildir ve bu
onlarn biiyiikliikleriyle ilgili degildir. Bir yanda kimi kez kiigiiciik olay-
lar vardir; bunlar belli belirsiz farkina varilan ama ileride koklii sonuglar
olacak, bazi dénemlerin baglangicini belirleyeceklerdir. Diger yanda ise
sonugta higbir geyi yaratmayan, ama birden bire agir bir simgesel anlam-
la yiiklenen, vuku bulduklan anda ézgiinlik kazanan olaylar; cagdas tarih
her yolu kullanarak sonugsuz girisimlerde bulunur. Ornegin Hugues Ca-
Pet’nin segilmesi; garpici olmayan bir olay, ama sonu éliimle on asirhk
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bir gegmis, buna baglangigta sahip olmadig bir 5nem kazandrir. Bir bagka
ornek: Rethondes vagonu, Montoire’daki el sikigma ya da Libération’da
(Kurtulug) Champs-Elysées’de zafer yiiriiyiigii. Kurucu olay ya da gosterigli
olay. Ama hicbir durumda olaymn kendisi degil; bunu kavram olarak be-
nimsemek, dzgiilligiinii inkar etmek demektir. Oysa onu belirleyen sey
onun dzgiilliigiidiir: Tarih nasil olaylara baglaniyorsa hafiza da mekanla-
ra baglanir.

Buna kargin, alan iginde higbir ey olast biitiin dagilmalar, gerekli
biitiin stflandirmalan diisiinmemize engel olamaz. Mezarliklar, miizeler
ve yasglinleri gibi somut deneyimle gosterilen en dogal mekéanlardan, en
zekice hazirlanmug, eksikligini hissedemeyecegimiz mekanlara; sadece on-
ceden ammsanan kugak, soy, “din-hafiza” kavranu degil, fakat Fransa saha-
sina ait biitiin kavramlann dayandign “paylagimlar” kavrami; Corot'yu ya
da Cézanne'in Sainte-Victoire'imi diigiiniirsek, dogrudan anlagilir “resim
gibi manzara” kavrami. Mekanlarin somut goriiniimi {izerinde duracak
olursak, bunlarda degeri diigen bir geniglik vardir. Ornegin éncelikle ta-
stnabilir mekanlar; hafiza sahibi halkin elindeki yasa levhalan bunlarin
ana modelini sunar, ki bu da énemsiz degildir. Ayrica her seyini onlann
kesin yerlesim alanlarina, topraga saldiklan kéklere borglu olan topog-
rafyalar: Biitiin curistik mekanlar da boyledir, tipki Ulusal argivlerin Harel
Soubise’e bagh olulugu gibi Hotel Mazarin’e baglt Ulusal Kiitiiphane de
boyledir. Bir bagka 8rnek de, mimarn mekanlarla karigtinlmamasi gereken
anitsal mekanlardir. Anitsal mekanlar olan heykeller ya da anitkabirler,
anlamlarini kendilerinden alirlar; bunlarin bulunduklan yerler dikkate
deger olsa bile, bagka bir yere yerlegtirilmeleri bunlann anlamim bozmaz.
Zamanla kurulan, anlamlarin 6geleri arasindaki karmagik iligkilerden alan
topluluklar i¢in durum aynt degildir: Chartres katedrali ya da Versailles
Saray: gibi diinyanin ya da ¢agin aynalan.

Tam aksine, iglevsellik &gesiyle mi ilgilenmeli? Yelpaze, eski muharip
dernekleri gibi, yasayanlarla birlikte kaybolup gidecek, aktarilamaz bir
deneyimin devam ettirilmesine adanmg yerlerden, el kitaplan, sézliikler,
vasiyetnameler ve Klasik gagda, aile reislerinin ¢ocuklarina yonelik olarak
kaleme aldiklan “not defterleri” gibi, varlik sebepleri egitsel olan mekin-
lara dogru aglacaktir. Yoksa sonunda simgesel dgeye daha mi duyarl ola-
capiz? Omegin, egemen mekanlar ile egemenlik altindaki mekanlan kars:
kargtya getirecegiz. Parlak ve muzaffer, baskin ve, gerek ulusal bir otorite
gerekse kurulu bir organ yoluyla bask: altinda tutulan egemen mekanla-
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nn, resmi térenlere dzgii bir soguklugu ya da satafatt olmugtur hep. Bura-
lara gitmekten gok, buralara teslim oluruz. Tkinci mekanlarsa, siginak
mekénlari, samimi sadakatin, sessiz hacilarin kutsal mekanlandir. Hafiza-
mn yasayan kalbidir bu. Bir yanda Sacré-Ceeur, diger yanda, halka yonelik
Lourdes hac yolculugu; bir yanda Paul Valéry'nin ulusal cenaze téreni,
diger yandan Sartre'in topraga verilisi; bir yandan De Gaulle'in Notre-
Dame’daki cenaze merasimi, diger yandan Colombey mezarlig1.

Siniflandirmalan olabildigince artirabiliriz. Cenaze merasimi soylevleri,
Douaumont ya da Federasyon duvari gibi anmaya yénelik iglevlerini rama-
men yitirmig sirf hatiza mekénlar: olan 6zel mekanlarla halk mekanlarin,
ayrica bayrak, bayram giizergahi, hac yerleri gibi, hafiza boyutu artik sadece
simgesel anlamlar arasina karigmig mekAnlan zitlagirmak. Bu tipoloii tas-
laganin 6nemi, kesin, eksiksiz ya da gagrnisim bakimindan zengin olugu de-
gil, miimkiin olabilme olgusudur. Buna gore agik bir iligkisi olmayan nes-
neler birbirlerine gériinmez bir bagla baglamirlar, ayrica Pére-Lachaise
ile Fransa'nin genel istatistigi bir baglikta bir araya gelebilir, ama bunun
gemsiye ile {itiiyii bir araya getiren gergekiistiic diigiinceyle ilgisi yokeur.
Burada bu farkh kimlikleri birbirine baglayan bir ag vardir; bilincine var-
manmiz gereken kolektif bir bilingalt organizasyonu vardir. Bu mekanlar
bizim ulusal tarihimize ait anlardur.

" Basit, fakat keskin bir ¢izgi aligtigimuz eski ve yeni biitiin tarih tiirle-
rini bir yana ayinir. Ister ulusa, isterse toplumsal anlayiglara ait hafizaya
seslenmig olsun, hafzaya iliskin biitiin tarihsel ve bilimsel yaklagimlar
realia ile, bizzat seylerle ilgildir; gergegi en canalici noktadan kavramaya
caligirlar. Biitiin tarih nesnelerinin aksine hafiza mekanlannin gergeklikte
gondergeleri yoktur. Ya da kendi gédergeleri kendi iglerindedir, bunlar
sadece kendi kendine génderme yapan gostergeler, saf haldeki gosterge-
lerdir. igeriksiz, fiziki varlikean yoksun ve tarihsiz degillerdir; cam aksi-
ne. Bunlan hafiza mekan: yapan sey, tarihin elinden kurtulmalarin: sag-
layan geydir. Templum: Kutsal olmayanin belirsizliginde —mekan ya da
zaman, mekan ve zaman- iginde her geyin degerli oldugu, simgesel ve
anlamli oldugu bir gember belirlenir. Bu anlamda hafiza mekan ikili bir
verdir; kendi iizerine kapali, kimligi igine kapanip kalmig, adi iizerine
kivrilmug, ama genis anlamlara agik bir taskinhk mekan.

Onlarin tarihini en bayag ve aligilmamig hale getiren sey budur. En
klasik malzeme olan asikar konular, el altindaki kaynaklar, en basit yon-
temler. Onceki giiniin tarihine dénmiig gibiyiz. Ama durum ramamen
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farklidir. Bu nesneler en dolaysiz gorgiilliikleriyle algilanabilirler, fakat
ileri stirtilen bahis bagka mekanda geleneksel tarihin kategorilerinde ken-
dini ifade etmekte yetersizdir. Tarihsel elegtiri bitttiniiyle elegtirel tarihe
doniigmiistir, ama sadece kullandigy araclar bakimindan degil. Tkinci de-
recede yaganuni siirdiirmek igin kendiliginden uyannugtir. Savag gibi,
biitiin bir icraat sanati olan, aktarmaya dayah tarih; yenilenmig nesneyle
iligkisinden ve tarihginin konusuna tam olarak baglanmasindan huzur
duyan bir sanat. Sonug olarak, harekete gegirdigi seye dayah bir tarih;
kar, dile gelmez, ele gelmez bir bag; solmug simgelere olan sokiip anlamaz
tensel baglihkran geriye kalan seydir bu. Proust'un ¢ok iyi ele aldign agk
yasindan uyamgi akla getiren Michelet tarzinda bir tarihin yeniden ha-
yat bulmasi; tutkunun saplantil etkisinin sonunda ayaga kalkngs, fakat
gergek tiziintiiniin o kadar ac1 ¢ekilen geyden artik aci cekmemeye dayals
oldugu ve artik her seyi kalbin akildigthgiyla degil, aklin 1gigiyla anladigi-
miz bir andir bu.

Tamamen edebi bir gdnderme. Buna iiziilmeli mi yoksa haklihgini
teslim mi ermeli? Bu génderme de gaga aittir. Hafiza, gergekte, sadece su
iki megruluk bigimini tanimignir: Tarihi ya da edebi. Zaten bunlar gliniimii-
ze kadar birbirlerine paralel olarak ama ayn ayn galigmiglardir. Bugiin
sintr kalkiyor ve tarih-hafiza ve hafiza-kurgunun hemen hemen ayni anda
olimiinden sonra, bir bagka gecmisi, itibarmi ve megrulugunu gegmisle
iligkisine borglu olan bir tiir tarih doguyor. Tarih, imgeselligimizin yerini
alir. Tarihsel romanin yeniden dogugunu, kisisel belge hevesini, tarihsel
dramin edebi canlamginy, sézlii tarih anlatisinin baganising, bozuk bir kurgu
a1 olarak degil de nasil agiklayabiliriz? Kolektif hafizanuzin titkenmis ser-
mayesinin, yerini saglamlagtirdigy, yogunlagip kendini ifade ettigi mekén-
lara duydugu ilgi bu duyarhlikla ilgilidir. Derinliginden koparnlmig bir
¢agin derinligi olan Tarih, gergek romant olmayan bir cagin gergek romani.
Tarihin merkezine yiikseltilmig hafiza: Edebiyatn apagik yasidir bu.



Cumbhuriyet’ten Ulus'a

.Bu gallgmalaf. ele aldiklart konulardan bagimsiz olarak, bir hafiza diize-
nefi resmediyor; hemen ortaya gikanlabilecek bu diizenegin 6zii kolektif
hafiza sermayesine katliyor, bu sermayenin temelini olugturup giiniimii-
ze kadar geliyor, ama bu temel, yirminci yiizythmizin agir gergeklerinin
kargisina qikardigh ac1 olaylara ve bagkalagmalara maruz da kahyor. An
bir hafiza, esas ve kaynak hafizayla saglamlagtinlnug bir stok.
Cumhuriyetgi mi yoksa ulusal hafiza mi demeli? Her yazarin kendin-
ce sordugu ve cevabi olmayan bu soru kargihkl etkilenmenin igaretidir.
Cumhuriyetin acemilik dinemi, mekan, diigiince ve zamann bir nokea-
da toplanip hezla ele alinmastyla ifadesini bulur; “manevi bir cumhuriyet”
kurma, yapicr ilkeleri etrafindaki hareketle hegemonyasini teyit etme
kapasitesiyle; Panthéon, kurban listesi, ermiglerin yagam &ykiileriyle dolu
gergek sivil bir dinle ifadesini bulur; bu yolla canblan ve éliileri bir araya
getiren bir kutsallagtirma saglanir; orada hafiza yoluyla kendini olugturma
dlii seviciligine meyleder. Kalabalik, cok sesli, heryerde var olan bir din-
sellik; kendi mitlerini, ayinlerini icat eden, kendi sunaklarini kuran, kendi
tapmaklarin ve araglarini ~heykel, fresk, sokak levhalan, okul kitaplar—
icat eden ve bunlari siirekli bir egitsel gosteriye ddniigtiiren bir dinsellik.
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Bununla birlikte, 6zde, hafizanin siyasi kullantminin 6zgiil olarak cum-
huriyetgi ya da hatta sirf Fransizlara 6zgii bir yonii yoketur. Biitiin Avrupa
iilkelerinin denedigi, Eric Hobsbawm'in hog bir gekilde “gelenegin icadi™
diye adlandirdig1, ¢agin bir olgusudur bu. Kitleler ¢aginin gelisi milliyetgi-
ligin emrine, o zamana kadar, en azindan bu diizeyde bilinmeyen imkén-
lar sunmug ve her tiirli yenilige yine bilinmeyen bir 6l¢iide kendine bir
gecmis uydurma gerekliligini dayatmiguir. Fransiz Cumhuriyeti diger tilke-
lere oranla, Ingiliz monarsisi ya da Alman imparatorluguna gore, geride
bile kalmgtir: Olgiilii mimarlik, Marianne gibi soyut simgeler, burjuvazi
tarz1 yurttag biistleri, hafizaya dzgii uygulamamin kuruntusuz kullaniligi.
Buna kargilik, Cumhuriyet derinlemesine yerlegmesiyle ve hafizanin tam
otoriter, birlestirici, tekelci, evrensel ve yogun bir gekilde ge¢mige dayal
sistematik kuruluguyla bunfardan ayrdir.

Ororiter hafiza; ¢linki yeni bir rejim sdz konusuydu; sag kesimle, sonra
da gabucak sol kesimle denenecek, merkeziyetgi jakobenizmle devrimci
mirasini zorla kabul ettirmekte kararli bir rejim; dayatmalarnt ve krizleri
kuvvet kullanarak agmak zorunda kalmig, ideolojik olarak kiliseyi kili-
seyle, toplumu toplumla kargi kargiya getirmis, biiyiik banka ve endiistri
burjuvazisinin kéyli sinifla ittifakim saglamlagnrmig, kurumlar olugtur-
mus, asi bir orduyu kendine baglamig, cumhuriyetgi melting pot'u hizla
bagarmg bir rejim.

Birlestirici bir hafiza: Ozellikle I1I. Cumhuriyet'in okul kitaplarinda
oldugu gibi, XIX. yiizyila ait biitiin tarihyaztmui bu birligi bir kazanim gibi
gostermigtir; sadece idari ve cografi biitiinlik degil, ama manevi ve ideo-
lojik birlik. Bu ise, halklarin, {ilkelerin ve dillerin inanilmaz renkliligini,
ulusal eksikligi, cagin Fransa’simin béliimlenmesini gdz ardi etmek demek-
tir; bunun igin Theodor Zeldin ve Eugen Weber? gibi Anglosaksonlarin
bakigini hatrlamak yeterlidir. Bu dlgiiye gore degerlendirilen ortak bir
hafizanin inga edilmesi, 6ncelikli bir ihtiyag, farkliliklarin durgunluguna
bagli bir kargt iktidar, yagama ve dlme bigimlerinin mozayigiyle bir karg:
gii olarak ortaya gikar; yerel hafizalan ulusal bir kiiltiire bagh ortak fonda

1) Eric Hobsbawm ve Terence Ranger (der.), The Invention of Tradition, Londra, Cambridge
University Press, 1983, dzellikle Eric Hobsbawm tarafindan kaleme alinan VIL. Béliim, “Mass-
Producing Traditions: Europe 1870-1914".

2) Bkz. Theodor Zeldin, Histoire des passions frangaises, Paris, Recherches Yaymevi, 1978,
4 cilt. Eugen Weber, La fin des terroivs, lu modemisation de lu France nurale 1870-1914, Paris,
Fayard ve Recherches Yaymevi, 1983.
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toplama ve herkesi “89'lu kugagin™ evlatlari haline getirme zorunlulugu-
dur bu. Okul, askerlik hizmeti, segim usulii, siyasi partilerin diizenli &r-
giitlenmesi: Devletin Cumhuriyete sahip gikmasi Cumhuriyete, rejimden,
doktrinden ya da felsefeden, sistemden, kiiltiirden ve neredeyse ahlaki
uygarliktan fazlasini veren toplumun zaferini iki katina gikarr.

Bu hafiza tutarhhgini digladigr seyden alir: Kendisini karsit olarak ta-
nimlar. Diigmanlarla beslenir. Kesinlikle gergek, ayni zamanda hayal edil-
mis diigmanlar. Cumhuriyetin, ulusun meydana getirdigi toplumun biiti-
niini, “ayricalikhilar” kargisinda Tiers Etat'yy, “Aristokratlar” kargisinda
yurtseverleri, “iriler” karsisinda kiigtikleri, ayrica tekelciler* kargisinda
isgileri temsil etmek igin diigmanlara ihtiyact vardir. Cumhuriyet, ilk ér-
negi komplo hevesi olan, duygu birligini husumert yoluyla saglayan miras
devrimden almigtir. Anglosakson demokrasilerinin tersine, Fransa, sosyal
mutabakati ézel gikarlarin uyugturulmas: olarak degil, onlarin diglanma-
larmn gerektiren genel iradenin ifadesi olarak gormektedir. Cumhuriyet
modeli altinda sadece siyasi demokrasiyi tanimig olmasi, Fransa’yr belki
kendiliginden gogulculuga ve déniistimliiliige’ alerjik kilmignr. Cumhu-
riyet miicadeleci bir ortak-duyusa susamigtir. Bu gu demektir; ulusa ait
diiglenen tek semaya déniigen Cumhuriyet, tamamen eksiksiz ortak-duyug
- iginde kurulmaz. Otomatik olarak sollarin birligine bagh olmay: birakir-
ken, her tiirlii siyasi etkinlikten vazgegmez. Orrak kiiltiire doniigtirken
tamamtyla bir mistik olmay siirdiiriir. Folklorda yok olurken tarihimizin
dnemli 4nlannda yogun bir sekilde harekete gegirici olmayt devam etti-
rir. Cumhuriyet savagtir ve ugruna istiin gelmeyi istemedigimiz ve dlme-
yi kabul etmedigimiz bir cumhuriyet 6lii cumhuriyettir. Cumhuriyet siire-
cinin ulusal koklesmesini kesin bigimde tamamlayan su itk iki anahtar
dénem bunun kamndir: 1918'de Clémenceau’nun kazandig zafer, iflasi-
na yol agan tek rejime karg1 giigliikle kurulan ve Direnig'in ve “kesin bir
Fransa diistincesi”nin sahibi General'in sagladizt Cumhuriyet.

Evrenselci hafiza; giinkii kurucu ideoloji, devrimci miras i¢inde gerek
bir ayiklama gerekse bir kangimi gergeklestirmigtir; bu ise her iki durum-

3) Bkz. Mona Ozouf, “Une nationale et unité de la pensée de Jules Ferry”, EH.ES.S,,
Ocak 1982, Jules Ferry kolokyumu bildirisi.
4) Bkz. Alain Bergounioux ve Bernard Manin, “L'exclu de la nation. La gauche frangaise
et son mythe de I'adversaire”, Le Débat, no: 5, Ekim 1980,
_ 5) Bke. Qdile Rudelte, La République absohue. 1870-1889, Awx origines de I'lnstabilite consti-
tutiommelle de In France réprbliceine, Paris, Sorbonne Yayinlan, 1982,
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da Devrim’i Insan Haklar: Bildirgesi'nin® hiir ifadesine baglar; giinkii bu
kurucu ideoloji, ille de Devrime bagh olmayan Antikgag Cumhuriyetleri
ya da ona yabanct ve iistelik karsit, Cumhuriyetin ileri gelenlerinde, Littré,
Frey ya da Durkheim’da’ bile kendini benimsettiren Auguste Comte pozi-
tivizmi gibi entelektiiel gelenekleri bu tarihsel gelenekler mirasiyla kanigti-
rabilmigtir; ¢linkii boylece hafizasini akla dayayip, akla dayandinimig bir
toplumun kendisi hakkinda bilgi edinmesini —tarihi ve sosyolojik bilgi-
yasalhginin emrine verebilmistir; 6zel ulusal bir maceray: insanlig 6zgiir-
liige kavugturucu bir ilk drnek yapabilmis; belirli bir gelisme olgiitii orta-
ya koyabilmig, tarihte ve tarihle gerceklesecek ve siiphesiz cumhuriyetin
ana agamasini olugturan bir ilerleme 6lgiitii getirebilmistir.
Cumbhuriyetgi hafiza esas gegmisgiligini, bir gelecek tasansina kendi-
ni kapurarak, zaman agamasi iizerine odaklanmaya borgludur. Bu éneri
goriniirde paradoksal ve totolojiktir, ¢iinkii genelde gegmige baghlik ve
devamlihiga itibar etme bir tepkidir ve hafiza yine gegmisle kurulan iligki-
dir. Buna ragmen anlami agikur: Cumhuriyetin ortak uzlagma giicii ken-
di hafizasina ve hafizayr anmaya dayanmaktadir. Ayni gekilde 14 Tem-
muz'un, burada akla gelen Péguy’nin bir ciimlesine gore, kendi bagina
bir ilk yildénimii olmug olmasi gibi, ad iiglincii olan cumhuriyet de ken-
di kendisinin kutlamg: olmugtur. Bu cumhuriyetin dogrudan tarihe kay-
dolugu bir toplumda, bir yerde, kurumlarda ve politikada somutlagma
kapasitesi kendi kimlik tanimina baglhdir; tipkr kendi gelenegine bag-
vurmast gibi. Cumhuriyetgi Gelenek! Cumhuriyet hafizasinin gergek yeri
igte burasidir; biz bu kitabuin biiyiik bir boliimiin bu konuya ayirmak ister-
dik, yani cumhuriyetin tarihsel doniiglimiine® degil, ama ifade edildigi
odaklara: Omegin Parlamento séylevi, “biiyiik sélenlerin iletigimsel si-
cakhig”, Latince kavgasi, her seyi unuttugunuzda size geriye kalan kiil-
tiir, lise bitirme sinavi sorularinin degigsmesi, Petit Larousse’un pembe say-

6) Bkz. Frangois Furer, Penser lu Révolution frangaise, Paris, Gallimard, 1978 ve Le Débxat'daki
yazilan, “La Révolution sans la terreur? Le débat des historiens du XIX¢ sidcle” (no: 13), “La
Révolution dans l'imaginaire politique frangais” (no: 26) ve Maurice Agulhon ile tarngma (no:
30).

7) Bkz. Claude Nicolet, L'ldée républicaine en France, Paris, Gallimard, 1982, bal. VI ve
Jules Ferry kolokyumundaki bildirisi.

8) Odile Rudelle, 11 Nisan 1900 giini, Mechste Waldeck-Rousseau’nun stiyleminde bunun
ilk ortaya gikisiun tarihini tespit eder: “biraz dnce cumhuriyetgi gelenckten bahsediyordum..."
Bkz. "La notion de la tradition républicaine”, 4-6 aralik 1975 tarihleri arasinda yapilan La
France sous le gouvernement Daludier kolokyumunda sunulan bildiei, Ulusal Siyasi Bilimler Vak(i.
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falari, tagra, Ulm sokag1 ve insan-hafiza olabilecek Edouard Herriot® fi-
giriniin bulundugu radikal parti bagkanliginin olugturdugu o kutsal tg-
gen.

Cumbhuriyetci hafiza nu ulusal hafiza mi? Onemli olan bu degil; snemli
olan cumhuriyetgi hafizanin berkitilmig blogunun, devleti, toplumu ve
ulusu vatan sevgisi dolu bir senteze eklemlemis olmasidir. Verdun zafe-
riyle zirvesine ulagmig, ama bugiin igeriksiz bir bigime déniigmiis olan
sentezdir bu.

XX. yiizyrl Fransa’sinin tarihini sistemli bir gekilde yeniden yaparken
cumhuriyetgi hafizanin bigim ve yapi degisikliklerinin hepsinin sirali dért
etmene bagl oldugunu anlamak gerekecektir.

Ve oncelikle bagarisini, gergek bir ig ya da dig tehlikenin olmayigim
anlamali. Artik klige egemenliginin, monargik diktatérliigiin, cumhuriyet-
gi irredantizmin ya da ezeli diigmanlarin ortadan kalkmmg oldugunu anla-
mak gerekir. Cumhuriyet¢i megrulugun biitiin tehlikeleri gegmige ait gibi
goriinebilir. Gergek ya da uydurma da olsa, birileri 6 gubat 1934'te oldugu
gibi, “cumhuriyetci savunma” hareketini kargilarinda bulmuglardir; asilsiz
ya da dogru da olsa birileri, upki Libération’a komiinist darbe korkusunda

- oldugu gibi, 1958’de De Gaulle’un darbeci generallerinin omuzunda ikti-
dara gelisi, yine aym generallerin 1961'de Cezayir savagi esnasinda tepeden
inme atanmalant ve dahasi 1958 anayasasinm 16. maddesinin usulsiiz
kullanimi ya da bir miiddet, General de Gaulle’e monargik bir miras iste-
gini atfeden soylenti gibi, dagihp gitmiglerdir. Ulusal bozgunla yerlegen
ve Alman bozgunuyla dagilan Vichy hiikiimeti cumhuriyet kargithgin
ilkesizlestirdi, eski zamanlann tepki gdsteren Fransa’sini marjinallestirdi.
Cumhuriyet hafizas1 herkesi bir potada eritti.

Ulusun hafiza sermayesine durmaksizin kok salmast onun igten ige zayif-
lamasina, giigsiizliigii ve kargilagtig1 siddet yiiziinden suglamalara kargt daha
hassas halc gelmesine neden oldu. Bir rejim, biri “garip bir bozgun” (Marc
Bloch) iginde, digeri 1958'de kendi Albaylan éniinde iki kez iflas ettiginde,
Subat 1934 ve sonbahar 1947°de iki kez siira ulagtiginda; Miinih’teki “kor-
kak teselliyi” kabullendiginde ve Cezayir'de igkence kampanyastyla onurunu
tehlikeye soktugunda; yillar boyunca, bakanhgm istikrarsizligy, parlamen-

9) Bkz. Jean-Thomas Nordmann, La France radicale, Paris, Gallimard-Julliard, “Archives”
dizisi, 1977.
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tonun gligstizliigli ve kurumsal fel¢'® manzarasim yaratuginda, hafizas biz-
zat kendi zayfliginin anilariyla doldu; komiinist vulgata'nin 6ncelikle cum-
huriyetin yiice degerlerini somutlagirmay iistlenmig gibi gériinen sosyalist
gelenege yiikledigi “ihanetler” hakkindaki bikunrici lakirdilanin anilanyla
doldu: 1914 savaginin arifesinde sosyalist enternasyonal ihaneti, 1936’da
Ispanya'ya miidahale edilmemesi, 1956'da Cezayir'deki Fransizlar kargi-
sinda cumhuriyergi cephenin el ayak gekmesi gibi anilardir bunlar.

Siddete kargit suglama: Cumhuriyetin, jakoben, merkezci ve biirok-
ratik solla uzun ittifakindan ileri gelen suglamadir bu; bu dava artik Dev-
rim’i ve kargi tepkiyi, solu ve sag1 kargt kargiya getirmez, ama solu solla,
resmi bir solu bir digeriyle —bir dénem “ikinci” diye adlandinilan ve ken-
dini bagka yerde, bolgesel talep, merkeziyetgilik kargit talep yoluyla yurttag
ile yerel iktidann yakinlagmasiny, farklilarlara saygiyr arayan bir solla—
karg kagtya getirir. Bu kez despotik yiizlii bir Cumhuriyet; esitlik yanls
tutkunun arkasinda tiirdeglegtirme hirsini gizleyen bir Cumhuriyet var-
dir; Albigeois haghlarindan, “Fransa’nin ilk aynasizi” Clémenceau’ya, bu
arada Vendée soykinmi ve yerel lehgelerin yok ediligine kadar, diizlegtirici
ve orraklagtinci bir Iktidar vardir; Cumhuriyet biitiin bunlarla ilgili bam-
bagka bir hafiza manzarasini ortaya gikarir; ama bir diger devrimci mirasi
da giin ggmna gikarir. Sovyet deneyimiyle giiciilliikleri bu mirasi en tist
olumsuz yogunluguna gikarr. ‘

Ancak cumhuriyet imajinin zayiflamasi 6zellikle iki hafiza ailesinin
rekabetinden ileri gelir: Bunlar, gegtigimiz yiizysldan bu yana cumhuri-
yete itiraz etmekten vazgegmeyen ve savag ile savag sonrastmn ulusal-
cumhuriyetgi imgelemi Gaulle'ciilitk ve komiinizm kilig alunda giiglen-
dirdigi milliyetgi ve devrimci hafizalardir; bu imgelem iiyelerinin sayilan
va da iktidara gergek etkileriyle degil, Fransa'yl, “ger¢ek” Fransa'yi tem-
sil etme iddiaswyla &lgiilebilir.

Bu iki hafizanin ve cumhurivetle simetrisini gok uzaga gotiirmeyelim:
Gaulle'cti hafiza, giicti azalan cumhuriyete bir alternatif olarak ortaya
gikt; komiinizm ise onun mantiksal derinlegsmesi, dogal siirekliligi ve en
saplam kalesi olarak ortaya ¢ikti. Buna kargihik, tarihinin en énemli 4nla-
rinda, etki alani ne kadar genis olursa olsun, komiinist hafiza kesimlere

10) Bkz. Omegin Cumhurbagkan: Vincent Auriol’tin oldukca acik anlagthr anidan, Mon
septennat, 1947-1954, Paris, Gallimard, 1970 ve Joumal de septennat, Pierre Nora ve Jacques
Ozouf vonetiminde hazrlanmig 7 cilt, Paris, Armand Colin.
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ozgii olarak, solun sinin iginde kalnug ve tistelik cumhuriyetgi ortak uzlag-
manin diginda birakilmigar; Gaulle'ciiliik, aksine, ulusal tarihle dolu bir
doénem olmusg ve kesin bir gekilde cumhuriyetin kurumlannda yer almigtir.
Her geyin ayirdign ve her ikisi de zaman iginde koklti bigimde farkli form-
lara tanik olan bu iki hafizanin tezathig, daha da ileri gitmektedir. Cum-
huriyet hafizasina en yakin olarak gériilen birincisinin, bir doktrine (Mark-
sizme), bir stratejiye (siruflar miicadelesine) ve tarihsel bir deneyime (Sov-
yet holsevizmine) —bu strateji ve deneyim hem yabancidir hem de varli-
ginin yikicisidirlar— dayandiint unutamayiz; oysa digeri, stiphesiz, egiti-
miyle, duyarhligiyla ve cumhuriyetgi gelenege ait fikirleriyle tamamen
yabanci bir insana dayanur, fakat onun iki biiyiik ulusal miidahalesi, 6nce-
likle cumhuriyeti yeniden kurmaya, sonra da onu giiglendirecek kurum-
sal yollar agmaya yaramugtir.

Demek ki bu aldatic1 bir simetridir, tamamlayici etkisi olmugtur: Bu
iki hafizanin iistiinliigii tamamen giiniimiize 6zgii olmug ve bunlann orta-
dan kalkmasi 70'li yillarin ortalarini bulmugtur. Bu ikisi, ulus igin, makul
bir devamhihk arz etmigtir. Bu ikisi cumhuriyetin megrulugunu, yasalli-
#in sintrlarina itmigtir, oipki 1947'deki belediye segimlerinde R.P.R. ile
komiinistlerin Cumhuriyeti yiizde otuza, iigte bire diigirmeleri gibi, oysa
Cumbhuriyet'e gore onlar “isyankar” ve “Moskof silahgorler” gibiydi. Bu
ikisi, 1965’teki kamu oylamasindaki ilk bagkanlik segimleri kadar gosterigli
ortamlarda, cumhuriyeti temsil etme tekeli Gizerinde sen-ben kavgalan
yapabiliyorlardi. O zaman André Malraux, Frangois Mitterand’a hitaben
§0yle haykirmaktaydi: “Cumhuriyetgilerin tek adayt! Birakiniz cumhuri-
yeti uyusun!” Bu ikisi, birileri igin Halk Cephesi, Direnig, Mayis [958 ve
digerleri igin Kurtulug'ta Champs-Elysées’ye yiiriiyiig, ayn1 cumhuriyet
meydaninda 1958 Eyliil séylemi, Subat 1961'de isyanci generaller grubuna
karsi Cumhuriyeti korumaya gagn gibi, korunup geligtirilecek Cumhu-
riyetle 6zdeglestiklerinde ulusun imajini temsil edebilmiglerdir. Nihayet
bu ikisi, cumhuriyeti, usta ve gizli bir paylagmayla, ulusal diigsellikten
gtkarmuglardur, istelik yine ayni Malraux'nun “komiinistlerle bizim ara-
mizda higbir gey yoktur”!! dedigi bir zamanda.

Cumbhuriyetgi hafizanin eski temellerinin bigim degistirdigi, pek acik
olmayan, ama belki de en aktif dérdiincii 6ge: Fransa’min tami tamina 30

I1) Gaulle'cii ve kominist arilann igerigi ve siyasi kullanim iizerine Les France adh dor-
diinc ciltte yeniden donecegiz, “La mémoire comme lieu de pouvoir depuis la Libération™.
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vildan bu yana tardig istisnai ekonomik geligme. Ozde kesin bir ge,
clinkii biiyiime, cumhuriyetin kendisine en yabanci olan degerlere dogru
hafiza iizerinde gerceklestirdigi ulusal uzlagmay bagka yone kaydirmgur:
Ekonomi, simdiki zaman, éngéri, tiikketim, bang, sosyal, modernlik gibi;
ve bu amagla cumhuriyetin degerlerini etkili sekilde notralize etmeye ve
onlar yavag yavag kullanilmaz hale getirmeye katkida bulunmugtur. Kesin
bir 6gedir, giinkii siyasi agidan énemsiz'? bir konu olan biiyime, her seye
ragmen, Gaulle déneminde gergeklesmigtir; Cumhurbagkanimin endistri-
vel modernlegmeyi, hafizanin retorik kullanimini benimseyen Georges
Pompidou'ya emanet etmesini saglayan garip bir gérev boliigiimiyle ger-
geklesmigtir. Demek ki ekonomik ve politik iki siirecin hassas ve kompleks
diyalektigi burada baglamaktadir; bu siireg geligkili olarak modernligin
degerlerini, eskilligin gelencksel bannag olan saga teslim etmig, ayrica
solu eski ve kesin cumhuriyetgi degerlerin sahibi yapmugtir; ya da daha
doprusu, eger komiinist parti ulusal diizeyde marjinallesmeye baglamanug
olsaydi, boyle vlacakr.

Uzun bir tarihin kiigiik olaylarninin 6tesinde, biiyitk sonuglar agikur:
Genel muvafakat: tiikenmis, zayiflin ya da zorbalign nedeniyle elestiriye
ugranug, daha canl iki hafizamn rekabetiyle kargilagnug, bagka degerlere
dnem verilmesiyle yansizlagnug ulusal cumhuriyetci hafiza, canhligin yitir-
migtir. Eskiden biiyiikliigiinii devletin, ulusun ve toplumun hafizasi olma-
sindan ahiyordu. Devlet bigimi iizerinde anlasma mi? Razi olunmugtur.
Ya ulus? Ortalama demokratik gii¢ konumunuy, yol gésterici diinya giiciin-
den alir. Ya toplum? Cogunlukla topraga bagh ve tutucudur ve iigiincii
siraya yerlegmis, kendi haline birakilmigtir. Bu ti¢ mekan kendi 6zellikle-
rini yeniden kazanmuglardir. Cumhuriyetgi hafizanm artik belirli alun
stogu giivencesi yoktur. Onun da enflasyonu ve develiiasyonu olmugtur.

Kisa zaman iginde bu yeni yapilanmay: degistirecek bir¢ok olay oldu.
Bu olaylar bize ¢ok yakin, bu yiizden hafiza denen hu uzun siireli olgunun
tarihsel anlamini bulup ¢ikarmamiz miimkiin degil; ama aymi zamanda
yeni tasanm noktalarini olugturamayacak kadar zaman iginde yogun ve
bir noktada toplanmig durumdalar. By, éncelikle gecikmeli fakat apansiz

12) Bu hususta, Frangois Fourquet'nin derleyip sundugu siylesiler gok aydinlanicidsr, Les
Comptes de la puissance, histoire de la comprabilité nationale et di plen, Paris, Recherches Yaynevi,
1980.
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olarak krizin ve uzun bir duraklama dénemine girigin bilincine varilma-

sidir: Kalkinma atihimu bir ara soze doniigmiigtiir. Ayrica bu, miinavebe

deneyimidir, ona siirekli bir darbeye iligkin cumhuriyet kargin olarak

goriinen kurumlarmn sol tarafindan kullanilmasidir: Gaulle’cii yap: 25 yil
icinde ulusal cumhuriyetgi yapt olmugtur. Sonugta Gaulle’ciiligiin ve
komiinizmin iki kat uzaklagmasidir bu. Cok farkh hatta kargit nitelekli
uzaklagma, giinkii komiinizm olayinda, solun biiyiik bir boliiminiin nez-
dinde, onu neredeyse cumhuriyetgi ulusal ortak uzlagmanin sinirina ko-
yan gergek bir marjinallegme s6z konusudur; oysa Gaulle’ciiliik olayinda
mirasin ti¢ ayrt ydnde agilimi s6z konusudur: Ulusal zaferlerle Panthéon'a
ulagan kurucunun tarihsel farki, ortak mala kurumsal miiktesep hakkin
karigmasi, ulus temasinin diisiince alanina ve bir partiye girmesi. Bu olay-
lardan higbiri bizi hareket noktasina geri gotiirmez, fakat birlegmeleri
yeni bir dagilimin gartlanin: tagir.

Ulusal olanin geri ddnmesi ve Cumhuriyetin en kiigiik eski degerleri
lizerine egilme biitiin siyasi ailelerin ufuklanna kargi duyarlidir. Solda,
komiinistlerde yeni, fakat hig giiphesiz uzun bir siire igin yerlegmis sov-
yet sosyalizminin degerini yitirmesi ve cumhuriyete baghliklart hakkinda
hig siiphe birakmama gabasinin utang duyulant silkip atma ihtiyacina

_ gotiirmiigtiir. Sosyalistlerde ise komiinist ittifakindan kurtulma ve Mark-
sist Ortodoksluktan vazgegerek Gaulle'ciiliigiin hayalci tutumuna kargt
Fransiz halkimin galigkan tutumunu gésterme zorunlulugudur. Cumhuri-
yete dogru bir kogudur bu; sagin giiglenisiyle tamamlanan bir kosu; ulusal
Gaulle'ciiliigiin artik kabul edilmig mirasi ise bu sagin “demir kaliba” kar-
§1 uzun miicadelesini unutmasim ve hatta kendini “sosyalist-komiinist
koalisyonu” kargisinda gergek cumhuriyvet megrulugunun savunucusu ola-
rak gérmesini saglamugtir. Garip ve belki gegici bir doniigiimdiir bu. Di-
men kirma: Cumhuriyetin giiphe gotiirmez kefili olma prestiji “kursuna
dizilen 75 000"lerin partisine kaldiginda, bu sag 1940 bozgununda Vichy
yanhisi Petain’ci antyla Gstiine muhtemel bir thanetin golgesini diigiirmiig-
tli. Ayni siipheyle kargilanan, ulus mitinden arinmig komiinist partisi oldu-
gunda, ona her zaman diigman kesilenler aynt nedenlerle komiinistlere ve
onlarin miittefiklerine kargt cumhuriyet bekgiliginin megalesini ele alabil-
miglerdir.

Ulusa déniisiin en hissedilir belirtisi ulusal tarih konusunda bilimsel
tarihyazima doniigtiir. Bir bagka Fransa ortaya ¢ikar, kamusal bilincin diin-
yvadaki satrang tahtasinin gergeklerine uydurulmasini ifade eden bir bagka
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bakig belirir. Vasat giice sahip Fransa, tarihiyle bilyiik kalmigtir; o halde
bu tarihi neden iglemesin ki?
iki biiyiik d5snem kapaniyor: Baglayan dénemde cumhuriyet éncelik-
li galigma konusu haline geliyor. Cumhuriyet artik ne hararetli bir savagim
ne de ahgkanlik igine kok salmig gelenek olarak gériilmektedir: Olsa olsa
bir hafiza mekéandir.
1984



Lavisse’in Fransa Tarihi:
Pietas erga patriam™

1. Tarih ve Ulus
Yeni Sorbonne’un kurulusu

Bir yer, Sorbonne, bir isim, Lavisse, bir yapit, 27 ciltlik Fransa Tarihi:
Bu iigii de, yiizylhin dénemecinde tarihin ulusal hegemonyasint yorumla-
makeadir.

Yiiksek 6grenimin yeniden ve ¢cabucak yapilandinimasi sirasinda tarih
bilimi 25 yilda en biiyiik pay1 almugtir'. Tarihi sadece edebiyat fakiiltele-
rinde ders olarak okutmuyoruz; bu fakiiltelerde bile dgrenci sayist sadece

* Pietas erga patriam: Vatana iman. (¢.n.) Ug kisiden dzellikle yararlandim: Alice Gérard
dikkatimi Lucien Herr argivindeki birgok kaynaga ve dzellikle Lavisse'in kendi eliyle ditzeltigi
Devrim niishalan tzerine gektl; Christophe Chatle bastlmamug Dictionnaire biographique des
professeurs de la Faculté des lettres de Paris'nin (Paris Edebiyat Fakiiltesi profesdrieri dzgeqmis
s5zliigi) ikinci cildini ve Lavisse'in Sagnac'a yazdizn on beg kadar mektubu kullanmama imkén
tanudy; Victor Karady, L'Elite universitaire litéraire ae XIX® siecle (XIX. yiizyildaki aniversiteli
edebiyur seckinler toplulugu) hazirlik figlerini kullanimima sundu. Onlara ve Hachette eski
elYaZmalan sorumlusu M. Lanthoinette’e igten tegekkiirlerimi sunuyorum.

1) Yitksek 6gretimin igleyisi igin Antoine Prost'dan hareket edecegiz. L 'Enseignement en France,
1800-1967, Paris, Armand Colin, 1968 ve Louis-Henri Parias ysnetiminde, Histoire géndrale de
"mignenwm et de léducation, cilt: 111, De la Révoltion & I'école républicaime 1789-1930, Frangoise
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1888 den 1908'e kadar olan yirmi yilda iki bin beg yiizden kirk bine ¢ik-
migtir; yalnizea Ecole Normale Superieure, College de France ve Ecole des
Chartes'ta degil, aym zamanda ¢ok yeni ve hakli bir prestij sahibi olan
kurumlarda, 5regin [868'de kurulan Ecole Pratique des Hautes Etudes'de
(Uygulamali Yiiksek Ogretim Okulu), 1872 tarihli yeni Ozgiir Siyasal
Bilgiler Okulu'nda, 1881'de kurulan ve en yenisi olan Louvre Okulu’nda.
Ornegin 1880'li yillarin baginda Paris'i ziyaret eden Belgikali geng iini-
versite 6grencisi Paul Frédéricq'in sevinci anilmaya deger: “L'Ecole des
Chartes benim igin benzeri olmayan bir kurumdur. Paris’te Uygulamal
Yitksek Ogretim Okulu'nda en saglam, en eksiksiz ve gergekten en bilim-
sel tarih Ggretimi verilmekredir.”? Bagka higbir disiplin béyle bir itibara
sahip degildir. Tarih biliminin kokleri ilkdgretim siralanna uzantr, biitiin
zihniyet orada iglenir’; daha sonra diganda, eni konu Atina okulu (kurulug
tarihi 1846) modeline gore diizenlenmig birgok aragtirma enstitiilerinde
gelisir: 1876’da Roma, 1890’da Kahire okullari, 1901'de Hanoi'de agilan
Uzak Dogu Fransiz Okulu, Floransa'da (1908), Madrid’deki okullar, is-
panya Yiiksek Ogrenim Okulu (1909), Saint-Petersburg Enstiriisti (1912),
Londra Ensticiisii (1913). Igeride, bilimle ugragan geleneksel gruplarin
yan sira, Fransiz Devrim Tarihi Toplulugu (1888) ve Modern Tarih Top-
lutugu (1901) gibi donemleri, Fransiz Sanat Tarihi Toplulugu (kurulugu
1876, yeniden Jiizenlenis tarihi 1914), Hukuk Tarihi Kurumu (1913),
Fransiz Kilise Tarihi Kurumu (1914) gibi belli konulan igleyen, belli konu-
larda uzmanlagmig kurum ve topluluklar vardir; bunlardan bagka 6rnegin
Robespierre Aragtirmalan Toplulugu (1907) gibi bir tek kisiyi arastiran,
daha da uzmanlagmig bilimsel aragtirma gruplan olugturulmugtur. Yine
de eksik kalan bu siralamaya, stirekli geligen, biitiiniiyle farkl: bir diigiince
sahip (bkz. daha ileride “Arcisse de Caumont ve bilimsel aragtirma top-
luluklan”), gogunlukla iiniversiteli tarihgiler tarafindan kiigiimsenen, ama
Normandiya Tatih Toplulugu (1869), Poitu (1871}, Saintonge ve Aunis
(1874) Paris ve L'ile de Fance (1874) Tarih argivleri toplulugu gibi ¢ok
degerli koleksiyonlar yayimlayan, kendi dergilerini gikaran, ulusal tarihe

Maveur, Nowvelle Libraivie de France, 1981. Aynca bkz. William R. Keylor, Academy und Com-
munity, the Foumdation of the French Histrical Profession, Cambridge, Harvard University Press,
1975. Louis Liard, L'Enseignement supérieur en France 1789-1893, Paris, Armand Colin, 11 cilt.
2) Paul Frédéricq, L'Enseignement supérieur de I'histoire: notes et impressions de viyage, Paris,
Alcan, 1899.
3) Bkz. Ozellikle, L Reépublique, “Lavisse, instituteur national”, *kiigiik Lavisse™i inceler,
Lavisse'in genel bir takdimini yapar. Biiriin gindermelerim bu kaynagadir.
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ayna tutan, bitmez tilkenmez bir zenginlikteki bolgesel taleplerin ihtiya-
ctm kargilayan, kapsamli yéresel bilim ropluluklanini almiyoruz.?
Ancak tarihin ulusal olguya eklemlenmesi kurumsal ¢atisindan ok
yeni i¢sel degerlerinden ileri gelir. Metinlere hakim olma olgusunun kendi
iginde yurtseverlikle dogrudan ilgisinin olmadig diisiincesi 6nemli degil-
dir; zira, filoloji ile ulusal duygu arasinda sik1 bir iligki vardir. Bunun nedeni
Alman tarzindaki filolojinin tarihe gergek bir bilim modeli vermis olmast
degil, cok daha derinde bir ahlaki yiicelik ve entelektiiel gilecilik barin-
dirmasidir. Rénesans’in biiyiik alimleri ile Saint-Maur'lu Benediktenle-
rin yakin zamanda uyandinlmig hayaletlerinin dolastig: yeni kiitiipha-
nelerin duvarlarinda laik bir kesiglik rahiplerin alimligini sahiplendi ve
cumhuriyetin, onun entelektiiel ve ahlaki reformunun hizmetine sundu.
Belgenin etik degeri artti: Kugkusuz hilimsel degeri kadar erik degeri de
onemli. Lavisse, ilk kez bir araya gelmis Sorbonne dgrencilerine “gergek
tarthgi bir filologdur” diye agiklar®. “Tarih belgelerle yapihir™: Langlois ve
Seignobos'nun hig elden digiiriimeyen Introduction aux études historiques
(Tarih aragtirmalarina girig, 1898) kitabinin ilk ciimlesidir bu. Ve daha
sonra Julien Benda Dreyfus’ten yana tavir alisinin sebeplerini agiklarken,
bunu “matematik ve tarih ogretisinden edindigi(m) yéntem inanciyla
.agiklayacaktir.®
Yontem: Yeni ekoliin anahtar sozciigii bizzat olugumunun biitiin bi-
¢imlerini belirler. Bu s6zciik ifadesini aragnrmanin kiigiik bolgeler halin-
de diizenlenisinde bulur; bu yolla 6grenciler sinav programiyla sinirlan-
dirthir, 6grenci dernekleri kurulur, bu derneklerin énderleri tarihin biiyiik-
leridir; 1893’te siradan bir eglenceye doniigen Bullier'deki sefil bir balo
yiziinden Monod’ utang iginde istifasini verir. Bu sozciik ifadesini bir
egitim camiasinin kurulmasinda bulur; o zamanlarda énemine ve belli
yapisina kavugan tez yoluyla girilebilen bir gevredir bu; kariver ve gorev
silsilesi igeren ve sayis1 1880'de beg yiizken 1909'da bini asan bir gevre.
Yontem. Bu sozciik, bir galigma kuralindan, metinleri derlemeden, ente-
lektiiel bir aligkanliktan gok daha fazlasini igine almakradir. Bu dénemde,

4) Bkz. Bibliographie générale des travaux historiques et archéologiques publiés par les socidtés
savantes de la France, R. de Lasteyrie, E. Lefevre-Pontalis ve A. Vidier ile birlikte, 6 cilt, 1886-
1904, g cildi 1901-1902 arasinda tamamlanmguir. .

5) Legem d'ouvertire au cours d'histoire die Moyen Age & la Faculté des lettres de Paris, 1881.

6} Julien Bends, Lu Jeunesse d'un clerc, Bernard Grasset, 1931, s. 196.

7) Bkz. A. Prost'a yazdii istifa mekeubu, a.g.y., s. 242. "Boyle davranarak Universite ve
Cumbwuriyer diigmanlannin eline koz verdiginizin farkinda degil gibisiniz..."
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somut ve diigiinsel geregleriyle, caligma alanlanyla, kesin diigiinme gerge-
veleri ve refleksleriyle, sosyalligiyle, deger dlgiitiiyle, sézciik dagarcigryla,
tamamiyla askeri ve kutsal bir zihniyetten gelen meslek ahlakiyla bir tarih-
i kiiltiirii meydana gelir. Camille jullian biiyiik 6nciilere, Thierry, Taine
ya da Fustel’e, saygisimi dile getirmek istediginde, onlann “savag meyda-
ninda yarah asker kadar” vatana hizmet ettiklerini ilan eder. Soyle bir
bilango ¢ikarir ortaya:

Yirmi beg yildan bu yana, ele alinmayan higbir tarih dénemi, diinya
ilkesi yoktur; uzmanlagma o kadar ilerledi ki, tarihimizin her bolima,
Roma imparatorlugunun ya da eski Yunan diinyasinin her bolgesi,
kendi gorevlilerine, kendi elgilerine ve yasasina sahip, yani bir ho-
cast, dgrencileri, yontemi olan tarihsel bir tagraya doniigtii®.

Ancak, Fransa'nin savagimi ve rdvangim buldugu bu sinirsiz ulusal
miicadele —belki birlik tarihgilerin birligi oldugundan— hemence kendi
tarihini yaratti, sanki soyumuzun nihayet bilimsel olarak agimlanmasiyla
tarihin kendi kaynaklan yan yana gelmigti. Onde gelen kigilerin higbiri
bu 6z-tarihten kagamamugtir. Bir tiir tarihsel yeniden canlamg efsanesi,
tarihin bilimsel sayginliga kavugmastyla kisa bir siirede pekigtirildi. Louis
Halpen'in 1927 tarihli Histoire et histoviens depuis cinguante ans (50 yildan
bu yana Tarih ve tarihgiler) adli kitaba yazdig girigte, bu durumun zayif
ama yine de drnek yankisi duyulmaktadir:

Biiyiik felaketlere neden olan 1870-1871 savag, kaybeden Fransa igin
bir uyarict olmugtur. Yikintilan onarmak, kaybolan zamani galisarak
yeniden kazanmak, biitiin alanlarda daha saglam bir faaliyet ve enerji
ortaya koymak gerekiyordu. Bilimler yeni bir canhlik kazand, tarih
de bunlar arasinda yer almaktadir. Daha sonra 4 Eyliil 1870'te impa-
ratorlugu reddeden Fransa, her tiir monargik yeniden yapilanma giri-
simini geri piiskiirtmiig ve 1875'te cumhuriyet yonetiminin tanindig
anayasa kanunlarini benimsemigtir.

Tarihin bu yeniden dirilisini kaydedecek, harekete gegirecek ve
gahgma arkadaglarina her tiirlii dilgiinme 6zgiirligii vererek, her din-

8) Camille Jullian, "Notes sur histoire de France au XIX® siecle”, Extraits des historiens
fremgais du XIX¢ sigcle'in girig boliimi; Classiques Hachette dizisi (1897); daha sonra ayn olarak
yayimlannugtir, 1979, Cencvre, Slatkine Reprines.
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sel ve liberal diigiinceden kaynaklanan 6gretiden kendini uzak tuta-
cak bir Revue historique (Tarih Dergisi) ¢tkarmanin zamani gelmemis
miydi? Bunu bir kisi diigiindii ve inatla girigimini sonuna kadar gétiir-
dii. Gabriel Monod, 7 mart 1844'te Havre’da dogdu, 18 yaginda L'Ecole
Normale’e girdi®...

Burada saf¢a évgiilerle dolu bir anlatim olmasinin pek énemi yok.
Nispeten 6lgiilii, nispeten lirik ve kanita dayali bu Giniversiter-yurtsever
nakarat, saygi, anma, biyografik amlar ve 6liim haberleriye —5nemsiz bir
tiir, ama tamanuyla tarihsel bir ciir- dolu bityiik bir edebiyat ¢agini katet-
mig, bu ¢aga miihriinii basmigur. Yiiksek 6gretim yapisinin olugmasinin
yirmi beg yillik fon miizigi igte bu hafizanin siirekli haurlargiyla yapilir.
Hautes Etudes'iin ve Revue Historigque'in kurulugu gibi anahtar tarihler,
iiniversitelerin kurulugu igin verilen miicadele gibi iz birakan dénemler
vardir. Duruy’den Liard’a, Albert Dumont’dan Octave Gréard’a, kahra-
man kurucular vardir. Fransiz iiniversiteleriyle Alman iiniversiteleri, yeni
ve eski Sorbonne gibi ahgilagelmig kiyaslama noktalar gibi ortak mekan-
lar vardir. Baglangigtaki tez savunmasindan emeklilige kadar, iniversite-
lerin agilig konugmalarinda vurgulanan kutsal takvimi vardir. Bu hafiza-
nin durak noktalan vardir; 8rnegin 1889’da Sorbonne’un yeni binalarinin
agtlmasi gibi: Tablolan ve freskleri hafizay1 genig bir duvar yazit1 haline

- getirmigtir; bu duvarda Ambroise Paré ve Robert de Sorbon gibi atala-
rin, Claude Bernard, Emile Boutroux, René Goblet ya da Ernest Lavisse'®
gibi yeni iiniversite kiiltiiriiniin ileri gelenlerinin portreleri yan yana yer
alir. Zaten bunlan bir g6len haline getiren de Lavisse’in hatirasidir; yabanci
ogrencilere veda sirasindaki o “kadife berelerle, glimiig sagakh takkeler,
kirnuz1 satenli tokalar, siyah piskiillii kasketler, beyaz sorguglu kisa ke-
narli baghklar, her renk egarplar, antika bayraklarla biiyiik irklann 6zel-
liklerini tagtyan bu binlerce geng sima™!! kargisinda kendinden gegen de
odur. Kendi tarihine sahip gagirnci derecede Boulanger'ci bir séylem;
ama bu sdylemde en samimi kam ve inancinin, diiglincesinin bizzat dziiniin
bulundugunu séylemek abaruh olmayacakur:

9) Louis Halphen, Histoire et historiens depuis cingquante ans; & l'occasion du cinquamenaire de
lu Revue historique. Yine ok yararh bir eser: L'Histoire de France depuis cents ans, Paris, Armand
Colin, 1913.

10) Bkz. Pascal Ory, “La Sorbonne, cathédrale de la science républicaine”, L'Histoire, no:
12, 1979, s. 50-58.
11) Ernesr Lavisse, “Les fétes de 1884, Etudes et étudiants, Paris, Armand Colin. 1895.
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Bilim ve felsefe hayati birgok konu iizerinde bizi igine dugiirdigii biiyik
kararsizlik yiiziinden insanin etkinlikleri, aracisiz, gériilebilir ve elle t-
tulur bir malzemeye kavugturulmazsa, yok olup gider. Sunu iyi biliyo-
rum ki, eger dogdugum topraga olan sevgiyi, atalarin bityiik haurasiny,
onlann digiincelerinde ve eylemlerinde, tarihlerinde ve efsanelerinde
kendi ruhumu bulma sevincini igimden gekip atsam; eger kendimi koki
karanhkta kaybolmug ve gelecegi belirsiz bir biittine mensup hisset-
mesem; ulusal margin galimginda kalbim hizla garpmasa; bayrak kargi-
sinda, 1tirh tiitsii ve bazi giinler kurban isteyen bir tanriya tapan kiginin
sofulugunu hissetmesem; ulusal acilart unutsam, gergekte ne olacagimi,
bu diinyada ne yaptigimi bilemezdim. Varolug nedenimi kaybederdim.

Lavisse'in merkezi konumu

Patron Lavisse’ti. Lavisse’i onun yeni tarih konusunda alter ego’su
olan Gabriel Monod* ile kargilagunrsak gergek yerini ve stratejik roliinii
dlgebiliriz. 1865’te dgretim tiyeligi (agrégation) sinavinin yang gizgisinde
yan yanadirlar. Buna kargin Monod birinci, Lavisse ikinci olur. Ama,
onlarin hem oldukga yakin ve hem farkli hayatlan I1I. Cumhuriyet'in
iiniversiteyi fethediginin iki kutbunu agikga gézler 6niine sermektedir.
Lavisse tarihin bilimscl olarak yeniden olusumuna dogrudan kaulmadi,
Ecole des Chartes ya da Hautes Etudes’e hig gitmedi. 1884'teki tek maka-
lesi Revue historique'te V. Charles zamaninda krallik idaresi (izerinedir.
Onun alani Gniversite, siyaset, yayin diinyalarinin diginda yer aldi. Mo-
nod’nun payna ise Fagniez ile bozugtuktan sonra tek idareci olarak kaldiga
Revue historique; Alfred Rambaud'? ile ilk yardime1 6gretmenlik vapug

12) Charles Bémont'un Gabriel Monod'nun amst iizerine yazdign yazi, “Gabriel Monod”,
Annuaire 1912-1913, Ecole pratique des hautes études, 5. 5-27; Charles Bémont ve Christian
Pfister, “Gabriel Monod" Revue historique, no: 110, Mayis-Agustos 1912; Albert Delatour, Notice
sur la vie et les travaux de M. Gabriel Monod, Institut de France, Académie des sciences morales
et politiques, 1915, Bkz. Aynica Martin Siegel, Science and the Historical Imagination: Patterns of
French Historical Thought, 1866-1914, Ph. D., Colombia Universty, 1965 ve Charles-Olivier
Carbonell, Histoire et historiens, une miation idéologique des historiens frangais, 1865-1885, Tou-
louse, Privat, 1976, s. 490-453. RBenjamin Harrison'un basiimamig tezi: Gabriel Monod and the
Professiomalization of History in France,1844-1912, Ph. D,, Universty of Wisconsin, 1972.

13) Alfred Rambaud hakkinda, bkz. Paul Vidal de La Blache, Notice sur la vie et les oevres
de M. Alfred Rambaud, Mémoires de ' Académie des sciences morales et politiques de I'Institut
de France, cile. XXVI1, 1910: aym zamanda, am yazist notu olarak, Gabriel Monod, Revue
histemiguee, Ocak-Jubat 1906.



LAVISSE'IN FRANSA TARIHI: PIETAS ERGA PATRIAM 55

ve 35 yil boyunca calisuf Hautes Etudes, ayrica Ecole des Chartes ve
nihayet 1906’da emekli oldugunda, onun adina, Tarih ve Torebilim kiir-
stisii yerine “Genel Tarih ve tarih yontemi”!* kiirsiiniin kuruldugu Collége
de France diigtii. Lavisse'in uzmanlik alanlan bagka yerlerdeydi: Sorhonne,
Ecole Normale, Fransiz Akademisi ve Revue de Paris; biittn alam bu iki
bilge kendi aralarinda paylagmuglardi. Monod dogugtan bir bilim adamuydy;
korkung bir sikicilikta, profesér unvanli bir seminer erbabiyds; ama bilim-
sel tarih devriminin gergek énciisiiydii; bu, onun biitiin hayan boyunca,
gok iyi tanudigt, gazete makalelerini sakladig Michelet ile en yogun ve
en dopru bir iligki siirdiirmesine de engel olmamigti'®. Profesér Lavisse
dinleyicilerini gok etkiliyordu, bakanliklann, Milli Egitim Yiiksek Kon-
seyinin bir pargastyds; genglikle verimli ve canli iligki kuran biriydi; “ulu-
sun iginde bir sahsiyet” idi ve ellinci yil téreni 1913’te bizzat Poincaré'nin
bagkanhginda gorkemli bir gekilde kutlanmign.

Bu iki kigiligin kariyerlerinden anlagildiginin aksine, ¢ok ¢aligan kisi
Lavisse'ti; Nouvron-en-Thiéravhe’li ¢ocukluk arkadagt Marie Longuet
ile evlenmis, sonradan gorme bir kdylitydi; her geyini bir grenim bursu-
na ve Ecole Normale'deki ve iiniversitedeki dénem arkadaglig iliskilerine
borgludur. Bagindan beri, Gabriel Monod’'nun ufku ¢ok fazla agikur.
Havre'in varlikli tiiccarlanindan birinin ogludur; kaklii bir Protestan pa-
pazlar soyundan gelmektedir. Daha heniiz Normale'de degilken, Paris'te
yanlarinda kaldigh Pressenssé'ler onu Charles Gide, Paul Meyer, Ferdinand
Buisson, Eugéne d'Eichtal ve Anatole Leroy-Beaulieu’yle tanigtirmuglardir.
Ogretim iiyeligi stnavint gegtikten hemen sonra Floransa’dayken, devrimci
bir Rus yazarn kizi olan Olga Herzen'e agik oldu; Berlin ve Géttingen'de
ikametinden gok énce, onu biitlin Alman diigiince diinyasina ve Wagner
topluluguna sokacak olan livey annesi baron Malwida de Meysenbourg'un
onaytyla Olga Herzen ile evlendi; Nietzsche bizzart evliligi dolayisiyla ona
iki el igin piyano bestesi hediye etti. Bu liberal Protestan biitiin hayan
boyunca kozmopolit ve Avrupalt bir zihniyete sahip olmugtur; cok erken-
den biitiinityle icine girdigi Dreyfus davasinda biiyiik “sol entelektiielinin”
prototipi olarak kalnugtir. Lavisse kariyerini koylii ihtivatiyla idare etmigtir.
Cumhuriyetin savuncusu olma ugruna gengligindeki Bonapartgi egilimi-

14) Bkz. Gabriel Monod, La Chaire d'histoire au Collége de France legon d'ouverture; Revue
boliuque et lietéraire ve Revue scientifique (Revue Blewe) yaymlart, 1906.

13) Bkz. Gabriel Monod, La Vie et la pensée de Jules Micheler, Collége de France'ta verilmis
ders, Paris, Champion, 1923,
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ni unutturmay gok iyi bagarmig ve onun Dreyfus davasi hakkinda bekle-
gorciiliigii sol entelektiielin merkez kigisi Lucien Herr'in sempatisini ka-
zanmaya da engel olmamugtir'é. O giiciinii, prestijini ve toresel otoritesi-
ni gergekte bilimden ya da politikadan degil ulusal egitimin yeniden can-
lanmasina siirekli, canli ve saplantisal bigimde kendini vermesinden alir.
Onun siradan olmakla birlikte son derece temsil giiciine sahip yetkisini
olusturan sey de budur. Zira Lavisse, hemen hemen 6rnek bir bigimde,
kendi tiniversite kugaginin biitiin varolug deneyimlerini digerlerinden daha
uzun zaman boyunca ve daha tam olarak yagamugtir; giinkii baghca dort
énemli cagdaginin, Vidal de la Blache (1845-1918), Gaston Paris (1839-
1904)'7, Alfred Rambaud (1862-1905) ve Gabriel Monod'nun (1844-1912)
birbiri ardina &liimlerine tanik olmug ve Armistice’i izleyen 4 yilin sonunda,
dliimiinden 6nce, yogun ateg alunda Histoire de France contemporaine'in
(Cagdas Fransa Tarihi) 9 cildinin yayimlandigini gérebilmigtir; yapitin son
cildi olan La Grande Guerre (Biiyiik Savag) hayata gegirdigi ulusal halkayt
tamamlanugtir. Lavisse’in kékleri derin Fransa'ya uzanir ve o bu tarihi,
istila hatiralanyla iglenmis bu Picardie topraginda, énce bedeniyle sonra
da bilimle yasamgtir. 23 yaginda, liberal bakanmn oglu ve okul arkadag
Albert'in kendisine takdim ettigi Victor Duruy’e baglanan Lavisse, ilk
yenilik¢i hareketin merkezinde ver alir. Tam bir deneyim; bu deneyim
sayesinde, ornegin, Geoffroy Zeller ve Thenot'nun Rapport au ministére
sur les études historiques'ini (Tarih aragtirmalan iizerine bakanhga sunulan
rapor, 1867) daha yakindan tammugur; yapiun ilk girig ctimlesi gelecege
mal olacak cinstendir: “Sadece ge¢misin tarihi vardir, simdiki zaman si-
yasete, gelecek zaman Tann'ya aittir”; ayrica yiiksek 6grenimin biiyiik
sefaletini ve Alman tniversitelerinin gergek durumunu agiga vuran 1867
tarihli Enquéte’i de yakindan tammugtir. Arsivindeki belgeler arasinda
Heidelberg'den gelmis bir Fransiz 5grencinin mektubu da bulunur'®; onun
eyleminin ana motifi olacak olan alu gizilmis anahtar kelimeler vardir bu

” o«

mektupta: “hocalarla siki iligki”, “ders sadece aksesuardir, 6grenci labo-

” o« FAN 1]

ratuvarda yetisir”, “derin pratik tecriibe”, “ayrintilar bilimi”, “bizzat olayla-

16) Bkz. Charles Andler, Vie de Lucien Herr, Paris, 1932 ve Daniel Lindenberg, Le Marxisme
mtrouvable, Paris, Calmann-Lévy, 1975.

17) Gaston Paris hakkinda, Maurice Croiset, “Notice sur la vie et les travaux de M. Gaston
Paris", Bibliotheque de l'école des chartes, 65 (1904), s. 141-173 ve Gabriel Monod, Gaston Paris,
1903.

18) Papiers Lavisse, Bibl, nat. -N.a.f. 25 165~ 25 172, Millatdet'den Egitim Bakanlig
bilim sefi Du Mesnil'e mektuplar, N.af. 25 171 2, { 325.
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rin incelenmesi”, “profesdriin nezaretinde”, “yéntem, aragtirma, deneme”.
Ondan énce Monod’nun ziyaret ettigi Almanya; Lavisse'in ziyareti igin
bozgun gokunu bekleyecek Almanya. Ama birgoklan'? gibi entelektiiel
hac yolculugu seklinde degil; profosyonelce, Charles Andler ile beraber,
Fransa’da Germanistik'in kuruluguna varana kadar uzmam oldugu Prus-
ya iizerine birkag eser ve teziyle birlikte®.
1875'te Almanya’dan déndiigiinde, onu inanmig bir cumhuriyetgi ha-
line getiren 16 Mayis krizinden sonra, Cumhuriyetin giiglendirilmesi 15
yil iginde projelerden icraatlara gegmeye olanak saglamugtir. Her diizeyde
Lavisse oradadir. Lisans burslarina imkan taniyan 1877 karart aym zamanda
kadroya alinacak dgretim elemanlarint da éngériiyordu; Lavisse bir ynil-
dan beri Ecole Normale’de kadrodadir. 1878'de bir grup yenilikgi Yiiksek
Oprenim Dernegini kurar; yayin organi Revue internationnale de Uensei-
gnement (Uluslararas: egitim dergisi) ile etkin bir baski grubu olur. Lavisse,
Renan, Emile Boutmy, Pasteur, Paul Bert ve Marvelin Berthelot’yla bir-
likte bu grubun iiyesidir. 1880'de tek tip lisanstan se¢meli lisansa gegilir;
Lavisse, Fustel de Coulanges’in vekili olarak —az ey degildir bu— 1883’te
Tarih aragtirmalan yoneticisi olarak Sorbonne’a girdigi yil, bu konuda ra-
por hazirlamugur. ilk kez, Sorbonne’da derslerin ilaninda bir yil énce, “(ini-
versite dgrencisi” tabiri kullanilir ve bazi dersler “kapali ders” olarak adlan-
dirilir: “Tarih gok sayida caligan kigi ister, ona bunlan vermemiz ve onun
“igin bunlan aramamiz gerekir?!.” Kisa siirede efsanelesen ahgap Gerson
ek binasinda, bir cimri hazinesini nasil sayarsa o da égrencileri dyle sayar:
1882'de 152, 1883’te173! Sadece 1904'te Ecole Normale'de idarecilik
yapmak iizere aynlacagi Sorbonne’da, her miicadele kendi miicadelesi-
dir. Ogrenciler? igin savag verir; 1885'te 4 ya da 7 saatlik kompozisyon-
lar, metin agiklamalanyla yapilan ve iki agamal olarak modern statiistine
kavugan égretim iiyeligi sinavi? reformu igin savag verir. 1886'da Yiiksek

19) Bkz. Claude Digeon, La Crise allemande de la pensée frangaise, 1870-1914, Paris, P.U.F.,
1959, ézellikle bolim VII, “La nouvelle université et I'Allemagne (1870-1890)".

20) Bkz. Lavisse ile von Harnackin kargilagtinlmast; Roberr Minder 19 Mayis 1973'te
Collége de France'daki “son dersini” kismen bu konuya ayirmgtir.

21) Lavisse vesikalan, Bibl. nat., N.af. 25 171, & 11-19.

22) Antoine Prost tarafindan hazrlanip sunulan, 1891 ile 1895 yillan arasinda sadece 296
iken 1896 ile 1900 yillan arasinda 412'ye varan Edebiyar Fakiltesi mezunlannin beg yillik orta-
lamast.

13) Bkz. E. Lavisse, “Le concours pour I'agrégation d'histoire”, Revue intemationale de l'en-
seignement, 15 Subac 1881, s. 146 ve “Pourquoi il fallait réformer Pagrégation J'histoire”, A
propus de nos écoles, Paris, Armand Colin, 1895.
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dgrenim diplomalannin kurumlagtinimasi igin savag verir; Lavisse bunu
“yenilik yaparak” test etmek ister; 1894’te dgretim iyeligi ssnavinda biitiin
adaylardan bu diplomalar istenir. Lavisse'in Giniversitelerin agihginda ver-
digi demeglerini okumak gerekir; o bunlan yayimlamak amaciyla? biiyiik
bir titizlikle derlemigtir; bunlarda bu iiniversiteli Bonaporte'in tiniversi-
teli 6grenci ordusuna sundugu giindemde nasil bir dramatik sanatla, ulusal
olay boyutunu alan pedagojik yenilikleri tanittigint gdrmek gerekir: “Bay-
lar, Bakanliin yeni bir karan geregi, baglayacaginuz bu yil, iginizden ken-
dini egitime adanug bazilart igin yeniliklerle dolu bir yil olacakeir.” Yiiksek
dgrenim diplomast s6z konusudur: “Ogretim iiyeligi tezini, bu egsiz sinavi
hazirlamakla yetinmediklerini itiraf eden tarihgiler var (en iyilerinden
bahsediyorum); bizden ilging konular Gizerine kiigiik tez konulan segiyorlar
ya da biz onlara veriyoruz; bunlan éyle igliyorlar ki geleceklerinden hig
kaygi duymuyoruz: Iste bunlar asla uyuyup kalmayacaklardir.”

Tek sahneli bu miicadelede, bir Fransa Tarihi projesinin olugum ta-
rihi saptayabiliriz. Edebiyat Fakiiltesindeki ilk konugmasindan itibaren,
Aralik 1881de, Ortagag tarihi dersinin agiligina her seyiyle hazir durum-
dadir: “Fransa Tarihi yazulmay1 bekliyor; bu tarih ancak iyi gereglere
sahip isgi gruplan arazinin biitiin béliimlerini iglediklerinde-yazilabile-
cektir.” Bu uzun sdylev-programdan? geriye sadece bir 6geyi ele alaca-
g1z, giinkii sonraki icraatin esasi bu olacakur: Lavisse “llkemizin eski
tarihine neredeyse hig ilgi gosterilmemesinin” sebeplerini alan yoklu-
gundan ve tarihin tartigma amaciyla kullanimindan ¢ok, kendini ancak
tarihiyle anlayabilen bir Fransa'yi gegmigten koparan Devrim’de gérmek-
tedir:

Devrim, bizde eski zamanin anitlardan higbirinin yagamasina izin ver-
memigtir. Bagka iilkelerde mevecut anitlan kastediyorum bununla:
Krallik, papazlar simfi, sinflar ya da loncalar, sehirler ve, manuga
aykin imtiyazlanyla tarihte yer alan imtiyazh gehirler. Bilgisiz bir yol-
cuyu bile durdurup soru sormasina sebep olacak bir tag anut, kilise,
konak ya da kéy evi yeterlidir.

24) Bes yil araliklarla, Lavisse Armand Colin'de dnemli diiglincelerini yayimlanugur. Hep-
si okunmaya deger: Questions d’enseignement national, 1885, Etudes et étudumts, 1890 ve A propos
de nos écoles, 1895.

25) "L'enseignement historique en Sorbonne et Péducation nationale”, ilk olarak 15 Subat
1882'de Revue de Denx Mondes'da daha sonra Questions d'enseignement national'da yaytmlanmigtir.
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Sonunda, giiniimiizde hafiza tarihe baglanr:

Siiphesiz, gegmigimiz ulusal mizacimizi olugturmak iizere varhigimizin
temelinde hayat bulmugtur; fakat gériiniir izler birakmamugtir. Yunan
ve Romal toplumlan arastirmada oldugu gibi, eski Fransiz toplumu-
nu yeniden kurmak da derin bilgi igidir(...) Ek béliimlerin esas yapinin
gevresini sardifs ve, bir ulusun uzun hayatt boyunca, helli bir diizene
bagh kalmadan inga edildiklerinden, bunlarin gizgilerini bozdugu her
stilden bu eski yapilarin ortasinda Fransizlanin kendini bulmak igin
diger insanlardan daha fazla ¢abaya ihtiyaglan vardir.

Gegmisin siiri, alimce bilgi ve vatansever esin birlegiverir:

Her zaman bagimsiz olmas: gereken entelektiiel galigmaya bir amag
atfermenin tehlikeli oldugu séylenir. Fakat bilimin en saygin oldugu
tilkelerde bilim ulusal egitimin amaglan igin kullaulmusurr. (...) Alman
tarihinin bizzat kaynaklarina bagvurup varan bilgisi ve sevgisini ya-
yarak Almanya'y1 yiikseltmek gerektigi iizerinde anlagan bu bilginler
ve devlet adamlan eserlerinin kapagina hangi 6zlii sézii koymuglardir?
Sanctus amor patriae dat animum; mege yaprakli bir tagla gember igine
alinnmmg Monumenta Germaniae cildinin ilk sayfasindaki dovizdir bu.
(...) Bu durumda, gegmisimizin bilinen ya da bilinmeyen biitiin tank-
larin sorgulayacak, onlarin ifadelerini tartigip iyice anlayacak, Fran-
sa’min gocuklarina yurt bilgisi igeren pietas erga patriam verecek gele-
cegin tarihgi ordusunu géreve davet etmek dogaldir.

Boylelikle Histoire de Frunce'in hangi odaklanmamn driini oldugu,
Lavisse’in de hangi yogunlagmamn icracisi oldugu iyice goriilmektedir:
Bu, tarihsel geligmenin ana motoru olarak tiniversiteyi géren bir yogun-
lagmadir; bu odaklanma aruk Michelet'nin dnsezili tahminlerde bulundu-
gu Collage de France, bilimsel ve akademik gelenegin mirasgisi 'Ecole
des Chartes ya da en yeni laboratuvar olan Les Hautes Etudes gibi arac1
kurumlar iizerinde degildi. Dreyfus davasindan hemen sonra, heniiz yeni
bir devrim bigimiyle tehdit edilmeden kargi-devrimci tehlikenin kesinlikle
istesinden gelmig goriinen Cumhuriyet tizerine politik bir odaklanmaydi
bu. Vatandag, tarihgi ve yurtseverler iiretecek fabrika olarak egitim iizeri-
ne iglevsel odaklanmaydi. Uzman tarihgilerin yer alacag meslek iizerine
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odaklanma. Arsiv ve retorik arasinda zanaatgilara 6zgii bag yapitlar iire-
tecek, diploma ve tez {izerine yontemli bir odaklanma. Devlete bagimh,
ama biitiin bir sistem iginde bagimsiz bir “bilim” ve “Gergek” iizerine
entelektiiel odaklanma. Nihayet ve 6zellikle ulus tizerinde ideolojik odak-
lanma; o ulus ki “eski zamana ait olaylann kendi varlik sebeplerinin bulun-
duguna” ve Cumhuriyete kargi gorevlerden kagmadan biitiin Fransa'nin
sevilebilecegine iligkin “bu dogru diiglinceyi” kabul ettiren, “bir halkin
yaganuyla ilgili bir dizi yasalhg” barnindiran biitiinliikgii bir gergeveydi.
Fransa Tarihi “eksiksiz” bir ulusun tarihi olacakrir?.

Gergeklegtirilen ulus

Ulus fikrinin yiizyihin iigte birindeki tarihsel berraklagmas: kargisinda
(bkz. “Les Lettres sur Uhistoire de France d’Augustin Thierry” (Augustin
Thierry’nin Fransa tarihi hakkinda yazilani), degisimi ve bu degigimin
siyasi olgunlasmayla aymi zamandaki teorik, entelektiiel ve edehi zayifia-
may Olgebiliyoruz. Tarihgi artk yalniz degildir; o artik anlatisiyla ya da
analiziyle ortaya ¢ikardigt ulusal kimligin yan-tanrisidir; minzevi bakigiyla
biitiin geligmeye hakimidir; dinsel ve vatansever bir esine sahiptir; tanri-.
lara tapan bir ulusun savunucusudur; icinde, Micheler'deki gibi, Isa'ya
ozgii ilkenin, cisimlegtirici simgenin ve besleyen topragin birlegtigi yeni
bir Incil'in habercisidir. Ortak mesleklerinde kullanacaklan geregleri ken-
dilerine tireten iiniversiteliler arasinda bir tiniversiteli. Romantik kugaktan
akiler kugaga her sey ulusal zamana gore degisti: Calisma bigimi, calismaya
esin veren giig, onu gergeklestiren tarihgi, yazi tistubu. Tarihgi artik cisim-
legmis ulus degildir, cisimlegen bizzat ulusun kendisidir. Geriye ulusu figlere
aktarmak kaliyor ve Introduction aux éwudes historiques’in (Tarih aragtirma-
larina girig) dokunakli bir bsliimiinde, Langlois ve Seignobos aragtirmalan
nasil, hangi formada ve kag niisha halinde diizenlediklerini ve “hangi
hasit tedbirlerin sistemin sikintilarini en asgariye indirmeye yaradgini”
ifade etmektedirler®’. Yontemli ve elestirel tarih, birden tarihginin belge-

26) Adlanna uygun olarak, La Popelinidre, Le Dessein de Mhistoire accomplie, XVI. yiizyihin
ikinci yansindaki “mikemmel tarih" ya da “tamamlannug tarih” ekoliine adim vermistir. Bkz.
Georges Huppert, L'ldée de 'histoire parfaite, 1970, Fransizea gevirisi, Paris, Flammarion, 1973,
Bkz. daha yukarula, “Les Recherches de la France d'Etienne Pasquier”.

27) Charles V. Langlois et Charles Seignobos, Introduction aux études historiques, Paris,
Hachette, 1898, 5. 81 vd.
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leri kargisinda silindigi bir ¢agn ve 16. yiizyilda “kusursuz tarih” tarihgile-
rinin Destan, Belagat ya da Siir tislubu kargisinda “vasat isliip” diye ad-
landirdiklan geye déniigii baglarnugtir: Camille Jullian'in dedigi gibi, “en
gekici tarih, belki de tarihginin en az goriinecegi ve okuyucunun dikka-
tinin daha dogrudan gergegin anlatimina gekilecegi tarihtir.” Michelet
hakkinda, 6zellikle gece fantazmalan basta olmak iizere her geyi biliyo-
ruz. Lavisse ya da ¢aligma arkadaglanndan herhangi biri hakkmda ne bir
giinlitk ne de Fransa Tarihi'ni daha iyi anlamamiz saglayacak bagka bir
sey kalmigtir. Buna kargin bu yapit, hazrlanig 4nindan ve ona hakim
olan Almanya ve Cumhuriyet demokrasisinin derinlemesine kok salmast
gibi parametrelerden kesinlikle kopanlamaz?.

Gergekten de 1870 savagi, Almanya’ya Fransiz diigiincesinde ve onun
kimliginin belirlenmesinde ayn bir rol vermigtir. Bu Almanya, artik esin
kaynag biiyiik atalarin Almanya’si degildir; Michelet’nin (“Benim Alman-
ya'm beni yalniz sorulan derinlemesine gelistirmeye itmigtir.”), Taine’in
ve [kinci Imparatorluk déneminde Renan’in ya da Littré’nin destegiyle,
“bilimsel ve filolojik hareketin” sizmasini saglayan 1858 tarihli La Revue
germanigue dergisini dvdiikleri Almanya degildir. Almanya, siiphesiz, ana
entelektiiel rekabet faktorii olarak kalacakur. Savag Almanya’si ve Alsace-
Lorraine'in ithaks, sadece vatan sevgisinin duygu yiiklii bir canlamgina yol
agmamig, fakat, derinlerde, bizzat ulusun yeniden tanimlanmasina neden
olmugtur. Bu tanimlama koklii bigcimde yeni olmasa da, ulusun kendi
tarihi iizerine yeniden bakmasini saglayan organik bir doktrin biitiini
sayilabilir. Bu bakig, Mommsen'in “Alsace Alman mu Fransiz mi?” (1870)
bigimindeki sorusuna Fustel'in verdigi cevapta ya da Renan’in “Ulus ne-
dir”?(1882) adh tinli konferansindaki gibi agikga ortaya gikmaktadur:

Bir ulus, bir ruh ve manevi bir ilkedir. Gergekee, bir biitiinii olugturan
iki sey bu ruhu ve bu manevi ilkeyi meydana getirirler. Biri, gegmigte,
digeri simdiki zamandadir. Biri, zengin an1 mirasim ortakga sahiplen-
me; digeri giinliik nza, birlikte yagama arzusu, boliinmez kabul ettigimiz
miras1 degerlendirmeyi siirdiirme arzusu. Beyler, insan hemencecik
oluvermez. Birey gibi ulus, emek fedakarlik ve 6zveri dolu uzun bir

28) Camille Jullian, a.gy., s. CXXVIIL

29) Bkz. azellikle Lavisse, Alfred Croiset, Seignobos, Malapert, Lanson, Hademard, Paris,
Alcan'm Ecoles des hautes études sociales sir 'Education de la démocratie adh konferanslar dizisi,
Paris, Alcan, 1907.
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gegmisin sonucudur. Atalarin inanci hepsinin en megrusudur; atalar
bizi biz yaptilar. Biiyiik insanlann, zaferin (gergek zaferden bahsedi-
yorum) kahramanlik dolu bir ge¢migi. Igte, ulus diigiincesinin dayan-
dig1 sosyal sermaye™®:

Pekgok agidan Michelet'ye Gzgii bir tanimlama, ama anlami, kapsa-
my, tarihi ve erken Barrés vurgusu degigmig bir tamimlama. Eger ulus,
Renan'in dedigi gibi, arnk kendi kimligini ne “tarihinin derin kompli-
kasyonlarindan” ne de dilin, irkin, menfaatlerin, dinsel yakinhklarin ve
askeri gerekliliklerin verebilecegi bigimsel aitlikten almiyorsa, devrimle
baglayacak bu tarihin bir boliimiintn degil de, biitiin tarihin sevgiye ve
bilgiye hakk: vardir. XIX. yiizyilin devrimci sarsintisini agiklama gabast
stirerken, Almanya'dan sarsict bir 8ge gelir: Ulusun yasal kimlik sinirlari-
nin yeri tamamen degisir. Yapici kopma, ilke olarak, artik ulusun iginden
degil chgindan geger. Aruk, diglanmig eski rejim ile benimsenen modern
Fransa arasinda, kendi tarihinin iginde degil de, digarida bizzat kendi do-
gusu iizerine kurulan bir ulus tipi ile cari ve zorunlu aidiyet iizerine kuru-
lan bir ulus tipi arasinda. Gegmig kendi biitiinliigiinde yeniden hayat
bulur. Olaylan oldugu gibi séylemek gerekirse, Almanya cografi siin
kutsal saymaya ve tarihi simirt etkileyen ugursuzligu kaldirmaya katkida
bulunmugtur. : _

Lavisse’in genel planim gikardigr sey iste bu degisikliktir; ilk bagta
belirlenen tek dizi olan ilk dizi (1901-1911), “kokler”den “Devrim”e kadar
uzanir. Lavisse'in, baginda ve sonunda, ulusal kimlik saptamayla ilgili en
yogun imgeleri kullandigi gu iki dnemli &n bu degisimi daha agik bigimde
ifade etmektedir: Tableau de la géographie de la France (Fransa’nin cogra-
fi tablosu) ve onun Louis XIV'i*!. Michelet'ye gonderme mi? Kesinlikle.
Sunu unutmamak gerekir ki, Michelet onun Tableau'sunu I11. kitaba,
yani bin yil civarlarina, Hugues Capet saltanatindan sonraya yerlegtirir.
Fransa'nin, ona gore, organik baginin olmadigim éncekinden daha agik
bir sekilde nasil agiklamali? Lavisse, bizzat entelektiiel kigiliginin tek yan-
dag Vidal de la Blache'tan istedigi Tubleau de la géographie'yi girige koyar

30) Ernest Renan, “Qu'est-ce qu'une nation?”, 11 Marr 1882'de Sorbonne'da verilen kon-
terans, Oeuvres complétes, Paris, Calman-Lévy, 1947, cilt. 1, s. 887-907.

31) Tableaw de la géographie de la France et Louis XIV, Paul Claval'in girig bolimiiyle ilk
olarak 1979'dn, ikinci kez 1978’de Roland Mousnier'nin giriy boliimivle Tallandier'de tekrar
yayimlands,
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ve biitim bir cildi ona ayinr: Fransa Fransa'dan énce vardir. Michelet’nin
Galya tizerine bir boliim olarak yazdi ikinci ciltle de onaylanmig kesin
bir gergektir bu. Siiphesiz, bu, Augustin'in erkek kardesi (1828) Amédé
Thierry'nin eserinden hareketle ulusal imgelemde Galyalilarin ilerlemesi-
ne ve Cumhuriyet'in kurucu kahramanlar*? sirasina katug1 Vercingétorix'in
kuvvetli savina hak vermek olurdu. $iiphesiz, Alman alimler Galya'y
ele aldiklarinda, Fransiz limliginden ulusal kimligin ana pargasint almak
s06z konusuydu. Siiphesiz, son olarak, Camille Jullian’in eserinin goster-
digi gibi®, Galya'yr arkeolojik agidan aragtirma hakk:, bilimsel olarak,
Fustel'in mirasinda belirtilmigti. Tableau de la géographie ve La Gaule'iin
(Galya) yan yana konmasi ulusal kimlige 5nemli bir hareket temeli sagla-
maktadir: Fransa bagindan beri vardr, tarihten 6nce vardir, kendi sinirlan,
toprags ve kisiligiyle vardir. Hikmergilik 6nce genetik programindan gika-
niimug, sonra da tarihine yansialmgtir.

Louis X1V diger kuthu gosterir ve gariptir ki Tablea'nun tarihsel ikizini
temsil eder. Tarihin egrisi hareketsizlegir. 1661'de kahramant iktidara
gikmaya kadar siiriikleyen, gok anlanisal, hemen hemen gazetecilige 6zgii
bir baglangigtan sonra, agag yukart iki cilt boyunca “ekonomi hitkiimeti”,
“politika hitkiimeti”,"toplum hiikiimeti”, “din hiikiimeti”, “bilgi hitkiime-
ti"” bigiminde bélimlenmis genis bir fresk baglar. Paralellik sadece bigim-
sel degildir. Ayni tansiyon bu iki pargay1 harekete gegirir. Birinde cografi
bireysellik, digerinde bélgesel boliinmeler arasindaki gerilim; birinde, igin-
de kiginin gériiniirde kendini rahat hissettigi ve gizliden gizliye kendini
yansittig kendisinin ve gagin biiyiikliigiine duyulan derin hayranlik ile
en agtk bagarisi siyasi itaati elde ermekten ibaret olan bir hiikiimdara
yonelik ceza arasindaki gerilim. Buna ragmen, Lavisse'in biitiin parlakligi
iginde klasik monarsiyi kendisine ayirmig olmasi gok anlamhdr. Ve salta-
natin sonundaki, savaglan ve yabanci politikay1 A. de Saint-Léger'ye, eko-
nomi tarihini Ph. Sagnac’a, dinsel ve diigiinsel igleri A. Rebelliau’ya (cilt

32) Bkz. Paul Viallaneix ve Jean Ehrard (der.), Nos ancétres les gmdois, Actes du Collogue
ntemational de Clermont Ferrand, 1982 ve Mona Ozouf'un iki raporu, “Les Gaulois 3 Clermond-
Ferrand”, Le Débat, sayr 6. Kasim 1980 ve Jean Pierre Rioux, “Autopsic de nos ancétres les
Gaulois", |'Histoire. say1 27, Ekim 1980; bkz. Karl-Ferdinand Werner, “Les Origines”, Histoire
de Frange, Jean Favier yineriminde, Paris, Fayard, 1981, cilt. 1, bsliim, V1 ve Chistian Amalvi,
“De Vercingérorix 2 Asténx, de la Gaule 3 de Gaulle ou les métamorphoses idéologiques et
culturelles de nos origines nationales”, Dialogues dhistoire anciennes, CNL.R.S., 1984, s. 285-318.

33) Bkz. Alfred Grenicr, Camille Julliun, wn demi-siécle de science historique et de progrés
frangais, 1880-1930, Paris, Albin Michel, 1944.
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VIII. 1.) birakir. Hayir, onu cezbeden ve biiyiileyen gey, 1661’den 1685’e
kadar stiren muzaffer hiikiimdar ile miicadeleci hitkiimdar arasindaki
aykirihig iceren bu dnemli donemdir: 1668'de “diinyanin beklentisine
cevap verdigine inanan” insan ile, 1685'te yok olan bir Fransa pahasina,
Ratisbonne ategkesiyle Avrupa’yi, Nantes Fermant'min yiiriirlikten kal-
dirdmasiyla Kalvenci sapkinhg alt edebildigini sanan” insan arasinda
kuvvetli bir 151k oyunu. Lavisse, XIV. Louis’de Fransa'min tecessiimiini
goriir, onun portresinde stirekli rétuglar yapar ve aynlma dninda bile
ondan ayrilamaz:

Bu saltanatin “yikic1 6ziinii” kegfeden aklin kargisina, “parlak bir go-
riintiiye” kapilan imgelem gikar. Bu imgelem hig de kotii bir adam
olmayan bu adamdan hoglanir; tistiin 6zellikleri, erdemleri, giizelligi,
sevimliligi ve iyi konugma yetenegi olan, Fransa'nin biiyiik bagar gos-
terdigi donemde, Fransa’yt parlak bigimde temsil eden, Fransa bitkin
hale geldiginde “bunalimi” agzina almayi reddeden o krali sever; bilin-
mevyen yerlerde ve verimsiz araziler {izerinde inga edilen saraylar, susuz
bir topraktan figkiran gegmeler, Fontainebleau ya da Compi¢gne'den
getirilen agaclar, bize cok uzaktaki Antikgag’a 6zgii, manzarasinin ve
adetlerini gozlerimizin secemedigi ve belki dé bu yiizden gekicilik ve
biiyiikliik kazanan, kdklerinden koparilnug erkekler ve kadinlarla peri
masal dekoru igindeki géz kamagtinci perde kapanincaya kadar roliinii
bagariyla oynayan bu adamu sever.

“Biiytik Lavisse”, igte bu hagmetli Lavisse'tir. Tableau ile yaklagunlan
bu iki parga, topragn ve onun tarihinin boyutlanna genigletilmig ulusal
bir bilincin en son noktast, ulusal dmin en dorugu oldugunu gosterir.

Bu bir karar amidir, tarih aynmi canlanmanin cogkusu iginde bilimsel
yasalligimi, mesleki yasalligini ve ulusal yasalligini elde eder. Bu tarih Fran-
sa Tarihi'mdeki tarihtir; tarihi tam olarak bellidir, ama elegtiri tarihinin
ve cumhuriyetgi hahzanin kesigtigi noktada temsili kalir. Diigtincesinde
oldugu gibi olusumunda da zafer giiniinden hemen sonra yenilgi giiniine
atlar. Yapitt Fransa tarihiyle ilgili yapit furyasindan ayinp 27 cildini bir
hafiza mekani haline getiren gey, bilimsel pozitivizm ile agirt vatan sevgi-
sinin birbiri igine girmesidir. Bugiin bize iligkisiz gibi gériinen, fakat ¢agin -
ayrilmaz bir gekilde birbirine bagladig, anlik olarak birbirine gegmiy iki
gergek: Arsivin evrensel gergegi ve ulusun ozel gergegi.
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2. Arsiv ve ulus: Belgeye dayali hafiza

Biitiin ¢agdaglar, 1876’da Revue historique ile bu dénemin baglangicin
kutlarlar; Gabriel Monod'nun bagyazisini bu dénemin dogum belgesi ola-
rak goriirler’’. Bu énemli metnin amaglarindan biri, kendini bizzat tarih
olarak takdim etmektir; yani “tarih aragirmalannin geligsim” tarihi; buna
eklenmig diger amag, megaleyi yeniden alan mirasct olarak Monod'nun
hafizasint agikga ortaya gikardig ve halkalarim belirledigi alimlikeir: X V1.
ylizyilhin dnciileri; Bibliothéque historiale’iyle Claude Vignier ya da “Fransiz
ve Galya Antik¢ag'min yansiz elestirisini ilk yapan” Claude Fouchet gibi
elegtiri yontemini kuranlar. Daha sonra monargik etki alanindaki alimler;
“XVIL. yiizyil yaymcilan arasinda ilk sirada” yer alan André Duchesne,
tarihgilere “Ortaga@ bilimsel anlamda tanimak igin kaginilmaz geregleri”
verecek ilk kigi, ayrica “XIV. Louis’'nin Fransamin biyiik tarihgiler ko-
leksiyonunun idaresini vermek istedigi” kigi olan Du Cange. Krallik tarih-
yazimunn yan sira, Cizvitlerin, oratoryenlerin ve bilhassa kendilerine
“biitiin galismalarina onca ciddilik ve tstiinlitk verdikleri bu kan diiglince
serbestligi ve saygi dolu dindarlik karigimi” igin “gok minnettar olacag-
miz" Saint-Maur'lu Benedikten kilise tarihyazimui vardir. Siralamanin son
agamasi: Académie des inscriptions et des belles-lettres; bu Akademi
Bréquigny'yi bulur: “Yénetmelikler, yasa ve diploma koleksiyonuyla ilgili
biitiin igi” tistlenen Bréquigny. Béylece nihayet Guizot’ya ve Fransa Tarih
Kurumu'nun basilmamug belgelerinin koleksiyonuna ulaginz; Monod vakif
sicillerinin, ok boliimlii tablolarm yayincist Guérard'in isgiligindeki ola-
ganiistii kaliteyi fark eder. Bu gosteride ig ilke kuvvetli bir gekilde séyle
baghdir: Bagligindan beri iddia edilen, “tarih aragtirmalan gergekte ancak
Rénesansla baglar” bigimindeki fikir; “Fransa’da tarih biliminin yagayabile-
cedi en biyiik aci, uzun zamandir edebiyat ile alimlik arasinda yapilan
ayrim ya da gikarlan ¢augmadir” bigimindeki sav; nihayet gecikmenin
nedenini “gengligin hem genel kiiltiir, hem yéntem, hem elegtiri, hem
de ciddi bir entelektiiel disiplin ahgkanhg edinebilecegi iyi diizenlenmig
bir yiiksek grenimin olmayiginin yikici sonucu” olarak goren inang.
Buradan hareketle, hem Ecole des Chartes’l tarihgiler hem de diger-
leri sayesinde bu belgesel hafiza kurulur ve diizenlenir; iste biz hala, etki

34) Gabriel Monod'nun bagyasizi Revue historique'in 518. no'lu yiiziineti yl sayisinda yeniden
vayimlands: Nisan-Haziran 1976,
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sinirlanni kisaca belirledigimiz bu hafiza iizerinde ayakta duruyoruz. On-
celikle dnemli belgesel yayin dizileri vardir; bunlar bilhassa Fransa Tarih
Kurumu'nun Tarih Calismalart Komitesi'nce yiiriitiilen gok kapsaml ve
gogunlukla da sonu gelmeyen gahgmalardir; yasa derlemeleri ve Giry dip-
lomalarindan halk kurtulug komitesi ve halk egitim komitesi davalarina
kadar gercekre ana malzemeyi olusturmakradirlar. Diger tarafta katalog
ve bibliyografya galigmalan vardir; bunlar her tiir cahgmanin 6n agamast,
belgesel maden ocagini destekleyen galerilerilerdir; bu igler éncelikle tage-
ronlara degil argivhilimleri ve tarihyazimimin tenorlanina diiger. Iy biyiikriir,
tamamlanan caligmalarsa aym zamana rastlar. Ornegin 1886'da, Léopolde
Delisle'in plan ve goriiglerine gére, Annuaire des bibliothéques et des archives
de France (Fransa arsivler ve kiitiiphaneler yilh@) yayimlanmaya bagladi-
ginda, Catalogue général des manuscrits de bibliothéques publiques de France
(Fransa halk kiitiiphaneleri el yazmalan genel katalogu) yayimlanir; 1895'te
Ulusal Kiitiiphane basili kitaplar katalogunu ve el yazmalan béliimiiniin
diizenli kataloglarini basmaya baglar. 1888'de bu tiiriin ilk érnegi yayimla-
mir: Bizzat Gabriel Monod 4542 basliktan olugan bir Bibliographie de Uhistoire
de France (Fransa tarih bibliyografyast) yayimlar; “aragnrmacilara ve bil-
hassa dgrencilere”, Ren'in 6te yakasindaki hocast Waitz'n, Dahlimann
Bibliyografya’sina benzer bir repertuvar sunmaktir amag. Bu, her zaman
gerekli ve tarihgiler tarafindan iyi bilinen dizinin baglangicidir: Sources de
I'histoire de France (Fransa tarihi kaynaklan). Baglangigtan ltalya savaglar-
na kadar (bes cilt, 1901-1906) Auguste Molinier® yiiriitiir; XVI. yiizyil
Henri Hauser (iki cilt, 1906), XVIL. yiizyil Emile Bourgeois ve Louis André
(8 cilt, 1913) rarafindan yiiriitiiliir. Ayrica 1880 ile 1907 tarihleri arasinda
Robert de Lasteyrie ve arkadaglar tarafindan yayimlanan 9 ciltlik Biblio-
graphie générale des travaux des sociétés savantes (Bilim topluluklarinin ga-
ligmalarinin genel bibliyografyas)) ve Georges Briére ile Pierre Caron’un
Répertoire méthodique de U'histoive modeme et contemporaine de la France (Fran-
sa'nin modern ve gagdag tarihinin metodik repertuvari, 1899) bu tiirden-
dir; Pierre Caron 1902’de Philippe Sagnac ile birlikte yazdign Rapport sur
l'érat actuel des études d’histoire moderne en France (Fransa’da modern rarih
aragtirmalannin giincel durumu iizerine Rapor) adh énemli ¢aligmasinda,
“modern tarihin herhangi bir konusu tizerine en basit aragtirmanin arsivle-
rin ve elyazmalarin durumuyla dogrudan iligkili” oldugunu haurlaar. Ala-

35) Bkz. Gabriel Monod ve Charles Bémont, Auguste Molinier, 1904.
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nin bu tamamen iglevsel isaret samandirasina, repertuvarlann repertu-
vari ve aragtirma gereglerinin bilimi olan tarihsel biblioyografyay ekle-
mek uygun olur; by, alant adamakilli aydinlatmay: ve kullamailara ag-
may saglar. Bu bibliyografyay: genis 6lciide Charles V. Langlois, Henri
Stein ile birlikte yazdigi Archives de France'ta (Fransa argivleri, 1891) ve
tarih bibliyografyas: el kitabinda (iki cilt, 1896 ve 1904)% genigletir; ayrica
Xavier Charmes Le Comité des travaux historiques et scientifique’te (Tarih-
sel ve bilimsel ¢aligmalar komitesi, 1886), Auguste Molinier Sources de
I'histoire de France’a yazdigh ve dliimiinden iki ay énce kaleme almnsg,
son cildinin bagina konulmug ikiyiiz sayfalik girig béliimiinde iglerler.

Ambar memurunun yapug ise benziyor, ama iizerine projektdr tutma-
nuz gerek. Ciinki, ncelikle Fransa Tarihi'nin ad1 bile yeni ve farkli yén-
lerini ortaya gikarmaya yetmektedir; Lavisse'in, Bourgeois ve André'nin
caligmasindan Once yayinlanan, dzellikle XIV. Louis saltanatna iliskin
tablosu hakli olarak sunu belirtiyordu: “Tarihimizin modern dénemi hak-
kinda, Antikgag ve Ortagag tarihi {izerine oldugu gibi, kurumlann ve
geleneklerin incelenmesinde rehber olabilecek bilimsel cahsmalar yoktur.”
Clinkii bilhassa tarih elestirisi, tamamen mesleki ve neredeyse yol gdsterici
galigma imkanlarin: temin etmiy olsa bile, tanim geregi, kendi alanindan
bizzat kendi olabilirlik gartlarimin tarihselligini diglamigtir. Saray tarihi, dig
bahgenin tarihini diglamigur. Argivlere, koleksiyonlara, kiitiiphanelere,
- miizelere gdsterilen ilgi deruni alimlerin bir uzmanhg olarak kalmisur;
ayni sekilde hafiza tarihi bunu, bugiin burada 6zellikle yer aldig sekliyle,
sadece tarihyazimimin yollarina tagiyabilmigtir. Argiv aragtirmacihiina dair
hafiza, tarih biliminin bizzat kuruluguna fazlasiyla agirhgini vermigtir, dyle
ki bunlarin birlegme kosullarim belirleyemeyiz.

Devletin arsiv hafizast

Arsiv, gercekre, kendi hareketine sahip ve bilhassa diigiincesinde ol-
dugu gibi 6ziinde, tarihgi meraka degil de Devlet idaresine bagh rarihgiyi
islemeden gok korumaya karg1 daha duyarh hale getirdi*’. Tarihgi ile

36) Ch. V. Langlois ve H. Stein’in Le Manuel de bibliographie historique'i ¢ok sayida alkeyi
igine almakradir. Fransa igin, Gabriel Monod Revie intemationale de Venseignement'da benzer
bir calymaya girigmistir: “Les études historiques en France”, 1889, H. cilt, s. 587-599.

b k37) Bk:. Jean Favier, Les Archives, Paris, P.U.F, “Que sais-je?” dizisi, 1959, gdzden gegirilmis
ski 1976.
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argivlerin kargilagmasi, agir, beklenmedik, her zaman tuzaga maruz kalmig
ve tek yonlii bir gegmige sahiptir. Surasi bir gergek ki, argivciligin yayl-
masi tarihinkine paralel olmug ve 1830’dan hemen sonra, yirmi yilda,
biitiin Avrupa'y1 etkilemeye baglamigtir: 1831°de Biikreg Argivler vakfi,
1835'te Gachard ile Belgika Argivleri, 1830'da Ingiliz Public Record Act,
Barselona'da arsivci Bofarull’un basilmanug dékiimanlarinin yayimlanma-
sinin baglamasi, 1854'te Viyana'da Osterreichische Geschichtsforschung
Enstitiisii’niin kurulugu, ayni anda Madrid ve Floransa'da argivcilik ve
paleografya okullarmin kurulmasi®. Fransa’da, hareketin baglangici,
1821'de Ecole des Chartes'm® kurulusuna, daha ziyade 1829'da yeniden
diizenlenmesine ve Guizot'nun faaliyetlerine kadar gider*’. Ancak bun-
lar aym doénemlere rastliyor olsa da argivcilik tarihi temelde iki farkl
gelenege bagh kalir. Derebeylik hukuku uzmanlan, krallik tarihyazimer-
lani ve Benediktenlerin gabasi ne kadar énemli olursa olsun, Muratori
gibi biiyiik arsivcilerin tarihgi kaygilar ne kadar derin olursa olsun; ar-
sivler, onlari tamamen faydali bir kullanim igin uygun géren krallarin ve
prenslerin 6zel miilkii olarak kalmaktaydi. Ortoritelerine ve saltanatlarina
ait evraklan korumalar, iktidarlarinin ve adaleterinin hukuki unvanla-
nni belirlemeleri gerekiyordu. flhak olmug ya da isgal edilmig birgok dev-
letin biitiin argivlerini Paris’te toplamak gibi acayip bir ige girigmig Na-
polyon'a atfedilen 6zlii s6zii biitiin giig sahipleri igin kullanabiliriz: “iy_i
bir argivci devlet igin iyi bir topgu generalinden daha yararlidir.” Titizlikle
denetlenen argivlerin kullanimi idarecilerin korumasi altindaydi. Argivier
“gizli” silahlar, bazen elde etmek igin getin miicadele verdigimiz gercek
savag makinalanidir ve kendilerini ne kadar bagimsiz gorirlerse gérsiin-

38) Bkz. Robert-Henri Bautier, “Les Archives®, L'Histoire et ses méthodes, Paris, Gallimard,
Encyclupédie de la Pléiade, 1961, s. 1120-1166, ve Ad. Brenneke, Archivikunde, 1955, Aynca: L.
Sandri'nin raporu, “La Storia degli Archivi”, Archivian, XVIIL. cilt 1968, s. 101-113.

39) Bkz. L'Ecole des chartes, le livre du centenaire, Paris, 1929, 2 cilt. Jean Le Pottier'nin
basilmamug tezi, Histoire et érudition, recherches et documents sur Phistoire et le vale de U'érudition
médiévale dans ['historiographie frangaise du XIX® siecle, I'Ecole des chartes tezi, 1979. Bkz. Aym
:amanda Louis Halphen, a.gy., bol. IV, “La chasse aux documents” ve Xavier Charmes, Le
Comité des Travaux historiques er scientifiques, histoires et documents, “Document inédits pour
I'histoire de France” dizisi, 1886, 3 cilt.

40) Bkz. Le Temps on Uhistoire se fit science, 1830-1848, Comité frangais des sciences histori-
gues'in viiz ellinci yih dolaysiyla diizenlenen kolokyum, Institue de France, 17-20 Arahk 1985.
Bildirileri daha sonra Stovia della storingrafia’da yayimlanacak olan bu énemli kolokyum gok geg
yapildigindan buraya sonuglanni aktaramiyoruz. Robert-Henri Bautier'ye Gzellikle “La renais-
sance de ['histoire comme science” adl girig bélimiing bana ilettigi igin tegekkiir ederim.
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ler, arsivciler sadece iktidarin sadik yardimcilan, siyasetin ve diplomasi-
nin parah askerleridir.

Kamu arsivleri kavram bizleri yaniltmasin; kavramin geniglemesi boyle
bir yanilgtya yol agmigtir. Bu kavram belgelerin halka agik kullanimint
degil, Philippe Le Bel'den Napolyon'un merkezciyetgi saltanatina kadar
monarsinin biirokratiklegsmesini ifade eder; biz bunun sadece énemli ta-
rih ve énemli boyutlarni hanrlatabiliriz. 1545'te Charles Quint Castille
belge hazinesini iinlii Simoncar kalesine nakletmeye bagladiginda, ispanya,
XVL. yiizyihn ortasinda, bunun ilk dmegini vermis oluyordu. Benzer ge-
kilde, Fransa’da 1568'de Trésor des Chartes kiitiigiine kayit sona eriyordu.
Richelieu déneminde yayginlagan bir aligkanlikla, Devlet sekreterlikle-
rinde ve sansolyeliklerde argivlerin saklanmasina dogru gidiliyordu. Halk
argivleri kavrami, 0 zaman, Devletin monarsik idaresinin giiciiyle ilk
onemli geligmeyi elde eder. 1670'ten itibaren, ¢ok sayida diizensizlik ve
bariz istisnalarla, krallik, dlen biiyiik deviet memurlarinin arsivlerine el
koymaya bagladi. XVIII. yiizyihin ortast yeni bir yogunlagma dénemine
isaret ctmektedir: 1769'da, Marie-Thérése, Viyana'da biitiin Aydinlan-
ma donemi Avrupa’sina model olacak olan Habsbourg monargisinin ana
deposu Haus-Hof-und Staatsarchiv'i kurar. Fransiz Devrimi ve Napolyon
imparatorlugu, depolan bir noktada toplama yolundaki iiglincii akima
katkida bulunmaktaydilar: Baglangigta Hétel Soubise’de kurucu parla-
mentonun belgeleri etrafinda gekillenen Ulusal argivler, Camus'niin ida-
resinde hem konsey ve Eski Rejim’e ait biiyiik resmi dairelerin arsivlerini
hem de Paris’in tam &rgiitlii biiyiik manastir, rahip meclisi ve kiliseleri-
nin argivlerini ve ayrica gbgmen ya da mahktmlann argivlerini bir araya
getirmigtir. Bir ayiklama yaptlmasi gerekiyordu: “Tarih” evraklan Ulusal
kiitiiphaneye nakledilecekti; ulusal arazilerin idaresine, bunlar iizerindeki
anlagmazliklarin giderilmesine yarayacak olanlar korunacakt; buna kargin
“gereksiz” belgeler satilacak, 6te yandan “zorbalik dénemiyle ve batil iti-
katla ilgili evraklan” térenle yakilacakt. Camus’niin inatgt muhalefeti
sayesinde ayiklama isi sinirlandinldi ve yetkili bilim adamlanyla alt ay
boyunca faaliyet gosteren tasnif dairesi kayiplan aza indirdi.

Demek ki Fransiz Devrimi'nin halk arsivciligine katkisi tamamen be-
lirsizdir. Bir anlamda, halk arsivciligi isin en 6nemli nokrasidir: Arsivler
kavramim bulan Fransiz Devrimi'dir. Eski Rejim toplumu tanim olarak
bunu bilmiyordu, ¢iinkii hicbir belge siiresini doldurmamigti. Belgenin
gegerlilifini saglayan sey sahiciligi degildi, ciinkii bu gegerlilik belgeyi
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veren kurumun otoritesince zaten saglaniyordu; belge esas gegerliligini
eskiliginden aliyordu. Siiphesiz, biiyiik bilgin ve bilim adamlan kilise ve
devietin himayesinden sokiiliip alinnug belgeleri birbirlerine akrariyor-
lardi. Buna ragmen klasik Fransa'da kaynaklara ulagmak gok uzun ve
cogunlukla baganisizlikla sonuglanan girigimlerin sonunda bir yurttaga atfe-
dilebilecek bir liituf olarak goriilmiigtiir*!. Bizzat Mabillon, ihtiyaci olan
belgeleri manastirlardan temin etmekte hep giiglitk ¢ekmigti. Bu durum-
da, teorik olarak, Eski Rejim, Jacob-Nicolas Moreau'nun anladigs sekliyle,
evrak deposundan bagka bir sey bilmiyordu*. Arsivler, ancak otoritenin
ihtiyact olmadig zaman mevcut olabilirler. Bu durumda, 4 Agustos gecesi
olmadan argiv de olmaz. Gergekte, ilk kez oldukga énemli bir plan, poli-
tik, feodal ve dinsel rejimin biitiin argivlerine yayiliyor ve birden devlet
argivleri kavramini da “ulusal” argivler kavramina dontgtiiriiyordu. Poziti-
vist derleme hareketinin sistematik boyutu ve niteligi, daginikliga ve hayal
edilmez bir diizensizlige son verecek gergek bir argiv sermayesi olugturmaya
yonelik bu biiyiik yogunlagma olmadan anlagilamaz; Paris'teki ulusal ar-
sivlerin diginda, Fransiz Devrimi her bélgede ve her beldede argiv depo-
su kurmugrur; bunlar olmasa, Guizot'nun vesile oldugu cogkunun izinde,
bolgesel arsivlerin diizenlenmesi (bu arada, yayini 1854 'te baglayacak olan
koleksiyonlar envanteri) hakkinda 1838 ve 1841 kanunlan igi bog yasa-
lar olarak kalacakti. En sonunda, Fransiz Devrimi gu’ temel ilkeyi ilan
etmigtir: Ulusa ait olan argivler biitiin vatandaglarin kullammina sunul-
mahdir. Uygulama ve iletisim kisittamalanyla kargilagilsa bile ~bagvuru
salonu ancak 184('lara dogru Arsivlere konulmaya baglanir— giiciil olarak
bu dalin profesyonellesmesini ve bilimsel bir tarihin kurulmasii miimkiin
kilacak bir ilkedir bu.

Fakat yalmz giiciil olarak. Zira, Robert-Henri Bautier buna hakli ola-
rak dikkat ¢eker, Fransiz Devrimi higbir sekilde geleneksel argiv anlayigtyla
kesin bir kopukluk iginde degildir, tam aksine bu anlayigt taglandinr®.
Argivlerin agiklik ilkesi, monarsi yasalhfindan ulusal hikimiyete gegiste

41) Bkz. Krzysztof Pomian, “Les historiens et les archives dans la France du XVII® sidcle”,
Acta Poloniae historica, no: 26, 1972.

42) Bkz. Dieter Gembicki, Histoire et politique a lx fin de '"Ancien Régime, Jacon-Nicolas
Morean (1717-1803), Paris, Nizet, 1979.

43) Bkz. Robert-Henri Baurier, "La phase crucial de histoire Jdes archives: la constitution
des dépots d'archives et la naissance de l'archivistique (XVI¢-début du XIX€ sizcle)”, Archivum,
XVIIL cilt, 1968, 5.139-149.
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dogru gizgide bulunuyordu, bu agiklik higbir sekilde devlet ayricaligindan
vazgegilmesi anlamina gelmiyordu. 7 Messidor II. yil (25 Haziran 1794)
kanununun yazarlar yurttaglara sesleniyorlards, tarihgileri diiginmekten
binlerce fersah uzaktaydilar. Buna ragmen, artik belli bir statiiye kavugan
arsivler eskiden olduklan sey olarak kaliyorlardi: Devamlihgin, merkezi-
yetgiligin ve megrulugun simgesi. Teorik bir hak ve pratik malzeme stoku.
Onay gerekir mi? Bu, alfabenin yirmi dért harfini Eski rejime, bir tanesini
de, “F" harfini, son elli yilin idari belgelerine ayiran arsivei yapinin temel
dizimine kaydolur. Yapilarin hareketli olabilecegi fikri hafiza temsilcileri-
nin akillarina bile gelmemistir; bunlar sirf koruyuculugu amaghyordu ve
biit{in gorkemiyle bir miras olarak adlandirilacak bu olgunun gelecegine
yonelik bir goriise sahip degillerdi. Pozitivist dedigimiz tarihle aranin kis-
men, ama hep eksik olarak agihip bir anda biiytimesi 1840tan itibaren ve
bagka yerdeki tarihgiligin iteklemesiyle meydana gelmitir. Surasi bir ger-
cek ki, R.-H. Bautier’nin kaliplagmis soziiyle séyleyecek olursak, yirmi yil-
da “arsivler, otorite tersaneciligini birakip tarih laboratuvan olmuglardir.”
Ulusun aktif hafizasimin arsiv belgesinin pasif hafizasiyla beslenebilmesi
igin, Fransa'nin siyasi dengesi ile idari mirasinin istikrarinin birlegmesi ge-
rekmigtir. O halde bir kaynagma degil bir etkilegim baglanug demektir.

Argivin etkisi

Tarihle argivin uyugumu da aynt bicimde yakin bir iligki iginde gergek-
legir; dyle ki bu, elestirel tarihyaziminin biitiin geligimini yonlendirmistir.
Belgesel hafizanin agir basmasinin ilk etkisi ulusal kronolojinin agirlik
merkezinin hizla yukariya dogru degismesi olmugtur ve bu egilim bu tir
tarihyazim kadar uzun siire devam edegelmistir. Marc Bloch’un “kaynak-
lar saplantis1” olarak adlandirdigis seydir bu. Yontemin kabuli, metnin
tstiinliigi, felsefi refleks, Germen etkisi, biitiin bunlar Ortagagh vurgu-
lamaya katkida bulunmugtur. En giincel sorun en eski argiv malzemesine
demirlemigtir. Elegtire! tarih, bizzat dogug kosullari nedeniyle uzun zaman
belge kompleksini korumustur —giiniimiizde bundan kurtulmug mudur?
Charles Braibant gunlan séyler: “Ecole des Chartes'ta, o eski donemlerde
~yani 1880’e dogru- arsiv faaliyetinin tarihgilerin hizmetine o kadar etkili
bigimde yoneldigi zamanlarda Ortagag tarihgisi, Moderngag tarihgisi igin
siivarinin piyade eri icin hissettigi sey gibi bir sey hissediyordu. 1453’ten
sonraki olaylarla ilgilenen bir tarihginin zavalh bir adamdan bagka bir
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sey olamayacagini séylemesine gerek bile yoktur*'.” Modern ulusal tarihin
kurucularimin gogu, ilk adimlarim Ortagag ile atmiglard:. Rambaud X.
ylizyl Bizans'indan gelir. Lavisse La Marche de Brandebourg sous la dynastie
ascanienne {Ascana hanedanlifi déneminde Brandebourg’un durumu) ile
baglads; XIX. yiizyil diplomatik tarihinin dnciisii Emile Bourgeois, bin yil
dnceki Fransiz aristokrasisi aragtirarak baglady; Histoire de France contem-
poraine’de (Cagdag Fransa tarihi) 1848'den itibaren biitiin dénemi tstle-
nen Seignobos, Bourgogne’daki feodal rejim {izerine bir tezle baglangig
yapti! Ecole des Chartes'ta bir tezin o ugursuz 1500 tarihini agmast ve ilk
miitevazi modern tarih egitiminin Ecole des Hautes Etudes'de baglamasi
igin 1880 beklemek gerekmistir — kirk konferanstan yalnizca ikisi modern
tarihle ilgiliydi®. Fransa Tarihi'nin 17 cildinin altsi, yani igte birinden
fazlasi, Ortagag’a ayrilmugtir.

Arsiv ile Ortagag arasindaki iligki sadece uygulama diizeyinde degildir.
Bu bag, hem sebep hem baglangig sifatiyla, en yakim en uzaga baglayan
bir bilgikuramindan daha fazlasim igerir. Bu bag, her tiir tefsir galismasinda
dogal olarak bulunan koken agiklamasi saplantisimi agar. Marc Bloch
daha o zamanlar uzak mesafelerle ilgili bu zavalh sarhoglugun arkasinda
gizlenen gikarci felsefeyi soyle ele veriyordu:

Doguslar tizerine odaklanan bir tarih, degcrlerm takdiri igin kullanul-
mugtir. (...) ister Alman iggalleri olsun, isterse Ingiltere’nin Norman-
diya zaferi s6z konusu olsun, gegmis, simdiki zamani ancak onu gok
etkili bicimde haklilagtirmak ya da yargilamak niyetiyle kullanidmigtir.
Bu nedenle birgok durumda, kaynaklara yonelik bu lanetli saplanti
aslinda gergek tarihin diger lanetli ditgmani olan yargilama hastaligimin
bir agamast olmugtur*.

Daha da uzaga gidilebilir. Metin bilimiyle ustaca saklanmig bu “tuhaf
merakta”, belgeye baghlikta ve pozitivistlerin tarihin olsa olsa ondan ibaret
olduklarina inandiklar argiv disiplininde meslek birligi haline gelen bir
rarihin kurulusunu ve yetkisinin giiciinii gormek gerekir. Chartes’gtlann ve

44) Charles Braibant, “Souvenirs sur Geurges Bourgin”, Revue historigue, CCXXI 1959,

45) Abel Lefranc'in “L'histoire des idées au XVI® sigcle” ve R. Reuss'in "L'Alsace sous
I'Ancien Régime” s6z konusuydu.

46) Marc Bloch, Apologie powr Uhistoire et le métier d'hiswomen, Paris, Armand Colin, 1959, s.
1. Kitap Georges Duby'nin girisiyle 1980'de yeniden basilmigtir.
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Ortagag’cilann en biiyiiklerinin, biitiin tarihgilerin arasinda Dreyfus olayina
ilk el atmug olmalari, tamamen dikkat gekici bir durumdur®’. Paul Meyer,
Gaston Paris, Gabriel Monod ve niceleri uzman ve ahlaki otorite olarak
basin ve adliye giindemini bir siireligine ele gegirmiglerdir. Esterhazy’nin
beraat ettirilmesinin ertesi giinii, Le Siécle ilk sayfasina goyle bir baglik
atar: “Bir tarih¢i ramkhk ediyor.” Enstiti Giyesi Arthur Giry, albayin itirafa
bagladigr ayni giin Henry'nin yalanini ortaya koymak igin en ¢ok denenmis
metin elegtirisine dayanur. [lk Zola davasinda Ecole des Chartes'n miidiirii
ve 6liimiinden dnce Examen critique du bordereau'yu (Elestirel belge in-
celemesi) yazmig Auguste Molinier ile birlikte ifade verir. Onlarin bu tiir
ideolojik eylemlerini mesleki otoritelerinden nasil ayirt edebiliriz? Genelci
Lavisse'in birlegtirici bekle-gorciiliiginiin tam aksidir bu. Belgenin, diplo-
manin ve sicillerin kullanmm, tarihginin “sembolik servetinin” kalbi ol-
mugtur uzun siire. Argiv sadece “kaynaklar saplantisim” degil, ama “kay-
nagin” diizdegigmeceli kullanimini da dayatmugtir.

Ancak arsivin temel etkisi bu degildir; arsiv, tarihsel yapitlarda ani-
den bir patlamaya yol agmamis olsa da, bir anda bir geniglemeyi saglanugtir.
Clovis ve Merovenjiyenleri anlatmak igin Fauriel ve Pétigny'nin yaptign
gibi korti koriine Grégoire de Tours’a bagvurmak, iistelik buna bir de sahte
Frédégaire'in yazilari ya da Liber historiae Francorum gibi agik¢a gok daha
sonraki yazilan eklemek bir geydir —ayrica doprudan ya da yle sandigimuz

_ifadelere yapilan bagvuru, anlaucilarla, vakaniivislerle, ahlakgilarin koge
yazarlan ve ani yazarlanyla temas, anlauy dnemli slgiide geligtirmig ve
tarihsel ufku genigletmigtir— ama Historia Francorum’u kralin 6liimiinden
60 yil sonra kaleme alan Grégoire de Tours'a giivenip giivenemeyecegimizi
gostermek, ayrica tipki 1872’de Monod'nun yapng gibi, sonradan ondan
esinlenenlerin baglandigin gésterecek sekilde Frégédaire elyazmasini tas-
tamam belirlemek ise bambagka bir geydir*®. Kesin bir agamayr gosteren
bir uygulamadir bu. Birisinde, “kaynaga” déniilmiig olsa bile, ancak gelene-
gin hafizasina bagvurulur. Digerindeyse “kaynaktan” kugku duyulur ve
bu kaynak bilingli olarak yeniden olugturulur, boylelikle de elegtirel ve
bilimsel alana gegilmis olur. igte “pozitivist” denen biitiin bu tarih ashn-
da bu birinci durumdan ikincisine gegigten, yani anlansal kaynak ile arsiv

47) Bkz. Madeleine Rebérioux'nun énemli incelemesi “Histoire, historiens, dreyfussisme™
Revue historique'in yliziincii yil sayis, a.gy., s. 407-432.

48) Gabriet Monod, Frdes critiques sur les sources de Phistoive mérovingiennes, Bibliothdque
de TEcole des hautes études, VIII. fasikdl.
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belgesi arasinda yapilan avnimdan ibarettir. Uygulamada, ayrimin yerles-
mesi uzun vakit almigtir ve belki de asla tam anlamuiyla olmanmugtir. Lavisse
ve ondan sonra gelen bir¢oklari, Versailles ve XIV. Louis'yi haturlamak
icin Andar'in yardimi reddetmeyecektir. Fakat, teoride, burada en gok
deger ifade eden gey bu aynmdir; paylagim net bir sekilde formiile edilmig
gibi gériilnmektedir. Omeéjn. Archives de France'in (Fransa Arsivleri, 1891)
girig boliimiinde Longlois ve Stein géyle yazmaktadirlar: “Fransa tarihinin
arsivleri’ deyiginin anlami Fransa tarihine iligkin biitiin argiv belgeleri, yani
her tiirden resmi belgelerdir: Yasalar, hesaplar, anketler vb., ayrica siyasi
ya da 6zel yazigmalar. Bu tanim, sonug itibanyla, sadece su eski dkiiman-
lar kategorisini reddetmekredir: Yerleri arsivler degil de kiitiphaneler olan
tarihsel, bilimsel ve edeb; eserler.” Fransa tarihinin Ortacag kaynaklan
lizerine girig boliimiinde, bu konu Auguste Molinier tarafindan kargithiklar
manti@ yoluyla mikemmelce tanimlanir: “Ortagag tarihimizin anlatsal
kaynaklar Gizerine tam ve ydntemli bir inceleme, genel galigmalara heniiz
konu olmamugur.”

Anlausal kaynaktan argiv belgesine gegilmesi tarihi otomatik olarak
sonsuz sayida uygulamas olabilecek bir gesitlilige agmugtir. Rejimlerin
farkim, ancak, bir enerji sisteminin ani degigimiyle, su degirmeninden
buharh degirmene, birdenbire petrolii igkirtan sandaj calismasina gegigle
kiyaslayabiliriz. Daha bagkalar yaninda birkag rakam, bir dlcii teskil etme-
ve imkan tamimakrtadir. A. Mourier ve P. Deltour’un Tezler katalogunda
450 sayfalik tek bir cilt 100 ile 1870 arasinda savunulmug tezlerin listesi
icin yeterli olmugtur; takip eden 15 yil igin ise (1880-1895) 600 sayfahk bir
baska cilt gerekmigtir; ancak 1895'ten 1902've oldukga bityiik bir tigtincii
cile gerekmistir; 7 yilda duceki 70 yilda yapian kadar tez yapilnugur; daha
sonra yilda bir cilt gikarnak gerekli olur®.

49) Bkz. Alberr Maire, Répatoire alphabeétique des thises de doctorat s leitres des universités
fruangaises, 1903, A. Mourier ve F Deltour, Catalogue des thises frangaises et latines pour le doctorat
és lettres, 1903. Robert de Lasteyie'nin alim wopluluklannin (...) galymalan (...) kaynakqasim
ahirsak paralel gizgi olugur, a.gy.(k cilr 1886'da, dérdiincil 1904'te gikar: Bu dizi 83 792 baghk
igermekredir. ki ek cilt 1886 ve 1900 arasinda boglufiu doldurmak igin ortaya gtkar: On dort
yilda 51 586 baglik kaydedilir, iu da dnceki cildin bitiintiniin yansindan fazlasina denkeir.
Daha sonra yillik tablolar, 1901'ten Saulnier ve A, Martin tarafindan yayimlanan Bibliographie
des travaux publiés de 1866 @ 189" sur Uhistoire de ki Framee de 1500 a 1789, Paris, P.U.F., Rieder,
1932-1938 ve Pierre Caron 17%dan beri Fransa tarihi tizerine, 1912, 30 796 baghga ulagir.
Britre ve Caron'un Le Répertoireunnuel de lhistoire moderne et contemporaine’i, 1898-1906 yilla-
ninda 30 028 sayisina ulagir: Bu Ja sckiz yilda gegmis otuz yildaki sayt demektir.
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Bununla birlikte say1 olarak arug, oldugu gibi ve biitiin hacmiyle agilan
argivin dayatugi ve sagladipy tarihyazimsal artigin sadece dig gostergesidir.
Argivlere dayali séylem Sylesine genig ve sonsuz olmugtur ki, tarihgilerin
uzun zaman, arsivin agikga sdyledigi geyi argive sdyletmeye galigmalarinda
sagtlacak bir yan yoktur. Onlara 6zgi tarih bizzat buradan kaynaklan-
maktadir. Ulusal pozitivist kusagin tarihgileri oncelikle siyasi, idari, askeri
diplomatik ve biyografik tarihe yénelmiglerdir; bunun nedeninin sadece
ulusun ideolojik kdklerini aydinhiga kavugturmak istemeleri olmadigini
diigiinmek yanlig mu olur? Birdenbire argivlerin yolunu tutan tarihgiler,
Avrupa’nin biitiin geri kalaninda degil bizzat Fransa'da devletin merkez
argivlerinin zengin damarini bulurlar. Belli bir tiir tarihin, yansiz gériinen
malzeme kaynaklarina 6nceden kaydolmug, masum aragtirma kategortle-
rine kaydolmug, sonra da tarihgilerin mayasiyla mayalannmug bibliyografya
araglarina nasil bir gerceve ve liste derinligi iginde kok saldigaini gérmek
igin Jules Taschereau ile Léopold Delisle’in kurdugu sekliyle Catalogue
de Phistoire de France'a (Fransa tarihi katalogu) yakindan bakmak gerekir
—ornegin Christian Amalvi 8zgiin bir makalesinde bunu yapar®, Gegmisi
alglamaya iliskin bu monarsik 6zellik, saltanat siirmeyen krallarin yazi-
larinda patlak verir; ama adlar dizininde Devrim'in 6nemli isimleri bulun-
- maz! Bir yanda ulusal tarihin hizli pthulagmasi, diger vanda uzun siireli
bir mirasta bulugma: Histoire de France igte bu iki olayin kavsaginda olug-
turulur. 1870 savag, Fransiz-Alman rekabeti, modern ve demokratik yiik-
sek 6grenim garkinin kurulmasi ve cumhuriyet ideolojisinin bilingli olarak
kok salmast, ulusal bir tarih ihtiyacini hizlandirnugtir. Sonraki kugaklara
ok verimsiz gibi goriinen, gergeklegmis bu tarih tiiriiniin her geye kargin
oldukga fazla bir ulusal temsil giicine sahip olmasinin nedeni Fransiz
argiveilik geleneginin iki temel olgusudur: Monargik merkezilegtirmenin
eskililigi ile devrim reformlarinin genigligi ve koktenciligi. iktidar argivleri
bir iktidar tarihini resmediyorlards, devlet arsivleri de bir “devlet tarihi’nin
taslagini gikanyordu.

Bu yiizyil sonu tarihyaziminin hem kopukluk hem de devamlilik ilkesi
iste bu kargilagmada yer alir. Pozitivist ulusal tarihyazim ulus-devietlerin
en eskisinin evladiydi, yani hem evladi hem de hizmetgisiydi. “Pozitivistler”
kugag tarih bilimini belge remeli iizerine oturturken, gergegin giivencesi

50) Bkz. Chrisrian Amalvi, “Catalogue historigues er canceptions de I'histoire”, Storia Jella
Soriografia, 1982, 2, s. 77-101.
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ve bilimselligin 6lgit{i olarak argiv belgesini gésterirken, nihayet bu bel-
geye nihai bir kanit sayginligt saglarken, ashinda demokratik, burjuva ve
liberal ulusa kendi yasal haklarini saglamaktan ve, kendilerinden énce
Eski Rejim'in hukuk tarihgileri ve tarih yazmanlarinin biiyiik toprak sahip-
leri igin icra ettikleri kdlece ama itibarli iglevi ulus yararina kullanmakran
hagka bir sey yapmuyorlardi. Buna kargilik arsiv tarihe, soylev ile alimlik
arasinda ikili monologa ramamen son verip onlarin birlegsmelerini sagla-
yarak, kurulugunun ilk kosulunu ve kendi dinamizminin baglica gerecini
vermigtir. Tarihgilerin metninden bagka bir kaynag olmayan bir tarih,
soyleminde giictl olarak evrensel, ama konulan bakimindan ister iste-
mez sinrrhdir. Bizzat kendi merakindan bagka bir ufku olmayan alimlik
konularinda sintrsiz, ama kendi merakinin keyfiligi igine kapalidir. Bun-
lart ulusal bir ufuk altinda birlegtirirken, argiv birini boglugundan, digeri-
ni gevezeliginden kurtardi. Arsiv, pozitivist tarihi tek bir birlegme 4nt
ortaya koyar: Devasa bir geleneksel hafizarun, dlimane hafizanin hem
yikic1, hem dogrulayici eleginden “yéntemlice” gegmesini saglayacag bir
andir bu. Fransa'nin kaginilmaz bir tarihinin miimkiin bir tarih olabil-
mesi igin kogullar olugmugtur.

3. Elestirel hafixa ve Cumhuriyetci Ulus:
Histoire de France'm tarihgesi

Histoire de France'm birbirine kesinlikle uymayan bir i¢ ve bir dis tarihi
vardur. Birincisi gtizel bir gériiniig biitiinligi sunar. Hala karanlhk ve aydin-
latilmas: giig bir¢ok nokta igeren ikincisi ise bunun aksini séyler.
Macera, esasen, ilk ciltlerin yayimlandign tarihten (Luchaire ve Langlois,
cile I, 2, ve cile 111, 1901) analitik tablolariyla, 1911'deki biiyiik resimli
vayinina kadar 10 yillik bir siirede vuku bulmaktadir. Bu stire, Lavisse'in
Mart 1892 tarihli’! sézlesmesinden hareket edersek yirmi yildir; bu séz-
lesme 0 zaman iyimser bir gekilde, 1894'ten 1898’e kadar dért yilda 15
cildin yayimlanmasim 6ngoriiyordu. Eger bu siireye Histoire de France
contemporaine’i (Cagdas Fransa tarihi) dahil edersek otuz yillik bir mace-

51) 1892 tarihli Lavisse sézlegmesi Temmuz 1888 tarihli ilk s6zlegmeyi iptal eder; bu “giincel
Jdskiimanlardan hareketle bol bol ve bilimsel bigimde resmedilmig yeni bir Fransa tarihi” tasarh-
yordu. Fonds Hachetze.
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radir bu. Bu ikinci dizi bugiin bize tamamen birinciye bagh gibi gériin-
mektedir; eger Devrim'le ilgili bsliim eksik olsaydi, ayrica Biiyiik Savagin
kahramans: aydinhgiyla biitiin panoramayi aydinlatmasayds, bitiinlitk
izlenimi gok farkl olurdu. Buna ragmen, bu biitiinliik izlenimi diigtiniilme-
migti. Bu durumda, bu Tarih'i iki tirlis okuyabiliriz. ik yayinin basaris
{izerine, Hachette grubu Aralik 1904'te, Lavisse’in kabul etmemesi duru-
munda Albert Sorel'le devam etme diigiincesiyle bunu siirdiirmeyi karar-
lagtirdilar®. Lavisse, (ig aylik bir diiglinmeden sonra kabul etti; 4 Agustos
19053 tarihli sézlegme yine aynt iyimserlikle 1907’den 1909°a kadar yedi
ciltlik bir yayin éngériiyordu. Bu ciltler, savagin araya girmesi ve gecikme-
lerle, ancak 1920 ile 1922 yillan arasinda yayimlanabilecekrir. Ancak ko-
sullar artik ayni degildir: Bu panik hali iginde, savag tizerine bir cilt hazirla-
mak ve Seignobos’un yanina iki uzman dahil etmek gerekmektedir: Bun-
lardan biri o zamanlar Journal des débats'vi yoneten, eskiden Lavisse'in
yonettigi, 1890’h yllarin yillik yayuu organt La Vie politique & l'étranger'nin
eski yazi igleri miidiiri Auguste Gauvain'dir, digeriyse yine Journal des
débats'da yazi iglerinde gahigan ve D.E.S'ini Lavisse’ten alnug olan Henri
Bidou'dur. Devrimi {izerine de yeniden ciltler yazmak gerekmektedir.
Pariset miisveddesini teslim etmez; Aralik 1919'da, yayinci bu “korkung
~ insan”la iligkiyi kesmeyi 6nerir*. Sagnac acil durumlarda daha anlayighdr,
ama 1906 ile 1909 arasinda kitabin 6nemli bolimiinii yazmig oldugu igin
Le Rhin frangais pendant la Révolution et 'Empire (Devrim ve Imparatoriuk
doneminde Fransiz Ren'i, 1917) kitabina baglar ve bastan baga genel bir
elden gegirmeyi zorunlu gériir: “Benim cildimin kismen yayimlanmamig
belgelere dayandiimi biliyorsunuz — bu belgelerden bazilan yakmnlarda
basildi (...) Lavisse'in istediklerini yapabilmek igin birkag ulusal argivde
biraz aragtirma yapmam gerekiyor” (9 aralik 1917). En nihayetinde Lavisse
yaglanir ve galigmanin esas: iig kigiye kalir: Her zaman biraz kaprisli ve
bireyselci, ama toplam olarak, agag yukan dokuz cildin yanst yazacak
olan Seignobos; isle giinti giiniine ilgilenen Guillaume Bréton, 1912'den
bu yana ¢ahigmanin iginde olan ve 1917°den itibaren aslinda onun yiikiinii

52) Jean Mistler, Hiscatre de la Libraivie Hacheue, Paris, Hachette, 1954, 5. 286. Yazar
bilgiyi dernek kayitlanndan almigor.

53) Bu sozlesme Lavisse Evraklaninda yer ahr. Bibl. nat, N.a.f. 25 170, f 245 yazara % 7,5,
Lavisse’e % 2,5 ve yilz sayfalik her cilt igin on bin franklik bir avans hakk: dngdrmektedir.

54) Bu kavgamn yankist Guillaume Bréton'un Lucien Herr ile yazigmasinda ortaya gkar,
blz. agapdaki not.
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tagtyan Lucien Herre®. Igleri o viiriiciir, Lavise ile yazarlar ve yaymnevi
arasinda aracihk yapar; diizeltmeleri yapan, ciltleri okuyan o olur; yazar-
lar onun zekasina hayran olurlar. Hasta, giigten diigmiig Lavisse'e sadece
planla ilgili karar almak kalir; yayinevi sahibi ondan “kesinlikle iyimser”
bir sonug ister; bu ise yagh iistad igin “bir kabusa” déniigmiigtiir®. Yaymnevi
sahibi ayn bir cilt isterken o “agag yukan otuz sayfa” ile yetinecektir.
Ayni dénemdeki diger birgoguna benzeyen bu biiyiik galigmanin tarih-
gesi, projektdrii sadece sonunda degil, bagindan beri, editoryal galigmaya
itk tutacakuir. Ozellikle, o zamanlar, orta grenim ve tiniversite tarih ki-
taplar®’ piyasasinin biiytik kismini aralarinda paylagan Colin-Hachette
rekabeti aydinhga kavusur. Colin Revue internationale de Penseignement’s

35} Philippe Sagnac'tan Lucien Herr'e, 12 Aralik 1912: “Lavisse, Seignobos ve sizin agdag
wrible mesgul ulmaniz gerekdgini Bréton'dan biliyordum.” Paris Siyasi Bilimler Enstitlisiine
verilen Lucien Herr argivleri Histoire contemporaine hakkinda bir dosyay: igermektedir: Guillaume
Bréton'dan Lucien Herr'e otuz kadar mektup, daha énceden degistirilmig bir yanyla Lavisse'in
birgok pusulast, Sagnacin alt mektubu, Seignohos'in beg, Esmonin'in resimli bir mektubu.
Biitinidi ¢ok canlidir. Bilingli ve tamamen galigmasina kendini vermis bir Sagnac', iyi bir sonuca
baglamakra aceleci, fakat “hiitiin Seignobos'u en azindan ince ayintlaninda” yeniden okumaya
hazr bir Lavisse'i ortaya gikanr. Seignobos Ploubazlanec'de esi Marillier ile 1917 yazmm uzaar
ve yelkenli gemiyle gezerek vakit gegirir: “Ben arnk bunun iyi olup olmadigimr bilmiyorum,
oldukga zengin konular tizerine bir 8zet yazmak ok zor. Bigim.diizeltmelen igin hitabete Szgii
tedbirler almaya gerek yok, gerekli gordiigiiniiz her geyi kabul ediyorum.-Climlelerime dzneden
tugka bir geyle baglamaya gelince, bunun kalay olup olmayacagini bilmiyorum. Size gerekli
olmayan her seyi kesiniz.” (19 Evlal). Yine 23 Ekim: “Tembelligimden dolayt kizmayiz. Bura-
a kipegigedi, giiller, karanfil, sardunya, yildizgicedi, kinagigei, kediotu, hanimeli, sigilotu,
tokulu fig, mimoza gigeklerinin ortasmdayiz, ve yine ahududular var ve yesil gilekler olgunlagma
solunda (...} burada oldugumdan bu yana diizeltmelerin higbirini ckumadigimu ilave emmeme
de gerek yok..."

56) Guillaume Bréton'dan Lucien Herr'e, 25 subar 1920: “sizinle sohbet etmek istiyorum
...} Seignobos'un Fransa tarihi Gzerine, 1914%e kadar savag hikdyvesinden sonra ileri siiriilen
sosyal degiigmeler, geleneklerin, kitltiiriin, sanatn ve bilimin ilerlemesi) savlarimi pek iyi an-
byanuyorum. QOrada ancak 1920'de sonuglar verilebilecektir ve iizeninde sonuca varamayaca-
hruz kadar da parlak degildir. “Kanaatin bu dzeti gok daha kisa bigimde otuz ya du en gok kirk
wayfa halinde yazmanm yolunu bulmak ya da ~istisnai olarak- onu Seignobos'un daha uzun son
sildinin sonuna koymak olacakur. Savay lizerine cilt ayrica Lavisse’e ait yirmi kadar sayfan
gine alacaktir: Sonug, iginden gikrfimuz biiyiik felakete ragmen geecefie timit baglama neden-
kri ve hepsi bu. Son ciltte metin olmayacak, sadece tablolar yer alacakur. Gériiyorsunuz, on-
Jan bahsetmemize deger..." 4 Mart'da tekrar yazar. “En lusa zamanda kesin bir karar almak
gin Lavisse ile bu konuyu tarngmamizin uygun olup olmayacagini bana sdyleyiniz.” Lavisse'in
pusulasi (tarihsiz, “cargamba saat beg") buna cevap verir gibidir: "Bidou ve Gauvain'i gargamba
siinil davet ettim. Seighobos Ja gerekli. Sizi davet ediyorum. Bréton'u uyaracagim. Bir ara
sazar Bfleden sonra gelin konugalim. Digan gikmayacagim.”

57} Bkz. Histoire de I'édition frangaise, U1 cilt, Le Temps des éditeurs, Henri-Jean Martin ve
Roger Chartier ydneriminde, Paris, Promodis Yayinevi, 1985, “tniversite basinu", Valérie Tes-
nitre, 5. 217-227.
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(Uluslararas: egitim dergisi, 1881) yayimlar; bu dergide gelecegin birgok
kaulimcist yer almaktadir; aralarinda 1876’dan bu yana Lavisse’e ait kitapla-
nn da bulundugu ilk ve orta 6grenim kitaplarindan sonra, ézellikle 1890°dan
1901'e kadar gikan Histoire générale du II° siécle a nos jours (l1. yiizylldan
giiniimiize genel tarih) ile tiniversite ve kitlesel yayinciliga anlir. Bin sayfa-
hk on iki cilt ve degisik yerlerden yetmig katthmci; bunlar arasinda La-
visse'in gekirdek roplulugu (Bayet, Coville, Langlois, Luchaire, Mariéjol,
Seignobos); ayrica edebiyat alaninda Emile Faguet ile dis politika alaninda,
diigiince yapisi olarak Lavisse’e cok uzak olan ve Dreyfus olay: nedeniyle
daha du uzaklasacak Albert Sorel; 6te yandan Aulard ve Levaseur, Albert
Malet ve Arthur Giry vardir. Iki idareciden sadece biri, Rambaud, etkin-
dir; Slav, Asya ve somiirge diinyasi iizerine on yedi kapsamh boliim yazar®®.
Lavisse XIV. Louis'yi bile Lacour-Gayet'ye birakmignir; onun imzasini
tagtyan tek makalenin olagandigthginin nedeni daha ziyade bir son dakika
hatasi olarak gériilmelidir; bu yiizden ortak yapiti yénetenler “Papalk ikti-
darinin olugumu: Bizans, Lombardiya, Papalik ftalyast (395-756)" bagh-
@yla savunmaya gegmek zorunda kalmuglardir. Simdiden tipki Cambridge
Ancient and modemn History gibi kolekrif bir diigiince olugmugtur, ama en
sonda yapitlarin ikinci elden bibliyografyasiyla eski tarz bir sunumdur bu.
Colin, Petit de Julleville (1896) yonetimindeki Histoire de la langue et de
la littérature frangaises (Fransiz dili ve edebiyan tarihi) ve André Michel
(1905) yonetimindeki Histoire de 'art (Sanat tarihi) adli yapitlarin mode-
lini tekrarlamigtir. Hachette'in bir siire sonra Fransiz Akademisine segile-
cek olan Lavisse’e siparig ettigi Histoire de France her uzmamn bir bélii-
miini dstlendigi ansiklopedik 6zellikli bu caligmalar ile rnegin Gaston
Maspero’nun aymi tarihlerde yayimlanan (1892-1900) Histoire des peuples
de l'Orient classique (Klasik dogu halklan rarihi) gibi bireysel sentezleri ara-
smda karma bir tiiri temsil etmekeedir: Bu yapit bagimsiz ciltlerden olug-
mugtur, ama bu ciltler ortak bir diigiinceye baghdir ve kesintisiz bir dizi
olusturur. Projenin idaresi Lavisse'e aittir, ancak yayin anlayigi ve tanitim
politikas1 Hachette'e, 6zellikle, 1883'te babasinin yerine gegen ve daha
once de, 1877'de, Ecole Normale'de Lavissc’in égrencisi olmug Guillaume
Bréton'a aittir. Bréton bu ¢ahgmaya gergek anlamda damgasint varmugtur:

58) Lavisse, dlimiinden sonra Rambaud igin yazdifn yazida, fikrin ikisinin fikri oldugunu,
fakat “yapstin onu gergekren yiiriiten Rambaud'nun bagans”, oldugunu belirtir, ¢iinkd kendini
Histoire de France's vermek icin 1891’den sonra bu galigmadan gekilmek istemigtir (Bulletin de
F'Associstion amicale des anciens élaves de I' ENLS., 1906).
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Bu yapuit esas olarak o dénemde, bagka akademik kaynaklara sahip olma-
yan iniversite dgrencilerine yonelikd. Yapit 1901’den itibaren cilt bagina
sekiz fasikil olarak ¢ikmaya baglads; bu ise cilt bagina yilda bir cilt igin
dorr teslimat demekti; ancak ilk bagta fasikiil bagina yedi bin beg yiiz
baski (Lavisse'in Louis XIVii igin on bir bin baski) 1923 yilindaki yeni-
den basim sirasinda on yedi bin ile yirmibeg bin baski arasinda olacakur;
boylece kitaplar genig kitlelere ulagir®®. Bu tamtim siradan bir tanium
degildir, zira konularin dagilimiru ve diizenlenigini belirler. Her biri iki
kitaphk yedi cilt; bu ciltler de tig ila beg “kitap” halindeki “alaylara” ayril-
muguir; yine her “kitap” tig il beg kisma boliinmiigtiir ve bu kismlar al-
tinda bir yigin alt baglik, bu alt bagliklar iginde de kenar bagliklarla agikga
belirlenmig paragraflar vardir. Yine Histoire contemporaine igin de dokuz
cilt belirlenir, ki bu Histoire de France’in yarisi eder. Bu ciltlerin hepsi de
genis kenarh sayfalarda, ince ince ayarlanmig berrak bir fontla basilnugur.
Bu miikemmel diizenin, kusursuz klasik anlayigin ve modernligin kaynag
budur; tag gagint igleyen ciltten siperler savagini igleyen cilde kadar bitiin
yapitta hep ayni kalan kapak basky, ciltlerdeki gliglii ve basit yirmi dérder
resimle birlikte, yazarlarin homurdanmalarina kargin uymak zorunda olduk-
lar1 0 ig biitiinliigiin etkisini artirmaya katkida bulunmugtur. Henri Carré
Bréton'a sunu yazar kibarca: “Benim ¢aligmam, st sinir olarak belirtei-
giniz 480 baski sayfasim agmayacaktir; calismami bana gonderdiginiz or-
neklere gore, kitap, boliim ve paragraf biciminde tanzim edecegim®.”

Eserin biitiin mimarisi ve yeniligi, sayfa altlannda “kaynaklar” ve “bag-
vurulan yapitlar” arasinda agikga belirlenmis bir béliime eklenmig elestirel
notlar ile biitiin verileri gizgisel ve somut bir anlatimda toplayan metin
arasindaki karsithga dayanmaktadir. Bir yanda, giincelle siirekli dolup
tagrmug sica@ sicagina bir tarih vardy; ancak, baski gecikmeleri nedeniyle
bu bilgiler hemen eskiyebiliyordu, bu ise yazarlarin en biiyiik korkusuydu.
Diger yanda, Lavisse'in gok énem verdigi, yakindan takip ettigi, saur
satir diizeletigi ve daha basit, daha agik, daha canli ve daha belirgin hale
getirmek igin siirekli Gizerinde degigiklik yaptigt metin vardi. Bu yiizden
dipnot yoktu; dipnot pigmanhk, art-diisiince, nians, ek agiklama, gifte
okuma rizikosu anlamlanini tagiyordu. Lavisse bunlari kabul etmez, onun

59) Lanthoinette tarafindan verilen sayiar. Histoire contemporaine ilk basks on bin niisha,
1949 ile 1956 arasinda iki bin ile {ig bin beg yiliz yeni baskilar yapmugtur.
60) Tarihsiz, Fonds Hachette.
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biitiin tarihi olumlayici ve otoriterdir; siipheye, soruna, gereksiz meraka,
soru igaretine kapilar kapalidir. Biitiin yaput, yeniden elden gegirilen bir
bilgi ile, genig halk kitlelerine hitap ettigi igin, higbir yoruma meydan
vermemesi gereken metin arasindaki bu gerilimin izini tagir. Ornegin 27
ocak 1897'de Langlois soyle yazar:

Cahigmanu hizla bitirmeyi arzu ediyorum. Simdiye kadar bana engel
olan gey, énemli konularini anlatmak zorunda oldugum dénemin tarihi-
nin, hazirlik agamasinda oldugunu bildigim galigmalarla tepeden tima-
ga yenilenebilecegi ihtimaliydi; bu ¢ahgmalara bagvurmadan yazmak
demek kendimi kisir bir ige mahk@im etmek olurdu. Kitabimin bazi
bolimlerini yazmug olsaydim, simdi bunlan bir kag ay iginde yeniden
yazmak zorunda olacaktim.®!”

Luchaire ise oyle yazar:

Dediginiz gibi, altgik oldugum tarih kompozisyonundan vazgegmek igin
gok biiyiik bir ¢aba sarfettim. Kendimi agmam gerekti ve bunu her
yerde bagaramamig olmam beni sagiremiyor. Fransa Tarihi'nin hitap
ettigi halk kitlesine nelerin soylenmesi gerektigini kugkusuz benden
daha iyi biliyorsunuz. Ciinkii bu kitleyi benden daha iyi taniyorsunuz
ve egier onunla sizin gibi iletigim kurabiliyor olsaydim, Fransiz Akade-
misi'nde olurdum. Bu konuda bana bu ortak ¢aligmanin bagarsi igin
yararh gordiigiiniiz gézlemlerinizi belirtebilirsiniz, bu beni incitmez.
Tarih bilgini olarak aligkanhiklanmdan ¢ok feragat ettigimi goreceksi-
niz. Bagka fedakarliklarda bulunmaya da hazinm, ayrica kendi adima
ve herkes adina, yapitimdaki her geyin yararh olmasimi isterim; fikirler
tizerinde anlagugimizdan kugkum yok, aynica benden yapamayacagim
bir seyi, Fransa'daki ve diger iilkelerdeki ciddi okuyuculann nezdinde

beni kiigiik diigiirecek herhangi bir geyi istemeyeceginizi biliyorum®2.

Bir iyi niyet gosterisidir bu; galismanin kuralct idarecisi meslektagina miis-
veddesini geri yollamak igin bundan yararlanr, giinkii Luchaire Bréton’a
$oyle yazar:

61) Fonds Hachette.
62) Lavisse Belgeleri, Bibl. nat., N.a.f, 25 168, f. 195.
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Birinci cildimin elyazmasim, anlagmamiz geregi belirtilen siirede M.
Lavisse’e teslim ettigimi biliyorsunuz. Yéneticinin belirttigi hususlar
dogrultusunda bagtan agag yeniden gozden gegirip ona geri gonder-
dim. Ancak baski, elimde olmayan nedenlerden dolay baglayamadi-
gimdan, yapit1 geri almak zorunda kaldim; yapiti, Fransa ve yurtdiginda
yapilmig ve maalesef cok énemli olan bilimsel yayinlarla tartmak ama-
ctyla yeniden ele almak zorunda kaldim. Heniiz bitmeyen bu ikinci
gdzden gegirmenin nedeni budur®.

Hatta bu durum, yazarlarla samimi gorev iligkileri kurmast igin de bir
firsat olur; Lavisse boylelikle yazarlarin yardimcilarini belirleyebilmis ve
kolayca bir yazarlar ag olugturabilmistir. Lavisse yagitlanndan sadece iki-
sine miiracaat eder: Kendini kabul ettirmis cografyact Vidal de la Blache;
digeri ise Ronesans ve [talya savaglar uzmani, Charlemagne Lisesi'nden
sinif arkadagi, eski dostu Henry Lemonnier; 1889'da Sorbonne’da Lavisse’in
yerini almig olan Lemonnier'yi bizzat Lavisse sanat tarihi profesorii yapnug-
ur. Grubun biiyiik bir kismu, yirmi yazardan on ikisi dogrudan onun elinden
gecmistir: Bunlardan bamlan (1876’dan 1880’ kadar), Ecole Normale'de
dogentken &prencisi olmustur, tpk: Seignobos, Rebelliau ya da Pfister
gibi; bazilar da Pariset gibi (&gretim iiyeligi smavinda birinci gelmistir)
va da Langlois, Petit-Dutaillis, Coville gibi Chartes'dan, Charléty gihi
Hautes Etudes'den gelmig tiniversite dgrencileriydi. Seignobos (1874 do-
nemi) ve Sagnac (1891 dénemi) gibi aralarinda neredeyse agag yukan bir
kusak bulunan bazilartyla yaptgi mektuplagmalarda, ¢ocuksuz bir adamin
sabirli ve neredeyse babacan sefkati vardir. Onlann kariyerlerini Lavisse
hazirlanugtir. Ama onlar yalmz degildiler. Lavisse Lille Ticaret okulunda
ogretmen olan ve tanigmadigi A. de Saint-Léger'in diginda® diger hepsi-
nin tezini yonetmistir. Bu tezler Fransa Tarihi'ni dnceden haber verirler:
Pfister'in Robert le Pieux (1885) iizerine tezi Fransiz soyunun kaynakla-

63) Fonds Hachette.

64) Lavisse ger¢ekten 30 Temmuz 1900'da Lille'de profestr olan Sagnac'a, onu bizzat
tegvik etrikten bir kag ay sonra gdyle yazar: "...¢aligma arkadaglan bulmakta gisterdiginiz ga-
badan dolayr minnettarim. Bana 6nerdiginiz bu iki kigivi memnuniyetle kabul ediyorum. Ryswick
savagindan Utrecht savagina uzanan dénemi iistlenen M. de Saint-Léger ile konular diizenle-
meyi tstlenie misiniz? (...} bu galiymayr nasil ele alacafim ve elinin alunda gerekli kitaplar
olup olmadigim bana siylesin.” (Christophe Charle koleksiyonu). Lille Universitesi eski 6g-
rencist A. de Saint-Léger 1900'da La Flandre maritime et Dunkerque sous la domination frangaise
(1659-1789) konulu bir tez savunmugtur.
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ninin bir incelemesidir. Langlois'nin Philippe 111 le Hardi (1887) tizerine
caligmasi, onu IX. Louis ile Philippe le Bel arasina oturtur; Coville’in 1413
Emri ve Cabochien’ler hakkindaki ¢aligmast VI. Charles ile kurmaylan
{izerine bir incelemedir; Rebelliau’'nun Protestan tarihgisi Bossuet tizerine
tezi (1892) onu XIV. Louis déneminde dinsel sorunlarin uzmani haline
getirmigtir; Petit-Dutaillis'nin VIIL Louis (1895) iizerine tezi, esasen, XIIL
yizyil bagindaki Capet monarsisi tizerine bir aragurmadir; Sagnac’inki
(1898) Fransiz Devrimi'nin sivil yasama yetkisini konu almaktadir.
Geriye Lavisse'in az tamdig1 ya da hig¢ tanimadig: dénemler kaliyor-
du. Bunun igin gorevinde uzman, kendisinden beg-alti yas kiigiik yazar-
lara bagvurdu: Galya konusunu, Les Origines du Sénat romain (Roma Sena-
tosunun kaynaklan, 1884) adli bir tez hazirlamug, o dénem Normal'de
dpretim elemani olan, Marc Bloch’un babast, soyu ve egilimiyle “eski
Romali” Gustave Bloch'a verir; Lavisse Lyon'da Bloch'un eski meslektag,
o dénem Lille rekeorii ve kisa siire sonra da ilk égretim miidird olan
Charles Bayet'ye 6nce biitiin Ortagag' vermeyi, sonra ona yardim etmesi
icin Pfister ile Kleinsclausz'u® gérevlendirmeyi diigiiniiyordu; ancak Or-
tagag', Bordeau'dan Paris’e gelip Fustel de Coulanges'in yerini alan Achille
Luchaire’e verir. Bunlar uzman yazarlardir, ancak her zaman kontrol al-
" unda tutulabilen igbirlikgilerdir. Bu durum on yil arayla gikan Histoire de
France’ta oldugu gibi France contemporaine’nde ve bununla birlikte ta-
mamen yenilenme halinde iki alanda, 1895%e dogru kendini sekiz ciltlik
Histoire de la Gaule’e (Galya tarihi) verme ugruna her tiirlii siparigi red-
deden Camille Jullian'in olmayigint agikliyor®; aynca agmn kavgaci ve o
donemde Mathiez ile siki bir kavgaya tutusmug olan Aulard’in olmayigini
da agiklar. Lavisse kendi adamlarnindan ikisini ona tercih edecektir, sada-
kati 6nceden bilinen Sagnac® ile Fransiz Devrimi’ne pek az meyilli, fakat

65) 1902 Mart tarihli g isimli anlagma sadece Bayer adina 1892 anlagmasina imzada bulu-
nur. Lavisse Belgeleri, Bibl. nat., N.a.f. 25 170, f. 245.

66) Bu en azmdan bu enstitiide Camille Jullian, les années de formation adl eseri igin Jullian
evraklar iizerine gahgan Olivier Motte'un kanaatidir: Présses de L'Ecole frangaise de Rome.

67) Nisan 1900 {?) Lavisse'in Sagnac’a dnerisini ifade etme bigimi dnemlidir: “Birkag mes-
lektagmila beraber Hachette'de Devrim ncesi Fransa tarihi yayinna girigtigimizi biliyorsunuz
gophesiz. XIV. Louis fizerine ik cildi tistlendim. Birincisi hemen hemen tamam. Fakar ikinciyi
zamanunda bitirmek igin yardima ihtiyacim var. Rebelliau din, ahlak, edebiyat rarih balimlerini
Incelemeyi iistlendi. Yine bu dénem esnasinda (Colbert’in dliimiinden XIV. Louis'nin 6liimiine)
~slyasi ve eckonomik— yénerim tarihini almak ister misiniz? Bu boliimiin galigmalannizn alam-
na girdigini diiginiiyorum. Sizi ilgilendiren konularn gegmiglerini arada bulacaksimz, Stiphesiz
Yarant olacak bir esere katkida bulunmak ve isminizi bizimkine cklemek sizin igin Je hog olacak-
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Lavisse’in kendisine dogrudan dogruya 1. Frédéric-Guillaume dénemin-
de Prusya iizerine tez ¢aligmasini sahk verdigi Parisset®. Lavisse segimle-
rini bazen ¢ok pahah ddedi. Aslinda mitkemmel buldugu Sagnac'in Fransiz
Devrimi iizerine cildinin her sayfasi, her satn derin bir incelemeyi gerek-
tirecek diizeltmeler ve ilaveler gerektirmistir; Lavisse'in yapugi bu di-
zeltmelerin bulundugu elyazmalan hala meveuttur. Digerleri de onu umut-
suzlugun ve bu isten el etek ¢cekmenin egigine getirmiglerdir. Guillaume
Bréton'a (1908 ?) hitaben yazilmig ve burada biitiiniiyle aldigimuz bu mek-
tup bunun kamudir:

Degerli Arkadagim Guillaume, kendi kendime yakimyorum, kimseyi
suglamiyorum. Olup biten gey benim hatamdir. XVIIL. yiizy1l tarihi
icin Carré’yi bulabildim ancak. Bunu biliyorsunuz. Bunu yazmakta o
kadar beceriksiz olacagini ve sona ermekte olan su zavalli hayatimin
iki yildan fazlasim onu diizelrmeye ayiracagimi tahmin edemezdim.
Bugiinler ¢ok sikintihyim. Dinlenme nedir bilmiyorum. Iyi higbir sey
yapmiyorum. Geri kalan giinlerimi gunu bunu bu yaparak degerlen-
dirmek istiyorum. imkansiz! Miisveddeler ortada, okuyorum, bir daha
okuyorum. Cektigim biitiin sikintiya ragmen bu iki cildin ilk giinalun
izlerini tagtyacap diigiincesiyle altiist oluyorum. Biitiin bunlar ok
zor. Fakat siz bundan sorumlu degilsiniz. Egine az rastlanir, coémert
bir yayincisiniz siz. Sizden istedigim tek sey gagdas tarih iizerine bu igi
devam ettirmekten beni muaf tutmamzdir. Yapamayacagim. Bitire-
lim bu igi, ben de gidip kendi iglerime bakaym®.

Onaylanan ulusal hafiza

Iste bitti. Yapitin biitiinliigiinii ortaya gikaran ve ona “tarih-hafiza”
erdemlerini veren sey, geleneksel hafiza elegtirisinin basitge derinlegtiril-
mesi olmugtur.

ur.” O dénemde Lavisse argivlere bagvurman reddediyordu, giinki goyle agkliyordu: “Surast
kesin ki, Fransa Tarihi hakkinda yeni bilgiler vermeye galigitken sadece yayimlanan belgeleri
kullaniyoruz. Arsiv aragirmast yapmak zorunda kalmayacaksiniz” (Christophe Charle koleksi-
yonu),

68) Georges Pariset hakkinda, bkz. Ch. Bémont'nun Revue historique'te Kasim-Aralik 1927,
5. 442 sayg vazst ve Sldiikeen sonra derlenen makalelerin baginda Christian Pister’in biyografisi,
Essais d’histoire moderne et révolutionnaire, 1932.

69) Fonds Hachetre.
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Yapitin elegtirelligi ise kesinlikle yeni kaynaklarin icadiyla degil, sadece
belgeye dayali halislik anlayiginin yerlegmesiyle ilgilidir. Efsaneleri arala-
yip, olaylan diizeltiyoruz. Ancak aslinda kronolojik gcergeve ve en siradan
anlan tiird agisindan higbir degisiklik yoktur. Sonradan, Histoire contem-
poraine’de rejimlere dayandinlacak olan diizenleme, hitkiimdarliklar, ha-
nedanliklar bigimindeki diizenleme en iptidai diizenleme bigimidir; hat-
ta romantik ve klasik tarihyazimmn &tesinde, en eski Ortagag vakayi-
namelerinde de boyledir. Yapitin biitiintinde, hafizanin dogal eklemlenig
bigimini degistiren higbir sey yoktur. Tezathk Michelet ile patlak verir.
Yiizeysel benzerlikler, Restauration déneminden beri yiirtitiilen etkili ulu-
sal hareketin stirdiiriilmesi, ulusal irade Gzerine ulusal 6znelligin bindiril-
mesi ~Lavisse bunun biiyiik sigramalanni sever—, igte biitiin bunlar her
iki Histoire’in yakinlagmasina yardimci olmug, olmast gerekmis 6gelerdir.
Lavisse’in tarihinde sadece Michelet tarihgiliginin bilimsel etkisini gériir-
sek, ok yamlinz. Her ikisindeki biitiinliik saplantist aynidir, ama bunlar
aynu biitiinliik degildir. Michelet tarihi organiktir, Lavisse’inki panoramik.
Biri kesin tercihler, digeri eksiksiz gériintimler igerir. Michelet dénemlerle
ilerler — Ortagag, Reform, Rénesans; bunlan diisiinsel bir gabayla olugtu-
rur; her bir dénemle tutkulu ilgkiler kurar; bunlari zamanin havasina ve
siyasi diigiincelerinin geligimine gore, kargit simgelerle yorumlar. Yikidma
dénemlerinden dirili dénemlerine atlar; sona ermek iizere olan Ortagag
.imgesi olarak gordiigii Innocents mezarligindaki 8liim dansindan kurtarict
Jeanne d'Arc figiiriine geger. “Bizzat kendime ve gelip gegici goriintiilerini
gésterdigim bu insanliga dlmedigimizi ve yeniden dogdugumuzu goster-
mek zorundayim. Oliimii hissederken buna ihtiyacim var.”®” XI. Louis’den
sonra hirden galigmasina ara verir ve varig noktasini ve bir anlamda Fransa
tarihinin bitigini gésteren Fransiz Devrimi’ne atlar; sonra yeniden Rone-
sans'a doner. Lavisse'in tarihgiligi cagdag zamanla gittikge daha fazla yogu-
rulur; buradan hareketle biitiin gegmige yonelik tavrim yeniden kurup
diizene sokar. Michelet'nin arsivlerle iligkisi gok bityiik bir kargaga 6rnegi-
dir, ve bazi donemler {izerine diigiindiigiimiizden daha fazla arsive bagvur-
dugu bilinse bile, kaynaklarimt belirrmez, Aulard onu bunun igin hayli
kinanugtir. Buna kargilik, Saint Louis’nin 6liimiine tekabiil eden [V. kita-
bin sonunda, bu cildin “biiyiik bosltimiiyle” ulusal argivlerden, yani Trésor
des Chartes’tan olugtugunu gostermek ister; ancak bu sanrili bir ziyaret-

70) Jules Michelet, Joumal, Paris, Gallimard, 1959, cilt I, yil 1841, s. 359.
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tir; “elyazmalarindan olugan bu mezarlarda, ulusal anitlardan olugan bu
mezarlikta” yapilan bir ziyarettir bu ve orada éliiler mezarlarindan gikar-
lar; kiminin eli, kiminin kafas gériiniir, tipki Michelangelo’nun kiyamet
giinii tablosundaki gibi” ve onun ¢evresinde “titrek titrek” dans eder-
ler’. Michelet tahmin yiiriitiir, icat eder, sezinler, diizeltir ve kaynaklan
eksik oldugunda, bunlann yerini kendi kendine doldurur: “Fransa’nin
yasayan ruhu, seni kendi igimde degil de nerede bulabilirim?*?”

Lavisse, buna karsin, geleneksel siradiizende higbir seyi degisgtirmez.
Her cildin son sayfalarina ustaca serpisgtirdigi ekonomi, toplum, yazi ve
sanata ilgi duysa da, siyasi kurum ve devlet dnceliklerinin $nemini degis-
tirmez. Olaylarin goreceli énemini de kiigiimsemez; béylece bireylere,
savaglara alt kisimlarda yer verir; Azincourt'dan Waterloo'ya, Valmy'den
Verdun’a kadar biitiin savaglar bir kurmay heyetince anlatilmig gibi bir
araya gelir. Yirmi yedi kez yeniden baglanan bu dért yiiz seksen sayfa,
Fustel'in yillarca siiren bir “¢éziimlemenin” belirdigi “dakika” olarak nite-
ledigi o doruk noktas: gibidir.

Anlatm son derece tiirdestir ve biitiinliigiinii, resmi kaynaklar ile dev-
letin devamhhgina igkin felsefe arasindaki dogal kaynagmadan alir. Poziti-
vist tarihyazim, dogrudun kaynagn altn ¢ag olmustur; yani kaynaga, onun
agikga soylediginden bagka bir geyi sdyletmeyen —elbette rarihginin bunu
iyi ifade etmesi koguluyla— bir belge ¢ag: Yasa, diploma, siciller, s6zlegme,
vasiyetname, kral ya da imparator emirleri; anmi amagli, halka ait her tiir’
metin ve olay kayitlan. Langlois ve Seignobos biitiiniiyle “analitik iglemle-
re” ve “sentetik iglemlere” adanmug Introduction aux études historiques’te
(Tarihsel aragnrmalara girig, 1898), bugiin artik bizim igin gegerliligini
yitirmig gdriinen bir stirli aynntiyla, bir olayin belgeye dayanarak nasil
olugturulabilecegini anlaurlar; ancak dolayli kaynaklarin olabilecegine
hig deginmezler; yani bir belgeden ifade ermek istedigi seyden bagka bir
seyi gekip ¢ikarmamuzi saglayan, sayisiz kaynagin olabilecegini sdylemezler.
Buna kargin sorunsali yeniden ele alabilmek bunlara baglidir. Romantik
tarihyazimun temsil ettigi, anlatisal kaynaklarin éncelikli oldugu dénem
ile bizzat kaynaklar kavramim genisleten ve biitiin anlamlanyla kullanan

1 Agy., Ceuvres complites, Paul Viellaneix baskast, Paris, Flammarion, 1V. cilt, Histoire
de France, 1, 1974, 5. 611 sy, bkz. Jacques Le Gotfun girigi, “Michelet et le Moyen Age,
aujourd’hui".

72) A.gy., Histoire de L Révolution'a 1847 rarihli 6nsdz, Paris, Gallimard, Bibliothdque de
fa Pléiade, 1952, s.2.
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“Analles dénemi” arasinda Fransa Tarihi anlam ile olayin miikemmel
uyumunu temsil eder, zira bunlardan birinin kendiliginden ortaya gikmasi
icin herhangi birini eksiksiz olarak ortaya koymak gerekli ve yeterlidir.

Tipik 6mek: Ulusal kimligi kuran olaylardan biri olan Bouvines (1214):
Hamasi efsaneyle imgelemin en agir yiikleri arasinda yer alan anahtar bir
savag. Popiiler olmug Histoire de France kitabi Michelet'ninkiyle birlikte
uzun zaman otorite kabul edilen Henri Martin, tamamen éykiisel nitelikli
iig ana kaynaga bagvurur’*: Savagtan 50 yil sonra yazilmig Reims vakayina-
mesi ve Philippe Auguste'iin arkasinda savagt yagamug Guillaume Le Bré-
ton. Le Bréton’un yapininin iki degiskesi vardir: Nazim halindeki Philippide
ve bu yapitin diizyazi halindeki vakayinamesi. Martin bu kaynaklar ara-
sinda ayrim yapar ve sonuncusunu seger. Soyle sdyler: “Reims vakayina-
mesi gok ilging bir amtar; hemen hemen her zaman ciddi bigimde garpt-
g tarihsel olaylar bakimindan degil, canhi ve sadik bigimde ifade edilmig
popiiler hissiyat ve gelenekler bakimindan.” Ancak secimini yaptktan
sonra, savagt ahntilarla anlatr ve zaferi “eski Galyah bir ozan gibi” kralla
birlikte kutlayan kraliyet papazinin sézlerini agiklayarak aktarir. Sonunda
samimi bir gekilde sunu itiraf eder: “Bu anlat neredeyse tamamen Guillaume
Le Bréron'dan, Philippide’nin X. ve X1. boliimleri kargilagtirilarak alinmug-
ar.” Halkanin diger ucunda, savagin ve hafizamin antropologu olarak Geor-
gés Duby, Le Dimanche de Bowvines'de olayi, ardinda birakugi biittin izlerle
ortaya giktigi haliyle, tersinden alir ve birbiriyle értiigen su ti¢ igleme
girigir: Tamklann dogdugu kiltiir ortamunt yeniden kurmak; bir savag
sosyolojisi taslagi hazirlamak; savaga iligkin anma térenleri boyunca “bir
dizi degisken tasavvurlar biitiinii iginde bir ani'nin macerasini” takip et-
mek™, Tamamen bagka kaynaklar {izerine tamamen bagka tarzda bir ¢alis-
ma. Bu, sonugta, olayin tam bir yenilik iginde kavranmasint saglamakla
kalmaz; ayrica Luchaire’in Fransa Tarihi'nde savag igleyig bigimini ve
bunun kesin ve simirhi sonucunu yerine oturtmanuzt da saglar.

Kesin, ¢iinkii Luchaire, bashcalari Almanya'da basilmig biitiin gahs-
malan géz niinde bulundurarak, biitiin belgeleri fihriste gegirmigtir. Bibli-
yografyasindaki bir diizine bagligin yarisindan fazlast gegmis on yil boyunca
yayimlanmugtir. Kesin, glinkii “sorgu yargici gibi”, yalanlar tarayip sapta-

73) Henri Martin, Histoire de France, Paris, Furne, 1884, IV. cilt, 5. 78-87.
74) Georges Duby, Le Dimanche des Bouvines, 27 Temmuz 1214, Pards, Gallimard, *Les
Trente journées qui ont fait la France”, 1973, s. 12; yeni basim, Folio, 1985.
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mug, ifadeleri kargilagtirnug, savlan ortaya koymugtur. Kisaca, Bouvines
ovasinda 27 Haziran 1214'te 12 ile 6gleden sonra 5 aras: olup bitenleri,
Ranke’nin iinlii deyigiyle “gergekte olup bittigi haliyle” yeniden
kurmustur; bunu yaparken de o giiniin “neden” ve “sonug” zincirini
olugturmustur. Gerekli, agilamayak bir galisma -beklenmedik kesiflerle
birlikte—, ancak boguna olmasa da yanilact bir gahigma. Ciinkii dncelik-
le, yaganmug gergekligi icinde bu hakikat erigilmezdir ve indirgeyebilece-
gimiz kesinlikler alaninin digina tagar. Ciinkti Duby'nin ifade ettigi gibi,
bu yeniden kurma, en bagindan bir anakronizm pahasina miimkiin ola-
bilir; bu nedenle “Philippe Auguste, Corneille’in Pompeus'u gérdiigii gibi,
vani bir arzu olarak, degigmez ‘insan tabiatindaki’ bagka isteklerle ¢arpigan
bir istek olarak goriilmeye” meyledilir.

Bu belagatli ve genellegtirilebilir elestiri, Fransa Tarihi'nin belirttigi
hafiza tiiriinii agiklikla gostermektedir. Yine Duby'nin ifade etrigi gibi
“Bouvines, ¢zellikle bir hikimiyet tarihi dinamizminde yer aliyordu.
Giinliik hayat, hepsi de Avrupa Devletlerinin geligimine iligkin bir tek
gizgi lizerinde siralanan kararlar, girigimler, kararsizliklar, bagarilar ya da
bagansizliklarla, digerlerinden daha hacimli bir diigtim halini aliyordu.”

Bununla birlikte yaprtta sadece ¢ok uzun bir anlannin sergilendigini
diiglinmek yanhg olurdu. Yazarlanin yeterli gordiikleri eserin boliimleri
tam da en anl olanlandir: Bunun nedeni gerek yeteneklerinin azligi ya da
argivei mizaglan (Coville, Petit-Dutaillis), gerek, Charlety ve Seignobos
gibi, gok giincel dénemleri islemek zorunda kalmalar, gerekse bu 1smar-
lama eserlere canigéniilden sarilmamig olmalanydi, ki Langlois'nin du-
rumu buna benziyordu. Kugkusuz LavisseTarih'i yayimladign dénemde,
Durkheim’in Année sociologigue’in (1896) dogusu ile Henri Berr'in Revue
de synthese historique’i (1900) arasindaki dénemde diigtinsel yenilik tara-
fina gegmigtir. Ancak bunun diginda kalan ve biiyiik lgiide bireysellegen
en az ii¢ parga vardir. Oncelikle zihinsel bir kavsak olugturan Vidal de la
Blache'in Le Tableaw’su: 1830'lu yillarin Michelet'sinin acil gagrisi, ulusal
pedagojide tarih ile cografya arasinda kurulmakta olan birligin isareti olan
bu yapit, aymi zamanda, Tarih-Annales'in dogusunda gok etkisi olacak
olan begeri cografya hareketinin tagiyicisidir. Sonra, Louis XIV?, ¢iinkii,

75) Belgelerin belirlemesi giig, ama dnemli bir bolimiinden sorumlu Edmond Esmonin'i
Louis XIV'a baglamak uygun olur. Edmond Esmonin, La Tuille en Normandie au temps de Col-
hert (1661-1683). Grenoble Fakiiltesinde profestrdiir ve emekliliginden sonra bildirilerini Etu-
des sur La France des XVII® et XVIIF siocles adli escrde bir araya toplamugtir. Paris, P.ULF., 1964.
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Lavisse'in anlattigi yirmi beg yil, gergekte, “yiizy1lin” anatomisidir, rejim
tiiriinin, mutlakiyetin tasviridir. Nihayet, durumu pek agik olmayan,
Luchaire’in Le Moyen Age (Ortagad).

Bu iki cildin baghklar: gergekte sade bir kronolojiyi bildirmektedir:
Les Premiers Capétiens (987-1137) ve Lowis V1, Philippe Auguste, Louis
VIII (1137-1226). Ancak Igindekiler'e bakacak olursak, “Capet soyun-
dan ilk dort krahn” 30 sayfahk bir bsliimde (kitap I, béliim V) anlaul-
dig1, Plantagenet’lere kargt savagin, Aslan Yiirekli Richard’in, Papa III.
Innocente’nin ikinci cildin yarstm bile tutmadigt goriiliir. Siyaset alant
ise bambagka bir konuyu, yani X. yiizyildan XIII. yiizyila kadar feodalite-
nin olugumuna iligkin genisg bir tabloyu kapsar. Bu Fustel’ci yenilenme-
nin tirtintidiir, Fransa Tarihi’nin izini tagidi@ tek gergek tarihyazim yeni-
ligidir. Histoive des institutions politiques de U'ancienne France (Eski Fran-
sa'mun politik kurumlar tarihi) XVI. yiizyildan itibaren ulusal tarihyazimina
hakim olan istilalarin, zaferlerin ve itk ¢atigmalarmin payint ikinci plana
atarak, etnik-irk1 catigmay birden bire feodal rejimin yavag yavag do-
gusuna déniigtiirmiigtiir. Achille Luchaire kérii kériine bagls bir Fustel'ci-
dir. Fustel'in etkisi genig bir feodal rejim tablosu iizerine agilan eserinde
derhal kendini hissettirir. [lk sayfalardan itibaren anlatimn havas belli
olur:

Fransiz kralliginin iginde bir hanedanlik devrimi olmugtu (987). Dog-
rusunu sdylemek gerekirse bu hig de yeni bir cag agmadi. Krallik otori-
tesi uzun zamandan bu yana yikilmigty; kilise ve feodalite biitiin giig-
leri elinde bufunduruyordu (...). Yiizyillardan beri derinlerde gergek-
lesen bir igleyig nihayet Glkenin sosyal ve ekonomik durumunu degis-
tirmeye baglamigti. Insanlar sonradan neredeyse hi¢ degismeyecek
siniflara ayrildilar (...) Ozel ve kamusal énderligin etkisiyle dogan
feodal sistem her geyi sarms, her seyin igine niifuz etmisti ve her seyi
ele gegirmek {izereydi.

Bu yiizden Michelet'nin “biitiinliige” egilimli, Augustin Thierry'nin
romanesk egilimli ve hatta Henri Martin'in destans: egilimli Ortagag'nin
yerine, sonradan Marc Bloch’ta gorecegimiz ve bugiinkii Ortagag uz-
manlarinn da goz ardi etmedikleri tastamam toplumsal bir Ortagag
gecmigtir. Boylelikle Fransa Tarihi temelde siyasal bir hafiza bigimi altin-
da iki tiir tarihi barindirmugtur.
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LIVRE II
L'INSTALLATION DU ROI

CHAPITRE PREMIER
LE ROI

1. LA PERSONNE. — 1. L'EDUCATION. — i, L8 « MOl » DU ROI.

I, — LA PERSONNE DU RO!

OUIS X1V avail vingl-deux ans et demi 3 la mort de Mazarin.

Toul le monde le trouvait trés beau. Un léger retrail du front,
le nez long d'ossalurc ferme, la rondeur de la joue, la courbe du
menton sous l'avancée de la lévre, dessinaient un profil net, un peu
lourd. La douceur sc mélait dans les yeux bruns 2 la gravité, comme
la grice 3 la majesté dans la démarche. Une belle prestance ct I'air
de grandeur haussaient la taille qui élail ordinaire. Toule celto
personne avail un charme qui atlirail el un séricux qui lenail d dis-
tance. Les conlemporains pensaienl qu'elle révéluit e Roi :

En quelque obscurilé que 1¢ sorl I'edt fait naitre,
Le monde, en ls voyanl, e0L reconnu son maltre,

1. Sounces. Les QEneres de Louis X!V, Paris, i806, 6 vol.. AMfémoires de Louis X1V paor
Finstraclion du Deuphin, ¢di. Ch Dreyes, 2 vol., Paris, 1860. Colber\, Journal fa! par
chacune semaine de ¢e gai s'cal paasé pour servir & Uhisloire du Roi. au tome VI des Leltres....
¢dltdes par I'. Clément. Letires du I*. Paulin, conforseur du Rol, au cardinal Mszorin, dans
1c . Chérol, La Premidre jeonease de Louls X1V (1849-1653), Lillo. 18g2. Los Mémoires du
tapa, nolamment coux de Madsme do Molloville, de Madamoiselle de Montpensier.
Journg! de la santd du Roi Louwis X1V (1647-1711) écrit par Valiol.d"Aquin ¢! Fagon, édiLé par
J.-A. Le Rol, Parle, 1882. Mfédallles ear les principaux drdnements du régne de Loais le Grand,
ouvrage publié par I'Académio des Médeilles al loxcriptions, I'aris, 1703, Ssinl-Simon,
Paralltle des lrols premiers rals Rourbons, Les Relalions don ambaassdeurs véniliens
Glovann! Deilinta Nani (ao8) 1680), Alvise Grimant (1660-84), Alvise Sagredo (166465, su
L. Lt des Relazioni..,

Ouvnaoes a consuLyem. Outre ceur du P. Chérol et de Lacour-Gayet : Sainte-Reuve,
Les cuvres de Lows X1V, Causeries du lundi, L. V, p. 314; Le Journol de la sante du o,
Nouvesux lundis, L. 11, p. 360, A. Pératé, Les porirails de Louis X1V ouv musée de Versailles,
VYersoilles, 18g8.

« 119

ERNEST LAvissk, XIV. Louis, sayfa 1[9:
Anlaml bir sayfa diizeni.
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Hafizanin Cumhuriyetgilegtirilmesi

Fransa Tarhi'nin genel tanzimi ve pozitivist tarihyazim yéntemi, kendi-
liginden siyasete ve devlete dogru yonelmis bir hafizanin itibanina yardim
ederken, otoriter cumhuriyetgiligi de yayin yonetmeninin izini tagir. Ger-
gekee, girig bolimi olmayan bu eserde kendi kanilarini ti¢ kez pekistirir
diyemesck de yineler: XIV. Louis saltanatiyla ilgili sonug boliimiinde (VIIL
cilt, 1. kitap); XV. Louis ve XVI. Louis hanedanliklanyla ilgili sonug
boliimiinde (IX. cilt); son olarak France Contemporaine’in, onun tarihgi
vasiyetnamesi sayilabilecek genel sonug bslkimiinde (cilt 1X).

Bunlarin bir araya geliginde dikkat ¢eken gey, Cumhuriyetin ve cum-
huriyetgi kimligin en yapici temellerinin ortaya ¢tkmasina bagh olarak,
Eski Rejimin sistemli bigimde yeniden kurulmasidir: Alsace-Lorraine'e
kilitlenen bir iilkede sinirlar vurgulanir; sémiirgeciligin tam yayildigi anda
krallik Fransa’simin geri kaldign denizcilik yonii vurgulanir; tasarruf ve al-
tin frank Fransa'sinda kralbgin kétii mali durumu vurgulanir; kitlelerin
entegrasyon ihtiyacinin gok acil oldugu anda ig biitiinlagiin eksikligi vur-
gulanir; referandumla ve partilerin olusumuyla siyasi egitim ¢ag, halkin
ulusa katulimimin olmamas: belirtilir. Bu 6zel kriterlere gore Lavisse, mo-
nargi davasinin son durugmasini yapar ve rejimin bizzat tabiatini, bozul-
muglugunu, esas kotiiltigiinii ya da kralin “gereksizligini” hesaba katmanin
pek de kolay olmadigim hiikme baglar. Buna kargin bu suglamada 1900l
yillarin 6nemli ve liberal kiigiik burjuvazisine ait biitiin degerleri goster-
mek gii¢ degildir. Otorite eksikligi: Atamalarda sotularn, filozoflann, ma-
liyecilerin, saraya yakm olanlarin, kadinlarin, Pompadour'un, du Barry'nin
ve Marie-Antoinette’in kaprislerinin énemli rol oynadigs teghis edilir,
“kralin aruk bakan segimine vakif olmadig goriiliir™:

XVL Louis herkesi memnun etmek igin, giiniimiizde dendigi gibi, fa-
son bakanliklar kurdu. Bir¢ok bakanin gorevi ve vasfi bilinmemekte-
dir. Amelot de Chaillou ve d'Aiguillon’un disigleri bakani yapilmalan-
nin nedenini onlar bile bilmezler. Polis miidiiri Bertin’in neden genel
miifettig, Polis miidiiri Berryer'nin neden denizcilik bakani oldugu da
bilinmez. Mihiirler idaresi ile genel teftig bakanliklarinin aym kigiye
ya da mithiirler idaresi ile denizcilik bakanliginin Machaut'ya verilmesi
tuhaftir. Bazen bakanlik gorevleri birbirinin yerine gegebiliyordu ve
bu igin nasil olup da devletin iyiligi icin yapildig: anlagitamiyordu.
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Bu kotii ev ekonomisi ayn bir sagkinliga ve skandala yol agmaktadir:

Kral mali dengeleri dert etmezdi. Bir giin Artois Kontu parlamento-
da kralin masraflanini gelirlerine gore ayarlamak zorunda olmadigunt
soyledi; tam aksine geliri masraflara gére ayarlamak gerekiyordu. Oysa
XVL yiizyildan itibaren, sarayin harcalamalar savag masraflarina ek-
leniyor, bunlarin her ikisi de artarken borglar ygiliyor ve gérkemli
Fransa krallsg: siirekli olarak gii¢ duruma distiyordu.

Buna ragmen giderilmesi miimkiin bir sitkintiyd bu:

Reformlar sayesinde kral yetkisini artirabilir ve halklanmn sikingi-
larmi azaltabilirdi; bu reformlan gergeklegtirmek igin sadece kralin
agin liiksiiniin, metreslerinin, Versailles saraymnin ve gereksiz savaglann
yarattigl masraflar kadar bir bedel yeterdi.

Ekonomiden bir bagka konuya, “kralligin yetersiz kalmasinin” nedeni olan
merkeziyetciligin terk edilisine gegiyoruz:

Oyle gériiniiyor ki, kraliyet hitkiimetinin, Kral'm otoritesini her yer-
de mevcut ve etkili kilan bir yonetimi tagraya sokmak igin, Richelieu
zamaninda baglayan ¢abay siirdiirmesi gerekirdi (...) Bu idare, izlenen
bir tutumla, farkliliklan ortadan kaldirmaya degilse bile, —-bu ne miim-
kiin, ne de arzu edilen sey idi- en azindan Fransa’nin biitiinliigiiniin
gerceklesmesi kargisindaki belli bagl engelleri yok etmeyi saglardi (...)

Calonne’un ifadesine gore Kral “krallik eyaletlerini kendine mal
etmedi”, onlan Fransiz olarak gérmedi. Krallik, Mirabeau’nun dedigi
gibi, heniiz sadece “ayr halklarin belirsiz bir katthmindan ibarettir”.
Fransa'yt, Dunkerklinin oldugu kadar Marsilyalinin, Bordolunun oldu-
gu kadar Strazburglunun “bir ve bsliinmez” memleketi haline getire-
cek olay Devrim'dir.

Son, ama en agir suclama: “Fransa’nin giicii azaliyor”.
Utanilacak Paris bargl, “aptal” Aix-la-Chapelle barig, bir pargacik

toprak almadan, on beg yil siiren savaglar —~Avusturya Veraset ve Ye-
diyil savaglarni— bir kag subayin kahramanlig sayesinde halkin taniyip
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sevdigi kolonilerimizin elden ¢tkmasy; saray gorevlileri tarafindan yanhg
ytiriitiilen operasyonlar, sonradan gérme Prusyalilar kargisinda utani-
last geri cekilme anust hig silinmedi. Fontenay zaferi gorkemli oldu,
fakat Kral'in arz1 endam ettigi o giin, Saxeli bir Alman maresali ko-
muta ediyordu. Kralligin gézden diigmesinin nedeni, cogunlukla za-
feri seven Fransa'nin maruz kaldig agagalinma olmalidir.

Kral XVIII. yiizyilda Avrupa’daki degismelerden sorumlu degildir: “Fa-
kat kralhgin diizensizliginde, monarsi diizeninin eksikliginden tamamen
sorumludur.” Kesinlikle halkin duygusuna terciiman olan Lavisse, kral
bazen ¢ok agiri kral olmakla ve bazen de yeterince kral olmamakla elestirir:
Reformcularn &nerilerine duyarsizdir, “Versailles'de kendisine yaptirdi-
g1 sarayda servetinin sefasim siirmektedir”; Versailles, “kralin kralligint
harcadig” sahte bagkenttir ve 6fke yararmakeadir. Lavisse gu sonuca vanr:
“Fransiz Devriminin nedenleri arasinda Paris korkusunu ve XIV. Louis'yi,
baglangigta iicra bir yeri, av partileri diizenlenen bir yeri Fransa’min bag-
kenti yapmaya gotiiren kendini begenmiglik diisiincesini saymak gerekir.”

Lavisse'in XIV. Louis ile gogiis gdgiise olmasa da, kisisel kavgasina stra-
tejik Gnemini ve ilgingligini kazadiran sey, Belle Epoque’a ait kiigiik bur-
* juvazinin degerleri ve bir de en parlak dénemindeki monarsidir. Bu kargi-
lagmanin tasviri ve yargilamasinda ayni hava yoktur: Sahsen sorumlu
oldugu dénemin secimiyle agiklanabilecek bir farktir bu. Iki cilt —istisnai
yogunlugu ve zengin aynntilanyla ayn bir inceleme konusu olabilecek
iki cile— krallik gérkemini agtri bir memnuniyetle ifade eder, dyle ki kigisel
bir haz ve neredeyse mizag yakinhg bulur gibi oluruz. Lavisse yaklagik
yirmi yilim XIV. Louis’nin 6zel yagamina vermigtir. Philipp Sagnac gunu
sdyler: “Thtiras dramalanm severdi, devletleri kurulma agamalarinda ince-
lemekten hoglanirdi. Devletleri, bir kez kurulduktan sonra, digerleriyle an-
lagmazlik ¢ikana kadar serbestge yayilan, boyun egen ya da kazanan kuv-
veder gibi goriirdii. Prusya devletinin gergek kurucusu II. Friedrich’ten
sonra bunca i¢ kuvvetle ve biitiin Avrupa'yla savagan XIV. Louis'yi nasil
sevmesin?” Ancak bir demokratin son sézii daha ciddi soyluluk tagir:

Biraz sonra “Eski Rejim” diye adlandiracaguniz gey, yararsiz ya da ugur-
suz, modast gegmis diigiincelerin, parga parga dekorlarm, suistimallere
doniigmiis, sorumluluk icermeyen haklarin bu 8liime yargili ve yararsiz
birlegimi, iistiinde, bir gelecek hanrlamaktan itina etmis yapayalniz
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bir mutlak giictin yiikseldigi biitiin bu gegmigin yikintilari; bunu sadece
XIV. Louis'ye mal etmek haksizhk olacakur: Ancak o bu eski rejimi
sakathiginin en ug noktasina gotiirdil ve éliime mahkim etti.

Paylagilan bir yarg:: Iste bu uzun saltanan biitiin Fransa Tarihi'nin ekseni,
onun zirvesi ve ¢okigiiniin baglangics olarak goren digiince budur.

XIV. Louis'nin en parlak baganisi siyasi itaati saglamak oldu. Bu sikinti-
s1z olmadi. Her yil isyanlar oldu, bazilart ¢ok ciddiydi. Devrimin igaret-
lerini agikga bilmek istiyorsak, bu isyanlarin, bagvurulan motiflerin,
hakaretlerin ve orada savrulan tehditlerin tam bir tarihini yazmak
gerekecektir.

Surasi bir gergek ki, kralhk smirlanni geniglerti, Franche-Comté'yi, Flan-
dre'in ve Hainaut’nun bir bdliimii ile Cambrésis'yi, Strazburg'u ele gegir-
di. Ancak bu toprak kazanma ile ilgili neticeler ne kadar gérkemli olursa
olsun, 1661'deki Fransa'nin giicli ve Avrupa’nin zayifh@ Lavisse’i daha
fazlasimin {imit edilmesi gerektigini diisiinmeye tegvik etmektedir:

Burada, ulusal biitiinliik iginde Kuzey ve Giiney'in. tistiinliiklerini ve
ayinici dzelliklerini dengeleyen, denize kivisim L'Escaut bogazlarina
kadar genigleten, Dunkerque’e, Bordeaux’ya, Marsilya’ya, Anvers'i
katan, sinira ¢ok yakan olan Paris'i kralligin merkezi yapan Fransa'ya
Ispanyol Pays-Bas'nin alinmasinin neye mal olmug olacagini haurlat-
mak gerekir. (...) Tekrar etmek gerekir ki Colbert'in ve Seignelay'in
Fransa'si, Dunkerque’in, Brest’in, Rochefort’un, Bordeaux'nun ve Mar-
silya'nin Fransa’si ile Kanada'yi, Louisiane’r ve Antiller’i sémiirgeles-
tiren Fransa, Colbert’in dedigi gibi, “denizde gii¢lii” oldugu kadar “ka-
rada da kuvvetli” olabilirdi...”

Bunlar ashnda “bagkasinin kiigiik diigmesiyle kendine zafer pay1 ¢ikaran
sabit bir diigiincenin etrafinda toplanan ¢eligkili ve farkli niyetli bu politi-
ka”dan dolay: gergekte tamamen ziyan edilmis dig olasiliklardy; “biiyiik bir
yapiy yerle bir eden ihtiyat, kurnazlik ve kibir; bu oyunla herkes bozulur,
hakarete ugrar ya da aptal yerine konur, dyle ki koalisyonlar her zaman

76) Ph. Sagnac. “Emest Lavisse”, Le Flambeau, Mare 1922,
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artarak devam eder ve sonunda biitiin Avrupa’y: igine alir. lyi bir ‘kurmay
subay’ nitelikleri olan, ama ne bir general kafasina, ne de bir asker yiiregiine
sahip bir adam tarafindan idare edilen siirekli bir savag politikas..”
XIV. Louis’yle baganisiz bir diyaloga giren Lavisse, garip sekilde, bunu
Colbert'in aracihigiyla siirdiiriir. Lavisse “biiyiik haberci” Colbert’e siirekli
bagvurmug, onu biiyiik sevgi ve dikkatle biitiin Fransa Tarihi'nde Sully,
Richelieu, Turgot gibi biiyiik reformcu bakanlar arasinda saymig, uzun
zaman onun “devrimei fikirlerinin” izini stirmiig ve onu Tonkin seferi ile
Méline kanunlan arasinda Cumhuriyetin giimriik ve koloni politikasinin
habercisi olarak annugtir. 1661 hiikiimetinin yerlegmesiyle, bireysel iktidarin
baglangic dénemleri arasindaki déneme 6zenle yerlestirilmig bir boliim var-
dir, o da “Colbert'in armagam”dir. “Bu &zel ve gegici donemde Colbert bii-
yitk bir yenilik dnerir: Kral ve Fransa'nin yapacag en 6nemli gey para ka-

LI

zanmaktir.” Lavisse bunu “Colbert’in ideal Fransa’s1” olarak soyle yorumlar:

O bambagka bir Fransa hayal ediyordu: Duariya kapals, i¢ engellerin
yok edilmesi ve bir tek yasanin, bir tek agirlik ve uzunluk élgisiiniin
kullamlmasiyla biitiinlegsmis bir Fransa; “daha yerinde bir miikellef
segimi ve daha adil hir dagilimla...” vergi yiikiiniin hafifledigi bir Fran-
_ sa; kendi ihtiyacina ve digsatima yénelik iretim yapan, bu i ve bu
~ sang igin diizenlenmig, biiyiik ve genig bir donanmanin koruyacag
deniz ticaretine sahip bir Fransa; ihtiyaci olan biitiin mallari, Giiney’in
ve Kuzey'in tiriinlerini alan bir Fransa; nihayet bizzat kendisine yeten,
yabancilara kendini kabul ettiren, alin madeniyle zenginlegen ve biitiin
uluslara kars: girigilen para savaginda muzaffer, bagkalarinin yikintilan
arasinda gérkemlice dikilen, kisaca Evren'in &zeti olacak bir Fansa.

[deal Fransa'ya, “ideal bir kral”, yani tutumlu ve “tiiccarlarin dostu”,
adil ve asker bir kral, her geyin dtesinde “Paris'li bir kral” gerekmekredir.
Lavisse'in ona atfetrigi bu istekler, ayrica Fransa'nin biitiin kaderini hemen
hemen “bu 6zel ve gegici doneme” baglamas: agisindan garpici bir béli-
mdiir bu. Lavisse kisa bir sonugla baglar: “Fransa ve Kral, Colbert'in tekli-
fini nasil kargiladilar? XIV. Louis'nin hitkiimdarliginin ana sorusudur bu.”

Louis XIV-Colbert: Ulusal dinamigin ortasinda, zirveye giden iki gizgi-
nin tam {istiindeyiz. Biri, ulusal birligin biiyiik simalarinin 6tesine, IV. Henri
ve VI. Charles, X1. Louis ve Saint Louis’den &teye, biiyiik kuruculara ka-
dar gider; Charlemagne degildir bu ~Ren’li Charlemagne imparatorluk
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hayali igindeydi ama “sanki bizim digimizda gibidir"—, Hugues Capet: “Fran-
sa Diikii, Paris Kontu (...). Topragimizin bolge ve beldelerinin &tesinde,
biitiini temsil ediyordu o. Fransa'mn birligi'nin kékii onda bulunuyor-
du.” Lavisse’e durmadan agk ilanlari yaptirip hayranhk gighklan attiran,
kutsal kahramanhkla dolu bu krallik her alanda varhgm siirdiiriip gétiir-
diigii “bog bigimler”, birbiriyle gelisen yasalar kaosu, keyfilik ve yararsiz-
lik nedeniyle “monarsiyi agindiran” XIV. Louis'den sonra kaybolacakur;
zira “kralligin ¢okiigiiniin esas sebebi, kralin yoklugu olmusgtur.” Ustiinde
durulan diger olgu, prenslerin ve nazik, ama halkin iradesi nedeniyle
agirlagmug genel menfaatlerin kot niyetlerinin temsilcisi Colbert’de cisim
bulan bu olgu dosdogru Federasyon bayramina godiriir. “Bizzat ulusun
isteyip raz1 oldugu bir ulus, sadece Fransa'ya 6zgii bir diigiincedir. 14 Tem-
muz 1790’da monarsik birligin yerini yikilmaz ulusal birlik almigur.
Devrim'in ulusla, ulusun Cumhuriyet'le Cumhuriyet'in “son olduguna
inandigimiz bir rejim”le bu giddetli birlegiminde nemli sorunlar ¢tknuyor
degildir. Higbir tarih, monargik gegmisi cumhuriyetgi gimdiki zamanla
kaynagtirmak, ulusal maceraya tutarlibgini ve érnck degerini vermek ve
onu kendi derinliginde diriltip, kendi giincelliginde dondurmak i¢in boyle
bir ¢aba sarfetmemigtir. Sans eseri bu macera, ulusun bizzat kendi hakkin-
da niza gosterdigi en biiyiik gaba olan savag trajedisi iizerinde doruk noktasi-
na ulagmigtir. Muzaffer, fakat titkenmis, kana bulanmug, boliinmiig ve giig-
ten diigmiig bir ulus. Oysa, igte tam bu agamada Lavisse toparlayici sonug
boliimiine gegmek zorundadir. Unlii Fransiz “saglamhig” sarsildy, entlasyon
baglads, parlamento tikandi, komiinist parti dogdu, koloni diinyast kipir-
danmaya bagladi. Par¢alanmig bir Avrupa’da Fransa’nin yeri birden degisti.
Lavisse oliimiin egigindedir’’. Lavisse’in bagrina basmak zorunda kaldig
“gelecege giiveni yaratan nedenler” kavraminin igi bogalir. Demokrasinin
sarsilmazhifina olan giiveni gergekdigidir. Fransa'nin uluslararast bir barg

77) Ciziktirilmig kelimeler dokunakhdir. Karist amelivat olmugtur, “bunalima girecek kadar”
endiselenir. “Kafam ivi, fakat bacaklanm onu tagimay: reddediyor.” *Cok az ¢alistyorum, giinkii
aklim bir ya da iki saat sonra devam etmeyi reddediyor. Yiiriiyemivorum, bacaklanm hep ¢ok
zayif.” Iste imdat gagnst. Lucien Herr'e: “Persembe. Giicim azaldi, Bityik sikint gekmeden
yatip kalkarmyorum. Birinin bana yardim etmesi gerekiyor. Bittiin' galiymay: askiya almam ge-
rekd. Yazma fikd beni tiksindiriyor.” Sagnac'a, 11 Temmuz 1921: "Sizden biiyitk bir yardim
istivorum. Cagday tarihin sonug bolimna yazmaktayim. Bu, boliim olarak ciltlerin dzeti olacak.
Sizi ilgilendiren bolimii almak ister misiniz? (Christophe Charle koleksiyonu) Aynca Lucien
Herr'e, 29 Evlill'de yoyle yazar: “Sinirlerim yiprand. Higbir sey yapamiyorum ve bu durumun
kahar oldugunu hissediyorum. Bu nedenle endigeyle sonug boliimani diigiintiyorum. Beginizi
de kucakliyorum.”
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yanlist oldugu propagandas iitopiktir. I¢ cekmeyi andiran bu énemli fikri
edinmesini saglayan sosyal yakinlik arzusu duygulandiricidir: “Fransa bun-
dan boyle burjuvalagacak m1? Eger dyle olsayd, agikga séylemek gerekir-
se, artik bujuvazi olmazdi: Nihayetinde biitiin bir ulus olurdu.”

Fransizlarin kafasina Lavisse'i yerlegtiren bu mesaj degil, Fransa Tari-
hi olmugtur: Once, bu biiyiik bagvuru kitabint daha ¢ok bilinen kiigiik
kitabin en dist rafi haline getirmigtir. Birinden digerine gegerken geligme
etkisi olugur. Ayni havay galan bu ikisi karsilikli olarak birbirlerinin igine
yaramuglardir; “kiigiik Lavisse” digerinde gizil siyasi felsefeyi kuvvetle vur-
gularken, “biiyiik Lavisse”, kiigiigiindeki anlanm manug ve kivrakligy,
kaynagin ve belgenin en son haliyle telafi etmigtir. Tarihin devamlihg
kanitini egitimin devamhiliginda bulur; bir tarihgi toplulugunun bitirdigi
ve milyonlarca ¢ocugun bagladig bir egitimdir bu.

Ancak Fransa Tarihi bizzat Cumhurivet ve Fransa tarihinde bilhassa
benzeri olmayan bir denge dénemini temsil etmektedir. Tarihgi kurmayla-
ra ulusal bilincin yénetimini veren ve onu mitin anlaticisi ve koruyucusu
yapan aragtirma ile egitim arasindaki denge. Heniiz bir bagka devrimin
tehdidi altinda bulunmayan Devrim'i geleneklerine yerlestirmek igin bir
yiizyil ugragan Fransizlarin dengesi. Nihayet, 1830 yilinin La Fayette'in-
den 1880’h yillanin Gambetta'sina, Cumhuriyeti miizakere etmeye ayrilmig
bir yanim yiizy1l ile Maurras’dan Brasillach'a ve Bainville’s, onu alagagt
etmeye yonelik gabalarin sékiin ettigi bir yanm yiizyil arasindaki denge.
Lavisse geleneksel ulusal goriiniimiin higbir seyini degistirmedi. Ancak
sonugta, bir anlamin ortaya giktgt olaylari bir araya getirirken, énemli
imgelere igaret etmis ve Fransa’nin artik iginde siirekli kendisini gordii-
gl aynayr tutmugtur.

Ek 1: Fransa Tarihi Plan
Baglangicmdan Devrime Fransa Tarihi

L 1) P. Vidal de La Blache: Tableau de la géographie de la France, 1903.
2) G. Bloch: Les Origines, la Gaule indépendante et la Gaule romaine, 1903.
L nc Bavyet, C. Pfister, A. Kleinclausz: Le Christianisme, les Barbares,
les Mérovingiens et les Carolingiens, 1903
2) A. Luchaire: Les Premiers Capétiens 987-1137, 1901.
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1L

VL

VIL

VIIL

IX.

1) A. Luchaire: Louis VII, Philippe Auguste et Louis VIII (1137-1226),
1901.

2) Ch. V. Langlois: Saint Louis, Philippe Le Bel et Les derniers Capétiens
(1226-1328}, 1901.

1} A. Coville: Les Premiers Valois et la Guerre de Cent Ans (1328-1422),
1902.

2) Ch. Petit-Dutaillis: Charles V11, Louis X1, Charles VIII (1422-1492),
1902.

1) H. Lemonnier: Charles VIII, Louis XII et Francois I*", Les guerres
d'Iealie (1492-1547),1903.

2) H. Lemonnier: La lutte contre La Maison d'Autriche. La France sous
Frangois ler et Henri Il (1519-1559), 1904,

1) ]. Mariéjol: La Réforme, la Ligue et 'édit de Nantes (1559-1598),
1904.

2) ]. Mariéjol: Henri IV et Louis XIII (1598-1643), 1905.

1) E. Lavisse: Louis X1V, La Fronde, Le Roi, Colbert (1943-1685), 1905:
2) E. Lavisse: Louis XIV, la religion, les lettres et les arts, lu guerre (1643-
1685), 1906.

1) A. de Saint-Léger, A. Rebellieu, Ph. Sagnac, E. Lavisse: Louis XIV
et la fin du régne (1685-1715), 1908.

2) H. Carré: La Régence et le régne de Louis XV (1715-1774), 1909.

1) H. Carré, Ph. Sagnac, E. Lavisse: Le Régne de Louis XV1 (1774-
1789), 1911.

2) Tables anaivtiques, 1911.

Fransiz Devrimi'nden 1919 Savagina Cagdag Fransa Tarihi

I
1.
1L
V.
V.
VL

VIL

VIIL

IX.

Ph. Sagnac: Lu Révolution (1789-1792), 1920

G. Pariset: La Révolution (1792-1799), 1920.

G. Pariset: Le Constdat et 'Empire (1799-1815), 1921.

S. Charléry: La Restauration (1815-1830), 1921.

S. Charléry: La Monarchie de Juiller (1830-1848), 1921.

Ch. Seignobos: La Révolution de 1848 et les débuts du second Empire
(1848-1859), 1921.

Ch. Seignobos: Le Déclin de 'Empire et I'établissement de la Troisieme
République (1859-1875), 1921.

Ch. Seignobos: L 'Evolution de lu Troisieme République (1875-1914), 1921.
H. Bidou, h. Gauvain, Ch. Seignobos: La Grande Guerre (1914-1918),
1922.
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Ek 2: Fransa Tarihi'ne Katkida Bulunanlar

Lavisse'i ve {iniversite kokenli olmayan ve zaman zaman Henri Bidou,
Auguste Gauvain ve Alexandre de Saint-Léger'yi bu listenin diginda tuttuk.
Onlar hakkinda belli bagh bilgiler metnin iginde verilmistir. Sorbonrie’da
profesor olanlar hakkinda, Christophe Charle’in Les Professeurs de lu Faculté
des lettres de Paris adl biyografik sézliigiinde daha fazla bilgi bulunabilir: N.R.P.
—C.NRS,, cilt I, 1809-1908. Burada dogum ve 6liim tarihlerini, egitimleri-
ni, kariyerlerini ve baglica eserlerini belirtmekle yetindik.

BAYET, Charles, 1849-1918. —Liége'de dogdu, Toulon'da éldii. E.N.S., 1868;
ogretim elemany, 1872 (2.); doktor, 1879: Recherches pour servir a Uhistoire
de la peinture et de la sculpture chrétienne en Orient avant Lt querelle des
Iconoclastes. Ecole de Rome et d’Athenes, 1874-1876. -OQretim gorevlisi,
1876, sonra Lyon’da Ortagag tarihi profesorii; dekan, 1886. -Lille Aka-
demisi Rekrorii, 1891. - ilk Opretim miidiirii, 1896, sonra Louis Liard'in
yerine Yiiksek Ogretim midiiri, 1902-1914.

L'Art byzantin, 1883; Les Derniers Carolingiens, 877-987, 1884; Précis
d'histoire d’art, 1886; Giotto, 1907.

.BLOCH, Gustave, 1848-1923. ~Fegersheim’da (Bas-Rhin) dogdu, Marlotte'ta

- (Seine-et-Marne) éldii. Babasi Strazburg’da ilkokul miidiirii. E.N.S., 1868;

Sgretim elemant, 1872 (1.); dokror, 1884: Les Origines du Sénat romain.

Ecole de Rome, 1875. -Lyon'da Yunan ve Latin Antik¢ag dersleri verdi

1876.—E.N.S., 1887'de dogent, Sorbonne’'da Roma tarihi profeséri, 1904.

La Républigue romaine, 1900; L'Empire romain, 191 1; La République romaine

de 146 a 44 av. J.-C. (J. Carcopino tarafindan Glotz'un Histoire générale
kirabinda tamamlanmgtir.)

CARRE, Henri, 1850-1939. —Favier'de dogdu. (Indre-et-Loire) Babasi zabit
katibidir. E.N.S., 1870; ogretim elemani, 1888: Essai sur le parlement de
Bretagne aprés La Ligue. 1877de Alengon, Carcassonne, Rennes liselerinde
Sgretmen. —1886'da Rennes'de dogent. —1889'da Poitiers Fakiiltesinde
profescr. L' Administration municipale de Rennes au temps d’Henri IV, 1889;
La France sous Louis XV, 1892; histoire d’'une lettre de cachet et d'un aventure
poitevin, 1895; Correspondunce du constituant Thibaud'yu yayina hazirlamg-
tir, 1898.

CHARLETY, Sébastien, 1867-1945. —Chambéry dogumlu. Babast giimriik me-
murudur. E.P.H.E., 1889; 6gretim elemam, 1890; doktor, 1896: Essai sur
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Uhistoire du saint-simonisme. 1840’ta Lyon lisesinde 6gretmen. —Lyon tarihi
{izerine Lyon'da konferanslar sorumlusu, 1901'de profesér. ~Tunus hiiki-
meti nezdinde hitkiimet gorevlisi 1908, —Strazburg Akademisi Rektéri,
1919, sonra Paris Akademisi Rektorii. Bibliographie critique de Uhistoire de
Lyon, 1902; Histoire de l'enseignement secondaire dans le Rhéne depuis 1784,
1901; Histoire de Lyon, 1903; Le lyonnais, 1904, coll. “Les Regions de Fran-
ce” de la Revue de synthése historique, 1904; Documents relatifs & la vente
des biens nationaux dans le département du Rhéne, 1906; Ordonnances des
Rois de France, régne de Frangois I°"'yi yayina hazirlamigtir; Charléty'nin
1934’ten itibaren yonettigi bir dizinin 1I1. cildi; ayrica ok sayida énséz.

COVILLE, Alfred, 1860-1942. —Versailles dogumlu. E.P.H.E., 1882; 6gretim
elemant, 1883; Ecole des chartes, 1885; doktor, 1889; Les Cabochiens et
ordonnance de 1413. 1884'te Dijon'da, 1885’te Caen'da dogent. Lyon'da
Ofretim gorevlisi, sonra 1891'de profesdr. ~1904, Clermont Akademisi
Rekeorii. —Milli Egitim miifettisi. —Orta ve Yiiksek Ogretim miidiirii. Rec-
herches sur l'histoire de Lyon du V¢ au IX® siecle, 1928; Jean Petit, la question
du tyrannicide au commemcement du XV* siecle, 1932; Gontier et Pierre Col
et Uhumanisme en France au temps de Charles V1, 1934; Recherches sur
quelques écrivains du XIV* et XV¥ siecle, 1935; La Vie intellectuelle dans les
domaines d’Anjou-Provence de 1380 a 1435, 1941; Histoire du Moyen Age,
L’Europe occidentale de 1270 a 1380, I1. béliim, 1328'den 1380'a kadar:
G. Glotz, Histoire générale, 1941.

KLEINCLAUSZ, Arthur, 1869-1947. —Auxonne dogumlu (Cote-d’Or). Ogre-
tim elemam, 1891 (3.); doktor, 1902: L'Empire carolingien, ses origines et
ses transformations. Dijon’da 1897°de, Paris'te 1902'de 6gretim gorevlisi.
~Lyon'da, 1904'te Ortagag tarihi profesorii. —1924 dekan yardimcisy, 1931
dekan. —Lyon Giizel Sanatlar Okulu midiiri, 1928.

Les Carolingiens, 1903; Claus Sluter et la sculpture bourguignonne au
XVe siecle, 1905; Les Villes d’art célébres: Dijon et Beaune, 1907; Histoire de
Bourgogne, 1909; Lyon, des origines & nos jours, 1925; Les Pays d'art: la
Bourgogne, 1929; La Provence, 1930.

LANGLOIS, Charles V., 1865-1929. —Rouen'da dogdu, Paris’te 6ldii. Babasi
c}ava vekili. EP.H.E., IV. seksiyon, 1882; dgretim elemani, 1884 (ler);
Ecole des chartes, (1885) (1.); doktor, 1887: Le régne de Philippe III le
Hurdi.

Douai'da dogent, 1885. —~Montpellier'de 6gretim gorevlisi, 1886. —Pa-
ris’te dgretim gorevlisi, 1888; yardimer profesér, 1901, Tarih ek bilimleri
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profesérii, 1906; Ortagag tarihi profesorii, 1909. -Mili Arsivler Midird,
1903.

Les archives de U'histoire de France, H. Stein’le birlikte, 1891; Manuel
de bibliographie historique, 1, 1896, 11, 1904; Introduction aux études histori-
ques, Ch. Seignobos'la birlikte, 1898; Histoire du Moyen Age, 1901; L'In-
quisition, 1902; Questions d'histoire et d'enscignement, 1902; La Société fran-
gaise au XIII® siecle, 19035 Histoire de I'écriture en France, 1905; La Con-
naissance de la nature en France au Moyen Age, 1911; Registres perdus des
archives de la chambre des comptes de Paris, 1917; La Vie en France au
Moyen Age, 1, 1908, I, 1924, 111, 1925.

LEMONNIER, Henry, 1842-1936. —Saint-Prix'de dogdu (Seine-et-Oise). Ba-
bast Ecole de Rome'un eski sekreteri. Ecole des Chartes, 1865 (2°); hukuk
doktoru, 1688; dgretim elemani, 1872 (1.), doktor, 1887: Eude sur la
condition privée des affranchis sous I'Empire romain.

Avukat, 1864. —Louis-le-Grand Lisesi'nde 6gretim gorevlisi, 1875;
Henri-IV Lisesi'nde delege dgretmen, 1874; Saint-Louis Lisesi'nde ve-
kil, 1875, Louis-le-Grand, 1881. —Giizel sanatlar okulunda profesér, 1874;
Sevres E.N.S.’de dogent, 1884; Sorbonne’da Lavisse’in vekili, 1889; og-
retim gorevlisi, sonra sanat tarihi 6gretmeni, 1893.

L'art frangaise au temps de Richelieu et de Mazarin, 1893; Gros, biographie

. eritique, 1907; L'art frangais at temps de Louis XIV, 1911; L'art modeme,
1500-1800; 1912; I' Académie royale d’architecture tutanaklarim yayina
hazirlamigtir, 1911-1924, 8 cilt.

LUCHAIRE, Achille, 1846-1902. Paris'te dogdu ve 8ldii. Babas: Icigleri Ba-
kanliginda biiro gefi. E.N.S., 1866; 6gretim elemant, doktor, 1877; Aluin
le Grand, sire d'Albert, 'administration royale et la féodalité du Midi. Pau
Lisesi, 1869 ve Bordeaux Lisesi, 1874. —Bordeaux’da Fransa'min giiney
bolgesi dili ve tarihi uzmani, 1877, cografya gretmeni, 1879. —Paris'te
tarihe yardimci bilimler 6gretim gorevlisi, 1885; Ortagag 6gretim gorev-
lisi, 1888. —Fustel de Coulanges yerine Ortagag tarih profesori, 1889.

Histoire des institutions monarchiques de la France sous les premiers Ca-
pétiens, 1885; Etude sur les actes de Louis VII, 1885, Gobert édiilii; Louis
VII® Gros, annales de sa vie et de son régne, 1889; Les Communes frangaises
a l'époque des Capétiens directs, 1892; Innocent 111, 1904-1907, 4 cilt.

MARIEjOL, Jean-Hippolyte, 1855-1934. —Antibes dogumlu. Babasi “stifls
denizci”. Ogretim elemani, 1882 (5.); doktor, 1887: Un lettré italien & la
Cour d'Espagne: Pierre Martyre d'Anghera, 1488-1526. Lyon lisesinde 6g-
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retmen, 1882.- Dijon'da dogent, 1885, 6gretim gorevlisi, 1890; Rennes
ve sonra Lyon'da dgretim gorevlisi, 1893, ve 1925’ kadar gagdag tarih
profesorii. —Sorbonne’da égretim gorevlisi, 1911-1912.

L’Espugne sous Ferdinand et Isabelle, 1892; Catherine de Médicis, 1920;
La Vie de Marguerite de Vulois, 1928.

PARISET, Georges, 1865-1927. —~Audincourt’da dogdu (Doubs), Strazburg’da
oldii. Ailesi Alsace’hdir. Alsace okulu, 1874-1882. -Ogretim eleman 1888
(L.); dokeor, 1897; L'Etat et les Eglises en Prusse sous Frédéric-Guillaume
7, 1713-1740. Henri-1V Lisesi'nde vekil gretmen, 1885. —Berlin ikameti
esnasinda Nevers Lisesi'nde vekil 6gretmen, 1888-1892. —-Nancy'de Mo-
demngag ve gagdag dénem tarihi &gretim gorevlisi, 1892, sonra yardimet
profesor, 1897 ve profesér, 1901. —Dreyfus Olayi esnasinda halk tiniver-
sitesi liyesi. —-Strazburg'da profesor, 1919. Georges Vallée ile Camnet d’étapes
du dragon Marquant; Etudes d'histoire moderne et contemporaine, Strazburg,
1929 adli eserin yayincisi.

PETIT-DUTAILLIS, Charles, 1868-1947. ~Saint-Nazaire dogumlu. Babasi, gemi
baghekimi. E.P.H.E., 1887; Ecole des Chartes ve 6gretim iiyerligi sav,
1890 (2. et 3.); dokeor, 1895: Etude sur la vie et le régne de Louis VIII,
1187-1226. Troyes Lisesi’'nde 6gretmen, 1891; Lille’de Ortagag rarihi vekil
Ogretmeni, 1896. —Lille Ticaret yiiksek okulu miidiirii, 1899. -Grenoble
Akademi Rekeorii, 1908. —Ecole des Chartes dernegi bagkani, 1925.

Le Déshéritement de Jean sans Terre et le meurtre d’Arthure de Bretagne,
1925; La Monarchie féodale en France et en Angleterre, X-XIII¢ siecle,
1933; Histoire du Moyen Age, IV. cilt, 2. bsliim, L'Essor des Etats d’'Occident,
P. Guinard’la birlikte: G. Glotz, PHistoire générale, 1937 ve 1944; Recueil
des actes de Philippe Auguste, Clovis Brunel (der.}, H.-Fr. Delaborde’la
birlikte, 1943; Le Roi Jean Shakespeare, 1944; Les Communes franguises,
1947.

PFISTER, Christian, 1857-1933. -Beblenheim'da (Haut-Rhin) dogdu ve ora-
da 6ldii. Babasy, belediye isgisi. E.N.S., 1878 (5.); 6gretim elemans, 1881
(2.): Etude sur le régne de Robert le Pieux, 996-1031. Nancy; dogent, 1884;
Ogretim gorevlisi, 1885, profesor, 1842; dekan yardimcisi, 1899. —Paris:
E.N.S'de vekil dogent, 1902-1904. Strazburg: Profesor, 1919-1927, sonra
Strazburg Akademi rektorii, 1927-1931. —1912'den beri Revue historigue
miidiri.

Lua Duché mérovingien d'Alsuce et la légende de sainte Odile, 1892; Les
Manuscrits allemands de la Bibliothéque nationale relutifs a Uhistoire de I"Alsace,
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1843; Histoire de Nancy, 1902-1909, 3 cilt; Rapport sur I'université de Stras-
bourg, 1917; Histoire du Moyen Age, L. cilt, F. Lot ve A. Ganshof ile birlik-
te: Glotz, I'Histoire Générale, 1928, 1934; Pages ulsaciennes, 1927.

REBELLIAU, Alfred, 1858-1934, Nantes'da dogdu. Babast, posta memuru.
E.N.S., 1877; 6gretim eleman, 1880 (1.); doktor, 1892: Bessuet, historien
du protestantisme.

E.N.Sde vekil kiitiiphane memuru, 1880. ~Rennes'de dogent. ~Sor-
bonne’da dinsel edebiyat ve diigiinceler tarihi dgretim gorevlisi. Bossuet,
Chénier, La Bruyere, Voltaire yayincist.

SAGNAC, Philippe, 1868-1954. Périgueux dogumlu, Luynes hastanesinde 8ldi
(Indre-et-Loire). Babasi, ticaret memuru. EN.S., 1891: &gretim elema-
n1, 1894 (3.); doktor: La Législation civile de la Révolution frangaise. Lille:
ders sorumlusu, 1899; yardime: profesor, 1903, modern ve gagdag tarih
profesdrii. —Sorbonne’da Fransiz Devrim tarihi profesori, 1923.- 1849-
19214, Revue d'histoire moderne et contemporaine miidiirii, —Louis Hal-
phen ile “Peuples et civilisations” koleksiyonunu yénetd, 22 cilt.

La Chute de la royaé, la révolution du 10 aote 1792,1909; Le Rhin
frangais pendant la Révolution et L'Empire, 1917; Louis X1V, lu prépondérance
frangaise, 1933 (genigletilmis basim, 1944); La Révolition francaise, G.
Lefebvre ve R. Guyot ile birlikte, 1930; La Fin de I'Ancien Régime et la
révolution américaine, 1941, Gobert biiyiik 6diilii; Cahiers de la Flandre
maritime en 1784 A. de Saint-Léger ile birlikte, 1906, 2 cilt.

SEIGNOBOS, Charles, 1854-1952. —Lamastre'da dogdu (Ardéche), Ploubaz-
lanec’de 6ldii.(Cotes-du-Nord). Babast, avukat. ENN.S, 1974 (3.); ogre-
tim elemanu, 1877 (1.; doktor, 1882): Le Régime féodul en Bourgogne.

Dijon’da dogent, 1879. —1883’ten itibaren gorevinden izin alir; Sor-
bonne Avrupa enstitiilerinde diganidan ders verir. ~Sorbonne’da pedagoji
dogenti, 1890; modern tarih dgretim gorevlisi, 1898, genel tarih dgretim
gorevlisi, 1904. ~Yardimar profesor, 1904. -Modern ve ¢agdas zamanlar
siyasi tarih profesorii, 1921.

Abrégé de Uhistoire de la civilisation, 1887; Histoire narrative et descripti-
ve des anciens peuples de 'Orient, 1890; Histoire politique de I'Europe con-
temporaine, 1847; Introductions aux études historigues, Ch. V. Langlois ile
birlikte, 1898; La Méthode historique appliquée aux sciences sociales, 1901;
Histoire de Russie, P. Milioukov ve K. Eisenmann ile birlikte, 1932, 3 cilt;
Histoire sincére de la nation frangaise, 1933; Histoire comparée des peuples
de I'Europe, 1938; Orta 6retim ders kitaplan.
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VIDAL DE LA BLACHE, Paul, 1845-1918. -Pézenas'da dogdu (Hérault}, Tama-
ris'de (Var) 8ldii. Babasy, felsefe profesérii. Akademi mifettigi, E-N.S.,
1863 (1.); tarih dgretim elemani, 1866 (1.), doktor, 1870; Hévodia Atti-
cus. Ecole d'Athénes, 1866-1867. ~Angers lisesinde tarih 6gretmeni, 1871.
—Nancy'de ders sorumlusu, 1872. —Seyahat ve gorevier: Gotha, Berlin,
isvigre, ftalya, ispanya, Ingiltere, Cezayir. ~-E.N.S'de dogent 1877,
EN.S.’de miidiir yardimest. ~Sorbonne'da cografya profesérii, 1898. —
Annales de géographie kurucusu, La Terre, géographie physique et économi-
que, 1883; Ewats et nations de I'Europe autour de la France, 1884; Atlus
général, 1894; La France de I'Est, 1917; Principes de géographie humaine,
1922'de E. de Maitouse tarafindan yayimlanmgtir; L. Gallois ile birlikte
22 ciltlik Géographie universelle’in yayimun {istlendi.



Deuvlet Anular:
Commynes’den De Gaulle’e

“Belirli bir Fransa digtincesi.” General de Gaulle'tin Mémoirest (Anu-
lar), Commynes’e kadar uzanan, ve cok dogal olarak Sully'nin Economies
royales'ini (Krallik ekonomisi), Richelieu'niin Testament'int (Vasiyet),
XIV. Louis'nin Mémoires' i1 (Arular), ayrica Mémoiral de Sainte-Héléne'i
(Sainte-Hélene anmalig) ya da Guizot'nun Mémoires pour servir a Uhistoire
de mon temps'int (Zamanunun tarihine hizmet edecek Anilar) igeren bu
tiire, yeniden eski sayginhigini ve gorkemini verebilmigtir. Ug zamanl rit-
min ve akademik soylulugun arkasinda, éncellere yapilmis zimni bir bas-
vuru bulunur: Karamsar mizag bakimindan Tacitus, tigiincii gahsin kulla-
nim1 bakinundan Sezar, Makyavelci anlayig ve devlet 1srart bakimindan
Retz, portre sanati bakimindan Saint-Simon, Colomby siirgiinii agisin-
dan Napolyon, agag golgesi ve darmadagmiklik agisindan Chateaubriand;
kisaca tam bir kiltir derlemesi; de Gaulle'iin, iyisiyle kétiisityle, kisa bir
dzeti ve imall referans: gibi goriindiigii biitiin bir devlet Anilan gelenegi.

Kolektif bir ulus tasavvuruna derinden bagh bir gelenektir bu; dyle
bagl ki giiniimiizde ulusun kaybolmastyla silinip gitmiyor. Suras: kesin ki,
bu ¢ag higbir zaman bu kadar an tiiketicisi olmamgtir, ancak artik bunlar
ayni amlar degildir. Bir yandan Annales ekolii diger yandan psikanaliz,
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biyografik manzaray: kékiinden degistirmistir. Kapsamh olaylarla genigle-
tilmig bir tarih anlayigi, yiiksck dereceli zevaun aksine, vasat bir diigiin-
cenin en belirleyicisi olan adsiz, iinsiiz kisilere aynicalik tanimugtir; sanki
derinlik psikolojisi siyasi bir biyografinin islevsel agiklamasini ve gerge-
gin basit anlansimi siradanliga mahkdm etmigtir. Demokratik gorenek,
her siyasi kiginin kariyerinin sonunda kendi gergeklerini kaleme almasin
neredeyse zorunlu hale getirir. Oysa basin-yayin miilakatt ya da sozlii
anket, siirekli anilan talep ederek, yagaméykiilerini pargalara ayirarak,
sonunda bu yiice ve neredeyse térensi edebiyat tiiriinti giindelik yagam
icinde atomlarina ayinir. Buna kargin biz bu tiire sadece birkag edebiyat
saheserini degil, aym zamanda, belli bir hafiza, iktidar ve tarih fikrini
bor¢luyuz.

Oysa, —ne sagkinlik!— bu son yillarda otobiyografiye, hayat hikayele-
rine, giincelere! o kadar 6nem verilmesine ragmen, bunlar ani gdziimle-
meleriyle kargilagtinlabilecek kadar degildir. Belli bagl: eserler hakkinda
bir yigin uzmanlhik ¢aligmast var kugkusuz. Bunlar bazi stratejik dénem-
lerde ortak degerleri® belirlemeye yonelik kismi girigimler; otobiyografiyi
antlardan® ayiran derinlikli belirlemelerdir. Bu tiirii niteleyen genel ¢oziim-
lemelerden, siiflamalardan, tipolojilerden, biitiine iliskin zamandizinsel
girisimlerden bagka, Georg Misc'in tamamlanmanus, gevrilmemis, anitsal

1) Bkz. Ozellikle Philippe Lejeune’iin galismalan, L"Autobingraphie en France, Paris, Armand
Colin, "U 2" dizisi, 1971, Le Pucte Autobiographique, Paris, Ed. du Seuil, 1975, ve Je est un autre,
Paris, Ed. du Seuil, 1980, bunlara Georges May'in L'Autobiographie. Paris, P.U.F., 1979 ve
Daniel Madelenat'nin La Biographie, Paris, P.U.F., 1984 eklenebilir. Giince igin: Béatrice Didier,
Le Joumal intime, Paris, P.UF., 1976. Sozlii anlau igin: Philippe Joutard, Ces voix qui nous
viennent du passé, Paris, Hachetre, 1983: Otoportre igin: Michel Beavjour, Miroires d'encre,
Paris, Ed. du Seuil, 1980. Sosyal hilmlerde yagamoykiisii yontemi hakkinda: Jean Poirier, Simone
Clapier-Valladon ve Paul Raybaut, Les Récits de vie, théorie et pratiyue, Paris, P.U.F., 1983. Ha-
yat hikéyeleri kaynakgast hakkinds, “Life-writing in France: A French Bibliography”, Biography,
V. no: 4, Sonbahar 1982, Philippe Lejeune'iin Bibliographie des études en ngue frangaise sur la
lictérature personnelle et les récits de vie, I 1982- 1983, Cahiers de sémiotique texuuelle, Université
de Paris X-Nanterre, no: 3, 1984 ile tamamlayabiliriz. Dictionnaire des litdratures de langue
frangaise’de (Bordas) Anilar -Mémoires hakkinda degil ama dzyagaméykiisii (D. Couty) hakkinda
genel bir makale olmas: anlamlide.

2) Ozellikle Les Valeurs chez les mémorialistes frangais du XV sidcle avant La Fronde, Straz-
hurg ve Metz kolokyumu, 18-20 Mayis 1978, Société d'érudes du XVII€ sigcle'in ySnetiminde,
Paris, Klincksieck, 1979: Temel bir yaput.

3} Ozellikle Georges Gusdofun galigmalanyla ilgilenecegiz, La Déconverte de soi, Paris,
P.U.F., 1948, Mémoire et personne, Paris, P.U.F., 1950 ve ozellikle “Conditions et limites Je
l'autobiographie”, Formen der Selbstdurstelling, Festgabe fiir Frity Newbert, Berlin, Duncker und
Humblot, 1956.
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envanterinden bu yana hemen hemen higbir ey yoktur!. Cok bigimli ve
her yerde mevcut bu tiir, kugkuyla bakilan amilardan, gizledikleri hakiki
dogrulan gikarmaya galigan tarihginin® baku ile yapitin tarihsel gartlarn-
dan gok estetik geligimine daha itinal olan edebiyatginin® bakigt arasinda
pargalanmug gériinmektedir. Bu bogluk birgok bakis agisini gerektirmek-
tedir; bunun igin de gok 6zel bir bakig agisindan yola gikmalidir: Anilar
ile, yorumladig: ve degerlendirdigi Tktidar ve Devlet arasindaki iligkiler.
Fransa'da ¢ok erken zamanlardan beri vardir bu tiir; ayrica art arda biiriin-
dugii birgok bigim ise ani iiretiminin bollugunu ve sigrayigint belirler.

Sunu ifade edelim ki, bu nedenle burada, tistiinkérii de olsa bile, bu
tiiriin tarihsel bir taslagim1 gikarmak ya da tarih ile anmlanin karmagk
iliskilerine dair eski senaryoyu yeniden ele almak s6z konusu degildir;
burada XVIL. yiizpildan giiniimiize Anilar ile edebiyat arasinda siirekli
gidiy geliglerin zenginligini sistemli bir bigimde incelemek ya da Anilar
ile otobiyografi arasindaki ince vurgular, yakindan analiz edilmeye dege-
cek biitiin konulari, gok derin incelemek de sz konusu degildir. Biz bu-
rada, tanim geregi birbiriyle bangmayan metinleri kabaca kargilagtirarak
ve ulusal hafizaya iligkin genel topografya gizgisi istiinde kalarak, yer yer
ziyaret edilen ama sonug olarak pek de agimlanmarmg, kapsamb bir biitiin-
‘cenin gergevesini belirlemeye galigacagiz.

1. Anilar hafizast

Anilar geleneginin bizim gelenegimiz iizerinde agirhgimi kavramak icin
olusumunun tam merkezine, Restauration sonunun en énemli on yili ile
Temmuz Monarsisi'nin ilk yillanna bakmak gerekir. O zamana kadar,

4) George Misch, Geschicte des Awobiographie, Franctort-sur-le-Main, Schulte und Bulmke,
1949.1962, 6 cilt., ilk iki cilt orijinal olarak Leipzig ve Berlin'de 1907 ve 1931 wrihlerinde Teuber
yayinevince yayimlanmgtie, ilk ik: cilt ingilizceye cevrilmigtir: A History of Autobiography n
Anaquity, Londra, Routledge and Kegan Paul, 1950

5) Liste igin bkz. Henri Hauser, Les Sources de Uhiswoire de France, XVI¥ siécle, Paris, Picard,
1908 ve Emile Bourgeois ile Louis André, Les sources de Uhistoire de France, XVIIE siscle, Il Mémoi-
ves et leteres, Paris, Picard, 1913. Buna Robert Barroux’nun Dictionnaire des lettres franceases'in
%c;;;tli ciltlerinde yayimlanan “Mémoires” baghkl makaleleri ekleyecegiz: Paris, Fayard, 1950

1, 4 eile.

6) Bunlar gergekte, bu alanda uzmanlagnug ¢aligmalardan ayn olarak, Anilarm incelemesine
en ok katkis: olan klasik edebiyat tarihgileridir. Bkz. ozellikle Marc Fumaroli'nin (bkz. daha
ileride, dipnot: 41) ve René Démoris'in (agagada, dipnot: 68) galigmalan.
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klasik donemde, genelde iyi kontrol edilmemis baskilar ve ¢ogunlukla
Koin, Amsterdam ya da Londra’da daginik yayinlar vardir. XIV. Louis’nin
hiikiimdarliginin baglangici gibi bazi dénemlerde La Fronde Anilar gibi
yogunluklu yaymlar yapilmigtir. XVII. yiizyilda siirekli yeni baskilari yapi-
lan Sully ve Richelieu XVIII. yiizyilda yalniz bir kez yeniden bastlmigtir;
XVIIL yiizyilda, kétii bir Retz baskisiyla bagant kazamin La Régence ha-
rig, Versailles hatiralarina daha fazla deger veriliyordu. Saint-Simon’un
halk tarafindan bilinmiyor oldugunu haurlatalim. Diizenli olarak yeni-
den basianlar arasinda Monluc, Pierre de L'Estoile, Bassompierre, La
Rochefoucauld, Mlle de Montpensier vards, ayrica XVI. yiizyilda yedi,
XVIL yiizyilda bir diger yedi baski, XVIII yiizyilda da {i¢ baskiyla bu tar-
zin modeli olan ve devlet adaminim el kitabi olan Commynes vardir’.
QOvysa 1820'den itibaren birden bire ve 1840’a kadar anitsal yapitlar
sokiin eder; bunlarin bel kemigini dizi ilkesi olugturur. Ilki ve en énemlisi,
1819'da, Petitot'nun Collection compléte des Mémoires relatifs a Uhistoire
de France (Fransa tarihine iligkin anularin tam koleksiyonu) adli dizisi bag-
lar. Devrim déneminin bagansiz tiyatro yazan ve en sonunda yoneticiligine
geldigi Milli Egitim midiiriigindeki kariyerini de Fontanes'e borglu olan
Claude-Bernard Petitot® kirk yedi yaginda, diiriistligiiyle tanman aydin
bir filologtur. Alfieri ve Cervantes'i ¢eviren, Port-Royal Grammaire’ini,
Racine'in, La Harpe'in ve Moliére'in yapitlanmi yayimlayan Claude-Bernard
Petitot otuz iig ciltlik Répertoire du thédtre frangais'yi yayimlamugtir. Baglan-
gigta amaci, “Fransa tarihine hizmet etmek adna” bizzat Didot’nun ko-
leksiyonlarindan esinlenen Jean-Antoine Roucher’nin, 1785’te bagladigi.
fakat Devrim'in altmis besinci ciltte yanda kestigi koleksiyona benzer
bir koleksiyonu, kirk iki cilt halinde yeniden basmaku. Ayni sekizli for-

7) André Berti¢re'in Le Cardinal de Retz mémorialiste (Paris, Klincksieck, 1977, s. 606-615)
baglikl mitkemmel tezinin 111. Ek bsliimtinde “XV. yiizyilin ortalanndan XVIIL. yiizyihn ortala-
nna kadar biiyiik anularin yaymn tarihleri tablosu” yer almaktadir.

8) Claude-Bernard Petitot 30 Mart 1772'de Dijon'da dogdu. 1790'da Paris'e geldi, kendini
yenileyerek tragedya yazmaya giristi, bagansiz oldu: Hécube (Théatre-Frangais'de oynandi), sonra
La Conjuration de Pison, Getu, Laurent le Magnifique, Rosemonde. La Seine bolgesi Milli Egitim
miidrliigiinde biiro daire bagkani, eski Yunan dili egitimmin yeniden baglamasini savundu ve
genel smav sistemini getindi. 1805'te Dijon'da evlendi. Universitedeki hocast Fontanes unu 1808'de
aragtirmalar mifetrigi olarak atadi. 1815"e istifa etti ve Milli Egitim komisyonu genel sekreteri,
1821'de iiniversite danigmans oldu. 1824'te Milli Egitim miidiirii olarak atands, 6 Nisan 1825'te
oldii. 1803 'te, Petitot basinda Essai sur l'ovigine et la formation de la langue frangaise'in bulundu-
#u Port-Royal Grammaire générale’in yeni baskisini yaymmlar. Yirmi ig ciltlik Répertoire du théatre
frangass (1803-1804) 1807 ile 1819 tarihleri arsinda otuz iig cilt olarak yeniden yayunland
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ma, aym fasikiil formiilii, Villehardouin’den Brantéme’a kadar aym me-
tinler, Philippe Auguste’ten XVIL. yiizyihn baglangicina kadar ayni dé-
nemler. Ancak diigiince ve tarz daha o zaman ¢ok farkliydi: Metinleri
olugturmaya yénelik biiyiik bir gahgma; bazen tastamam risalelere donii-
sen, yeni gelisen filoloji ve elegtiriyle yiiklii, gok sayida ve ayrintili sunumla,
agiklamayla dolu notlar biitiinii (La Fronde ya da Port-Royale iizerine
kisa notlar iki yiiz elli sayfadan fazladir, Guise diikii ile La Rochefoucauld
iizerine olanlar ise agagn yukan yetmig sayfadir); son olarak J. L. Foucault
tarafindan gok iyi hazirlanmig beg yiiz niishali tamtaim baskist®. Yénetici
abonelerin baskisi nedeniyle kardegi Alexandre ile birlikte “IV. Henri'nin
tahta geliginden, 1763'te sonuglanan Paris bangina kadar” yetmis sekiz
ciltlik daha iddial1 ikinci bir dizi planlar. Cl.-B. Petitot'nun 1825'te élii-
miinden sonra bu dizi, ¢aligma arkadag Jean-Louis Monmerqué tarafin-
dan 1829'da tamamlanacaknr'®. {lk dizi, diigiinilenden on cilt daha faz-
laydi ve 1823’ten sonra, biitiin yapitin beg yiiz niisha olarak ikinci baskist
kagmilmaz oldu.

Auhm baglamigti. Restauration’un yeni basimci-kitapgilart burada ge-
ligme halinde bir pazann, kiitiiphanelerini yeniden kurmak ve hafizay:
tamamlamak tizere yan aristokrat, yan burjuva yeni bir kitlenin bulundu-
gunun farkina vardilar!!. Takip eden yildan itibaren, Constituante’n eski

9) Su iki dékiiman bu koleksiyonlann baski macerasina ve yayinailar savagina gtk turmak-
tadr; J.-L. Foucault'nun 6 Kasim 1827'de yayimladiga Précis des contestations relatives a la collec-
tion des Mémoives sur {'histoire de France, 41 sayfa (B.N., Fp 2445) ve Foucault'nun baglangigta
ilk seri olarak diigiiniilen kirk ikiye ek dokuz cildin otuz iig niishasinin teslimi kargihifainda 831
frank ddemeyi reddetriginden dolayt kendisine dava agtif1 Bri¢re'in avukau Gaudry'nin savun-
mas1 (B.N. —Versailles, mahkeme belgeleri, J.O, A 797). Yetmis dokuz ciltlik tkinci dizinin
“Tablo™larindan biri 480 frankaur, yiiz otuz bir cildin iki dizinin kayit bedeli 750 franknr.

10) Louis Jean Nicolas (Jean-Louis diye taninir) Monmerqué (1780-1860), yargig, serbest
yargig, sonra 1811-1852 tarihleri arasinda istinaf mahkemesinde damigman; 1822’de La Seine
Agnr ceza mehkemesi bagkanhig yapn. Liberal tarzda yonetimiyle dikkati gekrigi La Rochelle'li
dort gavugun davasinin tartsmaltanm idare etri. 1833'te Académie des Inscriptions Gyesi oldu;
8yn1 y1| Fransa tarihi toplulugunun kurucu dyeleri arasinda yer aldi. Brantome (1823), Mme de
Maintenon (1828), Fransa ve Navarre Krali L. Jean (1844) iizerine tarihi notlan yazd; Mme de
Sévigné'nin Lettres’ini (Mckeuplar) on cilt (1818-1819) olarak, Coulanges'n Mémoires'im (Ani-
lar), XIV. Louisnin Lettres’ini (Mektuplar, 1822) ve Francisque Michel ile birlikte Tallemant
des Réaux'nun Historiettes'ini (Masallar, 1833-1835) alu cilt olarak yayimlad.

11) Restauration sonunda ve Temmuz Monarsisi'nin baginda yayin diinyasinin kskla yenileni-
§l Ozerine, ikinci cildin sonunda ve Henri-Jean Martin ve Roger Chartier yonetiminde Histoire
df Védition frangaise'in tigiincil cildinin baginda bu konuyu ele alan birgok makaleye bagvurabilir-
sl‘;\&. L. cilv, Le Livre triomphane (1660-1830) ve IIL. cilt, Le Temps des éditeurs, Paris, Promodis,

ve 1985.
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basimcilar Baudouin kardegler, liberal bir avukat olan Berville'i' arkadag
Barriére!? ile beraber, tanitim prospektiisiinde séylendigi gibi, “yeni ku-
sagin tanimak igin sabirsizlandit” devrimcilerin amlarini toplamakla go-
revlendirirler. On iki cilt olarak planlanan dizi 1827'de elli iig cildi bulur.
1823te Guizot, ].-L. Briére'in tavsiyesi tizerine, Ingiltere devrimi hakkmda
yirmi beg ciltlik anilarin yaninda Collection de Mémoires relatifs a Uhistoire
de France depuis la fondation de la monarchie frangaise jusqu'a Philippe
Auguste (Fransiz monarsisinin kurulugundan Philippe Auguste’e kadar
Fransiz tarihine iliskin anilar koleksiyonu) adli yapiti yayimlar: On iki
yilda 30 cilt. Merkezi dénem boylece iki ucuyla tamamlannug olur. Ta-
rihsel manzara tamamlanmigur ve énemli olan da bu panoramik etkidir.
Biitiin girig boliimleri birbiriyle yangircasma sunu tekrar eder: “Ayri ayn
ele alindiklaninda tarih igin degersiz ve etkisiz olan anilar boylece bir
araya gelmistir ve gagin eksiksiz tablosunu sunmaktadirlar.'”

Hareket burada bitmez. Censeur européen’de Augustin Thicrry’nin
meslektagi, Martignac'in bakanligi déneminde gegici siire yonettigi argiv-
lere iligkin bir reform projesinin sahibi ve Panthéon littéraire'in gelecekte-
ki miidiirii Alexandre Buchon!® 1826°dan 1828’e kadar iki yilda, Verdidre

12) Albin de Berville, Saint-Albin Berville dive anthr (1788-1868), yargig ve edebiyargt.
Restauration doneminde liberal olarak 1821'de Paul-Louis Courier'nin 1822'de Béranger'nin
savunmasini iistlendi; savunmalan Qeueres complétes’de sonradan basdlmigur. Temmuz devrimin--
den sonra Paris krallik mahkemesinin avukati oldu. 1838'den 1848'e Ponrtois milletvekili olaruk
merkezde kaldi. Kurucu meclis tiyesi olarak o zaman sagda yer aldi. 1825'en itibaren ait oldugu
Philotechnique derneginin daimi sekreteri oldu. Reviee encyclopédique ve Constitutionnel'de gazete-
ci olarak Eloge de Delille’t 1817'de Amiens akademisi earafindan édillendinldi, Eloge de Rollin’i
1818'de Fransiz akademisi helagat adiilinii alds. Birgok savunmasi Panckoucke’un Barreau
frangais koleksiyonu ile Warée’nin Annales du bareai'suna dahil edildi. 1845'te Fragments oratoires
et litsdvarures haricinde, (Euvres diverses, siirleri ve diiz yazilar 1868'de (Euvres oratoires't 1869'da
bir araya getirildi.

13) Jean-Frangots Barridre (1786-1868) baroya kayithyd:, dzellikle hastanelerin organizas-
yonlanndan sorumlu La Seine valiliine bagh bolim sefi oldu. Gazerte de France ve Joumal des
débats’da reklamci ve yazards; belirtilen iki bityiik koleksiyonun diginda Mme Campan’in ve
Loménie de Brienne'in Mémomes'iny, XVIL. yiizythn basdmanig belgelerinden iki derlemeyi, La
Cour et la ville sous Louis XIV, Louis XV et Louis XVI'i {1829) ve Tableax de genve et d'histoire’t
(1848) yayimlads.

14) Berville et Barriere'in Mémoires relaufs a la Révolution frangaise dizisinin Prospectus'ii, 8
& BN, Lal.

15) Jean-Alexandre Buchon (1791-1846), reklamcy, tarihgi ve gezgin olarak dzellikle yazi
koleksiyonunda G. Chastellain, J. Molinet'nin ve Dacier'nin éinerisi Gizerine, Froissart'nin yazilani-
nin dnemli bir boliimiing tanitt. Argivleri reform projesi tizerine, bkz. Pierre Petresson de Saint-
Aubin, “1829'da holge arsivleri reform projesi”, Gazette des archives, no: 68, 1970; ilk tig ayhik
dinemi, s. 46-48 ve "bolge arsivleri organizasyenu igin A. Buchon projesi”, Bulletin de Ecole des
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yayinevinde, XIII. yiizyildan XVI. yiizyila kadar Chroniques nationales en
langue vulgaire (Halk dilinde yazilmig ulusal vakayinameler) adh eseri kirk
alt cilt halinde yayimlar. Aynca 1824’ten 1826’ya kadar dram sanat iize-
rine on dort cildik anilan yayimlar. Temmuz Devrimi’ni izleyen yillarda
bu yaymlar hiz kazanir. Krallik kiitiiphanesindeki iki uzman, L. Cimber
ve F. Danjou, 6zellikle Guizot, Petitot ve Buchon koleksiyonlarini tamam-
lamaya yonelik yirmi dért ciltlik Archives curieuses de Uhistoire de France,
depuis Lowis X1 jusqu’a Louis XVIII (XI. Louis’den XVIIL. Louis'ye kadar
Fransa tarihiyle ilgil ilging arsivler) adlieseri 1834 ten 1839'a kadar yayim-
lamak iizere Saint-Thomas-du Louvre sokagindaki Beauvais'ye bagvurur-
lar. Ozellikle Michaud ve Poujoulat’nin 1836’dan 1839’a kadar yayimladik-
lan, XIII. yiizyildan Eski Rejim dénemlerinin sonunu kapsayan Nouvelles
Collection de Mémoires relatifs a lhistoire de France (Fransa tarihine iligkin
yeni anilar koleksiyonu) vardir. Sorumlularin agin Katolik anlayigina karg
olan Pierre Larousse bunu Petitot koleksiyonunun basit bir taklidi olarak
takdim eder. Su bir gercek ki Histoire des Croisades''n (Haghlar tarihi)
{inlil yazari ve bilyiik Biographie universelle (Evrensel biyografi) ¢aligmasina
hayatini vermig Gabriel Michaud'nun kardesi Jean-Frangois Michaud'6

chantes, no 129, 1971, 5. 120-129. 1830°dan sonra Yunanistan'da bir misyonla gorevlivken, 1843'te
La'Gréce continantale et la Morée'yi ve onu takiben Nouvelles Recherches sur la principauté fran-
guise dz Morée’yi (1843-1844, 2 cilt), italya, Malta, Isvigre'ye seyahat yazilarini yayimladi. Aym
aamanda, Histoire popidaire des Frangais (1832) ve Histoire universelle des religions’un (1849) itk
fig cildinin yazandir. Biographie universelle ile Revue indépendante’a katkuda bulundu. Bkz. Jean
Longnon, Alexandre Buchon, voyage dans I'Eubée, les iles Ioniennes et les Cycludes en 1841, avec
1me nwotice biographique et bibliographique, Paris, Emile-Paul, 1911, Maurice Barrés'in onsdzii.

16) Jean-Frangois Michaud (1767-1839), tarihgi ve reklamci, Albens'de (Savoie) dogdu.
19 yaginda Lyon'da kitapg qirakhifa yaparken Kontes Fanny de Beauharnais tamfindan fark
edildi, Kontes onu 1790°da Paris’e gotiirecekti. Kralal gazetelerin yazan olarak, Ain'e iltica
emnek zorunda kaldi. Fransiz devrim takviminin 13'@nde, Konvansiyon’a kargt krallik miifreze-
lerini desteklediginden dolayr tutuklanmug, dliime mahkim edilmistir; Isvigre’ye kagu, oradan
Fransiz devrim tarihinin ikinci ayinin 18'%inde geri dondii. 1806'da, kardesi Louis-Gabriel ile
Biographie modemu ou Dictionnaire des hommes gui se sont fait un nom en Europe depuis 178%'e
giinti; heybetli Biographie universelle'in ilk baskisi olan bu galigmay1 daha sonra tamamen
Vacdegine birakn; kendisini beg cildi metin ve dort cildi bibliyografyadan ibarer (1811-1822)
Histoire des Croisades'a adadi. 1813’ten itibaren Fransiz Akademisi Gyesi oldu, Restauration
dneminde milletvekilligi yapti. 1830'dan sonra La Quotidienne ve Moniteur'de bagyazarlik yapr.
Dokunakly bis ayrinu: Biographie universelle’de kendisine yanelik bir ibare onun iinli Mémoires
koleksiyonuna sadece itibari katkisinin altim gizer; “orada bizat kendisinin itirafiyla bu gahsmaya
katkisinin neredeyse hig olmadigams biliyoruz" —o zaman iralya'da tedavi gériiyordu- ve sonug
olarak onun hakkinda soyle bir yargiya vanyoruz: “onun duru, tamamen akademik, fakat o
kadar da soluk ve belirsiz yan: vardi: Gergek ve sade olan bu enerji konugmasinda ve yazlann.
da bulunmuyordu.”
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sadece ismini koymus gibidir. Buna ragmen, bizzat Jacques-Josephe ve
Aimé Champollion-Figeac, Misir uzmaninin!? kardesi ve yegeni tarafin-
dan kisa notlar, daha iyi diizenlenmis metinleri, iki stitunluk biiyiik boy
formalanyla desteklenen, gelecekte ¢ok sayida galhismasiyla kendini kanut-
layacak geng Jean-Pierre Poujoulat'nin'® yénerrigi “Michaud-Poujoular’nin,
kullanilmas: kolay otuz iki cildi, “Petitot-Monmerqué”nin yaninda bir
klasik olacak ve her ikisi giiniimiize kadar yerleri doldurulamaz olarak
kalacakur; bu ikisi yiiz temel yazardan olugan bir biitiince olugtururlar.
Yine de talebe cevap vermekten uzakurlar. Buchon 1836'da, Joinville'den
XVIIL yiizyla kadar, on yedi ciltlik bir derleme basar; Firmin Didot 1846'da,
Lescure’le birlikte Barridre'den otuz yedi ciltlik XVIII. yiizyihn amlann
isteyecektir. Bu envanter tam kapsamli degildir, ¢iinkii her yayinci biitiin-
litk goriintisiinii bozmamak igin gok bilyiik ayr basimlar yapar. Ancak
esas itibariyla bunlar, belli bagh dizilerin toplamindan da anlagilacag tizere
toplam beg yiiz ciltten fazladir ve bu yapitlar birkag yilda hafiza pazarina
akin etmigtir.

17) Jean-Josephe Frangois Poujoulat 1808'de Bouches-du-Rhone'da dogdu, Aix'de egitimini
yaptiktan sonra 1826'da Paris'e geldi. Kral yanhst ve Katolik olmast Frangois Michaud'nun dik-
katini gekti ve onun aracihiniyla Bibliothéque des Croisades'e girdi. 1830'da ona Dogu'da refakat
eder ve onunla La Correspondance d'Orient’y, yedi cilt (1832-1835), yaymlar, onun éliimiinden
sonra, Histoire des Croisades'in yeni baskisint yapar (1840-1846). 1848'den 1851%e kadar Kurucu
ve yasama meclisinde milletvekili olarak kilise yanhsi ve megruiyetgi grupta yer alir. 2 Aralik'tan
sonra politikadan gekilir ve kendini gazetecilifie (l2 Musée des familles, Lu Quotidienne, La Revue
des Deux Mondes) ve edebi yapir adar. Bu yaput {ig alanda yirmi begten fazla konuyu igine alir:
Dogu (La Bédouine, 1835, Fransz akademisi 8diilil; Histoire de Jérusalem, 1840-1842; Voyage en
Algérie, 1846); Katoliklik (Hiscoire de Saint Augustin, 1844; Lettres sur Bossuet, 1854; Le Cardinal
Maury, 1855; Vie de Mgr Sibour, 1857; Associations et congrégations religieuses, 1860, vb.); son
olarak, politika (Histoire de la Révohution frangaise, 1847; La Droite et sa mission, 1848; La France
et la Russie @ Constantinople, 1853; Le Pape et lu liberté, 1860).

18) Jean-Frangois'nin biiyik kardegi ve yaz1 orta@, Jacques-joseph Champollion-Figeac
(1778-1867) hakkinda, bkz. Charles-Olivier Carbonell'in ¢k tezi, L'Antre Champollion, Jucques-
Joseph Champollion-Figeac, Toubwuse, Presse de I'Institut d’études politiques et I'Asiathéque.
1985. Dacier'ye korii koriine baglt, Edebiyat ve sanatlar akademisi daimii sekreteri, sonra Ecole
des Chartes'da 6gretmen ve kralkk kiittiphanesine miidiir oldu; 6zde giipheci bilgin olan Jacques-
Joseph Champollion-Figeac Guizor'nun agnf birgok belgesel santiyeye kauldi. Opfunu 1830'da
Ecole des Chartes'a serbest dinleyici olarak kabul ettirdi ve takip eden yil, kralhk katiphanesi-
ne “elyazmalan memuru” olarak aldirdi. Oplu 1880'da Les Dewx Champollion'u yazdi. Michaud
ve Poujoulat’'min kolekstyonunds, Jacques-joseph ile Frangois de Lorraine'in Condé prensinin
ve Antoine Puget’nin (VL. cilt) Mémoires'inin, Pierre de L'Estoile’n (XIIL cilt), Retz'in (XXIIL
cilt), Joumal'inin, Brienne, Montrésor, Fontrailles, La Chatre, Turenne (XXV. cilt), Omer Talon
ve 'abbé de Choisy'nin (XXVIL cilt) Mémoires'inin yayinma kgt iizerinde katlan Aimé'yi
buluruz.
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Yayincilann elegtirel ¢abalarina ragmen, uzmanlara tahsis edilmig bi-
limsel yayinlara bel baglanamaz. Aksine, bizzat Guizot kendi koleksiyo-
nunun prospektiisiinde bunu gdyle ilan etmektedir: “Eski tarihimizin oriji-
nal amtlan gimdiye kadar sirf bilimle ugraganlarin 6zel mali oldu; halk
ona hig yaklagamads, Fransa'yi ve hayatim taiyamadi®..." Bu kolek-
siyonlarin esas amaci, onlarla aym diizende yayimlanan anilar gibi, klasik
yiizyillara ait Benedikten derlemeleri, Duchesne’in ya da ozellikle Dom
Bouquet'nin derlemeleri kargisinda, hatizanin genis dlgiide demokratikleg-
mesini saglamakti; biiyiik bir kolektif sermayeyi, ulusun yagam derinligi-
ne iligkin biiyiik bir stogu herkesin, eski ya da yeni Fransa taraftarlarinin
hizmetine sunmakti. Ortak bir gegmis, sanki siz ordaymigsimz gibi, dili-
nin tadiyla ve tarugilmaz hakikat payiyla. Onlar her geyi gordiiler, siz de
onlarla Rocroi’da zafer kazanacak, kralin odasina girecek, Bastille'i ala-
caksiniz. Yayincilann agiz kalabaliklanyla yankilar uyandiracak sekilde
diizenlenmig, siirekli yinelenen bir tema. Siiphesiz, bu koleksiyonlarin
cekirdek kadrosunda siirekli yenilenme olur. Petitot-Monmerqué ve
Michaud-Poujoulat klasik bir yapiti dziimseyerek bigimini hig degigtir-
medikleri taninmug bir yapiyr demet halinde &rerler. Guizot bir alan de-
rinligi verir, Guibert de Nogent gibi yeni yazarlan gevirip taniur; biiyiik
+ dlglide anlatsal kaynaklar tizerine dayal tarihyazimi kurmaya gayret eder.
Berville ve Barri¢re bir devrim degilse de en azindan bir cesaret girigimi
ortaya koyarlar; bu ¢ok yeni bir tarihin baglangic, tarih hafizasina heniiz
gok taze ve ihtilafh bir hafizanin kangmasidir. [kinci Diinya Savagi'ndan
otuz yil sonra, Pucheu'nun Anilarini ya da Tillon'un Anilariyla birlegen
Déat’yi nu diigtinmeli? Buna kargin bu, mezarin ve devrim dranunin kirk
zel taniginin pesine diisiildiigii zamanin Stesindeki bir davadir; o za-
manlar, drnegin Convention tarafindan Vendé'lilerin kokiinii kazimasi
igin génderilen general Turreau'nun, en {inlii seflerinden birinin dul karsi
markiz Rochejaquelein’e yaklagtigini, XVI. Louis’nin oda hizmetgisi
Cléry'nin kral katili Cornot'yla igli digh oldugu zamanlardi. Yaymncilar
bu birliktelikte “bugiin ayricaliklarindan yararlarlan degisikliklerin nede-
ni, seyri ve sonuglarina iligkin aydinlanmanin en kesin yolu”nu gérmektey-
diler. Klasik anilar, askeri anular, tarihyazimsal anilar, hepsi birdir; ben-
zer bir hayranliga, benzer niyete uygun gelmektedirler. Petitot'yu olumlu

19) Mémoires relarifs a Uhistoire de France depuis la fondation de la monarchie frangaise, Guizot
koleksiyonunun Prospectus'i, Bibl. nat., L45 g,
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bir bigimde kargilayan Le Globe s6yle yorum yapar: “Ya ¢ok yaniliyoruz,
ya da bu moda olacak ve diinya insanlan sonunda derin bilgi ile alay ede-
cekler.” (1825, L cilt, s. 340). Bu ani sahiplerinden her biri etkili bir
sekilde politikaya girmigtir. Petitot ihiml Katolik monargist, Michaud agin
bagkaldirici, Guizot kori kériine baglh liberal, Berville yurtsever bir libe-
raldir, fakat hepsi aynt amaca bagliydilar: Ge¢migin kanitlar iizerine gim-
diki zamann ulusal megrulugunu kurmak. Herkes, Guizot'nun kendi {ize-
rinde yeniden kurmay diledigi bu “hak ve sempati duygusu” adi verilen
global tarih ve uygarlik miras1 diigiincesini paylagtyordu. Halka agik bu
anilanin bir araya getirilmelerindeki en biiyiik amag, agikga, ulusal toplulu-
gun gizli sermayesini yeniden elde etmek, &lii bir Fransa’nin yagayan hafi-
zasini gimiimiiz Fransa’sinin kanht ve gérkemli hafizasina eklemlemekten
ibarertir.

1820’li yillar bunlann birbirine kangtigr yer oldu. Bu bog politika an,
parlamenter aktivitelerin yenilenmesinin, salonlarin yeniden canlanma-
stnin, sansiire kargt miicadelenin biitiin politik ve sosyal gartlarla destek-
lendigi dolu bir hafiza anidir. Her gey Restauration'u bir bayram, hafiza-
nin bir tiyatro eseri haline getirmek {izere bir araya geliyordu. X. Charles'm
giiliing sarayr gibi XVIIL Louis'nin hiiziinlii sarayi, eski saray betimleme-
lerini okumay eglenceli kiliyordu; 1815’in ulusal utanct Fransa’nin eski
ve yeni zafer hikyelerinin degerini artirmigti. Banigin sona ermesiyle-si-
vil Anilar savagi bagladi. Imparatorluk, Fransiz Devrimi'yle ilgili anilari
derinlere gommiig ve bu anilari ortayagikarmaya yénelik nadir girigimleri
de cezalandirmistir®®, Napolyon’un diigiisiinden sonra devrimle ilgili ant-
lar sckiin eder; ancak Napolyon'la ilgili efsaneler de artar’': Baglangigta
Salgues'in dokuz ciltlik derlemesi ve doruk noktada ise 1823'teki Mémorial
vardir2. Yiizyithn sonunu ve kan igicilerin izerine diigen biiyiik utancin
kalkmasin bekleyecek olan daghlar degil, gergekte bir Devrim tarihi olan
Lamartine'in Histoire des Girondins baghgim da agiklayan Kurucu Meclis
tiyeleri ve Girondin'lerdir. Robespierre’in etratinda toplanan meclis iiye-

20) 1810°da Paganel'de Essui historigue et critigue sur la Révolution franguise eseri igin olup
biten geydir bu,

21) Bkz. Jean Tulard, Bibliographie critique des Mémoires sur le Consulat et I'Empive, Centre
de recherches d'histoire et de philologie de la IV* section de PEcole pratique des hautes études,
X1 cilt, Cenevre, Librairie Droz, 1971,

22) Bkz. Edmond Bisg, La Légende des Girondins, Cenevre, Société générale de librairic
catholique, 1881,
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leridir®'. Yayinlarin durumu bunu agik¢a gostermektedir. Eski Girondin'le-
rin Anilarnin yarisindan fazlasi 1830'dan 6nce yayimtanmugtir®®. 2 Haziran
1793 giiniinii protesto ettiginden dolayr hakkinda gu¢ duyurusunda bulunu-
lan ve ayaginda prangalarla Paris’e getirilen, Conciergerie'de Girondin'lerin
son giinlerine tamk olmug Charles Bailleul’iin antlar1 1818'de baglama vuru-
sunu yapmugti. Bundan sonra Berville ve Barri¢re'de Bailly, Buzot, Petion,
Meillan, Camot, Thibaudeau, Durand-Maillane, Lanjuinais, Levasseur,
Perroux, Fouché'nin anulan gelir: Bunlar gerek dogru gerekse yanhsur,
gogunlukla da giyotinle yanda kalmistir; Barbaroux’nunkileri gibi, bazen
kurbanlarin ogullan tarafindan yayinctya gétiiriilmiis anilardi; bunlarin
duygulardan yoksun olmas: diigiiniilebilir mi? J.-B Louvet'nin Récit de mes
Périls (Yagadigim tehlikeler), Honoré Riouffe’un Mémoires d'un détenu (Bir
tutuklunun anilan), Mme. Roland'm Appel a l'impartiale postérité (Tarafsiz-
ca, oldugu gibi gegmigim) gibi bir¢oklar: ayrica yeniden basilnuguir. Biitiin
XIX. yiizyil boyunca ulusun iizerinde yagayacag, ve birgok agidan bize
kadar gelecek olan biiyiik hafiza kozlan meydana gelmektedir.

Boylece burada bizi ilgilendiren konu agisindan, hem evrensel, hem
pargalanmig ulusal bir hafizanin, yaganan tarihin bigimi olmug bir hafiza-
nin berraklagmasinin, metinlerin dogrulugunun, yayinevlerinin kurulma-
sinun ve yayinlann diizeyinin pek 6nemi yoktur. Aksine, o zamanlar yerle-
sen ve Anilarin kége tagt ve simgesel geklini olugturdugu bu gegmisle yeni
lligkinin anlaml: bir yonii olan tiirlerin kangimu 6nemlidir. En halkgisin-
dan en hilge olanina biitiin diizeylerde mevcutturlar ve en 6nemlisi birbi-
rinin igine gegmis haldedirler. Biiyiigiinii kiigligiinii ayirmadan, 6rmegin
Richelieu'niin ve Vidocq'unkilerinin yaninda X VIII. Louis'nin Mémoires'-
ni (Amlar) basan bir sanayi olmugtur bu. Pek segici olmayan yayincilarin
ismarladiklari ve yirmi beg takma adla Villemarest, Ida de Saint-Elme,
Roguefort, Beauchamp’in bagladig imparatorige sirlart ve oda hizmetgisi
anilari, aynca biraz kugkulu ve gogunlukla higbir temele dayanmayan,
Bourrienne Anilart ve Constant Anilurt gibi hemencecik hazirlaniveren

23) 1984’te Jean-Pierre Jacques'in notlan ve girigiyle Plon’da yeniden bastlan Histoire des
Girondins'in dogugu hakkinda, bkz. Antoine Court'un (bastimamus) tezi Lumarting historien,
Université de Clermont-Ferrand 11, 1985 ve Fabienne Reboul'un makalesi “Histoire ou feuille-
ton? La Révolution frangaise vue par Lamartine”, Romansisme, 1986.

24) Konu, Sergio Luzzato'nun {bastlmamus) tezivle daha iyi aydinhga kavugmustur, La
Rivoluzione nella memoria, studio sulla memorialistica dei comvenzionali, Ecole normale supérieure,
Université de Paris de Pise, 1985, kendisine sonuglan nazikge bana ilettigi igin tegekkiir ederim.



116 HAFIZA MEKANLARI

diger “kirli gamagirlar”. Lamothe-Langon?® duygusal roman, polisiye roman
ve gelenek roman tiirlerini birakip sahte anular tiiriinii benimsemis ve sade-
ce 1829 yilinda en az yirmi cilt basmugtir: Mémoires historiques et anecdotique
du duc de Richelieu (Diik Richelieu'niin tarihi ve anekdotik anilari), Mé-
moires d'une femme de qualité (Ust diizeyden bir kadimin anilan), Mémoire
de Madame la comiesse du Barry (Kontes Barry'nin amilart) ve Souvenir
d’un pair de France (Bir Fransiz yliksek meclis iiyesinin hauralar). Gergek
bir anilar degirmeni ve tarihsel imgelemin demokratiklesmesinin giiglii
bir aract; ayni yil 1829'da Balzac'in dedigi gibi, “Fransa’nin ve XIX. yiizyil
edebiyatinin ifadesi” olan tarihsel roman modasidir bu?. Uzmanlar 1815’ten
1832’ye kadar?’, 1822, 1828-1829, 1832 tarihlerindeki sigramalarla birlik-
te bunlar gibi alt1 yiiz kitap belirlemiglerdir; bu tarihlerden “birincisi igin
Scott’vari bir etkiden, ikincisi igin liberallerin politik saldinsindan, tigiin-
ciisii igin de Temmuz monarsisine olan tepkiden s6z edebiliriz”: Amlarin
hareketlenigine tastamam kogut bir gizgi. Thiers'nin on beg ciltlik Histoire
du Consulat et de 'Empire (Consulat ve imparatorluk tarihi), Barante’in
on ciltlik Histoire des ducs de Bourgogne (Bourgogne diikleri tarihi), Sismon-
di'nin otuz bir ciltlik Histoire des Francais (Fransizlanin tarihi) gibi ¢aga
damgasini vuran diger biiyiik tarih yapitlan ashnda vakayinamelerden-
ve an1 yazarlarindan kesilip alinmug parcalatla olugturulan bir mozaik degil
de nedir? Michelet, hem argivlere dalan ilk kisi hem de sayesinde yazar-
larin sesini igitebildigimiz son kigi olmakla dviinecektir. Bilhassa Devrim’i
anlattizi® onun tarihi hafizanin biiyiistiniin egemenligi alundadir. Ondan
sonra, biiyii bozuldu. Uzmanlagmig tarihyazarhginin yeniligi aslinda anila-
nn iglenmesine dayanmakradir. 1824'te Augustin Thierry™® soyle agiklar:

25) Bkz. Richard Switzer, Etienne-Léan de Lamothe-Langon er le voman pojndaire frangais de
1800 & 1830, Toulouse, Privar, 1962.

26) Blkz. Louis Muigron, Le Roman historique a l'épogue romantique, Paris, Hachette, 1898,
ve Georges Lukacs, Le Romun histovique, Paris, Payot, 1965. Balzac'tan alints D roman historique
et de Fragoleta, 1829'dan alinmugtir.

27) Bkz. Claude Duchet'nin ilging makalesi, “L'llusion historigue, renseignement des
préfaces (1815-1832)", Revue d'histoire littévaire de la France, 1975, 75. cilt, s. 245-267.

28) Bunun igin Histoire de la Révolution’un, Bibliotheque de la Pléiade, Paris, Gallimard,
1939, baskisimin sonunda Gérard Walter'in hazirladigs Michelet kaynaklanmn dosyasina bagvur-
mak yeterlidir.

29) Hig bitirilememis, otuz ciltlik Histoire de France'in prospekeiisti, Augustin Thierry Dix
ans d'études historiques'in dnsoziinde (1834) buna deginir. O dinem, Le Journal des savants'du
(1824, s. 698) yayimlanan metin Louis Halphen tarafindan L'Histoire en France depuis cent
ans'da (Paris, Armand Colin, 1914, 5. 52) alint olarak verilmistir.
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“Bugiin yapilabilecek en eksiksiz, en sadik ve en giizel Fransa Tarihi,
eski vakaniviislerin tanik olduklari, gbzlemleyip izledikleri olaylan tama-
men kronolojik bir strayla, her biri kendi tislubunda ve ¢aginin renkle-
riyle anlatacaklan bir tarih olabilir. Hig zorlanmadan birbirini izleyecek,
okuyucunun haberi olmadan birbirine baglanacak ve herhangi bir felsefi
diisiinceyle, modern eklentiyle kesilmeyecek bu yapmaciksiz ifadeler, bize
aligkanliklannuz, geleneklerimizi ve uygarligimizi gosteren gegmigimizin
dolaysiz tasavvuru olacakar.” Bu bir kag satirda her sey sdylenmistir.
Bu taze ya da yeniden tsildnug anilann art arda basilmasiyla, anilarin
hafizaya doniigtiigii son nokraya ulagtyoruz. Fransa Tarih Kurumu’nun
yayinlarindan, sonra da, aym zihniyetle kurulan® Tarih Caligmalan Ku-
rulu'nun yaymnlarindan itibaren bilimsel tarihe gegiyoruz. Aile ve devlet
anilarinin bulunup yayimlanmasina yol agacak merak ve baglilik ne olursa
olsun, bunlarda 6zel sadakatin damgasi bulunacak ve bunlar aruk ulusal
bir tasavvur gergevesine girmeyeceklerdir. Kiigiik kuzeni, General Marki
Rouvray de Saint-Simon tarafindan Saint-Simon’un Andar’nin 1829-
1830'da yayimlanmast ile 1879'dan 1928’¢ Boislisle’in gorkemli yayiu ara-
sinda herhangi bir kargilagtirma yapilamaz. Devrim Tarihi Dernegi ger-
gevesinde Montagnard'lanin anilan ile, ogullar ve dul hammlannin yayin-
- ciya bitmemis ve neredeyse kanlt elyazmalarim gétiirdiikleri Girondin'lerin
anlan arasinda da kargilagtirma yapilamaz. Bask: degisik, okuyucu kitle-
si farkhidir, ama daha koklii bir degisik soz konusudur. 1830-1848 yillani
arasinda, ulusal kimligi tekrar tekrar olusturan, yakici tarihe iligkin bir
kolektif hafizanin ortaya gikigt ile ulusal topluluga ait bir bilimsel hafiza
arasinda ince, ¢ok ayrintili, ama ¢ok agik bir eklemlenme olugur
Bu biyiik hafiza zamani, anular zamam, bir sinir gizgisi, sulanin birbirin-
den aynldig bir hat olugturur; uzun bir gelenegin altiist oldugu zaman-
dir. Aslinda Fransa’min tarihinin ve adina layik tarihgisinin olmadig,
buna kargihk anilannin oldugu ve bu anilarin da bizim ulusal tarihgilik
gelenegimiz oldugu yolunda Ronesans'tan beri siirekli yinelenen bir topos
vardir. Bu tema klasik¢ag boyunca siiriip gider; buna iliskin bir antoloji

30) Ayrica yine bakimiz, Laurent Theis'nin katkisi, "Guizot et institution de mémoire”.
Burada kapsamli ve nemli uluslararas: bir kolokyum olan Le Temps oi Phistorre se fit science,
1830-1848_’3 bagvuracagz. Bu kolokyum 17-20 Aralik 1985 tarihlerinde Fransiz Tarih bilimleri
lfomitcsu tarafindan tarih bilimlerinin yenilenmesi dolayisiyla Robert-Henri Bautier rarafindan
Fransa Enstitiisiinde diizenlenmistir. Daha sonra, gahgmalan Milan'da yayimlanan Swria della
storiggyafia adli uluslararas: dergide yayimlanacakuir.
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kolayca gikanlabilir. 1670 tarihli De Uhistoire (Tarihe dair) adli risalesinde
baba Le Moyne §6yle der: “Bu zamana kadar Fransa'nin gok giinliikleri
ve Anilan oldu, fakat bir Fransa tarihi yazilmad:.” Bodin'in Methodus’un-
dan, La Popeliniére’in Dessein de ['histoive parfaite (Miikemmel tarih tasa-
ns1) adli eserinden XVI. yiizyilda Fénelon’a ve Saint-Evremond’a varana
kadar: “Tarihgilerimizin ancak ¢ok vasat bir degeri olduklarini itiraf etmek
gerekir’!”, hatta Voltaire'e kadar: "herkesin bildigi*? yaklagik iki yiiz cil-
tlik Amilarin diginda, genel tarih tizerine bagka Anilar var”. Cok sayidaki
tarihsel risale de bundan nasibini ahr: Lenglet-Dufresnoy Méthode pour
étudier Uhistoire (Tarih inceleme metodu, 1715) adl kitabinda “saray danig-
manlarla dolup tagmaktadir...” diye alay eder*’. Monarsinin tarihgileri
de bu durumun dogru oldugunu anlamig gériiniiyorlar. Tarihgisi Evans'in
dedigine bakilirsa, Mézeray bile, konu kargisinda kendi yetersizliginin bi-
lincindedir*; Histoire de France'in (Fransa Tarihi) énsoziinde, hatta 1723
tarihli Abrégé’sinde baba Daniel de aymi durumdadir. Boulainvilliers, “mii-
kemmel bir tarih adina bunca anidan sonra”, “miikemmel bir hafiza icin
tarih” istediginde konunun can damarina dokunuyordu. Bu basit bir duruma
uyum saglama gosterisi degildi; Chateaubriand’in Génie du christiunisme'in
(Hiristiyanligin dehasi} bilinen bir boliimiinde, kelime kelime tekrarlanan
bir ifadenin koklegmig bir halidir: “Neden Franstelarn rarih yerine sade-
ce anilari vardir ve neden bu anilar gogunlukla mitkemmeldir?” (I11. Kismm
1. 1. Baliim IV.). “Fransiz biitiin zamanlara aittir, geveze, bog, hafif ve
sosyal iken bile; nesnelerin biitiind {izerine az diigiiniir, ama ayrintilan
merakla inceler; bakigi cabuk, kavrayici ve hamaratur: Her zaman sahne-
de olmak ister ve tarihgi olarak bile biitiiniiyle kaybolup gitmeye raz
olmaz”, der Chateaubriand. Kisaca, “anilar ona kendi dehasina teslim
erme Ozglirligii vermekeedirler.” Biiyiik s6z séylenmigtir; ulusal karakeer
yoluyla agiklama ydntemi uzun bir siire resmi olarak kabul edilecektir.
Yine aym yontemle Cl.-B. Petitot Discours préliminaires (Girig séylevleri)
adli eserinden itibaren anlayigint s6yle hakli gdstermektedir: “Fransa Tari-

31) Saint-Evremond, (Euvres, Londra, 7 cilr, I cilr, s. 137,

32) Vuluaire, Abbé Dubos'va mekeup, 30 Ekim 1738, Correspondances, Paris, Gallimard.
Bibliotheque de la Pléiade, 1. cilt, s.1279.

33) Lenglet-Dufresnoy, Méthode powr émdier Uhistoire, 1713, 2 cilt, 1L cily, s. 5. Klasik
¢agda tarihin teorisyonleri hakkinda —Peder Rapin, Sorel, La Mothe Levayer, bkz, René Démoris.
Le Roman a la premiere personne, Daris, Armand Colin, 1975, bélim 1. s, 78-89.

34) Bkz. W. H. Evns, L'Historien Mezeray et la conception de histoire en France awe XVII¢
siécle, Paris, 1930,
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hinin yavanligindan gikéyet ediyorlar, ama pegine digtiigiimiiz ayrinu-
lan barindiran anilara bunca giizelligi veren sey de budur.” Soylu, retorik
ve Cicero’cu tarih, siislii sdylem, felsefi tarih ile antik tarihe ait belirsiz
derlemeler, Saint-Maur’lu Benediktenlerinki ya da yazitlar ve yazin Akq—
demisi kayitlan arasinda gergek tarih, tek tarih anilardir.

Ant yayinlarinin birdenbire baglamasi, amlann tarihsel yaziya yogun-
luklu girigi, hafiza ile tarihin birbiriyle bulugtugu ve birbirine karigtign
birlegme amin1 gostermektedir. Denklem devam etmeyecektir; 1870 sa-
vagindan sonra “pozitivist” denen kugagin ortaya gikmasiyla, geriye donig
Juzlanir; bu ise, énce olast kaynaklarindan ilki, sonra da ikincisi olacak
Anilardan olugan tarihin igine yarayacakur. Tarih clegtirel bir bilango ve
bir yliksek mahkemeye doniistiigi andan itibaren anilarin ayricali sona
ermigti; antlann Gstiinde elegtirel kugkunun agirligr diigmigesi. Kaynak-
larin toplanmasi ve kesin karara vanlmast isi tarihgilere, taniklik tiretimi
ve bunlann igeriklerinin aynintili raporunu sunmak da tarihin aktorlerine,
devletin hizmetgilerine diigiiyordu. Ancak bu kesin paylagim, degismenin
anilar ekseni {izerinde gergeklesrigi XIX. yiizyilin ikinci geyreginin one-
mini unutturamayacaktir. Yeni tarihi, hepsini tantyip yayimlayabilecegi-
miz anilar Gizerine kurmak gerektigi inanct; son derece anlamli bir kligenin
giiciine ulagan bu eski ana motifin ~“Fransa’min Amlan vardir, Tarihi
yoktur.”- en ug noktada dogrulanmas:.

Gergekten, elestirel tarihin geligiminin bu ilk agamasinda, ilk argiv
malzemesi 6nce anlatisal kaynaklardan toparlanmigtir. Kisaca séylemek
gerekirse anilar arsiv olarak degerlendirilmis, elyazma kitaplar ile argivler
birbirine kangurilmigur. sanki elyazmalariymig gibi kiitiphanelere gon-
derilen argivlerin 6zelligi anlaglamamigtir; bu arada Anilar argiv olarak,
siciller de hafiza olarak goriilmiigtiir®®. Guizot “yurdumuzun tarihi iizeri-
ne heniiz bastimamig nemli biitiin elyazmalarinin genel bir yayminin”
hem miimkiin hem de gerekli oldugunu diigiintiyordu. Bugiin bizi sagirtan
bir satlikla, 31 Aralik 1833 tarihli resmi raporunda belirttigi gibi, “simdiye
kadar bulunan elyazmalar ve orijinal amtlanin say1 ve 6nem bakimindan

35) Jean Le Potrier tarafindan aln cizilen antagmazhk, Histoire ¢t érudition, Uhistoire et Uéru-
‘:‘:0“ médigvale dans U'historiographie frangaise di XIXE sidcle, basdmanug Ecole des Chartes tezi,
79.
36) Bkz. Xavier Charmes, Le Comité des Truvanex histarigues et scientifiques, histoire et docu-
™ments, Paris, 1886, I1. cilt, s.3 ve 39, Louis Halphen tarafmdan alint yapilnug, Histoire en France
depuis cent ans, a. £.y., ozellike baltim IV, “dekiiman aw”.
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basili olmayanlar gegmedigi”ne inaniyordu. Birkag yilda hem tyi bir hiki-
met organizasyonu hem kredilerle, ulusal bellegin hepsi yayimlanabilir-
di. Bu miikemmellik Gtopyasiyla bazt diigler kuruluyordu. O, bu titopyay
biitiin kugagiyla paylagiyordu; ulusal egitimle ilgili iglerinde hep bu titop-
yayi izlemigtir; Mémoires'in II1. béliimdeki bir béliimii ayn bir bitiin, ki-
tap iginde bir kitap, ulusal hafizanmn yogunlagn@ bir hafiza mekam hali-
ne getiren olgu da budur.

Ancak olgu olaylarin zorlamasina dayansa bile, elegtirel tarihin itk
anda argiv olarak anilara yénelmis olmast, bireysel Anilarin ortak hafi-
zayla iligkisi, biyografik tarihin ulusal tarihe kaydolugu ve devlet arulan
bakimindan anlamsiz degildir. Fransa’da bunlarin énemi sik sik yapildign
gibi siyasal dramatizasyondan gok, birey ile tarih arasinda kurulan &zel
iligkiden kaynaklanir. Bu iligki soy ve kimlik iligkisidir, uzun sire yeri
saglamlastirilmig aym dbek iginde destanin, ulusun, segimin ve nesrin
yer aldifi kristallegmis kanaatler biitiiniidiir. Bunlart Anilarin salt Gistiin-
ligiiyle kanigmig olarak Michelet'nin Introduction a Uhistoire universelle
(Evrensel tarihe girig) adli kitabinda su saurlarda buluruz: “Fransa hare-
ket eder ve diigiiniir, ilan eder ve savagir, diinyay yerinden oynaur, Tarih
yapar ve onu hikaye eder. Tarih olayin zetidir. Hicbir yerde, ne Ingilte-
re’de ne Almanya'da, ne ftalya’da (...) bireysel tarih Arulan bulamazsiniz.
Mevcut zaman Fransa igin her seydir. Fransa onu benzersiz bir canlihikla
ele alir. Insan gordiigii ya da yapug: herhangi bir seyi hemen kaleme alir.
CGogunlikla abartir. Atalarunizin (...) yapug biitiin her seyi eski vakayina-
melerde gérmek gerekir. Fransa diizyaz Glkesidir (...) ulusumuzun zekasi
cok yiiksek Slgiide diizyazi karakterinden bagka higbir yerde ortaya ¢ikmaz.”
Bizzat anilar gelenegi bilincini giile olugturan bir biitiindiir bu ve bu bii-
tiin anilar alanini belirler; tipki konuyla ilgili tek yapit olan, Caboche’un
Les Mémoires et U'histoire en France (Fransa'da anilar ve tarih) adli eserin-
de oldugu gibi; bu yapit bizim inceledigimiz ddnemin en sonuna, 1863
tarihine rastlar; bu dénem ayni zamanda kesin aynmu dile getirecek olan
bityiik pozitivist bildirgelerin dénemidir; Caboche yapitta “altr yiizyilhik
kesintisiz Amlar”dan tarihsel anlam gikarmaya galigir. Yazar saf otobiyog-
rafileri, génil Anilariny, ¢ocukluk hikéayelerini ve 6zel hauralan (Port-
Royal, Marmontel, Lamartine vb...) dikkatlice ayinr ve sadece “ciddi
tarih tablolanm”, “yiirekli onur ve tutku miicadelelerini”, “iktidarin, kre-
dinin, itibarin tarugildifs yerleri”, “hizmet edilen bir kralin, zaferlerinin
duyuldugu bir iilkenin oldugu” zamanlan ele alir. Monarsi ve biirokrasi-
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nin en etkili ifadesi olan devlet kurumlarinin nesnel giiciine ve siirekli-
ligine samimi ve insani bir kargilik olan Anilar Devlet Andandir. Caboche
bu tiiriin, “Fransizlara, bu 6zel ve samimi, insani ve neredeyse aileye 6zgii
tarihler imtiyazim veren ulusal, kahramansi ve gelgec, geveze ve somut,
cogkulu ve hafif, samimi ve gururlu karakterimize” dogal uyumunu kazang
olarak gérmektedir. Bu Anilann sayesinde tarihimizde kokli bir kimlik
saptamast gergeklegebilir, “biz hepimiz Bayard'iz, biz hepimiz Pharamond’uz,
biz hepimiz” Mansourah savaginda “Tann agkina, hanimlarin odalarinda
bile bundan s6z edecegiz!” diye bagiran “birer Joinville'iz.”

Bireyin ulusal epos’a kaydolusunu daha agik bigimde bizzart tiiriin ve
gelenegin kokeninde buluruz; genelde Fransiz ani yazarlannn ilki kabul
edilen Guibert de Nogent'in, hem ilk hagh seferini anlatan Gesta Dei per
Francos'u ve hem de ulusal birligin genel tarihe yadsinamaz bigimde bagli
ozel bir tarihle ikiye boliinmiig benzer bir kaygsi icinde biyografisi De wita
sua'y1 yazdhg XIL ylizyildir bu. XVIL yiizyilda, Jacques Auguste de Thou bu
baglangici yenileyecektir. Girig bolimiinde Guibert de Nogent baglangigta
Haglilar tarihini nazim tiirtinde bir destan gibi yazmay1 istedigini, ancak
biraz diigiiniince, diizyazinin konunun ciddiyetine daha uygun oldugunu
diigiindtigiind itiraf eder”. Kurucu bir itiraf. Fransa’nin seckin sayginhigina
ve kendini adadif istisnai yazgisina iligkin burada agikga belirtilmig, ama
her yerde 6rtiik olarak yer alan inang olmadan Antar olmaz. Biitiin Anilar
De vitae sua’'min Gesta Dei Per Francos ile birlegmesidir. Bireyselciligin
kabulii, modern otobiyografinin dogugu, tanikligin yeri doldurulamaz ni-
teligi bu duyguyu sadece giiglendirecektir: Anilar, somutlagmg tarih, de-
giisik ve ¢cok bigimli Fransa demektir. Ve bu duygu, kendi tarihindeki
kangikhiklarin ve iktidar sarsintilannin sonrasinda, énemli Anilara konu
olan Devletler Birligi, din savaglan ve La Fronde zamaninda oldugu ka-
dar hicbir zaman giiglii olmamigtir; bu duygu higbir zaman, tarihinin en
ciddi krizinden sonra, Devrim ile imparatorlugun yaratug biiyiik kopma

37) De vita sua ilk kez Fransa'da Guizot tarafindan 1825'te Mdmoires velatifs a Uhistoire de
France'ra yayimlands, [X. ve X. cilt. Geonges Bourgin 1907'de Latince metnin elegtirel baskisim
verir, Ingilizee clegtiri baskist John F. Benton'un ilging girigini igerir, Self and Society in Medieval
France, the Memoirs of Abbat Guibert of Nogent, New York. Harper and Row, 1970. Bernard
Guenée'ye beni ondan haberdar ettigi igin tegekkiir ederim. Haglihar tarihine giriginin sonunda,
Guiben de Nogent soyle yazar: “Eger Tann'min kendisine boyle bir konu tzerinde uygun bigimde
Yazma liitfunu atfeemeyi laytk gérdiig bir insan varsa, bu insanin bittiin Yahudiye savaglan tarihgi-
lerinin aldiklan tondan daha agr bir ton almaya gahgmass gerektigini digiintiyorum.(...). Ese-
time iddiasiz, ama ulusumu onurlandirmaya yarayacak bir baghk verdim: Gesta Dei per Francos.”
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déneminde, Eski Rejimin kaybolmug biitiin mirasinin toparlanmaya bag-
landigi ve en biiyiik orkestrasyonunu Chateaubriand’in Mémoires d'outre-
tombe’unda (Mezar 6tesinden anilar) bulan — “bir diinyanin 6ldiigiinii ve
bir digerinin bagladigini gérdiim”- bir donemde oldugu kadar yogun olma-
nugtir.

Mémoires d'outre-tombe (1848-1850) ile ilk cildi 1858 tarihinde gikan
Guizot'nun Mémoires pour servir a Uhistoire de mon temps (Zamanimin
tarihine yardimer olacak anilar) arasinda agagn yukan on yil vardir. On
yil ve bununla birlikte iki Ant kugagi: Bir yandan yazan 6ldiikten sonra
ve gosterigli gekilde diizenlenmis kitaplarin yaymni; diger taraftan ilk ciimle-
den itibaren ileri siiriilen 6zgiinliik, “bir¢ok ¢agdaginizin yapugindan bag-
ka bicimde” hareket edildigi iddiast: “Daha heniiz hayattayken sorumlu-
lugunu iistlendigim Anilarimi yaymliyorum”. Bir yandan, aristokrasinin
kaybolan diinyasini ve yeni liyakat rejimini bizzat kendi sahsinda cisimlen-
digine olan inang vardir; bu yiizden de biitiin aristokratik Anilarda oldu-
gu gibi, uzun uzun soy sop sayilir, ama “bu safiyane ezberlerin” sonunda
da “ismimi unvanima tercih ederim” tiiriinden kisa ve 8zlii s6z sarfedilir.
Diger yandan ¢ocuklugu ve soyu hakkinda belirsizlikler, ama kamusal
yaganuya hizli bir girig vardir: “Ne Devrim’e ne de Imparatorluga hizmet
cttim.” Bir yandan, kendi asil ve 6zel ben'ini kugaginin énemli tarih refe-
ransina denk tutma saplantisi;; Napolyon, kendini séylemlerin imparato-
ru, ordularin imparatorunun tam yagiti yapmak iizere dogum tarihini bir
yil degigtirmeye kadar gider. Diger yandan, sadece eylemini ve davasini
hakli gostermek igin yazdigina iligkin bir israrli diigiince: “Benim kendi
ozel hikdyem, tlkemin sorunlarina katk: icin digtindiigiim, hissettigim
ve istedigim seylerdir; kendileriyle beraber oldugum siyasi dostlarrmin
benimle beraber diisiindiigi, hissettigi ve istedigi seyleri anlattim; gunu
rahatlikla soyleyebilirm ki, bunlara eylemlerimizdeki ortak ruhu katnm,
iste 6zellikle anlatmak istediklerim bunlar.” Onunla birlikte “biiyiik ya-
zar” betisine doniigmekte olan kutsal bir yarangin hizmetindeki modern
edebiyat ile Renan'in “biiyiik olaylann gergek iisliibu” diye niteledigi “ihti-
yatlt ve 8lgiilii hava” buldugu, o yaraug agan bir davanin miitevaz ve
magrur avukan —“eserlerimin agirhgindan kagmryorum”— arasindaki zitlik-
lar kolayhikla izleyebiliriz™.

38) Renan'in Guizot'nun Mémoires'lartm deferlendirmesi Reviee des deux mondes'da 1 Tem-
wmuz 1859'da yayimlandi.
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Chateaubriand, Guizot: Ayrim yapilmigur. Biri, yiizyilin ortasinda,
devlet demokrasisine hizmet eden Amilarin yogun ve diizenli iiretimini
baglatir. Amilarin hafizasi ancak digerine aittir. Artik sona eren anilar
donemine nokta koyar ve ashinda oldukga karmagik olan geleneklerinin
dziine doruk noktasinda son verir.

2. Bir gelenegin gelenekleri

Modern bir Anilar geleneginin olusmasinda, éncelikle monarginin art
arda kullanip sonunda diglayip atug silahgérlerin, savaglarin ve sarayin o
biiyiik feodallerinin amlaninin berraklagtirict ve verimli rolii Gizerinde du-
rulacakuir. Tarihsel agidan aruk ellerinde higbir gey kalmadiginda geriye .
sadece hahza kaliyordu. Ellerinde hig olmazsa gegmigleri vardir! Gerekirse
onu kendi elleriyle savunacaklardir, bu yiice savag ugruna kit birakip
kalemc sanlacaklar, “ellerini miirckkeple” kirleteceklerdir. Onu resmi
tarihgilere kargt savunacaklardir. Onurlarim koruma, gérevlerinin, hiz-
metlerinin ve fedakarliklaninin dogru degerlendirilmesi isini “okullulara”,
kiralik tarihgilerin esir kalemlerine birakmayacaklardir®. Krallarin zaferle-
rinin mimarlanna ve dalkavuklanna karg, biiyiiklerin Anilart son siper ve
geemigin kalesi olmakradir. Rabastens savaginda arkebiizle yiiziinden yara-
lanan, gorevinden azledilmis Blaise de Monluc Commentaires’lerin (Yo-
rumlar) ilk derlemesini yedi ayda dikte eder; kralin ve Katoliklik davasinin
hizmetindeki bu yaman savagginin yapug beg meydan savagina, on yedi
kale baskinina, on bir kugatmaya ve baskina iligkin acili ve intikam dolu
bir katalogdur bu yapit. XIII. Louis'nin tarihyazimcisi Simon Dupleix’in
vakayinamesini okudugunda 6fkeye kapilan maregal Bassompicrre Bas-
tille’deki hiicresinde olaylar hakkinda kendi goriglerini yazmaya karar
verir. Biitiin bu Amlar kaderin ve kralhk propagandasiyla resmi yorumu
sunan sarayin nankorliigline karg suglamalardan olugur. Retz, “kabine-
de olup bitenler hakkinda higbir sey kagirmamak igin birbirlerini yarala-
yan asagilik ve satulmig ruhlu” “degersiz bu insanlann kiistahliklanina”

39) Bkz. Orest Ranum. Artisans of Glovy, Writers and Historical Thought in Seventeenth
Century France, Universty of North Carolina Press, 1980 ve Frangois Fossier'nin iki Snemli
wakalesi: “La charge dhistoriographe du XVI® au XIX® siecle”, Rewe historique, CCL-VIII,
! 976, ve “A propos du titre d'historiographe sous 'Ancien Régime”, Revue dhistoire modeme et

-Gonemporaine, XXXIL. cilt, Temmuz-Eykil 1985.
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karg1, “kiimeste dogmug ve higbir zaman bekleme odasina gecememis”
“bu densiz yazarlann komik kibirlenmelerine” kargt kendine hakim ola-
maz,

Bu bereketli fikri*! borglu oldugumuz Marc Fumaroli bu silahgor anila-
rina iligkin kligenin 1555’ten 1570’e kadar nasil bir kuramsal ortamda dog-
dugunu kesin gizgilerle belirlemigtir: Bu klige, Bodin, Martin Du Bellay'in
Mémoires'indan olugtugu gériinen Methodus ad facilem historiarum cogni-
tionem’de “historia nuda, simplex, recta et omnibus detractis ormamentis”in
savunuculugunu yapuginda ortaya gikar; “mitkemmel tarih” tarihgileri-
nin 6zgiir kilise ckolii ydntemini filolojik elegtiri ile hukuk bilimine da-
yandirdiklar1 zamanlardir bunlar; Denemeler'in ¢ok énemli bir boliimde,
Montaigne'in “olaylan idare eden, bunlara katilan ya da en azindan aym
tiirden bagka olaylan yiiriitme gansina sahip kigiler tarafindan yazilnug
tarihler iyi tariblerdir ancak” dedigi zamanlardir (1. II. X. bliim). Fuma-
roli, XVI. ve XVIL. yiizyillarda bu tiiriin hangi hesaplagma ve adaletarayig,
titiz muhasebe ve ategli polemikler ortaminda geligtigini de giin 11gina
ctkanr. Ayrica aym ornek izerinden, zayiflama donemindeki monargi
iktidarinin ve biitiiniiyle pargalanan bir toplumun biitiin siirtiigme nok-
talarinda bagka kaymalarin olustugunu da gosterir: “Parlamentolara kargi
Monargi, Protestanlara kargt Katolikler, hasimlarin edebi stirtiigmeleri,
rakip dinsel teskilatlar, zgiir kiliselere karsi Gallikan kilisesi, bu fay hat-
larindan her birinin iistiinde uzlagmaz aniyazarlar ailesi ortaya gikar.*”
Iste burada, kelimenin idari, hukuki, mali ve daha sonra bilimsel anla-
muyla hafiza ile “olaylara katkist olan ya da onlarin gorgii tanigi olan ya
da hayatlarnini ve temel eylemlerini igine alan kisiler tarafindan yazilug”
(Furetiere)¥? Anilar arasinda kokeni bakimindan biitiin sozlitkler tarafin-
dan kabul edilen ~Furetiére’den Larousse’a ve Littré'ye kadar- bag, ateli
sorugturmalarda, protestocu savunmalarda saglamlagir ve dogrulanur: Ki-
sisel girigimi, gercegin, kendi gergeginin garantisi olan insan. “Ismimi bu

40) Cardinal Jde Retz, (Euvres, Paris, Gallimard, Bibliothzque de 1a Pléiade, 1984, s. 635.

41) Marc Fumaroli iki énemli makalede bu diigiinceyi ustaca agar, “Les Mémoires du
XVII® sigcle au carrefour des genres en prose”, Anilar'a ayninug XVII¢ sidcle dergisi, 1971 ve
“Mémoires et histoire: le dilemme de 'historiographie humaniste au XVI*® sigcle”, Strazburg
ve Metz Kolokyumu, Les Valewrs chez les mémorialistes frangais du XVII€ sidcle avant la Fronde,
ag.y.

42) Ag.y., “Les Mémoires du XVII® siecle...", s. 23.

43) Bu nedenle bu galismada gramere uygun, fakat tabii kullanima aykin olarak “Les
Mémoires™ eril gogul olarak almak zorunda kaldik.
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eserin bagina koyuyorum, giinkii gergegi zayiflarmamakla ve abartmamak-
la yitkiimlityiim” (Cardinal de Retz).

Kugkusuz burada Anilarin en canli tohumu vardir. Ayni seyi 6zellikle
XV yiizyilda Choiseul kadar kibar, nazik ve zevkine diigkiin bir insan-
da da buluruz: Yine ge¢misin biiyiik soylusu ve “kurallara uygun bir galig-
ma ya da Aniar degil, hafizaya geldigi bigcimiyle gegmise ait fikirler” sundu-
gunu bilen Chanteloup siirgiiniidiir bu; Volraire'e (20 aralik 1759) soyle
yazar: “Prenslerin (...) tutkulan, hinglan, acimasizliklan, ikiyiizliliikle-
riyle teselli olacafim. Metresimin kalgalan bana biitiin bunlan unutturu-
yor ve biiyiik eylemlere sahip, yani bu tiir zaaflan olanlara kargi kinimi
artinyor.” En iyi Anilar varoluga iligkin polemiklerdir ve bu tiiriin en gz
ahici Ginlii kigilerinin, Retz'in, Saint-Simon’un, Chateaubriand’in soylu
kokenli olmasi anlamlidir, aynica bunlarin siniflara ait onurlan derinden
yara almugtir; ¢linkd bunlarin ilki La Fronde hezimetini, ikincisi monargik
mutlakiyetgilik yiiziinden agagilanmay, iigiinciisii de devrim kangiklig:
nedeniyle siirgiinii yagamugtir. Biitiin Anilar “savag Andan”dirlar; Fil de
épée adli kitabinm giriginde Shakespeare’den su ciimleyi alint1 yapan
Grand Connétable'in Anifan da dahil: “Biiyiik olmak, biiyiik bir kavgay:
desteklemektir.™” Amilar iktidar kavgasinin simgesel yonidiir, gegmisin

" ele gegirilmesinin, gergeklik iginde kaybolmug olanin gegmis dniinde fethe-
dilmesidir. “Kaybedilmig bir savag yoktur ki, kagit lizerinde yeniden kaza-
nilmasin” der hog bir sekilde Albert Sorel®. Iktidar digindaki antyazan,
styasette gdzden diigmede, tarihi bozgunda, mezarin egiginde iktidann yar-
gict haline gelir; Tanr’nin ya da Tarih’in éniinde, kimin ne yaptigina en
son o karar verir. Biitiin anilar éncelikle kargi-tarihtirler.

Zamandizinsel agidan, yayincist tarafindan 1550°de ilk kez bu adla
anilan Commynes Anidarn ve yine Retz Anilanyla belirlenen bu silahgér
modasinin faydast, siyasi anlamda belirleyici bir donemde, biitiin bir Orta-
¢ag mirasinin ele alinmasi, verilerinin geligtirilip belli bagh hatlarinin yeni-
den belirlenmesi olmugtur. Kahramanhk Amilan, gergekte yakin ama yine
de farkh olan Ortagag kokenli birgok akimu birbirine baglar. Soylu bir
gelenek vardir ve bu gelenek, mezar yazilarma, heykelciklere benzeyen
Ve virtutes’in, biiyiik insanlann eylemlerini, iinlii ailelerin unvanlarin ko-

44) Oldukga anlamh bir girig sozit, Amerikal biyografi yazan Bernurd Ledwidge'in igaret
CInigH gibi, hafizasi onu yamiltufindan De Gaulle Hamlette'den anlamu degigen yanls bir alinn
Yapmugtre. Bkz. Bemnard Ledwidye, De Gaulle, Paris, Flammarion, 1984, s. 52.

45) Albert Sorel, “Histoire et Mémoires”, Minerva, 15 Ocak 1903.
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rumaya, bunlar sonraki kusaklara hatirlatmaya yonelik memoria’yr hikaye-
ler haline getiriyordu®. Ote yandan ¢ok seyrek de olsa hayar hikaycleri
de mevcuttur. Guibert de Nogent'inki gibi dinsel nitelikli Anlaular vardir;
Abélard, Bernard de Clairvaux ya da Picrre le Vénérable''n mektuplarinda
oldugu gibi kigisel nitelikli anlatilar vardir; tarihgiler gore*, kralige Jeanne
de Navarre'in ermigliginin resmen ilanindan sonra, kendisinden Saint
Louis'nin hayatim yazmasin istediginde Joinville'inki gibi askeri nitelikli
anlatilar vardir. Nihayet ve 6zellikle vakayiname vardir; bu tiir XIII. ve
XIV. ytizyildaki tarihe nazaran bireysellesir, ayrica dzerklik igaretlerinden
biri de tam da yazannin kigisel yiiklenimidir; bu yiiklenim Saint-Louis’nin
hayatnin ilk béliimiinii noktalayan térensel bir deyigle teminat aluna
alinir®: “Kudret sahibi Tann'min adiyla, ben Sir de Joyngville, Seneschal
de Champaigne, aziz ve kutsal kralimiz Louis’nin hayatni yaziyorumy;
alt yil boyunca gordiiklerimi ve duyduklarimi, ol gahisla beraber deniz
Stesindeki hac topraklarina gidigimizi ve doniigtimiizii.” Resmi tarihyazim-
cilarin benimseyecekleri gittikge daha hukukilegen deyig: “hagmetmeapla-
rinca goreviendirilmig ve atanmig” temsilci, tipk1 bunlardan ilki olan Jean
Chartier’nin belirttigi gibi; Bernard Guenée, VI Charles'in Paris'e doner
donmez, 1437 yilinda yapti bu atamanin ne denli dnemli oldugunu gos-
termigtir. C ‘

Biitiin bu gelenekler, din savaglarindan La Fronde sonrasina, gergekten
bu tiirii kuran bityiik kahramanlik Amlan kavgaginda bulugur. Ote yandan

46) Bkz. Philippe Arigs, "Pourquoi écrit-on des Mémoires?™ Les Valeurs. .., a.g.y. Bkz. Maria
Rosa Lida de Malkiel, L'Idée de gloive dans dans la trudition occidentale, Fransizca geviri, Paris,
Klincksieck, 1968.

47) Joinvillein Kanadalt yeni yorumculanndan Alain Archambault “eserin esast ermiglerin
yaganunt ele almaz, Szyagaméykiisel 8zellik tagir” der: bu Anilar La Vie de Sair Lowis'den otuz
yil kadar énceve, yani 1272 yilina dayanuir. Bkz. “Les Silences de Joinville”, Pupers on Language
and Literature, VIL. cilt, 1971. Jacques Le Goff'a bu agiklamadan dolay tegekkiir ederim. Bu
Gaston Paris'nin de diigiincesiydi, “Jean, sire de Joinville”, Histoire littéraire de la France,
XXXIL cilt, 1898, 5. 291-459. Joinville'in haskisii yapun Jacques Monfrin tarafindan dogrula-
nir. Bkz. Aynica Danielle Régnicer-Bohler'in tespiri, Histoire de la vie privée, 11, cilt, Georges
Duby'nin yénertiminde, Paris, Seuil, 1985, s. 376 vd.

48) Bkz. La Chromigue et histoire aie Moyen Age kolokyumu, 24 ve 25 Mayts 1982, Daniel
Poirion (der.), Paris, Presses de {'Université de Paris-Sorbonne, 1984, burada iig makale dogru-
dan bizim konumuzu ilgilendirmektedir: Bernard Guenée, “Histoire et chronique: nouvelles
réflexions sur les genres historiques au Moyen Age”; Christiane Marchello-Nizia, “L'historien
et son prologue: Formes littéraires et stratégies discursives”™; Olivier Soutet et Claude Thomasset.
“Dies marques de la subjectivité dans les Mémoines de Commynes™. Kahramanlik destanlan (chanson
de geste) raporlan igin, Jean Frappier, Histoire, mythes et symboles, Cenevre, Droz, 1976.
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feodal aristokrasinin biiyiikleri, kahramanlara ait kamusal mezarh@ 6zel
geref vasiyetnamesine doniigtiirerek, tarihi onu yapanlarla, gozleriyle goriip
kulaklariyla igittikleriyle bir tutarak, bilango yapip envanter gikarma isini
onlarin chginda kimseye birakmadan kendileri idare edip denetleyerek
mirasin anlamini tamamen degigtirmiglerdir. Bu agini sahiplenme, bu gliglii
dzellestirme sadece bir gelenegin yerlegmesine katkida bulunmanug, bu
gelenegin igsellestirilmeye meyletmesine biiyiik slgtide yardimer olmugtur.
Artik onur kadar zafer, ruhun selameti kadar hafizamn Slimstizligii, dzel
yagam kadar halk yagamu, soyut bir gohret kadar aile ve ¢ocuklar, diin-
yanin tantanast kadar ahlaki ve Hiristiyan egitimi s6z konusu degildir.
Cokmekte olan feodalitenin sovalye ruhu, toplulugun resmi hafizasinin
kutsalligim kendi ailesinin ve soyunun 6zel hafizasina kaydirmigtir. Higbir
yazi, cogunlukla agiklamali bir bigimde yazilnug vasiyetname harig, sliimle
bu kadar igli digh birlikreligi siirdiiremez*®. Ozde kendinden bahsetme
kaygisinin bulundugu bu girigimi baglatan sey cogunlukla ciddi bir krizdir,
bir hastahgin belirtileri, degerli bir varhk igin tutulan yas, emeklinin son
gorevidir. Gegmige ait bu diizenlemeyi, artik saklayacak higbir seyi ol-
mayan bir gergeklik adina sunulan biitiin yalanlan unutturan da iste bu
duygu yiikiidiir. Bir yandan amlant manuk kitaplarina benzetecek, diger
- yandan da anilan bir gileye, ruhani bir alisnrmaya, hatta bir giinah gikar-
maya déniigtiirmenin yolu agilmuiguir. Diinyanin beyhudeligini anlatan
bir diinya anlaust. Bu iki akim, érnegin, Robert Arnauld d’Andilly'nin
Anilanndaki tipik girisinde bulugur; igindeki her kelimenin diizgiilt bir
ritiiele uydugu, Aziz Augustinus'un Confessiones'inin (itiraflar) gevirisini
bu yazara bor¢luyuz*®®: “uzun bir hayat benimki, biiyiik bolimiini saray-
da gegirdim, birgok biiyiik insan tamdim ve onlarla olabildigi kadar igli
dighydim. Bu uzun 6miirde diinya iglerinin higligine o kadar inandim ki,
yakinlarimla ve 6zellikle benimle ilgili olan seyleri ele alan anilar birakmak
akhmin ucundan bile gegmiyordu. Ancak zipgiktt oflumun israrlarina
dayanamadim, aile yagantisiyla ilgili 6rneklerle onlan Erdem’e yonlendi-
recek, onlart gogu kiginin tapng, ugrunda onurlarini ve sagliklarini feda
ettikleri gegici iglerden alikoyacak bir seyler yazmaya ikna erti beni; igte
bdylece onu memnun etmeye karar verdim, ama gozlerimle gormedigim

¥a da giivenilir insanlardan duymadigim higbir seyi akrarmayacagim.”
49) Marc Fumaroli bunu Hensi de Campion'un Mémoires'ma giriste agiklamigur, Paris,

Mercure de France, “Le temps retrouve” dizisi, 1967.
50) Robert Amault J'Andilly, Petitor koleksiyonu, 2. Seri, XXXIIL cilt.
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Nihayet Port-Royal Anilari’'nda kefaret ddemeye, giinah ¢ikarmaya
yonelik hale gelecek olan, dliim déseginde yapilmig bu anlagma, bizzat
bu aristokratik damarin gegmisgiliginin tiire kazandirdig yagamsal tazeligi
ve varolugsal ihtigam értbas edemeyecektir. Biitiin kahramanlik Anilan
altin gag anlanlandir. Bunlari baglatan 1stirap, esinlerindeki memento mori,
kaleme aliniglanindaki melankoli, ézellikle XVI. yiizyilda ve XVIL. yiizyilin
ilk dsneminde, hatiralarin olaganiistii negesini ¢ok daha fazla ortaya ¢1-
karir®. La Rochefoucauld'nun ilk dénem amlanna varmadan, Castelnau,
Beauvais-Nangis, Tavannes, Mergey'in Anilan®?, Huizinga'nin séziinii et-
tigi o “hayatin buruk tads” ile doludurlar. Italya savaglan Giinegi, din savag-
larmin eglenceli katliamlarn, bir yigin siyaset ve goniil macerasiyla dolu
tuhaf La Fronde ¢ilginliklart; canli renkli ¢ilgin bir dénemin, giddetli ve
hareketli bir soylu stnifin yaldizli anilary; bunlar 1660'tan sonra, agir saray
etiketiyle biiyiidiiklerinde ve Régence’m tuhafliklaniyla, romantik hayal-
lerle yeniden dirilecek anilardir. Bu hatira gesitliligi en cok kadinlarda
ortaya ¢ikar; Mlle de Montpensier gibi savasgi olarak baglayip Mme de
Motteville® gibi sonunda saray hanimefendisi olan kadinlardir bunlar; ya
da bunlardan hep uzakta kalnug kadinlarda, Jeanne d'Arc'in VII. Charles’a
sadik olmast gibi krala sadik kalan, La Fronde’un tagrali amazonu Mme
de la Guette gibi; Cond€’ye gegmis kocdsini geri-almak igin kesis kiligin-
da Fransa’yt boydan boya dolagmig, bir kireg ocag lizerine mevzilenmis
Turenne ordusunu kurtarmig, on gocugundan birinin yanma sigindigs
Hollanda’da “baglarina geleni giin igifina gikarmayi” ve “kendi giizel geng-
liginin cogkulanni yeniden canlandirmayt amaglayan nadir kadinlardan
biri” olmak istemigtir’*. Konformist olmayan ve kendini sanatsiz goren
bir sanat tarzinin serbestligi bu biiyiiklere ve kigiiklere aittir. “Anilar,
en basit ve en serbest yaz tiirtidiir..." diye soyler Mme de Caylus®. Bir

51) Jean-Marie Constant'da bunun birgok drnegini buluruz, La Vie quotidienne de la noblesse
frangaise aux XVIE-XVII siécles (Paris, Hachette, 1985) amlann dikkatli okunmasina dayamr.

52) Michel de Castelnay, Jean de Mergey, Guillaume de Saulx-Tavannes'in Mémoires's.
koleksiyon Petitot, 1. Seri, XXXIIL, XXXIV. ve XXXV. cililer, Beauvais-Nangis'nin amlan,
Saciété de 'histoire de France, 1862.

53) Mlie de Montpensier ile Mme de Motteville'in Mémoires', Petitot, 2. Seri, XXXVIL.,
XLIL. ciltler.

54) Mme de La Guette'in Mémoires't (1613-1676), Micheline Cuénin tarafindan basitrmistir,
Paris, Mercure de France, “Le temps retouvé” dizisi, 1982.

55) Mme de Caylus'nitn Souvenirs'i Bernard Noe! tarafindan bastmstir, Paris, Mercure de
France, “Le temps retrouvé” dizisi, 1963.
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islup serbestligi, tiirii olumsuzca nitelemeye neden olan dogal teghir;
olumsuzca, giinkii her gesit sigrayiga agik bir ciirdiir bu...

Feodal, tartigmaci ve savagg: aristokratgthktan dogmug bu gelenek,
saray Anilannin tiiriin ¢okmesinde oynadig roliin payini azaltmamahdir.
Portreler, anekdotlar, tasvirler icermeyen, itiraflan, dogrulanmis ya da
yalanlanmig dedikodular, psikolojik ve tarihsel agiklamalari olmayan,
diizen kaygisi giitmeyen, hatta “karakterlerden” ve “6zdeyiglerden” yok-
sun Anilar diigiinebilir miyiz? Bu kuralsiz tiiriin ilkeleri, aligkanliklan ve
daha en bagindan iyi bir dil kullanim gibi kaginllmaz kurallan varsa,
bunu Norbert Elias’'m saray toplulugu dive adlandirdigh olgunun uzun
siireli etkisine bor¢luyuz*. Zamandizinsel agidan, siireklilik vardir; hafi-
zanin dinamigi agisindansa kahramanhk Anilan gelenegi tam anlamiyla
tersyiiz olur. Ikridara ve Devlete karg Anilar degil de, Tktidarm ve Dev-
letin Anilan. Sorgulayict Anilar degil teghir eden ve yorumlayan Anilar;
geemigin kutlayan degil, gegmiste ve agagilama amaciyla yazilmug bile
olsa, gimdiki zaman: kutlayan anular. Saray olgusu ile ari uygulamalan
ayn govdeye baglidir. Saray hafizaya bagvurur, aynisi degil ama 6zii baki-
mindan yazict ve betimleyici bir hafizadir bu. Merkezilegmis, siradiizenli
bir diinya; tistiine odaklanmig ama siirekli degigen bir gk altinda siirekli

. titregimlerle canli kalan bir diinya; hiziplerin, ittifaklann, nivelerin®, k-
saca ihanetlerin, entrikalarin, komplolann miniminnacik agirhgin yiikle-
nen bir diinya; en kiigiik hareketin kararsiz bir ifade kihgim aldigy, tizeri-
ne 6nemsiz'e atfedilen agin &nemin ¢oreklendigi bir diinya. Sabit bir diinya,
sabitlige baglt biitiin yéntemleri ortaya gikarmanus olsa da en azindan
bunlarin tegvik edilip genellegirilmesine yaramug bir diinya: Tablo, sahne,
bzdeyis. Yazth olmayan ama herkes tarafindan paylagilan yasalarin ve
diizgii'niin diinyasy; siirekli 6grenme ve sifre ¢6zme, yorumlama ve ihlal
etme oyununu igeren diinya. Bir tiyatro ve —gibi giriinme diinyasy; kulisle-
ti, mesafeyi, uzak durugu, abartmayi, stratejiyi gerektiren ve varhgn do-
Zasint siirekli sorgulayan, gizli niyetlerin gériinen yiizlerini sergileyen bir
diinya. Tamamen dig sinurlarla gevrili —ister igeride isterse disarida olun-
sun—ama itibara ve mizaca gore farkly, degigken i¢ sinirlarla parsellenmig,
toplumsal siniflara ve giinlere gore kiigiik alanlar olugturup alanlar bozan

56) Norbert Elias, La Société de cour, Paris, Flammarion, 1974. Maurice Magendic'nin klasik
eserine bagvurmakean geri durmaz, La Politesse mondaine er les théories de I'honnéteté, en France,
au XVII sidcle, de 1600 & 1660, Paris, 1898.

57) Bkz. Emmanuct Le Roy Ladurie, “Systeme de la Cour de Versailles”, L'Arc, no: 65.
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kapal: bir diinya. Ust muhitler diinyast, medenilik degerlerinin, bagkala-
nyla iligkilerin, sohbetin, “aklin” diger olgulardan Gstiin tutuldugu, ancak
tam aksine inzivayi, yalmzh@ ve diinyanin higligi hakkindaki Hiristiyan
inancina gagr yapan bir diinya. Son olarak ve belki de 6zellikle iginde
siyasi toplumun kesistigi ve ayni rejime bagh monden topluma uydugu
bir diinya; 6yle ki asker ve diplomat maregal de Villars ile yazar ve saray
kadin1 Mme de La Fayette'in Anilan ayni sistemin sadece iki yiiziidiirler
ve her ikisi, kuvvetle, aniyazarhigi geleneginin giiphesiz en bilyiik kuru-
culan arasinda yer alan ayni ilkeyi dile getirir: Marjinalligin iktidar mer-
kezi ile, merkeziligin de iktidar ortamuyla iligkisi. Saray olgusunda her gey
Anilara yon verir, fakat Anilarla hafizanin tamamen ayr bir iligkisisi var-
dir. Saray yilliklarmun yahin kaydina indirgenen bu hafizamn sifir derece-
sini 8lgmek i¢in 6rnegin XV. Louis doneminde, Diik Luynes'in Anilarin
okumak gerekir. Halkanin diger ucunda, sistemin mantigini tamamen
tersine gevirmeye kadar ileri giden ve hafizanin olast biitiin ayna oyun-
larunu sergileyen Saint-Simon'da bile yandan, karsidan, kisaca farkh nok-
talardan tutulan ik bu diimdiiz hafizanin izlerinin igine igler®®. En azin-
dan Dangeau'nun Jourmal'inin (Giinliik) belirleyici bigimde kullanihg ve
:amandizinsel gergevenin yapay bir goziim olarak kesince benimsenmesi
bunu gosterir. :

Boyle bir evren dogal olarak ani yazilarma gizlilik atfeder. Saray Ani-
larmin biitiin boyutlan sonunda bu ana kategoriye indirgenebilir. XVII:
viizyil fizerine Les Sources de l'histoire de France'ta (Fransa tarihi kaynak-
lan1) Bourgeois ve André’nin tespit ettigi iki yiiz elli dokuz animin biittin
vastflan: ele alindifinda, neredeyse hepsinin XIII. Louis'nin ve XIV.
Louis'nin kralliklarna, onlarn énemli kigilik ozellikleriyle ilgili “ilging
ayrintilara”, “6zel durumlara” ya da dnemli ipuglarina deginildigi gorilir.
Ite burada, gizliligin genel ekonomisini yoneten iktidarin bizzat dogasidir.
Diger biitiin iktidarlan elinde bulundurup belirleyen bir merkezi iktidar
odagina sahip olmayan higbir an1 yoktur. Demek ki devlet sirlarn olmazsa
anilar da yoktur; bu sirlar da yine biiyiikleri yazmaya iter, ancak bu kez
vazanlar ayni degildir, ayrica yazma nedenleri de biiyiik feodallerin yazma
nedenleriyle aym degildir. Zamanla sirrin diger bigimlerini diizenleyen
olgu devlet sirrinin bu Gistiin varolugudur. Zira klasik Anilarda sir, siyasal

58) Bkz. Yves Coirault’nun Saint-Simon baskisina girigi, Bibliothéque de la Pléiade, Paris,
Gallimard. Daha agagnda, dipnot 85.
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boyutla sinurhi degildir. Sir, papaz Choisy’nin bizzat kadin® kiligina gir-
mesi gibi, tam aksiyle yiiklii gibidir, géniil sirlan ve yatak odast sirlan
khgina sokulmug gibidir. Psikolojik, ahlaki, tarihi bir anlamla yiiklenir.
[nsanin anilarim yazmas: biiyiik amaglan kiigiik nedenlerle ya da tam
aksine kiigiik sonuglan biiyiik nedenlerle agiklamasi: demektir. Insanlari
anlatmak ve insari anlamak, “olaylarin gergek seyrini” ortaya gikarmak-
ur. Sahne iglemlerinden portre sanatina kadar —iinkii portre iist diizey-
de bir sir psikolojisine dayanmir— klasik anilar gablonunu olugturan mii-
kemmel repertuvar zenginliginin kaynag budur. Retz'den Saint-Simon’a
portrenin geligtigini dikkatle iglendigini gormekteyiz®. Retz portreleri
Richelieu ve Mazarin gibi kargi kargiya getirmeye ya da, ayakta ve hey-
betli tasvirden gekinmedigi sonraki on yedi komplocunun takdimindeki
gibi, yan yana koyma egilimindedir: “Portreleri sevdiginizi biliyorum (...)
iste bu galeride simalan size enginlikleriyle goriinecek ve ben sonradan
eylem i¢inde géreceginiz kigilerin tablolarini sunacagim.” Saint-Simon'da,
tam aksine, agagi yukan iki bin yiiz kadar portre dikkatimizi ceker; 1659'da
Recueil de Mademoiselle®”’den bu yana biitiin derslerini portre kuramlann-
dan gtkaran Saint-Simon portreleri serpigtirir, damitir ve ulagilmaz bir
berraklik aracina déniigene kadar derinlegtirir. Ancak gergek, en biiyiik
-ve en dnemli sir, bizzat amlann yazilmasini gerektiren ve onun olabilirlik
kogulu olan geydir. Bu yine Saint-Simon’da daha agikga goriinmektedir.
Bsliim alintilamaya deger®:

Son zamanlarda yapugim tarih ve 6zellikle I. Frangois’dan bu yana
bize 6zgli am okumalart, énemli oldugunu umdugum, zamammin olay-
larun olabildigince yansitigin diigiindiigiim geyleri yazma istegi uyan-
dirdi. Sakincalarini zihnimden silemiyordum; ancak sadece benim

39) Bkz. Aym ciltte toplanmig Les Mémoires pour sevviv a Uhistoive de Louis XIV ve Les
Mémonres de l'abbé de Choisy déguisé en femme, Georges Mongrédien tarafindan basiimug, Paris,
Merzure de France, "Le temps retrouvé” dizisi, 1966.

60) Bkz. Dirck Van der Cruysse, Le Portrait dans Les Mémoires de Saint-Simon, Paris,
Nizet, 1971.

61) Cardinal de Retz, a.gy., s. 286.

62) S6z dagiarcigim 6duing aldigy, romandan aynlan ve resmi taklit eden (firga, ¢izgi, rarz
vh.) portre Mlle de Scudéry ve Mille de Montpensier etrafinda Luxembourg'un kiigiik toplulu-
Eunda bir oyun olarak dogmugtur. Once Segrais tarafindan otuz kadar niishas: bir atava getirilmis
bu Galene des portrais de Mlle de Monspensier, Edouard de Barthélemy tarafindan 1663'te yaklagik
bir, sayfalik iki cilt olarak basiinustir.

63) Saint-Simon, Mémoires, a.g.y., L. cilt, s. 20.
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bildigim sirlart koruma karari bana her geyi unutturdu. Temmuz
1694’te, Ginsheim kampinda, Le Vieux-Rhin iistiinde, maregal diik
de Lorges tarafindan yonetilen ordunun stivari alay komutam kim-
ligiyle anilan yazmaya bagladim.”

Birgok agidan ilging bir kesit. Araliksiz elli yillik hazirhgin sonunda
tasarisinin sahip oldugu karmagikhik diigiiniildiigiinde, dncelikle sadeli-
giyle ilging bir kesit. Klasik hafiza diizenegini gosterdigi igin de ilgingtir:
Saint-Simon Aniar'ina on dokuz yaginda baglamig olmali! Kugkusuz egi
olmayan, erken bir girisim; saplanuli ve yaratic1 zekalan “Saray™ sannl
bir zihinsellik havasina biiriindiiren amyazarlarinda bile, olay ile onun
ifadesinin dogal egligini gosteren bir girisim. Ancak bu kesitin daha da
ilging olmasinin nedeni, yazara gére ayrilmaz bir biitiin olan genig tasan
ile tamamutyla sirlara dayanmasi arasindaki birlegmedir.

Saray Anilarinin 6zii bagka yerlerdedir: Anilar ile edebiyat arasinda
tam olarak kurulan ve artik hi¢ kopmayacak bagdir bu; bu ikisi arasinda
umut verici aligverigler olacaknr. 1660 ile 1680 yillart arasinda klasik
estetigin olusumunda romana ¢oziimlerini, serbestliginin ve modern tam-
mim kazandiran gey igte bu Amlar gebekesidir. Bu durumun Lu Princesse
de Cléves'de (Cleves Prensesi) ve Mme de La Fayette’in Lescheraine’a%
gonderdigi tinlii mektupta oynadif rolii biliyoruz; Gelecekte Mémoires
de la cour de France’y (Fransa saray anilarn) yazacak Mme de La Fayette
bu mektupta romant hakkinda sunu yaziyordu: Bu roman “saray diinya-
sinin ve oradaki yagamin tam bir taklididir. Romana &zgii, gayriciddi bir
sey yok icinde. O nedenle bu bir roman degil, tam anlamiyla anlar kita-
bidir.” Oteden beri anladigimiz haliyle roman, gergek Anilarla aym “ana
hiicre"den meydana gelir®. Ozyagaméykiisel ve tarihsel anlatya dayah
anilar ile barok, kahramansi ya da pastoral diig anlatisina dayali romant
itinayla ayiran ¢izgi artik yok olur; bu gizgi bundan béyle iki tarz arasinda
degil, bir tek tiiriin iki ayn tarz1 arasinda yer alacakur; romanlar ve aruk
analize, ince psikolojik kavrayisa, kigisel anlauya, psisik hayata ve bireysel

64) Mme de La Fayette, Correspondance, André Beaunier'nin galigmasi, Paris, 1942, 11
cilt, s. 63. Lescheraine govalyesine mektup, 13 Nisan 1678. Mme de La Fayette roman yazan
oldugunu iddia etmiyor, “sdylenen seyi” anlanyor.

65) fade, Mythes et véalités, enquéte sur le roman et les Mémoires (1660-1700) adhi cezinde
Maric-Thérese Hipp'e aittir. Pans, Klincksieck, 1976, s. 531. Yazar giriginin yansim ani tari
izerine tarihsel bir degerlendirmeye aymyor.
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goskulara dogru daha fazla yonelmig Arular; romanlar ve 6te yandan, igin-
de en biiyiik hissenin tablovari anlatya, ve belgesel rdportaja ayrildif,
gergekgi ve sosyolojik betimlemeye adanmig Anitar. Roman, biitiin ipug-
lanimi% kangtirmaya gahisan Courtilz de Sandras’dan bu yana, artik yalan
dolanlari desteklemekten ve yanlgt dogruyla kanigtirmakean bagka bir
seye yaramadigindan, sozciigii agik referanslanndan bosaltacak ve anla-
mumi altiist edecek formulii Anilardan almigtir: 1700'den 1750’ye kadar iki
binden fazla ani®’ tarzinda yazilmig roman tespit ettik. Bu gelismeler iizeri-
ne, edebiyat tarihgilerinden Georges May, René Démoris, Jean Rousset,
Marie-Thérése Hipp'in 6nemli galigmalan ¢ok verimli katkilarda bulundu-
lar; bunlar sadece dogrudan konumuzla ilgili birkag 6rnektir®. Kapsamli
ve basit, ama bununla birlikte kangik bir olgu: XVII. XVIIIL. ve XIX.
yiizyillarda en biiyiik ii¢ am yazar1 ayni zamanda, kariyerlerinde am yaz-
manin hem dolayli ve hem de kesinlikle merkezi rolii oynadigr en biiyiik
Franstz edebiyatgtlanidir; bunlar en ufak maddi bir gikar gérmedikleri po-
litkanin bityisiine kendilerini kaptirmg yazarlardi. Gergekten de Retz'in,
Saint-Simon’un ve Chateaubriand’in Amlar'in1 tam anlamuyla devlet ani-
lan1 haline getiren olgu, onlann zaman zaman énemini az ok abartarak
iistlendikleri kamusal sorumluluklar degil, daha ziyade onlarn iktidarla,
politikayla ve devletle kisisel iligkilerdir; bu ise tam bir 6zdeglesme ya da
mesafe koyma, imgelem yatkinhg ya da neredeyse goniillii yeteneksizlik
olgusudur. Ust diizeyde siyaseti becerememis bu iig yazar, onlan ikti-
dann tig 6nemli biiyiigiiyle aym diizeye getirecek bir ego sahibiydi: Retz
Richelieu'yle, Saint-Simon XIV. Louis’yle ve Chateaubriand da Napol-

66) Diizmece amlar formuliiniin mucidi, Courtilz de Sandras (1644-1712) olaylan ve kigileri
bilinen, dogrulanamaz savas, ask ve gizli diplomasi Sykitler rengini tarihi bir gerceveyle kaup
kanguran gorkemli bir eserin yazandir. Agag yukan Alexandre Dumas kopyast olan Mémoires
de d’Antagnan en ok bilinendir. Bkz. ], Lombard, “Le personnage de Mémoires apocryphes
chez Courtilz de Sandras”, Revie d'histoire litéraire de la France, Agustos 1977, XVIL. yizyilda
fomana aynilmig 6zel say1 ve aym sekilde, Courtilz de Sandras ou l'aventure linéraire sous le régne
de Lanis XIV, Edebiyat tezi, Université de Paris IV, 1978.

_ 67) Bkz. Philippe Stewart, Imitation and Hlusion i the French Memoir-Novel, 1700-1750,
The Art of Make Believe, New Haven, Yale Universty Press,1969.

68) Bk:. Georges May, “L'histoire a-t-elle engendré le roman?” Revue d'hustoire litiéraire de
b France, Nisan-Haziran 1955; René Démoris, Le Roman a la premiére personne’da, Paris, Armand
olin, 1975, “Les Mémoires, Phistoire, la nouvelle” adh genis bir bolamii, tarihsel anilann
doguguna. tarihgilerin anilarla iligkisine ve klasik estetik kargisinda anilara ayinr. Aym gekilde,
klasik olmug bir makale, “Les Mémoires de Pontis, Port-Royal et le roman”, XVIF sidcle, no:
7.9» 1968. Jean Rousset'nin Narcisse romancier, Pasis, Jos¢ Corsi, 1950 ve “Les difficuleés de
Vawtoportrait”, Revue dhistoire lintéraire de la France, no: 3-4, Mays-Afustos 1969.
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yon'la eglegmistir; ancak onlar, gohret igin amlara pek de ihtiyaci olmayan
alter ego’larindan farkh olarak, amlarinin edebi bagyapitlart sayesinde ba-
sansizliktan kurtulmuglardir. Edebi bagarilarinin ezici tisttinliigi sayesinde
devlet anilan sistemine katlabilmiglerdir; oysa onlar bu sistemin kefiliy-
diler, onlar olmadan var olamayacak sistemin temel diregiydiler.

“Anular” kavrami ¢agdas anlanunt iig biyiik olayin etkisi alinda kazan-
migtir: Benlik ¢6ziimlemesinin derinlegtirilmesi, bir tiir ilahi adalet giicii-
niin ortadan kalkmasi, tarihin aniden hizlantgt. XVIII. yiizyihin sonunda
birbirlerine stki sikiya bagli bu iig olgu, bu tiirii demokratik gelenek icinde
tam yerine oturtmustur.

Sézciigiin modern, genis ve sinirlt anlamiyla Anilarin olmast igin, n-
ce geleneksel sosyal gergevenin kirilmasi ve bireyin ortaya ¢tkmasi ge-
rekmektedir; kesinlikle psikolojik anlamda degil, aksine toplumsal agidan,
Tocqueville’ci anlamda, kosullarin esitligi bakinindan. Anilar psikolojiye
yer verir, ama bu yer stnirhdir ve sadece toplumsal tanimin gerekleriyle
belirlenmigtir. Psikoloji sadece antyazannin kaginilmaz kimliginin bir 5ge-
sidir, gidigatinin ve kariyerinin aydinlatcisidir; ancak bu psikolojik kim-
lik Anilarin temel konusu olmaya bagladifinda, zyagamaykiisiine dogru
gegilir; Georges Gusdorf birgok nemli yazisinda 6zyasamdoykiisiiniin genig
bir demokratiklegme siirecinin son noktasi oldugunu gistermigtir®. Ken-
di'nin kendine olan mesafesinin incclemeye deger goriilebilmesi, varli-
gin tamamen 6zel ¢ehresinin gercek bir deger kazanmasi, hatirlamanin -
bizzat kendi igin izlenebilmesi igin, sosyal hareketliligin midahalesi ge-
rekir. Aksi takdirde Souvenirs d’enfance et de jeunesse (Cocukluk ve genglik
anilar), Renan'inki ve ondan sonra birgoklanninki pek anlagilabilir ol-
maz. Jacques Voisine'in aragtirmalan bunu agikga ortaya koymaktadir™:
1856'da Dictionnaire de I’Académie, simdiki anlamiyla “otobiyografi” teri-
mini yeni sdzciik olarak benimsemigtir. Littré ise 1863'te Rousseau’nun
Confessions’'unun (Itiraflar) kesin ve tamamen bilingli olarak yon verdigi
bu titrtin geligimine gecikme ve tereddiitle yaklagnugtir™. “Neucharel”

69) Bkz. Georges Gusdorf, “Conditivns et limtwes de Pautobiographie”, a.g.y.

70) Bkz. Jacques Voisine, “Naissance et évolution du tetme littéraire aurobiographique™ .
Littérarure comparée en Europe occidentale, Budapegte konferanslan, 26-29 Ekim 1962. Budapestes
Akademiai Kiade (B.N., 8¢ Z.38120 (1962).

71) Bkz. Yves Coirault, “Autobiographie ¢t Mémoires (XVII®-XVIII®) vu existence ¢!
naissance de l'autobiographie” Revue d'histoire littéraire de lu France, no: 6, 1975, aynt gekilid
Jacques Voisine, “De la confession religieuse & 'autobiographie et au journal intime entre 1760

et 1820", Neohelicon, no: 3-4, 1974 (B.N. 8¢ Z. 43.411).
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elyazmast denilen” 6ns6z bolimiinde Rousseau, hayat hikayesinin ne
bir roman ne de bir portre olmadigini agikga ilan etmektedir: “toplumsal
tabakaya mensup ve soyuyla bilinen” énemli bir kiginin degil, fakat “sikin-
tilariyla taninan” bir halk adamnin hayaudir bu. Bir ig tarihtir bu; bura-
da “fikir ve duygular zinciri” “dig olaylar” kronolojisinin yerini alir; bu dig
olaylar ancak Rousseau'yu etkilediginde yer alacak, boyle oldugundaysa
bunlann onu nasil etkiledigi sergilenecektir. Diinyevi bir cogkuyla “gén-
lii(nt) okuyuculara agik” tutmak istemekrtedir. “Sadece bir halk adami
olmaktan dolay1 okuyuculanin dikkatini ¢ekecek bir gey stylemedigim
bagima kakilmasin (...). Ne kadar goélgede kahrsam kalayim, krallardan
daha fazla ve daha iyi diigiiniiyorsam, goniil hikdyem onlarinkinden daha
ilgingtir.” Igte bir bireyin tarihi.

XIX. yiizythn ilk yansinda, 1810'da Alfieri'nin Vita's: ile bu tiiriin
yeni olugumunda ayrica belirleyici bir rol oynayan Goethe'nin Dichtung
und Warheit adli eserinin Anlar bagligi altinda gevrilmesi de dzyagaméykii-
stiniin belirsizlidine igarettir. Buna kargin, Lamartine Mémoires (amlar) ye-
rine Confidences (itiraflar) ifadesini tercih eder, &te yandan Rousseau’nun
dgrencisi ve Confessions’u basan George Sand Histoire de ma vie've (Haya-
umin hikayesi) doniig yapar. Burada dogru kronoloji degil de hareketin

“anlami énemlidir: Ozyasaméykiisiiniin i¢™, psikolojik ve edebi bir tarih
yoniinde sinirlandimimast Anilan kesin olarak dig tarihin gizgisel anlansina
stiriikleyecektir. Anilarin onuru, ama kirilganligy; hepsinde de tarihsel bir
torensilik ve yavanlagtirici bir toplumsal yansima vardir. Anilar derinlikler
psikolojisinin pariltt ve karmagikhig ile harelenmezler. Agricol Perdiguier
gibi sadece “hayat hikayelerine” hakk: olan algakgéniilliilerin duygularin-
dan tirpermezler, ama bugiin bize daha ilging gelen tabana ait karsi hafizay
temsil ederler’. Ne Michel Leiris'in L'Age d’homme’u, ne La Creuse’lii

72) Ozyagamoykiisel pargalar ve Confessions tastaklan sz konusudur. Neuchatel kiitiipha-
nesinde korunmaktadir ve Qeuwvres complétes'te yayimlanmigor, Paris, Gallimard, Bibliothéque
de la Pléiade, 1. cilt, s, 1148 vd.

73) Bu konuda Georges Gusdorf'un daginik notlarryla kargllasmakeayiz: Les Sciences humaines
¢t la pensée occidentule. Qrnegin, L'Homme romantigque’in IX. béliimiinde (Paris, Payot, 1984)
Charles Nodier'nin Thérese Aubert’e yeni dnsdziinde bu alinusina waret cder (ilk baski 1819
tarihlidir): Servete gonil veren gengler onu sadece gariplifi iin sevdiklerinde yanibirlar: Geride
kalandan daha da monotondur o. Giintimiizde dendigi gibi, cok bireyselciligin ve sonug itibartyla
biitiin bunun temelinde kocaman bir can stkinusinun oldugunu daha iyi anliyorum.”

74) Bkz. Agricol Perdiguier, Mémoires d'un compagnon, Phlippe Joutard'in girigi, Paris, U.G.E.,
1964. Son yillarda yayimlanms siradan ve anonim biyografiler ¢ok sayidadir. En dikkat gekenler
arasina, bkz, Maurice Agulhon, der., Martin Nadaud, Mémoires de Léonard, ancien gargon magon,
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duvar ustast Martin Nadaud: Anilar, demokratik gagda, Szyagaméykiisii-
niin ilk agamas: gibidirler. Ancak dzyagamévykiisii anilan basit ve bayag
onvarsayimlar (izerine kurulu olarak gésterir, oysa anilar bundan ibaret
degildir. Belki énemli kigilerin anilan 6yledir, ama bu kisilerin hayatlan
uzun bir dénemi kapsar ve kendilerinin diginda bir tarih stlenirler.
Zira dug etkiler, siras1 gelince animsama oyunlanin siirekli artiran ta-
rihse! bir acelecilik i¢inde artik hep iistiin durumdadir. Tamkhk haline
gelen anilar: Demokratik ¢ag anilan iktidann ig igleriyle ilgili bir giinliik
haline getirmigtir. Belki 6nemli clan budur. Tannsal hukuka dayah bir
monargik iktidarin, devlet anilarinin baskinlir aleindaki anilanin iginde
ya da karg olarak gogaldig bir devlet tekelinin ¢ékmesi giinliik tiirii
anilar etki alanlari digina gikaran sinirt tamamen kaldirmugur. Bu giinliik
bigimindeki anilar hep var olmuglardir; bunlar XV. yiizyilda Paris burju-
vasi Pierre de I'Estoile’den, XVI. yiizyilda, tamamen farkli noktalarda,
Tallemant des Reaux ya da Sebastien Mercier'den bu yana siirekli vardi.
Lille'de bir igginin, Pierre-Ignace Chavatte'in™ XVII. yiizyilin ikinci yarisi
boyunca tuttugu ve gegenlerde bulunan vakayinamesi de aynmi merak tut-
kusunun, ayni not alma arzusunun tiriinidiir. Dedikodu, anekdot, siradan
olaylar, gegen zaman, hayatin bedeli, giindelik yasam macerasi, igler ve
giinler. Chavatte’in belirttigi gibi, bu tiir “amya dayal vakayiname” uzun
miiddet devlet amlannin gériinmeyen yéniini temsil etmistir. Bu tiir ken-
dine yabanci toplumsal gevrelerde, sehirli, burjuva ve halka ait ortamlarda
dogar; hafizanin bambagka bir bigimini, kisa 4nin algilanmasini gereketirir;
iktidara iligkin sadece uzak bir yansima igerir, bunlar da ¢ekingen, edilgen
ya da elegtirel bir zihniyeti gosterir. Biitiin degerini incelikle kabaligin ka-
rgimindan, ayrintiya olan baglihgindan alir. Bunlar kamlar gbsteren am-

Paris, Hacherte, 1976; Jean-Marie Goulement, der., Jamerai Duval (Valentin): Mémaoires, enfance
et édrcation d'un paysan au XVIIE sidcle, Paris, Le Sycomore, 1981; Danicl Roche, der., Jacgues-
Louis Menestra, compagnon vitrier au XVIII¢ siécle, Paris, Montalba, 1982: Emmanuel Le Roy
Ladurie ve Orest Ranum, der., Pierre Prion, scribe, Paris, Gallimard-Juillard, “Archives" dizisi,
1985. Philippe Lejeune, dzyasgamdykiisiiniin burjuva tiiriine yakinhina hir ecki yapan halka
S2gll Dzyagamdykdleri Gzerine genig bir anket gergeklestirmigtir. Bunun ilk sonuglar: *Auto-
hiographie et histoire sociale au XIX¢ siecle”, Individualisme et antobiographie en Occident, Claudette
Delhez-Sarlet ve Maurizio Catani yénetiminde Centre culturel intemational de Cerisy-la-Salle
kolokyumu, Institut Solvay, Britksel, Université de Bruxelles, 1983. Bu derlemede konumuzu
dogrudan ilgilendiren iki makaleyi de ele alacagiz: Friedhelm Kemp, “Se voir dans I'histoire:
les écrits autobiographiques de Goethe™ ve Clauderte Delhez-Sarlet, “Chateaubriand: scissions
et rassemblement du moi dans I'histoire”.
75) Bkz. Alain Lottin, Chavatte, owwrier lillois, Paris, Flammarion, 1979.



DEVLET ANILARI: COMMYNES'DEN DE GAULLE'E 137

lardir. XVIIL. yiizyilda Paris’in gelisgmesi ve entelektiiel bir bagkaldirinin
ortaya gtkmastyla bu tiir anilar artmistir. Bu “halk zihniyeti"® krallik
kiitiiphanesinde yazman olan Buvat'nin amifaninda, Mathieu Marais ve
ozellikle parlamento ve iktidar kavgalarim gekistirip durmada bir benze-
ri olmayan essiz Barbier gibi avukatlann kaleminde ya da, ilk begini Ba-
chaumont’un yazdigi Mémoires secrets de la république des lettres’in (Ede-
biyat cumhuriyetinin gizli anilart) otuz alu cildinde tam ifadesini bulur.
Devrimin mitkemmel hizlandiric1 etkisi, iistiin yetkiye dayali monargik
iktidarin ¢okmesi, halka ait alanin birdenbire geniglemesi, olaylarin rit-
minin hizlanmasi bu alt diizeydeki tiiriin boyutunu degistirir ve merkezi
bir konuma yerlegtirir. Ornegin kibarlar dleminden Mme de Caylus'niin
ve Contesse de Boigne'in Souvenirs (Hauralar) ya da entelektiiel ve ede-
bi gevrelerden Bachaumont’nun ve Rémusat'mn™ Mémoires (Arlar) kar-
silagtinldigainda, yiizyil arayla giinliiklerin biiyiik Anilar gelenegine nasil
kangtign kolaylikla goriilebilir.

Béylece demokrasinin yiikseligi, bizzat ilkesi iginde, bu tiiriin yeniden
dagthmtn, Gzyagamdykiisii ediminin genellegtirilmesini ve sonsuzca gegit-
lendirilmesini, ayn1 zamanda siyaset amilanimin yeniden tamimlanmasim
igermekredir. Bu sézciik dogrudan devlet ile biitiinlegmigtir: Yaganu, ku-
rumlar, partileri, diplomasisi, 5Snemli kisileri ya da basit etmenleri, sorum-
luluklar siradiizeniyle siki sikiya birlesen bir gikarlar siradiizeni iine yerles-
mistir. Ancak uygulama yan iglevsellik kazanirken, nicelik olarak kazan-
digins nitelik olarak kaybetmigtir. Devletteki siyasi bsliinme, bir yandan
medyadaki giincel nunilnlar, diger yandan iiniversitelilerin elegtirel gali-
malan arasinda tarihe her gegen giin artan bir yigin bireysel taniklik kat-
maktadir. Cagdaglar bu olgunun ¢ékiisiiniin ve bulagicihgimin gok gabuk
farkina vardilar. Chateaubriand Etudes historiques'in (Tarihsel aragtirma-
lar,1831) 6nsdziinde sunu belirler: “Iginde yagadigimiz zaman hafizalara
birgok malzemeyi saglamug olmalidir. Yirmi dért saatligine de olsa tarihsel
bir kigi haline gelmemis ve yagadig1 gevrede gergeklestirdigi etkiyi diinyaya
duyurma zorunlulugu hissetmemis kimse yoktur.” Edebiyat tarihgilerinde

76) Bkz. Charles Aubertin'in ok yararh eserd, L'Esprit public awe XVIII® sigcle, étude sur les
ires et les correspondemces politigues des contemporaines, Paris, 1873.
77) Bkz. Boigne kontesinin egsiz anilan, Jean-Claude Perchet, der., 2 cilt., Paris, Mercure
de France, “Le remps retrouvé” dizisi, 1971.
78) Bkz. Charles de Rémusat, Mémoires de ma vie, Charles Pouthas'nin takdimi ve notlan,
Pagis, Plon, 1958-1960, 3 cilt.
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de ayn1 hava vardir: “XIX. yiizy1l Amilari, diye yazar Frédéric Godefroy®,
birkag istisnayla, sadece kendini begenmis 6nemli kigileri ortaya ¢ikarr;
bu kigiler olaylan kendi dstlerine ahip éziimserler ya da herkesin bildigi
tarihsel gencllemelerle yetinip sadece kendi rollerini vurgularlar.” Peti-
tot'nunki gibi bir ¢alisma bugiin diigiinilemez. Bunun miimkiin olmamaya
bagladifn zaman, agtk¢a onun bunu kavradigi zamandir. “Fransa Tarihi
Anilan” kavranu bile erimig ve giinimiizdeki politikanin havasi iginde
kaybolup gitmigtir. Bugiin bu olgunun ézgiilligiinii ve hir gelenegin
dzglinligiini algilamamzi saglayan gey de bu tiikenigtir. Boylece devlet
adamlannin anilan iktidarnin diizyazis1 igine saplanip kalmigtir. Devlet
hafizasinin gegmige ait giirinin son bir kivileun olarak parildamas: igin
De Gaulle ve onun istisnai kaderi gerekliydi kugkusuz.

3. Devlet anilari ve devletin hafizast

Az sayida kiginin yaydig biiyii geriye doniik olarak tuhaf ve nihayetinde
tarihsel olarak anlamli gériinmektedir: Sully'den de Gaulle'e, Richelieu’den
Napolyon'a gergek anlamda iktidarmn, devletin belli bir zamaminun, igleyen
Tarihin cisimlegmesi olmug ya da olabilmis, ayrica kendi hesaplarina kay-
dettikleri anulan bizim tarihimizin kesitleri olarak kalan kigilerdir bunlar.
Onlar ayndirlar, merkezidirler. Zira, igaret ettigimiz ve ulusal boyutta go-
galmalarindan sorumlu anmilara iliskin bu ti¢ kurucu gelenekten her biri,
gordiigiimiiz gibi, devletin bir figiiriiniin ifadesidir, ama bunlardan higbiri
onun merkezi degildir. Bunlardan ilki, kahramanlik anilari, devlete kargi
bir tepkiye kok salar; ikincisi, saray anilari, devletin merkezine marjinal
bir bagimlilik iginde geligir; liglinciisii, demokratik gelenek, devlet iktida-
nmn paylagtirdmasina ve bu iktidarin gegici olarak elde tutulmasina bagh-
dir. Biitiin amlar devlet anilaridir, ancak higbiri dyle degildir: Iktidar anla-
ulari, ama dolayl anlanlar. Peki konugan iktidar oldugunda durum ne olur?

Somut kimlik saptama giiciine sahip Anilar bu giicii tamamen siradan
anilarla agik farktan almakeadirlar. Tutkulann ve tarihsel durumlann zorun-
. kaldigs bir farktir bu — biiyiik yazarlar, iktidan krallarnin giiveniyle tistlenen
bakanlar ya da, tannsal, devrimei ya da segmeci hukuk yoluyla tistiin giicii

79) Fréderic Godefroy, Historre de la litérature frangaise au XIX¢ sidcle, Paris, 1879, L. cilt, s.
t42.
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ellerinde tutanlar—, ama bu kigisel tiire 6zgii 21thklan yok ederken bagka
geligkileri ekleyen bir farkur. Gergekten de her anida bireye 6zgii 6zelligin
silinmesine ya da abartilmasina rastlanabilir; kendi’nin namevcudiyeti ile
kendi’nin heryerde olugu arasinda gidis geligler bulunabilir. Hepsi hassas
bir megruluk ve gayrimesruluk diyalektigine kapilmuglardir —“s6z almali mi-
yim, sdz almamali miyim?”~ ve hepsi bu muammay ancak diizgiilenmig bir
yigin motif yoluyla, sadece dnsozleri sistematik olarak kargilagtrdigimizda
listesini gtkarabilecegimiz bir dizi bahane yoluyla ¢tzebilirler. Hepsi bir ant
tarzint kabul ettiren ve hatirlatmak ya da 6rtbas etmek istedigi seyin segimini
yazara birakan geleneksel bir tiire baghdirlar: Fikirler kitabi ya da emeklilik
kitabr, belge ya da kanit anilar, aklayan amilar ya da itiraf-anilar, vasiyet-
ani ya da sonuglandiric1 anilar; 6te yandan bunlardan birgogu bu ozel tiiriin
gopunu bir arada kullanir. Yukandan gelen anilar biitiin bu bolgesel katego-
rileri agar ve baglangicta etkili bir ilkenin megrulugundan yararlarur. Capratio
benevolentice (okurun dikkatini ilk anda gekmek) gerekli degildir. Buna
kargin, olaylann dig anlatimi herkes tarafindan bilindigi ve zorunlu bir gegig
sagladig igin, yazardan beklenen bu ig anlatimdir; yazar bu anlatimi zorun-
lu olarak denetleyecegini bilir. Yukandaki ani yazan, yaptig is ile kiligina
girdipi kisi arasindaki mesafe iizerine oynayamayacagint da bilir: Anilan
eyleme aittirler ve bu eylemin anlatimu da hig degistirilmez. Neticede
devletin biiyitk aniyazarlarmn aruk kendileri amilardan bagka bir sey
. degildirler. Kamu argivlerinin bir boliimiintin yok olunca tarihgiler yakin
bir doneme kadar basit olay yazarlarina indirgemiglerdir ve bunu Sully gibi
bazilarinin sansi olarak gérebiliriz®. Aksi takdirde Vichy rejimine kadar
yagayan ve ululanan bir Sully miti olur muydu®'? Bu gozlem pratik olarak
herkes igin gegerlidir. Commynes ve Retz, Napolyon ya da Chateaubriand
anilan olmasa ne olurlardi? Vincent Auriol gibi ikinci derecede bile olsa
baz1 devlet adamlannin giinliiklerinin® &ldiikten sonra bulunmas: tarihin
goriiniigiinii tamamen degigtirmigtir.

80) Bkz. Sully, Mémoires des sages et royales oeconomies d'Estat, Michaud ve Poujoulac kolek-
siyonu, 2. Seri, I1. cilt ve 1Il ve sadece birinci cildinin yayimlandign David Buizseret ile Bernard
Barbiche'in baskisini yapug Qeconomies royales. (1572-1594), Paris, Société de lhistoire de
France, 1970. Sully hakkinda bkz. Bernard Barbiche, Sully, Paris, Albin Michel, 1978.

81) Bkz. Christian Faure, "Pétainisme et retour aux sources: autour du tricentenaire de
Vichy", Cahiers d'histoire, XXVIIL. cilt, no: 4, 1983.

82) Yedi yillik stiresinin ilk giiniinden son giiniine (1947-1954), Vincent Auriol, amlanm
yazma diigiincesi iginde, biirosunda gizli ses alma cihazinda gdriigmelerinin kaydiyla birlikee
binlerce sayfalik elyazmalanni bir araya getirmigtir. Olimiinden sonra, bu biyitk yifain Jacques
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Yazarin konusuyla, ben'in tarihle, tami@in faille mutlak egligi, devlet
antlarindaki “ben”e gok belirsiz ve sorunlu bir konum verir. Birinci sahis
neredeyse {igtincii sahis olmalidir. Bu “ben” artik bizzat kendini, kendi
ge¢misini, kendi yapay tutarliligini arayan 6zyagamoyki yazannmin arag-
trmac “ben”i degildir; gayrisahsi ve sahis 6tesi bir “ben”dir, cismani, ama
tarihsel kigiligin cisminden siyrilmug, kolektif isim altindaki bir zyagaméy-
kiisiiniin kahramamdir. Malraux’nun, de Gaulle'le ve onun anularini yaz-
digh simgesel kigiyle olan iligkisine iligkin dnemli bir belirlemesi vardir:
“Orada Charles asla goziikmez®*”. Amlar'daki bu isimsiz kigi, generalin
kendi ifadesiyle, onun déniigiini selamlayan alkiglardan dogmugtur, ama
o bu alkiglan kendisine yonelik olarak gérmez. “Gelecegin anitlan o amtla-
ra layik olan kisilerindir”. XIV. Louis ve Napolyon daha iyisini yaptilar:
Sadece bir isimleri vardir onlarin. XIV. Louis'deki dzel insan kamusal
insanla birebir 6rtiigiir ve imparatorun ¢ok bilinen tanidiklart onun kagar-
lanmig maceract imgesine aittir. Giiglii goriiniimlerin bedeli bireysel
goriintimden siyrilmakla 6denir; biiyiik kimliklere biirtinmek kisi'nin terk
edilip kigiligin sahiplenilmesiyle saglanir. Biiyiik devlet amlarinda bagka-
styla dzdegsel yakinhgin ve bizzat kendisiyle mesafenin giddetle birlegmesi
buradan kaynaklarur. Rousseau’daki gibi okuyucuyla diyalog yoktur; Aziz
Augustinus’taki gibi ilahi bakig yoktur: Bizzat kendisine ve bagkalarinin
ondan bekledigi seye esit bir “ben” vardir. Sadece iktidara sahip olmak bu
simya icin kesinlikle yeterli degildir: Bunu giinliiklerinde ne Poincaré ne
de Auriol bagarabilmigtir. Buna kargilik, Fréville'in Maurice Thorez® igin
vazdig1 6zyagaméykiisti olan Fils du peuple (halkin gocugu), kargi-devlet
anilan da devlet anilan katina yiikselir, ama kitabin yeniden basilmasi
imkansiz kilacak karsi-gercekler bedeliyie.

Biiyiik devlet anilaninin tiiriin ig geligkilerinden kurtulur, ama bu gelis-
kilere iist diizeyde, daha yogun bir seviyede karsilagir, bu ise anilann veri-

Ozouf'la birlikte yonettigimiz iki farkli yayimin konusu olmugtur: Bir cilt halinde kisa bir bask,
Vincent Auriol, Mon septennar (1947-1954), Paris, Gullimard, 1970 ve vedi ciltik batin ve
elestiri baskist, Vincent Auriol, Joumal du septennat, René Rémond’un dnsozil, Paris, Armand
Colin, 1970-1978 (1947 Pierre Nora, 1948 Jean-Pierre Azema, 1949 Pierre Ketleroux, 1950
Anne-Marie Bellec, 1951 Laurent Theis, 1952 Dominique Boché, 1953-1954 Jacques Ozouf).

83) Bkz. André Malraux, Antimémoires, Le Miroir des limbes iginde, Paris, Gallimard, Bi-
bliotheque de la Pléiade, 5. 114 vd. Her bolimi bityitk insanlann anilanna aynlmig, okunmaya
deger.

84) Maurice Thorez, Fils du peuple hakkinda, bkz. Philippe Robrieux, Maunce Thore, vie
secvéte et vie publique, Paris, Fayard, 1975, ozellikle 1. bolim.
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lerini alt iist eder, kozlart farklilagtinir. Bu nedenle, biiyiik devlet Anilan
tiiriin zirvesini, onun en yiiksek vang noktasim, miikemmel icraatint ve
{istiin megrulugunu olugturur. Ayn1 zamanda, bunlan tamamen yeniden
ele alir ve goriiniirde aralannda kiyaslanamaz 6gelere bir dizi istisna olug-
turur. Herkes &zel bir tarih evrenine dalar, tanim geregi istisnai 6hemli
kigilere baglanir. Herkesin kendi tiirii yalniz kendisine aittir, giinkii biitiin
herkes sirr1 kimseye ait olmayan bir tek ilkeye aittir: Tarihsel kurtulugu
clde etmek. Boylece herkes mutlak 6zgiinliige mahk{imdur; baghklardaki
esitsizlik de bunu vurgular: Iktisatlar, Vasiyet, Malumatlar, Haurat, mezar
dtesi. Sanki kullanilmasi ya da diglanmasi anlaml olan “anilar” baghg
icerigi siradanlagtirmakta, yipranmig ya da isteyerek géndermede bulu-
nulan bir modele indirgemektedir; sanki yapilacak ilk sey ondan kagarken
onu kurban etmektir; sanki bir modeli 6rtiik bicimde benimsemek o mo-
delden ayrilmay1 gerektiriyormug gibidir.

Bu anilanin koklii farkliliklarini pekistirmek igin kullandiklart usul ve
yontemlerin 6nemi buradan gelmektedir. Sonsuz degisiklige agik bir yel-
paze. Bilyiik edebiyatgtlar igin bu elbette kendi hafizalariyla incelikli ve
karmagik bir yansima oyunu bigimini alir; edebiyat tarihgileri 6zellikle
Retz ve Saint-Simon’da bunu incelerler®®. Ancak siyasetgilere gelindiginde
bu farkhihk dénemlere ve devlet adami riirlerine gére, kimi kez hikayeye
kigisel olarak dahil olmak megrulagtinlarak, kimi kez de bizzat anilann
6zel konumunun niteligi yoluyla saglanir. Belgelerle agiklayalim.

Anlan teknikleri. Ozellikle XV1I. yiizythin sonunda ve XVILI. yiizythn ilk
yansinda biiyiik derebeylerinin, toplumsal sinif onuru, aligkanlik noksanh-
g1, ylizeysel sadelik, tarihgilerin taklidi, kendi 6vgiisiinii bagkalarina yiikle-
me kolaylig gibi sebeplerden dolayl, amlarini 1smarladiklan ve yazma igini
astlarina birakuklan, bu ise sahsen kangmadiklan durumlar az degildir. Or-
negin Rohan Diikii’'niin, Estrées Maregalleri'nin, Plessis’in, Gramont’un,
Gaston d’Orleans'in durumu budur. Kimileri olaylan kangtirmig, cambaz-
liklar yaparak okumay bulaniklagurmistir: Oyle olduklarin itiraf edeme-
yven bu amlar anlaticiy1 okurdan 6ylesine ayinr ki kimin konugtugu bilin-
mez. Digandan alinan yardimla an1 yazma o denli yerlegmistir ki 1675

85) Retz iizerine, bkz. André Bertidre, Le Cardinal de Retz..., agy., ozellikle s. 300-306
{simdiki zamamn 1pginda yeniden gizden gegirilmis gegmis zaman), 418-426 (Mémoires'da
2amansallik), 429-469 (anlannn akig). Saint-Simon hakkinda, bkz. Yves Coirault, L'Optique
de Suint-Simon, Pans, Armand Colin, 1965, dzelfikle I1. Bokim, B, “La vision retrouvée dans le
Souvenir®,
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yilinda bile Mme de Sévigné Retz'in arularina baglamasin istediginde, onu
kendi hikayesini “yazmaya” ya da “yazdirtmaya” tegvik eder; goriiniirde bu
iki ifade ayn1 anlama gelmektedir. Boylece Simone Bertigre “birinci galus-
tan yoksun arular"dan s6z eder™®. Bununla birlikte bu dolayl: 6zyagaméykii-
leriyle Sully’nin bagvurdugu sagirtict diizenleme arasinda ne fark vardir!
Satosunun®’ biiyiik salonunda majeste tavrinda oturmus, sessiz derebeyi
Sully, énlerinde “kendini yeniden gézden gegirmeye” razi oldugu dért
sekreterin yazdig politik kariyerinin hikayesini dinler ve onaylar. Sainte-
Beuve'iin dedigi gibi, “ismarlanms arularini bir cenaze séylevi tarzinda ve
sanki dért ayn tiitsiiliik iginden gegirerek teslim aliyordu; kendi yagaminin
kinnularina gélgelik altinda tanik oluyor, amlarina kulak kabarnyordu®™.”
Sully bunlan gok iyi bilmektedir: “Biiyiikliigiiniize yine gelecegiz. Beyefen-
di babanmizin dért oglu vardi...” Bu aniat kurgusu, her tiirli ¢arpitmaya,
ayrintiya, suskunluga, tahrifata ve hesaplagmalara imkan ranimaktadir;
gozden diigmiig bakanin mektup ve belge destegiyle kin ve nefretini artir-
masina, otuz yil boyunca IV. Henri'nin ve Fransa’nin ganiyla karignug olan
kendi sanint séyleyip durmasina neden olmugtur. Ancak “okuyucuya uyar”
béliimiinde, Fumaroli'nin muzipge kaydettigi gibi, tarihgiligin saygi duyul-
masi gerektigine inandig1 “on (i¢ kuralimi” siralamaktan da geri kalmaz®. ..

Ancak bagka ve daha verimli anlatsal kivrakhiklar da vardir: Ornegin
Retz’in “sirdagina”, Mme de Sevigné'ye, Mme de Caumartin’e, Mme de
La Fayette'e ya da Mme de Grignan'a® verdigi aracihik roli. Ondan ¢n-
ceki biitiin antyazarlan sadece ailelerinin ya da arkadaglarimin tegvikiyle,
olmazsa reddedilemeyecek bir kigkirtma nedeniyle yazmaya bagladiklanm
soylerler. Boylece drnegin Commynes kendi ifadesine gére, arularun yaz-
maya Viyana bagpapazi Angelo Cato’nun istegi tizerine baglamigtir; istekte
bulunan kisinin dliimiinden ¢ok sonra bile yazma igini siirdiirmiis olsa

86} Bkz. Simone Berrizre, “Le recul de quelques mémorialistes devant 'usage de la premidre
personne: réalité de la rédaction et artifices de l'expression”, Les Valours chez les mémorialistes
frangais du XVII sidcle avant la Fronde, a.g.y.

87) Hélene Himelfarb en azindan klasik XVIL. yiizyil gergevesinde, Anilarin kaleme alinma-
simin Snemini gostermeye girigti: “Palais et chateaux chez les mémorialistes du régne de Louis
XIV", XVIF sidcle, no: 118-119, Ocak-Haziran 1978.

88) Sainte-Beuve Sully'nin Mémoires'ina iig makale ayinr, Causeries du lundi, Paris, Garnier,
VIIL cilt.

89) Marc Fumaroli, “Le dilemme de I'historiographie humaniste...", Les Valewss..., a.gy.,
5. 29.

90) Bkz. André Bertidre, Le Cardinal de Retz..., a.gy., I. kisim, 1. bslim, “L'identité de la

destinataire”.
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bile ve metin, esas ahcisimin Gtesinde, genellikle prenslere hitap ettigini
gosterse bile®". Ilkenin gerekleri sézlegmenin bir bolimiine dahildir. Paul
de Gondi soyle bagliyor: “Madam, macerah ve galkantil hayatimin hikaye-
sini size sunarken ne kadar goniilsiiz olsam da soziiniizii dinlivor ve ben-
den istediginizi ganim tehlikeye atma pahasina gergeklestiriyorum. Kade-
rin cilvesiyle gok kusurlar igledim; bazi geyleri gizleyen 6rtiiyti kaldirma-
nin dogru olacagidan kugkuluyum. Bununla birlikce, durumumu 6gren-
meye bagladigim andan itibaren, sizi en kiigiik noktalar hakkinda agik agik
bilgi sahibi edecegim. Hayaum boyunca girigtigim higbir faaliyeti sizden
saklamayacagim.” Yine de basit bir protokol hitabi gibi siradan olmayan
bu girig ithafindan itibaren, savag adamy, devlet adam, kilise adamu olarak
béliinmiis bu hayat, bu kadinsi, hayali ya da gergek, buyurgan ve bagtan
gtkaric1 bakista hangi kaynaklan bulur®?? Tek alicy, biitiin alicilarin tem-
silcisi, i¢sel denekrag, i¢sel ayna, yazarin belagatinin, séz dzgiirliigiiniin
sigrama tahtasi olan ve Retz'in bu tiirii tamamen yenilemesi igin arag
haline getirdigi, adin1 soylemekten zevk aldig1 “sirdag kadin™ Mémoires'in
kurulugunda, Kaybolan zamanm izinde'nin Anlancisi'nin yapinn mimarisin-
deki rolii kadar temel bir rol oynar. Richelieu'niin Testament politique'in-
de® (Politik vasiyetname), L’Histoire de la mére et du fils (Anne ile ogulun
hikayesi, 1600-1623) ve Succinte Narration des grandes actions du Roi
(Kral'in biiyiik iglerinin kisa anlatum, 1624-1639) gibi alinti pargalarla
ve zamann kogullanindan alinan eklemelerle kurulmug genig bir zaman-
dizinsel anlat1 olan amlarda oldugundan daha fazla devlet iktidarin: temsil
etme giicii vardir; bu gii¢ siradan bir olgunun iglenmesindeki ayn tiir bir
geriye déniigten ileri gelir. Vasiyetname: Bu sézciik XVI. ve XVIL. ylizyilda
gok yaygin olmasina ve ona gok yakin olmasina ragmen tam olarak ani
olmayan bir tiirii gosterir. Richelieu’niin Vasiyetname’sinin yazildigi dsnem
(kugkusuz 1637) bunun énemli iki drnegini vermektedir: Sansélye Hurault
de Cheverny’nin gocuklart igin yazdigi ve 1636’da oglu tarafindan yayin-

91) Commynes, Mémaires sur Louis X1, Jean Dufournet, der., Paris, Gallimard, “Folio”
dizist, 1979 ve genel olarak Jean Dufournet'nin gahgmalan: La Destruction des mythes dans les
Mémoires de Philippe de Commynes, Cenevre, Droz, 1966; Vie de Philippe de Commynes, Paris,
Sédes, 1969; ve Etudes sur Philippe de Commynes, Paris, Champion, 1975.

92) André Bertidre, Le Cardinal de Retz... a.g.y., ve Marc Fumaroli, *Apprends, ma confi-
dente, apprends A me connaitre”, Varsunts, [, 1981, Commentaive'de yeniden basilmugtir, nos
15, Sonhahar 1981.

93) Bkz. Cardinal de Richelieu, Testament politique, Louis André, der., Léon Noel'un énsézdl,
Paris, Robert Laffont, 1947.
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lanmg Instructions (ééﬁtler), Fortin de La Hoguette'in Testamentr (Va-
siyet) ve XVII. yiizyilda on alti baski yapan Conseils fidelles d'un bon pére
a ses enfants'a (lyi bir babanin ¢ocuklarina gergek 6giitleri, 1649) model
olur®™. Sarayda ve yiiksek sosyetede toplumsal davraniga iligkin ileti, ta-
mamen ailesel ve 6zel kullanima yonelik ileti, 6liime hazirliga dair ahlaki
ve dini ileti: Richelieu'nun Testament'y, dzel yagamin ifadesi haline gelmig
ve yazan bir ¢irpida prensin, monarsinin ve devletin boyutlanna tagimug
tiirden esinlenmektedir; yazar bu tiirii igsel anlamindan ve kendi §zel
deneyiminden arindirmig, ona kamusal bir agirhik yiiklemigtir; ayrica bu
tiirii, goriiniige gore daha dnce ve bagimsiz olarak derlenmig, yapitin de-
gerini artiran Maximes'le (82l sozler) donatmguir.

Devlet anilaniyla mutlak mesafe: Bu mesafe XIV. Louis ile Napolyon
gibi Fransa tarihinin iki siipergiiciinde oldugundan daha fazla higbir yer-
de ortaya gitkmayacakur; bu onlara kokli 6zgtinliiklerini kazandiracak-
ur. Tkisini kargilasirmak sart, ¢iinkt kimlikleri birbirlerine olan zitlikla-
riyla ortaya cikiyor. Baglangigta, ¢arpict bir olgu: Sezar'in dengi, giig ola-
rak miisait ve dogustan yazar Napolyon'dan anilarint yazmasi beklenirdi;
o sahsen amlarini yazmad, gayri ihtiyari, yan bilingli bir tarzda bir araci-
ya anlattr. XIV. Louis ilke olarak bundan kendini bagigik tutabilecekken
—giineg kendi 1giklarin aydinlatir nu?— 1661°de. iktidara gelisiyle bu fikri
edinmis, 1666'dan itibaren kendini bu ige vermig ve krallann “biitiin
islerinin kamusal hesabm: biitiin diinyaya ve biitiin yiizyillara vermek
zorunda” olduklarina inanmigtr®. Elimizde kalan 1661-1662 ile 1666-
1668 yillar1 arasim kapsayan iki ayr1 boliimiin yaziminda Colbert’in, Bag-
kan Périgny'nin, Veliaht'in egitmeninin, Pélisson’un, sekreteri Rose’un
payt ne olursa olsun, elyazmalar hiikiimdarin her sézciigi ditizlikle dogru-
ladigim gossterir; o her seyi tstlenir. Ancak bu iki tuhaf metne tam drnek-
sellik kazandiran, en garpict yon bu zithk degildir. Bu érnekselligi birinde
dolaysiz digerinde dolayli olarak yontem ile birakmak istedikleri devlet
imgesi arasinda kurduklart mitkemmel denklikten alirlar. XIV. Louis'nin
anilar sica@ sicagina sunulan bir bilangodur. Bunlar &nce Colbert’e veri-
len dgitlerin kayda gegirilmesi bigimindedir; Colbert ise bir siire sonra

94) Bkz. Marc Fumaroli, “Le dilemme de Phistoriographic humaniste...”, Les Valers. ..
agy. s.33.

95) Louis XIV, Mémaires, Jean Longnon, der., Paris, Tallandier, 1978 ve Charles Dreyss.
Mémaires de Louds XTIV pour U'instruction du Dauphin avec une Stude swr leur composition, Paris.
1860, 2 cilt.
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“kralin tarihine katkida bulunmasi igin haftada bir tutulan kayitarla olug-
turulmug bir giinliik” igine girismistir; Colbert 1665’te bu igten vazgegtigin-
de bu kez bizzat XIV. Louis defter sayfalarina notlar alir; 14 Subat 1666'da
dikte ettirmeye bagladiginda Ocak ay1 ile Subatun bagini anlaur. 1672'de
Hollanda savaginin baginda biraktigs ve sonradan arada bir yeniden
gergeklestirdigi bu zorunlu gérev XIV. Louis’nin kafasindaki krallik “mes-
leginin” bir resmiydi: “Kendini girigtigi biitiin igleri yerine getirmeye laytk
hissettiginde biiyiik, soylu ve muhtesem” bir meslek. Hiikiimdar tarafin-
dan hiikiimdarin énemli olaylarinin her dninin yazilmas: monargiye 6zgii
faaliyetin kurumsallagtigini ifade etmektedir. Mutlakiyetciligin bir imge-
sidir; en baginda bu anilarla egitilmesi digiiniilen Veliaht, kullarin tek
ve somut betisini temsil eder; beklenmedik bir ciimlenin sonunda onun
da dedigi gibi “aslinda hep hoga gitmeyi amagladigimiz” kullardir bunlar.
Iste Mémoires'in nihai amaci olan tam egitimli prensin hafif efitsel agir-
likli portresi béyle gizilir: Buyruk, sagduyu ve ruh yiiceligi. Napolyon’un
Las Cases® aracihigiyla sundugu imgeyse aksine tamamen istekdii ve
sonradan’dir. O bir yabancinin kargisinda itiraflarla igini déktii, onun
bununla ne yapacagmi bilmiyordu; tanidik bile olmayan bir adam; bir
gdgmen, onun pegisira diinyarun bir ucuna gidebilecegini gdsteren, hig-
bir seyi olmayan bir adam; ama, diger yol arkadaglari Montholon ya da
Gourgaud'nun iig satirda dzetlediklerini sandiklar: bitmek bilmez siirgiin
hikdyelerinde dnemli noktalan ¢ekip gikarma ve bunlara sayg1 duyma be-
cerisini edinmig biri. Biitiin etki bir dizi tezatliga dayanmaktadir: Sainte-
Hélene'in sefaleti, Hudson Lowe’un kétii uygulamalar ile sivil ve askeri
alanlarda imparatorun eski giicii arasindaki tezatlik; despotun anisi ile
stirgiiniin miitevazi insanlift arasinda; zorbanin yikim bilangosu ile devrim-
ci mirasin 6zgiir savunucusu arasinduki tezathk. Bu etki ¢arpici olmugtur.
Mémorial de Sainte-Héléne ile XIV. Louis'nin Mémoires's tamamen farkli
yollarla ve tamamen ters nedenlerle ayni sonuca varmaktadirlar: Bir olay:
yeniden kurmazlar, ama bir kisiyi meydana getirirler. Tarihe ancak ikinci
dereceden katkida bulunurlar, mit olugtururlar.

Nihayet bireyin dogrudan tarihe eklenmesi: Bu, biiyiik devlet anila-
rimi yaratan en kuvvetli damardir ve higbir zaman demokratik gagda ol-

96) Las Cases, Mémarial de Sainte-Heléne, Marcel Dunan'in tam ve agiklamali birinci baskast,
{’ar'm, Flammarion, 1954, 2 cilt; André Fugier'nin girigi, Paris, Gamier, 1961, 2 cilt ve Seuil,
Lintégral” dizisi, Jean Tulard'in girlgi, Joel Schmidt'in takdimi ve notlan, 1968, Mémorial'e
thtiyach kargilama, bkz. 111, cile, Jean Tulard'in makalesi, “le retour des cendres”.
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dugundan daha iyi ortaya gtkmamugtir. O zamana kadar kralin hizmeti
ve monarginin biiyiikliigii siyaset igin yeterliydi. Joinville Saint-Louis'nin
arkasina, Commynes de XI. Louis'in arkasina saklanir ve bu béyle stirer
gider. Megru monarsi silindikge, siyasi hirs ancak tarihsel davanin
biyiikliigtiyle haklilagairilabilir; bu dava basit bir ézel kiginin istemeden
iktidan tistlenmesine yol agar. Boylelikle en bityiik devlet amilan ancak
“cliimciil” bir zorunluluktan dogar; bu anilar liyakatin ve gansin hizmetin-
den yararlanir. Zorunluluk: Iste terim budur ve René Rémond Mémoires
pour sevvir & Uhistoire de mon temps®’ (Zamanimn tarihine yarayacak anilar)
adh eserin sekiz cildini dikkatle okurken bu terimi kaydeder; Guizot'nun
stk stk yineledigi, De Gaulle'iin de “egyanin tabiati” bigiminde ifade ettigi
werimdir bu. Surasi bir gergek: Yiizyillarin ve insanlarnn farkhihigia ragmen,
demokratik devletin bu iki en biiyiik anyazarinda tarihle bir bag bulabili-
riz; bu bag yine tamamuyla tezat olsa da, burada tamamuyla benzer sonug-
lara ulagmiyor degildir: Bireysel eylem ile biitiiniiyle sonsuzluga ait dev-
letin bir Ammin eglegtirilmesi. Guizot eylem igindeki bir tarihgidir; en iyi
amilarin nasil yogruldugunu bizzat yayimlayacak kadar bilir; yetmis yaginda,
gecmigteki iglerini tarihgi gibi gozden gegirir. Digerleri gibi ~Emile Ollivier,
Clemenceau ya da Poincaré— Temmuz monarsisininki gibi bir.davay: sa-
vunsa da bunu énemli bir yorum adina yapar, giinkii bu yorumun hedefi
modern Fransa’min siyasal bigimini oturtmak ve devrimci sapmaya son
vermektir. Demek ki dogal olarak ve giiglii bigimde ideolojik bir eylemde
bulunur; siyaseti, “fazla miktarda olsa bile” o “Makyavelci oyunlarla”
agiklamaktan kaginir (I1. cilt, s. 324) ve yine bityiik olaylar kiigiik neden-
lerle agiklamay: reddeder. Onun kaleminde eylem, eylemi harekete gegi-
ren esas nedenlerden ¢ok fazla ilging degildir. Kugkusuz bu nedenle, uzun
bakanhgmdan énceki dénemi konu alan, ama Restauration dénemini,
1830 devrimini ve koklii ¢oziimlemelerle yiikli ulusal egitimdeki iglerini
anlatan ilk {i¢ cilt sonraki beg ciltten daha zengin goriiniir; bu bes cilt
1840 krizi, Dogu igleri ya da Ispanya evlilikleri gibi gagdaglar daha fazla
gerekeiren giinliik olaylarla doludur. Guizot’da tarih dramatik olmayan
olgu iginde ve geriye doniig yoluyla, anfamimi kavramaya galigan bir
tiimdengelimle ortaya gikar. Aksine De Gaulle'de tarih trajik ve mistik
icinde oldugu kadar bagka higbir yerde mevcut degildir. De Gaulle Fran-

97) Bkz. René Rémond, “Guizot'da tarih felsefesi”, Actes du Collogue Frangois Guizot, Paris,
12-25 Ekim 1974, Paris, Société de 'histoire du protestantisme frangais, 1976.



DEVLET ANILARI: COMMYNES'DEN DE GAULLE'E 147

sa'yt kendi biinyesine “katmig” gibidir, bu sdzciik onun yazisinda siirekli
yerini bulur; Fransa tizerinde unvanlan gerektirmeyen haklan bu sayde
kazanir: “Tarihin derinliklerinden gelen bir ¢agn, sonra memleket sev-
gisi beni mirasgisi olmayan hazineyi dikkate almaya, Fransiz egemenligi-
ni temin etmeye gétiirmiigtiir; megrulugu elinde bulunduran benim.” (IL.
cilt, s. 321) Devlet hafizasinin 6ziine parmak basan olaganiistii bir ciim-
le. Ancak her iki durumda ilkeleri ve inanglan olan bu iki karamsarin
yiice dirayetlerinden bagimsiz olarak, birinde ¢éziimlemeyle digerinde
tensel duyguyla olugturulmug, tamamiyla yapma bir tarih blogu, kisaca
kokten farkli bir psikoloji ve ahlakla desteklenen tarihsel bir hafiza onlara
insanlan ve durumlan saglar; Aninda uygulanabilecek bir yorum gergevesi
saglar; bu gergeve onlann olayr 4ninda anlanya katmalanm saglar; bu
sirada yazimun daha sonraya rastlamasi ve aynica —belirtmekte yarar var—
benzer bir belge destegi almalan iglerini kolaylagurmugtir. Her ikisinde
de tarih “oldugu gey”, insanlar da “olduklan gey” oldugundan, yeni asla
tam olarak yeni degildir, hafizay1 olugturan eski'ye benzer; hafiza ise bir
devlet amisina ddniigmiistiir, ¢linkii bu onlarin hahzasidir.

Buna ragmen bu temel metinlerin denkliklerini basit bir araglar biiti-
niine, kigisel olaylara ve zorunlu diigiincelere indirgeyemeyiz. Bu denklik
daha temel nedenlere baghdir: Zorunlutuklan ile olumsalliklarinin birbiri
igin-e, gecmis olmas, ki bu durum yiiziinden rastlanti sonucu olugmug bu
biitiince adamakilli bitigkin bir hafiza aygit1 haline gelir.

Gergekte bunu diisiinmemek imkansizdir. Olmamus olabilirdi. Giinii-
miizde tiirdegligini daha da belli eden benzer kapaklar altinda bir araya
getirilmis olan bu muazzam galeri rastlantimin, umulmadik buluglarin ve
alimane cahgmann iiriiniidiir. Iktidarm icras: ve bizzat ulusal tarihin gidi-
sauyla ilgili ifadelerden aynlamayacak bir imge: Ancak bu sonradan yapil-
ma bir hafizadir, atege anlmadiginda ya da farelere terk edilmediginde
bile mahkam olacagi karanhkran ¢ekilip ¢ikanlnug bir hafiza. XIX. yiizyila
kadar bu metinlerden higbiri yayimlanmak igin yazilmamugti. Sully bun-
lan basma igini kimseye vermemigti ve Economies royales (Kraliyet igleri)
kendi satosunda dogdu. Ancak bu anilarin en sahicileri umulmadik olayla-
1 Griindidiir. XIV. Louis'nin anilan denilen yapit ashnda atege anlmaktan
kurtulmug ¢ok daginik pargalardr, zira yagh kral bunlan 1714 yilinda bir
8Un atege atmigti ve Maregal Noailles ise bunlan 6zenle gikarip alnus,
Otuz beg yil sonra Kraliyet kiitiiphanesine teslim etmigti. Kurtarilan bu
Pargémenlerin bir Yunan tapinaguu yeniden inga edercesine tamir edilebil-
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mesi igin 1806'da Grouvelle'in, 1860’ta Charles Dressy'in, 1927'de Jean
Longnon'un titiz ¢aligmalan gerekmigtir. Ya Mémorial? Napolyon'un bindi-
gi ve, geng Quinet’nin dedigi gibi, “6liimin tamamen degistirdigi bir ha-
yalet olarak zihinleri yokladig1” efsanedeki o savag an®; Ingilizler, Sainte-
Héléne'den hareketinde, Las Cases'dan bir siire igin aldiklari notlari ona
geri vermeyebilirlerdi. Ya Retz ve Richelieu? Uzmanlar bugiin héla Paul
de Gondi’nin Anilar’in1 yayimlarmak isteyip istemedigini rartugiyorlar, ama
hepsi eger yazar anilanin1 bitirmig olsayd: béyle bir sorunun ortaya ¢ikma-
vacagini kabul ediyorlar. Her haliikarda bunlar tamamlanamamigtir. Us-
telik en bagindaki bir bsliimii yirtilnug ya da kaybolmugtur. Le Testament
politique (Siyasi vasiyet) Szellikle X111, Louis’ye yonelikti; Richelieu’niin
sltimiinden kirk alu yid sonra, 1668'de Amsterdam’da, bunlari nasil ele
gegirdigi mechul bir Protestan yayinci tarafindan yayimlannugur. Ustelik
vayinin amaci tamamiyla saptinlmigti: XIV. Louis’ye karsi bir propaganda
arac olarak kullanmakti bu amag; Nantes Fermant’nin yakin tarihli ipta-
line karg1 daha hoggoriilii bir politika modelini gikariyordu. Metnin sahici
uzun siire ve zellikle Voltaire tarafindan reddedilmistir; bu ise XVIIL
viizyil boyunca bu metnin Colbert’in ya da Mazarin'inkilerle birlikte diiz-
mece siyasi vasiyetname derlemeleri iginde yeniden yayimlanmasina en-
gel olamad. Peki Saint-Simon’a ne demeli? Gizlilik onu asla birakmang
gibidir. Bir yigin elyazmasinin saklanmasi kiigiik Diik’tin iftasiyla ilgilidir;
Mart 1755'te 6liimiinden sonra alacaklilart mallarina haciz koydurmug-
lardi®. Ancak bu kurtanc olaydan sonra anilari defalarca digan sizdirildy!
El alandan dolastirilan kopyalar, bir dizi dava, iftira igeren korsan baskilar,
vasaklanan basimlar, ele gegirilen yiiz altmg ti¢ portfdyiin kayith oldugu
Dagisleri'nin yapurimi; Yves Coirault’nun titiz galismalanyla Pléiade dizi-
sinde hazirlanmakta olan bu anilar bunlardan sadece on birini igermek-
redir; bu polisiye macerada her gey vardir. Guizot Michel Lévy ile yilda
sekiz ciltlik bir yayin anlagmasini imzalayarak gelenekle iligkisini kese-
cek ve “gok erkenden génliimdeki bu eser”in halka ulagmasindan dolay:
kendine 6viing pay: gikaracak ilk kisidir'®. Ancak giiniimiizde hala, za-
mandizini mucizevi bigimde ayrintih olan General'in Mémoires'inin yayim-

98) Girig boliimiinde Jean Tulard'in alintisi, “Un chef-d'ocuvee de propagande”, Mémorial.
12.y.
99) Frangois-Régis Bastide turafindan elyazmalan tarihin agik dzetd, Saint-Simon, Paris,
Seuwil, “Ecrivain de toujours” dizisi 1953, s. 175.
100) Bkz. Michel Richard, “Guizot mémorialiste”, Actes du colloque Frangois Guiznt, a.g.y-
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lanmasini kollayan bir melek var gibidir: René Coty’nin maskaraca ve
gyabinda secimi esnasinda L'Appel (Cagn); IV. Cumbhuriyetin dagihgi
strasinda L'Unité (Birlik); iktidara déniigiiniin ertesi giiniinde Le Salut
(Kurtulug); 6liimiinden {ig ay dnce Mémoires d’espoir (Umut anilan); ta-
mamlanmanug olan ve dncekiler gibi giizel olmadig: séylenen ikinci cilt
bu sona eren hayata gereksindigi bitmemiglik havasini kazandirmsgtur. ..
Biitiin bu metinlerin yazgisi tuhattir; gok sayida vesayetle ulusal malvar-
i kapsamina girmig, kusurlu ama gok etkili yaymlarla yagayan hafiza
iizerinde belirivermis, daha sonra uzmanlar ve elegtirmenlerce ele alinmig,
ardindan da tedaviilden kalkmug, ama bir siire sonra yeniden ortaya gikimg
metinlerdir bunlar; cogunlugu az okunan bu metinler, ge¢misi, yani on-
larin tek ve belirsiz alicilarini pek kaale almayan mahkemenin éniinde,
hem mevcut hem de namevcut durduklan Panteon’a yerlegmiglerdir.
Buna karsin bu devlet anilari, sonradan bir sistem olarak degifre edil-
mesi miimkiin bir biitiin olugtururlar. Zira, bu biitiince nihayetinde farkli
ve tamamlayici ii¢ kategoriye baghdir. Birincisi gézden diigmiig ya da
diigmemig bakanlari, her biri ulusal dirilige iligkin gtiglii bir imgeyi kendi-
lerince temsil eden Sully’yi, Richelieu'yii, Guizot’yu kapsar: Hikmeti hii-
kiimetin saklayan kirbacini temsil eden Richelieu; burjuva Fransa'nin
egitimcisi Guizot. Bu, devletin, gerektirdigi devamhhk, dirayet ve baghhk
icinde siyasal ingasinin temel eksenidir. Bu yapitlarin gok az okunuyor
olmasinin, harta piyasadan kalkmig olmasinin pek nemi yoktur. Biitiin
eylem plam “karsal iglerden, rengberlikten'®'” ibaret olan Sully’nin imge-
si, Fransa kirsalcihi@, fizyokratlar, Restauration donemi, Méline yasalar,
Vichy tarafindan ne zaman 6ne gikarilsa yeniden canlanmigtir; tarih kitabi
olsun roman olsun Richelieu'yii'” konu alan Maximes'in yazarim genisg
kitleye ranitrmigtir; parlamenter monarsinin biitiin siyasi anlayiginin kargi-
lagug gozden diigmeyi yagamis olan Guizot giiniimiizde yeniden ilgi oda-
& haline geliyor'®. Diger biitiin biiyiik bakanlarin amlari ne kadar ilging
ya da egitici olursa olsun, higbiri bu kadar uzaga giden ve Fransizlann
devletin @istiin saglamhig ve temel dengesi hakkinda edindikleri ya da
edinmek istedikleri diisiinceye bu kadar derinlemesine temas eden bir

101) Bkz. Bernard Barbiche, Sully, a.gy., dzellikle, s. 197-201.

102) Son olarak, Michel Carmona, Richelieu, Paris, Fayard, 1983 ve aymi sekilde, l.a France
de Richeliew, Paris, Fayard, 1984.

103) Pierre Rossnvallon’un eserinin baghginm gosterdigi gibi, Le Moment Guizot, Paris,
Gallimard, 1985,
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davayla 8zdeglesmez. Bu dizi ulusal yapinin ana diregini olugturur. Yapuun
bir yanmnda ve iistiinde, bakigtmh bir durumda, devletin edebiyatgilan
vardir ~Retz, Saint-Simon, Chateaubriand- diger yanda ise biytik siya-
setgiler — XIV. Louis, Napolyon ve De Gaulle. Hizmetkérlar, ozanlar ve
biiyiik yorumcular. Devlet amlariyla ilgili bu Fransiz sistemine &zgiinliigii-
nii kazandiran ve bu cografyaya dzgiilliiiinii veren gey igte bu g grup
metin arasindaki yapay ama zorunlu igteslik iligkisidir. Devlet hizmetin-
de olanlar devlet hafizasina hizmet ederler, ama eger ozanlar devlet hafi-
zasini sarkilarla dile getirmiyor olsalardi devleti cisimlegtirenler artik onu
temsil etmezlerdi. Zira bitiiniiyle yazinun itibarina ve sozceiiklerin mizi-
gine dayanan bir Fransiz sisteminin nihai temsilcileri onlardir, yani siyasi
eylemden gekilmig, hayranlik uyandirmig hayanlik duymug biiyiik yazarlar-
dir. De Gaulle'den sdz etmeyelim; onun edebiyat saplantst fazlastyla orta-
dadir. Peki Balzac, Stendhal, Hugo olmasaydi muhtemelen Sainte-Héléne
mahkmuyla ilgili o romantik figiiriin de olamayacagim unutabilir miyiz?
XIV. Louis'nin ciddi ciddi Amlar'n kaleme almaya girigtigi 1668 yilinda
Racine'in Les Plaideurs (Davacilar), Moligre'in Amphytrion ve L'Avare"
(Cimri) sahnelettigini, Boileau'nun L'Epit're au Roi'y1 (Krala 6vgii) yazdi-
gim ve La Fontaine'in Fables'n (Masallar) ilk alti kitabint yayinladigini
gormezden gelebilir miyiz? Edebiyatn siirekli basi ile devlet imgesinin
bityiik orkestrasyonlart arasindaki —sadece De Gaulle-Malraux'™ ikilisini
diiginmek yeterlidir~ bag hig olmadifn kadar sikdagnuguir.

Bu yap1 esas olarak sadece disiincenin bir yonii olacakur. Yani XIV.
Louis'nin, Napolyon'un ve De Gaulle'tn anilarinda cisimlegen gey ulusal
birligin {ig anahtar dénemidir: Mutlak monarginin yiikseligi, devrim mi-
rasinin yerlegmesi, demokratik ve cumhuriyetgi devletin derinligine kok
salmast. Olgu ortadadir, gizli ve kitleseldir, bagka iilkelerde ve bagka tarih-
lerde henzeri yoktur; devlet hafizasinin genel ekonomisini ve gizli siradii-
zenini o yonetir. Ulusal megrulugu en yogun bicimde saglamlagtirmig ii¢

104) Antimémoires bagh@ da yazar agisindan tamamen belirleyicidir; yazar, Les Congué-
rants'dan bu yana (1928) kabhramaninin agziyla soyle soylemektedir: “Amlar hancinde bangi
kitaplar okunmaya deger?” Malraux'nun, apki kendi baglaminda de Gaulle'in oldugu gibi, bir
gelenegin derinliginin ve zoruntulugun bilincinde oldugunu, General gibi 6zetlemeden degil,
yikip yeniden kurmadan yana oldugunu gosterir. Gergek, yapmacik ve Malraux'nun adlandir-
difn bigimiyle “yasanmighk” oranlan konusunda, ozellikle Jean Lacouture'in edebi versiyon ile
Mao Getung'la tinlii gdriigmesinin resmi versiyonlan ve genellikle, kendi hiyografisinin {inld
son baliimi, “La mémoire”, Malraux, une vie dans le sidcle, (Paris, Ed. du Seuil, 1973) arasinda
girigtigi aydinlanc kargilagtirmaya bagvuracafz.
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kigi; tarihimizde ve mitolojimizde, devletin neredeyse icinde yok olup
gidecegi La Fronde, Devrim, 1940 bozgunu gibi biiyiik krizler sonrasi
onemli devlet imgelerini temsil etmis g kisi; bunlarin her biri ok farkh
durumlarda ve gériiniirde ilgisiz sebepler ugruna, her biri kendi tarzinda
amlara kendi imgesini kazandirir ve sanki eylemlerini degerlendirivormug
gibi ortaya gikar. Sistemin ana kilidi, en {ist glivencesi ve sonsuz gergegi
buradadir. Eger Fransa’da devlet hafizasi varsa ve béyle bir yogunluk
kazanmiyorsa bunun nedeni sadece biiyiik devlet adamlannin siirekli olarak
giiglii ikridar ategini yeniden canlandirmug olmalan degil, tarihi gelenek
ile devamhihfin birbiri igine gegtigi {ig belirleyici dénemecin bu kurucu
metinlerde berraklagnug olmasidir: Sisteme gegerlilik ve i¢ mantik kazan-
diran gii¢li bir gakigmadir bu.

Aslhinda XIV. Louis'nin Aniar’inin onun imgesi igin vazgegilmez olma-
masinin, ayrnica Napolyon'un da anilarini kendi eliyle yazmamig olmasinim
pek énemi yoktur. Bu metinlerin cari dolagimi ve gergek kullanimi da pek
onemli degildir. Bunlar da ulusa ait dinsel ritiiel degerindedirler. Fran-
sa'da devlet hafizasi kurumsal ve kiimiilatif degil, kisisel ve neredeyse
topluluksaldir. Gergegin gergegini aktardigi kabul edilen en biiyiik devlet
anilan bilgi edinmek icin degil, kisinin kisilikle, kisinin en énemli Anlarin-

'da devletle dzdesligini teyit etmek igin okunur. XIV. Louis'nin Amilar'in-
dan geriye kalan sey Ispanyol evlilikleri anlanst degildir; “halki igin duyu-
dugu sefkati ve dostlugu gostermek amaciyla” benimsedigi “agin siddeti”
itiraf ederck daha fazla parlayan muhtesem Giines Kral'in Sainte-Beuve!®
tarafindan belirlenen bu “krallik notasidir”. Mémorial'den akilda kalan,
bir kaya iizerine civilenmig kahramanin igten haykinglandir. Mémoires
de guerre'den (Savag anilari) halkin bilincinde kalan sey tamamuyla birinci
ciimlede'® bulunur, herkesin kendi diigiincesini yansitabildigi ve devam
ise sadece bir savunma ve bir sergileme olan yu “belli Fransa diigiincesi"dir
bu. Gerisi gercekte sadece tarihgileri ilgilendirmektedir. En yiiklii devlet
hafizasi sade eylem anlatisi icermeyen anilardir. Bunlarda sirlan &grene-
meyiz, ama bir tslipla kargilaginz, bir imgeyi buluruz, bir rite uyariz, bir
tecessiimii izleriz. Ondan hareketle genel bir diizenleme gergeklegir, rast-
lantya bagh, ama zorunlu bir model ortaya gikar. Eger bu {i¢ metin olma-

105) Sainte-Beuve, Courseries du lundi, a.gy., V. cilt, s. 315.
) 106) Bu iinlii ilk ciimienin (“BGtiin hayaum boyunca, Fransa hakkinda kesin bir fikir edin-
fl‘“‘") titm agtsindan Kayip Zamann [zinde'nin ilk cmlesi olan “Uzun zaman, erkenden yatum”
Y aym olduguna yeterince dikkar gekebildik mi?
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saydi, onlan icat etmek gerekecegini sdylemek geliyor insanin iginden.
Zaten ilk ikisi icin pratikte olan gey budur, ¢iinki igiinciisiiniin itiban
diger ikisinin yeniden giincellestirilmesiyle agiklik kazanir. Bu {igii bizim
devlet iistbenimizi olugtururlar. Geriye déniik olarak Monluc'un acilan-
na, Boigne kontesinin zekice gevezeligine, Edgar Faure’iin kariyerindeki
beklenmedik olgulara gittikge daha ¢ok tat ve ilginglik kazandiran da
budur. Biiyiik kisilerin ge¢migteki igleri hakkinda yaydiklari panltl an-
latilar olmasaydi, ani gelenegi olmazdi, aynica tarihgi igin 6zne temelsiz
olurdu.

Devlet geleneginin eskiligi, edebi gelenek ile siyasi gelenek arasinda-
ki hayati bag, tarihi gelenekte iktidarin éziiniin yogun bir gekilde kigisel
olugu: Siirekliligi ve gesitliligi sonsuz bir amlar iiretimi igte bu G¢ ulusal
ozelligin gakigma noktasinda diizene girer. Anilar en azindan XVI. yiizyil-
dan beri mevcuttur, ama bir dizi istisna olarak. Gegen yiizyilda bunlar
ngin yigin kegfedildi ve yayimlandi. Giintimiizde bunlarin anlatmak isteyip
de anlatamadiklarint ¢6zmek igin yeni bir okuma gereklidir. XIX. yiizyil,
tarihimizin devlet sirlarini orada bulmugty, devlet hafizamzin gizli tari-
hini de orada bulabiliriz. Zira bilingaltina girmenin en iyi yolu diiglerse,
demek ki anilari da sirf anlatidan olugan marjinal bir tiir olarak degil,
ama bizi ulusal kimligimize gétiirecek bir yol, kutsal yol olmasa da bir kral
yolu olarak gérmek gerekir.



Ulus-Hafiza

- Kirk sekiz cildin ve ayrica La République’in (Cumhuriyet) on yedi cildinin
ortaya gikardign dért tiir ulusal hafiza vardir.

"[Iki feodal monarsiye ve devleti taruma ve kabul etme dénemine uygun
diigmektedir. Uzun bir olusumdur bu, ister Troyaly, ister Frank isterse
Galyal: olsun, soy saplantisi olan bir dénem; megrulugun dogrulanig ile
zengin Antik¢ag'a sahip gikigin birbirine siki siki baglandigi bir dénem.
- Oz olarak kralc: hafiza, giinkii salt iistiinligii temin edilecek ve kutsallig
benimsenecek krahin kisiligine baglidir. Bu hafizanin berraklagug: yerlerin
dinsel, siyasal, simgesel, tarihyazimsal ve soyzincirsel niteli§inin kaynag
budur. Belli bagh 6zelliklerini “miras” adi alinda yeniden gruplayabilme-
mizin nedeni, hafizanin ortaya giktigs gagda bile kendini bir ritiiel alarak
‘sunmaya 6zen gostermesi ve zamana kaydolmak igin zamandigi ile dogatis-
tiinii kullanmaya meyletmesidir. Hafiza igine heniiz ulusu olmayan ulusal
bir kutsallik kok salar; o bunu ulusal hafizanin gelecek biitiin ekillerine
miras olarak birakacaktir, ona siirekli bir gegerlik saglacak seydir bu.
Laik ve cumhuriyetgi hafizanin bu kutsallik mirasini ele gegirmek igin
gkullanacagl biitiin diizenekler, monarsi ilahiyatguanmn, kralin tarihyazim-
; cilarinin ve krallik memurlarnin monargik kurum iizerine, kralin bedeni
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iizerine, kiliseye ve Isa'nin bedenine baglanan ilahi bir olguyu yansitmak
igin kullandiklan geylerden yararlanacaker. Yani kurucu bir hahza; Les
Grandes Chroniques de France'n Hiristiyanhk ve hanedanhk agisindan
algilamgiyla, ayrica Etienne Pasquier'nin Le Recherches de la France’inin
(Fransa aragtirmalari) Gallikan ve parlementocu agtdan kabuliiyle ifadesi-
ni bulan hafiza. Ancak bu hafizays, ipki Commynes ve Monluc’ten Kar-
dinal Retz'e ilk devlet anilari gelenegini kuran kahramanlik anilarindaki
gihi, ilk Valois'lardan XIV. Louis’ye kadar devlet simgeselligi iginde, iilke
simirlarinin, siyasal cepheli feodal hudutlarin olusumunda da buluruz.
Ikinci tiir, bizzat kendi tasavvur imgesine biitiiniiyle kendini kaptirmg
anusal ve gorsel hafiza-devlet’in saf ifadesidir. Versailles bunun en garpic1
Smegidir; upki 1663’te biitiiniyle Colbert tarafindan kurulmug Académie
des inscriptions'un madalyonlarina basildign gibi taga kazinan, cisimlestirici
ve ayn bir bilyiiklikktiir 0; bununla birlikte aym slgiide evcillestirilmis
dogayla, saray ritiielleriyle, kralin putlagtinian kahramanhgiyla ve toplum-
sallagabilme kurallanyla ifade edilen biyiiklik. Ovgiilerle kutlanan degis-
mezligin hafizasy, giiciniin ve igigmin gérkeminde kendini bulur. Zorlayicy
ve baskici olmayan bir hafiza, tamamen resmi, koruyucu, sanatsever bir
hafiza; siyasi ve sanatsal yazgisi bakimindan, “krallanin malikanesi ve sa-
natlarin tapina@” Louvre miizesi bunu iyi ifade eder; o Louvre ki monar-
ginin digtigiiniin yildéniimi olan 10 Agustos 1794 giinii Devrim tarafin-
dan halka agik ilk milli miize haline getirilmigtir. Demek ki biiyiik 6lgiide
birlik¢i ve pozitif bir hafizadir bu; ama Collége de France ve Fransiz Aka-
demisi’yle devlet garantisi altinda edindigi 6zgiirliik alanlarint bizzat ku-
ran bir hafiza; XVIIL. yiizyihin dig bigimini koruyarak igeriden yikacag bir
hafiza. Burada bu béliim, Gnlii kigilerin éliimlerinden sonra cenaze séy-
leviyle, akademik 6vgii soylevlerine varincaya kadar, ya da evinde ziya-
ret ritiielini baglatan biiyiik yazarin dogusuyla agikga vurgulanmigtir. Dev-
letin monargik hafizasinin gergek gizli kargi hareketi olan Saint-Simon’un
Mémoires'inda (Anilar) bu degigmenin en ug ifadesi goriilecektir.
Ugiinci tiir, ulus-hafiza. Bu, ulus olarak bizzat kendinin farkina varan,
Devrim esnasinda varhi@ini ilan eden, Restauration'da diizene giren ve
Temmuz Monarsisi idaresi altinda kék salan, tam anlamiyla ulusal hafi-
zanin esas anint tegkil eder. “Ortak mal”in olusumundan ayn olarak,
bunun ortaya gikigin belirlemek ve degerlendiriligini anlamak igin bura-
da ¢ok sayida 6geyi bir araya getirmek gerekecektir: Bunun temeli ve ilk
kogulu olan medeni kanun, ayrica, benzer niceliklerin ve esit birimlerin
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kaydini 8ngéren genel Fransa istatistiginden, anilarin kapitalizasyonunu
gosteren bu ilk devlet anilarina kadar, bu arada esas niyetini boyle agikla-
yan Thierry'nin Lettves sur Uhistoire de la France'ina (Fransa tarihi iizerine
mekeuplar) kadar. Biitiin boyutlariyla, hukuksal, tarihsel, ekonomik ve
cografi boyutlariyla genlegen ulusal hafiza. Bu, biitiin romantik ve liberal
tarihyazimu icinde kendini gegmis olarak yeniden bulan Ulus'tur; yagan-
mugligiun derinliginde, tarihsel romanla kendini kegfeden, Michelet’nin
Tableau de la France'inda (Fransa tablosu) anlaulan cografi varliginin
birligi iginde kendini duyumsayan bir Ulus; Guides-Joannes'in olugturul-
mastyla kendi kendini agimlayan, yeni resimde manzaralanini bulan bir
Ulus. Ozellikle kendi hafizasinin agimlanmasini ve korunmasini saglaya-
cak araglan yaratan bir tasan olarak ulus: Miizeler, uzman ropluluklan,
Ecole de Chartes, Tarih ¢aligmalan kurulu, Ulusal argiv ve kiitiiphane-
ler vb. Hatra bu bang déneminde bile Versailles miizesinin tarih galeri-
sindeki savag tablolanyla, Napolyon’un kiillerinin geri getirilmesiyle cogan
bir ulus. Ozellikle mitik asker Chauvin mitiyle can bulan giftgi asker
mitiyle. Ulusal yagamun tarihsel agidan donuk ve bog zamany; oyle ki
1830 devrimi bile 1789 devriminin minyatiirii olarak goriiliir; ulusal mace-
ralarin giiglii anlatilan arasinda, Biiyiik Napolyon ile kiigitk Napolyon,
- Aydinlanma dénemi ile sosyalizm, devrimci destan ile cumhuriyetgi des-
tan arasinda sikigip kalmug bir zamandir bu. Ancak ayni zamanda ulusal
hafzamn en dolu zamans; bunun merkezi, kurumlar bakimindan bu hafi-
zasal hareketliligin en belirleyici kigisi olan Guziot ile heryerde oldugundan
burada bireysel olarak higbir yerde olmayan Michelet arasinda gidip ge-
lir. Olas1 biitiin hafiza mekanini agkinlagtiran Michelet, giinkii digerleri
arastnda o geometrik yerdir, ortak belirleyicidir, Hafiza mekanlen’min ruhu-
dur.

Dordiinet tiir hafiza, La République’e 6zgit yerlerin aydinlatug bir
hafizadir: Ulus-hafiza'nin etkin yansimast, toplumsal ve militan koklegmesi
olan yurttag-hafiza. Biiyiik 6lglide demokratiklestirilmis, kitlenin hafi-
2asy; en genel olarak egitsel anitlanyla ifadesini bulduguna sasmamak
gerekir: “Bilyik Lavisse”in bilimsel tarihyazimi, manzaraya dair giiglii
Onsezgisini begeri cografya diline déniigtiirmedeki drnek miicadelesiyle
Vidal de la Blache. Bu hafiza hayali Alsace iiyeliginde kendisini hissetti-
fir; okul haritalanyla ve Altigen geometrik gekliyle bakislara kendini kabul
ettirir; Paris’teki heykellerde gozlerden kagmaz, sokak isimleri repertuva-
nnda yer alir, Palais-Bourbon parlemento séyleminde tutanaklara geger.
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Okul klasiklerinin kiiltiirel ana metinlerinde belirlenir ve dondurulur;
Ecole normale supérieure’e hazirlik siniflan ve Eléments pour une doctrine
radicale adli eserin yazan filozof Kutsal Ruh Alain bunun basit &rnekleri-
dir. Bu yurttag-hafiza bir engel olugturur; ulus adi alunda uzlagnug bir
toptum ile devletin agtlmaz bir sentezidir. iste bu yiizden de onunla bagla-
dik, sanki bu pekigtirilmig ulusal hafizanin yogun siyasal birligi Verdun'dan
bu yana ¢aglarin agindirmasina maruz kalnmugtir.

Kraliyet hafizas), devlet-hafiza, ulus-hafiza, yurttag-hafiza; sonugta ulu-
sal kimligi saptayan dort dnemli anla buluguyoruz: Feodal monarsi, mut-
lak monarsgi, devrimin yerlegmesi ve cumhuriyetci sentez. Giiven verici,
ama hayal kiriklig1 yaratan sonug. Peki konu digina boyle biiyiik bir gikig
gerekli miydi? Yolun sonunda en geleneksel siyasal tarihin klasik aynmlan-
na varacaksak, bu yalpalamalann, bu hafiza zorlamalarinin ne yaran var-
dir? Bu, Fransiz devlet tarihinin eski, belirgin ve gosterigli ayrimlarina,
simgesel agimlama disinda bogluk ve bulaniklik —en iyi ihtimalle gériintii
giizelligi- diginda ne karmaktadir? Ciinkii bu dért tiir hafiza anlamlanim
onlari ortaya ¢ikaran bir beginciden, bizim hafizamizdan ahir: Ortakmal-
hafiza.

Ortakmal-hafiza deyigini sadece ulusal gegmige tamklik eden biitiin.
nesnelere dogru genigletilmig bir kavram olarak degil, daha derinde, bizzat
hafizanin geleneksel hedeflerinin ortakmal ve kolektif miras haline geti-
rilmesini anlatan bir kavram olarak anlamak gerekir. Bu metabolizma ilk
agamada, en azindan, Devrim'den beri ulusal hafizanin diizenlenmesine
temel tegkil eden klasik tezatliklarn bitisiyle ifadesini bulur: Eski Fransa'ya
karg1 yeni Fransa, dinsel Fransa'ya kargi laik Fransa, sagc: Fransa'ya karg
solcu Fransa. Bir tiikenistir bu, ama soyzincirlerinin ve sadakatlerin yok
olusuna neden olmaz; aynica en azindan en son degigim konusunda de-
mokratik érgiitlenme igin zorunlu béliinmelere engel olmayan bir zayif-
lamadir; ancak bu bizzat bu demokrasinin ilkesini sorguya agar. Hafiza-
nin bu gekilde ortakmala déniigiimit, ulusun derinliginde gdmiilmii olanin
yiizeye gikigiyla, ayrica Albigeois savagindan Nazi isbirlikgiligine, Saint-
Barthélemy’den Vendée savagina kadar ortak vicdandaki en acth béltimler
iizerine serbest doniigle ifadesini bulur.Ya da Cumhuriyer gibi siginak
degerlerle asgari diizeyde uzlagmakla. Hafiza 8zellikle ulusa ait olma duygu-
sunun gittikge giiclenmesiyle ortaya gikar; bu duygu geleneksel ulusgulu-
gun olumlayici tarzinda degildir —tazyikleri beslese bile—, ama ulusal tekil-
lige kargt yeni bir duyarhliktr; bu tekillik Avrupa'ya girisin yarattig: yeni
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kogullarla birlegmigtir, modern yagam tarzlaninin genellegmesiyle, merkezi-
yetgilikten kurtulma istekleriyle, devletin gagdas miidahale bigimleriyle,
ahgildik Fransiz’lik normlarna pek de tabi olmayan bir gogmen halkin
giiglii mevcudiyetiyle, Frankofoni’'nin kiigiilmesiyle olugan yeni kogullarchr
bunlar.

Kesin bir doniigiim. Iste bu déniigiim Fransa'ya hafiza yoluyla tarihsel
yaklagimin her alanina yenilik getirir ve iste bu Hafiza mekdnlan da bunun
odaginda yer alir.

Hafiza bugiin “Fransa”ya ancak devletle 6zdeglesmesiyle taniyabilecegi
birligi ve yasallig irade ve tasavvur olarak baglayacak tek sigrama tahtas,
uzun siiren biiyiik bir giiciin ifadesidir. Giiciin, ulusun ve Fransa imgesinin
devletin bu eski ve etkili tzdeglesmesi diinyanin gelisimi ve kuvvetler
iligkisi kargisinda gittikge bozulmugtur. Yanim yiizyildan bu yana hem
vicdan hem de bilim buna kars: ¢tkiyor.

Fransa’nuin gerilemesi I. Diinya Savagi’'nin hemen sonrasinda baglad;
ancak biitiin Avrupa’nin gerilemesiyle birlegen bu gerileme igeride ulusalc
duygulart ve yenilenme yanilgisindaki saglamhg bertaraf eden tepkicilerin
sézlerinde ifadesini bulmugtur. Suras: bir gergek: O zamana kadar Avru-
pa'ya ait biitiin biiyiik tecriibelerin tarihsel laboratuvan olmakla dviinen
Fransa —feodaliteden cumhuriyete kadar, bu arada mutlakiyergilikten,
H;igh seferlerinden somiirgecilige, Reformdan Aydinlanmaya kadar— sa-
vagtan bu yana digtan gelen biiyiik olgulanin etkilerine maruz kalmaya bag-
lamigtir: 1917 Devrimi, fagizm, ekonomik kriz ya da “Trente Glorieuses”iin
yayginlagmasi. 1940’taki gergek bozgun, hiir Fransa'nin birlikte hareket
ettigi miittefiklerinin zaferiyle perdelenmigtir. Cumhuriyetin yeniden ku-
rulmasini kendisini borglu oldugumuz De Gaulle iflas duygusunu silip
atmugty, aksi halde Fransa somiirgeler sorunu ve dnsezilerin felce ugramas:
kargisinda ayn1 duygu igine gomiiliirdii. Biiytimenin katkistyla Cezayir’den
gekilmeyi bir zafer iislubuyla bezeyebilmis ve kisa siire sonra da Fransa’nin
niikleer giigler arasina girmesiyle bunu unutturabilmigti. 1962 tarihi De
Gaulle déneminin sonunun ve ekonomik krizin genele yaydig kesin bir
bilincin baglangici olmugtur. Fransa’nin vasat devletler arasinda ve Avru-
pa'da kesin dengesini bulmasi, kendine ve gegmigine bir kez daha bakma-
sin gerektirdi. Bu yillar bir ortakmal-hafiza donemiydi; ayrica Fransa’'min
ulusalciliktan uzak bir ulusla kucaklagma dénemiydi.

Ustelik ayni siire boyunca tarihgilerin biitiin abalan geleneksel ola-
rak devletle 6zdeglesmis ulus olgusundan vazgegmeye ve gergekliklerin
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diinyasina gokten birlikgi vahiyler indirmeye yoneldi. Bu gergekler, 6rne-
gin bolge, eyalet ya da kéy gibi ister ulusal biitiinliikten daha alt bir ¢éziim-
leme diizeyinde bulunsunlar, ister, biiyiik ekonomik dénemler, demografik
akimlar, kiltiirel uygulamalar vb. gibi tist bir diizeyde bulunsunlar, her
durumda bagka bir agamaya aittirler ve zgiilliiklerini yeniden tanimalan
gerekmektedir. Ote yandan ulusun kaderinin onemli tarihleri ile Fransiz
tarihyaziminin yontembilimsel ilerlemeleri arasindaki paralellik dikkat
cekici ve anlamhdir. 1930 bunalimi Annales’in ortaya gikmasiyla; Ikinci
Diinya Savag: sonrasi, demografik, ekonomik ve sosyal tarihin panlal:
donemiyle; Cezayir sgavaginin bitimini izleyen yillar ise zihniyetler tarihi-
nin yiikseligiyle ayni zamana denk gelir. Ulusal vicdan ile bilim sanki yan
yana yiirliyormug gibi, ikisi de aym olguyu kaydeder, ama bilim, vicdanin
evrensel mevcudiyet agisindan yitirdigini yontemin evrenselligiyle telafi
eder. Bu varsayimin dogrulugu ne olursa olsun, sonug ayn olmugtur.
Simdiye kadar uygulandips haliyle rarihgi bir ¢dziimleme kargisinda konu
olarak Fransa iglevsel ve inandirict ¢ahgma bitiinliigiinden yoksundur
artik. Ekonomik faktorler, kiiltiirel uygulamalar ya da zihinsel geligmeler
bile incelense, artik biitiinlitk bag kalmamugtir ve “bir Fransa”nin varlig
tamamiyla sorunsala doniigmistiir. Ulus konusunun egitimde sunulug bi-
¢imi hakkindaki belirsizlik bunu burada gézler oniine sermektedir. Lavisse
zamaninda oldugu gibi artik sorgusuz sualsiz tek bir “Fransa tarihi” yapi-
lamaz. Ayrica giintimiizde yazilan ve kismen otuz yilin biregimini ¢ikaran
biitiin tarihlerin bunu sorgulama tarzi ‘diginda bagka bir tarzla yapabile-
cegi kugkuludur.

Birlestirici anlamiyla “ulus” ancak hafizanin, sadece hafizanin kar-
gisinda gegerliligini ve yasalligini koruyabilir. Béylece bir sermayelestirme
gergeklesir ve derinlik kendini kabul ettirir; bizzat devletgi bir devam-
hiligin agikhg biitiin anlamin, biiyiik giic siyaseti esinleyebilecek ya da
bir st dili haklilagtirabilecek bir gurur konusu olarak degil, bir olgu ola-
rak kazanir ve korur.

Zira Fransa, biitiin eski Avrupa uluslar1 arasinda, devletgi belirlenimin
en erken, enssiirekli ve en kurucu oldugu, hatta ortak biling igin neredeyse
zaman dig1 ve kesintisiz oldugu ulustur. Fransa'da, biitiin komgularimin
aksine, cografi ve ilkesel devamliik her zaman baglarini ve aracilanni
bulmugtur. Fransa’nin devamhhk iradesini ve birlegririciligi benimsemesi
yukaridan gelir; bunlar dagitici kuvvetler ne kadar giigliiyse, hitkmedecek
birlikler ne kadar az tiirdegse, patlama ne kadar ¢ok tehdit ediciyse o ka-
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dar enerjiyle ve kimi kez de umutsuzca desteklenir ve dile getirilir. Fran-
sa'nin giiciiniin ve “biiyiikliigiiniin” malzemesi olan tarihsel hafizanin
erktekelci yapisi giiphesiz ayni zamanda onun dogustan zayifhginin ifade-
sidir. Fransa “duragan-merkezi” bir ulustur. Kendi hakkindaki bilincine
sadece siyasetle varabilmigtir, yoksa merkantilist iradeyle biitiinlegmig,
ama sanayi devriminin ve yiikselen kapitalizmin en giiglii oldugu zaman-
da bile ikincil bir ugrag olarak kalmig ekonomiyle degil; biitiin diinyaya
yailinig, ama toplumun dokusunu ancak devletin ona gizdigi yollardan
olugturabilmig kiiltiirle de degil; zorlayici bigimde kendini kabul ettiren
dille de degil. Topluluk bilincini ve ulus duygusunu berraklagtirmaya yet-
mis bu dort alanda devletin yonetici, koruyucu, birlestirici ve egitici rolii
buradan gelmekredir. Fransa'da liberal bile olsa ekonominin kavramlari-
na oldugu kadar uygulamasina da yon vermig ve onlan giigliikle ve yarim
yamalak igleten ey devlet olmugtur. Devlet, 6zerkliklerinin gereglerini
temin etme pahasina bile olsa, dnemli tiniversite ve akademik kurumlan
kurmugtur. Devlet elverigli olarak gériilen dilsel diizgiileri yaymug ve tagra
agzim ortadan kaldirmugtir. Devlet toplumu sivillegtirmigtir. Higbir iilke
ulusal devlet, onun ekonomisi, kiltiiri, dili ve toplumu arasinda bu kadar
stki denklik kurmamigtir. Yine higbir iilke radikalizmi —iki kez, ilkin XIV.
Louis mutlakiyergiligi, ikincisi Devrim— bu kadar agik bir sekilde yagama-
nugtir. Bu deneylerden her biri ulusun tarih hafizasinin zorunlu ve eksik-
siz bigimde yeniden yorumlanmasina yol agmugtir. Fransiz ulusal tarihinin
celigkisi, kendi 6zsel devamliligini, dogasi geregi en az devamlilik igeren
seye, siyasete yerlegtirmig olmasidir. Boylece Fransiz ulusal hafizas: digerle-
rinden daha ¢ok tartigmal bir tarz iizerinde, agin kéktencilik ya da zora-
ki tortulagma iizerinde geligmigtir.

Ancak tamamen ulus-devlet ufku altinda siirtip giden bir tarih, devlet
¢evresinde diigiimlenmig olan bu hafizanin ulusal tortulagmasini ortaya
koyamaz. Boyle bir tarih dogal bir birligi gerekeirir, ki biitiin bilgilerimiz
bunu yalanlyor. Aruk diinyanin Fransa'dan alacak pek dersi olmadiginda,
Fransa 6rnek bir tarih ileri siirmekteydi. Bu tarih fethedici ve evrenselci
bir ulus goriigiine denk diigiiyordu; Alugen igine kapanma bunu safdillik
ya da sagmalik haline getiriyor. Diinyaya model olarak bunu énerip hatta
onu zorla kabul ettirirken, ulusun bizzat sahip oldugu seyi saklamaktadir.
Tarih bu emperyal ve askeri modeli silmigtir. Ulusal tarih kendi devaml-
ligint ancak hafizada anlamaktadir. “Fransa” ya kendi hafizasidir ya da bir
hig. Eger bir ulus varsa, bu ulus ulus-devlet tarihini idare eden gizgisel
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nedensellikten ya da hikmeti hiikiimetgi amagtan degil, ama hafiza ekono-
misini idare eden giincellestirici siireklilikten ibarettir ve kiimiilatif kay-
malarla ve birlestirici hesaplarla igler. Sematik basitlikleri iginde goste-
rebildigimiz bu dort tiir hafizanin esas ilgingligi ulusal olusumun dére
agamasin1 mekanik olarak ele almasi degil, bu belirli kesitlerin dtesine
gegmesi ve bunlar bagka bir tarihin ortiisiiyle drtmesidir. Bunlarin birbi-
rini izleyen bir silsilenin aksine agikga gosterdikleri gey bir hafiza siirekli-
ligidir; bu hafizanin 6nceki katmanlan bir tarihi, hatra goktan gegip gitmis
bir tarihi entegre etmigtir. Bunlar birbirleriyle baglanaihdirlar, birbirlerine
sanlnuglardir, cakigmuglar, kaynagmiglardir; 6yle ki higbiri tamamen kay-
bolmaz. Kundaktan gikmalan bile bir hafiza neticesidir. Hafizayla ilgili
bir “Tocqueville’cilik” vardir ve, bu derine igleyen, giltils kirk sekiz projek-
tére, korkmadan aydinlatici kapasite diye adlandirdigimiz olguyu kazandi-
ran da odur.

Hafiza biittintiyle stirekliligin yayilmasina, bir benzersizligin degerlendi-
rilmesine ve bir zamandizinin ortaya gikmasina baghdir. Onu hisseden
vatandagta, onu agimlayan tarihgide —ve bagta ben olmak iizere, bu Hafiza
Mekéanlan’na katkida bulunan herkese— olgunun salt biiyiikliigii kargisinda
bitmez titkenmez bir tutku, anlagilmaz bir hayranhk uyandiracak, ama
kesinlikle bu gegip gitmig yiicelikle bir 6zdeglegme ya da en kiigiik bir
nostalji yaratmayan bir devamhhktr bu. Simdiden epeyce-kalinlagan bu
iig cilt bu tekilligin kivnmlannin tamamiyla agimladigt ya da ana hatla-
nmt belirledigi iddiasinda degildir; ancak bu ciltler bu tekilligin tslubunu
diger ulusal olugum tiirleriyle birlikte gereken kargilagtirmay: saglamak
niyetindedir; bu tekillige ger¢ek boyutunu ancak bu kargilagtirmalar vere-
bilecektir. Ulus-devlet tekeli Fransa'da degildir, ama bu deneyimi bir
devletin gelisimine, bir topraga koklesmevye, kiiltiirel bir ifadeye iglemis,
onu, uzun siire topraksiz ve devletsiz kalmig Yahudilerin “hafiza-halk:”
olarak iglerine igledikleri anlamla, bir “ulus-hafiza” haline getiren bir ifa-
de tarzina nakgetmigtir. Devletin hafizasi, hakli bir segimin gergeveledigi
ve tarihcinin egelenerek sergiledigi tarihsel bir gelenek, bir tarihyazimu,
manzaralar, kurumlar, anitlar ve séylemler iginde saglamlagnusur. Bu
kitabin konusu da bundan farkh degildir.

Ancak kitabin ulagti sonuglardan herhangi biri, bizim bildiklerimizden
farkl bir zamandizini agikhga kavugturmak degildir; npki La République’in
1880-1890 yillar: igin yaptig gibi, birgok makalenin vurguladig 1820 ile
1840 arasinda ulusal bilincin kitlesel olarak ortaya gikigi da degildir. Bunu
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en sonda haturlatmamizin nedeni, 6ncelikle her tiir yeni tarihsel yaklaginun,
ulusal tarihi yeni bir zamansal elekten gegiren, temel baglangig noktas:
ya da kesin kazanim olarak bir zamandizinin olugturulmasiu hedefliyor
olmasidir. Fransa'nin siyasal tarihinin zamandizini vardur, giinkii gagdas-
larin duygusuyla aym zamanda ortaya gikarilmigr. Ama ekonomik; de-
mografik tarihin ve sosyal tarihin de zamandizinleri vardir ve bunlar daha
genig erimli ve daha uzun siireli egimler iizerinde bulunur. Kiiltiirel tarih
ve diigiinceler tarihi bagka zamandizinlerini kabul ettirmigtir. Her tiir
agtk zamansal kesitlemeye kargi olan hafizanin birinci ve vasati gergeve-
lenmesi aym anda kendine 6zgii kesitler dogurur; bunlar bagka kayitlarda
bagka anlaml: kesitlere yaklagunlabilir, bu ise gerekriginde bunun iglevsel
verimliligini ve “bilimsel” gegerliligini kanitlamaya yeter.

Ancak bu wsrarin esas sebebi bu degildir. Ortakmal kavramin icat
eden, gotigi kegfeden ve “ulusal”’dan bagt dénmiig bir tarih ihtiyacina
kapilmis XIX. yiizyl ile, hafiza gereksinimiyle kavrulan, ortakmal kav-
ranuni genellegtiren, Ortagag’a tutkun ve muzaffer ulusalciliktan ayrilan
bizim XX. yiizyilimiz arasinda derin iligkiler ve yakinliklar vardir; bunlar
saglam bir tekdiizelik {intyle kayitsizhiin ve kiiglimsemenin kegfedildigini
ortaya gtkaran harekerte bile kendi ulusal zamanimiz1 nitelemeye katki-
.da bulunur: Romantizmle kiiltiire! agidan zengin bir dénem, ama Birinci
Imparatorluk’tan daha az tarihsel panltiya sahip, ikinci Imparatorluk’tan
daha az ekonomik pariltiya sahip bir donem; burjuva monarsisinin siyasi
agidan tam anlamuyla gekiciligini yitirdigi bir donem, tpki bizde De Gaulle
sonrasinda oldugu gibi. Gegmigte Guizot bu tutucu liberalligin bedelini
yapuigi iinle demistir; igte 0 Guizot burada hafizanin merkezi diizenleyi-
cisi olarak yerini almaktadir.

Bu iki gagn ortak bir temel gizgisi vardir: Geleneksel gegmisten aniden
kopma ve ona yeniden kavugma ihtiyaci. Devrim’den ve imparatorluk’tan
hemen sonra, bu kavugma tarih yoluyla ve eski Fransa'nin monarsik geg-
miginin “ulusal” yorumu vasitastyla olur. De Gaulle déneminin, Cezayir
savagimn ve Fransa'nin tanidig1 en kuvvetli ekonomik devrimin sonrasin-
daki kavusma ise hafiza vasitasiyla, Galya merkezli, emperyal ve evrenselci
ulusa dair ulusalci degiskenin bir yana birakilmasiyla olmugtur. Bu gézden
diigme sadece olaylarin gidisi nedeniyle degildir. Onemli boyutta iki olay
buna genigce katkida bulunmustur: Bir yanda ulusun demokratik ve cum-

uriyetgi tam kabuliiniin saga demirlemesine katkida bulunmug De Gaul-
le’cii skiimenizm; diger tarafta, solda Devrim tarafindan hapsedildigi
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denklemden ulusu ayirmak ve dinamigini harekete gegirmek iizere 6nemli
rol oynamug olan devrimci diigiincenin yakin tarihlerde sona ermesi. Igte
simdi onun kargisindayiz, ama o bagka seye doniigmiig durumda, gogulcu
ve bariggt bir alana yerlesmis durumda; yapmacik sonsuzlugundan giknug
ve 6ngoriilemez bir gelecege dogru yénelmis durumda. Igte tersyiiz edilmig
gergekliginin kargisindayiz, yankilanimin derinligini, yogunlugunu ve tuhaf-
ligini 8lgiip bigebilecek durumdayz. Bir yiizydl boyunca ulusguluk bizden
Ulus'u gizlemigti. Simdi Chateaubriand'm séylediklerini yineleyip “Fran-
sa'nin diigiincenin ilerlemesiyle uyumlu hale getirmek amaciyla yilliklarin:
yeniden diizenlemesi gerekir” demenin zamani degil midir? Giiniimiiziin
ulusal kimlik bunalimi ve kimlik dayanaklannin sarsintis iginde bu kim-
ligin diizeltilmesinin ve Avrupa biitiinii i¢inde yeniden tanimlanmasinin
ilk kosulu hafizayla ilgili ortakmallarin degerlendirilmesidir.

Savaggt, emperyalist ve Mesihgi ulus geride kalmigtir. Bugiin ulusun
dig diinyaya agilmast, ancak mirasini tam olarak sahiplenmesiyle miimkiin-
diir. Uluslararasi gelecegi ise burada ele aldigimiz konuyla, yani 6zel'in
kil kilina élgiilmesiyle miimkiindiir.

1986



Fransa'lar:
Fransa Tarihi Nasd Yaglmali?

Les France (Fransa'lar) dizisinin bu iig cildiyle Hafiza Mekanlar tamamlan-
makeadir. Ancak, baglangigta ilan edilen 4 cilt 7'ye qikti. La République
(Cumhuriyet, 1984) on sekiz cildiyle sadece bir derlemeyken, yiiz otuzu
agkin béliimden olugan dev bir Meccano haline geldi; bu boléimler dnce-
den diigiiniilmiis ama karmagk bir diizene sahip; bunlar ¢ok sayida kestir-
me yol barindiran katedralimsi ve labirentimsi bir anit1 olugturuyor; odak-
lar son derece degisken ve kullanilmasi da son derece belirsiz ve sorunlu.
Tek bagina bir “hafiza mekan” bu, hatta oldugu gibi ele alinip incelen-
mesi gerektigini bile sdyleyenler gikacakur. Konu éyle gerektirdigi i¢in
bulunmug, pek tamidik olmayan “hafiza mekam” deyisi rekor bir stirede
‘varaticisinin elinden siyrildi ve ortak séz dagarnnin bir terimi haline gel-
di. Ayn1 zamanda bundan sekiz yil 6nce ilk cildin baginda kuramlagtirilmig
olan kavram hem Fransa'da hem de diger ilkelerde birgok santiyenin
agilmasimi saglads; az gok ashna uygun kopyalanin ve yanlis kullanim-
larin yanu sira gogunlukla verimli uygulamalar dogurmugtur'. Biitiin bu

1) Bkz,, 1. Quarto’nun baginda, “Entre mémoire et histoire, la problématique des lieux”.
Okuyucu buna siirekli bagvurmalidir.
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agthmlar tizerinde, bu tagkinhklar @izerinde bazi agiklamalar yapmanm
zamani geldi.

Gergekten de tasarinin gergeklegtirilmesi, tanimlanig bigiminden de
belli oldugu gibi, kendi tarihinin agirthgini tasimaktadir. Baslangigtaki
fikir, abgildik tarihin tersine, kolektif mirasin berraklagma noktalarinin
segmeci ve uzmanca agimlanmasina dayaniyordu; sézciigiin biittin anlam-
lanyla, ulusal hafizanin kék saldigr belli bagh “yerlerin” envanteri, kisaca
Fransiz simgeselliginin genig bir topolojisi s6z konusuydu. Béylelikle dért
cilt 6ngoriilmiigtii: La République (Cumhurivet) igin bir, La Nation (Ulus)
igin iki, Les France (Fransa'lar) igin bir cilt. Bunlarin verileri de belirlen-
misti: Bolgesel, dinsel, toplumsal ve siyasal veriler. Yol boyunca ve Lu
République’ten sonra La Nation'un iki cildi tice gtkt1 (1986). Yazarlar ken-
dilerini tutamadiklan ya da ustabagi kontrolsiiz oldugu igin degil, ama
¢ahgmanin biitiin seyrini idare eden bir i¢ manuktan dolay.. Gergekten
de La République bu kavramin gegerliligini test etmek, onun farkli uygula-
malarim géstermek ve dikkati onun en merkezi ve en béliinmez & iizeri-
ne, yani IIl. Cumhuriyetin baglangi¢ dénemindeki yaraticr sentez iizerine
toplamaya yetecek 6rneklerle yetinebilirdi. La Nation alan degigikligini
zorunlu kiddi. Ciinkii artik ortak mirasin ortak zenginlikleri iginden alina-
cak numunelerin siki bir elemeden gegirilmesi degil, yasanmig tarihin biin-
yesinde bu tarihin yapisim ortaya gikarma ve yeniden inga ettirme amacuy-
la geni bir girigim s6z konusuydu. Isaret edilen olgu artik sadece hedefle-
rin, yani en goriiniir olandan en gizli kapakli olana dogru —iig renkli bay-
raktan Victor Hugo'nun cenaze wrenine ve III. Bélge Egitimseverleri
Dernegi kiitiiphanesine kadar— belirlenmesi degildi; bunlann gizli diizen-
lenis bigiminin agiga ¢ikarilmasi, bunlann kavrayic1 ve stradiizenli mi-
marileriydi. Oncelik artik sadece konular degil, onlarin séylemiydi; artik
sadece bunlann ¢éziimlenisinden dogan sonug degil, bunlann birlegtirilig
tarziydi. En sonunda ulagtigim bu i ge de buradan ileri geliyor: Oncelikle

LI 13 » o«

“miras”, “tarihyazinu”, “manzaralar” ile birlikte maddi-olmayan’in stogu;
sonra “llke”, “devlet”, “ortakmal” ile birlikte maddi-olan; en sonunda
“san” ve “sozciikler” ile birlikte afaki olgu. Buna kargin fiizenin bu nka
basa dolmuyg ikinci katman, baglangigta dngériilen rotayt saptirdi ve biitiin
programin yeniden ele alinmasini gerektirdi.

Oysa bu arada yapita birgok yeni veri eklendi. ilan edilen program
en azindan sayist bakimindan tamamlanug gortinen bu dort cildik yigin

da vardi. Kavram biiyiik élgiide yayginlagti; yalmz maddi ve anitsal mekén-
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lara indirgendiginde, kamuya yonelik bu deyigin kamu nazaninda aldig
anlamdan pek uzak olmayan bir kullanim kazand:?. iste bu konuda vox
populi, vox Dei (halkin sesi, hakkin sesi). S6zliige bir kelime katmig olmak-
tan gok memnun olundu, geriye sadece gsapka gikarmak kaltyordu. Olayla-
nin garip bir seyriyle, her yerde kullanilip duran bir diigiince ile bir sézctigii
sonsuzca didikleyip durmayacak muydik? Bu kadar siradanlagan, bu yiizden
de igerigini kaybeden bir baghk nasil kullanilird)? Siradan sozciik orta
malt haline gelmiyor muydu? En nihayet, ydntemin énemli gizgilerinden
biri olarak La République'in sonug béliimiinde bildirilen ve yayinlann sel
gibi artmastyla berraklagan ulusal tarihyazimin giiglii bigimde geri doniigii
soz konusuydu?.

Yine abartmak gerekir miydi? Her sey séylenmemig miydi? Bu biitiin
icinde tek bir cildin en kiigiik bir anlamu var miydi? Siiphesiz Fransa
tarihlerinin higbiri “mekénlar” formuliine uymamaktaydi. Ancak fiize-
nin bu ti¢iincii katmani bu formiile ve onun igerdigi ¢ogaluci dinamizme
agikca bagli olsaydi -1, 3, 6,...— yayinciya oldugu gibi okuyucuya da tama-
men dayanilmaz gelecek bir sonuca mi ulagird1? Bu sirada araya giren
Devrimin ikiyiiziinci yildéniimii ve hazithg yapian De Gaulle yili gibi
énemli olaylar Fransa'lar projesini baz1 pargalardan yoksun birakn, burada
yer almas: gereken 6nemli konulann gz ardi edilmesine neden oldut. En
iyisi bu kadarla yetinmek depil miydi?

Ustelik devam etmek demek, kozu iki katina ¢ikarmak, ama en bagtaki
anaparay! tehlikeye atmak demekti. Gergekten de La Nation’da kullanilan

2) Halk ve hukuk hakkinda. Kavram gergekte hukuk alanma da girer: Tarihsel amitlar
:akkmdaki 1913 yasast artik “hafiza yerleri” bagh@i alunda olas simflandismalan kabul etmekte-
ir.

3) L'identité de la France (Paris, Flammarion, 1986, 3 cilt) ile Fernand Braudel; Jean Favier
Histoire de France'm alu cildini yonetiyordu (Paris, Fayard, 1984-1988), Georges Duby, Emma-
nuel Le Roy Ladurie, Frangois Furet ve Maurice Agulhon L'Histoire de France illustrée’de birbir-
lerini izliyorlards (Paris, Hacherte, 1987-1991), Pierre Goubert ve Daniel Roche, Les Frangais
22 FAncien Régime, Paris, Armand Colin, 1984, 2 cilt, bunu Yves Lequin Histoire des Frangais.
XIXe.XXe sidcles, g cilt (Paris, Armand Colin, 1984) ile izler; bunlan taglandiran André But-
guidre ile Jacques Revel yonetmindeki Histoire de la France'in dort cildi olus (Paris, Ed. du
Seuil, 1989-1992)

4) Omepin Marcel Gaucher, Frangois Furer ve Mona Ozouf (Paris, Flammarion, 1988)
Yonetimindeki Dictionnaire critique de la Révolution frangaise'de “Insan Haklan" adh yazisine
Yaymlach ve bunu La Révolution des droits de U'homme'da (Paris, Gallimard, 1989) ayrmuh olarak
agkladi. Jean-Picrre Rioux aldukga genis bigimde De Gandle en s sizcle’e aynlg seminer cahg-

-~Masmn senrezi olan “Le souverain en mémoire” ile “De Gaulle, homme-mémoire”s inceliyordu,
Actes des Journées internationales de I'Unesco, Paris, Ln Documentation frangaise, 1991, 1. cilt.
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mantik nedeniyle ayni zorluklar tekrarlamiyor, gerek konulann segimin-
de gerekse iglenmesinde olsun, sorunlar ¢ogaliyordu.

Bu yiizden &nceki ciltlerde zorunlu konular ve yiikiimliliikler gok na-
dirdi. Aksine, dogru saldin agisini belirlemek, hassas, beklenmedik ve ay-
dinlatict nokralan incelemek gerekti: Verdun'un yan sira asker Chauvin,
Coupole’un yaninda Cagne, Tableau de lu géographie de la France (Fran-
sa’nin cografya tablosu) yaninda Guides-Joanne. Bunlar hemen dile gelen
yakinliklardir. Buna kargin, Fransa'lara girigmek, atlanamayacak konu-
larin ortaya ¢ikacagini, bunlann kaginilmaz olarak birbirlerini ¢agristira-
caklarini kabul etmek demekti. Yani klasik konular, bol miktarda ve dizi
halinde. Ornegin “Saray™, “departman™), Jeanne d'Arc’1 ya da Eyfel kule-
sini ele almamak olmazdi: Okuyucu bunlar bulamadiginda gaginrdi. An-
cak bu konularin her biri hir hafiza mekani kategorisine —toplumsal model,
mekan-zaman ayrimu, simgesel beti, merkez nokta- bagh olduklarindan,
hepsi olmasa da diger belli bagh tasavvurlan dikkate almamak diigiiniile-
mezdi. “Eski Rejim ve Devrim” de siyasal hafizanin boliimlendigi baglica
mekanlardan biridir. Ancak, bunu iglemek, “Franklar ile Galyalilar”, “sag
ile sol” gibi siyasal hafizanin biitiin boliimlenmelerine deginmeyi gerekti-
rir. Tarum geregi, Fransa'min biitiin hafiza mekanlanini incelemek imkan-
sizdir: Bu yapit ne bir ansiklopediydi, ne de bir s6zliik. Ele alinan gergeve-
de, sistemli ve tutarli olmak gerekiyordu. La Nation'da yapiti yéntemlice
katmanlayacak bir “tarihyazim” boliimii vardi sadece. Burada terimler
dizini neredeyse genel kural olacakti; hayallere ya da keyfilige pek az ver
hirakiyordu. Yapit senteze dayal oldugundan, konularin ramamim ol-
masa da biiyiik kismint anlatmak gerekiyordu: Ornegin La Nation'da,
“Fransa’nin biiyiik vakayinameleri’ni takdim edecek Ortagag uzmani 6n-
sdze benzer bir girigle yetinmeliydi. Diinyanin aynasi, kiltiir yuvas: ve
Hiristiyan Fransa’nin tecesstimii olan “katedral” konusunda ayn1 Ortagag
uzmam sadece yirmi beg sayfayla yetinemezdi.

Dahast, konularin gogu o zamana kadar agikg¢a “hafiza yerleri” olarak
ortada duruyordu; bunlan belirlemek, olduklan gibi géstermek ve arala-
ninda baglantilandirmak yeterliydi. Bu kez bunlar iglemek s6z konusuydu®.

“Mekanlar” radan gerekliydi, ama alanlannda Panthéon'u, Ferdinand
Buisson’un Dictionnaire pédagogique’ini (pedagoji sozligii), tagra miizelerini,

5) Biirfiniin takdiminden itibaren, “bu son bolimiin gergek sorununun konuyu sonu belirsiz
bir agihma gdtiirmesi degil, hafiza mekanini aynca agiklamay gerektirdigi oldugunu” belirtmistint-
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sokak isimlerini, Devrim takvimini Altigen'i ve yeni oldugunu yorumcula-
nn kolayca kabul ettikleri diger nesneleri gostermek igin yeterliydi. Kav-
ramin verimliligi derhal kendini hissettirdi. Ancak, isi bize birakmamuglar,
Vichy, kusak, Vezelay ya da Gziim bag ve sarap hakkinda kiitiiphaneler
dolusu yazmglardi. Girigim dogrudan yéneldigi temalar ve konular hakkin-
da tereddiite diigmiigtii. Uygulamada 8ziinde yeni higbir konu yoktu. Amag
kesinlikle farkliyds, konuya igkindi, konunun etkinlikle olusturulma tarzinda
ve buradan gikacak anlamlardaydi. Hafiza mekaninin olabilmesi tarihgi-
nin, deyig yerindeyse, “hafiza-mekani haline getirebilme” giiciine baghyd..
Paris ile ragra iligkileri lizerine, atasézleri, masallar, sarkilar iizerine, secere
ya da endiistri arkeolojisi tizerine, komiinistler ile De Gaulle taraftarlan
arasindaki iligkiler {izerine ya da La Loire gatolar hakkinda her gevi biliyo-
ruz. Soru su: Bunlann “hafiza mekanlari"na doniigtiiriilmeleri bu topos'lara
bu iglem olmasa sdyleyemeyecekleri bir sey séyletmekte midir?

Beni diigiince boyutunda kigkirtan bu zorlamalar ve zorunluluklardir.
Cok sayida katilimei olmasina kargin bizzat onlarla degil, ya da tstlenilen

.gorevler ya da ilan edilen programlar degil, iste bu muamma ve bu bagkal-
dint ilgilendiriyordu beni: Hafizaya alma gereglerine, hauranin sigindign
mekanlara, 8zel gruplanin kimlik simgelerine kendiliginden uyum saglanusg,
“biitiiniiyle kayip duygusundan dogmug ve bu yiizden de gecip gitmis seyle-
rin nostaljisinden iz tagtyan bu kavramuin bulgulatic: gegerliligini, iglemsel
kapasitesini, onun bizzat kendi iistiine déniip yeni bir nefesle herkese
mal olan mekanlara yeniden hayat verebilecegi giic durumlarda kurtulug
‘dinamigini koruyup korumadigini ssnamak igin sonuna kadar gitmek gere-
kiyordu. Bir tist perdeye gegtiginde ve kolektif kimliklerimizin biiyitk ekrant
tizerine yansidiginda, egretileme yogunlugunun azalip azalmadiginy, sinirla-
rim ve hatlanini kaybedip kaybetmedigini, “tarih yerleri” halinde siradan-
lagtp siradanlasmadiging; ya da tam aksine basit yapilar iizerinde deneylere
dayanarak iglem gordiigiinde ¢agdag tarihin anlagilabilirlik kategorisi olma-
va elverigli olup olmadigini anlamak igin de. Descartes’ ya da Kayip Za-
mann [zinde'yi, Galya horozunu ya da deniz cephesini sarmalamak, Fran-
sa’lara girigmek demek, kavrami ategle sinamak, sinin agmak demekti.
Bu soru benim igimi kemiriyordu.

Kavramin kesinligini ve ekonomisini saglayacak gibi goriinen bilgece
bir ¢6ziim, kavramu en simgesel yoniine dogru gekerek goziimlemeyi bizzat
Fransa’nin en simgesel olgusu iizerinde yogunlagtirmak olabilirdi: Bu sim-
gesel olgular bazi tarihlerdi (89, 48, 14, 40, 68), baz olaylar, baxz figiirler,
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bez1 yerler ve bazi kurumlardi. Bunun formiilii tasanyr tek bir cilt halin-
de olugturup zarif bir gekilde tamamlamakt1. Bir siire bunu benimsedim.
Ancak bu bir zayiflik itirafiydi. Hayir, bu en pahali ¢oziimdii, kavram
tarugilabilirlik sinirna gotiirmeye yetecek bir elestirel konu yiginini ige
ketacaku, ki tasarinin gizgisinin de bu olduguna ikna olmugtum. Girigimin
gecikiyor olmasi, agirlagmast nemli degildi. Makalelerinden bazilarinin
anaglara ulagamiyor olmasi énemli degildi; dnemli olan ¢ogunluk itiba-
mila sergilemenin tam olmasi ve bahsin kazanilmasiydi. Bir seminer iislu-
buyla, el yordanuyla edinilen bir deneyimin megalomanca bir teghire dogru
kayriyor olmasi da énemli degildi; giintimiizde boyle kapsamli girigimler
pek fazla degil. Kavramin tomurcuk halini ahirken fazladan hir karma-
sichiga sahip olmasi, en sonunda da gevresinde bir belirsizlik halesi olug-
masinin da 6nemi yoktu, ya da belki boylesi daha iyiydi. Tarihgilerin el
atunklan her tiir kavramsal aracin sonu éyle olmamig midir? érnegin,
oku'yu, olay',, neden’i ve belge'yi bir yana birakirsak zihniyet kavrami
igin de durum bu degil mi? Bunlarin belirsiz olmalan verimliliklerine engel
olmanmugtir; bunlart kullarumlaniyla degerlendirmek gerekir ve giigleri de
anlagilmazliklarindan ileri gelir. Bilimsel dogrulamalarin bedeli budur.
Br daha hamle yapmaya karar verdim ve altmigtan fazla tarihgiyi bu
negeli seriivene yeniden siiriikledim; onlara ne kadar tesekkiir etsem azdur.
Ug cilt: La Nation’un cilt sayst. Ciltlerin diizeni hafizanin 6zgiilliigtine
uracak ve hafizanin dogal diizenlenis bigimlerini taklit edecekti: Once
kirilmalan, sonra gergek ya da yapay devamhlikiari, en sonunda da sim-
gesel sabitlenigleri. Ciltlerin kalinhig yayimlanmig olanlarla aymi olacak-
o Ancak bu gekilde i¢im rahat edecekti.

Fransa’lar igte boyle dogdu. Peki La Nation’dan farki neydi? Neden
goguldu? Bu arada “hafiza mekan1” kavramina ne olmugtu?

Bagtan baga biitiin bu kitabin, yorumcularin bazen agikga gésterme-
den hissettikleri gortiniir bir geliskive dayandigini kabul etmek gerekir,
cinkii bu geligki ancak burada agikhiga kavusabilir ve sagladig bilgiler
agklayicr olabilir. Celigki yontem ile tasan arasinda bulunuyor. Genel
takdimde agikga belirtilen amag, 0 zamana kadar biitin ulusal tarihin
igne hapsoldugu ve siirekli olarak kavranu kavramla Fansa'yt Fransa ile
auklamaktan ibaret olan bu ¢emberin disina “mekanlar” teknigiyle gik-
maku. Oysa, iginde Fransa'yr aradigimiz bu binbir konu boyunca aslinda
serinde hig dilgiinmeden, tammlamadan, Fransa'nin ardindan kogarsiniz.
Ysnteminizin titkettigini iddia ettigi konu igine hapsolursunuz. Ve kogunun
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sonunda, baglangigta sahip oldugunuza dénersiniz. Kesitleme bigiminiz
bile Fransiz usuliidiir: Cumhuriyet, Ulus, Fransa; bu kesitlemeyi bagka
hangi iilkeye uygulayabiliriz ki? Peki Fransa'y,, sanki Cumhuriyet Fransa'ya
ozgii degilmis gibi, Fransa bir ulus degilmig gibi tecrit edebilir miyiz? Ge-
riye Fransa'lar mozayigi kaliyor; gogul, ¢iinkii kinntilar halinde. Kullan-
diginiz gereg ancak suf Fransa'ya 6zgii oldugu igin iglevsel hale geliyor.
Kamt: Bunu ingilizceye, Almancaya, Ispanyolcaya nasil evirebilirsiniz
ki? Gururla kurtuldugunuzu séylediginiz yinelemeye yakamzi kaptirisinz
sonunda. O andan sonra iig renkli bayragin kar izlerini didik didik etmek,
oli anitlannt tiirlerine ayirmak, Etienne Pasquier'yi ve Recherches de la
France'im (Fransa aragtirmalan) yeniden diriltmek ve Alugen'in sanildi-
findan daha yeni bir ifade oldugunu haurlatmak, “vatan igin lme” ifade-
sinin seceresini ¢ikramak, vb. biitiin bunlarda ilginglik ya da gekicilik yok
degildir. Ancak bu ulusal gegmigimizin bir denemeye sigmayacak biiyiik-
likkte, ama bir repertuvar igin ¢ok kiigiik bu parkinda yapilacak bir gezinti,
ne kadar kapsamh olursa olsun, hatta sahnelense bile Fransa hakkinda
sahip olunan genel fikri kesinlikle degigtirmez.

Daha ileri gidelim: Hapsoldugunuz, La République’ten itibaren belirle-
nebilecek, La Nation'dan sonra akli baginda kigilerin belirleyecegi ve son
ciltte patlayan bu geligkinin sizi mahkam ettigi sonug, itici dinamizmi
olmayan bir Fransa’dir. Bu dinamizm ulusal diizeyde olabilirdi: Siz, bizzat
yapuginiz kesitleme yiiziinden bu dinamizmden mahrum kahrsiniz —¢iinkii
ulusu sadece bir biitiiniin pargas: haline getirirsiniz— ve ulusalct sapmay
reddederek buna kargt kendinizi savunursunuz. Ekonomik ve toplumsal
seviyede de olabilirdi: Marksizm derslerine takilmadan bunu bertaraf eder-
siniz. O andan sonra, eger agilan olmayan, saldinsiz, tiimelci ve banigtk bir
Fransa'ya ulagacaksamz bunlar neye yarar? Kurt meyvenin igindeydi, baga-
nsizlik da ilkenin iginde. Fransa'yi “hafiza mekénlan”yla iglemek, Fransa'yi
biitiiniiyle bir “hafiza mekani”na déniistiirmek demekri.

Kisaca sdylemek gerekirse, bu geligki kavraminizin icindeydi. “Hafiza
mekan1”, bu giizel ifade, kolektif hissiyatin giincel ihtiyaciyla kargilaginca
zenginlesti; vasilik referansuu iyi hissettigimiz Chateaubriand’1, Proust'u,
Michelet'yi, bu iig gozde yazan digiindiirtiiyor. Ama boylesine biiyiik bir
konu iglenirken uygulanan bu kavram, ancak deneyimin ve ulusal mitolo-
jinin ve bu deneyim ile mitolojinin olugum araglarinin tamamlandig aynt
diizeyden olugursa bilimsel olarak anlam tagiyabilir. Sizin de yaptiginiz bu-
dur, size atfedilen baganlar ve etkilerle birlikte. 14 Temmuz'un yanina La



170 HAFIZA MEKANLAR!

Tour de France par dewx enfants’s (Iki gocugun Fransa turu) eklemek doku-
naklidhr. Trésor de la langue frangaise’t (Fransiz dilinin hazinesi) Versailles
sarayina baglamak mutluluk vericidir. Belki dogru, “kugak” ile “hafiza
mekdnt’nt iki kiigiik kiymetli tag gibi ¢arparak umulmadik kivileimlar
ortaya ¢ikarabiliriz. Fransa Genel Istatistiklerine ya da tagra miizelerine
varana kadar &gretmeye yonelik bu ydntem -bu olanaksiz bir seydir!-
aslen ¢ok siradandir. Reims ya da Verdun, Saint-Denis, Jeanne d'Arc ya
da De Gaulle, Tarih galigmalan kurulu ya da Larousse sozliigiiyle aymi
karegorive bagh degillerdir. Bu komik, 6zgiin, hiraz bezdiricidir, ama bunu
gog gibi, Fransa'daki Yahudiler, ordu, devlet, isci diinyasi gibi oldukg¢a
onemli konulara uyguladiginizda, kaginilmaz olarak, sonunda cansiz Fran-
sa’nin yaninda, canstz bir kavrama varirsiniz. Hafiza mekanlan gergekte
deniz cephesi mi yoksa orman mi? Hafiza mekani konugma mi? Hafiza
mekdm sag mi, sol mu! Her sey olmak isterken, hafiza yeri arnk higbir
seydir. Kanus yoktur. Sizin Fransa'nizda ozellikle ne dig odak, ne yaban-
cinin bakigl, ne Fransa’min kendi hakkinda bilmek istemedigi, reddettigi
seyler, yani calkanulan ve hafiza kayiplan vardir. Nereye varmak iste-
diginiz ¢ok iyi anlagiliyor. En azindan ne sdylemek istediginiz: En iyisi
Prévert'vari bir envanter, en kotiisti Fransa'ya bir Agit.

Iste bu sorgulamaya cevap vermek gerekir; bu geligkiyi kaldirmak
gerekir. Qurasi gergek ki, alisma bagindan beri, yavag yavag birbirivle
yangan ve birbirine siki sikiya baglt iki tasariyla bir o yana bir bu yana
gekildi. Bir yanda sirf epistemolojik ya da teorik olmayan bir tasart, diger
yanda ise kesinlikle betimleyici ve analitik bir tasari. Ama hafiza yerleriyle
ilgili dar ve kisitlayict bir anlayig; bu anlayg sergilemeyi gergek ve birbiri-
ne akraba anilar iizerinde odakliyordu (6lii anitlarindan miizelere, argiv-
lerden divize ve anma torenlerine); bir bagka anlayss da genis ve kap-
samli bir anlayign ve ulusal tasavvur ve mitolojimizin kitlesel bloklarin
sistemli gergevelere oturtmaya ve didiklemeye meylediyordu. Bizzat planin
kendisi, ayrintlarinda oldugu gibi biitiiniinde bu iki egilimi kapsamak-
taydi. Bu nedenle, 6rnegin La Marseillaise’in yamina Ferdinand Buisson'un
Dictionnaive pédagogique'ini (Pedagoji sozliigii) ya da La Coupole’un yani-
na biiytik yazara ziyareti koymaktan ¢ekinmedim. Genel kabule sizinmak
duha ihtiyatly, daha siiriikleyici, daha kesin gibi goriinebilirdi. Ancak bu,
bir dizi konuya ayncalik tanimak ve ifadeyi somut mekanlara indirgemek
olurdu; bu durum kavrami fazlasiyla kamusal anlamiyla siirlardi. Molitor
havuzu ve Champs-Elysées’deki Fouquet’s ya da Hotel du Nord hafiza
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mekanna déniisiirdii. Yiiz otuz rarihgiyi on yil boyunca igbagina gegirme-
mizin amac, agtkga sdylemek gerekirse higbiri de “hafiza yeri” olmayan
bu saygideger yapilarin korunmas: degildi!

Bu iki egilime biitiin esnekliklerini vermis oldugumuzu diigiinmemizin
nedeni bu ikisinin bizzat ilkenin ifadesinde yer aliyor olmalandir. Bu ifade
anilara ek bir sayginlik, ek bir ruh katmak igin dile getirilmedji; anilar zaten
yle ve dyle kalmalilar. Ayrica bu ifade, basit bigimde nesnelere, mekén-
lara, hafizaya yaragir olaylara, manzaralarin ve ortak mallarin bazen vah-
sice yikildign bu donemde korunmay hak eden ya da etmeyen anutlara,
bittiin anilara baglanan matem havasimin duygusalligini vermek igin de
dile getirilmemistir. Stzciik dagarciginda var olan bir kavram alip onu
saptirmacim, degistirmedim, anlamini genigletmedim. Hafiza mekan be-
nim goziimde asla sadece fiziki, elle tutulabilen, goriiniir bir nesne olmadi.
Bazi somut nesneleri “hafiza mekam"” olarak énerdigim deyigle kavrayabil-
digimi ditginmemin nedeni, bu hatira nesnelerinin dogas: ile ortak nok-
talan sadece simgesel olan ve igerikleri Je hafiza olan son derece gesitli
nesneler arasinda bir yakinlagtirmanm olasi olmasidir.

[lk anda hafiza yeri iki tiir gerceklik diizeninin ig igeligini varsayar:
Mekana, zamana, dile, gelenege kaydolmus, kimi kez maddi, kimi kez

“daha az maddi, ele gelir, kavranabilir bir gerceklik; digeriyse sirf simge-
scl-.‘ tarih barindiran bir gerceklik. Kavram hem fiziksel nesneleri hem de
sembolik nesneleri, ortak “bir geyleri” oldugu temeli {izerinde kavramay
amaglar. Iste biitiin mesele de bu “birkag sey”dir. Bunu herkes kendi-
liginden ve su ve ya bu gekilde hissetmistir. Bu “seyler”i incelemek, mek-
nanizmalarint gostermek, tabakalanini belirlemek, ¢ékelme ve akinnlanm
aywrt etmek, gekirdegini bulmak, aldatici gériiniiglerini ve optik yanilsama-
lanin gostermek, onu aydinhga gikarmak, hakkinda sdylenmemig olam
séylemek tarihginin igidir. Isarer etmek, giin 1g1gina gtkarma olgusuna
bagh oldugundan énemlidir, ama tarihginin iginin esasi bu degildir. Tarihgi
igin 6nemli olan, mekanin tespit edilmesi degil, mekana ait olan hafi-
zanin agiklanmasidur. Bir anit1 bir hafiza mekan olarak diigiinmek higbir
sekilde tarihini yazmakla yetinmek demek degildir. Bu durumda hafiza
mekanimn tanmi sudur: Insanlarn iradesiyle ya da zamanm igleyigiyle
herhangi bir toplulugun ortak hafiza malina ait simgesel 6ge haline getir-
digi maddi ya da fikri diizendeki her anlaml birim.

Burada ele alinan topluluk Fransiz ve ulusal bir topluluktur. Hafiza
mekan: ilke olarak olusmug bir yerin iki yoniidiir ve bu yerin ait oldugu
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iki egemenlik vardir. Bunlar, ilkeye sadik olursak ve biitiin giiciilliiklerini
geligtirisek, bir yandan gercek ve akraba hatira dgelerine (6rnegin Panteon
ya da cumhuriyetgi doviz), diger yandan simgesel agithmi ulusal hafizanin
temel ve anlaml bir &gesini, her ikisi aradaki mesafeyi kat ederek ifade
eden biitiin zatiyetlere bagvurulmasini gerektirir. Cografyaci olarak deniz
yamacini ya da ormani tasvir etmek ya da Fransa'nin denizlerinin, Avru-
pa’nin en biiyGigii olan ormanlarinin durumunu, birini bagarisiz tarihsel
yoniiyle, digerini de derin hayalgiici merkezi oluguyla anlatmak, aym
sey degildir. Vézelay tarihini yazmak ve tarihgi olarak, kendi tarzinda,
sairin “Vézelay, hafiza tiriintidiir” diyerek agikladig geyi betimlemek aym
sey degildir. Descartes’s Fransa’nin en biiyiik filozofu olarak incelemek
ya da “Descartes, Fransa'dir” diye ilan etmek ve Descartes't Franstz filo-
zofu modeli olarak takdim edip, Fransiz felsefesinin Descartes’in etrafin-
da nasil olugtugunu géstermek aym kapiya gikmaz. Bir yandan sagin po-
litik ya da ideolojik tarihini ve solu kurmak, ve onlan tanimlamaya gali-
mak, bu iki politik ailenin devamliliklarint ve bigim degistirmelerini aniat-
mak, ve diger yandan Fransa’nm evrensel kildigs ve bize ¢ok agikir olan bu
iki sdzciigiin, cagdag toplumlarin demokratik kargilagtinlmalarnin temel
kategorisi olarak tarihsel agidan nasil olugtugunu géstermek ayni sorula-
ra gotiirmez. Fransa turunu anlatmak, silah arkadaglarinin yollarini ye-
niden belirleyen bu erginleyici sebekenin, Vidal de la Blache'in Tableau
géographique de la France't (Fransa’min cografi tablosu, 1803) yayimladigt
aynt yil nasil olup da demokratik bir at {izerinde ovalara ve daglara iligkin
fiziksel bilgiler donemini baglattigini gostermek farkl alanlarda ver alir.
Bu altmus yedi denemeden her biri hakkinda ayni geyleri soyleyebiliriz.

Iste her geyi idare eden de bu hem somut hem de soyut ilkedir: Plan,
konular, yerleri ve iglenigleri. Bu son agamada iglemin ve konunun hafiza
mekam haline getirilig tarzi mekénlann tespitine baskin geliyor olmasi,
ayrica igsel tamimlamanin digsal tanimlamanin éniine gegiyor olmasi, bu
kavranun mecazlagtinlmasidan ileri gelmez ya da buna yol agmaz. Altiist
olan gey konunun kendisidir.

Konu: Farkli bigimleri altinda agimlanan Fransiz’bk. Ulus yénlendi-
rici ve idare edici bir ilkeydi; Fransa bu modele ve patrona gore dikilmisti;
bu ilke onun devamldiginin itici giiciiydii. Ulus ve hafiza ashinda igten
ige birbirine baghydi: Hafiza-ulus. igindekiler bsliimiine bakildiginda én-
ceki tig ciltteki konulardan higbirinin, iglenmesini istedigimiz bigimde
Fransa'larda olmadig goriiliir. Bunun nedeni bunlanin sadece yapiti olug-
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turan araglar olmalari, tasavvurunun dayanak noktalari, temellerinin de-
rinlerdeki kaziklar olmalaridir. Fransa biitiiniiyle simgesel gergeklik tara-
finda yer alir; tarihinin ve varolug bigimlerinin binbir kilig altinda ancak
simgesel bir anlami olabilir. Bu bir aidiyet ilkesidir. Ulus ile Fransa'min
esanlamlt gériinmesi ve aym tekil yaklagima uygun olmalan Fransa’nun,
yani ulusal modelin ta kendisinin &zelliklerinden biridir; ayrica bu “hafiza
yerleri” ifadesinin 6zelliklerinden biri de tam da bunlan iyi ayirt etmeyi
saglamasidar.

Iste boylece, aym ve ebedi ilkenin uygulamasiyla ortaya ¢ikar Fran-
sa'lar. Cogul kullanim kesinlikle o @inlii Fransiz “farklihgina” génderme
yapmaz; ayrica dikkatsizce bolgesel, dinsel, siyasal ve toplumsal olarak
ilan ettigimiz gesitli Fransa'lara da gndermede bulunmaz. Fransa hakkin-
da edinebildigimiz, birbirine taban tabana zt, farkh anlayiglan ifade et-
mez. Aceleyle ilan ettigimiz gibi, bugiin kugkulu olan bir kimlik kangik-
higini da ifade etmez. Cok iglenmig konulara bigem kivrakhgyla yenilik
katmayt da amaglamaz. Bu gogul kullanimin nedeni, girigimin temelinde
olan, “hafiza mekanlaninin” ortasinda bulunan ilkeyi bir sézciikle, bir
harfle ifade etmenin ve onu resmeden her konunun en kiigiik aynntisina
kadar inmenin tek yolu olmasidir. Kavrama 6zgii kapaniglar ve agihimlar
iste burada en ele gelmez halkalarini, molekiiler gergekliklerini ele verir-
ler. Bu monografilerden her biri derin bir daligtir; Fransa'ya gézenekli bir
mercekten, kristal bir toptan bakistir, simgesel bir biitiinden yapilan sim-
gesel bir kesittir. Elbette biitiinliiklii bir Fransa vardir, ama bu konular-
dan higbiri, bu nesnelerden, bu “yerlerden” higbiri bir bagina bir biitiin-
likli Fransa tarihi olugturamaz. Her biri kendi tarzinda biitiin bir Fran-
sa’dir; giinkii her biri gergekten ya da, biitiin igerimlerini geligtirebildigi-
mizde sanal olarak, her tiir kiiresel gergevenin, her tiir “tanimlamanin”
kaginilmaz bigimde kemirip silecegi biitiin igsel karmagikliklan kendi igin-
de iiretir. Bagarili olduklarinda bu yerler Rus bebekleri ya da Pandora'nin
kutusu gibidir. Cogul Fransa'nin ifade ettigi sey, sahip oldugu ¢ok sayda
determinizmdir.

Bu son kanatta “Hafiza mekdnlan”nm sordugu esas soru — saklamak
yersiz olacaktir— bugiin Fransa rtarihini nasil yazilabilecegidir. Bu genig
galigmanin esinlendigi kopus istegini de gizleyemeyecegiz; umariz bu kopug
gergeklegmigtir.

Esasa gelelim, giinkii bu esas sonug olarak bir kag kelimeden ibarettir.
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Biitiin Fransa tarihlerinin, istisnasiz hepsinin bir ortak noktasi vardir:
Organik biittinliigiin, Fransa zatiyetinin tarihginin olugturacag, ¢oziimle-
yecegi, baglanulandiraca@, dengeleyecei bir dizi gergeklikten olugtugunu
varsaymak. Bu gergekliklerin tarihsel diizende (tarihler, kisiler, olaylar),
cografi ya da cografi-tarihsel diizende, siyasal diizende (Devlet, iktidarlar,
hiikiimet), ekonomik ya da toplumsal diizende; maddi ya da kurumsal
diizende, tinsel ya da ideolojik diizende oldugu diigiincesi. Ama bunlar
karmagik da olsa hep gergekliklerdir; kendi gevrelerinde karmagik da
olsa ve rastlannlara ve zorunluluklara atfedilen paylan ne olursa olsun
stradiizen saglayan bir determinizm olugtururlar. Bu Fransa Tarihlerinin
iizerinde yazildigr en dnemli matris modelleri, Fransa tarihlerinin siirekli
birikmesi digtiniildiigiinde ¢ok daha az sayidadirlar zaten. Burada bunu
da gostermeye gahigtik®. Hala gegerli olan ve bizi dogrudan etkilemeyi
siirdiirenleri alirsak, bunlar arasinda romantik model, olgucu model, yilhik
modeller vardir. Kisaca séylemek gerekirse: Michelet, Lavisse ve Braudel.
Michelet modeli, maddi ve manevi geleri yagayan bir birlik igine sokmaya
caligmustur, ¢iinki Michelet “dinsel, ekonomik, sanatsal, vb. etkinliklere
iligkin gelismelerin en ince ayrintisina” girmeye ¢algan, Fransa'y1i “bir
ruh ve bir gahis” olarak diigiinen ilk kigi olmak istemistir’. Ikineisi, ulusal
gelenegin bitiinliigini dikkatle inceleyip bilimsel dogrulama igleminden
gecirmigtir®. Uciinciisi —ne yazik ki yarim kalmig bir yapita iligkin vara-
bilecegimiz yargiya gore— siirenin agamalarini bireysellegtirmeye galigmus,
Vidal'ct cografi tarihi igsellegtirmig, bir sentezi ekonomistlerin déngiile-
rinden itibaren en ug rioktaya gétiirmistiir; bu sentez Fransa'da Marksist
kavramlan degistirerek uygulayan tek sentezdir; yayimlanmug tek béliimii
cografi, niifussal, ekonomik, maddi gerceklerin etkileyici bir biitiniini
ele almigtir. Ancak her ii¢ durumda gimdiki zamani gegip gitmis olanla
agiklamak sz konusudur, gok farkl etkilegim ve amag seviyelerinde bile
tutarh bir zincir olugturmak séz konusudur.

Bu gergeklerin olmadign fikri ve burada sunulan Fransa'min hayali
higbir geyinin olmadig diisiincesi bana ¢ok uzak. Ancak Fransa'yi bizzat
simgesel gercek olarak tanimlamak igin simgeselligi 6zel bir alana yerles-
tirmeye razi olmadigimiz anda - yani onu belirlenebilir gergeklere indir-

6) Bkz. 1. Quarto, La Nation, “Historiographie” boliim.
7 Michelet, Histoire de France’taki 1869 tarihli 6nsézi.
8) Bkz. I. Quarto, La Natior, “1.'Histire de France de Lavisse”.
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geyecek her tiir olasi tanimlamayi ondan esirgedigimizde — bambagka bir
tarihin yolu agilmugtr: Belirleyiciler degil, etkiler; artik hafizaya kayde-
dilmig ya da ortak hafizaya alinmg eylemler degil, bu eylemlerin izi ve bu
ortak hafiza oyunlar; kendi iginde olaylar degil, ama onlarin zaman igin-
de kuruluglar, anlamlanimin silinmesi ve yeniden ortaya gikigi; meydana
geldigi haliyle gegmis degil, ama onun siirekli yeniden kullamhsg, iyiye ve
kotiiye kullanimlan, simdiki zamanlar silsilesi éniinde 6nem kazanmas;
gelenek degil, ama onun meydana gelme ve aktarilma tarzi. Kisaca, ne
yeniden canlanma, ne yeniden kurulma, ne de tasavvurdur bu; yeni bir
hafiza yaratma'dir bu (remémoration). Hafiza: an1 degil, ama ge¢mig'in
simdi igindeki genel tasarrufu ve idaresi. Yani bir Fransa tarihi, ama ikinci
dereceden.

Tarihyazim boyutunu bu gekilde 6ne ¢ikarmak ya da daha ziyade onun
gereklerine boyun egmek, zorluklar yanindan gegip goz ardi etmek ya da
belirsiz bir Fransa'nin belirsiz bir tarihinin hoga gidecek bir biregsiminden
bilimsel, ahlaki ya da yurtraghkla ilgili olasilik sonuglarini gikarmayt amag-
layan bir yan yola sapma stratejisinden ileri gelmiyor kesinlikle. Tam
aksine, deyis yerindeyse, bu bir yiizyildan fazladir kazandigs hiziyla, bizzat
bilimsel bir tarih disiplininin yiikseligiyle bagladi§i haliyle bizzat tarihsel
hareketin derin siireci igine inatla ve usluca kaydolmak demektir. Tarih
bilim ve biling olarak siirekli ilerleyip yenilenirken, gagdaglarin yasadigini,
yagamus oldugunu sandifn sey ile bu inang stogunun olabildigince kesin
bilimsel degerlendirmesi arasinda net bir ayrim, denetimli bir kopma olug-
turmaktan ibaret olmugtur; ¢linkii bu ilerlemelerin her biri biiyiik bir
altiist olugun darbesine baglidir; bu altiist olug kaynaklarin, yontemlerin
ve ilgi alanlariun genel olarak degigmesine yol agar. Béylece, 1870 boz-
gununun sarsmtist ve Almanya ile olan hasimlik, burada aynnalanyla
belirttigimiz kogullar altinda, aktarlan ulusal gelenegin tamaminin yazili
ve bizzat dogrulanmig kaynaklara bagvurularak kurulmasi ya da dogru-
lanmasin kesin ve ayirtmei bir zorunluluk haline getirir; bu ise anlatisal
kaynaklar ile argiv kaynaklan arasindaki kesin ve tam ayrim gercktirmek-
teydi. Bu elestirel kopmadan, 1914 savag ve simgesel olarak Annales’in
olugturulmasiyla ayni zamana gelen 1929 ekonomik krizinden sonra, eko-
nominin ve istatistik demografinin ilerlemesiyle, yapisal bir kopma gika-
geldi; bu kopma bireysel ve kolektif yaganmigligin kargisina uzun ya da
orta vadeli zorlayic1 &geleri gikardy; bu 6geler de toplumlann ve bireylerin
hayatim cendere altina ahyor, onlarin kendilerini yenileme ritmini, yagam
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siirelerini, evlilik tarihlerini, salginlardan kagma ya da zengin olma gans-
larim, sevime, okuma ve konugma tarzlarint belirliyordu. iste Braudel'in
tinlii siire’leri de bu kopma tiirlerine aitti; bunlar tarihsel zamanin tiirdes
olduguna iligkin yanlig griigti degigtirmeye biyiik katkida bulundu. Aym
derinlegtirme ve tarihsel genigleme hareketiyle, sémiirgelerin kaybedilme-
sinin yaratug darbe ve bityiimenin sahlanmasi —bunlar, bir Ingiliz niifus-
bilimcinin dedigi gibi, “kaybettigimiz bu diinya” ile dikey baglar koparms
ve ayni zamanda Montaigne tarzi bu “yamyamlar” diinyasiyla, benzemedi-
gimiz benzerlerimizle aniden yatay dayamgmalar olugturmustur— bilinci
ve bilimi kendimiz ile kendimiz arasindaki bir mesafeye, zaman iginde kim-
ligimizin kopukluguna gétiirmisgtiir; psikanalizin halka yayilmas: bu kop-
may1 bizim i¢in hem anlagilabilir hem de aligiimig hale getirmigtir. Bunu
etnolojik kopma olarak adlandiralim. Ozellikle bir “zihniyetler” tarihinin
ortaya gikmasina, marjinal gruplara ilgi duyulmasina — bizim kendi igimiz-
deki somiirgelerimiz — iklim, beden, efsane, bayram gibi agikga zamandug,
ya da mutfak, temizlik, kokular gibi gériiniigte siradan izleklerin kalaba-
lik ve giiglii olarak tarihsellegtirilmesine ve bu yolla da fikir, imge, olayla
ilgili yeni bir elestirel ilgiye neden olmugtur. Yine burada da 1962'de
Cezayir savaginin sonu ile Michel Foucault’'nun bu agamadaki-éncii kita-
br Histoire de la folie’sinin (Deliligin tarihi) yayunlanigt arasinda bir bag
kurabiliriz —yine tarihlerin simgesel olarak ¢akigtg dir durum. Kinlmamn
ilk a1 hakkinda birgok kitaba baglik olan “...nin kaynaklarn” kelimesi,
onu izleyen “...yapiart” sdzciigli yerine, bir kesitin yerlegmesini, bir bagka-
stninki gibi kendi tarihini iyice igaret eden “...dogusu” tiiriinden baghk
one gegmekteydi. Bu, tarihgilerin —bizim®~ 6zne yerine “nesne”den bah-
setmeye ve agad1 yukarn aynt geyi sdylemeye bagladigimiz dénemdir. Bugiin
yasadigimuz kopukluk, tarihin bizzat kendi tstiine ve siirekli déniigiine,
daha geniglemig aymi ayrimin devami ve takibi igine kaydolur; su farkla
ki, geride biitiin tarihsel gelenegin genel bir canlanigi ve deger kaybetme-
sinden bagka higbir gey s6z konusu degildir.

Ancak tarihyazmsal diyebilecegimiz bu kopukluk digerlerinden hem
daha yaygin, hem daha kéklidiir. Daha daginikur, giinki her biri kendi
iginde karmagik ve genig kapsamli birgok olayin kesigtigi noktada bulu-
nur: De Gaulle sonrasinin siyasi ve ulusal inig-gikiglart, devrimei diigtince-

9) Bkz. Lacyues Le Goff vdy., Fuire de l'histoire, Paris, Gallimard, 1947, iig cildin alt baghklar:
“Nouveaux problemes”, “Nouvelles approches”, “Nouveaux objets”.
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nin sona ermesinin yansimalar, ekonomik kriz darbesinin sonuglari. Daha
radikaldir, giinkii bu ii¢ olay hir araya gelmis ve, “ikinci bir Fransiz ihtila-
linin'®” baglangig dénemleri ile iigtincii bin yilin sonunda yiizyil-sonu’na
iligkin yaklagimlar arasinda, yeni bir takimyildizin 6gelerini olugturmustur;
bu yeni takimyildiz ge¢misle olan iligkiyi ve ulusal duygunun geleneksel
bigimlerini derinlemesine degigtirmistir.

Tarih, daha agikcast ulusal tarih, gelecegin bakig agisiyla yazilmigtir
her zaman. Kolektifligin onu bekleyen seyle yiizlegebilmesi igin hazirla-
masi ve kurtarmast gerektigi seyler, bu gelecegin biitiin gegip gitmis geg-
mislerin belirsiz yiini arasinda olmasi gerektigi ya da olacag seye iligkin
ortiik, kimi kez de agik fikre gore toparlanabilecekti. Simdiki zamam
basit ve siirekli bir gegis, tarihgiyi yan noter, yan peygamber bir aktariciya
doniigtiiren ey budur. Gelecegi sezme ve bu gegmisin yeniden derlenmesi,
kabaca ifade etmek gerekirse, ii¢ bilyiik anlagilabilirlik gemasina gére
olmugtur: Olast bir restorasyon semast (Eski Rejim, toprak istikrar, ¢ok
Hiristivan bir Fransa gemast); olast bir ilerleme gemas: (insanin doga ve
kendi iizerindeki, olaylarin diizeni iizerindeki egemenligi) ve arzulanan
bir devrim ve tarihin yeniden baglayigina iliskin gema. Yiizyihn zorluklan
bu g semadaki umutlar: ve diigleri birer birer yok etmigtir. Simdiki za-

- man, son derece agik ve bununla birlikte geleceksiz bir gelecegin baskict
ongoriilmezligi ile kendi donukluguna geri dénmiig bir gegmisin nikayict
bollugu arasinda, kendi kendimizi anlamamuz igin bir kategoriye doniig-
miigtiir. Ancak bu genlegmis bir gimdiki zamandir; degigim siireklilik kaza-
nir, kendini ancak yeni bir gekicilik ve gizeme biiriinmiig bir gegmis saye-
sinde, siginak olmug bir gegmig, yani hem bizim “tarihimiz” hem de “kim-
ligimiz” olan seyin sirlarm barindirdig: diigiiniilen bir gegmis sayesinde
kavrayabilir.

Ilging bir zaman, kopusun, yeni kaynaklarin zaman; bu zamanda Fran-
sizlar arrik “vatan igin 6lmeye” hazir degil, ama Fransa'ya ilgi ve baglilik
gosterme konusunda agizbirligi icindeler. Agkin onurlarina, sohbetin sani-
na, bilginin gekiciligine layik gériilmiis sey sadece Fransa tarihi, siyaseti,
ekonomisi, toplumu degil, aym zamanda onun manzaralar, arkeolojik
ve maddi ortakmah, gelenekleri, sanatlant ve varligina iliskin en kiigiik
tanikliklards; bunlar artik tam olarak kimden kaldigi ya da neye yaradip
bilinmeyen, ama son derece degerli bir miras olarak torensilegtirilmigtir.

10} Bkz. Henri Mendras, Lua Seconde Revolution frangaise, Paris, Gallimard, 1988.
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Bu zamanda, anketler bir uzlagma egilimini gosteriyor; buna gore Dev-
rim'den beri ilk kez ¢ogunluk kurumlarin esast hakkinda, bunlar uyumlu
hale getirme koguluyla mutabakat sagliyor; agin sage1 partiler bile Cumhu-
riyet'e sahip ¢ikiyor. Klasik muhalefetler ~Eski Fransa'ya kargi Yeni Fransa,
Dini Fransa’ya kargt laik Fransa ve daha iyisi sag Fransa’sina kargi sol Fran-
sa'si— tekelci keskinliklerini kaybetmiglerdir, ¢iinki kuyruk ¢ikintisi ko-
miinist parti ve tam bir gelisme halindeki Ulusal Cephe bile, sézle bile
olsa, en azindan demokrasi ilkesine bagliliklarim dile getirmektedirler.

Ancak bu zaman, egitsel iletinin iceriginde yepyeni bir belirsizligin
hakim oldugu bir zamandir da; din okuluna &zgiirlik talebinin savag son-
rasi en biiylik sokak gosterilerine neden oldugu, siyasal séylemin séylenme-
yenler etrafinda dolanip durarak kredisini tiiketrigi, yiice devlet sistemin-
deki en kiigiik reformun kutsal ilkeleri tehlikeye attig1 bir zamandir bu.
Yazim reformu biiyiik bir korkuya yol agmugtir. Bu zaman, niifusun ihtiyag-
larina gore bitmez tiikenmez degigikliklere konu olan vatandaglik yasasimn
zamanidir; Magripli gdgmen kitlesinin bityiikliigii goz dniine alindipinda,
ulusal kimlik kavgasinin bagladigi bir zamandir. Uzak bile olsa ge¢mige
yapilan her bagvuru, uykuya daldigini sandigaimuz eski seytanlar uyand:-
rivermektedir. .

Evet, tuhal zaman; derinlemesine boliinmiig olsa bile, “egemen ve
kendinden emin” bir Fransa silinip gidiyor, diger yandan tiikenmig bir
Jakobenizme benzer bir ulusalailigin tesinde, yepyeni bir duygu ortaya
¢ikiyor: Fransa’ya dzgii bir ayricalia baghlik, ulusal olgunun derinliginin
ve kokliiliigiiniin kegfedilmesi, bunlann ifade edilisinde zenginlige ve gesit-
lilige yonelik gogulcu ve neredeyse birdrnek bir merak. Sanki Fransa bizi
bélen bir tarih olmay: birakmug, bizi birlestiren bir kiiltiir haline gelmistir;
bir aile miilkii gibi boliinmez bitiinlagiinii fark ettigimiz bir malkiyet
haline gelmigtir.

Onceki cildin sonunda bu gegisi tanimlamaya cahgtim!". Ozetleyelim.
Klasik, tannsal, evrenselci ve Mesihgi model, 1914 savaginin hemen son-
rasindan, Fransa’'nin niikleer giigler seviyesine yiikselmesine kargin diisiise
gectigine iligkin bilinci berraklagtiran Cezayir savaginin sonuna kadar
gittikge dagitmugtir. O zamana kadar, ulusal diigiince devlet giiciiyle dzdes-
lesme sayesinde saglamlagmigti; yagadigi deneyler bile siirekli yenilenen
bir biiyiikligi dogrulamakran bagka bir sey yapmiyordu. Belli bir toprak

11) Bkz. I. Quarto, La Nation, “La nation-mémoire”.
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tizerinde, belli sinurlar iginde kurulmug olan devlet, yabanci komsgulara
karg1 siurlarin askeri giivencesi olan devlet. Ama ulusal dinamigi tagtyan,
koruyan, yénlendiren, igleten devlet. Diger iilkeler bagliliklarinin damarins
ve birlikteliklerinin sirrini ekonomiye, dine, dile, toplumsal ve etnik top-
luluga ya da dogrudan kiiltiire baglayabilir. Fransa bunlan devletin goniillii
ve siirekli etkinligine borgludur; o, komgularinin aksine, bununla ilgili
iki u¢ deneyim yagamigtir: Mutlakiyet ve Devrim. Birinciye, ulusal agir-
lik merkezini merkez iktidarin ellerine teslim eden ya da aksine onu sivil
toplumun ocagina birakan her zaman canh alternatif eklenir. Geriye do-
niik olarak geligkili olmaktan ¢ok birbirini tamamlar gériinen, Fransa'ya
degii iki ulusal digiince, cumhuriyetgi ddvizin Fransa'sy, “toprag ve olii-
leri” olan Fransa, ikincisinden dogmustur.

Guniimizde tantk oldugumuz derin ulusal biling hareketi bambagka
bir ulus modelini varsaymaktadir. Bu, Fransa'nin orta giigteki devletler
sirasinda istikrarina ve onun ¢augmali, gogul ama bariggi bir Avrupa bii-
tiiniine eklemlenmesine denk diiger. Iceride ise modern hayat tarzlaninin
genellegtirilmesine, merkeziyetgilikten uzaklagma egilimine, devlet miida-
halesinin ¢agdag bigimlerine, geleneksel 6ziimleme bigimleriyle topluma
katistinlmasi zorlagan etkili bir gsgmen toplumunun varh@na denk diiger.
Ozellikle, siyasal agidan, bir yiizyildan bu yana alisageldigimiz ulusalciligin
yok olmasina denk diiger; aligtsgimiz bigim, gerek sol versiyonunda gerekse
sag, tutucu, tepkici, Barrés-Maurras'ci versiyonunda ulusun kesin bigimi-
nin belirledigi cumhuriyet bigimidir. Bu temel déniigiime, XX. yiizythn en
onemli siyasal iki kogut olgusu biiyiik élgiide katkida bulunmustur; bu
olgular De Gaulle'ciiliik ve komiinizmdir ve bunlann her ikisi birlikte ve
ayn ayn etkilemistir; burada uzun uzun anlanlan kosullar iginde!? ulusalci-
devrimci Fransa'nin doruk nokrasini ve onun son yapiini temsil eder.

Geleneksel ulusalciligin bu biiyiik gikigt, ulusal duygunun azalmasina
yol agmak bir yana, tam aksine bunun dinamigini agiga gikarmuguir, ki
vurgulanmasi gereken konu da budur. Bu gikig, Fransa’nin yiicelige erig-
mesini saglayan geyin geri doniisii, saplann halini alincaya kadar derin-
legmesiyle ifadesini bulur: Fransa tarihinin biitiin bigimleriyle yiicelige
erigir. Geleneksel olgiitlere vuruldugunda ulusalcilik azalmig goriinebi-
lir. Ancak yogunluktan gok gapinda ve ifade tarzinda bir degisiklik olmus-
tur. Imparatorlugun birlikge cergevesi yok olmustur, igine yerlegip sabit-

12) Bkz. [. Quarto, Les France, “Gaullistes et communistes”.
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lendigi Alugen'’in gergevesi, Avrupa’nin, Bat’’min, demokrasilerin tist sevi-
yesinde, din, aile, iilke gibi yerel gergekliklerin alt seviyesinde, yukan ve
agag1 dogru aniden geniglemistir. Ulusal duygu olumlayiciyken sorgulayica
hale gelmigtir. Saldirgan ve militer olan bu duygu rekabergi hale gelmis,
endiistriyel performans ve spor alanindaki rekorlara yonelmistir. Kurban
sunan, cenaze téreni yapan ve savunmaya gecen bu duygu, zevke diigkiin,
merakli ve turistik diyecegimiz bir hale déniigmiistiir. Pedagojikken, med-
yatik, kolektifken bireysel ve bireyselci olmugtur. Méniilii bir Fransa,
yemek karti ve Michelin karti. Ulusal duygu ¢ok yuretagga bir duyguydu;
ama gimdi dokunakli, neredeyse duygusal olmugtur. Evrenselciydi, ama
simdi tekillestirici. Kendisini tensel goriiyordu, artik simgesel. Yoksa Fran-
sa olas biitiin Fransa'larin ortak paydasina mi déniigtii?

Fransa’nin tarihgilerinin bugiin bu biiyiik degisiklige uymalan isteni-
yor. Iste ulusallik konusuna zoraki doniisiin nedeni bu. Bunun nedeni
bilimsel ortii altinda, kokugmug bir ulusalcihga tapinma degildir; bunun
nedeni ulusal gergevenin en diregken ve en siirekli bigimde ortaya gikmasi-
dir. Bizi hatiza goreviyle gorevlendiren gey igte bu yeniden ele alma olgusu-
dur. Bunun nedeni gegmige 6zgii nostalji ya da mizecilik qilginhip degil,
kiyaslanamaz siirekliligiyle uzun zamanin agirhgint koyan bir tilkede, geg-
mige sadakatin bizzat bu ge¢migin yeniden ingasi, onun siirekli yeniden
iiretilmesine bagl oldugunun hatirlanlarak her tiir kopmann yasallagtiril-
masidir. Ingilizlerin gelenegi, bizim de hafizamiz var. Yine nesnelerin ato-
mik dagilimm bize zorunlu olarak kibul ettiren bu ele alma olmustur.
Cigekten gicepe, nesneden nesneye ugup konmakla degil, ama ana moto-
run pargalanmasiyla ve pargaciklannin uzaklarda igildamastyla. Bizi tarih-
yazimla ilgili kaygiya siiriikleyen gey budur. Yaptakgt meraki nedeniyle,
seylerin ters yiiziine yonelik garip merak nedeniyle degil, ama hepsi inga
edilmig bu bloklann bize kadar taginma, gériiniip kaybolma, hurdaya gika-
rilma ve yeniden kullamlma tarzinin bizzat bizi biz yapan gey olmasi nede-
niyle. Nihayet yine bu ele alma, Fransiz evrenselcilik geleneginin en iist
ifadelerini ve bunun iiretiminin en miitevaz gereglerini ayni terazinin aynt
kefesinde tartmay: telkin eder, giinkii anlagilmas ve iyice duyarli hale
getirilmesi gereken gey, Fransa’nin belki fazladan 6zel olarak elde ettigi
evrensellik egiliminin nedeni ve nasilidir. Bu kitapta ve kitabin tekniginde
ne yazik ki kigisel hayallere ve bagibos gezintilere cok az yer verildi! Bugii-
niin zorunluluklannin gerektirdigi yane bu; glintimiizde bilimin ve bilincin
durumuna uyan tek yanit. Tann aynntilardadir, Fransa da éyle.
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Ancak simgesel ve ata malyla ilgili bu birligin genel olarak algilang,
bunlara iligkin ifadelerin giddetle bireysel benimsenigini igerir; bunlarla
mahrem ve tamamen kigisel bir aligverisi igerir; site iginde, tarihginin
roliiniin de yenilendigi 6zel bir birligi igerir. Bu galigmaya kaulan herkes
bunu biiyiik oranda hissetmis olmali. Ne noter, ne peygamber. Terciiman
ve araci. Her zaman aktarici, ama gegmis ile gelecek arasinda degil, kor
talep ile aydinhk arz arasinda, kamusal baski ile laboratuvarin sessiz sabr
arasinda, hissettigi sey ile bildigi sey arasinda. Degis tokus, paylagma ve
gidi gelis, nihayet anlam buradan gikar ve burada yine bir gérev ortaya
gikar.

Cumbhuriyet'ten merkezci jakobenizmi, “ya &zgiirliik ya 6liim”i, “&z-
giirlik diismanlarina ozgiirliige hayir”s gikardigimizda geriye ne kalir?
Ulustan ulusgulugu, emperyalizmi ve Devletin iistiinliiginii aldigimizda
geriye ne kalir! Fransa'dan evrenselciligi aldiimizda geriye ne kalir? Ken-
dini 6grenme siireci.

Bu Hafiza mekdnlar’n1 ayni cogku ve aym adimla benim Fransa’m ve
Fransa, her bir kiginin Fransa's: ve herkesin Fransa’s: haline getiren uzun
bir §grenme donemi.

1992






Kusak

Bu denli bayagilagmig ve her seye ragmen daha donuk bagka bir kavram
yé]ctur. Biyolojik referanslar: incil’e, Herodotos’a ve Plutarkhos'a kadar
giden daha eski bir kavram da yoktur; ancak kavram anlamini ancak bizim
yakin tarihli demokratik bireysellegme diinyasindan alir. Genglerin ve za-
manin havasinda, modada yiizeysel olarak gériiliir; ama bizim gimdiki zaman
Gizerine tarihsel anlayigtmizin duyarl merkezine bu kadar niifuz eden bagka
kavram da yoktur. Onda &zii itibartyla Fransa'ya ait olan nedir? Bu tam
anlamiyla hangi hafiza mekanidir? Burada ne tiir bir paylagima imkén tanir?

1968 Mayis1 olmasayd: kugaklar gevresinde yirmi yildan! beri sorulan
bu sosyolojik, ekonomik, demografik ve tarihsel sorular olmazds; kamuoyu

1) Burada belli bagh kaynaklan verecegim; bunlarda da kaynakga bilgileri yer aliyor; Philippe
Parrot’'nun Encyclopoedia Universalis'teki “Génération” adh makalesi; S.N. Eisenstadt'in klasik
yapiti From Generation to Generation, Glencoe, 111, 1956; Hans Jaeger, “Generations in history,
teflections on a controversial concept”, History and Theory, no: 2, 1978, s. 273-292; bu yaput
ulusla ilgili tarihyazimimi gtkanr. Alain B. Spitzer, “The historical problem of generations”,
American Historical Review, no: 78, Arahk 1973, s. 1353-1385; bu yapit da kavranun kapsanum
belirler ve Amerikalifann gok zengin sosyoloji kaynakgasi hakkinda durum saptamas: yapar.

Ayrica bkz. Claudine Attias-Donfut, Saciologie des générations, Paris, P.U.F., 1988 ve Pierre
Favre, “De la question sociologique des générations et de la difficulté 3 la résoudre dans le cas
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yoklamalarinda pek sevilen bu temanin asint kullanimi da olmazdi. Bunu
genglerin uluslararas: boyutta bagkaldirmasi olgusuna verlestirmek gerekir;
bu olguda Margarat Mead diinya uygarhg 6lgeginde bir Fossé de généra-
tions? (kugaklar ugurumu) belirliyordu ilk kez. 68 hayaletine yakalanmug
her tiirden aragurmanin bir anda ¢ogalmasi igte en azindan tarihgiler
nezdinde bu belirsiz kavranun sahip oldugu o uzun ve dikkatli kayiesizhik-
tan sonra gergeklesti. Zivanadan ¢ikig ilgingti, ¢iinkii saglam diigiinceli
kigiler* hafiza ifadelerinin &nlenemeyen furyasi ve gerek kendiliginden
gerekse etmenlerce kigkirulan kendi kendini kutlama énceligi kargisinda
1968 patlamasi hakkinda ciddi tarih yapitlarinin azhgina isaret ediyor-
lardi. Sanki kimsenin tahmin edemedigi, higbir akhn tamamiyla agikla-
maya yetmeyecegi grizu patlamasi tam da “bir kugagin” yitkseligiyle ifa-
desini buluyordu.

O kutsal 68 kugaginin olugumu “olaylarla” baglamadi. On yillik kutla-
malarin ritmiyle —1978, 1988 son derece farkl tarihsel baglamlarda ger-
ceklesti*: Tlki, solcu grubun gikardigi nostaljik bilangoda ve melankolik
havada, sonunda bir gazetecinin “kaybolmus bir kugagin™ antlarim talep
ettigi “Oksiiz yillar”in Giziintiisi iginde® yer ahr; ikincisi koalisyonun gergin
son dénemindedir; destanin bagkigisi Serge July’nin Aralik 19867 6grenci

de la France", Générations et politique'in VIIL balimii, Jean Crdte ve Pierre Favre yonetiminde,
Paris, Economica, 1989; bu yaz Haziran 1984te Québec Laval Universite'sindeki “Générations
et changements politiques” baglikh kolokyum bildirisinin genigletilmis haliyte “Génération: un
concept pour les sciences sociales!?” baghikli yuvarlak masa tarugmasinn girig bolimidar; bu top-
lant Association frangaise de science politique’in Paris'tcki kongresinde Annick Percheron'un
diizenledigi yuvarlak masa toplanusdir; Génération et politique, 22-24 Ekim 1981. Burada
277 kitap ve makaleden olugan bir kaynakca sunulmugtur.

Gagdag Fransa tarihi kaveanunin giincellii Vingtieme Sidcle, revue d'histoirein "Les généra-
tions” baghkh 6zel sayisiyla da dofrulamir: no: 22, Nisan-Haziran 1989. Kavramin psikoloji,
ernoloji, ckonomi, ve demografi tarafindan ele almig agafndaki notlarda goriilecekrir.

2) Margaret Mead, Culture and Commitment: A Study of the Generation Gap, Londra, 1970,
Fransizca gevirisi, Le Fossé des générations, Paris, Denoel, 1971.

3) Sorunun {izerinde ¢zellikle Antoine Prost durur: “Quoi de neuf sur le Mai frangais?", Le
Mawvement social, no: 143, Nisan-Haziran 1988, 5. 81-79; bu sayiun bagh# “Mémoires et histoire
de 1968"dir.

4) Bkz. Jean-Pierre Rioux, " A propos des célébrations décennales du Mai frangais”, Vingtigme
Siécle, revie d'histoire, no: 23, Temmuz-Eyliil 1989, s. 49-58; ben burada bu zengin goziimlemeyi
izliyorum.

5) Jean-Claude Guillebaud, Les Anndes orphelins (1968-1978), Paris, Seuil, 1978.

6) Jacques Paugam, Génération perdue, Paris, Robert Laffont, 1977. Fr. Lévy, J.-P. Dollé,
Chr. Jambert, J.-M. Benoist, M. Lebris, }.-E. Hallier, M. Butel, J.-P. Faye, B. Kouchner, B.-H.
Lévy, M. Halter, Ph. Sollets, A. de Gaudemar ile soylesiler.

7) Serge July, “La Révolution en creux”, Libéranion, 27 mai 1988.
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hareketinin “erken bogalmast” olarak adlandirmakea tereddiit etmedigi olgu
ile Ikiyiiziincii yil fonu iizerinde baglanlan baskanlik, sonra da genel se¢im
kampanyalan arasinda sikigip kalmug bir koalisyon. Ancak ilki tarafindan
Kugak® olarak taglandirilmig olan bu iki on yil kutlamalarindan az sayida
etmenin ve vakayiniivisin kapasitesi ortaya ¢ikti: Bunlar eski Trogkist,
eski Maocular, eski G.P.'lilerdi, idareyi ele almiglar, kendilerini bir kugagin
kahramanlan olarak gérmek ya da géstermek ve bu kugagin anma sirasin-
daki temsil giiciinii Gstlenmek istemiglerdi.

Bu kutlama saplantist 6zii itibariyla anlamlidir. Onemli boyutlu hig-
bir tarihsel olay i¢in ~1914 savag, Halk Cephesi, Direnig, Kurtulug- var
olmamigt1. Olayin bizzat dogasmin derinligini haber verir: Bunun yansit-
ma egilimi, simgesel esnekligi, tarihsel oynaklig, olgulann nesnel mad-
diligi Gizerinde 6znel yagantisinin siirekliligi. Hafizaya 6zgi filizlenme, aym
hareket icinde yapilan eyleme baghdir. Zira bu hareket alint barikatla-
nyla ve gonderge oyunuyla, devrimei sonuca yol agmayan devrimci hafi-
za hareketinden bagka ne idi?

Kusak, hafiza, simge. Mayis 1968 kendi bagina bir anma térenidir. Bir
hafizann inga edilmesi ve bir kusagin kendini kabullenmesi ayni olgunun
iki yiizii gibi bagabag gider. Tarihyazimsal duragin silinmesinin vurguladign -
bir tek sey vardir: 1968’in kugaksal dinamizmi ve o zamanlar ifadenin
biiriindiigl simgesel anlam i¢inde, tam da Devrim'le baglamug ve 0 zaman
‘tamamlanmuy genig bir tarihsel déngiiniin son noktasi. “Kugak” kavramt
saf, gecisli olmayan anlamuyla ortaya gtkmig ve kavramin islemci ve gegmi-
g¢ doniik egemenligini sergilemis, boylelikle de daha ilk bagta ve ilk anla-
miyla tamamuyla zamansal anlamiyla bir hafiza yeri haline getirmigtir.

1. Kavramn giizergdh

Kavramwn 68’ci anlamu uluslararas: baglaminda oldugu kadar Fransa'ya
Ozgiiltigli bakimindan iyi anlagilabilir; Fransa baglaminda olgunun kéke-
nine, yani Fransiz Devrimi'ne —68-89- baglanir: Yalin durumdaki Olay,
modern olayin yiikseligi ile bunlardan birini nasil olugturabildiklerini sor-
dugumuz “olaylar” arasindaki benzetmenin patavatsizligini ve ayriksiligim
gizlemiyoruz®. Ancak kisa devre agiklayicidir. Bir doruk hattini ortaya

8) Hervé Hamon ve Patrick Rotman, Génération, Paris, Seuil, 1987-1988, 2 cilt.
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ctkarir ve kugag sief tarihsel igerikli bir tammlamadan tamamen simge-
sel boyutlu bir anlama gegiren gokkugagini resmeder.

1968 kugaksal boyutu biiyiitiir, ama 1789 bunu 6nemsiz gosterir. Bu-
nunla birlikte her yerde mevcuttur. Restif de La Bretonne bunu o zaman-
lar goyle kaydediyordu: “Bize gakacy, inatgt, kaba, saygisiz, karar veren,
yeniden kavugturan, yiiksek sesle konugan, yaghlari susturan ve degisme:z
bir cesaretle, kah egitimle giiglendirilmis dogugtan gilgmligini, kah agus-
tos ortasindaki koruk suyu gibi olgunlagmig batict ham bilgeligini gésteren
Emile'in ta kendisidir.'™ Kusak boyutu devrimin patlamasindan énceki
yirmi yil iginde, tagrada oldugu gibi Paris’te yakin zamanda ortaya ¢ikan
genglik hareketleri ve gosterileriyle de goriiniir'!. Aralarin karan kargisin-
da ilk kardegge dayanigma ilkesini gosteren oyunun yemininde ortaya
gikar'?; eger komplo fikriyle gok ¢abuk gizlenmeseydi, belki daha agik
olacaku. Bu boyut devrimcilerin diigiincesi ve anlayiginda net bigimde
kendini ifade eder; 0 zaman mirasgi hiikiimetin ortadan kalkmasiyla tem-
sili yasallik arasindaki iligkiyi derinlegtirir; buna tamkhk eden yapitlar
arasinda Srnegin Thomas Paine’in 1lI. yil, 5 Messidor tarihli ilging bir
kitapgigi: Les Premiers Principes de gouvernement (Hitktimetin ilk ilkeleri).
Ingiliz-Amerikan reklamci burada Jefferson'un® fikir cizgisini izler ve
¢aglarin yenileriyle yer degigtirmesine iligkin hesaplar yapar, her bireyin
haklanm belirlemek amaciyla kavramin kesin tanimuni yapar:

9 Yakinlk Espace-Tempis'da tasarlanmigtir, no: 38-39, 1988: “Concevoir la Révolution,
89, 68, confrontations.”

10) Nicolas Restif de La Bretonne, Les Nuits de Paris (1788-1794), Patrice Boussel, der.,
Paris, U.G.E., 1965, 5. 193.

11) Tam da kugakla ilgili artan bir merak hakkinda bkz, Jean Nicolas, “Génération 1789”,
L’Histoire, no:123, Haziran 1989, s. 28-34.

12) Bkz. Mona Ozouf, Dictionnaire critique de la Révolution frungaise’de “Fratemité” madde-
si: Frangois Furet ve Mona Ozouf, der., Paris, Flammarion, 1988, s. 731-740; aynca bu maka-
lenin ardindan yayimlanan bir digeri: Antoine de Baecyue, “La Révolution frangaise ct les ages
de la vie", Age et politigue, Annick Percheron ve René Rémond, der., Paris, Economica, 1991,
1. bakim, s. 39-59.

13) Jefferson, kugaklann kendileri hakkinda en agik ifadeyi belirtme hakkini yine kugaklara
vermigtir. “Oliilerin hig hakki yoktur. Higbir seydirler. Ve bir gey olmayan, herhangi bir geye
sahip olamaz.” Sumuel Kerchevol'a mektup, Temmuz 1816, Writings, 1924, s. 1402. Aynca:
“Her kuga@, iiyelerini birbirine baglama, ama onlardan sonrakileri ya da basgka bir lkenin
insanlanyla baglanm kesinlikle koparma iradesinden ileri gelen bir hukuku olan ayn bir ulus
olarak dugiinebiliriz.” Th. Earle’e mekeup, 24 Haziran 1823. A.g.y., s. 962; bkz. Patrick Thierry,
“De la Révolution américaine a la Révolution frangaise”, Critique, Haziran-Temmuz 1987.
Jefterson, her kanunun her on dokuz yilda bir yeniden oylanmas: digiincesindeydi.
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Her kugak hukuken digerine esit oldugundan, kaginilmaz olarak higbi-
rinin dededen babadan siiriip gelen bir hakk: olmadigi sonucu ortaya
gtkar (...). Her ¢ag, her kugak (haklar konusunda) ondan énce gelen
caglar ve kugaklar kadar bizzat kendisi igin hareket etmekte 6zgiirdiir
ve 8zgiir olmalidir, eger bu noktada bir bagka temel kaynak edinirsek,
koleler ya da zorbalar gibi oluruz; ilk kugagin bizi birlegtirmek igin hig-
bir hakki olmadigin bilirsek, kéleler gibi oluruz; bizi takip eden kugak-
lari yakinlagtirma yetkisini kendimizde goriirsek, zorbalar gibi oluruz*.

Kurucu metinlerde kugak biiyiik bir yer isgal eder; 1793 Insan Hak-
lani Bildirgesi ~Condorcet’ninki- otuzuncu ve sonuncu maddesinde gunu
belirtir: “Bir kugagin gelecek kugagi kendi yasalarina baglamaya hakki
yoktur.”™ 1791 anayasasindan beri bu &rtiik olarak zaten dyleydi, ¢linkit
soydan gelen haklart ve 6rgiitsel zorunluluklan yok etmekte, yerine esit
ve 6zgiir bireyler toplumunun temellerini koymaktaydi. Aymi zamanda
aile ve babalik otoritesiyle ilgili 6nlemlerde de durum &yleydi; 6zellikle
genglerin taleplerine, kidem hakkinin ortadan kaldinlmast, yetigkin yagt
olarak yirmi bir yagin kabuli, aile onayi zorunlu olmaksizin evlenebilme,
gocuklardan herhangi birinin mirastan mahrum birakilamamas: gibi ta-

-leplere iligkin onlemlerdi bunlar. Yiikselen kugagin temsilcisi Saint-Just
bir cirpida sunu séyleyebiliyordu: “Bu durumda bir kugagin bir digerine
eklenemeyecegine karar verdiniz!¢”. Ancak ashinda igten ige kugaksal olan
Devrim retoriginde ve isteklerinde de &yledir; bu retorik despotizmin
karanhgindan ézgirliigiin aydinhigina giku, tarihsel bir erginlenme sevi-
yesine yiikseltilmigtir. Kugak-Yeni kusak iretme!”: Bu iki konu biyolojik,

14} Marcel Gauchet'nin bana igaret ettigi bu nadir metnin amacy, “su konugtugumuz anda
yirmi hir yagin {istiinde olan bitiin bireyleri anlayan”, ve on dért ile yirmi bir yag doneminde,
“yani, birinci simifta kalanlann sayisindan daha buyitk olanlann yagina gelmis kigiiklerin say1-
sing vanncaya kadar”, otoriteyi koruyacak kugagin dogal tanmundan sosyal ve politik tanima
gegisin ortaya koydugu pratik sonuglann kavranmasidir.

15) Metin igin bkz. Marcel Gaucher, La Révolution des droits de Ihomme, Paris, Gallimard,
1989, 5. 328. Aym zamanda bu diigiinceye sahip oldugundan kont Mathieu de Montmorency'i
kutlayan Condorcet'nin 30 Agustos 1789 tarihli bir mektubunu, “savay igin yetigmis bir gencin
yirmi yil 6nce filozoflan gagirtan, sikinusiz insan haklanna bir kapsam” verdigini gormekten
memnun oldugu bu politikanin yenilerinden birini alinnlar. (Condorcet, (Buvres, IX. cilt)

16) Le Moniteur, XV1. cilt, s. 215,

17) Bkz. Mona Ozouf, Dictimnaire cvitique de la Réwolution frangaise,'de makale “Régénéra-
tion”, a.gy., s. 821-831 ve L'Homme régénéré, Paris, Gallimard, 1989, Bkz. Ayni zamanda Antoine
de Baecque, “Le peuple briseur de chaines, fracture historique et mutations de I'homme dans
l'imaginairc politique au début de la Révolution frangaise”, Révolte et société, Actes du IV¢
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psikolojik, ahlaki, dinsel ve Mesihgi yananlamlarimin tamami bakimindan
birbirine baghdir. Ancak daha derinlerde egitim saplantisinda, zamanin
geri doniigtinde, kopug eskatalogyasinda, Eski’den Yeni'ye gok hizh gegiste
de Syledir. Megrulugun alacakaranhg, kugagin safagi. Gegmis artik yasa
degildir: Bizzat olgunun ozidiir.

Bu durumda Fransiz Devrimi kavramin mutlak ama gériinmez gikiginu
isaret eder. Kugkusuz devrim macerasi ve ayricahiklarin kaldinlmasinin
Bonaparte gibi yetenekli kigilerin hizla yiikselmesini sagladigr vurgulan-
mugtar. Ancak Saine-Juste’iinki gibi bireysel genglik tarihsel etmenin ge-
nel olarak genglesmesinden daha once imgelemleri sarmigtir. Ornegin
Chateaubriand’in dogum tarihini —1768 yerine 1769’a— bir y1l ileri atmak
istemesi, onun “89'da yirmi yaginda” olma arzusundan gok, yildizin1 Na-
polyon’un yildiziyla ¢akigtirma istegiyle ilgiliydi. Meclistekilerin ortala-
ma yagiyla ilgili uzmanlik galigmalarina ancak bugiin ve bu konuya olan
ilginin artmas: sonucu, iistelik Anglosakson aragtirmacilar®® vasitasiyla
baslanabilmistir. Iste gengligin siyaset sahnesine ani gikigt byle olmustur:
Kurucu meclis iiyelerinin yag ortalamasi kirk civarindayd, yasama mecli-
sindekilerinse yirmi altt. Tarih aktérlerinin fantastik genglik darbesi. Thti-
lalin bilinmeyen bu boyutu kendi 191z altinda olayin yeniden genel bir
incelenmesini gerektirecekrir. Bu boyut, érnegine diigman devrimci frak-
siyonlann iginde bile, Girondin’lerle iligkili olarak Montagnard'lar geng-
ligini digiindtigtimiizde, aynnt iginde daha fazla ortaya gikmaktadir. Fakat
bu boyut, bizzat Devrim'le kaynagmis cldugundan, etraflica ele alinama-
mugtir. Bir grubun 6zel dinamigi, yani genglik, ilkelerin en evrenseliyle
karigmug, bu ilkenin ug ya da radikal bigimi degil, temel gercekligi haline
gelmigtir. Unlii Burke-Paine polemiginin tarih agisindan aldigt anlam budur;
bu polemikte kugagin tarihsel vaftizini gérmek abartih olmayacaktir. Bu
“gaspgilara”, “politika yeniyetmelerine”, “sinirsiz aligveriglerine baglamak”
ve “model hiikiimeti reddetmek i¢in meydant bog bulan” bu “yaz sinekle-
rine” yonelik alay dolu gelenek degerleri hakkinda Burke'nin diistinceleri-
ne kargt Thomas Paine, “6liilerin suistimal edilen otoritesi” remas: {izerine

colloque d’histoire au présent, [. cilt, Paris, Mayis 1988, Sorbonne yaymlari, Subat 1989, s.
211-217; ve “I'humme nouveau est arrivé. L'image de la régénéracion des Frangais dans la
presse patriotigue des débuts de la Révolution”, Dix-huitieme Sidcle, 1988.

18) Marie-Hélene Parinaud, Membres des assemblées et voluntaires nationaex (1789-1792):
comtribution & Utude de Ueffer de génération dans la Révolution franguise, tez EH.E.S.S, 1985, 2
cilt, grafikhi.
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kurulu baglangig ifadeleriyle kugaklarin kendi baglarina kalma hakkini gika-
nir: “Insanin bir bagka insan iizerinde higbir miilkiyet hakki olmadig gibi
simdiki kugaklarin da gelecek kusaklar iizerinde miilkiyet hakki yoktur®”.

Béylece Devrim kugag olugturmugtur; sergilenmesi zaten geriye doniik
bir soyzinciri etkisi birakacak olan bir kusak dogurmug oldugu igin degil,
“bir kugak bilincinin” dogmasimi saglayan degigim evrenini ve esitlikgi
diinyayr agtigi, hizlandirdidi, baglattig, buna firsat tanimig oldugu igin.
Bu olgu sadece Fransa'ya 6zgii degildir —uzun monargik veraset ve krahn
katledilmesindeki Oidipusgu siddet Fransa'da bu olguya ézel bir yogunluk
kazandirmug olsa bile; bu olgu Atlantik 6tesindeki Devrime ve demokra-
sinin temsil ilkesine aittir. Amerika Birlegik Devletleri'nde sorun hemen
¢oziilmils, siyasal gercevede kugak degisimine iligkin soru bu haliyle hig
sorulmamig oldugu halde, Devrim Fransa’da uzun siireli bir gatigma baglat-
mig ve kugaksal vechesi hep mevcut olan siyasi bir ritm dogurmustur. Kugak
terimleri ve temalariyla yazilabilecek bir siyasal tarih vardir elbette; bu
tarih XVIII. Louis'den De Gaulle'e, Thiers ve Pétain'e kadar biiyiik énder-
lere kargt gengligin isyam olarak okunabilir. Bu siyasi tarih kolektif ha-
yatin siirekli basim ve &rgiistinii, Fransiz hafizasinin siyasal gergevelerini
sekillendirmis, ama her haliikarda Fransa'ya 6zgii kugak kavraminin 6ziine

" iktidann ele gegirilmesi anlamim katmigur. Ve yalnizea bu bile Fransa'da,
bizzat “kugak” ifadesinin, nefes nefese kalmig, solugu kesilmig bir siyasal
tarihin ritmiyle, “egemen” kugakla esanlamh hale gelmesine yeter.

I¢ ice girmig bu iki tarih, zamandizin zincirinin iki ucunda ve Fransa
sahnesinde, toplumsal tasavvurun iki ¢agi olarak, tersyiiz edilmis betile-
riyle genig bir yelpaze ortaya koyar. 1789 ile birlikte Olay kugakla ilgili
simgeselligi emmistir, dyle ki bunu tamamuyla sergilediginde maskeler hale
gelmistir; 1968 ile birlikte kugaksal boyut, tam aksine, bizzat olayin kuru-
cusu olmustur, dyle ki etmenlerin yagaméykiisel maceralan ve yagannus-
hiklan bir yana Ranke’nin ima ettigi anlamda “gergekten neler olup bitrigi-
ni” sorma hakki dogmustur. Hegel'ci ifadeyle ve kanla yazilan bir tarihin
nazarinda: Higbir sey.

19) Edmund Burke, Réflexions sur la Révolution frangaise, Philippe Raynaud'nun girigi, Paris,
Hachette, “Pluriel” dizisi, 1989. Thomas Paine, Les Droits de {'homme, Paris, Belin, “Littérature
et politique” dizisi, 1988. fhrilaf tizerine bkz. Robert B. Dishman, Burke and Puine, on Revolution
and the Rights of Man, New York, 1971 ve daha agikga, Marilyn Butler: Burke, Paine, Godwin and
the Revolution Controversy, Cambridge Universty Press, 1984, 2. Baski 1988, Bkz. Judith Schlanger,
“Les Débars sur la signification du passé & la fin du XVIII® sizcle”, Le Préromantisme, hypothéque
ou hypothese?, Clermont-Ferrand kolokyurau, 29-30 Haziran 1972, Paris, Klincksieck, 1975.
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Ancak, diger biitiin dikey dayanigmalara birden deger katan ve bunlarn
agan yatay kimligin siddetli olumlanmasi, temsili birlegme kategorisi, kusa-
gin oziindeki bu simgesel kopmanin bir gaz gibi ortaya gikabilmesi icin
tam da bu bog tarihsel ortam gerekliydi. 1968 yil, kugagin temelini olugtu-
ran bu aidiyetin basit ve karmagik dinamigini giin iggina gikardi. “Geng
hareket” her yerde ortaya gikti, ama orrak bir belirleyici deneyimden yok-
sundu; bu deneyim bizzat tarihin travmatik bir suistimali iginde olmasa
da, Direnis ya da Cezayir savag gibi bir kaide ya da bir yaganmig deneyim
sunabilirdi. Bu devrimi taklit eden bagkaldin, tam bir ters akint halinde
biiylimenin zirvesinde, sifir igsizlik agamasinda, Devrim’e iligkin gelenekgi
ideolojilerinden ramamen ayngma dninda ortaya gikmigtir. Bizzat etmenler
de sagkinlik i¢indeydi, ayni sekilde niifusun stratejik cekirdekleri de hizla
alev almigti. Kugakla ilgili bu patlama o kadar gagiruic1 goriinmiistiir ki,
yorumcular ona eslik eden “s6z alma”dan ve hemen arkasindan gelen
genel ¢oziimlemelerden bagimsiz olarak, kusagin etkisini bir bagka olay
ya da bir bagka kugaga baglamamin yollanm aramuglardir®. Ornegin niifus-
bilimcilere gére, su ii¢ kusak tabakasimin kiimiilatif ve ategleyici etkisi soz
konusuydu: Cezayir Savagindan terhis olup dénen (1935 ile 1941 aras:
dogan gengler) kugak, bunu izleyen bog ve ideolojiden uzak kugak (savag
esnasinda doganlar) ve bu kugaga dinamizm kazandiran savag sonrasi ilk
agint dogum dalgasina ait kugak?'. Hareketin romantik nostaljisine ve 1848
devrimiyle benzerliklerine kargi duyarh olan kiiltitr psikologlarina gére®
her seyi baglatan travma bizzat tarihsel vlay yoklugudur; bu yeni ve isyan-
kar itirazin titopik ve narsisik niteligi de bunu dogruluyor. Sosyolog bakish
bir gazeteci igin?® 1968 kusag, De Gaulle’iin on yil 6nce iktidara donme-
siyle beliren Cezayir savag kugaginin getirdigi gdlge olacakuir sadece. 1968

20) Bkz. hilhassa “Le mystere 68”, Le Débat tarafindan diizenlenen yuvarlak masa toplan-
tist, no: 50 ve 51, Mayis-Afustos ve Eyliil-Kasim 1988,

21) Omegin Hervé Le Bras'nin savundugu sey, 4.g.5.

22) Ornegin Dider Anzteu, Les Idées de mai, Paris, Fayard, 1969; André Stéphane, L'Univers
comtestationnative, Paris, Payot, 1969; Gérard Mendel, La Crise de générations, Paris, Payot, 1969.

23) Pierre Viansson-Ponté, “La nouvelle génération perdue”, Le Monde, 6 Cylil 1976,
Conlewr du temps qui pusse'da yer alir, 11, Paris, Stock, s. 247. Bu yaz Jacques Paugam'in, a.g.y.
Kasim-Aralik 1976 tarihindeki programlanna esin kaynag olmug ve Générarion perdue’ye Onsisc
olmug, su alt baghifnyla yayimlanmugtir: “Ceux qui avaient vingr ans en 1968! Ceux qui avaient
vingt ans & la fin de la guerre d'Algérie? Qu ni les uns ni les autres?”: Bir kugagh meydana getirip
getirmediginizi tartigmayahim, bu yapaydir. Evet siz kayholdunuz! Cepte anahtarla kayboldunuz:
kimliginiz, etkiniz, giivenliginiz."
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kugagi, solcu angajmanlara® sahip bir gézlemciye goreyse, Cezayir referan-
stnin silinmesiyle, komiinist partinin dnceki kugak {izerinde gerceklegtir-
digi hayranhgin agimasiyla belirlenen 70'0i yiliar kugaginin dogurucusu
olacakur sadece. Sarkag siirekli hareket etmigtir.

En sonuncu, en gériiniir, ancak yine bize ait olan kugag basitge tanim-
lama ve hatta ne oldugunu belirleme konusundaki bu yetersizlik, Auguste
Comte’dan® bu yana birbiri ardina gelen biitiin ¢éziimeiilerin, ayn1 mace-
rayla birbirine yapigmus bir yas gurubuna hassas, gérgiil bir tanimlamadan
kuramsal bir tanimlamaya gegmeye cahigtiklan anda gektikleri sikintiyr
artirmaktan bagka bir seye yaramamigtir. Gergekten de kavram, sordugu
dort soruya, yani zamansal, demografik, tarihsel, sosyolojik sorulara agik
ve net bir cevap verilebildiginde iglevsel ve bilimsel degere sahip olabilirdi.
Bir kugak ne kadar zaman siirer; babalarin ogullarla yenilenmesi siirekli ve
kesintisiz bir hareket olduguna gore, eskisinin yerine hangi ritimle geger?
Kugagin yerini belirlemek igin ne tiir bir tarihsel nirengi noktas: segmek
gerekir: Dogum tarihi mi, yoksa bir gencin en iist diizeyde ahmlamaya agik
oldugu ortalama yaginin sonu anlamna gelen yirmi yag n1? Olay genig
anlamda, hem ¢ok genel deneyim gartlarint hem sikintih bir durumu ifa-
de ettigine gore, bir kugagin tespitinde olayin pay: ve rolii nedir? Kugak
bilingli ya da bilingsiz, zorla benimsetilen ya da segilmis, istatistik ya da
psikolojik bir olgu mudur? Bagka bir deyigle kim bir kugaga aittir, kim
degildir? Biitlin bir yag sintfinin, hatta farkh yag gruplarinin kendilerini,
maceralarina katilmadiklar bir kugaga ait hissedebileceklerini bildigimi-
ze gore, bu kugak nasil ortaya ¢tkmakradir?

Bu sorulanin hepsini hatirlatuginuzda bir anda goziilme: geligkileri, kaga-
mayacagimiz agmazlan fark ederiz. Bu sorular o kadar agik ki, agiklamaya
kalkamayacagiz; bunlara iligkin tarngmalar kiitiiphaneleri doldurmugtur.
Kavranin 6nemini bilen en yenilikgi ¢éziimlemecilerin hepsi bunlarla kar-
slagmuglardir; sosyolog Karl Mannheim 1928 tarihli klasik denemesinde®

24) Eric Vigne, “Des générations 682", Le Débar, no:51, Eylal-Ekim, 1988, s. 157-161.

25) Sosyal gelismenin ve begeri ditgiincenin ilerlemesi igin kugaklanin yenilenme ritminin
Bnemi konusunin énceligi Auguste Comte'a kadar uzanir: Auguste Comte, Cours de philososphie
positive, Paris, 1839, V. cilt, 51. ders.

26) Bkz. Karl Mannheim, “The Problem of Generations”, Essays in the Sociology of Knowledge,
Londra, Routledge and Keagan Paul, 1959, 5. 278-322, *Das Problem der Generationen”, Kilner
Viertal Jahrshefte fiir Soziologie, 1928. Bu bagvuru denemesi Gérard Mauger ve Nia Perivolaropoulon
tarafindan Fransizcaya gevrilmigtir: Le Probléme des générations, Gérard Mauger'nin girig ve
sonsdzit, Paris, Nathan, 1990.
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hu kavrami “tarih dinamiginin gergeklesmesinin temel faktérlerinden
biri” olarak goriiyor, ama kavrami anlamsiz, ¢dziimlenemez bir karmaga
olarak sunuyordu. Boylece kavramu kullananlarin gogu ya esnek, duygu-
lu ve hemen hemen yansiz bir tanimdan, kat bir rakamsal uygulamaya
geciyor ya da bunun tersini yaptyordu. Omegin Frangois Mentré, 1. Diinya
Savagt'nin sonrasinda kavranu “6nceki yagam bigimine z1t, ya da en azin-
dan ona muhalif olan, hayati hissetme ve anlamanin yeni bir bigimi”
olarak gériiyordu?. I1. Diinya Savagi sonrasinda edebiyat tarihgisi Henri
Peyre kugag “daha erken yagta olmasa da on alu ile yirmi beg yaslan
arasinda ayni etkilere maruz kalmig, bu yiizden de iglerinde ayni husu-
metleri tagiyanlar” olarak tammliyordu®. Ancak her ikisi de, incelenen
dizilere gore az gok keyfi bir kaynak tarihten baglayip diizenli bir sekilde
kesitlenen, uzun, sonu gelmez 6zetleyici tablolar olugturmakta duraksama-
muglardir: Birine gére 1490 (Clouet, Du Bellay, Marguerite de Navarre,
Rabelais, Marot), digerine gore 1600 (Descartes, Poussin, Mansart, Cor-
neille, Claude, Lorrain, Fermat) — bu alandaki en ¢arpict sonuglardan
hiri Ispanyol Julian Marias’inkidir; tistadi Ortega y Gasset'nin fikirleri-
nin sistemlice uygulamak istemis ve XIX. ve XX. yiizyl kugaklarini ilk
bakista beklenmedik tarihlere yerlegtirmigtir: 1812, 1827, 1842, 1857,
1872, 1887, 1902, 1917, 1932 ve 1947%. Tam aksine 1953'i, “tek bagina
bir toplumun dinamik tablosunu gikarmaya yeten” o “gozahict 151k se-
lamlayan ilk tarihgi olan Yves Renouard daha kesin bir tanimdan yana
gikiyordu: “Fikirlerin, duygulann ve yagama bigimlerinin ayni oldugu ve
tiyesi olduklan toplumu etkileyen baglica olay ve olgulara aym fiziksel,
zihinsel ve ahlaki kogullarla katilan erkekler ve kadinlar toplulugu, yas
simiflar demeti”. Buna kargin gok dar bir uygulama konusunda ihtiyat ve
dikkat énermekreydi®.

Bunun nedeni bu maceraya cesaretle girmis ve vasati bir saptamadan
hareketle tehlikeye atilmig biitiin yazarlar, “sert ve yumusak diyalektigi”
olarak adlandirabilecegimiz geyin tutsag olmuglardir ister istemez. Kugak
gereci onlar i¢in ancak belirli oldugunda bilimsel olarak gériinmektedir,

27) Frangois Mentré, Les Générations saciales, Paris, Ed. Bossard, 1920.

28) Henri Peyre, Les Générations litdraires, Paris, Boivin et Cie, 1948,

29) Julan Marias, Ef método historico de las generaciones, Madrid, Revista de Occidente,
1949.

30) Yves Renouard, “La notion de génération en histoire”, Revve historigue, 1953, p. 1-23
daha sonra Etudes d'histoire médideale'e alinmistir, Paris, Sevpen, 1968, 2 cilt.
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ama belirli bir kullanimda yasamun tutarsizhiklan kargisinda gerilemekte-
dirler. Bundan ¢ikmak igin gabalariz, ama elimizden konugmaktan bagka
bir sey gelmez, yeniden oraya hapsoluruz. Bu cesaret verici girigimler gu
inld kauguk merakhsini akla getiriyor; ona gére kauguk, esnekligi yiiziin-
den birgok alanda kullanilamaz oluguna kargin her tiir dzellige sahipti.
Kusak da eger mahkim ettigi kesinlik onu gergegin siniflandinlamayan
diizensizliine uygulanamaz hale getirmemig olsayds, esi bulunmaz bir sinuf-
landirma gereci olurdu. Gergekte yenilenis ritmi mi s6z konusudur? Albert
Thibaudet'nin sadik kaldign otuzar yillik kesitlerden ~Histoire de la littérature
francaise depuis 1789 (1789'dan bu yana Fransiz edebiyat: tarihi) tamanuyla
kugak diigiincesi tizerine yaptlandininugtir*'- Ortega y Gasset'nin ve Yves
Renouard’m on beger yillik kesitlerine, Henri Peyre ve Frangois Mentré'nin
onar yillik kesitlerine gegilir ve igte béylece kimileri 1789'dan bu yana
on iki edebiyat kugag, kimileri de beg edebiyat kugag belitler. Peki dogum
tarihi mi s6z konusu? Higbiri elgabuklugu ve hokkabazliklardan ¢ekinmesz;
iste drnek, durumdan memnun olmayip 1766-1769 yillarina dogru diinya-
ya gelenleri (Chateaubriand, Napolyon, Senancour, B. Constant, Maire
de Biran) ve aynica Rivarol ya da Joubert gibi Napolyon ya da Chateau-
briand'dan on bes yag daha biiyiik olan yazarlani 1789 un ayni sigrama
-dalgasina katmaya galigan Thibaudet. Thibaudet 1914 savag kugagmna
aralarinda agag yukan otuz yillik fark olan Proust ile Montherlant’r al-
makta duraksamamustir. Palaman Olay’'in saglam kayasina mi atmali? O
zaman hemen maruz kalinan olay ile segilen olay, yapici olay ile belirleyi-
ci olay arasinda ayrim yapmak gerekir. Ayrica her olay bir¢ok kugaga
baghdir ve bunlar yapisiktir ~1914 savag gibi— olaylarin igaret ettigi grup-
larsa daha az bilinir. Yves Renouard'in dedigine gére, olay kargisinda dort
tiir kugaksal tepki olabilir: Duygusuz ihtiyarlarnin ve bilingsiz gocuklarin
tepkisi ve bu ikisinin arasinda olay iizerinde iktidan elinde bulunduranla-
rin tepkisi ve bunu onlann elinden almaya galisanlarin tepkisi. Sonunda
istatistik maddesellige mi kaliyoruz? Bu durumda dninda bir kugag takvi-
min ayn1 yih dogan niifusla, yag grubu, akran gibi kavramlarla tanimlayan
niifusbilimcilerin basit ve net ayrimyla, ekonomistlerin ve istatistikgilerin
tartisilmaz gereciyle sikigip kaliniz; olmazsa, kugagi temsil etme konusuyla,

31) Albert Thibauder, Histoire de la littérature frangaise de 1789 & nos jours, Paris, Stock,
1936. Thibaudet yazitanndan birini Frangois Mentré'nin elegtirisine aysrmugtir, a.g.y., La Nowvelle
Revue frangaise, 1 Mayis 1921, Réflexions sur la livtérature, Paris, Gallimard, 1938,
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yani tiyaro oyunuyla hig ilgisi olmayan ya da hi¢ savagmanug kisilere
Hermnani kugag ya da Direnis kugagn demeyi saglayan élgiite sikigir kalinz.
Gergekten de bir kugag tarihsel olarak, sanatsal, diigiinsel ve edebi ifade
cevrelerine uygulanigint son derece zengin ve verimli kilan dogal bir kay-
ma yoluyla, o kugagin sdzciileriyle belirlemeye hakkimiz var mi?

Her biri belli sonuglara gétiiren, ama ince ¢éziimleme ve keskin aynm
gereci sunamayan biitiin bu ¢6ziimler gikmazi éniinde, en sorumlu tarih-
gilerin, bir zaman kesitinin anlagilmasinda kugak kavraminin saglayabile-
cegi aydinlif hesaba katsalar bile, kavran gematik, etkisiz, kaba ve kisaca
zenginlegtirici degil yoksullageiricr olarak goriip reddettiklerini anhyoruz.
Ozellikle toplumsal somutlugu gz dniinde tutma niyetlerinde bu kav-
ramla bulugmaktan geri kalmayan Annales kuruculart kavram kargisinda
acimasizdirlar; kavramda bir artefact, bizzat etmenlerin bir gozyanilgisin
buluyorlardi. Marc Bloch kavrama soyle bir deginiyor ve sadece “ilk hat**”
degieri veriyordu. Lucien Febvre ise kendi agisindan su karan dile getir-
mekten gekinmemistir: “En iyisi bundan vazgegmektir!**”, Olguya tarihsel
bir hayat vermek ve politik* ya da diigiinsel®® alanda kugaksal gruplan
ince ince belirlemek igin yapilan yakin tarihli ve ¢ogunlukla baganh de-
neylere kargin, temel kanaat degismemistir’®. ;

Kugaga agik bir tanim ya da her tiir tanimur igerigini kazandirmak
istendiginde bizzat kavramun gizledigi ikili bir tuzaga diigeriz. Bir yandan
kusak dogasi geregi aymi zamanda sirf kolektif anlami olan bireysel bir
olgudur; 6te yandan devamlilik igeren kékeni itibariyla ancak siireksizlik

32) Marc Bloch, Apalogie pour lhistoire ou métier d’historien, Paris, Armand Colin, 1961, s.
4.

33) Lucien Febvre, “Générations”, Revue de synthése historique, Haziran 1920,

34) Bkz. Ozellikle, komiinist kugaklar {izerine Annie Kriegel'in goziimlemeleri, Les Com-
munistes freamgais, essai d'ethnngraphie politique, Paris, Seuil, 1968, La Guerre d'Algérie et les intel-
lectuels frangais, Jean-Pierre Rioux ve Jean-Frangois Sirinelli ydnetiminde, Cahiers de I'.H. T.P,
no: 10, Kastm 1988.

35) Orzellike Jean-Franguis Sirinelli, Génération intellectuelle, Khagneux et normuliens dans
l'entre-devx-guerres, Paris, Fayard, 1988, Sirinelli yonetiminde, Cahiers de {'I.H.T.P., no: 6, Kasim
1987.

36) Bkz. Ornegin, Raoul Girardet, “Remarques perplexes sur le concept de génération et
les virtualités de son bon usage”, L'Association frangaise de science politique’in 1. kongresinde
sunulan hildiri, 22-24 Ekim 1981, *Du concept de génération 2 la notion de contemporanéité”,
Revue d'histoire moderne et contemporaine'de genigletilerck yeniden bastlmustir, XXX. cilr, Nisan-
Haziran 1983, 5. 257-270. Jacques Le Goff: “Tarihte kugak kavranumun kullaninu konusunda
sipheciyim, zira kugak nedir, ne zaman kugaktan bahsedebiliriz!”, Essai d'ego-histoire, Pierre
Nora yénetiminde, Paris, Gallimard, 1987, 5. 238.
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ve kopma anlamim tagir’?. Kavram temel biyolojizmden dogar, sonra da
herhangi bir gergek gag ile hichir iliski icermeyen zamanm simgesel kesit-
lenmesinde agikhga kavugur. Her birimiz birgok kugaga ait oldugumuzu
ve kendimizi o kugaklardan birine gu ya da bu sekilde bagh hissettigimizi,
dogumun atfettigi kugaga ait olamayabilecegimizi biliriz; bu ¢ok &zel peri-
yodlagtirma kategorisinin, matematige bagh olmayan tek kategorinin en
ilging yéniiniin mahkém ettigi maddi ve zamansal belirlenimde degil,
sapladigh aidiyet dinamiginde bulundugunu da biliriz. Burada kusakla ilgili
taban tabana zit iki felsefe olmasa da iki ayn ilke vardir. Biri kavramin
Oziinde bir kapanma, topluma bagimlilik ve varolugsal sinirlama, yani
romantik Alman felsefesinin izindeki Heidegger'e “kendi kugag icinde
ve kugagiyla birlikte yagamak, insamn varolug dramina son verir” dedir-
ten ift kat bitimlilik gériir. Digeri kavramm demokratik egitlikgilik teme-
linde ve gergevesinde yiiklendigi inanmaz birlegtirici giicii ancak éngér-
diigi dzgiirlitk alam ve ortaya gikardigs benlik ¢ogalmasi yoluyla anlar.
Olgunun &ziinii olugturan saf kugaksal dayanigma, dngordiigii yatayhk
esitlik¢i demokrasinin ideal ve ideallestirilmis imgesine benzedigi Slgiide
degiirlitktiir. Kugak, dogdugu esitlik ilkesini temsil eder ve dzetler. Bu ona
kesin olarak sadelegtirici kéktenligini veren seydir. Bir hamlede diger biitiin
~farkhiliklari siler. Daha iyisi: Kugak demokrasi gergevesini kirar, maruz kali-
nan seyi istenen geye gevirir, dofugun basit verisini varlik beklentisine do-
niigtiiriir. Belki, herhangi bir seye ait olarak dzgiir olmanin tek yolu budur.
Kusak demokrasinin ve tarihin hizh akiginin emrindedir. Olay yoluy-

la kimlik saptama, aktérlerin taninmas: igin gerekli olan yavag degisiklikler
ve acik kesitlemelere denk diigmekteydi. Tam anlamiyla kolekrif bir hafiza
nirengisinin olmayig1 ve degigimlerin ¢abuklugu durumu tersine gevirdi:
Zamansal akig bizzat kugak kavrannyla belirlenmeye baglands. Biiyiik olay-
lar kayboldugu icin degil, aksine rejimlerini degistirdikleri icin: Biiyiik
olaylar bizzat gokluklariyla bayaglagmus, alindiklar: ve yagandiklan tarzda
gergek digina atilmug, etkilerini hissetcirdigi halkin icinde yogunlugu azal-
mugtir. Ortaya ¢ikuiklart tarihsel ortam biitiin diinyaya sicramiguir. Fransa
uzun zaman kendi merkezine odakl bir tarihle yaganugtir, simdiyse dis-

37) Bkz. Imbilimsel agidan, Eric Landowski: “Continuité et discontunité: vivre la généra-
tion", L'Association frangaise de science politique'in 1. kongresinde sunulan bildiri, 22-24
Ekim 1981, Lu Société véfléchie’de basilmugtir, Paris, Seuil, 1989, 5. 57-73.

38) Martin Heidegger, Ftre et temps, Jean-Frangois Vezin'in gevirisi, Paris, Gallimard, 1986,
5. 449, Pasajm hedeflerinden biri, tarihi agidan kavramt ik agan W. Dilthey’e bagvurmaknir.
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merkezli bir tarihle yasamaya ydnelmektedir. Toplumdaki kargagalar yirmi
bes yildan bu yana orta sintfin geniglemesi ve hayat tarzlarinin, tiikketim
aligkanliklarinin birsreklesmesiyle ayni yonde iglemistir®®: Yenilik vurgu-
su ayru hamleyle teknik ya da toplumsal yeniliklerle ilgili mikro olaylar
tizerine kaymigtir. Niifusun evrimi de bir yandan yagam siiresinin uzunlu-
guna ve dogumlarin azalmasina bagh niifusun yaglanmasina, diger taraftan
hayata anlmanin gecikmesi ve “ergenlik sonrasi"min ortaya ¢ikmasina
bagh olarak geng niifus sayisinin nisbi artigt yoluyla olgunun degisimini
vurgular®. Fransiz toplumunda, yaghlann agirh ile genglerin agirhginin
es zamanli artmast “geng” olmayan her geyin derhal “yagh” olarak kabul
edildigi bir catigma durumunu énemli derecede hantallagtirir. Tarih, top-
lum, demografi demokratik kaynakl bir olguyu demokratiklegtirmek igin
boyle genig élgiide gizlice elbirligi etmigtir. Nihayet kugakla birlikee,
modern ve medyatize olmug olay konusunda tanimlayabilecegimize ben-
zer bir igsel altiist olug meydana gelmistir''. Egemen kugak ve biitiinsel
tarih olgusu olarak kugak pargaciklara béliinmiigtiir ve kugak yoluyla bii-
tiin bu toplumsal giindelik yasamin kalp auglan dinlenir. Eskiden yiizyil
bagina ii¢ kugak sayiyorduk. Bugiin neredeyse giin bagina bir kugak saya-
cagiz. Bu savrlan yazdigim 1989 yilinin bir tek Mayis ayinda, haftalik Le
Nouvel Observateur “otuz y1l, bir kugagin portresi™ baghkh bir dosya yayin-
liyordu; biiyiik bir giinlitk gazete olan Libération ise edebiyat ekine emekli
olmus “Vernant Kugag” baghgimi koyuyordu; L'Infini dergisi bir grup geng
yazara “89 kuga@” adim veriyordu; Vingtigme siécle dergisinin 6zel sayisinin
taman “kugaklar” konusuna ayrilmig ve “1992 Kugagn” adini tagtyan der-
negin iki yetkilisi Génération Europe’u (Avrupa kugap) gtkarmugti! Gazete-
ci ve reklamci imgelem kugag, tipki parasal dalgalanma igindeki frank
gibi teknik diizenden —-Moulinex ya da Pampers kugagi— psikolojik diizene
yapiya: bof kusagy, flip kugagy, “bekarlar” kusag. Blofiin ya da dahiligin son
noktasi “Mitterand Kugag” afisiydi; {inlii reklamc1 bunu komplocu bir ref-
leksle mi yoksa ironik bir sadakatle mi diisiindii bilmiyoruz. Bu yikici, sap-
lantli enflasyonda, statiikocularin dedigi gibi, bu “garpitilmus” kullamimda

39) Bkz. Henri Mendra, La Seconde Révolution frangaise, Paris, Gallimard, 1988.

40) Bkz. “Entrer dans la vie aujourd‘hui”, Débat, no: 25, Mayis 1983: Hervé Le Bras,
“L'Interminable adolescence ou les ruses de la famille” ve André Béjin, “De I'adolescence 2 la
post-adolescence, les années indécises”.

41) “Le retour de I'événement” baglikh makaleme géndermede bulunuyorum, Faire de
['histoire, Jacques Le Goff ve Pierre Nora, der., Paris, Gallimard, 1947, L. cik.
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hakli olarak uzun ve agir bir XIX. yiizyil anlayigina gok iyi uyum saglamig,
ama zamanlarin gegici hafifligiyle gegerliligini yitirmig bir kavramuin erken
yipranmastm gorebildik¥. Bu yipranma agik degildir. Kavramin pargalanma-
s1 ve bayagilagmas: kutsallagtinlmasina, agkinct istidatina asla engel olmaz.

Giiniimiizde kavramin kullamminda ve yayilmasindaki bu degigimin
yaratufn gergek soru, kisacasi gudur: Degigim hizlandikga bireyin yalniz-
ca yaglann egitligi yoluyla yatay tanimlanmasi nigin ve nasil dikey tanim-
lamamin diger biitiin bigimlerinin éniine gegmistir? Kugak eskiden aile,
toplumsal sinif, okul, kariyer ve ulus gibi dar gergevelerde gérilirdii. Ku-
sak kendini daha fazla gostermek igin bunlarn darmadagin etti. Kavranun
ugup gitmesi ve ayn1 zamanda biitiin agirhigini kazanmast, biitiin giiciiyle
kendini kabul ettirmesi ve siniflandirics, simftan gikaricr giiciini ortaya
koymas: igin tam da diger paramatrelerin birbiri igine gegmesi ve gelenek-
sel toplum tamimlama bigimlerinin tiikenmesi gerekmigtir. Bunun anla-
m bu soy zinciri ve soya baglanma tarzlarinmin yok oldugu degildir; ancak,
yapilandirici enerjilerinden bir geyleri kaybettiler. Kugak bu boglukta biiyii-
dii. Kugak Paul Yonnet® gibi ¢agin sorunlarina en duyarh sosyologlarin
caligmalarimin belirttigi gibi, toplumsal aidiyetler dokusunu basitlegtirdi
ve aynt zamanda karmagikagtirdy, daha sonra da baska dayarusma bigim-

‘lerini orti olarak alip bunlara, bagka ihlal bigimleri ve bagka kisitlama
bigimleri varsayan esnek ve kat bir gergeve dayatt. Basansim olugturan
sey bizzat esnekligidir, doldurdugu bogluk, sonugta onun dolu halidir.
Iste yumugak, belirsiz, artirlmig bir kavram sert, esash ve kesin etkilere
sahip bir arag haline gelmistir. Ilging déniigiim: Kugak ilk bagtaki tarih-
sel iglevi zayifladikga siniflandirict hegemonyasiu dogrular.

Benzer degisme, ancak bizzat ¢aglarin prestijinin tersyiiz edilmesiyle
anlagifabilir. Ceyrek yiizytldan bu yana aniden ve gésterigle hiz kazanan
genglik kitasimin ilerici 6zerklegmesiyle ilgili iginden gikilmaz sorun igte
burada kendini gosterir*. Hayatin gegici bir agamasim atlatmug, toplum-
bilimsel bir gergekligi ve toplumsal azinlif agmug, hatta bir yag simgesel-

42) Annie Kriegel'in dnemli makalesinin tezi, “Le concept politique de génération: apogée
et déclin”, Commentaire, no:7, Sonbahar 1979.

43) Paul Yonnet, “Faits de génération, cffet de génération”.

44) Michel Philibert, L'Echelle des dges, Paris, Seuil, 1968. Philippe Ariés, “Les ages de la
vie", Contrepoint, no: 1, Mayis 1970, s. 23-30, ve makalesi, Encyclopedia Einaudi, “Generazioni™
John Gillis, Youth and History, New York, 1974 ve Kenneth Kenisto “Youth: a “news” stage of
life”, American Scholar, no: 39, Sonbahar 1970. Rapport au temps et fossé des générations, Actes
du colloque C.N.R.S./Associations des Sges, Gif-sur-Yvette, 29-30 Kasim 1979. Uluslararast
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liginden kurtulup biitiin bir toplumun diizenleyici ilkesi haline gelmig bir
gengliktir bu; rolleri ve yerleri pay eden zihinsel bir imgedir bu, kendi
iginde bir amagtir. Cocukluk ve genglik tizerine bunca aragtirmadan sonra,
sematik ve kugbakigi olarak, simdi aruk sadece “bir sézciik™ olan bu
genglik statiisiniin ok biiyiik agamalar gordiigi iyice anlagilmistir. Ilk
anda, devrimci dongiiniin bitigini ve tam bunalim halinde bir diinyanin
baglamasini temsil eden sey gergekten yetigkin roliinii stlenmig olan
genglerdir. Siyasal ve toplumsal déniigiimiin dinamigini biyiik olgtide
tistlenenler onlardir. Aydinlatic1 bir ayninti: “yaghlar yénetimi” sézeiigii
(Gérontocratie) tam da 1825'te ortaya gikmgtir —bu yeni sézctigiin mucidi
Beranger mi yoksa reklamci J.J. Fazy* miydi? — yani eski Restauration
diinyasinin ige kapanikliligina kars: liberal saldinnin bagladigi zamanda.
XIX. ylizyihn biitiin devrimleri gengligin ayaklanmalan olarak ortaya gika-
cakur. Devrim’den ¢ikan toplumun gittikge yerlegmesi, devrimin ortaya
koydugu yeni aile diizeni, destekledigi miraslarin dagilmast ve artrdign
baba-ogul ¢atgmasi, yeteneklilere sundugu kariyerlerin agilmasi, en yete-
neklilerin biiyiik okullara alinmas: ikinci bir agamayr olugturur; bu agama-
da genglerin yetigkinlere ait toplumsal sorumluluga adim atmalan yenile-
nen kugaklann siddetli ya da diizenli, kolay ya da zoraki ritmiyle gergekle-
sir. Balzac'tan Jules Romains’e Flaubert'in L'Educdrion Sentimentale’inden
(Duygusal egitim) Marcel Arland'in L'Ordre’una (Diizen) ve Jean-Paul
Sartre’m Sursis’sine (Erteleme) kadar XIX. yiizyihn ve ilk donem XX. yiizyt-
lin edebiyaunin biiyiik bir bolimiiniin beslendigi temadir bu*”. Bugiin sosyo-
lojik ve ekonomik edebiyatin bilimsel olarak inceledigi tema igte bu “kusak

kolokyum, Historicité de l'enfance et de la jeunesse sayesinde 8nemli higbir sey gozden kagmayacak-
ur, Atina, 1-5 Ekim 1984, Archives historiques de lu jeunesse grecque, say1 6, Atina, 1986, dnemli
hir kaynakgas: vardir. Buna Qlivier Galland"t ekleyecegiz, Les Jeunes, Paris, La Découverte,
1984 ve Uluslararas: genglik yilt dolayistyla 1985'te yapulan iki kolokyumun sonuglan: “Classes
d'ge et société de jeunesse™, Le Creusot, 30 Mayis- 1 Haziran 1985, Budletin de la Sociéé francaise
d'ethnologie’de Szetlenmigtir, say 12, 1986, ve Aragtima ve Teknoloji Bakanlig kolokyumu, 9-10
Aralik 1985, Les Jeunes et les autres, contribution des sciences de 'homme a la question des jeunes,
sunu: Michelle Perror ve Annick Percheron, Vaucresson, C.R.LV., 1986, 2 cile. Bkz. Gérard
Mauger, Tableau des recherches sur les jeunes en France, PLR.T.T.EM.-C.N.R.S. raporu, 1988.

45) Bkz. Pierre Bourdieu, “La “jeunesse” n'est yu'un mot”, Questions de sociologie, Paris,
Minuit, 1980, s. 143-154.

46) Robert sazliigi bu kelimeyi 1825'te Béranger'ye atfeder. Ote yandan reklamer J.J. Fazy
De la gérantocratie o abus de lu sagesse des vieillards dans le gouvernement de la France'ta (Paris,
1928): “Bu yeni szciigii Yunanlarm diliyle kuruyorum.”

47) Bkz. Jean-Yves Tadié'nin “Le roman de génération”, Le roman au XX¢ siecle, Paris,
Belfond, 1990, s. 99-102.
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déngileri”dir®. Kugak kavranunin agikga billurlagtig bu uzun istikrara
kavusma déneminde XIX. yiizyil sonu ve XX. yiizyil gengligine 6zgii biitiin
hareketler ya da érgiitler, izci hareketlerinden Katolik ya da komiinist geng-
lige kadar, sdyle ya da boyle sadece gengligin yetiskin topluma, onun yapi-
larina, ideolojilerine, partilerine baglanmalarma neden olan baglardi®®.
Sonra olgu birden geri gekildi ve demokratiklesti. Buna belli bir tarih vere-
bilir miyiz? Hata riski olmadan onu gdyle yerine oturturuz: “megin ceket-
liler”in ortaya gikisiyla kamuoyu yoklamalarinda ve sosyal temsillerde geng-
lik mitinin olumsuz yénde degistigi 1959 ile 1965 arast; bu son tarihte on
yil iginde kugak yenilenmesi sinirinin altina diigecek olan dogum oraninda
artig egilimi belirlerler; yine o yil Roger Daltrey mavi prolo londonien ba-
kigtyla My G-Generation garkisint sdylemektedir. Birden kamu nazaninda
genglik® kendi yasalar, kendi giyimi, kendi sézliigi, kendi kimlik isaretle-
ri, kendi ilahlan —Kerouac, Johnny Halliday— Planéte’den Salut les copains’e
kadar kendi mitolojisi olan apayn bir evren olarak belirir; bu gengligin
bliyiik ayinleri vardir ve bunlardan ilki de 21 Haziran 1963’te yapilan o
unutulmaz Arkadag gecesi'dir; o giin Nation meydaninda yiiz elli binden
fazla gencin toplanmas: yifliklarda en onemli olaylar arasinda yer alir'.
Ancak en énemli konu bu degildir. Onemli olan sudur: Kugak, kavra-
“min yagla baglantilandinldig igin bu haliyle donmasi, ayricalikgt ve aynmear
bir keskinlige sahip olmasi nedeniyle biitiin ¢aglarn tistiine gtkmus ve an-
lami her yéne dogru dagilmiguir. Zira, higbir giivence, higbir agilim nok-

48) Bk=. Dominique Strausse-Kahn, Economie de la famille et accumulation patrimoniale,
Paris, Cujas, 1977; Accumudation et vépartition des parmimoine, Actes du colloque international
du C.N.R.S., 5-7 Temamuz 1978, Paris, Economica, 1982; Claude Thelot, Tel peve, tel fils? Position
sociale et origine familiale, Paris, Dunod, 1982, ve Denis Kessler ve André Masson ydnetiminde
Cycles de vie et générations, Paris, Economica, 1985. Bkz. Xavier Gaullier, “La mutation des
ages”, Le Débat, sayr: 61, Eyliil-Ekim 1990.

49) Bk:. 6zellikle Antoine Prost, “Jeunesse et société dans l'entre-deux-guerres”, Vingtieme
sigcle, revue d'histoire, sayt 13, Ocak-Mart 1987, s. 35-43.

50) Bu olgu ekonomistlerde ve demograflarda (Alfred Sauvy, La Mimtée des jeunes, Paris,
Calman-Lévy, 1959), tarihgilerde (Philippe Arids, L'enfant et fu vie fumiliule sous L'Ancien Régime,
Paris, Plon, 1960), sosyologlarda (Edgar Morin, L'Esprit du temps, Paris. Plon, 1962) derhal
ifadesini bulur; “Salut les copains”, Le Monde, 6-8 Temmuz 1963; Georges Lapassade, L'Entrée
duns la vie, Paris, Minuit, 1963). Le Débat'da (no: 50, Mayis-Agustos 1988) Anne Simonin'in
kurdugu “fkirler maceras:” kronolojisi daha sonra kitap olarak Les Idées en France, 1945-1988,
1me chronologic, baghign alunda yayimlanmgar, Paris, Folio-Histaire, 1989, eser bu yillar hakkinda
Bnemli ortak igaretler serisi sunmakeadir.

51) Bkz. Paul Yonner, “Rock, pop, punk, masques et vertiges du peuple adolescent” ve
“L'Esthétique rock" (Le Débat, no: 25 et 40) Jenx, modes et masses'ta yeniden basilmugtir, Paris,
Gallimard, 1986.
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tasi saglamayan yataylik ilkesi, genglerin ézerklegmesine izin verse de, ger-
gekte genglerin 6nceligini ve onun kugag tekeline almasina yaramanugtir;
bu, aksine, kavranun biitiin yag siniflaninca benimsenmesini, olgunun biitiin
toplumca igsellegtirilmesini hazirlanugtir; yagam siiresinin uzamastnin da
yardimiyla, kugag ¢aglar i¢inde sayisizea gogaltmigtir; 6rmegin geng-yagh
ve yagh-yaghlar arasinda sayisiz kugak basamaklan belirlemek ¢ok zor
degildir. Bu durum kugagin nereye vardigani, ne hale geldigini gosterir:
Sirf psikolojik, bireysel ve dzel bir dil, dahili kullanimdaki bir kimiik.
Demokratik bir pargalanmaya adanmug bir diinyada, kusak sadece dzgiir
olmanin bir yolu degil, aym zamanda yalniz olmamanin da bir yoludur.

2. Modelin tarihsel olusumu

Muhtemelen, her iilkede, sonrakilere model ve 6rnek olan bir tek kugak
vardir. Rusya'da 1860'h yillanin baginda Cernigevski'nin ideolojik-politik
kusag: vardir. [spanya’da, Unamuno etrafinda edebi bir tepkiyi belirleyen
efsanevi 1898 kugagt. A.B.D’de americuin way of life’in “kaybolan kugag”
yetigtirmesi igin L. Diinya Savagi'nin sonralarimi beklemek gerekir. Peki ya
Almanya’da? Burada Fransa ile kosutluk kurmak en dogrusudur, igte iki
iilkenin tarihleri o denli i ige girmis ve Devrim ve Imparatorluk savagla-
rindan bu yana birbirlerini etkilemigtir’2. Bu nedenle, Fransa’daki “roman-
tik kugagin®” temsil ettigi gercekten onemli ve érnek zamar burada

52) Tantk: Le Gowvernement de Juillet, les partis et les hommes politiques, 1830-1835"te gafan
tarihgisinin, Capefigue'in notu, Paris, 1835, 1. cilt, 5. 22; “Fransa’da Almanya'nin ilk etkinligi
1818 yilinda hissedilmistir; anlgan Alman birligi fikri yankilanir ve kolejlerimizdeki gengler,
Schiller'in dramalanyla destekledigi ve 1812 ile 1813'te kitle ayaklanmalan askeri bir idare gibi
diizenledigi o ategli kugakla birlik olur”.

53) Romantik kugak iizerine, baglica ve en yeni eser: Alan B. Spitzer, The French Generation
of 1820, Princeton, N. J., Princeton Universty Press, 1987. Yazar sonug béliimiinde ¢again Alman
oprenci hareketleriyle ve Burschenschaften demekleriyle bir kargilagtirma taslafn gizmekredir:
ozellikle bkz. kaynakga, s. 267. Degerlendirmesi dolayh olarak 6lgiilii bigimde Henri Brunsch-
wig'inkine ulagmaktadir, La Crise de {'Etat prussien a la fin du XVIIIE siscle et la genése de la
mentalité romantique, Paris, P.U.F., 1947, s. 104 ve 270. Sistematik olarak izlenmeye degen bu iki
iilkenin kugaklannin karglagurmasina iligkin baz boliimler su yapittadir: Claude Digeon, La
Crise allemande de la pensée frangaise, 1870-1914, Paris, P.U.F., 1959. Yazar plaru agtkga kugaklarin
boliinmesi iizerine kurulmugtur; Robert Wohl, The Generation of 1914, Cambridge, Mass., Har-
vard Universty Press, 1980; bu yapit Fransa'dan sonra ikinci balimii Almanya'ya ayinr. Bkz. aym
zamanda bu makalenin yayimlanmasindan sonra gikan, Jean-Claude Caron’un Générarions ro-
mantigues. Les étudiants de Paris et le quartier Latin (1814-1851), Paris, Armand Colin, 1991.
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“Aufklarung” ve “Sturm und Drang”dan ziyade, entelektiiel 6zgiirlegme
ve ulusal birlik amagh 1815-1820 yillart arasindaki Prusya genglik hareket-
lerinde gorebiliyoruz. Romantik kugakta “XIX. yiizyila esas ifadesini
kazandirma’®®” erdemi goriiliir, bu kugakta “dogal bir ruha®" selam duru-
lur; bu kugak tarihte ve efsanede iz birakmugtir.

Musset, ¢ok sonradan, 1836’da bu kugaga “yiizyihn ¢ocuklan” siirsel
ifadesini kazandirmustir. Ancak bu kusag “ne oldugu belirsiz bir boglukla,
bir kaypakhkla®®” damgalayan bu lirik gikisin arkasinda belli bir rarihsel
durumu gérmek gerekir; bu durum 1819-1820'li yillarda iiniversitelilerin
ve Carbonaro hareketlerini bastirirken hazirlanmig, 1823 yilinda (yeni giirin
besigi olacak kisa dmiirlii Muse frangaise’in yili) berraklagir, 1825 yilinda
tam olarak sabitlenir (kugagm bayraktan Globe'un tarihi) ve nihayet 1830
yithnda patlar; bu durum yirmi yil boyunca egemen olacak ve aydinhigiyla
Baudelaire’e ve Flaubert’e varana kadar ezip gececektir. Oyle ki 1830 kusag
ya da 1820 kugagr hakkinda ayru seyler sdylenebilir. Allan B. Spitzeren
bunlarin yiiz seksen {ig liyesini belirlemigtir: Biiyiik boliimi 1795 ile 1802
tarihleri arasinda dogmugtur: Thierry (1795), Vigny (1797), Thiers (1797),
Michelet (1798), Comte (1798), Pierre Leroux (1797), Cournot (1801),
Delacroix (1798), Balzac (1799), Hugo (1802).

Amerikali tarihgi burada genglik baglarini, yakinliklarini, kargilikli
iligkilerini ve karmagik sebekeleri gdstermigtir, giinkii grup ram bir edebi
isyan halindeki kral yanlis1 geng yazarlar ile komplocu roplulugun cumhu-
riyetgi geng dgrenci militanlarint ayns takeik birlik iginde birbirine bagla-

54) Augustin Challamel, Souvenir d'ten hugoldtre, portrait d'une génération, Paris, 1885: “Yakla-
stk yirmi yildan bet, Gnli bir 6liiniin mezan tstiinde, gogunlukla bir hatibin gu camleyi telaffuz
ettigi duyulur: “kuvvetli ve kahraman 1830 kugagna aitrir”™(...) Kimse onu inkir etmez: Polit-
ka, edebiyat, hilim, sanat alaninda, agafn yukan bu dénemde yagayan biitin Fransizlan kapsa-
yan 1830 kusafn gérkemli bigimde, bu yiizyihin bagindan son yansina kadar eserini yaratmgur.”

55) Sébastien Charlety, La Monurchie de Juillet; Ernest Lavisse, ['Histoire de France contem-
poraine, V. cilt, 1921, s. 47.

56) Bu ifadeyi baglanu igine yerlestirmek gerekir: “Baylece tig ge genglere sunulan hayata
katliyordu: Arkalarinda, aruk yitip gitmig bir gegmis, mudakiyetgilifin bitin o fosilleriyle
birlikte hala yikinular tstiinde kimildayan bir gegmig; 6nlerinde ugsuz bucaksiz bir ufkun safags,
gelecegin ilk giklan; ve bu iki diinya arasinda... eski kitayr geng Amerika'dan ayiran okyanusa
benzer bir gey, belirsiz, dalgall, bulantk bir deniz, firtinalarla dolu bir deniz, zaman zaman uzaklar-
da gdge yikselen dumanlar gikararak ilerleyen beyaz bir gemi; tek sézciikle, simdiki yizyl,
gegmisi gelecekten ayiran yiizyil; bu yilzyl ne gegmis ne de geleccktir ve aynt zamanda her
ikisine de benzer; anlan her adimda hir tohum mu yoksa bir tortu istiinde mi yiirindtigi pek
bilinmez", Alfred de Musset, La Confession d'un enfant du siécle. Musset 1810'da dogdu, roman-
tik kugagin en Gnemli kigisiyle arasinda on yilhik bir fark vardsr.
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maktadir. Bu kugak kisa siire iginde Théodore Jouffroy'un (1796 dogumlu)
ozellikle tinlii metniyle kendini ortaya atmugtir; Ecole normale’deki ére-
tim elemanli1 gérevinden azledilen bir Carbonaro olan Jouffroy 1823’ten
sonra yazdigi bir metni 1825’te Le Globe'da yayimlatir; metin vasattir, ama
cok dikkar ¢eker ve sonradan Sainte-Beuve bu metni “baskiya maruz kal-
mig elit geng tabakanin en agiklayict bildirgesi®”” olarak kabul edecektir.

iki partinin soz hakkina sahip oldugu bir zamandaki kugku ortasinda
dogmug olan yeni bir kusak yiikseliyor. Bu yeni kugsak onlar dinledi
ve anladi. Ve bu gocuklar babalarmi ¢oktan gegti, onlarin gretilerin-
deki boslugu hissetti (...) Cevrelerindekilerden iistiin olan bu ¢ocuklar
ne dogmakta olan fanatizmin ne de toplumu kaplayan inangsiz bencil-
ligin egemenligine girebilirdi (...) Gérevlerinin bilincindeler, ¢aglarim
anliyorlar; babalannin anlamadiklanni, kokugmug zorbalarin hig anla-
yamayacaklanim anhyorlar; devrimin ne demek oldugunu biliyorlar
ve bunun igin geldiklerini biliyorlar3,

Bu hareketli yillar herkeste ilahi bir hatira, bir diinya ufku ile bezenmig
bir hanra birakmugtir. Histoire du vomantisme’de (Romantizmin tarihi)
Théophile Gautier ilk Cénacle'm toplantilarini hatirlatarak™ “Ne miithig
zamanlardh!” der. “Biitiin bunlar yepyeniydi, capcanliydi, rengarenkii,
bay dondiiriicii ve ¢ok ilgingti! Bagimiz1 déndiirdi; bilinmeyen diinyalara
girdigimizi samyorduk.” Alfred de Vigny, bir ceyrek yiizyll sonra, yine bu
ilk Cennet'in cazibesi altinda, La Muse frangaise'in etrafinda nasil top-
landiklanint haurlatir: “o zamanlar ¢ok geng, yeni siir tizerinde diisiinen,
birbirlerini tanimayan birkag kigi. Her biri iginde bir misyon duygusunu

57) 1804 dogumlu Sainte-Beuve birgok defa portreler galerisini kugaklara gore siniflandinir.
Cagdaglan igin oldukga acimasiz olan Sainte-Beuve, yirmingi yilda onu gagdaglanna bafitayan
her sevi sergilemigtir: “Her edebi kugak ancak kendi zamantna bagldir (...) O zaman yirmi yagin-
da olan kigi igin, Olympio’nun 1zdirabi Lamartine'in “Gs!™tiniin etkisini gdsterecektir. Kanaatin
bu tzlenimleri alt etmesi igin ruhta saglamhk ve enginlik gerekir.” Notes et pensées, no: 187. Bu
referanslann bitiiniint Henri Peyre'nin ona adadi@ kisa boliimde buluruz, a.g.y. s. 53-58.

58) Théodore Jouftroy, Comment les dogmes finissent, alint: S. Charlety, La Restawration,
Ernest Lavisse'in L'Histoire de France contemporaine’inin IV. cildi, 1. bolim, “La génération
nouvelle”, s. 197.

59) Théophile Gautier, Histoire du romantisme, Paris, 1872, s. 1. 181 1'de dogan Gautier'nin,
A. de Musser gibi post romantizmin diig kinkligina ugratan digiistingi temsil ettigini haorlaya-
lim. Bkz. Paul Bénichon, Le Sacre de {'éevivain, Paris, Gallimard, 1996, ve Les Mages romantigues,
Paris, Gallimard, 1988.
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tagtyordu sessizce®”. Bu gruba ya da Thibaudet'nin ifadeleriyle bu “kulug-
ka yatag”na giirsel, toplumsal ya da siyasi gérevini veren gey onun tarihsel
durumudur: O kugak, gecikmis devrimci kugaktir. Iste onun yerine gegme-
ye gahganlarca da kabul gériip selamlanmalan bu nedenleydi: Gergek-
ten de bir kugagin yasallii igin babalarin vaftizi en temel ve ilk koguldur.
1820’den itibaren bizzat yagli La Fayette “aydin, agik fikirli, Jakobenligin
ve Bonapartgihgin etkilerini agmig ve eminim ki saf 6zgiirliik hakkint des-
tekleyecek yeni bir kugak”tan séz eder®. 1822'de, Benjamin Constant
milletvekilleri kabinesinin locasindan, “gimdiki gengligi, Eski rejiminkin-
den daha az havai, Devrim'inkinden daha az hursly, bilgiye susanughgyla,
galigma agkiyla, gergege yiirekten baghligiyla kendini gosteren bu gengligi”
selamlamaktadir®. Restauration, yiizyilin bitiminde dogmug, imparatorlu-
gun kigla-liselerinde biiytimiis ve Napolyon hakkinda sadece zafer dykiisti
ve ulusal agagilanma duymusg bu geng insanlara, Devrim'in eylem halin-
de derledigi sermayeyi kugak hilinci halinde ifade etme gérevini vermitir.
Onun devasa cogkusu, bir ordu kurma yolundaki genglik istegi —Iealya
ordusunda oldugu gibi romantik orduda da, der Gauder, herkes gengti®*”-,
sorumluluk, tutarhibk duygusu, dagitilacak diigman cephesi hakkindaki
diigiincesi buradan geliyordu. Zira kronolojinin hazirladig geyi, siyasi ve
- politik durum saglamlagtirnugtir®®. Konuyu siirekli igleyen Balzac'in de-
digi gibi “igiktan korkan ve yeni gelenleri hor goren gece kuglan™ misali,
pudralanmig bir yaghlar rejiminin Restauration’una yamanan gohreti ya-
lanlamaya yonelik olarak Restauration'un idari ve politik personelinde
ilk ve genglere 6zgii biiyiik bagarilara sahip olmanin yaran olmayacakur;
bu tam da siyasal bir imgedir, tarihsel bir zayiflamadir; 1830 bagansizligiyla,
toplumsal ¢okii, tagral gelenekgilik, avanadan gikmug rekabetgilikle pergin-
lenmistir; igte bu is alanlar ve kariyerlerdeki bunalim goriintiisii Balzac'in,
mit degilse de, Gnlit ifadesini, yani “o ugsuz bucaksiz 8% kugag” deyisini

60) Alfred de Vigny, Discours de réception & I'Académic frangaise, 26 Ocak 1864, (Euvres,
Paris, Gallimard, Pléiade, 1948, 1. Cil, 5. 968. Bkz. P. Bénichou, Le Suacre..., a.gy.

61) La Fayette'in James Monroe'ya 20 Temmuz 1820 tarihli mektubu, Gilbert de La Fayette,
Mémoires, correspondunce et manuscrits du générale La Fayeue, Paris, 1837-1838, L. cily, s. 93, A.
Spitzer tarafindan ahinu yapmigur, a.gy., s. 4.

62) Parlamento Argivleri, 2. dizi, XXXV. cilt, s. 466.

63) Th. Gautier, a.g.y., 5. 9.

64) Bkz. Louis Mazoyer'nin aydinlauct makalesi, “Catégories d'ige et groupes sociaux, les
jeunes générations frangaises de 1830", Annules d'histoive économigques et sociales, no: 55, Eyliil
1938, 5. 385-419.
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beslemistir; bu, Gistii gizilmis, alayh bir ifadedir, giinkii bir kugak bilincinin
olugmas igin baski duygusu bir bagka énemli koguldur.

Bunun sadece tarihsel cephesi yoktur. Romantik kugag egemen bir
model haline getiren gey aslinda toplumsal, siyasal, entelektiiel paramet-
releri ige katan ya da Fransiz cagdag tarihinin en agir tarihsel zamantyla
stiriiklenmig bir yag simfinin hayati ifadesine bagl, ¢ercevelerini Tem-
muz 1830 garpigmasiyla keskinlestiren ve belirleyen bilimsel parametre-
ler degildir. Bu kusak grubunu yaratic: ve besleyici bir kahp haline geti-
ren gey, biitlin bu dgeleri Fransa’da kavramin her zaman sert ¢ekirdegini
olusturmus iki eksene baglanus olmasidir: Siyaset ve edebiyat, iktidar ve
sozciikler ~burada etken biiyiileyicilikleriyle, yani tam da romantiklerin
kerametimsi bir glig atfettikleri siir®®, Burada Fransiz tarzi kugagin yapict
dijgiimii aulbr. Diger iilkeler modellerini bagka diizenler iizerinde kura-
caklardir; 6rnegin Rusya, Devlet giici, sivil toplum ve milli egitim {igge-
ni, A.B.D. ise refah siirecinin kirilmas: iistiine kuracakur. Fransa’da kugak
iktidarla ve ifadeyle —edebi, diigiinsel ya da miizikal ifade~ iligki temelin-
de dile getirilir; kugag yiikselten gsey bunlarin kangimudir. Kugkusuz sem-
bolistler ve gergekiistiiciiler gibi, Dreyfus olayinda Mallarmé’nin ve de-
vrimci harekette Breton'un siyasi giidiimii burada tersini séylese bile,
sadece edebiyatn kapali ortamlarini etkisi aluna-alacak kugaklar vardir.
Elbette Direnig ya da soguk savag komiinizm kugaklar gibi sadece siyasi
tepkilere sahip kugaklar vardir; Eluard ve Aragon bunun aksini gosterse
de. Fakat, Fransa’da kugaga seckinlik imajint veren bu énemli kangimla
uzantih olarak tarihgilérin bu aynintilan sadece ikinci plandadir. Péguy’nin
derin lirizmi olmasayd: bir Dreyfus kusagi, Sartre'in “varolug” kavrami
olmasaydi bir savag sonrast kugag olabilir miydi? Catigma olmadan, ken-
di hakkindaki bilincin ilant olmadan kugak olmaz; bu iki olgu siyaseti ve
edebiyati kugagin ortaya gikoif 6zel alanlar haline getirir. Bizzat kavrama
agtklayici derinligini ve siiresini, bu parametrelerin birbirine baglandif
iki ytizyll tizerinde kazandiran sey iste bu iki igerigin, siyasal-tarihsel ile
edebi-simgesel igeriklerin birlegmesidir. Bir yanda siyasal kugaklar ile diger
yanda edebi kugaklar diye bir sey yoktur. Buna kargilik siyasal tarihte Dev-
rim’'den beri kugak kavraminin bagariyla geligebilmesini ve aragtrmanin
eski edebi kugaklarda ve ideolojik kugaklarda, simdiyse entelektiiel kugak-

65) Bkz. Yves Vadé, L'Enchantement littéraive. Ecriture et magie de Chateanbrand a Rimbaud,
Paris, Gallimard, 1990.
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larda en verimli oldugunu agiklayan olgu, kavramin bu bitigik iki alanla
yitklenmis olmasidir. Kavram bu niteligini iki Fransa'nin, estetik ve siya-
sal Fransa'nin karg1 kargiya geldigi parlamenter monarsginin en onemli
ani olan 1820 yilina borgludur. Restauration ve Temmuz Monarsisinin
baslangig donemleri Devrimden dogmug, ama onunla tamamianmamig
ve baba-ogul, geng-yash, eski-yeni kargithina uygun bu biiyiik ikili grup-
larin ortak hafizasint kaydeden gatisma semasini, kugakla ilgili en st
yogunluk ve goriiniirliik seviyesine ulagtirnugtir. Kugag temsil etme giicii-
ne iliskin mesele ise yapaydir.

1820 kugaginin olugumunun bir baska ama kesinlikle tnemsiz olmayan
boyutu vardir: Tarihe gegirilmesi ve yazilmasinin énemi. Aym “kugagin”
tarihi ve kugag kesfetmesi carpici bir olgudur. Marcel Gauchet 1820°de
Augustin Thierry'nin Lettres sur l'histoire de France (Fransa tarihi tizerine
yazilar) adli eserinin hangi ortamda olugturulduguna iligkin aynnult arag-
tirmasinda (1. Quarto, s. 787-850) bu 6zelligi belirtmigtir. Gauchet “tarih
reformunun kusagin sigrayip ortaya ¢ikmasi olgusuyla ilgisi vardir”, diye
belirtir. Thierry tarihsel hafizayn ve gegmige bakigi tamamiyla yeniden
ele alma tasansini dile getirdiginde yirmi bes yagindaydi. Thierry, tarihi
kolektif kimligin yapic1 pargast olarak goren tarihgiler grubunun en geng
* katmanina aittir. 1795 yilinda dogmugtur, 6te yandan Mignet 1796'da,
Thiers 1797°de, Michelet 1798'de Quinet de 1803’te dogmuglardir. 1787°de
dogan Guizot'nun ya da Histoire des Frangais'ye girisinde tarihsel refor-
mun temel cergevelerini gosteren, dncii ve hep marjinal kalmig Genevois
Sismondi’nin aksine, ¢ocuklugunda Devrim'i gdrmemigtir: “Devrim, hak-
lani ve ayncaliklan kesip atarken hemen hemen biitiin gegmis yiizyillan
bizimle ayn1 mesafeye getirmigtir. (...) Artik higbiri kurumlanyla bizi
idare etmemektedir”. Etkisi vurgulanmaya degecek kadar dnemlidir: Ayni
yag grubu aym anda Gauchet'nin dogru bigimde “ge¢mis olarak gegmis”,
dolaysiyla “gimdiki zaman olarak gimdiki zaman” denilmesi gereken geyi
kesfeder; eger iyi bir tamimlama bulmak gerekiyorsa kugagin en iyi ta-
rihsel tanim1 bu adlandirma olabilirdi. Bu iki hareket birbirinden ayni-
maz. Kusaga 6zgii bir bilincin ortaya ¢ikmasi tarih diigiincesini dogal ola-
rak igerir. En bagta kusag ulusal ve Fransa'ya 6zgii bir olgu haline geti-
ren sey Devrimin tarihsel kokliilagiidiir; ancak, devrimciler eylemlerini
ne tarih iginde ele almuglar ne de tarihe katmiglardir. Aksine, onlar tarih-
ten kopmayy, tarihin tersyiiz edilmesini, yeniden baglamasini, soyzinciri
yasalanindan, devamliligin gereklerinden kurtulmasim istemiglerdir. Ey-
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lemin boglugunda ve tepkinin dolulugunda yagla birlesen ve devrimci
hareketin etkisine kapilan bu grup aym anda hem insanin insanlar tara-
findan tiretimi olarak tarihi, hem kolektif eylemin agirhgini, hem toplum-
sal ¢ikigi, hem de gimdiki zamanin gelecekteki roliinii kegfederler. Derin
tarihe yapilan bu dahgi, kugakla ilgili bir bilincin ortaya ¢ikigindan ke-
sinlikle ayrt tutamayiz. Bir devamlilik éngériisii olmadan kopma olmaz.
Bir bagka hafiza diriltilmeden bir hafiza degisikligi yaptlamaz. Onlarin
kugagi kegfetmelerini saglayan sey tarih reformunun ve romantiklerin
gegmis kargisindaki, Ortagag ve onun yikinalan karsisindaki yeni tutu-
munun dnem kazanmasidir. Gegmig bir tarihin aym kusak tarafindan
kesfedilmeden kugaklarin gelecek tarihi olamaz. Yenilenmenin biitiin di-
namigi buna baglhidir.

Yenilenme dinamigi, dncelikle bize kadar uzanan dip siirgiiniiyle Dev-
rim’den 1968'e kadar olan uzun dénemin sabit ve agir gergevesini ve 1960-
1965 civannda bu ¢ergevede belirlenebilecek ani egilimi varsayar. Belirle-
digimiz ritmi ya da biiriindiigii bigim ne olursa olsun bir kugagn yerine bir
bagka kugagin gegmesi, bir¢ok taslagini {izerinde barindiran bir fon per-
desi olan bir dizi sabit ve siirekli 5geye duyarh olmasaydik, anlagilmaz olur-
du. Burada o tinlii Fransiz “saglamligini” anmak yerinde olur, biz burada
bunun sadece iskeletini agiklayabiliriz. Bu saglambik i¢ yirnlmalara kargin
ulusal birlikten olugur; bu birligin vazgegilmez simgesi “Kutsal birlik” sim-
gesidir; inaniimaz derecede istikrarli bir niifus rejiminden I1. Imparator-
luk'tan Vichy'ye kadar kirk milyonluk bir niifusla Avrupa’da sifir niifus
artigina gegme mucizesini gergeklestirmistir; difer sanayilesmis tilkeler-
dekinden daha az hareketli bir niifustur bu ve kirsal kesimdekilerin oran:
daha yogundur, giinkii 1914'te aktif niifusun %50’sinden fazlas: topraga
bagliydi ve bu oran ancak 1970'te % 10'un altina indi. Nihayet bu daya-
niklilik siyasal gelenekler ile se¢im ahigkanhklanna iligkin derin bir istikrara
baghdir. Kugak yenilenmesiyle ilgili Fransa ayncahg samldigh gibi siyasal
yagamun sigrayiglarindan ¢ok ulusal, toplumsal, demografik, ailesel ve siya-
sal stirekliliklere baghdir. Bunlar, Fransa’da basit “kusaklanin devami” ifade-
sinin sahip oldugu giicil iticiligi, aym zamanda hem képtigii, hem dip
akintist olan kimlik tamimindaki kugak temasinin siirekli varligi anlamak
igin kaginilmazdir; ayrica sonug olarak babalarin ogullar tarafindan alr edil-
mesi ile aralaninda onunla higbir ilgisi yok gibi gériinen, ona yabanci ulus,
entelektiiel, gelecek, siyaset gibi kavramlar arasindaki uyugmay anlamak
igin de kaginmilmazdur.
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iste kusaklarin yenilenmesine iligkin biiyiik dogal diizenekler bu ger-
cevede igleyebilir. Oncelikle pthtlagmasiyla birden bire kugagn doguran
o tuhaf ve heteroklit toplanma olmugtur —Restauration sonu ile Temmuz
Monarsisi'nde durum budur; Delecluze'e gore bu “1830 devriminden 6nce
uslu, gok ¢ahgkan oldugu sdylenen, ama birdenbire 6nceki kugaklarn
insanlarina kargt alayc ve nankdr hale gelen genglik vardi”®. Bu, bir
buhar makinas: gibi patlayacak olan Balzac'in tinlii “kazans”dir’; bu du-
rum 1830 ve yaratu@ dig kinkhigi sonrasinda siyasal yasamda isyankér
siddeti yeterince agiklar. Bagkentin gektigi hirsh ragralilar, aile disiplinin-
den kurtulur, Guizot'nun deyigiyle kente “nakledilir”; biyik okullarin
ilk tirtinleri olan geng okullular, Musset’nin deyisiyle “Faubourg Saint-
Germain'de korku salan haylaz gocuklar”®, yer kapma telagindaki ayak
takimindan doktor ve avukatlar, zanaatkarhigm ahgkanliklarindan kopmug
geng isciler, kdyiin wiravirmdan kopmug geng koyliiler... Iste Balzac'm
1833"te “yeni yasamin mahk(m ettigi” kisiler olarak ilan ettigi biitiin bu
giiruhu, segme ve segilmeden mahrum bu toplulugu edebiyat sayesinde
gok iyi hiliyoruz: Marcas'lar, Julien Sorel’ler ya da Deslauriers’ler. Daha
sonra kilisenin, ordunun, ailelerin ve bilhassa okulun gegirdigi giiclii sar-
sintilara varincaya kadar kugak gergeveleri vardir; bunlar sirasiyla XIX.

- yiizyil demokrasisi, biiyiik yurttag segim gebekeleri ve liyakat gebekelerince
gizilmigtir; bunlar da biitiin toplumu denetim altina almug, “engelleri ve
seviyeleri®®” dayatmug, bityiik okullarin yilliklarini ve “eski dgrenci” der-
neklerini doldurup neredeyse her il bir “siuif” yaratarak kugaklari belirle-
migtir. Isteyerek secilip iistlenilmis katiim birlikleri igte bu iglevsel tesirle-
rinden higbir sey kaybermeksizin bugiin ayni lgiide ayriksilik tagtyan bu
dayatilmuig kanallar iginde yegerebilmigtir; bu katilhm birlikleri her tir-
den dernekler ve genglik hareketleridir; buralarda sadece yag bile kugaksal
scbekeler olugturmaya yerlidir; bu gebekeler de gogunlukia yagam boyu
giiglii ve gizli dayanigma geregleridir ve kigisel ve dogrudan iligkiden bir
gosteride, bir konserde, genglik grubunda, kuliiplerde, gevre, muhit, kisaca
Karl Mannheim'm kugak ifadesini gordigii ve “somut gruplar” dedigi

66) Delecluz, “De fa politesse en 1832", Le Livre des Cents-un, Paris, tarihsiz, XIIL cilt, s. 107.

67) Honoré de Balzac, "La jeunesse éclatera comme la chaudigre d’une machine a vapeur”,
Z. Marcas, La Comédie humaie, Paris, Gallimard, Pléiade, 1978, VIIL. cilt, s. 847.

68) Alfred de Musset, Mélanges de littérature et de critique, 23 Mayis 1831.

69) Bkz. Edmond Goblot, La Barmidre et le Nivear, éude sociale sur la bourgeoisie frangaise
modeme, Paris, Alcan, 1925.
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her seyde ortaya gikan dayanigmaya kadar gider. Nihayet iigiincii bir
katman yakin tarihte kugak katlarnin birikmesini, buradaki iyi diizeni
yikarak degistirmigtir: Bu katman imaj uygarligina, tiiketimin ve teknolo-
jinin biiyiimesine, gengligin uluslararast hale getirilmesine —“biz hepimiz
Alman Yahudileriyiz!"—, geleneksel okulun buhramna, geng burjuvalarla
isgileri birbirinden ayiran bélmelerin kalkmast olmasa da indirilmesine
denk gelir.

Ancak kugaksal dinamizmin merkezi bu yenilenme mekaniginde degil-
dir. Onemli olan zamansal vektordeki hangi degisiklik nedeniyle toplu-
mun bu iktidara girig yaginin —o genglik mitolojisinin o mitik yirmi yagi—
alaninin, bu yagin kendi kendini degerlendirmesini saglayacak degerlerle,
varlikla, bir var olma zorunluluguyla donattigini anlamakur. Bunun esas
diizeneginin Restauration déneminde, Devrim ¢ocuklarna en iyi Dev-
rim'i yapma igini teslim eden kugagin ikiye gtkmasina iligkin ilkede igledi-
gini gordiik. Her asamada bunun siirekli yenilendigini goriiriiz. Biyiiklerin
kendi adlanina gocuklarindan gozleri kamagarak ve cocuklannin sirundan
edindikleri memnunluk sertifikalar saymakla bitmez. Buna iligkin derle-
meye rnegin 1914 savagindan énce yapilan genglikle ilgili cok sayida
ankette eski ulusalci ve Dreyyfus'qu tarafin cogkuyla kargilamgini alabili-
riz; bu anketlerin en tinliisii Henri Massis ve Alfred de Tarde'n 1912°de
L’Opinion’da Agathon takma adiyla baglatiklari ve sonraki yil Les Jeunes
Gens d’aujourd’hui (Bugiiniin gencleri) baghgiyla yayimladiklanidir®. Sos-
yalist egitimcilerin egitimiyle yozlagmig bir genglik saplanus: yagadik:
Onlar sportif, gakaci, vatansever, akilli ve gelenege saygilidirlar. “Gelen
yeni kugak {ilkemizin tanidigi en iyilerden biri olarak gériiniir, diye haykinr
Maurice Barrés Cahiers’de — yagasin Fransiz gengligi!” Paul Bourget Emile
Boutroux'nun Fransiz Akademisine kabul séylevine cevaben soyle demigir:

“Ve igte kusaklar doguyor; onlar igin gékyiizii yeniden yildizlarla dop-
doludur; bu kugaklarin en iyi taniklanindan dgreniyoruz ki bu kugaklar
da digiincelerini yagamda dogrulamak istiyorlar, hem bilmeye hem de
inanmaya baghyorlar; eski Fransa’nin dinsel ve felsefi gelenegine ka-
rarh bigimde, bilingli olarak yaklagiyorlar.”

70) Bkz. Agathon Philippe Bénéton'un anketinin yaptif1 zengin analiz, “La génération de
1912-1914: image, mythe et réalité?”, Revue frangaise de science politique, XXI, 1971, s. 981-
1009.
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Yanm yiizyil sonra ve siyasi yelpazenin dier ucunda, 6rnegin Edgar
Morin’in mayis 68 grenciler hakkinda La Bréche’te, ya da Laurent Joffrin’in
86'li liseliler tizerine” Un coup de jeune’de yaptig heyecanl yorumu agar-
sak, hayranlik ayni olacaktir. Kugagin tarihginin kargisina gikardigi sorun-
larin en ciddisi ve belki de en gergek olani sudur: Yetigkinler toplumu
gengligi nigin ve nasil kendisinin en iyi pargasi olarak géstermekrtedir;
bunun kikeninde hangi rahatsizlik ve hangi aktarmalar vardir; bunu ya-
pan yetigkinler toplumu kendi bagarisizligini, eksikligini, kisisel yikinuna,
vekaletle gergeklestirdigi benligini nasil gizlice kabul etmektedir? Babala-
nn gocuklar tizerindeki bu ilk girigimi olmadan, yani onlan 6ldiirerek kusur-
suzlagirma girgimi olmadan, bir kopma ve ret ilkesinin aym zamanda bir
devamlilik ve gelenegin yenilenmesi ilkesi haline geldigini anlayamazdik.

Burada sematik olarak saptadigimiz ve tarihi kugaklarin sarkisini her
telden galabilecek modeli olugturan temel 6geler bunlardir. Biz bu tarihi
siyasal-tarihsel terimlerle sanatsal-edebi terimleri kimi kez ayirip kimi
kez birlegtirerek yazanz’. Ancak giiglii kusaklara (1800-, 1820-,1840
vb.) ve zayif kugaklara (1810-, 1830-, 1850 vb.); tamamlannug kusaklara,
her yéne dogru dagilan kugaklara, iginde miitevaz bigimde, kusaklarini
tanimlamak igin sadece sofuk savasa sahip Direnis ile Cezayir Savag
- arasindaki Paul Thibaudet’'nin ya da Claude Nicolet'nin yer aldiklan o
“soluk benizli ara dénem giiruhu”na daha duyarli, daha esnek kugaklar
tiiretilebilir™. Bunu biliyorum, bu benim kugagim, kendimi o kugaga ait
hissetmiyorum. Nihayet “somut gruplarin” yagsantisina daha fazla baglana-
rak daha ince kesitler bulabiliriz. Ornegin Fransiz Yahudilerine bakarsak
Soykinm kugagi, Alt Giin savaglannin ertesi kugagini, Sefaradlarin gelig
dénemi kugagini ve nihayet Liibnan'in iggaliyle Israil biiyiisiiniin bozuldu-
gu donemin kugagini belirleyebiliriz. Ya da kadinlanin 6zgiirlesme hareke-
tine bakarsak kesif kugagini (oy hakki, 1945; Le Deuxiéme Sexe —Ikinci

71) Edgar Morin, Claude Lefort, Jean-Marc Coudray, Mai 1968: la bréche, Paris, Fayard,
1968. Laurent Joffrin, Un coup de jerme, portrait d'une génération morale, Paris, Grasset, 1987.

72) Daha yakin zamanda Michel Winock birbirini izleyen sekiz entelektiicl kugag ince bir
kurgu iginde sunuyor; ona gore bu kugaklar Dreyfus olayindan 1968'c kadardir. Bkz. Vingtiéme
sidcle, say: 22, Nisan-Haziran 1989, s. 17-39.

73) Paul Thibaud: “Bu kugak dykiinmeciydi: Biyiiklerinin takipgisi ve de ~qok nadiren—
kigiiklerinin takipgisi”, “Les décrocheurs”, Esprit, Temmuz 1985. Claude Nicolet: “Sonug ola-
rak, biz tarihin terk ettigi bir kugagz”, Pierre Mendés France ou le métier de Cassandre, Paris,
Julliard, 1959, 5. 37. Jean-Picrre Azéma tarafindan alinulanmiggur: “La clef générationnelle”,
Vingtieme siécle, a.g.y.
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cins—, 1947; Et Dieu créa la femme ~Ve Tann kadini yaratti— 1956, bu tarib
ayni zamanda aile planlamasinin olugturuldugu yildir) ve 1975'te Simone
Veil yasastyla doruk noktasina ulagan &zgiirltigii onaylanan kusag, kisaca
Simone de Beauvoir kugagiu ve M.L.F kugagim gorebiliriz. ikisi arasindaki
nirengi noktalan fazladir: Bonjour tristesse ya da dogum kontrol hapi, gama-
sir makinasi™, agrisiz dogum ya da Polytechnique'te ilk Chopinet. Nirengi
noktalari birbirine benzer ve temsil giigleri de bizim yiikledigimiz anlamlar
baglidir. Olasiliklar gergekte sonsuzdur ve bunun ilgingligi segenek gesit-
liligi ya da olugturmayt sagladigs tarih degildir. flging olan, bir modelin
yasastna, gizli hiyerarsiye, sabit 6geli kurallara uyan kurulug ilkesidir. Gii-
niimiizde artik Devrim’den ayn, kusaklanin dikte ettigi bir Fransa tarihi
vardir.

Geriye, gergekte Fransa'yr kugaklar cenneti —eger hafiza mekani haki-
katen kugak ise— yapan olgunun ne oldugunu bilmek kaliyor. Kagamak
yolu olmayan bu soruya memnuniyetle ve yapmaciksiz ii¢ cevap verece-
giz. Ilki Fransa'yt bizzat kendisiyle ikili bir iligki iginde inga eden tarihsel
elveriglilikle ilgilidir. Bu kitap tamamuyla basit zithklar sistemi tizerine
kurulmugtur; ancak bu basit zithklar bagka yerde ve bagka élgekre bulama-
yacagimuz bir doluluga sahiptir. Fransa’yr kugaklar iligkisinin derinlemesine
iizerine kurulu oldugu babalar ve ogullar bigimindeki basit ve temel yama-
cryla birlegen, iki yamagh bir benlik bilinci i¢ine yerlegtirmistir. Bu mekén
bakimindandir, merkez ile gevre, Paris ile tagra-iligkisi bakimindandir.
Devlet agisindan, merkez iktidarin yerel iktidarlarla iligkisi. Tarihsel agi-
dan, birligin gesitlilikle iligkisi. Toplumsal agidan, gogunlugun azinhkla
iligkisi. Ulusal agidan, olagan durumun garip durumla iligkisi. Fransa'da
iktidar sorunu kugak sorununa gébekten baghdir. Son incelemede ya
bunun kontroliinii elde tutmak ya da elden kagirmak s6z konusu olmugtur
hep. Monarsik iktidarin ve tannisal hukukun ¢ok uzun siirmesi, devlet
iktidarinin agir ve derin merkeziligi Fransa’nin bizzat kendisiyle iligki ilke-
sinde yer alan ¢atgmann her zaman ve her yerde olugunu agiklar; Dev-
rim bu gatigma igin biitiin cepheleri agmus, iktidarin simgesel yogunlagma-
sin1 —Tocqueville'in isledigi tema— degigtirmemigtir. Bitiin ulusal drama-
tiirji, onun bir gekilde hep temel yoniinii olugturmug olan kugaklarin degi-

74) Débar’daki 6z2giin makalesinde (say: 17, Arahk 1981, 5. 15-35, “Autopsie d'une machine
A laver, la société trangaise face & I'innovation grand public™) Yves Stroudzé, kadinlan biktina
ama geleneksellesmig bir ev iginden kurtaran bu alet hakkinda yine kadinlanin 1965 ile 1970
yillant arasinda gésterdikleri tereddiitleri haarlatyor.
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simiyle kendiliginden ortaya ¢ikan dramatiirjiden kaynaklanmg, buna goére
olugmug ve eklemlenmistir. Freud'un neden Fransa’y1 psikanalize en aler-
jik tilke olarak gordiigii boylelikle anlagihyor. Onun antropolojik, psikolo-
jik ve bireysel terimlerle belirledigi gatigma, genetik bakimdan daha énce-
den ulusal, politik ve kolektif terimlerle kaydedilmistir. Cografya, tarih,
politika, toplum, gizli ve siirekli bir kugak boyutuyla sarmag dolagur. A
contrario kanit: Uzlagmayla belirlenen ilerlemeler, kusaklarm ézerklikle-
rinin onaylanmasinda babalar ile cocuklar zithgmin gézden silinmesiyle
ayni zamana denk gelir.

Ikinci neden, Raymond Aron’a gore Fransa'yt ancak devrim yoluyla
reform yapabilen bir iilke haline getiren tutuculuk, arkaiklik, gelenekgilik-
le ilgilidir. Her alanda agik olan bu anlhk ilkelerin evrenselligi ile gergek-
lerin hareketsizligi arasinda 6zellikle garpict bir zithik yaraor. Burada da
kugaklarin zitlik igeren gemasinin yeni igindeki eski rejim 6zelliklerinin
sirekliligi igine kaydolmasini saglar. Bu zithik ve bu siireklilik ¢an kulesi-
nin golgesinde biittin yabanci gdzlenicilerin dikkatini ¢ekei; 6zellikle de
Michel Crozier ile Stanley Hoffmann"in “tikanmig toplum” ve “cumhuri-
yetgi sentez” bigimindeki tikirlerine kargihk olarak, altnugl yillarin bagin-
da, tam da modernite iyi bildikleri ama artik tamiyamadiklan bir tilkeyi

- kucagina aldig sirada “Fransa'min arayigina gikmg”™ Harvard'h incele-
meci grubun dikkatini gekti. Belki de demokratik, laik ve kapitalist top-
lumda uzun monarsgik, Hiristiyan ve feodal geleneklerin ige iglemigligini
olgebilmek igin onlardaki Amerikan bakiginin tamamen etnolojik mesa-
fesi gerekiyordu. Onlar bu gelencklere yabanci olduklarindan, ilk olarak
burjuva degerlerinin iginde aristokratik degerlerin devamliligin ortaya
gikarmiglardir. Kurtulug kavraminin bagan kavramimnin igine girmesi, kili-
senin kutsalliginin devletin kutsalhi@iyla yer degistirmesi; gorevlere ve
kideme bagli ayricaliklarin korunmasi, oysa toplum ancak bu ayricalikla-
nn kaldinlmastyla kurulmugru™; demokrasinin esitlikgi iglemleri kargisin-
da pasif direnig; 6zgiirlitkten ziyade giivenlige &nem verilmesi. Turgot’dan
Mendes France'a reformlara alisamama ve gegmise bagimlilik kusaksal
tepkiyi Fansa'nin kolektif kimliginin merkezine yerlegtirir.

75) St. Hoffman, Ch. P. Kindleberger, L. Wylie, ]. R. Pitts, J.-B. Duroselle, Fr. Goguet, A
lu recherche de la France, Paris, Seuil, 1963, Ozellikle Jesse R. Pirts, “Continuité et changement
au sein de la France bourgeoise™, 5. 265-339.

76) Bkz. Frangois de Closets, Toujours phus!, Paris, Grasset, 1982 ve Alain Minc, La Ma-
chine égalitaive, Paris, Grasset, 1987.
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Kusagin ulusal 6zgiillagiini olugturan nedenlerden iigiinciisii de yine
aym kaynaklardan beslenir. Buna “Fransiz bagkaldirmacihi” denilebilir.
Gergekten de her iilke kendisine 6zel bir kurulu diizene muhalefeti yagar.
Rusya eskiden bunu terérizmle kinadi, simdiyse isyankarhkla kiniyor.
Kayip kugaktan sonra Amerika Kaliforniya kaynakli kargi-kiiltiiriin éiret-
ti. Ingilizler aristokratik gelenekleri yoluyla ayriksilig dogal bir hak olarak
Oziimledi. Tarihi ve uygarliftyla Fransa, tannsal hukuktan miras alinnus,
devletgi ve biirokratik merkezilegme tarafindan korunmug, yukaridan
agaf biitiin kurumlari, orduyu, okulu, girketi istila etinis, giftlere ve aile-
lere varincaya kadar biitiin toplumsal iligkilerin igine iglemis bigimci ve
siradiizenli otorite tarzina bagh olan bir bagkaldin refleksin geligtirmistir.
Fransa komuta iilkesidir’’. Buradan gizli bir anargizm cikar, entelektiiel
oldugu kadar siyasal da olan tarihin 6ziinii olugturan bir diizen ve karg
¢tkma diyalektigi gikar. Bunu konformizm timsali ve Principes d’anarchie
pure et appliquée’nin (Saf ve uygulamali anarsinin ilkeleri) yazan Paul
Valéry gibi tipik Fransiz dahilerinde, ayrica Dreyfus olay: gibi tipik Fransiz
tarihsel olaylarinda gorebiliriz; bu olay sirasinda bir Paul Léautaud “Dii-
zen ugruna, adalet ve gergege kargt” diye yazip Henry anit igin Action
frangaise’e birkag kurus génderebiliyordu. Buna benzer bir hareket han-
gi iilkede tasavvur edilebilir? Bu refleks aslinda Fransa tarihine en 6zgii
kesitlerde, 6rnegin 1968 grenci hareketlerin dziindeki Pétain-De Gaulle
kesitinde hep iglemigtir. Ancak, biitiin entelektiiel hayatin ritmine de
yerlegmigtir, yine goriinmez bir siradiizenle sarmalanmustir (bkz. ézellikle
Marc Fumaroli'nin bu dizideki yapiti: La Coupole, 2. Quarto, La Nation)
ve romantiklerden gergekiistiiciilere, onlardan Michel Foucault'ya ka-
dar kugaklarin ikamesini idare eder. Tarihsel tesiri kugagin tesirine kogut
olan ve onu bir golge gibi izleyen bu “avangard” kavram, siyasetin ve
entelektiiel diinyanin ortak alanlarindaki kugaksal isyankarhg uzun siire
teminat altina almigtir.

Ororiteye derin baghhk isyan kiiltiiriini dogurur ve onu pegin olarak
mesru kilar. Iste belki de Fransiz Devrimiyle agilan tarihi dénem iginde
kugagin oynadig ana roliin son gizemi burada yer alir: Bundan dolay,
inga edilen Fransiz toplumu sonsuz umut ve yiice diigiincelerle dolu geng-
ligine iginde tamamuyla kendini taniyabilecegi, kendi kendini olugturma

77) “La France, terre de commandement”, Michel Crozier'nin Esprit dergisinin 6zel sayi-
sindaki makalesinin bagh@ buydu (Aralik 1957, s. 779-797, Fransuzlann Fransa’s dosyast)
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misyonunu vermistir. Yiice ve aziz bi¢imi altinda, bu misyon kendini sid-
dete kurban etmeyi gerektirmektedir, gengligin bedelini 6dedigi savag
misyonu, gengligin vurucu giicii oldugu Devrim misyonu. Séziin 6z, bu
genglige gizlice bagkaldirma hakkinin tamindig ve onun da sorumlulugu
fedakarca ragidipndir. Bu nedenle, Barrés'in ve Péguy'nin yiizyihn biti-
minde kesin olarak ileri siirdiikleri “kurban edilen kugak” temas: kugak
temasina gobekten baghdir. “Isyan etmekte hep hakliyiz”®”: Sartre bu
kaginilmaz kéktenci formulii haykirmaktayd, tam da bu ifade gergekligini
yitirdigi sirada. Yani, iki yiizyilin bitiminde, uluslardan olugan Avrupa'da
ve devrimler Fransa’sinda kanin agirhig ulusal kusaklar modeline gergek
hafiza yogunlugunu verdigi bir zamanda.

3. Hafiza banyosu

Bir hafiza ve tarih kanginu olarak kugak hep éyledir, hep éyle olmugtur,
ama zaman boyunca altiist olmug gibi goriinen oranlar ve iligkilerle. En
az soyut, en gok tensel, zamansal ve biyolojik tarih kavram ~“Imdi, [bra-
him'den Davud’a kadar olan kugaklar on dért kusakur; Davud’dan Ba-
bil’e siirgiinliige kadar on dort kugakur; ve Babil'e siirgiinliikten Mesih’e
kadar on dort kugakur” (Matra, 1. 1-17)— giiniimiizde tarihsel zincirlenige,
saf hafizaya en alerjik olan kavramdur.

Bununla birlikte kavramin her yani tarihle doludur, &ncelikle genis
olgiide inga edilmig, geriye doniik ve sonradan yapilmg bir olgu oldugu
icin bile olsa dyledir. Kugak olayin sicakhigi iginde bir figkirma degildir:
Tarihe gegmek igin bir belirlemedir bu, bir bilangodur, kendi {izerine bir
doniigtiir. Ne kadar “kugaga 6zgii” olsa da, 68 kugag: kendini ancak solun
diisiige gegtigi yillarda kugak olarak tanimlayabilmigtir. Dreyfus olayindan
on y1l sonra Péguy Notre jeunesse'i (Gengligimiz, 1910) yeniden cle alir.
Musset “yiizyihn gocuklar” adin1 kullandiginda, bu gocuklar goktan ye-
tigkin olmuglardi. Geng damgasi esasen yaglilarin vurdugu bir damgadir.
Ortaya gikug tarihini dikkate aldiguzda ise dninda belli bir zamam gos-
terir ~ “bu yiizyl iki yagindaydi”. Kugak ani'nin tiriintidiir, yeniden animsa-
manin bir sonucudur. Kendini ancak farklilik ve kargithikla kavrayabilir.

78) Jean Paul-Sartre, On a toujours raison de se révolter, Paris, Mercure de France, “La
France sauvage”, 1974.
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Bu ¢ok genel olgu, drnegin, temanin derinlegtigi ve yeniden bir kal-
ba girdigi gegen yiizyil sonu krizi iginde, Péguy ve Barres'i kargt kargiya
getiren ifade iginde, Dreyfus'cii ve ulusalal kutuplarda oldugundan daha
acik higbir yerde ortaya gtkmamigtir. Bunlarin her ikisi de ayni ama yine
de farkli bir kusaga ait olma konusundaki o giiclii inancin neden ibaret
oldugunu herkesten daha iyi sdylemiglerdir. Peguy'e gore okul siralanin-
da, Ecole Normale’in “thurne”iiyle, aciyla ve “dostlukla” beslenmig bir
kugak; burada dostluk sézciigiinii en iist anlaminda alir. Barrés’e gore
“genglik prenslerinin” kugagl, hepsi de estetikgi soyundan gelme. Kugaga
Ozgii kutsallagtirma her ikisinde de ayni oranda yogundur ve her ikisinde
kendi kutsalliklarina hizmet etmeye yoneliktir; ancak ayni anlama sahip
degillerdir. Péguy’de son kusak oldugu duygusu —“biz cumhuriyetgi mis-
tigin son kugagyiz"—, son bozgunun tamigi —“biz yenilmig bir kugagiz"—,
somutlagmug ahlaki bir deneyimin tek sahibi oldugu duygusu vardr. Iste
Péguy'nin “Dostlara, abonelerimize™” bagligini tagryan 1901 tarihli yazi-
sun anlami budur; bu, Péguy’'nin kendisine gelip Dreyfus olayimi soran
sagduyulu bir gencin ziyaretini anlattg, kendi kuga@ icin tam bir mezar
yaziadir:

Cok uysaldi. Sapkas: elindeydi: Beni dinliyor, dinliyordu, sézlerimi
adeta igiyordu. Kafamda bir gimgek ¢aku ve ben igte 0 anda tarihin
ne oldugunu anladim ve hissettim; gergek olay ile tarihsel olay arasin-
daki agilmaz ugurumu, bunlarin kesinlikle, asla birbirine uymadgin,
birbirleriyle baglarinin olmadigint, dlgiilerinin tutmadigin, yani tam
olarak séylemek gerekirse, olast herhangi bir 8l¢iiniin bulunmadigini
anladim (...} Dreytus olay1 diye bir olayt anlatiyor, telaffuz ediyor,
dile getiriyordum, o olayi, bizim, kugagimizdan digerlerinin, hep dahil
oldugumuz o ger¢ek Dreyfus olayini.

Barrés'in kugakla ilgili mesaji ve genelde ulusalci mesaj bambagkadr.
Alman entelektiiel hegemonyasini sarsmakta ve Boulangizm'in diriltici
kaynagini anlamakta etkisiz kalan “atalarimizin bagansizhigina” kargi gikar.
Kusak i¢indeki bireyciliginin tamamuyla bilincindedir. Ancak yeniden

79) Charles Péguy, (Euvres en prose, Paris, Dléiade, 1. cilt, s. 1309, Bu garmcr bésliimiin
1968 kusagindan bir Yahudi'nin, Alsin Finkictkraut'nun kaleminden gikmig olmasi kugaksal
yeniden hanrlama siirecine ait bir dzelliktir; bu béliim yazann Barbie davastyla ilgili diigiincele-
rinin ilk kismint olugturur: La Mémoire vaine, Paris, Gallimard, 1989.
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kavustugu ve ele gegirdigi gelenekselcilik onu bir ¢izgiye yerlegtirir: La
Marche montante d'une génération’la (Bir kusagin yiikselisi) bir zincirin
halkast olur, bu zincir tam olarak Evocations (Cagnigimlar) yazan Henri
Massis'den Montherlant’a, Drieu La Rochelle’e ve hatta D'une jeunesse
européenne’i {(Avrupah bir genglik, 1927) yazan Malraux’ya, sonra Thierry
Maulnier’ye ve Notre avant-guerre’i (Bizim savag dncemiz) yazan Robert
Brasillach'a, Kurtulug sonrasinda Roger Nimier'ye, uzanan bir ¢izgide,
Régis Debray ile Jean-Edern Hallier arasinda bir yerdedir. Burada ifkor-
neksel iki kugak kurulug bi¢imi, bunlarin kaydoluglarina iligkin iki 6rnek
bigim vardir. Her kugak tektir, ama biri, Peguy'nin dedigi gibi, “yiikselen
ve ayni anda diigen bir cephe”; digeriyse, Barrés’e gre, “ulusun zincirinde
gegici bir halkadir.”

Kusak hafizas: sadece kargilagtirmaci bir geriye déniikliik ve zaman
icinde kendi kendini inga etmesi yiiziinden tarihsel degildir. Tarihseldir,
giinkit diganidan dayaulmsg, sonra da igsellegririlmigtir. Aslinda bu kendi
kendini ilan bagka yerden, bir ¢agriya verilen bir kargihktan, bagkalarinin,
cbeveyinlerin, “ustalarin”, gazetecilerin ya da kamuoyunu bakiginin yu-
varlanan kartopu gibi biiyiiyen bir etkisidir. Agathon’un anketi bir 1912
kugag imgesini kutsallagtirir; bu kugak demografik ve toplumsal diizlem-
de, bu anketgilerin hig de gonderme yapmadiklan égrenci sayisimn hizla
artigt diginda bagka higbir geye tekabiil edemez®. Ancak anketin yarattig
yanki, onu izleyen diger on anket, yayimlandig savag 6ncesi yillarinda bu
anketi dogrular gériinen bir yigin kitap, biitiin bunlar kamuoyunda, sonra
tarihte ve okul kitaplarinda mitik bir imajin pargalarini olusturan dge-
lerdir; giinkii aslinda 1914 savagt bu kavramin en iist yogunluklu tarihsel
dénemini olugturur. Benzer olgular kiigiik ¢apta ortaya gikmugtir; drnegin
1957'de L’Express tarafindan baglatlan “Yeni Dalga” hakkindaki anket ya
da 1978 Nisaninda “Yeni filozoflar” kampanyasi; bunlar kugaksal olgulan
berraklagtirabilmigtir. Hepsi ayni bagariya ulagmamugtir. 1949'da Frangois
Mauriac 30 Mayis tarihli Le Figaro'daki bagyazisim bir “Anket Davasina”

80) Philippe Bénéton (a.g:y.) anket sonucunun gerek ankete kaulanlann segimi gerekse
hoga girmeyen yanitlann gkantmas: nedeniyle nasil carpinldigam gosteriyor; 6rnek olarak Emma-
nuel Berl'in anketini (A contretemps, Paris, Gallimard, 1969, s. 155) ve diger anketlerin listesini
verir; bunlardan Agathon'un anketinden sonra en Gnemlisi Emile Henriot'nun anketidir, Nisan-
Haziran 1912 Le Temps'da, 1913'te de A quoi révent les jeines gens bagh alunda yayimlanmugtir.
Aym donemdeki diger ysyinlar: Edienne Rey, La Renaissance de Uorgueil frangais, Gaston Riou,
Aux scoutes de la France, Emest Psichari, L'Appel des ammes. Robert Wohl'un The Generation of
1914 baghkl baliimit (a.g.y.) geger akge olarak tamamen bu diiglinceye dayanmaktadur.



216 HAFIZA MEKANLARI

ayirmakrtayd: “Geng yayinci-yazar Gilbert Sigaux yakinlarda, 1910'a dogru
Agathon anketinin bildirdigine benzer bir bilinglenmeyi kendi kugag igin
de gergeklegtirmenin zamaninin geldigini séyliiyordu.” Gilbert Sigaux ile
birlikte ¢ahsan Robert Kanters iki yil sonra Vingt ans en 1951 baghg alun-
da bu anketin sonu¢larnni yayimlayacaktir. Bu anket La Table Ronde ve
Aspects de La France arasinda derhal bir rekabete yol agnustir; bu son
yapitta Michel Braspart (takma adi Roland Laudenbach) ilk kez “liberal
idollere®"” “kiistahga bakan” Antoine Blondin, Jacques Laurent ve Roger
Nimier'vi bir araya getirir. Ancak bu maya hamuru kabartmaya yetmemis-
tir. Kugkusuz o zamanlar sag fazlasiyla gz arch edilmig, bizzat sahneye
gtkamayacak kadar izole edilmigtir. Bernard Frank’in “siivariler ve muhafiz
birligi askerleri” nin® bu katmani kusak agisindan gériindr kilmast tig yil
ve solun Les Temps Modernes'e ilismesini beklemek gerekti. O zamandan
bu yana kamuoyu yoklamalar, olguyu dar yazar gevresinden gikard: ve
ona daha sosyolojik ve bilimsel bir temel kazandirdi. Ancak kugagin diga-
rnidan tammlanmasina iligkin ilke hep aym kaldi. Uriin iyi satinca, ifrada
kagildi. Cagdas toplum 6lii dogmug olaylann aktiialitesi haline gelemeyen
kugaklarla doludur.

Son olarak kugak hafizas: tarihseldir, bu kez son derece agir bir anlam-.
da, zira en ticra kogesine kadar tarihle yikliidiir. Daha iyi bir ifadeyle:
Altnda ezilmigtir. Bir kugak olunduguna dair bilincin edinilme anlan,
erigilmez yiiksekligiyle Gistiiniize Gistiiniize gelen ve biiyiikliigii ve trajikli-
giyle elinizi kolunuzu baglayan kesif bir tarih niindeki umutsuzlukla, bit-
kinlikle doludur. Romantikler igin Devrim; “yiizyil sonu” kugaklar igin
biitiin XIX. yiizyil; otuzlu yillann kriz ve savag kugaklan igin Biiyiik Savag;
Kurtulug® sonrasi kugaklar II. Diinya Savag:; 68 ve sonrast kugaklar igin
yine Devrim ve hi¢ yapmadiklar onca savas. Bitmis, gegip gitmig ve geriye

81) Bakiniz, Marc Dambre, Roger Nimier, hussard du demi-siécle, Paris, Flammarion, 1989,
s. 253,

82) Bernard Frand, “Hussards et grognards”, Les Temps modemes, kigik kitap olarak
bastimigtir, Paris, 1988,

83) Buna ilging bir rnck: Armand Petitjean'in 1939'da “silah altina alinabilecekler” konu-
sundaki bagyazisi Conrrier dergisinde yayimlanir, daha sonra Combarts'da da basilmugtr, Paris,
Gallimard, 1941.

Sopuk savagtaki komiinist giidiim hakkinda iki 6rnck: Emmonuel Le Roy Ladurie, Paris-
Montpellier P.C.-P.S.U. 1945-1963, Daris, Gallimard, ve Maurice Agulhon, “Vu des coulisses”,
Essais d'ego-histoive, a.g.3., 5. 20 vd. Ugiinciisii biraz daha sonra: Philippe Robrieux, Notre géns-
ration communiste, 1953-1968, Paris, Robert Laffont, 1977.
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sadece bogluk birakmug bir tarih takinusi biitiin giigli kugaklarin imgelemi-
ne ve ister istemez aract olarak adlandirilan kugaklanin imgelemine yapig-
mug ve onlarin hafiza diizeneklerini yonetmigtir. Bir kugagin baglangicinda
bir eksiklik vardir ve bu bir yas gibidir. Hafizalarinin temelini yagamig
olduklarindan gok hep birlikte yagamadiklar gey olugturur. Bu arkalarinda
biraktiklar ortak noktadir ve bu hayeletimsi ve sancih ortak nokta onla-
n birbirlerine énlerinde olan ve onlart bélen seyden ¢ok daha emin bigim-
de kaynagtinir. Biitiin kugak hafizasi ekonomisini diizenleyen bu siirekli
evveliyat, bunu bitmek bilmez bir kdken agiklamasi, bitmek bilmez bir
destan haline getirir. Montherlant'dan Céline’e, Aragon ve Drieu’den
Malraux’ya yirmili ve otuzlu yillarin biitiin edebiyat iki savag arasin1 eski
savaggilara iligkin anlaulara bogmugtur. Mayis 1968 derhal kendi anma
toreni haline geldi: Aym yilin Ekim ayindan itibaren yiiz yirmi dort kitap
yayimlandi. Romantizm tarihi bizzat romantizmle bagladi. En biiyiik tarih-
gisini, Michelet'yi, bizzar kugagt icat etmis kugak iginde gordiigii igin téren-
silik ve dokunaklilik kazanir; kugak kusagi icat etmis, onu “deha” simgesi
altinda yagamig ve boyle bir icach aktarma ve soyagacinu yiiceltme yoluyla
Devrim’e baglamigtir. Bslim alintt yapmaya deger:

Eger dehanin bu gagirtici tagkinhiginin sebebi aranirsa, insanlarin Dev-

" rim'de en giiglii cogkuyu, yepyeni bir digiince Szgiirligiini vb. bulduk-
lanimi soyleyebiliriz kugkusuz. Ancak, bana gére, baglangigta bagka bir
sebep var: Bu hayran olunacak gocuklar, Rousseau’nun dehastyla ma-
nevi bakimdan yiikseltilmig bu yiizyill umuda ve inanca yeniden kavug-
tugunda tasarlanip iiretilmiglerdir. Yeni bir dinin ufkunda, kadinlar
uyantyorlards. Sonugta insani olmaktan da 6te bir kugak ortaya gikt.
(Histoire de la Révolution, IV. kitap, 1. Bsliim)

Iste kugag tarihten cikanip hafizaya yerlestiren gey de igten ice mitolo-
jik ve anmaya dayah olan tarihsel kutlamadir.

Zira aslinda kugakla birlikte saf hafiza icindeyiz demektir ~ burada bizi
zaten bu nedenle ilgilendiriyor. Tarihle alay eden, mesafelerini ve zincirle-
niglerini, akigin1 ve engellerini bilmeyen bir kugak. “Flaglarla”, giigli imge-
lerle ve etkili demirlemelerle isleyen kugak. Zamanin siiresini yok eden ve
onu tarihi olmayan bir simdiki zamana doniigtiiren kugak. Ulusal boyutta
zamanin yok edilmesine en garpici drnek yine Devrim'dir; 1789 yazi sonun-
da Eski Rejim'in siiratle tasfiyesini icat ederek bir hamlede on yiizyillik
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bir tarihi zamansallagtirmigti. Ancak, her asamasinda iglem toptan ve
perakende olarak yeniden baglar. Hatta kugaksal kopmanin —onun yaratic
zenginliginin ve tekrarlanip duran fakirliginin sebebi- esas olarak simdiki
zamani daha iyi “hafizaya aktarmak” igin ge¢misi “hafizadan gikarmak”tan
ibaret oldugunu da sdyleyebiliriz. Bu anlamda kugak 6zellikle ve esas itiba-
riyla “hafiza mekanlan” Greticisidir; bu mekanlar da gegici kimliginin ve
kendi hafizasimin nirengi nokralarinin dokusunu olugturur. Erigilmez bir
simgesel gagngim giiciiyle yiiklii kaynak yerler; parolalar, anlatiyla, belgey-
le, taniklikla ya da fotografin biyiisiiyle stirekli olarak canlanan karsilikls
anlagma sinyalleri. Kugak hafizasinin agimlanmasi bu yerlerin saymuyla
baglar. Biitiin kitabin konusu da sonug olarak Fransa igin ve bizim kugagi-
miz Slgisiindeki konusu budur. Birgoklar Janet gibi Bergson'cu psikolog-
larin eskiden duygusal hafiza ile entelektiiel hafiza arasinda yaptiklan
ayrima ulagtigimizi sdyleyecektir; ya da kolekrif hafizanmn sosyolojik temel-
leri hakkinda Halbwachs gibi Durkheim’ci sosyologlarin ¢éziimlemelerine
ulagtigimiz séyleyeceklerdir. Bununla birlikte bagka bir sey s6z konusudur;
zira kugaga 6zgii hafiza bireysel psikolojiye bagh degildir. Iginde dziimsen-
digi ve ifade edildigi yerlerin hepsi ortak yerler, ortak katihim merkezieridir,
ama dogrudan kigisel uyuma tabi yerlerdir. Mitingler, gazeteler, gésteri-
ier, kongreler, dernekler, siyasi kugaklar igin kitlesel simgeler. Yayinevleri
ve entelektiiel kusaklar igin dergiler, kahveler ve salonlar, kolokyumlar,
“Cagne”lar ya da kitapgilar. Bunlar hafizalarini halk simgelerine baglayan
ozel satuslar degillerdir; bunlar paylagilan bireysel cogkular da degildir. Ku-
safia dzgii hafiza, hayati segenekleri ve refleks dogrulan idare eden biling-
digt ve icgiidiisel derinliklere varana kadar biinyeye dahil edilebilecek ko-
lektif ve tarihsel toplumsalliga aittir. “Ben” ayn1 zamanda “biz”e isaret eder.

Bu somutlagma ve durulagtirma seviyesinde, hafizanin zamanla pek
fazla isi yoktur. Igte burada kugagin en gercegine ulagiyoruz kugkusuz. Kendi
tzerine kapannug ve kimligi icinde donup kalmug, tanimu geregi tarihe ve
onun “derslerine” kars1 duyarsiz kugak monad", daha ziyade bir bilim
tarihgisi olan Thomas S. Kuhn'un bilimsel devrimlerin yapisini idare eden
“paradigmalar” olarak tanimladif olguya yakindir™. Bu kendi istiine
kapali aragtirmacilar ve bilgin topluluklar: gibi olgular agiklamaya yonelik
ayni model iizerinde birlesip orada hapsolmuglardir; bunlar entelektiiel
bir uzlagimin, korporatif bir 8grenimin, bir ¢aligma tarzinin ve 6zel bir

84) Thomas S. Kuhn, La Structure des révolutions scientifiques, Paris, Flarmmarion, 1972.



KUSAK 219

dilin olugturdugu bu anahtar refleksler birbirine kaynagtirir; bunlar tuhaf
bicimde kugak diizleminde itadelerini bulabilirler. Nasil ki bilimsel toplu-
luklar kendilerini ancak birbirlerine kargi gikarak ama bu arada bilimsel
gelenegin kazanimig haklanmn Gziinii értiik bigimde paylagarak tanmh-
yorlarsa, kusaklar da digerleriyle hemen higbir seyi paylagmazlar, ama he-
men hemen her geyi paylagirlar. {ki kavramin birbirine yakinligi, Daniel
Milo'nun agikladign gibi®, iizerlerinde kesin ve gegici kugaklarin gruplan-
dikfart hafizarun rarihsel nirengi noktalarmni, belirleyici, ama marjinal yer-
lerine yerlegtirebilmigtir. Kendi Gstiine donitk, ama biitiin zamansal dalga-
larin kat ettigi kugak paradigmas da, silinip gidinceye, yerini bir bu arada
olas1 diriligletini bekleyerek bagkasina birakincaya kadar, yeni kugaklarca
kullanilincaya kadar degigmez olarak siiregider. Boylece ¢agdag Fransa’nin
kimliginde ve bilincinde ortak olan “savas ve isgal paradigmas)” olarak
adlandirabilecepimiz sey, uzun bir sessizlik entrikasindan sonra, art arda
yeni yatirimlara konu olmugtur. Bunun ilk dalgasi 1960’ yillarin baginda
geldi; tarihgiler gevresinin Stesine gegmeyen ve yukarn dogru, otuzlu yillara
dogru ilerleyen bir dalgaydi. Ancak bu dalga gegliklerinde bunlar yagamig
olan, 6rnegin Jean Touchard ve René Rémond gibi kisilerden kaynakla-
niyordu; ayrica Fransa'ya 6zgii bir fagizmin olup olamayacag konusunda
gekinerek ve hilimsel yaklagimla bir soru soruyordu®. Ancak bununla ilgili
kitlesel yatirim yine 1968 kusag tarafindan yapilacakur. Bu dalga La Place
de 'Etoile'in (Etoile meydant) yayimlanmastyla o yil bagladh; yirmi yagindaki
yazar Patrick Modiano Iggal yillarinda takmt: haline gelmis hafiza mekén-
larini igliyordu; romanci 1971 yilinda Le Chagrin et la Pitié (Aci ve acima)
ile yoluna devam edecektir. Bu gegcmige Gzenen tarz, bagsavet Mornet’nin
1949'da dedigi gibi, “tarihimizden ¢ikanlip atiimas: gereken bu dort yilin”
karanliklarina gomiiliiyordu, iistelik, giiniimiize kadar, imgelem ile bilimin,
romanin, sinema ve tarihin®? her tiir ydntemini kullanarak.

85) Bkz. Daniel Milo, “Neutraliser la chronologie: “génération” comme paradigme scien-
tifique”, IX. Boliim, Trahir le temps (Histoire), Paris, Les Belles Lettres, 1990.

86) Jean Touchard'in denemesi olan “L'esprit des années 1930” (Guy Michaud, der., Ten-
dances politiques dans la vie frangaise depuis 1789, Paris, Hachette, 1960) dogrudan jean-Louis
Loubet de! Bayle'in bagyapium esinlemistir: Les Non-conformistes des anndes 30, Paris, Seuil,
1969. 1954'ten itibaren René Rémond'un La Droite en France'in yaywlanmasiyla soru ortaya
konmug oldu, Paris, Aubier-Montaigne. 1982de 4. baskisinda Les Droites en France'n X. Bolima
olmugtur: “Y-a-t-il un fascisme frangais!"” Bu sorunun ge¢misi Zeev Stemhell'in eserine ve yol
agufn polemige kadar gider.

87) Ozellikle bkz. Pascal Ory, “Comme de I'an quarante, dix années de retro satanas”, Le
Debar, sayi: 16, Kasim 1981, 5. 109-117. 1968'den 1981'e dnemli bir kronoloji vermekredir.
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Bu noktaya geldigimizde kusagin katettigi giizergihi ve biitiin metabo-
lizmasinu 6lgebiliyoruz. Simdi elimizde ayrintih bir takimin bulundugu bu
kugaklann ampirik incelemesinin yapildig: tarihsel, demografik ve zihinsel
tanimlamalar yelpazesi toplumsallik alaninu iyice kavriyordu. Bugiin taim-
lama hayaletinin kugag saf bir zamansal béliimleme, toplumsal etmenin
yiikseligini belirtip kutsayan degisim tsavvuruna dzgii bir tarz haline geti-
ren hafizaya odaklannugtir. Zaten Tocqueville de demokrasi zamanlarinda
daha fazla rol oynamaya sevk edilen yagin diizenleyici ve siniflandirict
ilkesini tamu tanuna beliremisti; bu demokrasi zamanlarinda “benzer kavra-
m1” aristokratik zamanlardakinden “daha az karanhk”t, ama bu zamanlar
“her insana atasint unutturup soyunu ondan saklayarak” “insanin duygu
baglarii hem dagit”mig “hem de daralt”mists®. Caginuzdaki bu kesitle-
meye 8zgii kategorinin merkezdeki, ama nihayetinde miitevazi yerini daha
iyi resmedemeyiz. Bu kategoride yagin antropolojik genigligi, cagin dinsel-
ligi, ylizyrlin tarihsel sayginli, gagin ya da dénemin renk ve boyut zengin-
ligi yoktur. Bireysel ile kolektifle yaptigi kangim, bunlardan ilkinin psiko-
lojik derinligini dierininse ifade giiciilligiini ortadan kaldinr. Kugkusuz
bilingdigt gibi sonu gelmez bir olgu ve onun gibi biiyiileyici, ama yine onun
gibi giidiik, zayif ve tekrara dayah. Herkesin bizzat kendisinin tarihgisi
olmaya yoneldigi bu siirekli degigiklikler diinyasinda, kugak, hafizasimi
tarihe doniigtiirme tarzlarinin en icgiidiiseli haline gelir. Iste budur kugak:
Bireyin tarihi nesnelegtirmesine ait, kendiliginden olugan ufuk.

Ancak kavrama simdi ve burada giiglii giincelligini ve agiklayici fazile-
tini kazandiran gey, savagtan beri tkive katlanmug bir tarih bilincini yagayan
Fransa'nin gok 6zel durumudur. Yani bu durum bir yandan meselelere
agir tarihsel yiikler bindirmis, bu yiizden Fransa Avrupa'daki herhangi
bagka bir tilkeden daha agr bir tarihe sahip olmugtur; aynca diinya tari-
hine kargt derin bir kayiesizlik yagamug, bu ise Fransa'yi kendi tarihsel
deneyimini geveleyip durmaya itmigtir. Olgu tektir, karmagiktir ve dyle
ozeldir ki bunun birbiri igine gegmis Slgiilerini almak, baglarini belirlemek
gerekir.

Kesitlere hizla bakalim. Savag: Fransa biitiin iilkeler iginde savagtan
vari galip yan maglup cikacak tek ilkedir. Ingiltere dliimcil tehlikeden

88) Alexis de Tocqueville, De la démocratic en Amérique, Paris, Gallimard, 1961, I1. cilt, 11
kisim, I1. bdlim: “De l'individuslisme dans les pays démocratiques”, s. 106,
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biiytik zafere birlik halinde gitmigtir. Almanya ters yolu izledi, oysa biitiin
o felaket ona yapilacak cerrahi iglemleri basitlestirdi ve ham gengliginde
ve tarihgilerin miinakagasinda tarihini yeniden bizimkine benzetmeye
baglayan biling dramlanm bulabilmesi igin agik¢a bir kugak beklemesi
gerekecekrir. Ispanya isin icinden ustalikla siynildi. Kurtulug'un ertesi giin-
lerinin yogun duygusalhi, Direnig’in ve De Gaulle'iin yardimiyla Fransa'yi
yenen iilkeler arasina, ama yenilmis iilkelerin miras yoluyla katan geri-
lim sirasinda tam aksidir. I¢ bsliinmeyle kinlmg, agagilanm, harap olmug
bu iilke artik higbir dayanag kalmadigindan kendi “yerini” bulmak igin
daha da takinuli hale gelmigtir. Yokugu heniiz agmigti ki soguk savag
baglad:. Herkes kendi kampina. Ama Fransa burada da, bir komiinist
partinin varhg ve 1945'te kesip atamadifn, yakasini kurtaramadig somiir-
gecilik sorunu nedeniyle, kendi eliyle ¢dzemeyecegi bloklarin olugumuna
iligkin meseleleri i¢sellegtiren, ayrica bu meseleleri biling yirulmass, siyasal
iktidarsizlik ve en son yikiliga kadar kurumsal felg biciminde yagayacak tek
Bati Avrupa ikesidir. Bizim gergek i¢ savagimiz olan Cezayir savag, sade-
ce eski hesaplagmalan yeniden giincellegtirip tarihimizi tagracihga bulagtir-
makla kalmaz, ayni zamanda ulusal gatgmanin yanima bir de solun igindeki
bir catigmay koyar; igte savagin bitmek bilmemesinin ve durumun ahlaki
- bir yara haline gelmesinin nedeni budur. Bu savag bize De Gaulle’ciiligii
getirmigtir; bu akim da bizi burada ilgilendiren tarihsel igerik bakimindan
iki yamagh bir meseledir, zira ulusalciligin bu sampiyonu bir yandan Alu-
ger'in igine kapanmasini az gok sozel, az gok gergek bir hamleyle biiyiik
diinya siyaseti icinde 6rtebilmigtir; diger yandan o sanayilegmis ve Louis-
Philippe’ci bir Fransa hayalini kuran bir delegedir, kendi sanayi devrimi-
ne girigmig ve biiylimenin getirilerinden hoyratga yararlanmigti.

Bunlar tarihe yapilan bu agin yaunma iligkin sematik bir 6zettir. Bu
yatinm, Fransa’nin biiyiik tarihin digina ¢ikarihgt temelinde ve bu gériintii
altuinda gergeklegmigtir; bu biiyiik tarih yiizphin biiyiik darbelerinin sadece
yansimasina maruz kalmigtir. Biiyiik diinya giiciiniin orta diizeydeki giice
agamalar ve sigramalar halinde gegisidir, ayrica bununla ilgili sancili olu-
sumlardir: 1918, 1945, 1962; bu tarihlerin her birinin kendi sakatlayic:
gergekligi ve telafi edici hayalleri vardir. O zamana kadar, Avrupa kimlik
olusumunun biitiin tarihsel deneyimlerini, Hagl Seferlerinden somiirge
imparatorluguna, ulus-devlete, mutlak monargiye, diktatérliige ve Dev-
rim’e kadar her deneyimi yasanus ilk iilke olmakla 6viinen bu iilke, bu olay-
lann sonuglanna ve yansimalanna maruz kalmigtir sadece: Onu tastamam
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ne sosyalist devrim, ne Nazi totalitarizmi, ne ekonomik kriz, ne tiiketim
toplumu etkilemigtir; iilke sadece bunlarin iggaline ugrad, bunlarin sigra-
yiglarina, diriliglerine tanik oldu. Tarihsel bilincin bu iki farkh ve geligkili
kayds, bu yapig yapig ¢Skl ve bu acili uzaklagma, gegmisin simdi iginde
siirekli ve sigramalar halinde belirivermesini, artik sadece igi bogaltlnig
bir diinya tarihinin yerel versiyonu olan ve kendini hafizada goren bir
ulusal tarihin bu agint etkinlegtirilmesini anlamak igin esastir. Kendisi de
aym katlanmaya maruz tarihsel bir hafiza, kararsizlik iginde bir ulusal
hafiza, ¢linki ortak karanim bir yerde kutlarken —“bityiik bir tarihimiz
olmadh@ igin, biiyitk bir gegmigimiz var"— bir bagka yerde bunun tarihsel
kesitlerinin ve Ozellikle en yakin tarihli olanlarim siirekli olgiip biger,
sonra da bunlarin ger¢ekten o kadar bilyiik olup olmadiklanini ya da gériin-
diikleri gibi utang verici olup olmadiklarini sorugturur. Ikiytiziineii yil kut-
lamalar, son bilangoda bu ¢ift hafizayi yagayacakur ve bu yiizden hig agil-
mayacak bir anlam belrisizligine biirtinecektir. Devrim bitti ya da bitmedi,
bu bir blok ya da degil, Vendée soykinmdir ya da degildir, Robespierre
biiyiik bir insandir ya da bir canidir, Terér dénemi zamanin kogullarma
bagh hir olgudur ya da bizim siyasal kiltGriimiiziin giic@il bir tasaninmdir,
[nsan Haklari Bildirgesi evrensel ve evrensellestirilehilir bir ilkedir ya da
ig kullamima yonelik bir metindir. Belki evet, belki hayir, ama biitiin bun-
lar bizde olup bitiyordu ve herkes izlivordu. Mitterand'in mesajimin 6zii de
bu olmugtur: “Bizi hala izliyorlar ve ben de tam ortada duruyordum.”
Kugaklar sorunu ve buna iligkin sorular dizisi tam da burada garpica
boyutunu kazamyor. Ustelik bu sorular siirekli sarsintilarla ve yagam siire-
sinin uzamasiyla daha da artryor ve yigiliyor. Gegmis, gecip gitmiyor, et-
menler Slmiiyorlar ve yeni gelenler de degigiyor. Kugag sagirtan ve yiiz-
yilin, etmenleri hala hayatta olan ve birbiri ardina dalgalarin yoneldigi
trajedinin olugturdugu yank vadisinde tam etkisini yaratan bu {ig verinin
diyalektigidir. Biraz dnce kurdugumuz iki boyutlu ¢ergeve iginde, teoride
ve pratikte sadece kugaga Gzgii hafizaya ait olan ile yine sadece tarihsel ha-
fizaya ait olan arasinda, bagka bir deyisle hafiza ile tarih arasindaki boliin-
me burada ortaya ¢gikar. Ama bu paylagimin iki boyutta meydana geldigi-
ni belirtmek gerekir. Hafiza onu tagtyan ve onu yagamadan yerine oturtan
kugaklardan gegtigi anda zamansal gegig s6z konusudur. Yaganmug taniklik-
tan elegtiri ugragina gegildigindeyse entelekuiiel gegig. Bu iki gegisin higbiri
kugak terimi bakimindan tekanlamh degildir, zira tarihlerini yazdiklar kendi
kugaklannin hafizasini elegtiren mitkemmel elegtirmenler ve aymi 6lgiide
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miikemmel olan ve igleri konulanimin kendi kugaksal hafizalan agisindan
yeniden sorgulamak olan tarihgi kugaklar: olabilir, vardir da. Bunu siirekli
goriiriiz, 6zellikle ikiytiziinct yil kutlamalan Devrim'le ilgili olarak bunu
dogrulanugtir. Biiyiik tarihin ¢ikisinin ve rarihsel olarak tam hafizadan
yoksun ¢aga girigin kusak konusuna odakladig ve en biiyiik dramatik
yogunluktaki iki zamanda, Fransiz Devrimi ile savagta, boyutlarn: genis-
lettigi sey iste bu ikili paylagimdir.

Demek ki bagta sordugumuz sorularin cevabi agikur. Cok sayida “Fran-
siz” kugag vardir. Kugagin bir hafiza mekéni olmasinin nedeni, paylagilan
bir deneyim gibi baya@ bir olgunun igerdigi bir hafiza ortakligi degildir
sadece. Kugagin hafiza mekéini olmasinin nedeni hafiza ile tarihin basit
ama akillica oyunu nedeniyledir; hep simdi olarak kalan bir gecmisin,
kendi taniklan haline gelmig etmenlerin ve ctmenler haline gelmis yeni
tamklarin sonsuza kadar uzayan diyalektigi nedeniyledir. Sorun bu ii¢
e carpistiginda kivileim gikarmaya baglar. Bugiin Fransa'da kugagi hafi-
zanin oca@ yapan, kugaf sahne &niine gikaran sey iste bunlanin birleg-
mesidir. Bu zamanda ve bu yerde. Oyun devam ediyor ve her kusak da
kendi kugak tarihini yazmal. Peki ama boyle bir takimyildizin ¢ig giinin
ulagmasi igin sonraki tarihler ne kadar zaman beklemeli?






Anma Térenleri Cagi

Hafiza Mekénlar'nin tuhaf yazgisi: Bu mekanlar girigimleri, yontemleri
ve hatta adlariyla anma kargiti bir tarih olmak istemigler, ama yakalari-
na anma torenleri yapigmigar. Kutlama tehlikesini bertaraf etme, kok-
lerden beri siiregelen séylemdeki 6vgiiyii kirma, ulusal tarih sistemini
nesnellestirip 6gelerine ayirma istekleri o kadar giiglii olmugtur ki bizzat
anmalan ¢oziimleniglerinin ayricalikh bir nesnesi haline getirmiglerdir.
Bu yapit da, Reims ayininden Federe duvara kadar, akademik 6vgi séy-
levinden cumhuriyet takvimine, anitkabirlere, Panthéon’a, Versailles
tarih miizesine, Victor Hugo'nun cenaze térenine, Devrimin ikiyiiziin-
cii yildéniimii kutlamalarnina ve daha birgok gosterilere kadar anma ol-
gusuna srarlt bir dikkat gostermis, bu olgunun her katmanini betim-
leyecek ve hatta olgunun tipolojisini gikaracak kadar ayrinulandirnug
ulusal tarihyaziminda bir ilktir. Ancak hafizanin niifuzu bugiin o kadar
kuvvedidir ki gagin anma aglig bu olguyu bile emebilmigtir; ayrica “hafiza
mekan1” ifadesi ortaya gikar gikmaz elegtirel mesafeyi aydinlatmak igin
olusturulmug geregler tam da anma gereglerine doniigmiigtiir. Peki ne

yapmali, bu durumun nedenlerini birer birer anlamaya ¢aligmakrtan bag-
ka?
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Anma olgusunu ilgi odag: yapmug bir aragtirma ile anma saplantsina
tutulmug tarihsel 4n arasinda bir bag vardir aslinda. Bu Mekdanlar'in, art
arda anma torenleri ddnemine giren Fransa'da giin igigima gikacagini
dikkate almamak olur mu?

Kugkusuz olgu Fransa'ya 6zgii degildir. Olgu, kendini tarihsel olarak
bilen, yani insanlarin kurucu &zgiirliigii temeli tizerinde inga edilmig ve
herhangi bir tanrisal iradeyle yonetilmeyen, ayrica rarihlerindeki biiyiik
anlart Hiristiyanliktaki anma térenlerinin yerine koymug toplumlar ilgi-
lendirir. Ancak Fransa bu olguya bir yogunluk kazandirmugtir; bu yogun-
luk rasgele bir zamandizinin isi degil, daha ziyade (ilkenin tarih repertuva-
rimun zenginligine, devrimci kopmadaki kéktencilige ve (ilkenin kendini
bityiik tarihten gikmig gibi hissetmesi nedeniyle mahkam oldugu o hafiza-
sal tekrarlara baghdir. Yalnizca birinci cilt (1984) ile bu son ciltler (1992)
arasinda kalan siireyi alirsak, her yil gérkemli ya da séniik bir kutlamayla
gecmistir: Nantes Fermanr’nin viiriirlitkkten kaldinlmasinin igyiiziineii
yildéniimii, Halkgi cephenin ellinci yildéniimii, Capet hanedanhgiun
bininci yil, Mayis 1968’in yirminci yili, general De Gaulle'tin dogumunun
yliziincii yili. Bunlar sadece ulusal boyutlu ya da nitelikli gésterilerdir; her
i, her ay zorunlu ya da yapay yildéniimlerini pegisira siiriikleyip getirirler.

Elbette egzamanlilik rastlantisal degildir. Artik-“hafiza yerleri” haline
gelmig gagdag anmalar olan Hafiza Mekdnlan anmalara doymugtur: So-
nugta ikisi arasinda bir yakinlik olugturmak gerekir. Her bir biiyiik ulusal’
anmayi layik oldugu bigimde incelemek, bir yigin girigime konu olmug
olsa da heniiz emekléme ¢agindaki anmayla ilgili kuramsal diigiiniige
katkida bulunmak igin degil; bu Mekanlar'n dogum yerlerini, bunlar
agan ve gotiiren, adlarin tagiyacaklar ¢ag hareketini kavramak igindir.
Tarihi kendi tarihlerini de igerecek kadar uzun olan tarih kitaplar ender-
dir. Bu kitap boyle bir sansa sahip'.

1) Bu metin, 1991-1992 yillarinda Ecole des Hautes Frudes en Sciences Sociales'da gagdag
Fransa'da anma t6renleri konusuna ayirdignm seminerdeki metinler ve sunumlardan beslenmek-
tedir. Bunlar arasinda 6zellikle Thierry Gasnier'nin (ulusal anma kurulu konusunda, kurulun
idarecisi Elisabeth Pauly ile birlikte), Philippe Raynaud'nun {siyaset bilimi agregasvonu sirasinda-
ki "kapsamli dersi” anma térenini konu almaktadir) ve Laurent Theis'nin (Nantes Fermani'nm
iptalinin igyiiziincii yth ve Capet hanedanlifimin bininci yil) katkilarmi belirrmem gerek. Onlara
buradan minnettarhinn ifade ediyorum.

Ele alman konulsnn her birinin zenginligi ve farkhiini ve bu merinde olmast gercken
genel ve sonuca baglayici 6zellik géz dnitne alndifanda, notlar ve bibliyografik referanslar en
alt siira indirgenmigtir.
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1. Anmanun bicim degistirmesi

Mayis 1968, Devrim'in ikiyiiziincii yil: Cag anma toreni diizenleyen hafi-
zanin bu iki ug noktasiyla gergevelenmis, bunlarin hitkmii alunda kalmig
ve sanki bunlar arasinda pargalanmigtir. Bunlardan goniillii ve ortaklaga
bir anma modelini ifade eden ikincisi atlatlacak bir olgu degildir, ama
aynt zamanda yoénetimi de zordur; bilerek anmanin ortaya ¢ikardign yeni
zorlugu gosterir; irade digt ve hatta bilingdigi olan, denetimi imkénsiz
birinci anma, tam aksine, anma olmaksizin harekete gegmenin imkén-
sizligim gésterir.

Devrim'in ikiyiiziincii yili téreni, onu anma téreni haline getiren nite-
liklerini sergilemeye gereksinim duymaz. Bizzat olguyu bugiin bizim ver-
digimiz anlamiyla icad eden bizzat Devrim degil midir? Burada Mona
Ozouf Bastille’in alimigint anma isteginin olayin hemen ertesinde ortaya
gikngim haurlanyor. Péguy'e gelince: “14 Temmuz bizzat kendi iginde
bir anma téreni olmugtur”. Ayrica ulusal anma torenleri arasinda tekrar-
landik¢a ~anma térenini kutlamadan ayiran sey — deger kazanan bir tek
anma o degil midir— erigilecek yiiziincii yil kutlama modeli, kagimlacak
yiizellinci yil kutlama modeli¥? Yine mesafe bilinci ile bu mesafeyi orta-
dan kaldirma istegi arasinda, golensi igtenlik ile onu diizenleyen kurum
arasinda, duragan bir koruma ile gelecege agilim arasinda, iletiye sadakar
ile onun gimdiki zamana uyumlulagtirilmas: arasindaki gerilimlere,
geliskilere tam bir zemin hazirlayan da o degil midir? Nihayet, Capet
hanedanhigimin bininci yih tam bir karsict ikiyiiziincii yil kutlamasi, De
Gaulle yili bir diigiis ve Nantes Fermam’min iptalinin tigytiziincii yili da
bir tiir 6nceleme oldugu igin, hem geriye hem de ileriye dogru, biitin
ulusal kutlama tekrarlannin igleyisi ona bagh degil midir?

Bununla birlikte bunlar arasinda ister istemez anmaci hafiza impara-
torlugunu temsil eden elbette Mayis 1968'dir. Bu olaydan sonra, herkes
devrimci eylem bakimindan, Hegel'in anladigi anlamda, kanla yazilan

2) Bkz. ozellikle, bu eserde, Pascal Ory, “Le centenaire de la Révolution frangaise”, Les
licwx de mémoire, 1. Quarto, La Républigue; ayni sekilde, “Le cent cinquantenaire ou comment
s'endébarrasser”, Jean-Claude Bonnet ve Philippe Roger yonetiminde, Lu Légende de la Révohtion
aw XX¢ sidcle, Paris, Flammarion, 1988: bunun yam sira Une nation powr mémoire, 1889, 1939,
1989, trois jubilés vévolutionnaires, Paris, Presses de F.N.S.P., 1991, Devrim'in tkiyiiziincd yih ve
anma tdrenleri izerine kaynakga: Budletin timestriel, Institut d’histoire du temps présent (LH.T.P.),
sayi: 49, Eylil 1992.
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tarih bakimindan gergekte neler olup bittigini sormugtur. Devrim olma-
mugtir, hatta ele gelir, elle tutulur bir sey de yoktur, ama etmenlere kargin,
biitiin devrim efsanelerinin dngiiriilemeyen, sasali bir goleni yapilnug ve
etmenler bunu kelle koltukta gergeklestirmigtir: Bu devrimler, 1848,
Komiin barikatlarim andiran 6grenciler, Halk cephesi kortejleriyle, Dire-
nig'in hala yagayan amsiyla birlikte XIX. yiizy1l ve hatta XX. yiizyill Fran-
siz devrimleridir; Sovyet ve Petrograd devrimleridir, Lenin'in iktidara
gelisidir; Ggiincii diinya ilkelerininkiler, Kiiba devrimi, Cin devrimidir.
Mayis 68'in sirf simgesel olarak remsil ettigi devrimlerin bilangosunun
sonu gelmez. Alemugsekizliler eylem yapmak istiyorlardi, ama nihai bir
solenle ve dykiinmeli bir canlanma i¢inde Devrimin sonunu kutladilar
aslinda. Olayin sadece anmaci bir anlami vardir. Hatta Mayis 1968, iste-
meden 1989 yilinin kutlamak istedigi seyin sonunu kutlayarak, Ikiyiiziincii
yihin alum oymugtur.

Zithik bununla kalmaz. Mayis 1968 her tiir gergek anmanin sahip oldu-
gu dzgondergesellik egiliminin karikatiiriinii temsil etmeye kadar gider,
ikiyiiziincii vil ise tarihsel yilma egilimini temsil eder. 11 haziran 1968
giinii “Jéricho” operasyonunun son gostericileri O.R.T.F. kalesinin etrafin-
da donerken kendilerine sicag sicagina Seuil tarafindan basilan Le Petit
livre noir des jounées de mai (Mays giinlerinin kiigiik kara kitabi) saul-
maktaydi. “Gésteri toplumunun” yiikseligiydi bu, oysa “Mayis olaylan”
agtk¢a bu toplumdan kopmayr diigiiniiyordu. Burada kendini kutsama
boyutu ile kendi kendini tarihsellegtirme boyutu birbirinden ayirt edile-
memekteydi. Olay kendi i¢inde bir olayd:; onu ifade edecek tek sdzciik-
tii bu. Tastamam tarih¢i ¢dziimlemesinin gagirtict eksikligi ve bu gizemi
¢6zmenin zorlugu buradan ileri gelir; etmenlerin periyodik olarak, 6zyaga-
moykiilerini yazdikga, kendi kendilerini dinlemeleri de buradan ileri ge-
lir. Mayis 68 “kendi yetersizligi” igine ne kadar kapandiysa, sirf hafiza
olarak ¢ogalmaya ne kadar mahk{im olduysa, kamusal ve ulusal sahneye
agilmast ne kadar engellendiyse on yilda bir yapilan kutlamalan siyasi
agidan o kadar kotii zamanlara rastlamsgur®: 1lki, 1978 yilindaki, solun
diisiigiiniin hemen sonrasina ve ortak programl segimlerin biiyiik cogku-
suna rastlads; ikincisi 1988 yilinda, heniiz iktidardaki sag parti, 1968'den
kota anilarla gikmug birinin bagkanlik kampanyasi ile tam da Mayzs giinle-

3) Bkz. Jean-Pietre Rioux, "A propos des célébrations nationales du mai frangais”, Vingtigme
Sidcle, revue d'histoire, sayi: 23, Temmuz-Eyliil 1989, s. 49-59.
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rinin gergek kutlamasina doniigtiigii Devrim'in ikiyiiziincii yil kutlama-
lan hazirliklan arasinda pargalanmug bir zamana denk geldi.

Ikiyiiziincii yil kutlamalariysa, aksine, tagimakea giiglitk gekrigi bir
tarihin yiikiiyle soluk soluga kalmigtir. 1985'ten itibaren “Fransiz Devri-
mi'nin kutlanip kutlanamayaca@” sorusu, cevabi agik hale getiren terim-
lerle sorulagelmigtir'. Anma tdreninin biiyiik bir boliimi bizzat anma téreni
tizerine tartigmayla gecti. Bunun dogustan getirdigi zayithk bizzat kendi
anlamim aramaya girismesi olmustur; birbiri ardina gelen ii¢ bagkan, bu
arada bizzat Cumhurbagkani bu anmalara farkli anlamlar vermiglerdir’,
giinkii bunlardan higbiri baskin degildi; zayifhg, tarihten bagka bir yolla ve
hafif arkaik cumhuriyetgi sebekelerin seferber edilmesi haricinde, elli ve
yiiz yil 6nce hala canh olan, devrimei hafizaruin militan sicakhigini ve siiriik-
leyiciligini bulamamig olmasidir. Iste bibloculugun kaynagi budur: Nazh
nazh yiikselen balon (Ocak ayinda), sempatik 6zgiirlitk agaglarinin dikimi
(Mart ayinda), animasyonlar —parodiler, Versailles'da Etats généraux'nun
agthigt (Mays ayinda), Tuileries’de turistik, Valmy'de sanatsal gosteriler
(Eyliil ayinda)—, bunlar aslinda 8nemli 4na sahip olmayan bir yilin kararna-
meyle kabul edilen dnemli anlandir. ikiyiiziincii yil kutlamalan yapilirken
her tiir sanssizh§ yagamigtir. Bagbakan olan Paris belediye bagkaninin
- diigmanlifis; evrensel sergi diigiincesinden vazgegmeye zorlayan ve kutla-
malari daraltan bir basbakanla siyasi ganssizlik; kutlama komisyonun iki
bagkanin art arda 6liimii ve iigiincii bagkanin ¢ok az zamani kalmasi nede-
niyle durumdan kaynaklanan sanssizhk; herkesge kabul edilmesine kargin
duragan ve sonugsuz bir odaklamayla sadece insan haklart mesajinin vur-
gulanmasi nedeniyle ideolojik bir sanssizlik; nihayet ve 6zellikle Berlin
Duvari'min yikilmas: ve Tiananmen meydanindaki olaylarin Bastille’in
alinigini tamamen daglayici bir tersyiiz oluga maruz birakmalari nedeniyle
ortaya ¢ikan sanssizlik. 14 Temmuz'da, televizyon sayesinde ikiyiiziincii
yil kutlama térenlerinin® en 6nemli goriintiisii olarak kalacak olan Goude
resmi gegidi sayesinde agigin son anda kapaulmasi pek ise yaramamiguir;
kutlamanin tarihi, solun iktidara geligiyle olugan en bagtaki biiyiik hevesin

4) Bkz. Mona Ozouf, “Peut-on commémorer la Révolution frangaise?”, ve Frangois Furet,
“La Révolution dans I'imaginaire politique trangais”, Le Débat, sayi: 26, Eylil 1983.

5) Bkz. Patrick Garcia, “Gestes d’'une commémoration” baslikli dosya iginde, “Frangois
Mitrerand, chef d'Etat, commémorateur et citoyen”, Mots, say1 31, Haziran 1992.

6) "Ce que j'ai voulu faire, entretien avec Jean-Paul Goude” ve Le Débat'nin “89: la Com-
mémoration” konusuna aynimig dzel saywinda OQlivier Salvatori'nin yazist: “Bricolo-les-belles-
images”, sayi: 57, Ekim-Kasum 1989.
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ustaca makyajlanmug siirekli bir diig kinklig olacakur’. Ancak ikiyiiziinei
yil kendi talihsizlikleri iginde yine de beklenmedik bir sansa sahip olacak-
ur; anmay gergeklestiren etmenler arasinda bir tarihginin bulunmasidir
bu gans; bu tarihgiye gore “ayna etkisini agirnya vardirmadan ikiyiiziineii
yihin hazirlamp gergeklegtirilme bigiminin olayin dtesinde gelecekte top-
lumun, siyasetin ve XX. yiizyil sonunda Fransiz kiiltiiriiniin durumu hak-
kinda degerli bilgiler verebilecegine kugku yoktur®”. Jean-Noel Jeanneney
eksiksiz, iyi simflandirilmig ve derhal iglencbilecek argivler kurma gaba-
sint ikiye katladi. “Seksenli yillarin Fransa'sini anma aynasinda®” irde-
leyecek bir anketgi ekibi ige bagladi bile; bu ekibin ¢ok eksikligi ¢ekilen
gegmigle ilgili tarihsel derinlik ve yogunlugu elde edecegine hig kugku
yok. Tarihi tarih igin hi¢ olmadi@ bir olay haline gelecek Ikiyiiziinci
vil'in tuhaf yazgisi.

Boylece gagdag anlama alanini kutuplagtiran ve tstelik her birini onu
destekleyip diizenleyen iki kavrama baglayan iki model, iki arketip var:
Yiiziincii yil ~Ikiyiiziincii yu buna génderme yapar- ve kusak —Mayis 1968
de biiriin pozitifligini'® ona vermigtir. Bir insan yagaminin térensi ama kisa
stiresi igindeki mekanik ve yansiz bir birlik; yaganmig zamana bigim ve
anlam veren varolugsal kesitleme. Aslinda yiiziinct yil yiizyillik ihtigamm
iginde, carpimlari ya da alt garpimlan yoluyla takvimin biittin aritmetik
bulugma nokralarint hitkmii aluna alir. Yalrz kugak, ayni tarihin gevresin-
de zorunlu kildigi gogulluk yoluyla bulugmayi canlandirir. Bu iki zamansal
gereg olmadan, bunlann gakigmasi olmadan, giincel anma programlarinin
yogunlugunu ve siirekli yiikiinii dikte ettirecek anma téreni yoktur. Ger-
cekten de yiiziincii yil sézliiklerin tam olarak II. Cumhuriyetin'! ilk yilla-

7) Bkz. Jean-Pierre Rioux, "A propos du Bicentenaire de la Révolution dans la France de
1989”, La storia della stoviografia europea sulla rivoluzione francese, Relazioni Congresso Associa-
zione degli Storici Europei, Mayis 1989, Roma, 1990.

8) Jean-Noel Jeanneney, Rapport du président de la Mission du Bicentenaire au président de La
République sur les activitss de cet organisme et les dimensions de la célébration, 5 Mart 1990, Paris,
La Documentation frangaise, s. 187. Bkz. aynica, “"Apres coup. Réflexe d'un commémorateur”,
Le Débat, sayu: 57, a.g.y.

9) LH.T.P.'nin periyodik “Lettres d'information”u, C.N.R.5'te ve F.N.S.P."de yiiriitiimekte
olan “La commémoration du bicentenaire de 1a Révolution frangaise-dans les communes rurales
frangaise” konulu anketle tamamlanr.

10) Bkz., Les lieux de memoire, 2. Quarto, La Nution, “La génération™,

11) Deyim Pierre Larousse tarafindan (1867) yalmzea dinsel bir téren anlaminda kullamlng-
ur: Literd'nin (1863) ilk baskis, sadece sifat olarak ve yiiz yaginda bir insam ifade ediyor. Buna
kargin, 1877 rarihli Supplément eril ismin sidyle afar basan bir anlam oldugunu giisterir: “Yiiz vilin
sonunda yil déniimil kutlamast. Béyle bir yag giind iin gosterigli kutlama”. Duclerc ve Pagnerre'in
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nyla tarihlendirdikleri ve {i¢ kesin tarihin i¢sellestirdigi yakin tarihli bir
kategoridir: Amerikan bagimsizliginin yiiziincii yih (1876), Fransiz Dev-
rimi'nin yiiziincd yili ve bizzat yiizyihn ytiziincii yih (1900). Yiiziinci yil
kutlamasimin tam olarak kutsanmas: igin XVIIL. yiizyil kegfi olan “yiiz-
yil"in'? bizzat yiiz yaginda olmas: gerekir. Renan, gok dnceden, 1889'da,
bu yeniligin yaratuds zorluklardan sikayet ediyor ve “yiizyillanin yiiz yagina
gelmelerine engel olunama”dign’ igin hayiflamyordu. Peki ama o olsa
bugiin hakkinda ne derdi? Devrim ¢aginin ve III. Cumhuriyetin tetih
dénemi gibi ulusal yaganun bu iki 6nemli déneminde ortaya gikan her
tiir yenilikler ve icatlar dikkate alindiginda, bu kavramin doguguna tutu-
lacak bu basit g1k, yiiziincii yil, ikiyiiziinei yil, ayrica ellinci yil ve yiizel-
linci yil kutlamalannin sonsuz ¢esitliligini géstermeye yeter; yirmi yiddir
ve yiizyil sonuna kadar resmi ve kurumsal anma, kutlama tdrenleri bunlar-
dan olugur™. Ama ne yiizyil! Igte sirf aritmetik hesap her 4n diger kutup-
tan, yaganmuglik kutbundan gelen dalgalarla kargilagir; bu kucbun demog-
rafik ve kugaksal ritmi anma zorunlulugunu bagka bir ortityle 6reer, ona
baska hir soluk, daha talepkar, daha gergin bir soluk verir; bu soluk kan-
la dolu bir tarihin hafizasindan miirekkeple yazilmig bir tarihe gecen et-
menlerin, tanklann ve kurbanlarin solugudur. Omegin eski muhariplere,
cifte yildoniimlerine, Biiyiik Savag’a ve Kurtulug'a—Jean Moulin'in tanri-
lagtinlmasiyla zirveye varan 1964; 1. Diinya Savagi'na katilmig son Fran-
siz askerlerinin doksanminct yas kutlamalarinin yapildig: 1984; en biiyiik
kutlamanin hazirlandigr 1994— emeklilik yagi ile “son tanik” yagi arasin-
da son yirmi ya da otuz yillik kutlama furyasini anlamaya yeterlidir. Aymi
bigimde yiizyil ve kugak kavramlarini gakisnrmak da altmigh yillardan
tigiincii binyihin egigine kadar iki modelin yalmzca nicel arug agisindan
anma ¢af diyebilecegimiz dénemi simgesel olarak belirlemekle kalma-
digain1 géstermeye yeter.

(1868) Le Dictiomnaire politique'i “yil dontima” bagh@ alunda “yiiz yil kutlamasi” agiklamast
yapar ki bu son baglik bu sozlitkie yoktur. Aymi gekilde Berthelot'nun Grande Encyclopédie’si
“biiyiik olaylarn yilz vil dsntimii kutlamasinin ddet haline geldigine™ dikkati gekerek "Yiiziinct
yil donami” baghgan tagiyan iki stitunu demografik sorunlara ayinr.

12) Bkz. Daniel Milo, “A la recherche du sidcle”, Trahir le temps (histoive)'in 1. bolamii,
Paris, Les Belles Lettres, 1991.

13) Ernest Renan, "Répunse au discours de réception de Jules Claretie 2 I'Académie fran-
gaise”, 21 Jubar 1889.

14} Kiiltiirel anma eSrenleri igin ozellikle bkz. William M. Johnstan, Post-modemisme et
Bimillénaire, le cudte des anniversaire dans la cdiure contemporaime, Paris, P.ULF,, 1992.
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Ancak burada énemli olan olgunun sayisindaki enflasyon degil, i¢ do-
niigiimiidar: Devrim'in icat ettigi ve fetihgi I11. Cumhuriyet'in'? sabitledigi
haliyle ulusal anmaya iligkin modelin dagilip altiist olmasi ve bu modelin
yerine pargall bir sistemin gelmesi; bu sistem daginik anma dillerinden
olugur; bu model ge¢mis ile farkh bir iligki kurar, zorunluluga dayanma-
yan, segmeci bir iligki, agik, plastik, canl, siirekli evrilen bir iligki. Orne-
gin —sadece bu yaziyi yazdighm haftalardaki gosterileri ele alirsak— Frangois
Mitterand'in Kanadal askeri birligin ¢ikiginin yetmig beginci yil kutlamast
icin Artois’da Vimy'e resmi ziyareti, Critique de la raison pure'iin (Saf
Aklin Elegtirisi) ikiyiiziincii yildéniimii i¢in yapilan uluslararasi kolokyum,
Cezayir savaginin sonunun otuzuncu yili, Beaubourg’un on beginci yili,
Vél'd'hiv' baskininin ellinei yil, Paul Signac’in Saint-Tropez'ye gelisinin
yiiziincii yih gibi etkinlikler arasinda ne bag vardir? Saat baglaninda saat
galar, ama artik aym saat degildir bu. Hig kugkusuz bagka bir manuk ig
bagindadir. Ulus-devletin birlegtirici gergevesinin silinmesi, onun simge-
sel ve yogunlagmug ifadesi olan geleneksel sistemi darmadagin etmigtir.
Artik anmayla ilgili bir Gst-ben yokeur, gergek model yok olmustur.

Gergekeen de klasik model gayrigahsi ve olumlayici bir egemenlik
gerektiriyordu — Fransa, Cumhuriyet, Ulus—, bu da biiyiik dizenleyicisi
ve uygulayicist devlet olan gosterilerin varhk nedéniydi. Devletin varhg:
aruik biigiin her yerde gizli haldedir; devlet yonlendirici olmaktan ziyade
tegvik edicidir. Tkiyiiziincii yil gibi tastamam ulusal bir kutlama igin bile
cumhurbagkaninin kutlama komisyonuyla ilgili yazisinda sadece “tegvik
etmek”, “uyumlu hale getirmek”, “eggiidiim saglamak”, “yardimc1 olmak”
fiilleri kullanilmigtir. Klasik model, destansi, savasgi, amagh oldugu igin
dzellikle siyasal ve askeri seckinlere sahip, aynca sessizlige, 6zel anmala-
ra mahk{im edilmis diglanmiglara sahip bir tarihin birligini gerekli kiliyor-
du; 6rnegin XVI. Louis'nin idam edilig yildéniimlerinde 21 Ocakta gizlice
ama sadakatle yapilan ayin ve Picus mezangindaki toren. Ikiyiiziincii yil
torenler sirasinda sesleri en ¢ok ¢ikanlar Devrim dalkavuklan degil, kur-
banlardir, bunlarin baginda Vendée “soykinmini™ ele verenler ve bask:
altindaki kilisenin sozciileri geliyor. Bunlar kendi anma haklarin yine
devrim ve insan haklan ilkeleri adina talep ediyorlar. Klasik model bagtan
ayaga bir diizene ve bir siraya dayahydi. Iste bu diizen ve bu sira bozuldu,

15) Bkz. Mona Ozoul, Lu Féte révolutionnaire, 1789-1799, Paris, Gallimard, 1976; aynca
bkz. Olivier Ihl, La citoyenneté en féte: célébrations nationales et intégration politique dans la France
répueblicuine de 1870 a 1914, EH.ES.S tezi., 1991, gok sayida grafik igermektedir.
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bunun yerini gok sayida merkezi olmayan girigim aldy; bu girisimlerde ise
medyatik, turistik, eglencelik ve ddiillendirici vegheler bir araya toplanmig
durumda. Artik arutsal yapilar yok, heykel saplantisinin ¢ag gegti, artik
ulusal alanin tamaminda, gruplarnn ve bireylerin dzgiil girisimlerine kayitsiz
kalan, ayn1 anda, aym rittieller, aymi kortejler kalmads; artik kugaklara
ozgii toren alaylanna saygt duyuluyor. Artik ortak kimligin onaylandig
ve kutlama zihniyetinin ifadesini buldugu yerler okul, yani geleneksel
aygitin merkezi gereci, kamusal alanlar, canhhg gittikge diigen 11 Kasim,
14 Temmuz ve diger | Mays' ritiielleri degil, televizyondur, miizelerdir,
Caen anit miizesi ve Peronne tarih miizesidir, ayrica bu amagla olugturul-
mus dernekler, bir yigin tiyatro temsili, miizikal ve folklorik gosterilerdir;
capimizdaki anmalarin iki temel diregi hep vardir; mutlaka bir sergi diizen-
lenir ve mutlaka bir kolokyum yapilir. “Vatan minnettardir” siirekliligini,
agkin soyutlugunu yitirdi. Bu ifade yeri geldiginde tannlaguntan kigilerden
cok (René Cassin 1987°de, Jean Monnet 1988'de, Rahip Grégoire, Monge
ve Condorcet 1989'de) belli alanlardaki ve anlik kahramanlara, Coluche
ya da Paris-Dakar kurban1 Daniel Balavoine’a yonelir. Bu minnettarlik
kutlama t&reni, resmi onur atfi, kamusal kutsama etkinliklerinden ziyade
bunlann sahnesel ve dramatik bilegkelerini kullanan biiyiik seyirlik yayin-
larda ifade edilir. Dénemin anlayigini en giiglii bigimde gésteren anma
toreni igin Puy-du-Fou'ya bakmak gerekir!?. Her sey vardir orada: bir Ge-
nel Konsey bagkanmin, Philippe de Villiers'nin resmi akim kargiti girigimi,
gliglii bir inangla bagh oldugu kirsal-Hiristiyan amentiisii; artik yitirdigi-
miz bir ditnyanin tam@ drnek bir Vendée'li dramatik kesitlemeli kargi-
tarihini sergiler; bu, tarihdncesine “ses ve igik” gonderen barutlu, desibelli
ve lazerli bagdéndiiriicii bir sahneleme; bunlanin hepsi genig bir dernek ve
dostluk sebekesine eklemlenmig ayinsel bir katilimcilik iginde olup bitmis-
tir. Sonug: 1978'de Gisgard d'Estaing’in resmi ziyaretinden bu yana yilda
iki yiiz il tigytiz bin arasinda ziyaretgi. Geng Augustin Thierry’nin “Phara-
mond, Pharamond, kiligla miicadele verdik!” diyerek costugu kolejin tek-
diizeligini hala koruyor sayilmayiz. Gergekte, geleneksel model kinlmisur.

16) Bu ii¢ tarih icin bkz. Antoine Prost, Les Anciens Combuattants et la Société frangaise,
1914-1939, Paris, Presses de la F.N.S.P, 1977; Christian Amalvi'nin bu yapitta yer alan yazist:
“le 14 Juillet”, Les lieux de mémoire, 1. Quarto, La République; Miguel Rodriguez, Le 1 Mai,
Paris, Gallimard-Julliard, “Archives” dizisi, 1990.

17) Bkz. Jean-Clément Martin, “A propos du Puy-du-Fou", La France des années quatre-
vingt au miroir du bicentenaive, LH.T.P., “Lettre d'information”, say1 4, Mart 1992.
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Tastamam ulusal ve sivil anma térenleri de siyasete batmig durumda-
dir. Bunun temel bir nedeni var: Savagtan bu yana birlikgi ulusal hafiza-
ya eklemlenebilecek tekil herhangi bir olay olmamigtir'®, Kurtulug hafiza
savaglarini baglatti; bunlarin her biri ulusal temsiliyetten paylarini yasal
olarak talep ettikleri igin daha da getinlegti. 1945'teki De Gaulle’cii ve
komiinist vaat buna garpici bir drnektir. I. Diinya Savagi hafizas1 bilyiik
dlgiide birlegtirici olmugtur: Vichy'den sonra Pétain hatiras bile Verdun'iin
biitiin bir ulusun simgesi olarak kalmasina engel olamamugtir. 11, Diinya
Savagi yer yer bsliinmelere neden olur, hatta tek ve tartigmasiz bir zafer
tarihi bile verilememigtir, glink Kurtulug her yerde aym anda olmamigtir
ve 11 Kasim tarihli ategkes ile de Gaulle’iin buna tercih ettigi Jeanne
d'Arc bayranu arasinda belirsiz bir yerde duran 8 Mayis asla yerini bula-
madi. Ancak 1975'te Valéry Gisgard d’Estaing tarafindan kaldirilmasi
eski muhariplerin dogrudan ve etkili tepkilerine neden oldu. Bu artigtan
kismen sorumlu olan bu anma politikas: biitiin sistemi degigtirmistir: An-
malan laiklegtirmigtir, demokratiklegtirmistir, gdsteriye yaklagtirnuigtir'®.
Ters yonlere sahip iki sonug: Bir yanda anmanin diizgiisii ve anlami 6zel
gruplarin, partilerin, sendikalanin ve demeklerin eline gegmigtir ve bu,
bizzat térenin diizenlenisinde yaratoklan biitiin i¢ muhalefetler ve kaginil-
maz itirazlarla birlikte —tinki her ayrint bitiiniin anlamim etkiler— ol-
mustur; diger yandan, bunun aksine ulusal gésteri, bir grubun birliginin
militanca ifadesinden ziyade demokrasi igindeki biitiin gruplarin gatigmah
birligine déniigmiigtiir. Devrim'in yiiziinci yili cumhuriyet ailesinin bag-
larimi sikilagtirmak igin bir firsat olmugtu; ikiyiiziineii yil ise biitiin siyasal
ailelerin ifade yeri haline gelmigtir. V. Cumhuriyet’in diizenekleri olguyu
iyice vurgulamugtir: En resmi olumlamalarinda bizzat ulusal hafiza sahip-
lerinin ve {ist memurlarinin elinde sadece siyasal bir anlama biiriinebilir.
1958 yilindan sonra bile De Gaulle’cii anma ne denli ulusal ve vatanper-
ver olmaya meyletse De Gaulle'cii sahiplenisten kurtulamamugtir: Ornegin
Valérien tepesine ele koyma bunu gosterir. Frangois Mitterand'in yedi
yillik gérevine Schoelcher, Jaurds ve Jean Moulin'in mezarlarina ziyaret
ederek, bu arada Jouy-en Josas'daki Léon Blum'un mezarini 6zel bir ziyaret
icin ayirarak baglamasi, gérevi iistlendigi 1987'den bu yana Pétain’in me-

18) Bkz. La Mémoire des Frangais. Quarante ans de commémoration de la Seconde Guerre
mondiale, 1.H.T.P kolokvumu, Paris, C.N.R.S yaymi, 1988; Gérard Namer, Bauailles pour la
mémoire, lu commémoration en France 1944-1982, Paris, $.P.A.G., Papyrus, 1983.

19) Bkz. La Manifestation, Pierre Fabre yoneriminde, Paris, Presses de la FIN.S.P., 1990.
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zarm gigeklerle siislermesi ya da Temmuz 1992°de VéI'd’hiv’ anma tore-
nine kanlmayr kararlagtirmas: gitgite yiikiimliiliigii aluna girdigi ulusal
hafizanin agik politik yorumlandir. En iist diizeyde, artik ulusal degil sade-
ce politik, hatta partizan anma toreni vardur.

Ote yandan ve ozellikle bu model, “ulusal” derinden yikan yerel'in
ve kiiltiirel'in yiikseligiyle de rekaber igindedir; bu iki kavram kiiltiir ba-
kanmnin erkinligiyle, merkeziyetcilikten uzaklagmayla, turistik geligmeyle,
ortak malin degerinin vurgulanmasiyla, uzman topluluklann diriligiyle,
yerel yonetimlerin ya da kiiltiirel kurumlann gosterdikleri ilgiyle destek-
lenmigtir. Iste anma yagamna bir darbe indiren ama dinamizmini tersine
ceviren temel olgu budur: Anma artik yukandan gelmemektedir, ulusal
ve vatansever degerler diizeyinde damitilmig oldugundan, anma sanatinin
bir sanayiye déniigtiirmiig olan &zel, blgesel, orgiitsel ya da kurumsal
¢ikarlann mantigina uymakeadir. Iste daha bu yil Isére’de Aiguille tepesine
ilk tirmanigin yildoniimi etkinlikleri: Zirvede dagcilar arasinda yardimlag-
ma ve dagc etigine iligkin bir bildirgenin imzalanmasi, farkli Glkelerden
gelmis engellilerin nrmanug, Gig kugaktan rehberlerin “onur trmanig”,
yeni bir yoldan kadinlann ilk rmanigi ve diger solenler. Harcanan bu
gabalarda alt1 yil 6nce yapilan Mont Blanc’a tirmamgin ikiyiiziinci yildo-
niimii téreninin tekrarlanigim ve abartiligini grmemek elde degil. Daha
bu yil Hotel-dieu de Tonnerre'in kurulusunun yediyiiziincii yil kutlama-

_sina iligkin biiyiik bir program yapildi: Fransa’da ve diinyada insani yar-
dim etkinlikleri konusunda, Danielle Mitterand ile Bernard Kouchner'in
de katilacaklan belirtilen iig giinliik kolokyum; Monsieur Vincent ve Hiver
54, I'abbé Pierre'in de gosterilecegi sinema festivali; bizzat Fransa Argivleri
genel miidiirii tarafindan agilan, Ortacag konulu konferanslar dizisi. Bu
genel seferberlikte, 0 zaman Tonnerre belediye bagkani ve Adalet Bakam
olan Henri Nallet'nin gahsi gabasimu gormemezlik edebilir miyiz? Ancak
bunlar gérevi yaklagik on beg yildir tesvik edilmeye deger girigimleri bir
elde toplamak, tegvik etmek ve bunlara yardim etmek olan ulusal kutla-
malar kurulunun yillik brogtirinden urtikladigimez iki drnek sadece: Alu
yildir buna benzer bin etkinlik bulunuyor. Higbir bilim adamy, higbir yazar,
higbir sanat¢! giiniimiizde anma radanndan kagma sansina sahip degil:
Hatta bu yil Chalons-sur-Marne, konservenin icadimin yiiziincii yilint
kutlamak icin Nicolas Appert'i hortlatacak; Ipoustéguy'de bir heykelini
dikecekler. Kiltiirel anma térenleri seyrektir, bunlar okul térenleriyle
sinirhidir ve ne kadar edebi nitelik tagisalar da ulusal bir zamanla ya da bir
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argiimanla harekete gegirilirler®. Bunlar artik bugiin gegerli degil. Carpici
bir drnek: Bu yil 6limiiniin dértyiiziincii yih dolayisiyla sagaali anma toren-
lerine konu olan Montaigne igin bile 1892'de igyiiziinci yil, 1933'te de
dogumunun dértytiziincii yih vesilesiyle herhangi bir gey yapilmanustir.
Peki ya Stendhal’a ne demeli, o ¢ok etkin Stendhal Dostlan Dernegi bu
yil 6liimiiniin yiizellinci yili nedeniyle gosterigli térenler yapts; te yandan
daha on yil dncesinde bile degil, 1983 yilinda da aym sekilde dogumunun
ikiyiiziincit yiint kutlamigti. Ancak bu olgunun en ¢arpict oldugu alan
Ozellikle sanat alanudir. Retrospeketifler, ézellikle sanatginin 6liimiinden
hemen sonra, 6zel galerilerde anma sergileri hi¢ de azimsanacak kadar
degildir. Altmugh yillardan bu yana yeni olgu, miize kurumunun geligme-
siyle ve yeni konservator kugagiyla birlikte bir ritiiel haline gelen bu olgu
yiiziincii ya da ikiyiiziincii yil vesilesiyle bityiik ulusal miizelerdeki kutlama-
lardir. En son tarihlisi: Géricault, Vouet, Seurat. Kural hemen hemen
geneldir: Hayali miizenin siirekli agik yelpazesinde, anma téreni bir terci-
hin belirticisi, neredeyse olas: tek igareti, entelektiiel ve bilimsel bir galis-
ma programinin arac! haline gelmigtir?'.

Anma téreninin bizzat dinamigi yén degigtirmigtir, hafizaya dayal mo-
del tarihsel modele ve onunla birlikte, nceden kestirilemez ve degigken
gegmigin her tiir degigik kullanimuna tstiin gelir. Gegmis, organik, tartig-
maya yer vermeyen ve zorlayict niteligini kaybetmistir. Onemli olan onun
bize zorla kabul ettirdigi sey degil, fakat oraya katuigimizdir. Ne olursa ol-
sun mesajin kangikhg buradan geliyor. Simdiki zaman, anma gereglerini
meydana getirir, tarihlerin ve amlacak énemli kigilerin ardindan gider,
onlan bilmez ya da sayilanim artirir, kabul ettirilen programin icinde (1789%a
eklenen Valmy gibi} kendini onun keyfiliklerine verir ya da tarihe maruz
kalir (6rnegin 1994 Dreytus olayi, yargilanmasi, iade-i itiban degil) ama

20) Michelet'nin (1898), Victor Hugo'nun (1902), Edgar Quinet'nin (1903), Lamartine'in
(1920, Méditations'lann yiziinci ytlt), Flaubert ve Louis Bouilhet'nin (1921) yiiziincii yrllannun,
La Fontaine'in Gigyiiziinci yihmin kutlamast, Hugo'nun sliimiiniin ellinci yilinin anilmas: (1935)
ve Racine'in iigyiiziined yiinin kutlanmasini (1939) ilgilendirir. Bakanlik sickiilerlerinin hepsinde
bu karatlann yurttaghfa 6zgi ve pedagojik nedenleri Gizerinde durulur. Bunlan bana LN.R.P."de
egitim tarihi bolimi bagkani olan André Chervel iletmistir.

21) Orsay miizesi miidiirii Anne Roquebert tarafindan 8nerim iizerine bir araya getirilen
sergi listelerinden ortaya agikga bu gikar, Bu listeler, ilk iki “yizyillik” sergilerden beri, diizen-
leyicisi Antoine Proust’un diigiincesine gore “yiiz ythmiz boyunca fransiz sanaunin parlakhgim
ve giiciiniin kaniti olacak” (1891 tarihli rapor, belge no: 3, s. 124) 1889 sergisi ve, Roger Marx'in
dedigi gibi (Maitres d'hier et d'avjourd'hui, Paris, 1914, 5. 73) “her geyin Stesinde Fransiz eko-
liind yiiceltmeyi amaglayan” 1900 sergisinden beri kat edilen yolu gérmemizi saglamaktadirlar.
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onun anlamini degigtirir. Tarih 6nerir, fakat simdiki zaman tanzim eder,
ve olup biten sey genelde istenenden farkhidir. Son yillarda birbirini iz-
leyen bu biiyiik ulusal anma torenlerinin tuhafliginin nedeni gudur: En
bagarili olan anmalar konusuz anma térenleridir, siyasal ve tarihsel agidan
en bog olanlar hafiza agisindan en dolu olanlardir.

Capet hanedanliginin bininci yih ve De Gaulle yili bunun ¢arpici 6rne-
gini sergiler. Capet hanedanliginin bininci yili, ya da daha dogrusu bas-
langigta sadace Hugues Capet'nin tahta ¢ikiginin kutlanmasi, higbir sey
ifade etmiyor; sagc1 énderin solcu dndere, iistelik koalisyon sirasinda,
verdigi saklabanca cevap diginda hicbir sey. Ama iste, De Gaulle hayaleti
ile ilan edilen ikinci “binyil” hiilyas arasinda, monargi diisiincesinin biti-
sinde buna pck inanmayan bir avug tarihgi tarafindan masumca alevlenen
fitil zincirleme bir anlam patlamasina yol agti: Hugues Capet'nin tahta
gikigi kisa siirede Capet hanedanliginin “bininci” yili haline geldi; bu ise
kraliyetin ve geng bir Ortagag uzmant olan Colette Beaune'iin Naissance
de la nation France (Fransiz ulusunun dogusu) diye adlandirdign olgunun
kékenine gondermede bulunuyordu. Bu iy kendiliginden oldu?.

De Gaulle yénetiminde heniiz mevcut monargik canlanma tehditin
ortadan kalkmasinin kaniti: Bizzat cumhurbagkani, 3 Nisanda Amiens
katedralinde evsahibi Paris Kontunun yaminda yer alip olay olmayan bu
olay1 ulusallagtirarak olay haline gelmesine katkida bulunmugtur. Tam
anlamiyla tarihsel bir ters anlam, ¢iinkii agirhg olmayan bir olay ulusal
baslangig olarak belirleniyor ve izi bulunamayan biri, ama bir yil iginde
dért yagamoykisii yazilan biri kurucu olarak tayin ediliyordu; giinki “Ca-
pet” daha sonra, XVI. yiizyilda kullanilan bir adlandirmadir ve bir Capet
hanedanlig1 “devamliligindan” séz edenler de Saint-Maur Benediktenler-
dir. Tarihsel hassasiyetin ne nemi var! Tamamuyla 6ziimsenmig ve hazme-
dilmig bir dénem s&z konusudur; bu dylesine igi bog bir olaydir ki igi her
tiirlii aktarmalarla rahathikla doldurulabilir. Ayni yil, Murray Kendall'in
ayni dl¢iide sagirtict Louis XI adli yagamdykiisiinden on yil sonra, Frangois

22) Kiltiir bakami vlasi biitdn kutlamalan her agidan degerlendirmek amaciyla 1983'te
C.N.R.S"ten bir rarihgiler kuruluna Hugues Cupet'nin tahta gikaginin izerinde durulmaya degip
degmeyecegini sormugtu. Kurul egier Clovis'in vaftizi (496) ya da Charlemagne impararorlufunun
raylagilmasini onaylayan Verdun anlasmas (843) Fransa igin bir buglangig sayilsa da, kendi
iginde herhangi bir sonuca yol agmanug olan 987 tarihinin pek o kadar andmaya deger olmad:-
#iny, glink belirsiz ve pek iyi tamimlanamayan bir kiginin iktidara geligini gésterdigini bildirmisti.
Bu igi yeniden baglatan da Chirac hikiimeti olmugtur.
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Bluch’iin biiyiik bir XIV. Louis yasaméykiisiiniin beklenmedik bagarist,
Jaurds'in “monarsinin yiizyilardir siiren gekiciligi” dedigi olguyu farkh
yollardan gergeklestiriyordu. Fransizlar igeriksiz bir program konusunda,
boliicii olaydan énce ulusun kendiyle yapug evliligi kutlamak igin can
attilar. Demek ki Fransa bin yagindayd: ve bu bir dogum tarihiydi, baba
belliydi, yani kimlik belirlenmisti, oysa énceki yil Fernand Braude] bu
kimligi duragan zaman (longue durée) hesabina yazmigti.

Oklarla belirtilmig giizergahlar ve yeniden ziyaret edilecek satolarla epey
sey vaadeden, gegmisin bu yeniden tiretimi, var olmayan bir objektifle bu
devasa tarihsel “zum” De Gaulle'e ait yidéniimleriyle, dogumunun yiiziin-
cii yili, 18 Haziranin ellinci yili, 8limiin yinninci yili bicimindeki o agir
teghizatin hazirlanmasiyla geligiyor. Bagyazilarda ve medyada o kadar gok
ele alinmasina kargin derinlemesine bir bakigin olmamasinin nedeni nedir?
Oysa zamandizinde her tiir umudu bulabiliriz: Monarsiden sonra, Dev-
rim'den sonra yapilacak bir sentezle De Gaulle Cumhuriyet'in krah olma-
hyds, bu ise kurucu gegmisin son kesitiydi ve Fransizlar bunu tig yil iginde
yeniden yasamaya davet ediliyordu. Ancak hesap tutmadi: Kahraman
zaten goktan kahramanlagtirilmigt, tag giydirme tdreni aslinda uzun siire-
den beri kutsanmusti ve bu térene belki de hig istemeden Huges Capet
de ikinci kutsayic ve yansitma ikamesi olarak hizmet etmigti.

Nantes Fermant'min iptalinin 1985 rastlayan iigyiiziincii yildoniimii
bu hafiza ve tarih oyununa farkh bir gizli dncelik kazandirmiguir. Baglan-
gigta sadece Protestan ortamlarint ilgilendiren, belirli ve sinirh bir tarihsel
kapsama sahip bir olay tizerine biitiin bir ulusal imgelem kapaklanir. Prote-
stanlk tarihi toplulugunun niyeti gibi reforme edilmig Fransa kilisesinin
niyeti de, geleneklerine uygun olarak, ugucu topluluk kimliginin tarihsel
derinlikle, vurtdigina dagilmug kardeglerle olan baglarin sikilagunimastyla
toparlanmasi, canlandimlmasi igin firsati degerlendirmektir; kisaca sadece
kendine ait olan neredeyse ailesel bir hafizadir bu. Ama igte, deviet otori-
teleri Protestan toplulugunun projelerini aliyor ve bunlann kapsamlanim
genigletiyor: Elysée'de, Matignon'da, Hotel de Ville'de, sanki gizliden
gizliye bizzat Fransa ve Cumhuriyet’in degerlerinin olasi bir anmayla uyus-
tugu hissediliyor gibi, fermanin iptalinden s6z ediliyor. Aslinda anilan olayin
degerlerine zit degerlerdir bunlar: 1685 yilinda Fontainebleau fermaninin
gergeklestirdigini iddia ettigi sey tektiplik yoluyla ulusal birlikti —Elisabeth
Labrousse’un dedigi gibi Bir kanun, bir inang, bir kral; 1985'te ise kutlandigt
sanilan ey birlik igindeki gesitlilik, hoggoriydi; énceki yil 6zgiir okul,
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siginilacak yurt Fransa lehine yapilan dev gosterilerin talep ettigi vicdan
dzgtirliigiiydii. Protestan diinya olay: siradan, tarihsel ve canhiliktan uzak
bir tarzda ele alirken, Protestan tarihin ¢ikardigi bu her telden sesle titre-
yenler Protestan olmayanlardh: Siirgiin, zuliim, kirim, direnig gelenegi, top-
luluk sadakati, hikmeti hiikiimet adina iglenen adaletsizlikle, zorla dzalti-
lan azinlik haklan, insan ve yurttag haklan. 1685’in diglananlan iginde,
S.0.S. Irkgilik “ahbaplar” buluyordu ve o zaman ulusal anmalar Dernegi
baskani olan Madeleine Rebérioux “bugiiniin gdgmenlerinde diiniin Pro-
testanlarimi®®” gorecek kadar ileri gidivordu. Nantes Fermant’mn iptalinin
iigyiiziincii yilh Tkiyiiziincii yil'in bir erken kutlamasi ya da onun rakibi
olmasa da, en azidan Frangois Mitterand’in Unesco tdrenindeki mevcudi-
yeti yoluyla ulusal anma kiliina hiiriinebilmistir; ikiyiiziincii yihin orkestra
eseri haline getirmeye ¢aligti@ icin miizige aktaramadigi temalar kendili-
ginden ortaya giknugtir.

Ikiyiiziincii yilin etkisiz kalmasinin nedeni zorunlu olmast degildi. Aksi-
ne. Siyasal bagarisizhk ancak hafiza agisindan bagari demektir. Bu nere-
den ileri gelir, igegiri nedir? Oncelikle, tarihin agirlig hesaba kauldiginda,
mesafe alma, devamlihig bitirme ve uzaklagarak yakinlagma olgularindan
ileri gelir. Bunun nedeni Fransa'nin kiiresel olarak sessizce ve neredeyse
* hepbir agizdan Devrim'in kazanimlarini kutsallagtirabildigi devrim denk-
leminden ¢ikmig olmasidir. Fransizlar kendilerini devrim yoklugunda bu-
labildiler, ama devrimin meydana gelmis olmasindan da mutluydular. Kut-
lamakta, onaylamakta ya da yargilamakta, hatta 6grenmekte 6zgiir olduk-
lar1 gey gegmis olarak Devrim'di. Doguda Fransiz Devrimi’ne ait oldugu-
nu bildiren komiinizme kargi ve kutlamalari teklif edilen idealler adina
yeniden giincellestirilerek dogrulanan tarihin tahliyesi. Fransizlara dev-
rimci olma, dyle olmaktan dolay: hakli olma, artik dyle olmadigi halde
hala dyle olma firsat sunan cifte kar. Tkiytiziincii yil hafiza olgusu olarak
yaganmugtir ve bu anlamda biiyiik bir birlegtirici gemadir, bir anmadur.
Ayrnica Devrim Fransa’da her yerde olmustur, her kentte, her kyde olmus-
tur, bu yiizden yakinlik pek akla gelmeyecek bigimde bir bireyin soyagaci
aragtirmasi gibidir. Vizille'de Cholet'de oldugu gibi olmanustir, Lyon’da
da Nantes'ta oldugu gibi olmanugtir. Kendisine gosterilen sayg: bir yana,
ikiyiiztincii yil, sehirlerarasi yarigma ya da sportif bir miisabakanin yerini
tutmugtur; aym Szdeglegme giiciine sahiptir. Bu bugiin izlerini ve derin-

23) L'Histoive'm yazisina cevap, saye: 77, Nisan 1985.
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ligini Glgemeyecegimiz bir uzaklagma ve yakinlagmadir; ama, bagkentin
gekinceleri ve yorumculanin kugkuculugunun &tesinde diizenegi agiktir.
Ikiyiiziincii yihin 6zgiinliigi, meydana getirmek istenen sey ile gercekten
olup biten gey arasindaki farkliiknir. Diizenleyicilerinin gabalarina karg
bagarih oldugunu séylemek biraz abartili olacakur. En azindan burada
degerini vurguladifi seyi agikga ortaya gikarmugtir, yani Devrim't anma
iginin anillan Devrim’den daha énemli oldugunu.

2. Ulusaldan ortak malvarbgina

Anmanin bu gekilde détiglim géstermesi nihayetinde ancak kendi sonunu
ifade edebilir, elbette bizzat kendisi ¢ok daha genis kapsamli bir déniisii-
miin, yani birlikgi bir ulusal bilingten ortak malvarli tiiriinde bir bilince
yirmi yildan az bir siire iginde gegmesinin bir sonucu degilse. Iste agamala-
rinin belirtilmesi, anlaminin belirlenmesi gereken sey de bu gegistir.
Biiyiik dénemeg tam olarak yetmigli yillarin ortalandir; bu yillarda
kogullarin tuhaf bir uygunluguyla goriiniigte birbiriyle iligkisi olmayan bir
dizi sarsinfimin yaratti@ sonug bizzat kolektif ve ulusal bilincintemelleri-
ni derinlemesine altiist edecek bir depréme. yol agmugtir. Bunlardan en
belirleyicisi hig kugkusuz biiyiimenin tersine donmesiyle kaylii diinyasinin
kesin olarak bittigini agikga, elle dokunur bigimde ortaya koymasiyd:.
llerlemenin gozlemcilerin bu durumun gétiirdiiklerini ve yaptigi hasan
olgip bigmekten geri durmadilar. Ancak 1974 yilindan itibaren krizin
ilk dalgas1 altinda, bir siire sonra Jean Fourastié'nin “biiyiimenin gdrkemli
otuz yih” diye adlandiracagt donemin hemen sonrasinda genel bir tespit
yapilir. On yildan bu yana, terk edilmig kdylerin anketgilerinin, Paysans
de Languedoc (Languedoc koyliileri) tarihgilerinin kapah gevresinden, Le
Plozévet du Finistere ya da Chatillonnais kirsali {izerine egilen kiigiik bir
etnograflar grubundan kalmig ve yakin tarihli, az ugranilan Halk Gelenek-
leri ve Sanatlan miizesinin duvarlar arasina kapatilmig olan seyler birden-
bire kamusal sahne iistiinde patlads; gevrecilerin ziraatgi René Dumont’u
cumhurbagkani aday1 géstermesi Histoire de lu France rural (Kirsal Fransa
tarihi), Cheval d'orgueil (Gurur at) ve Montaillow'nun beklenmedik ve ani
basanlari ve bunlarin 1980 Ortakmal yiliyla ¢akigarak zirveyi olugturmas.
Altmagh yillanin sonunda “yeni isgi sinifinin” ortaya gikisi tarihe damga-
st vurmugty; Mare 197 Ude, Komiin’iin yiiziincii yiinda G. Pompidou,
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Federe duvari éniinde saygi durusunda bulundugunda, Rothschild bankast
Kanh Hafta ile agilan parantezi kapattuginda, Fransa'da iggilerin yiizythmn
tamamlaniyor oldugu ve Creusot ekomiizesinin zamaninin gelmis oldugu
agikti. Ancak koylii diinyasinin sonu ¢ok daha derinlere, bin yillik bir
istikrarin temellerine kadar uzaniyordu. Derin Fransa'yi hafizaya sigmaz
kimliginin ortasina yansitan gey, Braudel'in dgrencilerinin tezlerinden
gikardigr “duragan zaman” kavramit olmugtur. Tarimda galigan niifuzun
oraninin % 10’un altina diismesi ve Latince ayinin sona ermesi kolektif
bilingte temel bir dénemeci, bir Ortagag ve Hiristiyan hafizasi iginde
etken ve canh olarak kalan en son noktayr belirtiyordu. Aruik geriye
sadece tarih ve hayali yansitma yoluyla kaybolup gitmig bir diinyanin
yeniden bulunmas: kaliyordu. Kaybolmug ama yine de mevcut bir diin-
ya, kendi kendine bir yabancilik yaratan, bulanukligy, gizemi ve gekiciligi
icine diigmiig bir diinya; tarihin siirekliliginden ¢ikmus, hafizanin kopuk-
lugu iginde yagamaya dogru yonelen bir diinya.

Eger devletin bagina derinlerdeki Fransa'yla dzdeglegsmeyi saglayacak
herhangi bir yénii olmayan, aksine De Gaulle diizeninden kopugu vurgu-
layan geng, aristokratik, teknokratik ve Parisli bir bagkanunn gegmesiyle
gakigmamig olsayds, bu temel ve sessiz darbe belki de daha az hissedilirdi.
‘Tutuklularla dayanigma, 8 Mayisin yiriirliikten kaldinlmas, kiginin on
sekiz yaginda ergen sayilmas: gibi gosterige dayali hareketlerden bizzat
ekonomik ve Avrupa eksenli, “a¢tlma” ve merkezden yonetim egilimli
siyasetin temellerine kadar Fransizlar 6zellikle yedi yillik bagkanlik gorev
stiresinin etkili baglangicinda tarihsel bir yergekimsizlik iginde yagad.
Birgok seviyede derin hafiza diizeltmelerini kigkirtmig olan bizzac De
Gaulle sonrasi koksiizlesmedir bu. 18 Huziran insaninn ani kaybolugu
Fransa’nin savag yoriingesinden gikigim belirlemigtir. Iste tam bu zaman-
larda, milis Touvier'nin cezasi Pompidou tarafindan affedildikten sonra,
Alman iggali sirasindaki Vichy Fransa'sinin biitiin tarih geregleriyle, roman-
la, sinemayla kara hatirasini sergiledigini hatirlatmaya gerek var mui**? Ancak
post-Gaulle’ciiliik de 6zellikle derin gegmisin yeniden ele alinigidir. De
Gaulle'cii kurumlarin kurucularindan sonra devam etmeleri bakimindan
ve ortak program segimlerinin arefesindeki olast anayasanin olast “ikinci

24) Ozellikle bkz. Pascal Ory, “comme de I'an quarante: dix années de ‘retro satanas™, Le
Débat, sayi: 16, Kasim 1981, s. 109-117 ve L'Entre-denx-mai, histoire culturelle de la France, mai
1968-maui 1981, Paris, Seuil, 1983, 5. 118-127. Daha genel anlamda, Henry Rousso, Le Syndrome
de Vichy, 1944-198..., Paris, Seuil, 1987.
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okumasi” bakimindan, De Gaulle'iin tarih bahsini kazandig ve 89 tara-
findan agilan siyasi savagimin ¢oziimiinii buldugu hissi onaylanmugtir. Aym
hamleyle Fransa tarihinin son iki yiizyth uzun, Tocqueville'ci ulus-devlet
tarihi igine, o uzun monargi, XIV. Louis ve Capet binyihyla birlikte eklem-
lenmigti. Bu olgiilmesi zor ama kesin bir hedefti, mitin ve atalar galerisi-
ne yeni ve uzun siire en sonuncu kalacak bir figiiriin kaydedilmesiydi:
Tarihsel yagaméykiisiintin geri dénligii bizzat bu galerinin yenilenmesine
yabanci degildir; Fransizlarin genel anlamda belli bir Fransa diigiincesine
kargi hassaslagurimalarn —Fransa tarihi, 6zgiilliigii- ve yine daha genel
olarak ulus temasinin yeniden megrulagtinlmasi; sol cenahta bu konu
hakkinda Marksizmin siirekli olarak bagarisiz oldugu ve solun bu konu
nedeniyle diislige gegtigi kabul ediliyordu.

Oyle ki, bu berraklagmanin, Fransa'nin Fansa iizerine bu donigiiniin
ek ama belirleyici bir etmen olarak devrimci Marksizm duvar, o zamana
kadar her tiir saldiriya kars1 koyan bu duvar, upki Maocu kiigitk solcu
gruplar bigiminde oldugu gibi Sovyet Leninist komiinizmi kilig altinda
da yikalir. “Solyenitsin etkisi” gergeklesir ve “yeni filozoflarin” bagans,
orada hala birkag yildir dolagip duran seylere kamusal gériiniirliik kazan-
dinr: Marksizmle kesin kopma ve devrimci mantik, bizzat solda-totalita-
rizm sGzcliiiniin onay gormesi ve kesin bt Sovyet kargithgina dogru res-
mi bir kayma. Marcel Gauchet hakli olarak gunlar séyler: “1978 secimle-
rinde Fransiz Komiinist Partisi'nin biiyiik direniginin gizledigi seyi 1981
yihnda kegfediyoruz: Intelligentsia’da yerlegmig bir olgu degil, ama halis
bir toplumsal kinlima s6z konusudur. Belki de Fransiz siyasal-entelekriiel
sistemin dzyeterliginin dagimasi®>”. Ayni yazarin agikladig: gibi, devrim-
ci projeyle kintan gey, gegmigle kokli bir kopma diigtincesi kadar tarihin
sonu diigiincesidir. O halde burada gegmigin kesin bir kismina donig yok-
tur, ama diizenlemeye dayal bir eksenin, sabit bir temsil cergevesinin
yikihigt, biitiin gegmisi kendi dzgiirliigiine, megruluguna diyemesek de,
anlam arayigina teslim eden bilimsel bir dngoriilirligtin sonu. Her durum-
da bu bir kopmadir, kopma kavramindaki biitiin anlamlarla birlikte: “Giz-
liden gizliye yasalh@ini yitiren ey, kapamig ¢agina geldigi sanilan ve onu
biiyiik 6lgiide agmaya yénelik bir ¢abayr gerekriren seydir. En biiyiik sap-
ma: Bir var olma, yargilama, yapma, onyillardir sabitlenmis bir yenilik

25) Marcel Gauchet, “Totalitarisme, libéralisme, individualisme”, *Mots-moments”, Le

Diéhat, sayr: 50, Mayis-Afustos 1988, Les Idées en France, 1945- 1988, une chronologie’ye alinnusur,
Paris, Gallimard, “Folio histoire” dizisi, 1989, 5. 513-521.
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icgiidiisii bir anda, herhangi bir gériiniir yalanlama olmaksizin kendi ig-
sel varlik nedenini yitirir.”

Biiyiimenin topraga dayali hareketsizligin giivenliginden ¢ikariimas,
De Gaulle'cii biiyiikliik riiyasindan uyanma, devrimler yurdunun onca
senedir inanmak istedigi serabin dagilmast, bu tig ayn gok dalgast, Chirac'n
atilim bagarisizhgindan sonra Matignon'a Britksel Avrupa’sindan “Fran-
sa'nin en iyi ekonomistinin” geligi ve onun biiyiik plan yeni bir gergegi,
diga bagimlilik yasasina boyunegisi somutlagtirdiginda bir araya gelmistir.
1977: Siraya girme zamani. Uluslararasi boyuta sarsiimaz baghlik, biiyiik
giicten orta giice gegisin igsellegtirilmesi, cumhuriyetin siradan demokrasi-
ler toplulugu arasinda yer almasi, Fransiz ayricaliginin sonunun baglangici.
Otuzlu yillarin krizi, geleneksel kimlik sistemi tizerinde, agiriliklarla ifadesi-
ni bulmugtur; yetmigli yillarin krizi bunun aksine neden olmugtur: Derin-
liklere dogru bir dalig, kendi igine geri doniis, yakin nirengilerin yeniden
kavranmasi.

Ortak malvarlig yilinin bagarst igte bu sagirtici cabukluktaki yeniden
olugturma galigmasiyla saglanmugtir; bunu haurlatmaya deger, giinki bu
sozciik o yil anlambilimsel evrimini tamamlamugtir®. Basit bir idari teklif-
ten dogmusg, hig beklenmedik bir bagaridir bu’. 1978'de kiiltiir ve gevre
olarak iki ayn bakanhigin olusturulmasindan sonra, veni kiiltir bakant
Jean-Philippe Lecat, kendi yetkisindeki bir alam gézden kagirmamak igin
~ bir ortak malvarhig idaresi kurmay diigiindii; bu idare tarihsel anitlar,
Malraux tarafindan baglatilan genel envanteri ve arkeolojiyi yeniden dii-
zenleyecekti?®. Cumhurbagkan: bu tiir seylerin Fransizlan duyarh kilmak
igin bir firsat oldugunu telkin edince 9 Agustos’taki Bakanlar Kurulunda
oneri kabul edilir. Kadin yihindan, gocuk yihindan sonra neden bir Ortak
malvarlig: yili olmasin? Olsun, der bakan fakat kendisine zaman ve katk:

26) 19 Ocak 1981 tarihli Le Figaro'da yayimlanan bir yoklamn, Aralik 1979'da Fransizlarin
sadece % 12'sinin, “orrak malvarhi” terimini Medeni Kanunun dayanafi degil ulusal ve sanatsal
zenginliklerin bitiinii olarak anladiklanin: géstermektedir; Aralik 1980°da bu oran % 36°y1 geg-
migtir.

27) Basin dosyast muazzamdir. Ozellikle Josette Alia'nn (Frédéric Ferney'in anketi) réporta-
jint izliyorum, "La course au bon vieux temps”, Le Nouvel Observateur, 6 Eylil 1980, Jean-
Philippe Lecat™in 13 Mart 1992'de bana ayirmayt uygun gord@igti aynnult bir milakatla her
noktasinda dogrulannugur.

28) Ulusal kutlamalar dairesi de bu tarihte ve bu dissiinceyle giiglendirilmig, yapilandinilmg-
ur; bu idarenin destekledigi bir genel delegesi bulunmaktadir; bu delege de 1973 yihinda kiiltir
bakani Maurice Druon tarafindan “orenlerin garprailtfain artirmak” ve “Fransa’min itibarins viiksele-
mek” igin fonlar olugturmay: amaglayan bir ulusal kutlamalar dernedi” yoluyla desteklenmigtir.
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saglamak igin 1980 daha iyi olacakur. 1979'da sektore beklenmedik bir
kredi yardimi dogar, bu ise siyasi olarak 6l bir alan s6z konusu oldugu
igin fazlasiyla sevindiricidir. Nasil yapilacagi konusunda bélge komitelerin-
den projeler istenir. Iste siirprizler o zaman baglar. Bolgeler fazlasiyla ta-
lepkardir. Ortak malvarlig terimi beklenmedik ¢agngimlar yaraur. Sézcitk
noteri ve kirli ¢tkini gagrigniriyordu. Bu anlam yok oldu. Babadan kalma
mal sizin biitiin topluma kék salmanizi, onunla bag kurmanizi saglayan
agirlik haline geldi; kutsal bir emanet, aktanlmas: gereken, paha bigilmez
bir deger halini aldi. Katedrallerin, satolarin kulelerinden indi ve unutul-
mug ahigkanliklar ve eski yapma-etme tarzlan igine sigindi®; iyi saraplara,
sarkilara ve yerel ajizlara kayds; ulusal miizelerden cikti ve yesil alanlan
kapladi ya da eski sokaklann taglan tizerine kondu. Buldozerlerin yikimla-
rindan, yeniden dirilmeye hazir sanatsal yaraticihgin ani diigiis duygusuna
kadar her sey buna uydu; Ortak programin kopmast sonrasi solun boga
¢tkan umutlarindan yeni sagin popiiler kiiltiiriiniin diriligine bagladif
umutlara kadar. Gegmig, bagkanlik se¢imlerini takip eden yilda alinip
saulacak geger akge olmugtur. Ortak malvarhii iginde, sdzciigiin belirsiz
ve karmagik anlamlariyla birlikte vatan vardir; vatan, biiyiik ortak hazine-
de saygin ve nagizane bir akgedir, ama aymi zamanda, varligi hissedilme-
ye baglanan gé¢mene duyulan diigman odaklara olan inancin da olas: bir
tiirevidir, geleneklere olan saygidan modernligin biitiin bicimlerini reddet-
meye kadar. : '
Boylece temelden, tagradan gelmis ve daha sonra kugkucu ve alayci
Paris’e dogru akmugtir. Ilk altu ay boyunca, ulusal medyada bir tek kelime
yoktur, buna kargilik, bolgesel gazetelerde tam sayfa haberler yer alir.
Mayenne’deki Evran sakinlerinin, bin yilint kutlamak igin X. yiizyl kos-
tiimleri giyinmelerini, Sarthe'da Saint-Symphorien’de, kdy genglerinin bir
aksamh@ina Chouan'lanin saldinsini yeniden canlandirdiklarini, kisaca
her yerde bir seylerin oldugunu kegfetmemiz igin yazi ve yaz tatilini bekle-
mek gerekmigtir. Kalabahk iginde ugsuz bucaksiz bir goniilliiler sebekesi-
nin varligint biraz sasirip afallayarak 6greniyoruz; bu sebeke iki ya da iig
yildan beri kendiliginden olugmug ve kimseden bir gey istememis, her tiir
biirokratik ve merkezi miidahaleye sirt gevirerek ok genis bir alan galig-
mast gergeklegtirmigti: Alti bin ortak malvarligi koruma dernegi ve ve en

29) Ornegin, 0 il Yvonne Verdier'nin kirabimin basansiyla yaylan hareket, Fagons de dive,
fagems de faive. Laveuse, la couturidre, la cuisiniére, Paris, Gallimard, 1979.
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az dort bin yerel kiltiir dernegi! Bolgesellesme tek bagina olaylara kau-
lir. Politikacilara ise bu sanki kamusal iktidara ydnelmis hareketi gergeve
i¢ine almak, yénlendirmek, tam bir etnoloji silahiyla silahlandirmak kali-
yordu®. Ortak malvarhg: yili, bir anlamda tagralilanin ve koyliilerin Mayis
68'idir. Gelecege yonelik gok az kayg, gok az gergek koruma ve aktarma
politikas,, ama buna kargilik gegmige dogru bir akin. Fransizlar, o yil, kre-
dilerin kithgyla simirlt, batma yolunda bir kita arayigina gikar. Bu, andi-
gimiz gegmigtir, iktidardaki sag partinin biraz raslannyla kegfettigi ve so-
lun bir yil sonra miras alacag gegmis.

Tarihsel olan'dan hatirlama olgusuna ve hatirlama’dan anma olgusu-
na gegisten ibaret olan bu olgunun biitiiniinii yeniden inceleyelim. Yeni-
den incelememiz gerekli, giinkii terimlerin siradan anlamlannin tamamuy-
la tersyiiz oluguna neden olmaktadir; aynca anma’nin gergek déniigiimii
bu tersyiiz olugun sonunda gergeklegir®. Ilk akla gelen anlamiyla rarih;
bu anlam temel olarak ulusu ifade eder, ve ulus da bu kavramla ifadesini
bulur; iste bu tarih okulda ve zaman iginde bizim kolektif hafizamizin
gergevesi ve kalibi haline gelmigtir. Bizzat bilimsel tarih, ulusu kuramlag-
aran tarih haliyle bu hafiza geleneginin diizeltilemesi ve zenginlegtirilme-
sinden ibaretti; ancak ne kadar “elegtirel” olmaya galigsa da, bunun an-
cak derinlegmesini temsil eder. Nihai amac1 soyzinciri yoluyla kimlik tani-
mundan ibaretti. Iste bu anlamda tarih ve hafiza aym geydi: Tarih dogru-
lannug bir hafizaydi.

Bugiin hepbir agizdan hafiza denilen sey, yani bir ig¢i hafizasi, Occitan
hafiza kadin hafizasi anlaminda, tam aksine &lmiig bir gelenegin tarihsel
bilincine yiikselis demektir, aynldigimiz bir olgunun yeniden inga etme
amactyla ele gegirilmesidir; bu olgu kendini onun mirasgilan ve torunlan
olarak hissedenleri daha dogrudan ilgilendirmektedir. Resmi tarihin higbir
bigimde dikkate alma ihtiyac: hissetmedigi bir gelenek, ¢iinkii ulusal top-
luluk gogunlukla bu gelenegin bastinimast tizerine, onun sessizligi tizeri-
ne kurulmugtur, ya da bunun gibi tarihe e diizeye yitkselmemigtir. Ancak
artik ulusal tarihe eklemlenme yolundaki bu gruplann en vahsisinden en

30) Baska bir deyigle gesitliligin korunmass; bu girisimin tarihi igin bkz. Isac Chiva, “La
patrimoine ethnologique: 'exemple de la France”, Encyclopedia universalis. Symposium 1990, s.
229-241.

31) Bkz. Bu Snemli argiman “Entre Mémoire et Histoire. La Problématique des lieux™te
agimlanmgtir.
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bilimseline kadar igreti araglarla olugturma yolunda acil bir gereksinim
duyduklan bir gelenek, ¢iinkii bu gelenek onlann kimliginin parcasidir.
Gergekte bu hafiza onlann tarihidir.

Iste vurgulanmast gereken bu ¢ok basit ama pek agik olmayan tersyiiz
olugtur, ¢iinki ortak malvarhg: kutlamalarimin ilkesini o olusturur; bu
kutlamalar da aym tersyiiz olugu yagamigur. Anma olgusu ulusal bir tari-
hin yogunlagng bir ifadesiydi, ender ve tirensi hir andi, kolektif kaynak
bulmanin hep zor olmus bir yolu, soyzincirinin simgesel onayt, bir aktarma
biimi olarak bir miras se¢imi, gegmisten gelecege bir gegis noktasiydi. Bu
tarih atomlarina aynlnugnr. {lgili gruplardan her biri i¢in toplumsal doku
iginde, 0 grubun simdi iginde aruk 6lmiig bir gegmisle kisa devre olugtur-
masini saglayacak bir ipucu sunar. Bu daginik ipler her yerdedir ve highir
yerde degildir. Anma toreni kendi mekinindan geleneksel ath yoluyla
erigkinlegir, ama artik yiizyihn tamami anmaya yonelmistir.

Yetmigli yillar boyunca “yeni tarihin" sagladigi bagan diizenegi agikga
ortaya koyup berlirlememizi saglamaktadir. Gériiniige gore, eger iglemlerin
karmagiklagmastni, konularin uzakliging, olay anlatmuyla ve etmenlerin
yagsamdyklisiiyle ugragmayr bir yana birakma isteginin ilan edilmesini
diiglindiigiimiizde gagirtic1 bir bagaridir bu. Kendilerini Annales ekoliinden
sayan, ozellikle ikinci ve tiglincii kugaktan® tarihilerin girigtikleri kla-
sik siyasal ve ulusal tarihin tersyiiz edilmesi igi daha o zamanlar hafizaya
bir agilim1 ve tarihin hafizasalhiga dogru kayigini ifade ediyordu. Ortagag
Compoix ¢oziimlemelerinde ya da XVI. yiizyilin demografik egrilerinin
saptanmasinda aniden halkin ilgisini ¢eken ne vardir? Basanlacak bir
siirii gey: Tarihgi icin klasik zamansal kimliklerin birbirinden ayrilmasina
kadar tarihsel zamanm homojenligine son verilmesini gerektiren tarihsel
“konunun olugturulmast” iglemi®. Gegmis strlarin kendiliginden agiga vur-
maz. Michelet'nin dedigi gibi “tarihin sessizlikleri” olaylanin agiklig arka-
sinda, etmenlerin sdylemleri ve eylemleri arkasinda, ifade bulduklar bel-
gelerin Stesinde konugmaya baglarlar; biiyiik miktarlarm anonimliginde,
istatistigin ctriitiilemezliginde, duragan siirenin agirhginda, yapilarin ¢a-

32) Bakiniz, Krzyszeof Pomian “L’heure des Annales”, Les liewx de mémoive, 1. Quarto, La
Nation, &zellikle s. 946-947.

33) Birgopumuzun katkida bulundugumuz kronolojik boltinme: Endistri devrimine kadar
uzanan "Uzun Ortagag” ile Jacques Le Goff. Collége de France’da (1971) ilk dersinin konusu
olan “hareketsiz tarihi” ile Emmanuel Le Roy Ladurie, ancak 1880°de “amacina ulagan” Fransiz
Devrimiyle Frangois Furet ve medyatik olmug olayin roliini inceleyen, giintimiiz varihi alaninda

bendeniz.
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ugmalarinda. Ama sonunda, kargi ¢tkilamayacak bir mevcudiyetin ani
parlayigi, sapkadan ¢ikan ravgan. Zamanin biiyiik belirsizliginden, “neden-
ler” ve “sonuglar” zincirinden yeni ve bizim igin anlaml seyler ortaya ¢ika-
ran sihirli bir iglem. Iste Pierre Goubert on yilini Beauvaisis'nin kilise
kayitlarinda vaftiz ve &liileri saymakla gecirdi, ama sonunda Louis XIV et
vingt millions de Frangais (XIV. Louis ve yirmi milyon Fransiz) adh yeni
tarihin ilk bagartli kitabinin etkileyici ilk ciimlesini yazdi: “1966'da ortala-
ma yagama siiresi yetmis yaga yakin ya da onu agiyor. 1661'de yirmi beg yagi
bulur muydu? Bu yuvarlak rakamlar, o zamanlar npki mezarliklarin koyiin
merkezinde olmasi gibi, 6liimiin de hayatin merkezinde oldugu anlamimna
gelir”. Versailles dekoru bir anda zivanadan ¢ikmugtir. Bagka bir saldirt ma?
Ortagag toplum, ekonomi ve diisiince yapilarinin biiyiik ustas1 Georges
Duby'nin saldimisi, 1973%iin ¢oksatan olan Bonwvines: “1214 yilinin 27 Tem-
muzu pazara denk geliyordu. Pazar Tann’'nin giiniidiir. Bu giinii tamanuyla
ona vermeliyiz. Kotii hava nedeniyle hasadi pazar giinii kaldirmak zorunda
kaldi@ icin bugiin bile biraz tirperen kéyliler bilirim! Uzerlerinde gokyiizii-
niin dtkesini hissediyorlardi!”. Uzun séziin kisast halkin gegmige iligkin yeni
bir algilayig ve tarihin 6zgiin bir anlanmini kegfetmesi igin gok kapsamh
iglerdeki anma giiciiniin ortaya cikmas: gerekmigtir. Ote yandan kamuoyu
ilk ve orta égretimde yéntemlerin ve zihniyetlerin kabaca uygulanmas:
“nedeniyle ortaya ¢tkan zararlar fark ediyor, buna karsilik bizzat tarihgilerse
hafiza sorunlannin tarihsel 6zgiinliigiiniin bilincine vartyordu®.

Bunu anlamug saytlacagiz. Ayni sekilde, “yeni” tarihgiyi “eski” tarihgi-
den ayiran sey, malzeme degil, ama gegmis karsisindaki varolugsal tavirdir,
kimileri i¢in bir devamliligin sakin teminati, kimileri iginse kokten kop-
manin ve agilip yok edilecek engellerin kesinligidir; ayrnica hafizasal olani
tarihsel olandan —bizzat giiglii bigimde tarih Greticisi olan hafizasal- ayiran
sinir, bu ele gelmez ama buna kargin belirli sinir ancak benlik bilincinin
kagimilmaz bir pargasi olan benligin bir par¢asinin kesilip ahndigt hissine
dayanur. Iste Fransa kisa bir sirede, 1975 ile 1980 arasinda bu sinra
dogru kaynustir; ardindan da gelenekselci kimliginin gittikge etkinlesen
dallanip budaklanmasi yoluyla, kim olunduguna, nerede olunduguna gére

34) Ormegin ag ciltlik ortak yapit olan Faire de histoire't (Paris, Gallimard, 1973) yoneten
Jacyues Le Goff ya da ben, hafizay “yeni sorunlar”, “yeni vaklagimlar” ya da “yeni konular”
arustna koyma gereksinimi hissetmedik. Buna kargin, beg yil sonra Jacques Revel ve Roger
Chartier ile birlikte yonetrtigi Dictionnaire de la Nouvelle Histoire igin (Paris, Retz, 1978) Jacques
Le Goff benden “Mémoire collective” ve “Présent” konusunda iki makale istedi.
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gecmigle ilgili her &n yeni bir figiir sergileyen siirekli bir degigimin ritmiyle
gittikge daha fazla hafiza iilkesi haline gelmigtir. Kirsal, ulusal, devrimci
elbette bu kesin degisikliklerdendir. Ancak bizzat kendi giizergdhlarini
tamamlamig degillerdir ve bunlar sadece ilk degisikliklerdir.

O zamandan beri, bazen nerede bagladig bilinen, fakat nerede bittigi
pek bilinmeyen anma toreni siniri ok ince, degisken ve yine de oldukga
agik olmugtur. Ornegin en ist kesinlik gerektiren hava fotografcilig konu-
sunda anilacak herhangi bir ey yoktur. Peki, ova ve ormanlarla kaph bir
alan diye bildigimiz yerlerde, kuzey bolgelerinde, yirmi yildir bizim “Galyals
atalarimza” gergeklik kazandiran Galya-Roma ciftliklerinin en yogun ol-
dugu ortaya gikanldiginda? Bu dizide de ele alinmig olan Jean Maitron'un
Le Dictionnaire biographique du mouvement ouvrier (Biyografik iggi hareketi
sOzliigii) tam bir amtkabir haline gelmemis miydi? Ayrica Le Roy Ladurie
Langudoc’un izi kayip koyliilerinin pegine diigtiigiinde basit bir ad bu koy-
liileri, yazar igin oldugundan ¢ok okuyucu igin, herhangi bir ¢aligma ol-
maktan gikarip Fransa koylerini XVIII. yiizyin sonunda kara vebayla
bogmug biiyiik Malthus déngiistinii sunan biiyiik bir tarihsel kisiligin adsiz
etmenleri haline getirmez mi**? Halk gelenekleri ve sanatlan miizesi yo-
neticileri i¢in 6zel bi¢imde anmaya yonelik bir gey yok; ancak.bir yiizyil
onceki bir Aubrac giftliginin bilyiik salonunun taban kapisiyla, mutfak
arkastyla, tiitiin tabakalariyla rékonstriikstiyonu kargisirida yirmi beg ya-
sinda geng bir yazar, Hervé Guibert, “gegmisin siniinda duruyormug gibi” -
sagirip kaldiginda, “higbir fotografin, higbir stereskopinin, hicbir holografi-
nin gegmise*® olan 6zlemi bu kadar giigliice kamgilamayacag”, bu “zaman
makinasinin” éniinde durdugunda, tastamam ayn1 anma halinde degil mi-
yiz! Jean Lacouture'iin De Gaulle tizerine yazdigh mitkemmel yagamoykii-
sii, bildigim kadariyla, anmaya yonelik higbir niyeti tagimiyordu: Ancak,
Richelieu tizerine bizzat egilmis geng bir tarihgi igin bu yapit “on granit
Lorraine hagina” deger, igte kendi siyaset kiiltiirtiniin ona haurlattig sey
odenli “tam tesirli bir anma téreninin bagarisina” sahiptir®’. Ayrica bizzat
yagamoykiisii furyast gagin anma téreni ruhuna dahil degil midir? Zorun-

35) Daha da ileri gidebilir ve 1966 tarihli tezde ve aynt baghg tagiyan 1979 tarihli kitapta
Romans karnavalinin farkh cle ahngim kargilagtirabiliriz: Toplumsal tarihe ait herhangi bir
olay, baglanggtan anma hafizasina konu olacak bir olay haline gelinceye kadar degigim gegir-
migrir.

36) Hervé Guibert, “Un patrimoine fantdme”, Le Monde, 20 Agustos 1980.

37) Christiane Jouhaud, “La galerie des hommes illustres™ ortak kitaptaki yazi. *Quand
I'historien se fait biographe”, Esprit, Agustos-Eylil 1992,
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lu ve kolektif anma kugkulu hale geldi, ama bireysel ve kendiliginden
anma ise beklenmedik anda olur; bdylece bu iki anma birbirinden ayrihir.

Sivil toplumun — cagimuzin deyigi— derinliklerinden gikan bu hafizaya
dayali anma hamlesi durmadan hiz kazandy, siirekli genigledi ve sol bunu
geligkili durumlarda evirip gevirmek zorunda kald.

Zira solun iktidara doniigii son derece anmaya &zgii bir anlama biirii-
niir. Bunun nedeni sadece tuipki 21 Mayis 1981 giinii baga gegmesinin cog-
kusu iginde yeni Cumhurbagkanminin dedigi gibi, bunun “Halkg1 cephe-
den, Kurtulug'tan sonra uzun bir yolun {igiincii duragi” olmasi ve “kendi-
lerini demokratik olarak ifade etmig olan Fransizlann siyasal gogunlugu-
nun toplumsal gogunluguyla zdeglesmis” olmasi degildir. Ama, bunun
nedeni, Fransa’da anma iginin sola ait olmasidir; dylesine sola aittir ki
sagin anma torenleri kargt anma tdrenleri olarak gosterilir. Bu Aydinlan-
ma, Devrim ve Cumhuriyet gelenegine baglh laik bir ifadedir; bunun ilk
hareketlerinden biri 1880'de iki anlamuyla birlikte, Bastille'in alinig: ve fede-
rasyon bayramuyla birlikte, ulusal bayranun kabul edilmesidir. Monarginin
yerinde kaldig: Ingiltere’de sivil bayramlar az sayidadir; 1988'de “Gorkemli
Devrim"in tigyiiziincii yili ve Bill of the rights gok az kutlands; aynica tasta-
mam ulusal bayramin olmayigt da son derece anlamhdir. A.B.D.'de, politik
ve demokratik modemiteye girig, monargik ve dinsel bir diizene kargi yapil-
mangur; biiyitk kurulug bayramlan, cagdas sosyolog ve tarihgilerin gergek
bir “sivil din®®” olarak gérdiikleri bir gercevede geligmiglerdir. Fransa'da,
monarsik ritiieller —krallar i¢in kutsama ayini, tag giyme, krallarn ziyaret-
leri, cenaze torenleri, Paris Parlamentosunda kralin oturdugu taht— tam
aksine tannsal hukuka bagh monarsiyle kopmayi gésteren anma torenleri
degildir®. Frangois Mitterand’in, onyilt her tiir retrospektifin zorunlu ge-
¢idi haline getiren yine aymi 21 Mayista Panthéon’a ilk ziyaretine simgesel
anlamini veren seydir bu™®. Térenin 6tesinde, anlamla yiiklii yer segiminin
otesinde, ulusal tarihin bir versiyonuna kok salmanin onaylanmasinin éte-
sinde, burada sanki anmanin bir anmasi vardir ve bu higbir Ikiyiiziincii

38) Bkz. 6zellikle, Robert Bellah, “La religion civile aux Erats-Unis”, Le Déhat, say:: 30,
Mayis 1984 ve Philippe E. Hammond, Varieties of Civil Religion, San Francisco, Harper and
Row, 1980.

39) Bkz. Alain Boureau, “Les cérémonies royales frangaises entre performance juridique ct
compétence liturgique”, Annales E.S.C., Kasim-Aralk 1991, s. 1253-1264.

40) Bkz. Gilles Bousquet, “Frangois Mitterand au Panthéon: la mort, la nation et la gauche™,
French Politics and Society, X. cilt, no: 1, Kig 1992, s. 59-68 ve Les lieux de mémoive, 1. Quarto,
La Républigue, Mona Ozouf'un kaleminden “Le Panthéon”.
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yil téreninde goriilmedik bir cogkuya sahne olmugtur. Ulusal anmanin
yeniden canlandinimasi iktidarin hem temennisi hem de kaygilarindan
biri olarak kalnmgtir*. Bunun gozle goriliir diigiigti kargisinda devlet an-
malann laiklegmesinin artign yakalamasi, tegvik etmesi ve gergeve igine
almasi zor olmugtur; devlet ideolojisi, bu laliklegsme devlet otoritesine ne
kadar da yabanci olursa olsun, devletin ideolojisi de bu laiklegmeye uymay
gerektiriyordu.

Bu arug kavranun alt (st olmasina neden olan ortak malvarhginin
patlamasiyla agiklanabilir®. Klasik anma toreni gibi ortak malvarligi da
bir buguk yiizyildan beridir “tarihsel anit” baglaminda berraklagnugtir;
anit gegip gitmis, tehlike alundaki ve ulusal kolektivitenin kendi kimli-
ginin temsilcisi olarak taniyip belirledigi gecmigin reddedilemez taniklijn-
dir. Clinkdi, I. Diinya Savagt hemen sonras: Giizel Sanatlar madiirii Paul
Léon'un ifadesini kullanacak olursak, “Fransa'nin sonsuz gizgileri onlarin
imgelerinde yansimaktadir®". 1887 kanununun iizerine dayandign ulusal
menfaat, 1913 yasastmin bagvurdugu halk menfaati, devlete ézel miilkiyet-
lere oldugu gibi bolge yonetimlerine de kendi politikasini ve yasasim be-
nimsetme hakki veren otoriter usulleri de hakh ¢ikarivordu. Ortak malvar-
lig1 kolektif bir sahiplenme bigimiydi; bu bigim 1927 yilinda, ikincil deger-
de bulunup tasnif diginda kalan yapilars korumaya yonelik ek bir envan-
terin gikarlmasiyla tamamlanmugur. ivi ya da kotii, bu sistem yermigli
yillarin sonuna kadar, senatodan yilda seksen siniflandirmanin gegirilme-
siyle ve yiiz kadar envanter kaydiyla iglemigti. Sonra birdenbire ve kitle
halinde, sanayi degisimi ve mekénin diizenlenmesi nedeniyle yok olma
tehditi alindaki nesne kategorileri, aligilmadik estetik ya da kiiltiirel alan-
lar ortak malvarhigi kapsamina ahndi. Bizzat Malraux XX. yiizyil ilk dénem
mimarisini ¢ekingen yénetime kabul ettirerek bunun yolunu agmugtir. Jean-
Philippe Lecat tematik kampanyalar baglatmug, bunlardan ilk yararlanan-
lar da kiiltiirel yapilar i¢in artan ilgi nedeniyle biiyiik orglar ve XVIIL. ve
XIX. yiizy1l sinagoglan olmugtur. Daha sonra, etnolojik ve kirsal ortak mal-

41) Kamit: Kiiltiir ve Iletigim Bakanlig tarafindan “ulusal kutlamalar anlayigt ve organizas-
yonu" iizerine lthaque mithendislik ve kiiltiirel iletigim ajansina 1988'de siparig edilmiy inceleme.

42) Ortak malvarligr konusundaki zengin kaynaklar arasinda en yeni ve kanimea en etkili
eser: Jean-Michel Lemaud, L'Utopie frangaise, essai sur le patrimoine, Paris, Menggs, 1992, kaynak-
ga ile birlikee; aynica, Dominique Poulot'nun, "Le Patrimoine universel: un modele frangais”
adl yazisi: Revuee d'histoire modeme er contemporaine, Pascal Ory tarafindan hazirlanan $zel sap
“L'Histoire cwilturelle du contemporain”, sayi: 39, Ocak-Mart 1992 s, 29-55.

43) Paul Léon, La Vie des monuments frangais, Paris, 1951, 5. 29.
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varhgindan sonra, endiistriyel ve kentsel ortak malvarliginin tamamna
sira gelmigtir. Nihayet XIX. yiizy1l mimarisinin tamami, 1970'te Baltard'in
Les Halles katliamindan sonra parlak ¢ikigina bagltyordu™; bu ¢ikig on
yil sonra Orsay miizesinin agiligtyla dile geliyordu. Endiistrilesmeyle hizla-
nan geleneksel hayat ¢ergevesinin yikilmasi, dogal sitlerin korunmasiyla
beraber aym anda “manzara” kavranu iizerine yeni bir cgilimi gerekli
kiliyordu. Bu arada, ortak yéresel etkinlikler, Ardéche’in sitleri ve eski
Anitlar’'ndan, demiryolu ortak malvarliginin savunulmasi igin kurulmug
Ajecta'ya ya da Douarnenez deniz Kiiltiirii Federasyonuna kadar, gittik-
e aktif ve ¢ok sayida ulusal, bolgesel ya da mesleki karakterli derneklerde
hir araya gelen 6zel sahuslar ortak malvarliginin etmenleri ve yardimeilan
oluyorlardi. Merkeziyetgiligin azaltilmasinin da yardimiyla, ¢ok sayidaki
tarihsel amitin envantere kaydi bélge valilerine birakildi; valiliklerde
1984’te kendi biinvelerinde Tarihi ve arkeolojik ortak malvarligs bolge
kurullar (Corephae) olugturdular. Bruno Foucart gibi, “bir iilkenin hafiza-
sinun, tarihsel amtlannin ulusun sorumlulugu altinda olduguna inanmakta
inat eden®” “yiirekli Girondin”lerin zararina, siniflandirma aninda ikiye,
yazitlar da ona katlantyordu. Ancak gergek altiist olug merkeziyetgilikten
uzaklagma karan degil, Malraux’dan Lang'a kadar devlet devamhiliginin,
devlet girigiminin terk edilisinin maskelemesidir; cok sayida siiflandirma
.karan kamuoyu baskisi alunda ahinnugti: Omegin higbir “tarihsel ya da
sanatsal” deger (1913 tarihli yasanin iki kriteri) icermeyen Hotel du Nord,
Jemmepas rthrimy, ¢iinkii ayni adi tagiyan iinlii film bir stiidyoda ¢ekilmigti,
ama binanin dig cephesi mahalle dernekleri ve Marcel Carné fanatikleri-
nin baskist sonucu ortak malvarligi olarak simiflandinimigur.

Duhamel programindaki “elli yilda bin antt”a dogru genisletilen Mal-
raux tarzi “bin yilda elli anit”la Guizot anlayigindaki bir tarihsel anit dne-
minde kaldik*®. Tarihsel degerden eskilik degerine gegilildigi anda her sey
degisir. Katedilen yolu élgmek icin 6rnegin yiiz elli yil dnce Merimée'nin
onerdigi ilk dort siralama ile 6 Eyliil 1988'de Jack Lang'm Chambord’da
gururla ilan ettigi dort stmflandirmay: karglagtirmak yeterlidir; Lang koa-

44) Icerik bakimundan oldugu kadar verdigi okuma zevkiyle, André Fermigier, La Bataille
de Paris, Paris, Gallimard, 1991.

45) Le Quatidien de Paris, 12 Temmuz 1984. Aynca bkz. Les Actes dic collogque de le Sulperricre
de Novembre 1984, Les Monuments histongues demain, Ministere de la Culture et de la Commu-
mication, 1987.

46) Bkz. Alois Ricegel, La Culture modeme des monuments. Son essence et sa gendse (1903),
Fransizca gevirisi, Paris, Seuil, 1984.
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lisyondan sonraki bu yeniden géreve gelisini, ilk gérev doneminde 6nem-
semedigi i¢in kinanmasina neden olan ortak malvarhif simgesiyle siisle-
mek istemigti; “kiiltiirel ortak malvarligi kavrammin genisletilmesini dile
getirmenin” gerektigini séylemigti. Bir yanda Silvacane manastiri, Aigues-
Mortes surlari, Bourges'daki Jacques-Caoeur saray1, Gard képriisii. Diger
yandan, Viollet-le-Duc'iin restorasyonundan énce Notre-Damein ilk fotog-
raflarindan biri, XIX. yiizyila ait tagra kresi, Digne’de Alexandre David-
Neel'in Uzakdogu koleksiyonu, Jaurés’nin son kahvesini ictigi Croissant
kafenin mermer tagi. Ne olursa olsun, ortak malvarhig fikrinin temelinde
olan se¢me kriterleri biitiin belirginligini yitirmigtir. “Ortak malvarhg sayila-
bilecek” seylerin sayis1 sonsuzdur ve — yasal ortak malvarh@na karg ger-
cek ortak malvarligi— bayag firin ya da kéyiin genel gamagirhanesi bun-
dan boyle ulusal bir sanat saheseriyle aym savunma cogkusu iginde deger-
lendirilebilir. Ortak malvarligi nesnesi yap ve statii degistirmigtir. Bir miize
egyas: haline gelmigtir, on yildir sayilan siirekli artmg olan kirsaldaki o
binlerce kestane, cam ya da pabug miizelerinden birine déniigmiigtiir; bu
miizeler de kendileri hakkinda “uygarhk”, “toplum”, “kimlik”, ya da “hafi-
za" terimleriyle konugmaktadirlar?’. Bunlar ile “ligiincii tiir” denilen ortak
malvarlig1 arasinda artik higbir fark kalmamstir, ¢iinki her ikisi de aym
degisimi gostermektedir: Aruk ortak malvarhg-biitiiniin kolekdf kim-
ligini, biitiini i¢inde sosyal yapiyi temsil etmemektedir, ama artik sadece
belli bir kesimin kimligini, yalmzca kiiltiirel boyutuyla algilanan bir top-
lumsal kategoriyi temsil etmektedir®. Tarihsel ¢agm ortak malvarhgindan,
ki bunun igin bir idare kurulmusgtur, hafiza cagina gegis sirasinda bu ida-
re buna elindeki imkanlarla®® uyma sorumluluguna sahiptir.

47) Bkz. “Musées et sociérés” kolokyumunun bildirileri, Muthouse-Ungersheim, Haziran
1991 (yayimlanacak), Henry-Pierre yonetiminde: Patrimoines en folie, Paris, la Maison des scien-
ces de I'homme, 1990, dzellikle Krzysztof Pomian, “Musée et patrimoine”.

48) Bu depigim, tamamen Jack Lang'in hitkiimete geliginde bakanhginin organizasyonuna
iliskin kararnameye getirmeyr arzu etrigi basit, fakat kesin degigiklikee goriliir. Malraux dénemine
ait bu kararname kiltiir iglerinden sorumlu devlet bakanhginmn itk grevini “insanliin ve éncelikle
Fransa'nin baglica vapulanni Fransizlsnn olabildigince biyiik bir kisnu igin ulagihir hale getirmek”
ve daha sonra da “ortak malvarhfina olabilecek en genis bir kanlim" saglamak olarak tarumliyor-
du (Resmi Gazete, 26 Temmuz 1959, 5. 7413.) Kiiltiir Bakanlig bundan béyle tamamen “biitiin
kolektivitenin ortak gikan ugruna farkl sosval gruplann bolgesel ya da ulusal ortak malvarhgint
korumakla” gorevlidir. (Resmu Gazete 11 Mayis 1982, s. 1346)

49) Bu yollardan bir tanesi 1990'da ulusal Ortak malvarlg kurmak oldu. Bkz. "Une Ecole
nationale du patrimoine, pourquoi faire?”, Jean-Pierre Bady ile sdylesi, Le Débat, say1 65, Mayis-
Afutos 1991.
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Bakan ve ortak malvarlifn idaresi de, bu yapitin dile getirdigi ve Jack
Lang tarafindan Fouquet’s olay: esnasinda kullanihveren bu “hafiza me-
kans” kavramumin bu ige yaramasini ummuglardi®. Ancak iki gey soz ko-
nusu olabilir: Ya gogunlukla higbir mimari degeri olmayan ama iinli bir
kisiyle, sanatsal ya da kiiltiirel bir olayla, tarihsel bir olayla siki bag olan
belli sayida ikincil binayi, ancak 1913 yasasimn garpinlmastyla kayda ge-
cirilebilecek her tiir binay: igerecek ek “tarihsel anitlar” s6z konusudur;
bu yasanin uygulanmasi da bir degerini diigiirme, bir yanhg anlama ve
hatta kavramin tam aksi anlamu pahasina gergeklesebilirdi; kavramin
bulgulanicr ilgingligi “yeri” maddilikten gikarmasi ve simgesel bir arag
haline getirmesindedir. Ya da maddi ya da maddi olmayan, ulusal bede-
nin yiizyil sonunda Fransa kimliginin cisimlegtigi diigiiniilen “yiiz yer”in
bir uzman kurul tarafindan belirlenmesi s6z konusudur; boylece ulusal
bedenin kendini tam olarak iginde tantyamayacag otoriter, keyfi ve ister
istemez partizan bir segimin imkansizlig1 igine diigiiliiyordu. Béylece gik-
maza girildi; ama bu ayn1 zamanda ulusal tiirden anma ile ortak malvar-
lifina dayali anma arasindaki temel kargithgt aydinlatma gibi bir ilgingligi
olan bir sinir deneyimdir; ama daha genel anlamda ulusal tarihi aruk
adina ulusal hafiza denecek olan olgudan ayiran mesafe s6z konusudur.

3. Hafiza am

Zira bir ulusal hafiza fikri bile yeni bir olgudur.

Eskiden ulusal bir tarih ve 6zel gruplarin hatralan vardi. Iglevinde
oldugu gibi yapisinda da biiyiik slgiide mitolojik, kendi ig dgelerinin her
biri Gizerinde béliicii olsa da birlestirici, esas olarak okulun verdigi bir
tarih; gergeveleri, zamandizini, zorunlu gegig noktalar, 6nemli kigileriyle
uzun ve epeyce tiirdeg bir anlati; ilkokuldan yiiksekokula kadar, iyice
yerlesmiy silsileler boyunca, uzman versiyon ile basit versiyonun gidig

50) Bakan 4 Nisan 1990 tarihli bir yaztyla benden grup olugturmam istiyor, yapilacak
igleri belirtiyordu; belirtilen konular ulusal tarih agisindan anlamlidir: “Bildiginiz gibi, politik,
bilimsel, teknik, filozofik vb. agidan XIX. ylizyil ve XX, yizyildaki ilerlemelere tantk olmug gok
sayidn hafiza mekamm koruma altina alma kampanyasim baglatmay uygun gérdiim. Bu kam-
panya, bana ulusal malvarlifimiz iginde, somut ya da somut olmayan bu kantlann tanmmasim
saglamak igin gerekli giriinmekeedir. Bu amagla meveut yariirltkeeki yasay: degistirmek gere-
kecek midir ya da tarthi anidlar dzerine 1913 yasasinin dtizenlemelerini kullanabilir miyiz? Bu
konuda en baginda ortaya gikan sorulardan biri budur.”
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gelisini, hepsinin toplumsal dokuya kanlmasini saglayan bir anlatim; dinsel
egitime kargt olusturulmug ve bizzat sivil ve vatandaghk amaglan igin
kutsal bir tarihe doniigmiiy bir tarih; Vercingétorix'den koloni impara-
torluguna ve Julles Ferey'nin zorunlu ve laik egitimine kadar ilerleyisi
bireysel geligmenin mitolojik gaginn yansttihp onunla dzdeglesilmesinin
gereklerine uyar gibi goriinen bir hareket®. Ve diger yandan, 6zel han-
ralar®, yani aileyle ve gevreyle gelen, bireysel isaretlerden ve toplulukla-
ra Ozgii aligkanhklardan yapilmug yerel, bolgesel, dinsel, mesleki ve aligila-
gelmis geleneklere bagl tarihin sessiz deneyimleri; bireysel egitim ve ya-
kinhk hatiralari. Ulusun ortak kimligi bu gifte kayit tizerine kurulmustur.
Bitiiniin dengesini saglamak ve siyaseti ve yasalaninin herkes tarafindan
kabul edilmesini devletin yiikiimliiligiindedir; bireylerin yitkiimliiliigiiyse
katlm tarzlarin ve toplumsal bagi kuran bu kolektif amentii kargisindaki
giidiim derecelerini miizakere etmektir. igte diizenlenig istikrari bozulan
sey bu iki kayitur.

Tarihin ulusal yazg: tagiyicis olarak ufalanmast, biteiin bir yiizyil boyun-
ca sonuglar temel bir ¢geyi temelden sarsan savaglar nedeniyle birbiri
ardina genig bdliimler halindedir: 1918, felakete ugramig Avrupa; 1945,
sahte zafer; 1962, diinya ¢capinda yansitmalanin sonu. Ancak bu ufalanma
ayrica ve Ozellikle iki anahtar kavramun, ulus ile uygarhigin, ayrigmasindan
ileri gelir; Aydinlanma ¢agi bu iki kavrami birbirine siki stkiya baglamug,
bunlarin tam kaynagmalanni Devrimei, koklegmelerini de cumhuriyetci -
egitim saglamigti. Bu iki temel diigiincenin birlegmesinden epeyce basit,
ama miithig bir dinamik gice sahip bir tasim ortaya gikar; Insanligin ilerle-
meye dogru yiiriiytigii aklin fethiyle gerceklesir; ancak aklm bu ilerleyiginin
tarihsel etmeni devrimci Fransa’min rastamam 6rnegini olugturdugu ulu-
sal devlettir; demek ki Fransa tarihi yiirimekte olan aklm tarihidir. Fransa
evrenselciligi iste ulusal bilince eklemlenmis olan bu tasima dayanir: Akil-
ciliga dayali bir se¢im, Gzel bir ulusal macerayla cisimlestirilebilecek genel-
legtirilebilir bir ilke, bir aile romaninin kesitlerinden ortaya ¢ikan, ihrag
edilebilir bir 6rnek. Geleneksel Fransiz kimlik sisteminin o gok sik ilan

51) Bkz. &zellikle Claude Billard ve Pierre Guibbert, Histoire mythologigue des Frangais,
Paris, Galilée,1976 ve, “Peut-on cncore enseigner Uhistoire aux enfants!”, Ly Début, sayr: 16,
Kastm 1981, s. 84-95.

52) Yetmigli yillarda o zaman bile hayli eskimis olan Les Cadres socianx de la meémoire
(Paris, P.ULF, 1925 ya da yeni bakis1 Lu Mémoire collective, Paris, P.U.F, 1950, rekrar bask
1968) adh yapiti kegfedilen Maurice Halbwachs'in sosyolog sifatiyla tammladifn gibi, bunlar
tarihgilerin hafizaya ilgi g6stermelerinin nedeni degil sonucudur.
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edilen ige doniigii kargiliginda diinyaya agilma kapasitesi de igermekredir.
Fransa tarihi sadece Fransa'ya ait degildir. Bu ylizden Fransiz ulusal mitinin
sarsilmast sadece i¢ bdlinmelerden, I. Diinya Savag’ndan dogmusg, 11.
Diinya Savagi'yla agirlaginig ve soguk savag ve sémiirge savaslan yoluyla
siirdiiriilmiig boliimlemelerden ileri gelmez. Ayni zamanda Avrupa'nin
diinya tizerindeki egemenliginin ve bizzat uygarlik fikrinde bile bulunan
tekelciliginin bitmesinden ileri gelmekeedir. Fransa'nin gliciinden vazgeg-
mesi, gdrevinden ve dogal egiliminden vazgegmesinden daha kolay olmug-
tur. De Gaulle ve komiinistler, her biri kendi tarzlaninda, savagtan sonra
bunun en son yorumunu temsil etmiglerdir; 70'li yillann ortasinda, onla-
nn ortadan kaybolmasi, ilk, etkili ve gifte hayal kinkhgina yol agnmustir.
Sosyalist proje — tistelik énceki iki formuliin temel dgelerini diizenleyerek
titopyayt, Marksizmi ve ulusal biiytikligii yeniden canlandirmak istemigtir;
fakat sol, ideolojik yenilgisi pratikte ¢oktan sona erdiginde politik olarak
ikeidara gelmigtir. 1983'te tiirdes bir tesis olarak sosyalizmin i¢ine kapan-
mast kugkusuz 6nemli bir 4ni, bedene katilmayan ulusal tasarimn nihai
bitigini belirler. O zamandan bu yana benimsenen i ideolojik-politik
gtkig yolu ancak onun tiikenigini vurgular: Ulusal Cephenin gikigt ve
onun ulusaler ve arkaik igine déniikltagi, ¢evreci ¢ikig ve onun kiiltiiriin
dogaya aktarmasi, “insan haklan” yandaghginin yiikseligi, S.0.S. Irkgilik'in
‘somutlagnrdigt hir an ve ulusal pembe romandan polisiye romana tagiyicist
oldugu suglayicr donitg®. Geleneksel tarihsel kimligin bozulugunu nite-
leyen tig 6zel bigim: Biiziilme, ¢oziilme, kendi kendini yikma yoluyla bozul-
ma. Simdi bu agamadayiz. Gergeklestirilme bigimi ne olursa olsun Avrupa
fikrinin bu sarsitnug ulusal kimlikten bayragi devralabilmesi pek olasi go-
rinmiiyor.

Ulusal bir hafizamin ulusal bir tarih yerine gegmesi, tarihsel olarak
biinyeye katlan bu projenin bitmesine baglidir. Renan’a gére ulusun er-
demleri yeniden kegfedildigi anda, Renan’a 6zgii taninun kuruldugu daya-
nak tizerindeki iki 6genin kesin ayrimin gerektirir: Miras olarak ulus ve
proje olarak ulus, “beraber biiyiik geyler yapmug olma”, “yine birlikte bagka
seyler yapmak isteme”, mezarliklara sayg ve her giinkii kamuoyu uzlagimi.
Bu kahramanca ve fedakérane iradecilik derinlerdeki ulusal bozgundan
ve alcalmadan gelmekteydi; bunun sonu Revang, sémiirgeci fetih ve giiglii
devlete variyordu. Ulusun kendi hakkindaki fikriyle birlikte devam etme-

53) Bkz. Paul Yonnet, Voyage au centre du malaise frangais, Paris, Gallimard, 1993.
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sinin degil, onu ilgilendiren ve yiikiimliiliik altina sokan kararlara kaul-
masinin dnemli oldugu uluslar 6tesi ve ulus ici dayamigmalar ¢aginda bunu
kiigiik ilke ralepleriyle diriltemeyiz. Renan’in ulusu élmiigtiir ve geri gel-
meyecektir. Geri gelmeyecektir, ¢iinkii gelecegi gegmige sikica baglayan
ulusal mitin ¢6ziiniigiiniin neredeyse mekanik etkisi iki makamin 6zerkles-
mesi olmugtur: Tamamiyla énceden bilinemezligine terk edilmis ve bu
arada saplantil olmug olan gelecegin dzerklesmesi; bir tarihin diizenleyici
tutarhiligindan kopmug ve bu arada tamamen ortak malvarhigiyla baglana-
lanmig olan gegmigin dzerklegmesi. Geri gelemeyecektir, ¢iinkii mitin
hafizasal olgulari yoluyla yiikseligi derin bir déniigiimii varsayar: Ulusa
dair carisel bilingren toplumsal bir bilince, yani etken bir tarihten edinilmis
bir tarihe gegigtir bu. Gegmig artik gelecegin garantisi degildir: Dinamik
etmen ve tek devamhlik vaadi olarak hafizanin 6ne gikaniimasinin temel
nedeni budur.

Simdi ile hafizanin dayanigmas! ge¢mig ile gelecegin dayanigmasinin
yerine gecti. Ancak bu, mahkim oldugumuz énceleyici bakigin am'ya
giviledigi bir simdiki zamandir. Tarih duygusu topluma ne kadar gok gir-
diyse, degigime iligkin genel algi v denli gelisti, gelecegin belirsizligi, gele-
cekteki engelleri 6ngdrme araglanyla birlikee o denli ortaya ¢ikti; eggii-
diimlii olarak bir yanda tahmin kurumlarn ve planlama politikalari, diger
yanda koruma kurumlari ve koruma politikalan o denli geligti®*. Bu iki
hareket bagabag siirdii ve hafizasal olgularin gikigt tarihsel bir bilingten
toplumsal bir biling bigimine gegige eszamanli bir kogutluk iginde gergek-
legti: Oruzlu yillarin krizinde bunlar en yenilikgi ekonomistleri, demograf-
lar1 ve tarihgileri savagtan sonra LN.S.E.E, IN.E.D ve Hautes Etudes gibi
yakin kurum ve ekiplerin biinyesinde birbirlerine yaklagtirmugtir; Fransiz
usulii planlama furyas: altmigh yillarin dénemecinde yeni tarihin kamuya
sigramasina denk geldi; gelecekbilimin giizel yillan da ortak malvarhgina
duyulan baghligin artmasiyla ¢akigti. Ulusa dair sirf tarihsel bilincinin yan
saydam, aktanlabilir ve kelimenin giiglii anlamuyla, gegici kildig simdiki
zaman, gelecegin baskist nedeniyle biitiincii bir gegmisi tistlenmek zorunda
kalan agir kategoriye déntigmiistiir. “Kimlik” bu tarihsellegmis simdiki
zamanin ortaya ¢ikmasiyla baglanuli olarak su yiiziine gikar. Eski ulusal
biling rejiminde bu sdzciigiin idari ya da polisiye kullanimindan bagka

54) Bkz. Emest Renan, Qu'est-ce qui'une nation? et autres textes politiques, joel Roman'm
sunumuyla, Paris, Presse-Pocket, 1992,



ANMA TORENLERI GAGI 257

kullanimu yoktur; bu sdzciik ancak igine kaydoldugu ve ifade ettigi belirsiz-
lik diizleminde merkezi bir soru yaratabilir. “Sahis” olarak Fransa tarihine
ad veriyordu. Kimlik olarak Fransa kendisine ancak kendi hafizasin1 de-
sifre ettiginde bir gelecek hazirlayabilecektir.

Kimlik, hafiza, ortak malvarh@: Cagdag bilincin ii¢ anahtar sézciigi,
yeni Kiiltiir kitasinin iig yiizii. Birbirlerini ¢agiran, birbirlerini destekle-
yen ¢ok sayida anlamla yiikld, birbirine yakin, son derece diizanlamh iig
sozciik. Kimlik kendi kendini segen bir tekillige, kendi sorumlulugunu
alan bir 6zgiillige, kendi kendini taniyan bir siireklilige, kendini onayla-
yan bir benlik dayanigmasina génderme yapar. Hafiza ayn1 zamanda ani-
lar, gelenekler, ahgkanhklar, adetler, gorenekler demektir ve bilingten
yan bilingsizlige kadar uzanan alani kapsar. Ortak malvarh@: da miras
yoluyla edinilen mal anlamindan ¢ikip sizi olugturan mal anlamina ka-
vugtu. Dongiisel hale gelen, neredeyse esanlamli iig sozciik; yakmliklan
tam da “kimlik” diginda bagka bir sézciikle kargilamanin olanaksiz oldu-
gu geye yeni bir igsel tasarim, bagka bir igleyig bigimi kazandirr.

Eskiden ulusal bir tarih ve 6zel hafizalar vards; bugiin ulusal bir hafiza
var, ama bu hafizanin birligi siirekli bir katlanma ve tutarhlik arayisi igin-
deki boliinmiis orrak malvarhg talebince saglamyor. Bir yanda duygusallik
iginde otuz yildir kegfedilegelen ve tavanarasinda bulunan her nesneyle

" sofuca zenginlestirilen bu aile albiimii, bu ugsuz bucaksiz tarihler, goriinti-
ler, metinler, figiirler, olaylar, sézciikler ve hatta degerler repertuan, ideo-
lojik ve siyasal uzlagima genig digiide girmis, eski iktidan aile mitolojisi
haline getirilmig, tarihgilerin de egildikleri bu repertuar®; diger yanda
“hafizay1” yani, tekrar etmek gerekirse, tarihlerinin yeniden ele gegirilme-
sini ok farkli ama hep “kimliklerini”, yani aslinda varoluglarini olugturan
iglevlere sahip oldugunu diigiinen gruplar. Birileri i¢in yirulmug toplum-
sal dokuyu yeniden olugturmak s6z konusu olabilir. Digerleri igin, tehdit
altindaki bir yurttagligin geleneksel ruhu iginde ulusal bir duyguyu giig-
lendirmek s6z konusudur. Hafizanin toplumsal kullamimlan kimliksel
mantiklar kadar farkl ve gesitlidir. Ancak yapilan bagvurunun diizenekleri
de tipk1 kutsallagtinlmasinin nedenleri gibi hep aymdir: Bitmek bilmez
degisim igindeki gruplann, siirekli dirilme temelinde kargilagmalar. Bu
kargilasma gogunlukla rartigmalt ve gangmahdir, tipk: 6zellikle Yahudi

55) Marcel Gauchet'nin Science et conscience de Uhiswire {gtkacak) kitabinda ortaya koydu-
u fikir.
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hafizasuun gosterdigi gibi. Her zaman gdyle ya da boyle protestocu bir ha-
fiza. Ulusal hafizayr temelli bir kazanim, kapal bir repertuar degil —birile-
rinin hafizasi herkesin hafizasi oldugundan~ siirekli olugum ve yenilenme
igindeki giiglerin alan: haline geitren gey de igte bu taminma talebidir.
Ulusal hafiza ulusun sirf tarihsel gergevesinin pargalanmasi gerek-
tirir. Soy baglarmm ve geleneksel intikalinin ézel kogullarinin biiytik oran-
da goriiniir hale geligini, okul, aile, miize, anit gibi 6zel erginleme yerleri-
nin kutsalliktan arindinhgini, idare etmeleri gereken biitiiniin kamusal
alanini ve bunun medyatik ve turistik araglarla ele gegirilmesini gerekei-
rir. Tarihsel ulus hikayesini olugturma, bakimini yapma, seyredilecek gos-
teri, anma zamani gibi igleri belli yerlere, belli ¢evrelere, sabit tarihlere,
stmflandirilnug anitlara, riciiellegmis térenlere birakir. Tarihsel ulus boy-
lelikle tasavvurlardan olugan yogun bir sistem iginde ge¢misi katiyor ve
gerisine bog veriyordu. Hafizaya dayali ulus tam aksini yapiyordu. Biitiin
mekdni kendi sanal kimligine yonelik kugkuyla doldurdu, mevcut her
seyi bir dnce olma boyutuyla ikiye katladi. Eskiden mekén ekseni tizerin-
de masumca sergilenen sey gimdi zaman ekseni tistiinde kavranmaktadr.
Aruk taglar ve duvarlar uyanmigtir, sitler canlannugtir, manzaralar yeni-
den canlihk kazannustir. Ortiik olan artik agik olan: ¢aginr, 6zel kamu-
sal olma egilimindedir, kutsallik laiklegir, yerel ulusal kayda gegirilmeyi
talep eder. Her geyin bir tarihi vardir, her seyin buna hakk: vardir. Fran-
sa'nin tarihi®® ve dahasi Fransa'lar rarihi olan Fransa tarihi inamilmaz -
derecede dagilnugtir. “Sahus” olmaktan ¢ikip sahuslagtirilnig hale gelmistir;
bunun, Michelet'nin dedigi gibi, “ruhunu” kavramak igin izini birakng
birey-nesne iligkisine bakmak gerekir. Kugkusuz “hafiza mekani” deyisinin,
biri uzaklagtiran digeri yakinlagtiran iki sdzciigtin goriiniirde geligkili bir-
ligi iginde, kargilagtig yankinin nedeni budur. Cok farkli yapidaki nesne-
lerin birlgemesine izin vererek patlama i¢inde patlamig ulusalin yeniden
birlegtirilmesini saglar. Iste bu gok sesli ti¢ cilt ile bunlardan 6nceki dort
cildin amacini hakh ¢ikaran sey de bu belki de: Fransa tarihlerinin gorii-
niirdeki zinciri iginde Fransizlarin Fransa'ya bakuklart bir 4n1 olugturmak.
Bu an, kisith hafizanin egemenliginin genellestirilmis hafizanin ege-
menlifine gegisine denk diiser. Bu egemenlik tedrici ilerlemelerle, daha
sonra da ani ¢ikiglarla ortaya ¢ikar. Baskinhigin saglamaktan ve biitiin

56) Gaston Bonheur'den, Qui a cassé le vase de Soissons! (Paris, Robert) Laffont, 1963)
Christian Amalvi'ye kadar, De l'art et de la numiére d'accommoder les héros de [histoire de Fance,
de Vercmgétonx & la Révohution, Paris, Albin Michel, 1988.
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-alanlanna egemen olmaktan heniiz uzakuir, yakalandigimiz ¢ifan igine
heniiz tamamen gomiilmisy degiliz; bu nedenle bunun sonunu ve gikig
yolunu Gngbrebiliryoruz. Hafizanin yatag: ugsuz bucaksiz bir geniglige sahip
degildir. Giiniimiiz Fransa'sinin ayak bastig o biiyiik kaygan zemin stiin-
de hafizasal olgulara sarilma, devamliigi yeniden olugturma anlamina
gelir. Yiiriitiilen bu yeniden olugum istikrara kavugtugunda, kimildanma
bittiginde 6niine gegilemez gagrt artik yankt bulmayacakur. Elli ya da
yiizyll énce bu hafiza mekanlannin ne oldugunu, binyil esigi agildiginda,
gelecek yiizyilda ne olacaklarini sormak bir aldatmaca, bir okul ddevi ya
da bir zihin oyunu olabilir. Bunlarin 6yle olmalan ancak bugiin anlamh-
dir. Yeni bir birlikte var olma tarz yiiriirliige girdiginde, aruk kimlik bile
diyemeyecegimiz geyin geklini sabitleme isi bittiginde, igaret noktalarint
toprak altundan g¢ikanp yerleri agimlamaya gerek olmayacakur. Anma
torenleri gag1 kesinkes bitecekdir. Hafizanin zorbaligi ancak bir siire de-
vam edebilirdi, ama bu siire bizim zamarumizd.
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Tiirkcesi: Mehmet Emin Ozcan

“Hafiza mekani i¢ ice gecmis Iki tir gerceklik diizeninden
olusur: Mekana, zamana, dile, delenege kaydolmus, kimi
kez maddi, kimi kez daha az maddi, ele gelir, kavranabilir bir
gerceklik; digeriyse sirf simgesel, tarihi barindiran bir
gerceklik”.

Nora'ya gore hafiza mekani kavrami fiziksel nesnelerin ve
simgesel nesnelerin baz ortak “yonleri” olduBu gorlistine
dayanir. Tarihsel anlami olan verleri, anitlan, olaylar, kentin
tarihsel mimarisini, sozlikleri, dill, kutlamalari, t6renleri
hafiza icinde streklilige kavusturma cabalarinin anlami
nedir? 20. yiizyil basindan itibaren ortak malvarlisi ve ulusal
miras gibi kavramlar neden vurgulanir? “Ulus” kavraminin bu
hafizayla ve bu mekanlarla ne gibi bir ligisi vardirZ Nora'nin
bu sorulara Fransa temelinde yanit e_s_rag_i}él-yaztlarl dunyada
ilk kez Turkcede bir arava getirildi. '

tarih, kilttir tarihi




