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GIRIS

Bu kitabin amaci, baskenti Bizans olan imparatorlugu ana gizgileriyle anlatmaktir. Dolayisiyla, baslangig
noktasi olarak, I. Konstantinos'un, Bosforos* kiyilarinda, térenle, imparatorlugun yeni baskentinin
acilisini yaptigi 11 Mayis 330'u, bitis noktasi olarak da, son Bizans Imparatoru'nun surlarda savasirken
oldirildigi ve Tirkler'in kente girdigi 29 Mayis 1453 giinlini kabul etmenin dogdal oldugunu di-
sindyorum.

Baslangic tarihi olarak 330 yilini almanin beni karsi karsiya biraktigi elestirileri bilmiyor degilim.
Kuskusuz, "Roma" Imparatorlugu o tarihte birden son bularak varligini bir "Bizans" Imparatorlugu
olarak siirdiirmiiyor, ya da, yerine birden, bir "Bizans" imparatorlugu gegmiyordu. S6z konusu
baslangic noktasi olarak Theodosios'un 6ldiigi ve imparatorlugun Arcadius (ya da Arkadios - ¢,n.) ile
Honori-us arasinda boliistildiga yil olan 395 yilini almanin daha dogru olacagi da dne sirilmistar.
Hatta, Bizans Imparator-

{*) "Bogazigi'ain Eski~agd'daki adl." (Meydan Laroussf) - ¢.n.

lugu'nun baslangici olarak, Justinianos'un saltanat dénemini (527-565), Isauria'll Leon'un saltanat
dénemini (717-740) alanlar da olmustur. Ama, bunlar hep, bosuna anlasmazliklardir. Bu
imparatorluga, -1453'e kadar "Romalilar'in imparatoru" olarak kalan- imparatorun, ¢okiisii kacinilmaz
olan Roma'y! terk ederek, baskenti, Konstantinopolis'e getirdigi, ve kentin bdylece, Imparatorlugun
idari ve siyasi merkezi oldugu andan itibaren, Bizans imparatorlugu adi verilebilir. Augustus'un*
"principatus"unu** bir Dogu ve Hiristiyan monarsisine dondiistiiren agir ve uzun doniisiimde, belki
daha 6nemli tarihler vardir, ama daha anlamlisi yoktur.



Bu imparatorluga hangi adin verilmesi gerektigini tartismak da hic de daha az bosuna degildir. 17.
ylizyilda Bizans bilimini kurmus derin bilgili kisiler olan Labbe ve 6zellikle de Ducange, sadece, "Bizans
tarihi" diyorlardi. Tarihe polemik niteligindeki cabalari karistirarak, 18. ylizyll filozoflari her seyi
birbirine kanistirdilar: bunlar, Bizans'ta var olan, en eksiksiz bir mutlak monarsinin ve bir din devletinin
gerceklesmis olmasi olgusunu kinadilar. Bu kinamada, ilk ses, sdyle yazmis olan Voltaire'den geldi:
"Tacitus'tan beri, Roma tarihinden de gdiliing bir tarih vardir ve o da Bizans tarihidir. Bu degersiz kitap
sadece tumturakl sézler ve mucizeler igeriyor. Yunan devletinin yeryliziiniin ytizkarasi olmasi gibi, bu
devlet de insan aklinin yiizkarasidir. Tlrkler, hi¢ olmazsa daha sagduyulu: yendiler, yararlandilar, pek
az yazdilar."

Bizans tarihi, bilgisizlikle 6nyargi arasinda yer alan bu yargidan heniiz timuyle kurtulmus dedildir.
Bizans'in, Ro-

(*) "Roma imparatorlarina verilen ve onlara kutsal bir ézellik kazandiran ad."

(Meydan Larousse) - ¢.n. (**) "Roma Imparatorlugu'nun ilk iki ylizyilindaki siyasi rejim." {Meydan
Larous-

se) - ¢.n.
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ma Imparatorlugu'nun siirekli ve kacinilmaz olarak, rahiplerin ¢ekismelerinin ve neredeyse barbar bir
sarayin karmasik torenlerinin ortasinda, kesin yikilisa dogru inen soluk bir artakalisi oldugu kanisi
olustu. Bu, dinlemeden mahk{m etmek demektir. Bizans'in kusuru, Thukydides ya da Tacitus gibi
bliylk tarihcilere dedil de, Yunancasinin anlasiimasi cok zaman gti¢ olan vakanivislere sahip olmaktir:
bunlari asagilamak, okumaktan kolaydir. Bu kitapla, Bati ile Dogu'nun sinirlari arasindaki, on bir yiizyil
boyunca, bu taraflarin her ikisinden de gelen darbelere dayanabilmis ve her ikisinde de tarihsel ve
uygarlastirici gorevini yerine getirebilmis olan bir devletin ilgisizlik ya da asadilamadan fazlasina layik
oldugu gosterilmek istenmektedir.

BIRINCI BOLUM

CONSTANTINUS. HIRISTIYAN MONARSISI VE DOGU MONARSISI

Pagan devletin Hiristiyan devlet oldugu ve Roma'nin sahip oldugu Gstiinligi Konstantinopolis'e
kaptirdigi, Constantinus'un saltanati, pekala, Bizans tarihinin baslangicidir. Ama, ayni zamanda, Roma
tarihi ile Bizans tarihi arasinda belirgin bir kesinti olmadigini da unutmamak gerekir: Bizans tarihi, (i
ylizyila yakin bir siire, Justinianos'un imparatorlugun birligini yeniden saglamak konusundaki basari-
sizligina kadar, Roma Imparatorlugu'nun devami gibi gériiniir. Roma'nin, ve barbar istilalari tehdidiyle
karsi karsiya olan Yunanistan'in mirasi, iste bu (i ylizyll boyunca, yavas yavas, Bizans'a aktarilmis, ve
derin etkilerle islenen devlet, Bizans imparatorlugu'nun temel ézellikleri olacak olan &zellikleri almigtir.
3. ylizyildaki bunalim

Biitlin bilylk olaylarinki gibi, bunun kdkenleri de uzaklardadir: herhangi bir celiski ya da aykiriliga
dismeksizin, Constantinus monarsisinin daha Augustus dénemi princi-patus'unda filiz olarak
bulundugu 6ne siirdlebilir. Yalniz 3.
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ylzyih ele alalim. Antonius'lar* Hanedani'nin parlakligindan, o hayran kalinacak "Roma Baris!"
yuzyilindan sonra, imparatorluk, korkung ve neredeyse yikiimasina yol acacak olan bir bunalim gegirdi.
Bu, bir i¢c bunalimdi: imparatorlar, askerlerin kaprislerine ya da ac¢gozliliiklerine bagli olarak, basa
gegcirildi ve tahttan indirildiler. Bazilari ancak birkag glin saltanat siirdii. Ve hemen hemen hepsinin de,
yasamlari siddet yoluyla son buldu. Augustus tarafindan kurulmus olan rejimin biyik zayifig higbir
zaman daha iyi anlasiimamistir: Imparatorlukta, tahta gegmek konusunda kural yoktu. Ve ic bunalim:
ugsuz bucaksiz sinirlara saldirarak, Hadrianus tarafindan yaptiriimis olan "limes"leri** tahrip ettiler.
Tim Italya, tehlikeyle yiiz yiize geldi. Aurelianus, adini tasiyan o giiclii suru, Roma'yi baskinlardan
korumak igin inga ettirdi. Ekonomik bunalim da vardi: ticaret durmustu, tarlalar terk edilmis ya da
Urlinler tahrip edilmisti. Vergi gelmiyordu. Para, dederini yitirmisti. Ve nihayet, din ve ahlak bunalimi
da vardi: Latin paganizmi, Augustus'un canlandirmaya calistigi bicimiyle, kaygili vicdanlari, uzun
suredir, artik hognut etmiyordu. Dogu'nun dinleri ve bog inanglari, en garip inanglar ve ayinlerin yan
yana yer aldigi ve birbirine karistigi tim imparatorluga yayilmisti. Bu, diis kirikligina ugratici ve yeryiizi
yasaminin amaci ve sonucuna gétiiren diinyadan kopuk bir diinyaya yoneliniyordu. Tektanricilik, en
parlak zekalar kendine gekiyordu. Hiristiyanlik, kendine bir 6rgiit ve bir dogma verme isini sessizce
sona erdiriyordu. Ama yine de, 3. ylzyilda, bazi giiclii ya da iyi niyetli im-

(*) "Antonius'lar, Roma'da I.S. 96'dan 192'ye kadar hikim sliren imparator hanedan.." (Meydan
Larauae) -g.n.

(**) "("Yol, sinir'" anlaminda Lat. k.). Roma imparatorluumda oldukga kesintisiz, az ok derinligi olan
ve imparatorlugun bir eyaletinin dis sinirini gevreleyen tahkimat bolgesi." (Meydan Larousse) - ¢.n.
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paratorlar goriildi: birkag istisna disinda, bunlarin tiimd, yararh bir is yapamadan, askerleri tarafindan
telef edilmistir. Timd, lejyonlarin* bir sinirdan digerine kosmak sevgisinin biraktigi kisa zamani,
imparatorlugu kaplayan barbar akinlarinin gectikleri en genis gedikleri kapamak igin kullanmak
zorunda kaldilar. Imparatorlugun gerilemesini énleme ve bir yiizyila yakin bir kanisikliklar déneminden
gereken derslerin ¢ikariimasi igin ise, Diocletianus'un saltanat dénemini (285-305) beklemek
gerekecektir.

Diocletianus ve ilk reformlar

Diocletianus, sadece Constantinus'un ilk selefi olarak degil, imparatorlugu, Augustus ya da
Hadrianus'unki kadar derinlemesine bir reformdan gecirmis oldudu icin de, bir an Gzerinde durmamizi
gerektirir. Constantinus, birgok bakimdan, Diocletianus'un yaptiklarini tamamlamis, onlari kabul
ettirmistir. Oyle ki, bu iki imparatorun yapmis olduklari arasinda bir béliistiirme cok zaman gictiir.
Diocletianus imparatoru, 6zenle diizenlenmis, dodu saraylarinin téren diizenlerinden alinmis ayinlerle
saygi gosterilen bir kisi durumuna getirmistir: imparatorun dntinde yerlere kapanilir, erguvan kirmizisi
harmanisinin etegi Opii-liirdii. Mutlakiyetciligin ve onun dogal sonucu olan idari merkezlyetciligin
ilkesini varabilecegi en ileri sonuglara kadar goétiirmiis olan da Diocletianus'tur: béylece, Senato'nun
gercekte artik hicbir rolli kalmamis ve senato kararlari da gegerligini yitirmis oluyordu. Bu arada,
senato eyaletleri ve onlarla ayni zamanda, Italya'nin son ayricaliklar da ortadan kalkti; tiim
imparatorluk yénetimi imparatorun danismanlari, daireleri ve gérevlilerine birakildi.

Zaten, Diocletianus, askeri anarsinin imparatorlugu karsi

(*) "(Lat. "legio"dan Fr. "Legion"). Eski Roma'da askeri birlik." (Meydan Lurons-sc)-¢.n.

15

karsiya biraktigi tehlikeleri animsayarak, tasra eyaletleri valilerinin elinden birliklerini ve
generallerinden de idarede herhangi bir isleve sahip olmak hakkini almisti.

Ve nihayet, Diocletianus'un karsisinda, ¢6ziimlenmesi gereken, imparatorlugun kurtulusunun bagh
bulundugu iki sorun vard: Ulke topraklarinin savunulmasi ve tahta gegme. Diocletianus, kuskusuz, bu
sorunlarin birincisini ¢éziimlemek amaciyla ve ugsuz bucaksiz imparatorlugun sinirlarini bir tek
"imparatorun savunmasinin olanaksiz oldugunu anladidi icindir ki, daha 286'da, kendine, "augus-tus"
olarak Maxmianus'u ortak etti. Ona batinin savunmasini verdi; kendisi de, dogunun savunmasini
muhafaza etti; bu arada da, o sirada imparatorlugun, kacinilmaz bir bicimde, bdliinmeye dogru
gitmekte oldugunu ve Latin dogunun batiya Ustiinligiinin kabul edilmis durumda bulundugunu
unutmamak gerekir.

Ve, anlagilan, Diocletianus, imparatorluga, her zaman eksikligi duyulmus olan tahtin kalitim yoluyla el
degistirmesi yontemini kazandirmak amaciyla, iki augustusa, iki sezari, I. Constantinus (ya da Solgun
Constantinus) ile Caius Galerius Valerius Maximianus'u ortak etmek amaciyla, bu ikilierkini bir
dortlererkine donlstirmisti: bu kimseler, o an igin, dider iki augustusa idarelerinde yardimci
olacaklardi ve gelecek acisindan da, onlarin dnceden belirlenmis ardillariydi.

Diocletianus, yarattigi sistemin isleyisini gérmek istedi. Caius Galerius Valerius Maximianus'u tahta
ortak ederken, bir tek kosul 6ngérmiistii: Diocletianus'un kendisi tahttan gekildiginde, Caius Galerius
Valerius Maximianus'un da tahttan cekilmesi. Bu, o biiylik saltanat déneminin hi¢ de en az acaip olayi
olmayan olay 305 yilinda cikageldi. Diocletianus, kendisine Split'te insa ettirdigi pek dogu goriinisld,
gorkemli saraya cekildi. I. Constantinus ve Caius Galerius Valerius Maximianus, augustus oldular.
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1. Constantinus imparatoriugun birligini yeniden saglyor

Batida, 1. Constantinus, Maximianus'un tahttan ¢ekilmesiyle augustus olunca, ona, sezar olarak
yardimcli yapildi. Bu segme, iki gencin dislerini golgeledi: bunlardan biri, Maximianus'un oglu
Maxentius; digeri ise I. Constanti-nus'un ilk evliligini yapti§i, halktan bir kadindan (denildigine gore, bir
han hizmetlisi olan, Helena adh bir kadin) olma Constantinus'tu. Dolaysiyla, 306'da I. Constantinus'un
6lim, bir dizi kansiklik ve taht gaspinin baslangici oldu: Constantinus Galya ve Bretagne lejyonlarina
kendini "augustus" ilan ettirirken, Roma'da Maxentius praetor birliklerine kendini "princeps" ve
ardindan "augustus" ilan ettirdi; ve yillarca stiren pek biyik karnsikliklardan sonra da, 311'de,
Constantinus ile Maxentius karsi karsiya kaldilar.

Doguda, Diocletianus'un tahttan gekilmesi, Caius Galerius Galerius Maximianus'u augustus yapmis ve o
da kendine sezar olarak, II. Maximinus Daia adindaki bir subayi yardimci almisti. Her sey, Caius
Galerius Valerius Maximi-anus'un Mayis 311'deki 6limiine kadar iyi gitti. Ama, onun 6limiyle birlikte,
Maximinus Daia, karsisinda, Caius Galerius Valerius Maximianus'un karisikliklar déneminde bir bati
Augustus'u yaptidi, ama batida hicbir zaman kendine saglam bir yer edinememis olan ve bu kaybini
doguda gidermek kararindaki, Licinius adinda birini rakip olarak gordd.



Ve o giinden baslayarak da, olaylar mantikli bir bigimde cereyan edecektir: batida, Constantinus,
Maxentius'tan kurtulurken doguda da, Licinius Licinianus, Maximinus Daia konusunda ayni seyi
yapiyordu. Ardindan, Constantinus, Licinius Licinianus'tan kurtuldu. Batiyr Constantinus'a veren savas,
28 Ekim 312 giini, Roma yakininda, Tiber Irma-
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g1 lizerinde, Milvius Kopriisii'niin bulundugu yerdeki savas oldu: bu savasla, Maxentius bogularak 6ldii
ve Constantinus Roma'ya parlak bir térenle girdi. Doguda, Maximinus Daia, 313 yili basinda, Edirne
yakininda Licinius Licini-anus'a yenildi: Kiglik Asya'ya kacti ve ayni yil, orada, hastalik ya da
zehirlenme sonucunda 6lddi.

Licinius Liciniaimus ile Constantinus, kuskusuz, aralarinda anlasmiglardi. 317'de, bir yandan
Constantinus'un iki oglu Crispus ile Geng Constantinus'u (ya da II. Constantinus - ¢.n.), diger yandan
da Licinius'un 6biir oglu Geng Licinius Licinianus'u sezar olarak atamak icin anlastilar: bu, tehlikeli bir
karardi, ¢linkii, Diocletianus'un rejimini yeniden kurmak isteniliyor gibi gériindiigui bir sirada, basa ge-
cecek kisiyi kendileri segmek yerine bu kisinin veraset yoluyla belirlenmesi amacina yonelinmis
oluyordu. Ve, dogal olarak da, augustuslarin her birini, iktidarin timun{ kendi ailesi igin istemeye
yoneltmis oluyordu. Ve bu karar, savasin patlamasina, ilerde soziinii edecedimiz dini nedenlerden cok,
katkida bulundu, ve savas da, sonunda, 324'de patladi: Licinius Licinianus, Edirne'de, ardindan
Khrysopolis'te (Uskiidar - ¢.n.) yenildi; Constaniinus'a teslim olmak zorunda kaldi, ve o da, vaatlerine
karsin, daha sonra Geng Li-cinius Licinianus'a da yapacad gibi, onu oldiirtti.

Boylece, Constantinus, tek imparator olarak kalmis oluyordu. Daha 6nce, Ugiincii oglu 1. Constantius'u
sezar yapmisti: boylece, imparatorluk tahtina veraset yoluyla gecilmesi esasini getirmis ve ayni
zamanda da imparatorluk tahtinin bir tek oldugu kuralini yeniden gegerli kilmis oluyordu. Dolayisiyla,
dortlererki sisteminden artik higbir sey kalmiyordu.
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I. Constantinus ve Hiristiyanlik Sorunun ortaya konulusu

Constantinus'tan énce, Roma Imparatorlugu pagan bir imparatorluktu; Constantinus'tan baslayarak
ise, Hiristiyan bir imparatorluk oldu. Bu, tarihin en 6nemli olaylarindan ve ayni zamanda da en
karmasik sorunlarindan biridir. Bu olgu, yadsinabilir nitelikte dedildir ve Hiristiyanhdin gelenegi,
Constantinus ile annesi Helena'ya azizler arasinda yer vermekle yanilgiya diismiis degildir. Ama, ayni
Hiristiyanlik gelenedi, pek erken bir tarihte, saskinlik verici olaylarinin anlatisinin arasina, geregdinden
cok, saskinlik vericilik sokmustur.

Ote yandan, Constantinus'un saltanat déneminin 6ykiisii, ancak su son yillarda doyurucu bir ¢dziime
kavusmus olan bir kaynaklar sorunu ortaya koymustur. En azindan, Constantinus'un Hiristiyanlkla
iliskisi konusunda en Onemli sayilan belge, Caesarea'li Eusebios adindaki Hiristiyan bir yazarin
Constantinus un Yasami adll yapitiydi. Ama, son zamanlardaki calismalar, ve dézellikle de, bliylik Bizans
uzmani, Belgikall H. Gregoire'm galismalari, bu yasam dykustiniin, belki de, "Eusebiosla ilgili bir
cekirdek" icermesine karsilik, pek genis bdlimlerinin, kesinlikle, daha sonraki bir doneme ait oldugunu
ortaya koymustur. Bu durumda, dogru bir yontemle, yapilmasi gereken, pekala, bdyle bir metnin,
Constantinus'u -Eusebios'u demek istiyorum- sahsen tanimig bir kimsenin dedil, bir 4. ylizyil sonu ya
da 5. yizyil bagi ihtilalcisinin isi oldugunu distinerek, dogruluguna giivenmemektir.

Bir tek 6rnegdi, Milvius Koprisii'nde Maxentius'la yapilan savasi alalim. Bu savasin geleneksel dykiistini
biliyoruz: gokyilziinde, i1siktan bir hagin ve "bu hag gikarma isaretiyle yeneceksin" yazisinin belirmesi,
Constantinus'un askerleri-
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ne kalkanlarinin Gizerine o sekli cizmeleri emrini vermesi, Hiristiyanligi kabul ve zafer. Bitin bunlar,
Constantinus'un Yasaminda vardir, ama Constantinus'un ayni dénemdeki bagka bigbir metninde
yoktur; ve daha 6nemlisi de, Aziz Augustinus'a kadar, Aziz Augustinus dahil, Kilise Babalar'nin higbiri
tarafindan sozi edilmemistir. Sayet, bu goniil géziyle gérme, kilisenin kabul etmedidi bir sey degilse,
boyle olmasi ne kadar biiyik bir olasilik, degil mi?

Uzerine dayanilmasi akillica olacak olan yegane metinler, resmi évgiilerle, Eusebios'un, hi¢ de siipheli
olmayan, (ve zaten, géniil gdzilyle gérmekten de sdz etmeyen), Ekklesi-astike Historia ile
Lactantius'un De Mortibus Persecutorumu-dur ("Hiristiyanhdi Yikmak isteyenlerin Olimii Ustiine").
Arkeolojik, epigrafik, niimismatik belgelere eklenen bu metinler, kuskusuz, kesin ve nihai olmayan,
ama geleneksel anlatidan uzaklasan ve az ¢ok, asadidaki gibi olan bir semayi yeniden olusturmayi
saglamaktadir.

Glinese tapma ve Hiristiyanik

Constantinus ilkin pagandi ve glinese tapanlardandi ve goniil gozlyle gordiigi ilk ve belki de tek sey,
pagan nitelikteydi. Bunu, Trier'de 310 yilinda, Constantinus'un Oniinde yapilmis bir 6vgii konusmasi



dolayisiyla biliyoruz: Apollon'un, bir Galya tapinaginda, yaninda Zafer'le ve elinde, iclerinde
Constantinus'un uzun bir saltanat vaadi olarak yorumladigi bir isaret bulunan, defne dalindan celenk-
lerle gériinmesi. Bu, goniil géziyle gorme, bu "kesif", Constantinus'un yasaminda énemli bir rol
oynamistir: Constantinus, daha 6nce, glinese tapmanin atesli bir yandasi olmamissa bile, bu olaydan
sonra, oldu ve uzun siire de dyle kaldi. Bazi sikkeler, ve 6zellikle de, lizerinde Constantinus ile Glines
Tanri'yl yan yana gosterenler, bunun bdyle oldugunun tanigidir.
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Bu arada, Hiristiyanlarin Imparatorlugun icindeki durumu tiimiiyle degisti. Bunda, Constantinus'un da
rolii vardi. Gergek Hosgorii Fermani'ni,* 311'de Caius Galerius Valeri-us Maximianus gikardi. Bu
fermanda, Hiristiyanlik'in kabul edilmis oldugu, Hiristiyanlarin, kamu diizenini bozmamak kosuluyla,
toplanma 6zglirligiine sahip olduklari, devletin ve imparatorun refahi icin Tanri'ya yakarmalari
gerektigi bildiriliyordu. Caius Galerius Valerius Maximianus'un Hi-ristiyanlara pek acimasizca zulmettigi
disindlduginde sasirtici olan bu fermanin aciklanmasi, Caius Galerius Valerius Maximianus'un o
siralarda tutuldugu ve kisa bir siire sonra 6liimiine neden olacak olan amansiz hastalik olabilir. Ama,
yararsizligi artik anlasilmig olan zuliimlerden bezginlik duyulmaya baslanmis oldugu da diistinilebilir.
Her ne olursa olsun, gergek Hosgorii Fermani buydu ve bu hosgoriiniin, glinimiizde de hala stiriip
giden ve -ilerde gorecedimiz gibi- ¢ok yanlis olarak Milano Fermani adiyla anilan fermanin sonucu
oldugu dogru degildir.

Ertesi yil, yani 312 yili, GnlG Milvius Koprisii Savasi'nin yapildidi yildir. Bu savasla ilgili olarak, S6zde
Eusebios'un "Constantinus'un Yasami"nda verilen anlatiyi g6z éniinde tutmamak gerektigini biliyoruz.
Bu konuyla ilgili olarak, elimizde iki taniklik var, "Kilise TarihI"ninki ve Lactanti-us'unki. "Kilise Tarihi",
gonil goziyle gérmekten ya da buna benzer herhangi bir seyden s6z etmiyor. Lactantius da, ne géndil
goziiyle gérmekten, ne de 1sikli hagtan s6z ediyor, ama, Constantinus'un, savastan hemen énce,
askerlerinin kalkanlar lzerine soyle bir isaret cizmeleri konusunda uyarildiindan s6z ediyor: "lzerinde
ucu kivrik bir gizgi bulunan bir x harfi". Bazi elestirmenler, Lactantius'un bu

t*) Yazar, Fransa'da Protesianlik'a izin veren ve Hosgorli Fermani adiyla da bilinen, Protestanlara
Fransa'da ibadet serbestisi taniyan Nanles Fermani'yla (1598) benzerlik kurmak isliyor- C.n.
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anlatisini, 310 yilindaki, pagan, gonil gézlyle gérme olgusunu bir uydurma olarak gérdiikleri
gerekgesiyle reddetmektedirler. Bazi bagkalari ise, s6z konusu anlatlyi muhafaza edebilecekleri
inancindadirlar ve bunu Constantinus'un monogrami* olarak agiklarlar. Daha sonra ise bu harfler,
Isa'nin adinin Yunancadaki ilk iki harfi olarak yorumlandi. Bizim bu konuda muhafaza edecegimiz tek
disiince, 312 yilinda, Constantinus'un Hiristiyanhigi kabul etmis oldugunu gosteren hicbir sey
bulunmadigidir.

Hiristiyan gelenegi, Milano Fermani'nin cikarildigi 313 yilina da hig de daha az 6nem vermez: bu yilin,
Constantinus'un Hiristiyanligi kabuliiniin parlak bir belirtisini ortaya koymus oldugu éne sirilmistdir.
Aslinda, olan neydi? 313'de, Milano'da, Maxentius'u yenmis olan Constantinus ile, Maximinus Daia'y
bertaraf etmeye hazirlanan Licinius arasinda goériismeler yapilmisti. Bu gériismelerin konularindan biri,
Hiristiyanlar konusunda izlenmesi uygun olan politika miydi? Oyle oldugunu diisiinebiliriz, ama konuya
iliskin hicbir bilgimiz yok. Dogru ve kesin olan ise, elimizde o dénemle ilgili iki belge bulundugudur:

1) Elimizde, Licinius tarafindan Bithynia valisine gdnderilmis ve Nikomedeia'da duvara asilmis bir
emirnamenin Latince metni var. Eusebios dolayisiyla ise, Kilise tarihi'nin Yunanca metni gliniimize
ulasir. Bu emirnamede, Hiristiyanlida hic de 6biir dinlerin Ustlinde bir yer verilmeksizin, vicdan
0zgurligi ilan ediliyor ve bir adalet anlayisiyla oldugu kadar, bir yatistirma diistincesiyle de,
Hiristiyanlarin el konmus olan mallarinin onlara geri verilmesi gerektigi bildiriliyor. "Milano Fermani" adi
verilen ve Constantinus'a éviing kazandirmis olan belge budur. Bu belgeye, daha dogru olarak,
"Nikomedeia Fermani" adi verilebilir; ¢linkd, as-

(") "imza yerine kullanilan ve 6zel adin harflerinden marka." (Meydan Larousse) -¢.n.
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linda, bu belge, Licinius Licinianus'un doguyla ilgili bir emirnamesidir. Onu askerlerine ezberleterek
Maximinus Daia'ya karsi kesin sonug alinacak olan muharebeden énce okutmus olan Licinius Licinianus
tarafindan kaleme alinmistir (ya da, Lactantius'un dedigine gore, Licinius'a vahye-dilmistir). Bu, hic de,
tam anlamiyla Hiristiyan bir metin olmadidi gibi icindeki higbir ifade de bir Hiristiyani incit-memistir:
gerektiginde Mithra'nin ya da Tann Gines'in inananlarinin oldugu gibi Hiristiyanlarin da Tanrilari olarak
taniyacaklar ylice bir Tanri'ya yakaristir.

imparatorlarin 313 yili dolaylarindaki anlayiglarini tahmin etmemizi saglayan iki metin bunlardir.
Burada, dikkate deger bir nokta da, bu metinlerin her ikisinin de kaynaginin Licinius Licinianus ve yine
her ikisinin de Dogu'yla ilgili olmasidir: bunun nedeni, acaba, o siralar Maximianus Daia'yla



miicadelesiyle pek mesgul olan Licinius Licinianus'un, boylece, dogunun bazi 6nemli Hiristiyan toplu-
luklarini kendi davasina kazanmak miydi? Constantinus ise, bliylik bir olasilikla, bu metinleri biliyordu
ve kabul etmisti. Zira, kendisinin de, birkag ay 6nce ve belki de ayni anlayisla, Maxentius'a karsi kesin
savastan once, diismaninin gitgide artirdi§i pagan ayinlere, hosgoriiye yonelik itirazlar ve kisiliginde
Hiristiyanlarin kendi Tanri'larini bulabilecekleri bir Tanri'ya yakarilari karsi ¢ikarmis oldugu an-
lagiimaktadir. Ama, bu konuda kesin olarak bildigimiz higbir sey yoktur ve o ayni 313 yiliyla ilgili olarak
elimizde bulunan, gercekligi saglam bir kanit, Tarragona'daki imparatorluk atélyesinde yapilmis bir
madalyonda goriilen, Constantinus ile Glines Tanri'nin yan yana bas resimleridir. Bu durumda,
Constantinus'un, gergekten, séziin tam anlaminda, Hiristiyanhidi "kabul etmis" olduguna inanila-bilir
mi?
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Constantinus'un Hiristiyanligi kabul etmesys

Gunumiize yakin tarihlerdeki, 6zellikle nmismatikle ilgili arastirmalar, Constantinus'un Hiristiyanliga
ancak 320'den sonra kesinlikle yonelmis oldugunun diistiniilmesine yol acti. Bunun nedeni, sadece
kisisel inanci mi, yoksa Licinius Licinianus'la aralarinda gikacak anlasmazligin yakin olmasi miydi? Sézde
Eusebios'un "Yasam..."Inin, bunda, savag nedeni olarak herhangi bir rolii var miydi: bdyle bir sey,
kesinlikle, dogru degildir. Ama, kesin rolii Constantinus'un tutkusunun oynadigindan kusku
duyulmamasi gereken anlasmazligin diger bigimlerinin yani sira, dinsel bir goriiniim kazanmig olmasi
olasiligi da vardir. Belki de, 324'te, Licinius Licinianus'un Edirne'de ugradidi yenilgi paganizmin bir
bozgunu, Constantinus'un zaferi de Hiristiyanhdin bir zaferi olarak gériinmiisti. Belirtiimesi gereken,
Constantinus'un, zaferinden sonra, Hiristiyanlidi resmi din olarak kabul ettirmeyi diisinmemis
olmasidir. Bu konuda, hakkinda, ancak, Constantinus'un Hiristiyanlik egilimini abarttigi yolunda kusku
duyulabilecek olan Sdzde Eusebi-os'a inanmak gerekirse, Constantinus, zaferden sonra, Dogdululara,
herkesin inancinda serbest oldudu yolunda bir bildirge yayinlamistir.

Dolayisiyla, Constantinus'un "Hiristiyanligi kabulii"nden ne denli ihtiyatla s6z edilmesi gerektigi
goriliyor. Bu konuda, birbirinin tersi iki ugtan da kaginmak gerekir. Bu arada, Constantinus'un
Hiristiyanliga, Icine dogan bir esinden ¢ok, bir dizi siyasal miilahaza sonucunda degilse bile, yavas
yavas, adir agir geldigini; Hiristiyanlidin ona uzun bir slire, o zaman var olan diger dinlerden (stiin,
ama esas olarak farkl gériinmiis oldugunu; ve zaten biitiin saltanati boyunca "pontifex maximus" ("en
yiksek asamali din adami" -¢.n.) olarak kaldigini ve paganizmi kusurlarindan ve en ka-
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ba bos inanlarindan aritmak istemis olmasina karsilik, highir zaman asagilamaya, kiiglik distirmeye
calismadigini unutmamak gerekir.

Tersine, Constantinus'un kafasini Hiristiyanlik sorununu her zaman kurcalamis oldugu; daha
baslangictan beri Hiristiyanlara cok hosgoriilii davrandidi, daha sonralari ise bilyik bir itibar gosterdigi;
ve, vaftiz edilmis olduguna gore, bir giin elbette, pekala, Hiristiyanligi kabul etmis olmasi gerektigi de
unutulmamalidir. Gergi, vaftiz edilmeyi, 6liminin hemen 6ncesine kadar ertelemis oldugu dogrudur;
ama bu, belki de, bir 6nemsemezlik belirtisi degildi; ve o zamanlar, bdyle yapanlar hi¢ de az degildi;
clinkii, bu bicimde davranmakla, kisi, yasamindaki yanliglar daha tiimiiyle sildigini diistiniiyordu. Isin
daha garip goriinen yani, Constantinus'u Arius'cu bir piskoposun vaftiz etmis olmasidir. Ve bu durum
bizi Constantinus'un Kilise'yle iliskileri konusunda birkag s6z sdylemeye yoneltiyor.

Constantinus ve Kilise

O zamanlar Hiristiyan dini igin gegerli oldugu gibi, kendi ig enerjisiyle yasayan ve biiyiiyen bir dinin,
ayrica, 6zgirliik ve giivenlikten baska bir sey istemesi gerekmez, Ve ne yaptigini iyi bilen Constantinus
da, Hiristiyanhida bunlarin her ikisini de verdi. Bdylece, Roma diinyasinin kiliselerle kaplandigi ve
gitgide biiyliyen Hiristiyan toplulugunda yogun bir Tanribilimsel etkinligin gelistigi goriildi. Ama, ne
yazik ki, ayni zamanda, din sapkinliklari da ayni oranda gelisti. Bunlardan, en az énemli olanlari, hatta
(Constantinus'a Kili-se'nin i¢ islerine karismak konusunda ilk firsati vermis olmakla birlikte)
Donatus'cuhigu da bir yana birakarak sadece "Arius'culuk"un Uzerinde duracagim. Bu adla, Suriye'de,
belki de daha 3. yiizyilda ortaya cikmis ve her ne olursa olsun, 4. yiizyilda, Iskenderiye'de rahip Arius
tarafindan gelis-
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tirilmis olan bir 6greti belirtiimek istenir. Arius, Teslisin (g kisisinin birbirinin esi oldugunu kabul
etmiyor, Baba ya da Tanri, dogumuna neden olunmus degil de ilksiz ve sonsuz-sa, Ogul'un dogumuna
Baba tarafindan neden olunmustur, diyor; "estdzIiilik'li, dolayisiyla, Isa'nin Tannsalligini reddediyordu.
Iskenderiye Piskoposu tarafindan afaroz edildi. Bu karar, bir din isleri kurulu tarafindan onayland.
Daha sonra da bir baska din isleri kurulu tarafindan bozuldu: bu anlasmazlik biitiin Hiristiyan Dogu'da



birbirinden ayr gorislere yol actidi icin, Constantinus, kuskusuz, baris amacina yonelik olarak, duruma
el koymak kararini verdi.

Taraflar arasinda anlasma saglayamayinca da, 325 yilinda, Nikaia'da (iznik) bir konsil topladi. Bu, ilk
ekiimenik (butin Kilise'leri kapsayan - ¢.n.) konsildi. Aylar sonra, piskoposlar bir metin lizerinde
anlasmaya vardilar ve ikisi disinda tiimid bu metnin altina imzasini koydu: bu metinde, 6zellikle,
Ogul'un Baba ile estozli oldugu (Yunanca, "homousios") oldudu bildiriliyordu. Bu konsilin nemi, sade-
ce, Ucleme (Teslis) dogmasini dile getirmesi gerektidi icin, Hiristiyanlik dininin 8gretisel temellerini
atmasinda degildir. Ayni zamanda, Imparatorluk giiciiniin bir dogma sorununa ilk olarak miidahale
etmesindedir de: cismaniyle ruhani arasinda, gelecekteki tiim iliskiler bunun sonucu olmustur. Agik ve
kesin olarak, cismani, diyorum, ¢linkii Constantinus sadece cismani iktidar, denebilir ki zabita glici
olarak, miidahale etmistir. Amacinin, Imparatorluk'un baslica carklarindan biri durumuna gelmis olan
Hiristiyan Kilisesi'nde huzur ve asayisi muhafaza etmekten baska bir sey oldugu anlasiliyor. Konsil'den
sonraki tutumu da bunu kanitlamaktadir: kararlarinin uygulayicisi oldu, Arianus ile en (askin
yandaslarini lllirya'ya sirdi. Bence, Arianus konusunda, sonraki yillardaki tutumu bunu cok daha iyi
gostermektedir.
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Eylemde o denli giiclii ve etkili; uygulamada, ahlaksal 6nlemler konusunda o denli kararli (zinayi,
jurnalciligi, vs. siddetle cezalandirdi) olmasina karsilik, 6te yandan da, kararsiz, etki altinda kalabilen,
"{izerinde karara varilmis olani, siirekli, yeniden tartisma konusu yapmaya" yonelik (A. Piganiol) biriydi.
Nikaia (Iznik) Konsili'nden birkag yil sonra, Arius'culugun durumunun diizeldigini, Arius siirgiinden
cagirilirken, en biiyiik hasmi, Iskenderiye Piskoposu Athanasios, siirgiin edildi. Constantinus'u, bu
kararlari almaya hangi duygular yoneltiyordu? Arius'culugun, en azindan Bati'da, Ortodoksluk'tan daha
giiclii oldugunu mu kesfetmisti? Nikaia'da alinmis olan kararlar konusunda kuskulari mi vardi?
Bilinmiyor. Arius'cu piskopos Nikomedeia'li Eusebios'la aralarinda blyik bir yakinlik bulunan kiz kardesi
Constantia'nin etkisinde kalmis oldugu 6ne siiriildii. Gergek, Constantinus'un, 6lim doseginde, Arius'cu
piskopos Nikomedeia'li Eusebios tarafindan vaftiz edilmis oldugudur. Ama, bu arada da, ayni zamanda,
ikinci bir geliski ile, Arius'un dlismani Athanasios'u slirglinden geri ¢ca-girtmistir...

Bu sozlerle, Constantinus'un Hiristiyan olarak, pek karmasik olan kisiliginin 6zelliklerinin belirtiimesi son
buluyor. Kesin olan, hig de, kimilerinin bize tanitmak istedikleri gibi, "diirlst ve agik yirekli" bir
Hiristiyan olmadigidir. Saltanat déneminin bu acidan bilangosu yapilacak olursa, hakkinda soyle
denilebilir: zamaninda, Hiristiyanlar zuliim gdrmedi, onlara sevgi ve yakinlk gésterildi; dinleri, bu ko-
nudaki yasak kaldirilarak, yasal sayildi; Hiristiyanliga, hukuksal acidan, paganhdin Ustiinde yer
verilmedi ama, Hiristiyanlik, artik kesinlikle paganligin yerini alacak duruma getirildi; devlet dini olmadi
ama, ayricalikli din oldu; ve ilk kez olarak da, imparator vaftiz edildi ve devlet Kilise'nin ig isleriyle
ilgilendi. Hiristiyan gelenegdinin Constantinus'a
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verdigi seckin yeri hakli kilmak icin, kuskusuz bu kadari yeterlidir.

istanbul'un kurulmasi

istanbul'un Constantinus tarafindan "kurulmasindan s6z ederken, bu kurulma sézciigiiniin anlami
Uzerinde anlasmaya varmak gerekir. S6z konusu olan, hig de, yeni bir yerde kurulmus yeni bir kent
degildir. Bizans'daki bu eski Megara kolonisi, daha 6énce de, Marmara Denizi ile, Halic'in olusturdugu
genis dodal limanin arasinda yer aliyordu. Bizans'in refahi ve ayni zamanda, gegirdigi birbirinden degi-
sik durumlar da, Bogazlarin olusturdugu biiyiik ticari yol ile, Avrupa'yla Asya'nin birlestigi yerde,
llkcad'in bugday yolu izerinde bulunan bu olagantistii konumunun sonucu olmustur. Ama,
Constantinus Imparatorluk'a ikinci bir baskent yapmak amaciyla sectiginde, burasi heniiz ancak bii-
ylikge bir kasabaydi.

Constantinus'tan énce Roma diinyasinin bir bagkenti vardi: Roma; Constantinus'tan sonra ise,
kurumsal olarak iki baskenti oldu: Roma ve Konstantinopolis. Ama, aslinda, gerilemeye terk edilmis
olan Roma karsisinda, Istanbul her giin biraz daha biiyiidii, ve sirf imparatorun oturdugu yer olmasinin
yani sira idarenin de merkezi olmasi, buray gergek baskent durumuna getirdi. Constantinus'un
saltanat déneminin en temel olay! budur ve bence bu olay, kaginilmaz sonu dne almis olan,
Hiristiyanligin kabuliinden ¢ok daha énemlidir.

Daha ilkgag'dan beri, Constantinus'un, paganligin kalesi Roma'dan, halkin orada artik kendisini
sevmedidi kanisina vardidi icin ayrildigi sGylenmistir. S6zde Eusebios'un tanikigina bakarak,
Konstantinopolis'i Hiristiyan bir kent yapmak istedigine inanmanin da yanlis olacadi gibi, bu da yan-
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listir. "Kentin kurulusuna, pagan ayinler eslik etti ve Constantinus, kentte kiliseler yaptirmasina karsilik,
var olan tapinaklar birakti (hatta, pagan ZosImos'un bu konuda giivenilir sayilabilen tanikligina gére



yenilerini inga ettirdi). Constantinus, aslinda, stratejik, ekonomik, politik diisiincelerle hareket
ediyordu. "Stratejik": Imparatorluk iizerindeki en biiyiik tehlikeler Gotlarla Perslerden geliyordu. Zaten
kendisi Germania ve Illirya kavimleri karsisinda tehlikede olan Roma, bu iki harekat alanindan ¢ok
uzaktayd. Ele gegirilmez kale Istanbul, ayni zamanda, kuzeyin ve dogunun Barbarlarina* karsi tam bir
kara ve deniz hareket Usstiydi. "Ekonomik": karisik zamanlarda Bogazlar yolunu serbest tutmak,
Karadeniz kiyillarindaki tlkelerle Akdeniz, Avrupa'yla Asya arasinda ticari miibadeleyi siirdiirmeyi sag-
lamak zorunlulugu vardi. Ve nihayet, "politik": Italya'nin, daha 2. yiizyilda pek apacik olan genel
gerilemesi hizlanmisti; eski ayricaliklarinin iginde gururla donup kalmis olan Roma, 6l bir kentti;
Yunan Dodu, zenginlidi ve uygarligiyla, Imparatorluk'un yasayan kismi olarak agiklikla ortaya gikiyordu.
Zaten Roma daha 3. ytizyilda fiili baskent olmaktan ¢ikmisti. Dértlererkinin dort hilkiimdarindan
hicbirinin ikametgahinin Roma'da olmamasi ve Italya'da da, o dénemde, Milano'nun yerini almis
olmasi, anlamli degil midir? Ve yine, zaten Constantin'in kendisi de Roma'da degil, Trier'de, Sirmium
(Mitrovica)'da (bugiin eski Yugoslavya'da Strems-ka Mitrovica - ¢.n.), Nikomedeia'da oturmustur:
bunlarin her biri, Bati ile Dogu arasindaki, Konstantinopolis'ten de gegen, ama artik italya lzerinden
gitmeyen anayol lizerindeki menzillerdir.

{*) "(Lat. 'barbarus' > Vjn. "barbaros", grek olmayan'dan Fr. barbare). Eski Yis-nanllar, Romalilar ve
daha sonra Hirisliyanlara gore kendi kavimlerini g disinda kalan herkes." {Mrydan Larousse) - ¢.n.
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Constantinus, Licinius Licinianus karsisinda kazandidi zafer, ona Doguyu teslim edince, daha 324'te,
dahiyane bir kararla, Bizans' secti. Hemen baslayan ¢alismalar 336 yilina kadar sirdi ve cok sayida
isci calistirildi: toprak tesviyecisi olarak, bir hamlede, 40.000 Got ise alindi. Yeni kentin slislenmesi icin,
birgok biiylik kent, sanat yapitlarindan, stitunlarindaki anitlardan ya da heykellerinden yoksun birakildi.
Romali 6nemli kisileri cekebilmek igin, onlara yepyeni saraylar badislandi; halki ¢ekebilmek icin de,
"anno-na" (yillik Griinden alinan ayni vergi - ¢.n.), Roma'da isledigi tarzda ihdas edildi ve bedava
bugday dagitimlarina baslandi. Kentin sinirlarini Constantinus kendisi cizerek, eski Bizans'in kapladigi
alani, bir anda, dort ya da bes kat biyttmdisti. Kentin baskent, olarak acilis téreni 11 Mayis 330 giini
yapildi. Ondan sonra da artik, imparator Konstantinopolis'te oturmaya ve Imparatorluk Meclisi de bu
kentte toplanmaya basladi. Constantinus'un kendi adini verdigi kent ayni zamanda, daha sonra
tasiyacad "yeni Roma" adiyla da anilir. Roma gibi, Konstantinopolis de yedi tepeli ve dort bolgeli
olacaktir. Kentin bir forumu, bir capitoli-um'u, bir senatosu vardi; hatta, daha da fazlasiyla, tzerinde
bulundudu alan, "italik" toprak, yani tasra topradi olmayan toprak; dolayisiyla, demek ki vergiden
badisik sayildi. Roma, hentiz ayricaliklarindan higbirini yitirmiyordu, ama bu ayricaliklara! tiimii,
Konstantinopolis asil bagkent olurken, Roma da, yalnizlik ve unutulmusluk icinde, sanli gegmisinin
jestlerini yineleyip durmaya terk ediliyordu. "330 yilinin sikkelerinde, her iki kent, imparatorluk
harmanili, defne gelenkli ve baslikli biistler bigiminde gérilir. Ama, imparatorluk asasi
Konstantinopolis'in elindedir" (L. Brehier).

Bu durumun sonuclari pek blyik oldu. Her seyden 6nce, kaginilmaz bir gerilemeye terk edilmis gibi
goriinen Latin Bali ile Yunan Dogu arasindaki karsitlik kendini ortaya
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koydu. Konstantinopolis'in kurulmasi, Dogu'nun Bati ve cok dogululasmis bir Helenizm biciminin
Latinlik Gzerindeki zaferinin belirtisidir.

Konstantinopolis'in kurulmasi, ayni zamanda, yeni bir uygarligin gikis noktasi oldu. Bu uygarlik,
"Bizans" uygarlidi adini hak ediyordu, ¢linkii, o gline kadar, tarihte higbir kent, Konstantinopolis kadar
kendine 6zgii ve siirekli bir etki yapmamisti. Imparatorluk her yandan tehdide, saldiriya ugrayacak,
istila edilecek, ama Konstantinopolis, bitiin bunlara, onbir yiizyll boyunca direnecekti. Ve Bizans
uygarhdini olusturan Yunan-Latin, Dogu ve Hiristiyan 6gelerinin birlesmesi, Konstantinopolis'in
surlarinin korumasi altinda, bu kentin saraylari, manastirlar ve isliklerinde gerceklesecekti.

Ve nihayet, yikilmasi kaginilmaz ve yakin olan Roma Barbar seli altinda yok olunca ne olacadi
disindlsiin. Bu durumda, tipki Bati'da birkag yiizyil icinde yok oldugu gibi, ilkcag uygarliginin tiim
mirasinim da onunla birlikte yok olmasi tehlikesi vardi. Baska hicbir kent, Antiokheia (Antakya) ya da
iskenderiye Ile, bu klasik 6grenimi kabul edebilecek yetenekte degildi: zaten, Arap fethi de yakindi.
Konstantinopolis, kurulur kurulmaz, Yunan-Latin uygarligindan kalan ne varsa, timiini, hemen
kendine gekti. Bu kent, tiim tarihi boyunca, giicii, zenginligi ya da sayginligi sayesinde ve sadece,
Yunan dilini kullanmayi muhafaza etmis olmasi sayesinde, bu mirasi korudu. Constantinus'un en buiytk
dviincesi, belki de, Imparatorluk'un merkezinde gerceklestirilen uygun bir yer degistirmeyle,
kurtarilabile-cek olani kurtarmis olmaktir.

Constantinus monarsisi ve 4. ylizyllda imparatorluk



Augustus ile Constantinus arasindaki (g ylzyillik stirenin yaklasik ortasinda, Roma Imparatorlugu'nun,
Hadrianus
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déneminde, derin bir idari reformdan ge¢mis oldugunu animsamakta yarar vardir: bu idari reformla,
orduya asker alinmasi bolgesel oldu; Hiikiimdarlik Meclisi ve Imparatorluk daireleri diizene sokuldu;
Italya'nin idaresi Senato'dan alindi; en azindan, Siivari (ya da Ath) Sinifi icin, gérevler, licretler ve
unvanlar konusunda bir asama sirasi diizeni getirildi. Bunlarin her biri, ilerde bazi gelismelere yol
acabilecek dnlemlerdi. Diocletianus'un, ayni zamanda, birgok noktalari bakimindan
Constantinus'unkiyle birbirinin esi sayilabilecek nitelikte bir reformu da oldugunu unutmamak gerekir.
Ama, bu g¢ekinceler belirtildikten sonra, Cons-tantinus'un saltanatinin sonunda, ancak tasarlanmis olan
bir seye kesin ve nihai bir bicim vermek degerliligini gdstermis oldugunu sdylemek gerekiyor:
saltanatinin sonunda, Imparatorluk'un biitiin carklarina timiiyle yeni dzellikler kazandirildi. Oyle ki, o
andan baglayarak, artik tiimiyle yeni bir bagka tarih baslamis oluyordu.

Imparatoriuk ve savunmasi

Imparatorluk'un sinirlarinda az cografi degisiklik oldu. Roma'nin otoritesi, Avrupa'da, Ren'in ve
Tuna'mn giineyindeki biitiin iilkelerle, bugiinkii Iskogya ve Irlanda'nin disinda, Britanya'ya; Afrika'da,
Fas'la (Mauretania) Misir arasindaki bir kiyi seridine ve Misir'a; Asya'da, Sina Arabistani'na, Filistin'e,
Suriye'ye, Kiiclik Asya'ya, doguya dogru sinir olarak Biiyiik Sahra'ya, Iran'a ve Dicle ile Firat'in yukari
vadilerine kadar yayildi. Bu sinirlarin iginde, llkenin topraklari, sayilan ylizii gecen ve aralarindaki her
tarld idari farkhlik ortadan kaldinlmis olan provincia'lara* bélinmisti. Dioc-lelianus, provincia'lari on
iki "dioecesis"** olarak gruplas-

(*) "italya disinda ele gegcirilen, Roma kanunlarina bagl olan v#bir Romal vali

tarafindan yénelilen iilke." IMeyion Loibusk) - ¢.n. {#*) "Roma Imparatorlugumda bir yénetim cevresi."
(Meydan Larousse) - ¢.n.
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tirdi ve daha sonra bunlar da dért valilik biciminde kiimelendirildi: GaSya, Italya, lllirya, Dogu.
Imparatorluk'un savunmasi yeni bir sisteme gére diizenlendi. Ulke topraklarinin, sinirlar boyunca bir
cesit Cin seddi ile, araliksiz bir savunma araclari hattiyla, korumasi altinda giivenlikte bulunulduguna
inanilan "limes"le korunacadina inaniliyordu: kentler, yavas yavas, surlarla gevrili olan eski sinirlarini
asmis, yikinti haline gelmis bu surlari arkalarinda birakarak komsu ovalara dogru ilerlemislerdi. 3.
ylzyildaki istilalar bu sistemin kirilganhgini ortaya koydu. "Limes"ler, Barbarlarin glicli baskisi altinda,
yikilarak, icten agik durumdaki kentleri savunmasiz birakti. O siralar, iste bundan dolayi, kentlerin,
surlarini aceleyle, onardiklar ya da insa ettikleri gériilmistir; ve yine bundan dolayidir ki,
Constantinus'un déneminden baslayarak, Imparatorluk'un baslica savunmasi artik, "limitanei" adi
verilen ve bir asker ciftgiler perdesi muhafaza edilen sinir Gstlinde degil de, iyi birliklerin karargah
kurduklar mistahkem mevkilerde yapilmaya baslandi. Barbarlar, sayi ve hareket Ustiinliigiine sahip
olmalarina ve pek dayanikli olmayan "li-mes" engelini herhangi bir noktada delebilecek durumda
bulunmalarina karsilik, kusatma savasini bilmedikleri ve bir tahkimli mevzii ele gecirmeyi
basaramadiklari igin, bu énlem gok yararl oldu.

Imparator ve hiikiimet

Imparator, salt egemen hiikiimdardi. Tanri'ydi. Daha 3. yiizyilda, Aurelianus, halkin karsisina, basinda
Tanrisal simge imparatorluk taciyla gikiyor ve yazitlarda "deus" ve "dominus" ("Tanr ve Efendi" - ¢.n.}
unvanini aliyordu. Principatus'un, Helenistik, Misir, Pers monarsilerinin etkisiyle, dogu tipindeki bir
monarsiye zorunlu déntismesi, Di-ocletianus ve ConstantinusTa ve pek 6zenle diizenlenen,
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hiikiimdara tapma ayinleriyle birlikte son buldu. Ayni zamanda da, imparatorla ilgili her sey "kutsal"
oldu: Maliye Bakani da, imparatorun servcinin imparatorlugunkiyle 6z-deslesmesiyle birlikte, "comes
sacrarum largitonum" ("Kutsal Insanlar Kontu"), imparatorluk gardirobunun sefi, "comes sacrae vestis"
("Kutsal Giysi Kontu™) vs. oldu.

Imparator konusundaki bu yeni anlayis, imparatorluk idaresi ve hiikiimetle ilgili yeni bir anlayis da
icermektedir. Bu anlayis iki fikirle ilgilidir; 1) imparatorluk sarayi, buna neredeyse, "saray erkani"
denebilir, devletin merkezi oldu ve orada, imparatorluk her seye egemendi (V. Duruy, aktaran F Lot);
2) Artik devlete degil, imparatora hizmet ediliyordu; hiikiimdarin kisisel hizmetiyle ilgili, doguda, kisa
bir siire sonra da ortacagda gecerli olan anlayis, eski ma-gistratus'luk kavraminin yerini aldi. Yine,
burada da, bir devrim gerceklesmis oldugunu sanmamak gerekir: Roma imparatorlarinin her zaman,
"korunuklari ya da "dost'lari olmustur ve Hadrianus da, yavas yavas Senato'nun yerini almis olan
"Hikidmdarlk Meclisi" Uyelerini bunlar arasindan belirlemisti. Ama, bu kurum, kesin ve nihai bigimini



Constantinus'tan baslayarak aldi ve énemli mevkiler imparatorlarin "arkadaslarina (Latincesi "comites",
Fransizcasi comte, Tirkgesi kont ¢.n.) veriimeye baslandi.

Imparatorun cevresinde dért dénen ve gitgide genisleyen bu insan toplulugunda karisikliga yol
acmamak igin, "asama sirasi"nin kurallarini 6zenle belirlemek durumunda kalindi. Sistem, Roma
sisteminin tersiydi. Uzun bir siiredir, yapilan gorev, ait olunan sinifa bagh olmustu: artik, sinif, géreve
bagli olacakti. Imparatorun cevresinde, ailesinin tyeleri, "nobilissimes"ti; onlarin ardindan,
"patricius"lar vd. gelirdi.

Ote yandan, bir devlet gorevlisinin gereginden cok dnem kazanmasini 6nlemek; ne kadar tehlikeli
oldugu bir yizyil
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Once gorilmis olan, gasp ve baskaldiri tehlikesini ortadan kaldirmak amaciyla, bir siiredir gelenek gibi
yerlesmek egiliminde olan bir sey, kural durumuna getirildi: mulki yetkilerle asker yetkiler birbirinden
ayrildi. Generallerin ("dikler" ya da "kontlar") artik idareyle ilgisi kalmadi. Tersine, tagra ("provincia" -
¢.n.) valileri ya da piskoposluklarin vekil yoneticileri bile sivil oldular. Merkezi idare ise, "magis-ter
officiorum"un emri altinda, genel olarak, Hadrianus tarafindan getirilmis olan diizenlemeyi ve dort
bliylik bélim{ muhafaza etti.

Ekonomik bunalim ve sosyal déndisimler

Yonetimdeki bu derin doniisiimlere karsilik, tim siniflara ve tiim toplumsal durumlara erisen sosyal
donlstimler gergeklesti. Bu durumun kokeninin, 3. ylizylldaki diizensizlik ve karigikliklarda aranmasi
gerekir. Ticari mibadelelerin yavaslamasi, genel yoksullasma, kéle sayisinin azalmasi, sanayi
alanindaki gerileme, Imparatorluk'un o giine kadar esas olarak kentsel olan yasaminda ve
ekonomisinde derin bir degisiklige yol agti. Sosyal déniisiimler bu durumun sonucuydu.

Roma Imparatorludu, ilk i yiizyllda, Roma 6rnek alinarak kurulmus bir "siteler federasyonu"
gortinimindeydi. Roma'nin kiiciik boyutlu bir gériintisi olan her kent, her biri Roma'nin beledi asama
sirasini yansitan magistratus'lar ve "decurio'lar (senator) tarafindan idare ediliyordu. Bu basarili denge,
refahtan uzun émdirli olmadi: daha 3. ylizyll boyunca, imparatorluk gorevlileri, "provincia"nin valisi ve
Ozellikle de hesaplarla gorevli "curator",* yikimlilikleri arttikca rolleri azalan beledi kuruluslarin
yetkilerine genis 6lclide tecaviiz etmislerdi. Bir magistratus'un, sitesi-

(*) "Curalor'lai, Roma devleti hesabina idari gérev (cura) tasiyan memur ve fen adam.." (Meydan |-
flniusse) - ¢.n.
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nin glizellesmesi igin genis 6lglide harcama yapmasi, gelenekseldi: eski aileler yoksullaginca, daha
bosuna ve daha masrafll duruma gelmis olan, daha az gorev ve yliksek gorev arandi; Dioclelianus'un
reformlarindan sonra, "decu-rio"lar vergileri belirlemek ve vergi toplamak gérevine sahip duruma
gelince, bunlardan kaginiimaya baslandi; Constantinus, magistratus'lar, vergi gelirinden, kisisel ser-
vetleriyle sorumlu sayinca da, onlardan kaginilmaya baslandi. Bunun (zerine, devlet "Curia"nin (ya da
Comites Curiates'in) yukdmliliklerine badiml hangi yurttas kategorilerinin, gelirleriyle, bu
sorumluluklan kabul etmek durumunda olduklarini belirlemek amaciyla miidahale etti: bdylece,
"curia"lar, Uyeligi kalitim yoluyla gegen sinifi olusmus oldu. "Ogulun, ana-baba mirasina sahip olurken,
yukdmldlidklere de sahip olmamasi olanaksizdir. Dolayisiyla, kalitim yoluyla "curiales" olundu... ve tipki
koyliiniin topradin kélesi olmasi gibi, curiales kisi de curia'nin kolesi oldu" (E Lot).

Ondan sonra da, artik, o pek cekici olan, kentte oturmanin higbir cekiciligi kalmadi. En zenginlerin,
kentten kagabilmek igin, ellerinde bir yol vardi: yerel curia'ya ylkimliliklerden bagisik kilan, baskentin
senatosuna yazili olma kosulu. Ve ortaya, yeni bir sinifin, malikanelerinde bagimsiz bir yasam siren,
oralarda ortaya, devlet gorevlilerinin yetkisinin disinda kalan, vergi vermeyen, cok zaman kendileri
adalet dagitan ve arazilerinde siyinma hakkindan yararlanan tasrali biiyiik toprak sahiplerinin
olusturdugu yeni bir sosyal sinifin ¢iktigi gorildd. Hatta, bu kimseler, "koruma" kurumunun
getirilmesiyle, kentlerin en iyi 6gelerinden birini yanlarina gektiler: artan vergi isteklerine karsilik, bu
gibi durumlarda, cok zaman, miilklerini badislayarak sadece intifa hakkini muhafaza eden kisileri
korumalari altina aldilar. Bunda, imparatorluk maliyesi igin biyiik bir tehlike
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vardi. Korumanin yasaklanmasina, sonug vermemis”olmakla birlikte, sik sik, iste bundan dolayi
gidilmistir.

Ekonomik bunalim, kentle kirin nispi énemini tersine geviriyordu: toprak yeniden baslica zenginlik
kaynadi oldu. Topradin diizenli isletiimesinin bireysel keyif ve istede bagh olmaktan ¢ikariimasinin ve
bu isin bir devlet hizmeti gibi diizenlenmesinin 6nemli oldugu gorildi. Dolayisiyla, "cu-riales"lerden
cok, koyliiler ve kent zanaatcilari, durum ve kosullarina ve topraklarina bagimli kilindi. Kuskusuz, koyld,
ister kiraci ister mal sahibi olsun, 6zgir insandi; ama, ayni zamanda da, terk etmek hakkina sahip



olmadidi; dolayisiyla, kovulmasina olanak bulunmayan bir toprak parcasina veraset yoluyla baglydi.
"Toprak koleligi" ve "derebeylik topradi" denilen budur.

Askerler, devlet gorevlileri, kentlerin burjuva ve zanaatgilari, timd, durum ve kosullarina, en siki
bicimde ve cok zaman da veraset yoluyla gecerli olmak Gzere bagliydi; Roma imparatorlugu, karsimiza,
daha 4. yiizyilda Iste bdyle cikmaktadir. Sadece biiyiiklerin yararlanmasinda ve imparatorun
kayirmasinda bazi degisiklikler gorilir. Bu kurumlarin en carpic 6zelligi, kuskusuz, devletin tim
alanlara zorbaca miidahalesidir. Bu midahale kaginilmaz olmustu ve iki nedenle acgiklanir. Her seyden
once, ekonomik bunalim, herkesi, yikimldliklerinden kaginmaya yoneltiyordu ve devleti de, tepki
olarak, herkesi, ylkimliliiklerine daha iyi baglamak amaciyla, kaba, hoyrat bir bicimde, kendi 6z
yukiUmliliklerine baglamaya yoneltiyordu. Bu, ancak, gegici bir ¢6ziimdi; yanlislik, onu gercek bir
¢dziim sanmakla yapildi. Ama, Roma'nin genel yaranri anlamini gelistirmeyi basaramamis oldugu
karisik 6delerden olusmus ve son derecede genis imparatorlukla, artik otoriteyle saglanandan baska
kurtulus yoktu. Ote yandan da, Augustus tarafindan yaratilmis olan rejim, Imparatorluk'a, boyuna gére
bir ana-
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yasa vermemis olmasi nedeniyle, basarisizliga ugramisti. Bu rejim, Roma'nin, Romania'nin biitiin
sitelerinde codaltiimis olandan baska rejim tasarlamamisti. "Senatus populusque romanus": ama
Senato, tipki sirkteki* hizipler forum'un** karikatirii olacadi gibi, halk da, uzun siredir, egemen halkin
ancak bir karikatiiriiydii. Ve yine bu konuda da, yukardan gelmis otoriteden baska kurtulus yoktu.

{*) "Romalilarda kamu oyunlarina ayrilmis kum pisi." (Meydan Larvusse) - ¢.n. (**) "Roma'da halkin
toplandi§i meydan, kamusal ve 6zel is merked." (Meydan

laroiise) - ¢.n.

IKINCI BOLUM

CONSTANTINUSTAN JUSTINIANOS'A

DiN SAPKINLARIYLA VE BARBARLARLA

MUCADELE (337-518)
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Genel nitelikler

Constantinus, dogudaki Hiristiyan devleti kurmustu, iki ylizyila yakin bir siire boyunca, Justinianos
hanedaninin baslangicina kadar, ardillarinin baslica gorevi, Hiristiyanligi din sapkinliklarina ve doguyu
istilalara karsi korumak oldu.

Bu, doduda ve batida, yirmiden ¢ok imparatorun tahtta birbirini izledigi karisik bir donemdi:
ispanyollar, lllirya'lilar, Trakyalilar, bir Asyali. Bazi hikkiimdarlarin saltanatlar daha uzun stirdii ya da
daha dikkate deger oldu: Constanti-nus'un oglu II. Constantinus'tan sonra yegeni Julianus Apostata
(361-363) gecti ve onunla I. Constantinus hanedani son buldu. Ardindan, Bati'yi I. Valentinianus,
Dogu'yu Valens (364-378) yonetti. Valens'ten sonra tahta I. Theodo-sius (Biyik) gecti (379-395).
Onun iki oglu olan, Honori-us Bati'da, Arcadius (ya da Arkadios} Dogu'da (395-408) saltanat siirdii ve
Arcadius'un ardindan da oglu II. Theodo-sius (408-450) tahta gecti. Bundan sonra, Bati'nin Barbar-
lar'in eline gegmesine karsilik, Dogu'da, 450 ile 518 arasin-
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da, sirasiyla, Marcianos, l.Leon, Zenon ve Anastasios tahta gecti. Bunlar arasinda, 6zellikle iki
hiikimdarin saltanatlari 6nemlidir: tiim imparatorlugu fiilen ydneten son imparator oldugu icin I,
Theodosius'unki; ve, kendisi yetersiz bir kimse olmasina karsilik, uzun siiren saltanati, tlkeyi onun
yerine yoneten bakanlari ile kiz kardesi Pulkheria'nin yararl isler yapmalarini saglayan 1II.
Theodosius'unki.

Bu karisik donemde, imparatorluk kdh bir tek imparatorun elinde, kah, biri Dogu'da digeri Bati'da
olmak dzere iki imparatorun yoénetiminde kaldi. Bununla birlikte, imparatorluk yonetiminin bitinligu
surd, imparatorlardan birinin unvani, genellikle her zaman, digeri tarafindan verildigine gore, hukuki
bakimdan siirliyor; ve imparatorlardan biri, hemen hemen her zaman, goérislerini digerine kabul
ettirecek kadar Ustiinliige sahip oldudu icin de, fiilen de siriiyordu. Ayni zamanda, halklarin bilincinde
de siirdii. Ne "Romalilar", ne de "Barbarlar", Dogu ile Bati'nin artik birbirinden ayri oldugu sanisina
kapildilar. 395'te, I. Theodosi-us'un élimiinden sonra Roma Imparatorlugumun Honori-us ile Arcadius
arasinda "béliisiildagani" séylemek dogru degildir. I. Theodosius, tipki nice selefleri gibi, Bati Icin bir
Augustus, yani Honoroius'u ve Dodu igin bir Augustus, Ar-cadius'i (ya da Arkadios, ¢.n.) belirlemek
lizere gelirken 6ldl; ama, bir bélme diistinmiyordu ve caddaslarinin da boyle bir seyin varlid
konusunda bilgisi yoktu. Kirk yil kadar sonra, II.Theodosius zamaninda, bu imparatorun adini tagiyan
ve Constantinus'tan beri biitiin Hiristiyan imparatorlarin temel yasalarini bir araya getiren o nli



yasalar derlemesi yayinlaninca, bu Is, ayni zamanda, o sirada Bati'da saltanat siiren III. Valentinianus
adina yapildi, imparatorlardan birinin bir temel yasasinin, gecerli olabilmesi icin, diger imparatora
bildirilmesi gerektigi animsatildi. Bir imparatorluk kurulu ydnetimindeki tek bir imparatorluk fikri
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her zaman canliydi. Ama, imparatorlugun temel yasa bakimindan birliginin varigini siirdiirmesine
karsilik, Bati ile Dogu arasindaki karsithgin tehlikeli bir durum aldigi da dogruydu. Burada bizi
ilgilendiren, donemin baskin 6zelligiydi ve bu da birgok nedenin sonucudur:

1) imparatoriuk'un tim canli, diri giicleri Dogu'daydi. Constantinus da, Konstantinopolis'i kurarken
bunu belirtmisti: kentin olaganistii gelismesi onu hakli kildi. Kent, kisa slirede surlari ona dar gelecek
kadar hizli biiylida ve II. Theodosius doneminde, kara tarafinda, (ic savunma hattindan olusan daha
uzun ve daha gigld, yeni bir sur inga edilmesi gerekli oldu: bu sur her tiirlii saldirtya karsi dayanikhydi
ve Konstantinopolis'i, kusatma topgulugunun icadina kadar Barbarlar'in saldirilarina karsi koruyarak,
Bizans'in tarihinde 6nemli bir rol oynadi. Ve ayni zamanda da, II. Theodosius, kente, Yunanca ile
Latince arasinda asadi yukari esit bir bicimde bolustirilmis, otuz bir kiirsili bir Gniversite
kazandiriyordu: Konstantinopoils'in, ayni zamanda, Imparatorluk'un entelektiiel baskenti olmak azmini
de ortaya koydugu ve daha o zamandan, Latince'ye, Yunanca'ya oranla, kisa siire sonra {stiinliik
durumuna gelecek olan bir esitlik sadladidi icin, bu olay iki kat ilginctir.

2) Hiristivanhk, Dogu'da ve Bati'da birbirinden dedisik bir bicimde gelisti, 4. ylizyllda, Bati'nin en
yiiksek din yetkilisi, Milano Bagpiskoposu Ambrosius, Dogu'da I. Theodosius Hiristiyanlik'i devlet dini
ilan ettigi sirada, ruhaninin cis-maniden bagimsiz oldugunu ilan etti. 5. yiizyilda ise, Khal-kedon
(Kadikdy - ¢.n.) Konsili'nin 28. karari Dogu'yu Roma'nin yetkisinden gikararak Konstantinopolis
Patrigi'nin yetkisi altina soktugu sirada, Papa Biiyiik Leo, Roma'daki papalik makaminin Gstiinligini
ilan etti.

3) Barbar istilalarinin yol actigi sok etkisi Bati ile Dogu arasinda esit olmayan bir bicimde dadildl. Daha
usta olan
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Dogu'nun dayanmasina karsilik Bati'nin yikildigini gérecediz. Bdylece, heniiz ancak, Imparatorluk'un iki
kismi arasinda artan bir dengesizlik olan sey, bir kopma durumuna geldi.

Dinsel soruniar

4. ve 5. ylzyillarda, Ulke icinin tarihi Hiristiyanlik'inkiyle birbirine karisti ve bu durum, tiim Bizans tarihi
boyunca boyle kalacaktir. Bati'nin bize tam esdederini vermedidi bu anlasmazliklari 6nemsememek
egdilimindeyiz: gerek dini miicadelelerin Bizans'ta kazandidi siddeti, gerek bunlarin siyasal énemini
Olgebilmek icin, Avrupa'daki din savaslarini diisinmek gerekir. Ayrica, 6rgtitiine 4. ve 5. ylzyillarda sa-
hip duruma gelen kesisligin gelismesinin de Hiristiyanlik'in manevi ve toplumsal giiciinii cok genis bir
bicimde artirdigini ve Hiristiyanlik'in Ermenistan'a Gregorios Photistes (Lasarovic), Abisinya'ya
Frumentius, Gotlar'a ve Bizans'tan kovulmalarindan sonra iran'a siginan Nasturiler'e de Frumentius
tarafindan kabul ettirilmis oldugunu da unutmamak gerekir.

Paganizmin sonu

Constantinus, Hiristiyanlik'tan yana bircok énlem, ve ayni zamanda da paganlarin etkinligini sinirlayan
bir dizi karar almisti. Ardili julianus Apostala ise, hem Yunan paganizmi, hem Hiristiyan dini konusunda
bilgi sahibiydi. Vaftiz edildi ve bu, daha sonra, adina o Apostata ("Dénme") sifatinin eklenmesine yol
actl. Aslinda Julianus hicbir zaman, ylrekten inanarak Hiristiyan olmamis ve Hiristiyanlarin kavgalar
onu igrendirmisti. Julianus, Cermenler'le basarili savaslar yaptigi Galya'da bulundugu sirada Constanti-
nus'un 6limind 6grenerek imparator olunca, gercek duygularini gosterdi. Tapinaklarin yeniden
aclimasini ve Tanri-
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lara kurban sunmayi buyuran bir ferman ¢ikardi. Pagan kiltini ve pagan din adamlarini yeniden
orgitledi ve bunu yaparken de Hiristiyan kiiltiiniin ve din adamlarinin birgok 6zelligini 6rnek aldi.
Hiristiyanlara artik eskisi kadar zulmetmedi, hatta bir hosgori bildiriminde bile bulundu. Constantius
zamaninda siirgiin edilmis olan Arius'culuk diismanlarini siirgiinden gagirdi: ama, ayni zamanda da,
Hiristiyanlari devletin 6nemli gérevlerinden uzaklastiriyor ve bunlarin okullarda 6gretim yapmalarini
yasakliyordu. Zaten, Julianus Apostata'nin paganizmi, Hiristiyanlarin kinamaktan hoslandiklari kaba bos
inanin gok Ustlinde ve ondan ¢ok uzaktaydi.

Julianus Apostata, 363 yilinda, iranlilara karsi gerceklestirdigi bir sefer sirasinda 6ldii. Bunun lizerine,
Hiristiyanlara karsi 6nlemleri hemen yirirlikten kaldirildi. Ama paganlar bir zarar gérmedi ve dyle
anlasiliyor ki, kultleri, Do-gu'da oldugu gibi Bati'da da, I. Theodosius'un saltanat donemine kadar
stirmistir. Bagnaz Hiristiyan, ayrica, din konusunda devletin sonsuz, sinirsiz giicii olduguna inanan
Theodosius, paganizme karsi, en dnemlisi, Ginll, 392 tarihli ferman olan bir dizi 6nlem aldi: kurban



sunmalar ve pagan tapma tarzinin tiim térenleri, hatta tapinaklara girmek bile yasaklandi; bu
yasaklara uymayanlar, o korkung, kutsal seylere ve hiikiimdara karsi gikma suglamasinin tehdidi al-
tinda birakildilar. Bunun Uzerine, tapinaklar, bagnaz Hiristiyanlar tarafindan tahrip edildi ya da kiliseye
doénistiriildi. iclerindeki heykeller, kenti siislemesi icin, Konstantino-polis'e gétiiriildii. 393'te
olimpiyat oyunlarina, 396'da Ele-usis mysterionlarina ("Eleusis'te yapilan dine giris térenleri", Meydan
Larousse - ¢.n.) son verildi. Dogu'da, Iskenderiye'deki Serapis Tapmadi'nin térenle yikilisinin,
Theodosius'un fermanlarinda "pagan bos inani" adini verdigi seyin son ve kesin ortadan kaldiriimasinin
belirtisi oldugu anla-
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siimaktadir. Bati'da, en anlamli olay, daha Gratjanus Flavi-us'un saltanati sirasinda, Roma senatosunda
bulunan, ve herkesin goziinde Roma'nin gegmisinin bliylikligini simgeleyen (paganligin simgesi)
Zafer sunagi ve heykelinin kaldiriimasiyd.

Hiristivanlk'in deviet dini olmasi

Constantinus'un, Arianus'culuk konusunda, kesin ve belirli bir politika izliememis oldugunu biliyoruz.
Ardillari arasinda, Constantius ile Valens hala Arius'cuydular. Nikaia'll (Iznik- ¢.n.) bir piskopos
tarafindan egitilmis ve vaftiz edilmis olan 1. Theodosius ise, tersine, kendini Arius'culu-ga kesinlikle
karsi olarak ortaya koydu. Daha tahta gecer gegmez, Arius'cu piskoposu Konstantinopolis'ten kovdu ve
kentin tim kiliselerini Nikaia'llara verdi. 380'de, sadece, Birinci Nikaia (iznik) Konsili'nde benimsenen
Ucleme (Teslis) anlayisini kabul edenlerin kendilerine "Hiristiyan" diyebileceklerini, digerlerinin ise,
Arius'cular dahil, "din sapkini" olduklari yolunda bir ferman cikardi. Bu ayni din sapkinlarinin elinden,
baska fermanlarla, evlenme hakki, hatta bazi yurttaslik haklari da alindi. 381'de 1. Theodosius
tarafindan Konstantinopolis'te toplanan bir Konsil de, Ni-kaia'da benimsenmis olan, Baba ile Ogul'un
estézI01GGiini kabul etti ve onu, Isa'nin o iki kisiligini Kutsal Ruh'un es-tzlGltgiiyle birlestirerek
tamamladi. Ayni Konsil, Konstan-tinopolis Piskoposu'nun mevkiini belirledi: Konstantinopo-lis yeni
Roma oldugu gibi, bu kentin piskoposunun da, Roma'ninkinden sonra birinci sirada yer almasi
gerekirdi. Bu, Roma'yla esitlik degildi ama, daha o zamandan, Konstanti-nopolis piskoposunun
Dogu'daki tiim piskoposlardan stiin olmasi demekti.

Bu kararlar son derecede 6nemlidir ve I. Theodosius'a, Hiristiyanligin tarihinde, Constantinus'un yani
sira seckin
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bir yer saglamistir. Gercekten, Theodosius, din konusunda hosgorii olmadigini bildirir: Diisiince ve
inanclar bitlind, onlar uyruklarina zorla kabul ettiren imparator tarafindan belirlenmis bir devlet dini
vardi. Dinde dogru yol ve din sapkinlidi, dini oldugu kadar da siyasal konu oldu, ya da, daha ¢ok, bu iki
bakis acisi birbirine karisti. Bdylece, Kilise ile devletin iliskileri konusunda, artik Bizans Imparatorlu-
gu'nun Odretisi olacak olan ve zaman zaman, tam uygun olmayan "sezarizm-papizm" ("sezarcilik-
papacilik™) adiyla anilacaktir.

Ama, Theodosius'un bu politikasinin, ilkesi bakimindan, o zaman Bati'nin din adamlan sinifinin en Gnli
temsilcisi olan, Kilise'nin isleriyle dinin diisiince ve inanclar bitiininiin cismani iktidan pek de
ilgilendirmedigi kanismdaki Aziz Ambrosius'un fikirleriyle gelistigini unutmamak gerekir. Bu bakimdan,
Theodosius'un tutumunun, Dodu ile Bati arasindaki, gelecekteki anlasmazliklarin habercisi oldugunu
soylemek dogrudur.

Ve nihayet, 381 yili Konsil'i, Konstantinopolis piskoposuna Dogu'nun 6biir piskoposlarinin tstiinde yer
vererek, Antiokheia (Antakya) ve dzellikle de Iskenderiye piskoposlarinin gereksiz, ama israrli
tepkilerini gekecek ve bdylece, teolojik goriiniimi cok zaman, maddi cikarlari ve éncelik hakki
kavgalarini gozleyen 5. ylizyil kavgalarindaki roliinii oynayacaktir.

Nestorius ve Efes Konsili

Dogu'da I. Theodosius'un ardili Arcadius déneminde, Konstantinopolis Piskoposu loannes
Khrysostomos'un sert tutumu, Nikaia (iznik) Konsili'nde belirlenen é§retinin zaferini onayladi: loannes
Khrysosiomos bu Konsil'de deder kazandi, ¢linkii o sirada Gotlar Konstantinopolis'te cok gticliiydi ve
Gotlar Arius'cuydu. Uzun saltanat siiresi 5.
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ylzyilin ilk yarisini kapsayan 1. Theodosius doneminde, kristolojiyle, (teolojinin isa'nin kimligiyle ilgili
bolimi -¢.n.) ilgili kavgalar yeniden ortaya ¢ikti. Bunlarin ilki ve en 6nemlilerinden biri olanina, Nesturi
sapkinligi yol agmistir.

Nikaia (Iznik) Konsili, Isa'nin ayni zamanda hem Tanri hem insan oldugunu ortaya koymustu. Bundan
sonra, artik, tartisma, bu iki niteligin Isa'nin kisiligindeki birlesme tarzi {izerinde olacakti. Arius'culugun
besigi olan Antakya'da, s6z konusu iki niteligin kesinlikle birbirinden ayri ve bu iki nitelik arasinda da
en dnemlisinin insan niteliginin daha dnemli oldudu, dolayisiyla, Isa'nin, Tanri olmus bir insan oldugu



yolundaki bir 6greti olmustu. Bu 6greti, Konstantinopolis'in, Antakyali bir papaz olan bir patrigi, yani
Nestorius tarafindan desteklenince de, karisiklik yaratti ve bu karigiklik yalniz teolojik alanda kalmadig
icin daha da dnemli oldu. Nestorius ile yandaslarina, Iskenderiye patrikleri karsi cikti ve tartisma kisa
slire sonra siyasal bir anlam kazandi.

Dogu'da, iskenderiye Patriklidi'nin sayginhdi pek biiylik, ve iskenderiye patriklerinin glicii de, Misir'da,
sonsuz, sinirsizdi. En saygin Iskenderiye'cilerden biri olan Athanasi-os'un Arius karsisindaki zaferi,
Iskenderiye Patrikligi'nin sayginli§ini da, Iskenderiye patriklerinin giiciinii de artirdi. Iskenderiye
piskoposlari, Dogu lzerinde bir gesit hegemonya kurmak sayindaydilar ve Konstantinopolis Konsili'nin
bu kentin piskoposuna tanidigi Gstlinliik onlari endiseye diisiirliyor ya da kiskanglik duymalarina yol
aciyordu: bunlarin, Nestorius'a karsi gelenekci cabalarinin agiklanmasi, biyik 6lglide, bu duruma
dayanir. Roma Piskoposu Celen-tinus, 428'de Nesturi 6gretisini yasaklayinca, iskenderiye Piskoposu
Kyrilios, Misir'da toplanan bir konsile, dinde dogru yolu 6zetleyen ve Nestorius'a kabul etmezse
gorevinden alinacadi uyarisinda bulundugu on iki 6neri kaleme al-
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dirdi. Konunun 6zii bakimindan kararsiz olan ve bunun belki de, biraz, iskenderiyeliler tarafindan
hazirlanmis bir oyun oldugu kanisini tastyan II. Theodosius, 431 yilinda Efes'te evrensel (ya da kiliseler
arasl) bir konsil (liglincii) topladi. Entrikalari, uyandirdigi korku, kalabalik maiyetinin cok zaman
hoyratga olan miidahaleleri ve imparatorun cevresine dagitti§i armadanlarla, Kyrilios bu konsili kendisi
icin bir zafere donustirdd. Nestorius gérevinden alinarak Konstantinopolis'teki gérevinin yerine bir
baskasi getirildi. Kyrilios ise, Misir'a doniisiinde, gergek bir Dogu Papa'si olarak ortaya cikiyordu.
Monofizizm ve Khalkedon Konsili

Bu arada, Kyrilios ve Iskenderiyeliler tarafindan yayilan égreti de, tam olarak, dinde dogru yolda
degildi. Bunlar, isa'nin insan niteliginin dnemini azaltmalar sonucunda, onda artik bir tek 6zellik, yalniz
Tanrisal 6zellik bulundugunu kabule yaklasmislardi: iste monofizizm, bir anlamda, Nesturi din sapkinhgi
ile Arius'qu din sapkinhidinin tersidir. Bu 6greti, Konstantinopolis'li bir rahip olan Euthykes tarafindan
yayilinca, hemen, eski patrik Kyrillos'un yerine gegmis olan, en az onun kadar gururlu ve hasin,
Dioskoros'tan da kabul gordii. Buna karsilik, hemen, bu olasi din sapkinliindan endise duymasinin
yani sira, bazi Misir patriklerinin, ortaya ¢ikmasi kesin olan tutkularindan da gekinen Blyiik Leo
mubhalefetiyle karsilasti.

Bunun (zerine, her zaman oldugu gibi kararsizlik icinde bulunan II. Theodosius, 449 yilinda, Efes'te,
"Efes haydutlugu" adiyla anilacak olan konsili topladi: gercekten, bu konsilde, Dioskoros, Kyrillos'un
431 yilindaki konsilde davrandijindan daha da buiyiik bir kiistahlikla davrandi ve konsile monofizizmi
siddet kullanarak kabul ettirdi. Imparator, bdylesine olagandisi yollardan elde edilmis olan bir
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karari onaylamak zayifligini gdsterince de, imparatorlugu, kendisinin 450 yilindaki 6limiine kadar
sarsacak olan énemli bir bunalima yol acmis oldu. Sonug olarak, ardili Mancianus 451 yilinda
Khalkedon'da (Kadikdy) dordiincii evrensel (ya da kiliseler arasi) konsili topladi. Bu konsilde papalik
elgileri de hazir bulundular. Konsil, "Efes haydutlu-gu"nun kararlarini gegersiz kilmak ve Dioskoros'u
azletmek konusunda hi¢ duraksamadi. Sonra da, dogrudan Biiyiik Leo'nun bir metninden esinlenerek
isa'yl, Nikaia 0gretisi uyarinca, "her iki niteliginde de tek" sayan ve monofizi-zimi mahkim eden bir
inang aciklamasi kaleme aldi. Khal-kedon Konsili'nin dini bakimdan biyik bir 6nemi vardir, ¢linki
Katolikligin gercekten temelini atiyordu. Bu konsil, siyasal bakimdan da ayni derecede 6nemlidir.
Konsil, bir yandan, temsilcileri en 6n sirada yer alan ve Isa'nin iki niteligini tanimlayan sézleri
benimsenmis olan Papa'nin yetkisini destekliyordu: zaten, o sirada, kimse, Roma Piskopo-su'nun
Kilise'de birinci siradaki yerini tartisma konusu yapmiyordu. Ama, ayni zamanda da, Konsil'in, Buyiik
Leo'nun bosuna karsi ¢iktigi 28 sayili karari, Pontus, Asya ve Trakya piskoposluklarinin,
Konstantinopolis Piskoposu'nun yetki alani icinde bulundugunu ilan ediyor, boylece, Konstantinopolis
Piskoposu, Dogu'nun baspapazi gibi bir unvana sahip olmus oluyordu. Isin, daha énemli bir yani da
vardi. Konsil, acikca, Iskenderiye'cilerin ugradiklari bir bozgun gibi gériiniiyordu; ama Misir, Suriye,
Kiiclik Asya'nin bir bdlimi monofizizme bagh kaldilar: Konsil'in kararlari uygulanmak istendiginde,
Iskenderiye ve Antakya'da ayaklanmalar cikti; ve, Misir Kilisesi'nin Yunanca'yi birakarak Kipti dilini iste
o sirada kabul etmis oldugu saniimaktadir. Béylece, teolojik kavgalar bazi ulusal karsitliklari gizliyor ve
daha o zaman eski olan bazi badimsizlik 6zlemleri, Dogu'nun bir bollimiiniin Konstantinopolis'in
karsisina dikilmesine
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vesile oluyordu. Boylece, iki ylizyll sonra, Persler ve Araplarin sarsintisi altinda, Imparatorluk'un bir
bolimaniin ayrilacagr kopma cizgisinin belirdigi gorilda.



Imparator Zenon (474-491) tehlikeyi gérdii ve 482'de, iki nitelikten pek acik bir bicimde sdz etmekten
ve Khalke-don Konsili'ni animsatmaktan kaginan bir birlesme fermani yayinlayarak, barigi geri
getirmeye calisti. Imparator, fermani her iki tarafin da kabul edebilecedini umuyordu: ama, sonug
bunun tersi oldu. Fermani ne monofizistler, ne de, 6zellikle, "dinde dogru yolda olanlar" (Ortodokslar -
¢.n) kabul etti, ve bizzat Papa fermani reddederek, Konstantinopolis Patrigi'ni afaroz etmeyi
kararlastirdi! istanbul Patrigi Akakios da buna, Kilise'sinin dualarindan papanin adini cikararak karsilik
verdi: bu, Dogu Kiliseleri ile Bati Kiliseleri arasindaki ilk Skhisma (Bo6linme - ¢.n.) oldu ve 518'e kadar
surdu.

Barbarilar sorunu

Barbarlar, Imparatorluk'a her zaman, siddet yoluyla, ve yagma icin girmeye calismadilar: Cermen
halklar, baslangicta, Roma'nin blyiikliigi karsisinda sadece hayranlik ve saygi duyuyorlardi.
Yararlarindan ve zenginliklerinden pay alabilmek icin Imparatorluk'a kabul edilmeyi, bir liituf gibi
istiyorlardi; ve Imparatorluk, onlari, kirlarina, orduya, hatta, daha sonralar, idari islerine bile, seve
seve kabul etti. Bu, kimi zaman, bariscll bir istila gibi oldu. 1. Theodosius ve 6zellikle de Arcadius
déneminde, Got toplulugu Kons-tantinopolis'te sonsuz, sinirsiz bir glice sahipti. Hatta bu toplulugun
basi olan Gainas, gozde Eutropios'un kellesini almay! bile basardi: bu durum, bir halk ayaklanmasina
ve Gainas'm oldirdlmesine yol acti. Marcianus ve I.Leon dénemlerinde, tehlikenin genel hosnutsuzluk
dolayisiyla farkina varan Imparator acimasiz daglilar olan Isauria'lilardan
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yararlanarak Aspar ile yandaslarini yok ettigi giine kadar, Dogu'yu, Alan Aspar yonetti. Cermen ve
Barbar yiginlarinda calkantilar yaratan derin etnik hareketlerin olusturdugu biiyik tehlikeyi
savusturmak, bunlar kendi yararlarina somiirmek isteyen hirsli 6nderlerin varligi karsisinda hig de
kolay olmadi. Dogu, boyle bir tehlikeden kacinmayi bildi. Bati ise, bu tehlikenin zararini gérerek yok
oldu. Ilerde, Alarik'in Vizigotlar' ile Attila'nin Hunlar'inin ve Theodo-rich'in Ostrogotlar'inm, Dodu'yu (i
kez yikilmanin esigine getirdikten sonra, darbelerini Bati'ya yonelteceklerini ve bdylece, Bati'nin,
Dogu'ya kurban edilmis gibi olacagini gérecegiz.

1) Vizigotiar. imparatorluk, uzun siire, sinirlarina yigilan Cermen boylarini topraklari lizerine federe*
stattlislyle yerlestirmeyi iyi bir politika -ve niifus azalmasina karsi bir care- saydi. Boylece, Valens
déneminde, 200.000 -hatta, denildigine gore, belki de daha ¢ok- Vizigot, birden, asagi Mo-isia'ya
yerlestirildi. Ama, bunlar hemen, hos karsilanmadiklari gerekgesiyle ayaklandilar: 378'de, Hadrianopolis
(Edirne - ¢.n.) Savasi'nda Romalilar ezildi ve Valens 6ldiirildi. I. Theodosius, Vizigotlar'l durdurmayi,
onlara, onlari federe statiisii icinde tutmayi siirdiiren bir antlasma imza ettirmeyi basardi. Ama,
olimiinden sonra, Vizigot 6nder Alarik, pesinden gelen insan siirlilerine Trakya'yl, daha sonra, Ma-
kedonya'yl Tesalya'yl ve hatta Peloponnesos'u bile yagma ettirdi. Arcadius, pazarlik etmenin ve
Vizigotlar' Illyri-cum'da ("Ilitrya" - ¢.n.) yeni topraklara yerlestirmenin ve Alarik'l "magister militum per
llyricum" ("lllirya Komutani" - ¢.n.) atamanin daha akillica olacagini diisiinerek dyle yapti. Bununla,
Alarik'in yolunu degistirerek bati yoniine

{*) "Eskiden, bir antlasmayla (Feodus) Roma'ya baglanan barbar halklara, daha sonralari da Roma
imparatorlugu emrinde carpisan Ucretli barbar askerlere verilen ad." (Meydan Lamusse) - ¢.n.
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cevirmek mi istiyordu? Distindiigi bu idiyse, basarili oldu. Honorius'un generali Stilico'ya yenildigi bir
ilk denemeden birkag yil sonra, Alarik yeniden saldiriya gecti ve 410 yilinda Roma'y! ele gegirdi.
Bundan sonra, Vizigotlar Galya ve Ispanya'ya giderek oralarda yerlestiler ve artik Dogu'da hig
gortiinmediler.

2) Hunlar. Kisa bir siire sonra, onlarin biraktiklar yerleri daha trkiitiici bir halk olan ve sinirlari
Tuna'ya dayanan Hunlar aldi. Daha, II. Theodosius onlara, altin olarak, yillik bir vergi édemeyi kabul
etmisti. Attila, basa gectikten sonra, bununla yetinmeyerek, Theodosius'tan, alinan haracin iki katina
cikmasini ve kendisine magister militum unvani verilmesini sagladi. Ve bununla da yetinmeyerek, 441
yilinda Tu-na'y1 asti, Sirmium ve Naisus'u (Nig) ele gegirdi, Konstanti-nopolis Ustiine yiiridi: Iranlilar'la
savasmakta olan II. Theodosius, yillik verginin Ug katma gikarilmasini ve Hunlar'a aldiklari Romali
tutsaklar icin bir kurtulmalik verilmesini 6ngoren asadilayici bir antlasma imzalamak zorunda kaldi.
Ama Attila yine de, 447'de, Tuna'yi asarak Moisia'yl yakip yikti ve Thermopylai'ye kadar gitti: yine
pazarliga oturuldu. Harag vermeyi reddeden ilk kisi, Marcianus oldu. Bunu, belki de, o sirada Attila'nin
gobziinin Bati'da oldugunu bildigi icin yapmisti. Nitekim, gercekten, Attila birliklerini Bati'ya yoneltti:
Campi Catalaunici'de basarisiziga ugrad. Atti-la'nin, 452'de, dondiigiinde, Konstantinopolis'te saltanat
siiren Imparatorla hemen bir savasa girisecek giicii yoktu. Zaten bir yil sonra da 6ldii ve onunla
birlikte devleti de son buldu. Boylece, Dodu ikinci bir kez kurtulmus oluyordu.



3) Ostrogotiar. Bizans diplomasisinin esnekligi, liglinci bir tehdidi, Ostrogotlar'inkini de savusturacak
kadar usta oldugunu gosterdi. 1. Leon zamaninda onlara toprak verilmisti. Ama, Zenon'a birkag
hizmeti dolayisiyla gururlu davranan baskanlari Theodoric, elde ettijinden cok sey istedi,
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ve ona verilmis olan konsilliik unvaniyla yetinmeyerek, Balkan Yarimadasi'ni yakip yikti,
Konstantinopolis'te tehlike yaratti: bu arada da, Imparatorluk'un bati béliimiinde olaylar ¢ok hizli
cereyan etmisti: 476'da, bir Cermen boy baskani olan Odoaker, Romulus Augustuius'u (Roma so-
yundan gelen son Bati Augustus'u) devirerek Italya'yi eline gegirmis; ardindan, Zenon'dan, Italya'nin
yonetiminin kendisine diizenli bir bigimde devredilmesini saglamisti. Ama yine de tehlikeli derecede
bagimsiz davrandigi icin, Zenon, ince bir fikirle, kendisi Theodorich'ten kurtulurken bir yandan da onu
cezalandirmay distindii: Theodorich'i, sayet kazanirsa, yerine gegecedi vaadinde bulunarak,
Odoaker'le savasmaya yolladi. Theodorich, askerleriyle harekete gecti, Odoakeri yendi, Ravenna'yi
aldi: boylece, Dogu (iclincli bir kez kurtariimis oluyordu.

Theodorich, kendini, baskenti Ravenna olmak tizere, Italya'nin hiikiimdari ilan etmisti: ama, Imparator
Anastasi-os'dan, kendisini tanimasini, bdylece de, bir gesit, yasallas-tirmasini istedi. Anastasios, ayni
zamanda, Franklar'in krali Clovis'e de konsillitik unvani veriyordu. Boylece, gériinls kurtarilmis
oluyordu: Imparatorluk birligini, imparator otoritesini muhafaza ediyordu. Ama bu sadece gdriiniiste
béyleydi. Hicbir zarar gérmemis olan Dogu'nun karsisina, gitgide daha cok, Ostrogotlar'in Italya'yi,
Franklar'in Galya'nin biiylk bir béliimiind, Vandallar'in Afrika'yi ellerinde bulundurduklan Bati, gitgide
daha aciklikla cikiyordu. 6. ylizyilda, Justinianos'un tarihin akisini geriye cevirmeye ve birligi yeniden
saglamaya yonelik tiim cabalari bunu tam olarak saglayamayacak ve ondan sonra da, ayriima artik ke-
sin ve nihai olacaktir.
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UCONCU BOLUM

JUSTINIANOS YUZYILI (518-610)

Genel nitelikler

Justinianos'un saltanat dénemi, Bizans'in tarihinde, karsimiza, dev boyutlu bir yanhslik olarak cikar. S6z
konusu yanlislik, normal ve zorunlu bir gelismeye ara vermek olmustur: Imparatorluk'un, aslinda,
Dogu Roma Imparatorlugu olmus olmasina; 5. yiizyil imparatorlarinin, Bati lizerindeki kuramsal
haklarini terk ve Dogu'nun kurtarilmasina feda etmis olmasina karsilik, justinianos, saltanatinin
basindan beri, bakislarini ve isteklerini batiya -gegmise- ydneltmistir. Ve imparatorluk'un bu 6Imis
kismini diriltmek igin de, yasayan kismi bitirip tiiketen pek biiyiik bir caba gosterdi.

518 yilinda, Anastasios, cocuksuz, ve kendisinden sonra tahta kimin gegecedini belirtmeden &ldd.
Senato ve ordu, tahta, okumasi yazmasi olmayan, ama iyi asker, lllirya'll I. Justinos'u getirdi. Yedeni,
kendisi gibi lllirya'll, ama saglam bir klasik kiiltiire sahip Justinianos onun yardimcisi ve danismani oldu.
justinianos, tahta resmen ancak 527 yilinda
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ortak edilmesine karsilik, tlkeyi yonetmeye 518 yilinda baslamis sayilabilir. Justinianos, 565 yilinda
olmustiir; dolayisiyla, bu saltanat, sadece siiresiyle bile Justinianos yiizyili adiyla anilmaya deger.
Caddaslarinin cizdikleri Justinianos portreleri her zaman birbirinin esi olmamistir. Ama ¢agdaslarinin
hepsi de, onun, tiim isleri kendisinin gérmesini saglayan ve "yaninda bitkin diisen" is arkadaslari
tarafindan "hi¢ uyumayan imparator" adiyla anilmasina yol acan olaganstii ¢calisma giiciinden s6z
etmektedirler. Ayni zamanda da, ok otoriter ve gururlu, imparatorluk sani, gdsterisi ve sayginhidina
pek diskindi. Ve nihayet, tabii ki, cok dindar, dolayisiyla, teoloji alaninda cok bilgiliydi.
Justinianos'un pek tutkun oldugu ve 527 yilinda onunla birlikte tag giyen Theodora'nin ilke
yonetimindeki payini biliyoruz. Theodora, hipodromdaki bir ayi bekgisinin kiziydi; dansézliik, sahne
oyunculugu yapmisti; ve denildigine gore, hafiften de 6te hafifmesrepti. Tahta gegtikten sonra,
elestirilecek en kiigiik bir davranisi olmadi ve tiimiiyle, gorevinin biylikligiine uygun davrandi. Onu,
hicbir sey, korkung bir baskaldirinin, Justinianos'un neredeyse tahtini yitirmesine yol agan "Nika"
ayaklanmasinin ciktigi giin soyledigi 6ne siiriilen sozler kadar iyi anlatamaz. O giin, Justinianos kagmak
izere oldudu bir sirada, Theodora onu, sik sik zikredilen su sozleriyle durdurdu: "Kacmaktan baska
kurtulus yolu kalmadiginda, ben, kagmayi istemem. Basinda tag tasimis olanlarin, o taci yitirdikten
sonra artik yagsamamalari gerekir. Lal renkli kumasin giizel bir kefen oldugu yolundaki o eski dzdeyisi
severim."

Justinianos'un iki fikri, iki hedefi vardi. Roma imparatoru olarak, Imparatorluk'u eski biitiinliik ve
refahina kavusturmak istedi. Hiristiyan bir imparator olarak da, herkese bir, dinde dogru yol'culuk
(Ortodoksluk - ¢.n.) kabul ettir-
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menin, ve Kilise'nin dogmalari ve diizenini egemence belirlemenin dogru olduguna inandi.
Justinianos'un tiim politikasinin agiklamasi budur. Dig politikasini ise, Bati'yi yeniden ele gegirme fikri
belirliyor; bu arada, yasama ve idare alaninda ortaya koyduklarinin amaci da, bdylece yeniden
kurulmus olan Imparatorluk'a bicimi ve gérkemini yeniden kazandirmakti. Justinianos'un, bu konuda,
ontinde, 6rnek olarak, sanli Roma gegmisi vardi. Dini konularda, Roma, pek bir ¢dziim sunmuyordu ve
Justinianos kararsiz kaldi. Kendisi, Bati'yla ve Papalik'la anlasma yoniinde egilim gosteriyordu.
Theodora ise, belki de daha ileri gériislii oldugu icin ve dodu illerinin dnemini daha iyi anlamasi
nedeniyle, monofizizmden yana bir politika salik veriyordu.

Dis politika

Dis politikanin ana fikrini biliyoruz: Roma Imparatorlu-gu'nu yeniden kurmak. Bunun baslica asamalari
da belliydi. Justinianos, batida hareket serbestisine sahip olabilmek icin, iran'la savasa son verdi.
Sonra, Afrika'yl Vandallar'dan, Italya'yi Ostrogotlar'dan, Ispanya'nin bir kismini da Vizigot-lar'dan geri
aldi. Bdylece, hicbir yerde Roma Imparatorlu-§u'nun eski sinirlarina varamadiysa da, hi¢ olmazsa,
Akdeniz'i yeniden bir Roma gélii durumuna getirmeyi basardi. Ama, Dogu uyaniyordu: Iran'la savas
yeniden basladi; ardindan, Hun ve Islav istilalari imparatorluk icin tehlike olusturdu. Zayiflamis olan
Justinianos, artik savasmadi, harag verdi. Ustaca bir diplomasiyle, bir yandan Barbarlar uzakta
tutarken, bir yandan da, derinlemesine bir tahkimat sistemiyle, imparatorluk'u "genis bir tahkimli
ordugah"a (Ch. Diehl) dontstird.
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Batr'da fetihler

Roma imparatorlugu, Cermen sorunu gibi, Iran sorununu da ¢éziime kavusturamamisti. Trajanus'un
gosterdigi tim cabalar bosuna oldu. Julianos Apostata savasta 6ldi. Ardili lovianus ise Dicle'nin sol
kiyisini terk etmisti. Justinianos'un en iyi generallerinden biri olan Belisarios'un komutasinda, 527 ile
531 yillar arasinda yiriitilen sefer kesin sonug saglamadi. Sonug almakta acele eden Justinianos,
532'de, cok sert kosullara karsin, Iran'in yeni hiikiimdari I. Hiisrev Anorsarvan'la, ancak bir ateskes
olacak olan bir "ebedi baris" imzaladi. Ve hemen, yiiziini batiya gevirdi.

Arius'cu Barbarlar'in egemenligine katlanamayan Roma halki ve dinde dogru yoldaki halk tarafindan da
istenen, Bati'nin yeniden fethi, Afrika'da, Geiserich'in Vandal kralligininkiyle basladi. Bunun bahanesi,
Gelimer'in 531'deki taht gasipligi oldu. Belisaros'un 533'te baslayan parlak bir seferi, 534'te Gelimer'i
teslim olmak zorunda birakti. Dogrusu, bazi Berberi ayaklanmalari bu zaferi tartisma konusu yapmamis
da degildir: Belisaros'un Afrika'daki ardili, yenildi ve oldirildi. Ama, huzur yeniden ancak 548'de
saglandi. Boylece, Fas'in bati bolimi disinda, Kuzey Afrika yeniden Roma'nin eline gegmis oluyordu.
Ostrogotlar'a karsi sefer, daha gii¢ oldu ve daha uzun siirdl. Bu sefer, Afrika'daki zaferden hemen
sonra, 535'te basladi. Gerekgesi, Biiyiik Theodorich'in kizi -ve ayni zamanda ardili da olan-
Amalasonte'nin, kocasl Theodat tarafindan éldiriilmesiydi. Baslangicta, parlak sonuglar alindi: Belisari-
os, Dalmagya ile birlikte, Sicilya'yl, Roma'yl ve Ostrogot-lar'in bagkenti Ravenna'yi ele gegirdi; 540'ta,
Ostrogot Kral Viligis'i tutsak ederek Konstantinopolis'e, Justinianos'a getirdi. Ama, yeni bir Got krali
olan Totila, her seyi tersine gevirdi. Ordusu yetersiz kalan Belisarios yenildi. Ondan sonra
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sefere cikan Narses daha sansli oldu, ustaca yiriittligi uzun bir seferden sonra, 552 yilinda kesin bir
zafer kazand..

Sonunda, 550 ile 554 yillari arasinda Vizigotlar'a karsi bir dizi miidahale, Justinianos'un Ispanya'nin
giineydogusunu yeniden ele gegirmesini sagladi- imparator -biri italya digeri Afrika olmak lizere iki
tasra ili valiligine bolinmis olan-yeniden elde edilmis topraklari eski diizenlerine kavusturmaya yonelik
bircok dnlem aldi. Ama tasarilarinin ancak bir kismini gerceklestirebildi. Bati Afrika, Ispanya'nin dortte
licli ve Provence ile Noricum ve Raetia, ele gegirdidi yerlerin disinda kaliyordu. Yeniden ele gegirilen bu
yerler, acinacak bir ekonomik durumdaydi. Onlari isgali altinda bulunduran askeri glicler yetersizdi.
Sinirlarda, puskirtiilmis, ama ezilmemis olan Barbarlar, tehlikeliydi.

Dogu'da tehditler

Bu nazik ve eksik sonuclar, bdyle olmakla birlikte, yine de Imparatorluk'a biiyiik bir cabaya mal
olmustu. Justinianos'un Bati'da giiciinii tiiketmekte olmasindan yararlanarak 532'de "ebedi baris"
bozmasiyla, bu durum cok iyi anlasildi: Persler, Belisarios'un ¢abalarina karsin, uzun stire basarili
olarak, Suriye'yi yakip yikip, kendilerine Akdeniz'e kadar yol actilar (540'ta, Antiokheia (Antakya) yerle
bir edildi. Justinianos, yilda toplam bin kilo kadar altin bedelle, bircok kez, ateskes satin aldi. Baris
antlasmasi, nihayet, 562 yilinda ve elli yil icin imzalandi: antlasmayla, Justinianos, Persler'e biiyiik bir
harag vermek ve onlarin llkesinde Hiristiyanlik propagandasi yapmamak yikimliligu altina giriyordu.
En azindan, Persler, Romalilar'la uzun siiredir gekistikleri, Pontos Eukseinos'un dogu kiyisindaki Lazi-



ka'yi (Kolkhis) terk ediyorlardi: dolayisiyla, ne Akdeniz kiyisinda, ne de, varliklar, ayni sekilde, Bizans
igin tehlikeli olan Karadeniz kiyisinda tutunabiliyorlardi.
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Ama, tehlike, kisa siire sonra, Hunlar ve islavlaria, yeniden ortaya ¢ikiyordu. Hunlar, belirli araliklarla
Tuna'yl asarak Trakya'ya yayllmayi ve daha sonra da Yunanistan'i yakip yikmayi, ya da
Konstantinopolis'e yonelmeyi aliskanlik durumuna getirmislerdi. Ve her defasinda sinirlarin disina
atildilar. Ama yine de, bu talanlar tasra illerini giigsiiz birakiyordu.

Slavlar, daha da endise vericiydi. Bazi kiiglk topluluklarin, daha 1. Anastasios déneminde, sinir iglerine
girmis olmalari olasiligi vardi; ama, artik Bizans tarihinden ayrilmaz duruma gelecek olan Slav tehlikesi,
ilk olarak, olanca buyiikligiyle, justinianos doneminde kendini gosterdi. Slav-lar'in az cok bilingli
olarak guttikleri amag, Akdeniz kiyillarinda ¢ikis noktalarina sahip olmakti. Bu amagla gok erken bir
tarihte sectikleri kent ise, daha o siralar Imparatorluk'un ikinci bilyiik kenti olma yolundaki Selanik'ti.
Hemen hemen her yil, bazi Slav topluluklari Tuna'yi gecerek, Bizans topraklan lzerinde az ya da cok
ilerlediler. Yunanistan'da Peloponnesos'a, Trakya'da Bizans'in dis mahallelerine, Bati'da Adriyatik'e
kadar gittiler. Onlar da, Bizansli generaller tarafindan puiskirtildii, ama hicbir zaman ezilmediler: ertesi
yil, daha kalabalik olarak ortaya cikiyorlardi. "Justinianos dénemi, Balkanlar'daki Slav sorununun temel-
lerini atmistir" (A. Vasiliev).



Imparatoriuk’un savunulmasi

Bati'da bitmemis fetihler, Dogu'da zahmetli savunma: besbelliydi ki, Imparatorluk'un sadece
ordusunun gliciine givenmesi ihtiyatsizlikti: ordunun gok iyi (6zellikle ath) birlikleri vardi -bunlarin
toplam asker sayisi 150.000 olarak tahmin edilmistir-; ama, "federe" Barbarlar'a verilmis olan genis yer
nedeniyle, ordu, tutarli bir biitiin olusturmuyordu; ve nihayet, bir baska kusuru da, acgézli ve
disiplinsiz bir Gcretli askerler ordusu olmasiydi.
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Justinianos, askerlerinden daha az sey istemek amaciyla, tiim Imparatorluk'u istihkdmlarla kapladi.
Onun bu icraat, tarihgi Prokopios'u hayret ve saskinlik iginde birakmis ve Justinianos'un askeri
yapilarini bir bir saydi§i Peri Ktisma-ton ("Yapilar Ustiine") adli yapitinda, bunlari kendileri gézleriyle
gérmemis olanlar icin, bir tek kisinin yapiti olduklarina inanmanin gii¢ olacagina dikkati cekmistir. Kale
ile basit sato arasinda degisen ve tiim provincia'larda bulunan bu yapilardan, Justinianos, yiizlerce,
yaptirmis ya da onanmistir. Tabii ki, bu yapilar, sinir yakininda daha sikti; ve ayni zamanda da,
derinlemesine siralanarak, bircok savunma hatti olusturuyorlardi. Barbar siirileri de, kirlari yine de ¢ok
zaman kirip gegirebilmelerine karsilik, ele gegiremedikleri bu tahkimli mevzilerin uzagindan gegmek
zorunda kaliyor ve llke icinde tutunamiyorlardi.

Bu akillica diizenlemeyi, hakl olarak "Barbarlar'i gekip cevirme becerisi" adi verilmis olan ustaca bir
diplomasi tamamliyordu. Bu diizenleme, Barbarlar'in dogustan kendini begenmisliginden; onlarin,
Imparatorluk ve imparator konusunda sahip olduklari sayginliktan yararlaniyor, civanmertlikle kabul
goren baslarinin, Bizans sarayinda onursal unvanlar ya da komutanlik gérevleri almalarini sagliyordu.
Ayni zamanda, Bizans etkisinin Hiristiyanlik'la ayni zamanda girdigi Barbar (lkelerin Hiristiyanlasmasini
da kolaylastiriyordu: Karadeniz'in kuzey kiyilari ile Abisin-ya (Etiyopya - ¢.n.) arasinda pek gok
misyoner heyeti gérildid ve bunlarin ¢alismalan ¢ok zaman etkili oldu. Ve nihayet, bu dizenlemeyle,
genis Olclide para yardimlari ve harac da dagitiliyordu.

Bu sonuncu yontem, tek basina, digerlerinin zayifigini ortaya koymaya yetiyordu. Prokopios,
yararlananlar (izerinde, yenilerini istemekten bagka sonug yaratmayan yardimlar dagitmanin yanlis
oldugunu belirtmistir. Ama, bu, Justi-
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nianos tarafindan yapilmig olan ilk yanlisin kaginilmaz sonucuydu. Bu yéntem, Bati'da, aldatici sonuglar
ugruna giiciinii yitirmisti: s6z konusu ydntemlerin zararinin giderilmesi, imparatorluk'un Dogu'da
benimsemek zorunda kaldidi endiseli savunma durumuyla, pek pahaliya mal oldu.

Icte gerceklestirilenler Yasama alaninda gerceklestirilenler

Justinianos, uzun siire yasamasi icin yeniden kurduguna inandigi bu imparatorluk'a, Roma'nin giizel
ginlerinde sahip oldugu diizeni, refahi yeniden kazandirmak istedi. Bu amacla aldigi 6nlemler, baslica
iki dnleme indirgenebilir: yasama alaninda gergeklestirilenler ve idari alanda gergeklestirilenler.

Roma, hukuk bilimini kurmustu. Bununla, devlet, diizenini ve birligini; Imparator, sall egemenliginin
temellerini bulmustu. Justinianos, bu mirasin 6nemini, hald oynayabilecedi roli ve onu muhafaza
etmenin zorunlu oldugunu anlamisti. Bu dogru goriise sahip olmasi, bu gorevi iyi sonuca ulastirmasi ve
dislincesini uygulayabilecek is arkadaglarini bulabilmesi, Justinianos'un ortaya koyduklarinin en Gnli
ve ayni zamanda da gercekten en dikkate deder kismidir.

Daha sonralari "corpus juris civilis" ("medeni hukuk”, ya da "yurttaslar yasasi" derlemesi) adi verilecek
olan bu yasalar derlemesi dort kisimdan olusmaktadir: asil "Codex Jus-tinianus", yani Hadrianus'tan
534 yilina kadar tim imparatorluk temel yasalari; ve nihayet, sayilari 154 olan ve Justinianos
tarafindan 534'ten sonra yayimlanan temel yasalar "Novellae". Bu konuda, ilging bir durum, Codex,
Pandek-ta'lar ve Instutiones lerin Latince olmasina karsilik "Novel-lae"lerin pek cogunun,
Justinianos'un kendisinin dedigine gore, herkes tarafindan anlasilabilmesi igin Yunanca yayin-
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lanmis olmasidir: bu itiraf Imparator'a pek agir gelmis olmalidir, ciinkii Imparator'un Yunancayla ve
Yunanlilikla arasi hi¢ de hos degildi ve Yunancayi da zoraki kullanirdi.

Bu, icte gergeklestirilenler konusunun énemi zerinde ne kadar durulsa azdir: her seyden 6nce de,
Roma'nin ortaya koyduklar arasinda uygarlastirici ne varsa tiimiyle 6ziimseyen Bizans icin; ama, ayni
zamanda, insanlik tarihi igin de; glinki, Bati, 12. ylzyildan baslayarak, sosyal yasamin ve devletin
isleyisinin ilkelerini, oldugu gibi benimsenmis olan ve gagimiz yurttaslik hukukunun temelinde yer alan
Justinianos hukukundan, yeniden 6grenmistir. Ve iste o anda ve akilli koruyucu Bizans sayesinde,
"Roma hukuku yeniden canlandi ve evreni ikinci kez birlestirdi" (I. Pokrovs-kiy, aktaran A. Vasilev).
Idari reform



Dar anlamda, Justinianos'un idari reformu, zellikle, Imparator'un gérevlilerine bazi genel yénergeler
verdigi 535 tarihli iki kararnamesinin icinde yer alir. Genis anlamda ise, Justinianos'un Imparatorlugun
ic yasamini iyilestirmek icin aldigi 6nlemlerin timaddar.

Bir reformun gerekli olmus oldugunu, devlet gorevlilerine ve genel olarak da imparator'un politikasina
kars! blyik bir hognutsuzlugun var oldugunu, Konstantinopolis'te 532 yilinda patlayan ve katilma
parolasi olarak, ayaklanmaci "Nika" (bu Yunanca sdzciik "zafer" ya da "zaferi kazan" anlamina
gelmektedir) s6zciigiinii muhafaza etmis olan korkung ayaklanma, Justinianos'a, yeterince gosteri-
yordu. Ayaklanma, 6biir Yunan kentlerinde oldugu gibi, siyasi partilerin varliklarini siirdiirdiikleri
kiimeler ya da "demos"lara (bunlarin baglcalari 'Maviler'le 'Yesiller'di) boliinmis olan halkin iginde
patladi. Hipodrom'daki gosteriler, kamuoyunun elindeki biricik, kendini agiklama yo-

62

luydu ve zaten, bu, bir kurum gibiydi: imparator, halka hitap etmek istediginde, bunu, Sirk'te,
locasindan yapardi; ve tarihgiler, giiniimiize, nemli durumlarda Imparator'un sézciisiiyle fesatgilarin
sozclleri arasinda yapilmis bazi konusmalar aktarmiglardir. 532 yilindaki ayaklanma, Sirk'te basladi ve
biitlin kente yayilarak etkisi altina aldi, yagmalar ve yanginlara yol acti. idarelerinin sertligi dolayisiyla
nefret edilen iki yliksek gorevli olan Tribonianos ile Kap-padokia'li Ioannes'in gérevden alinacaklari
vaadi ayaklanmacilari durultmaya yetmedi. Sonunda, Belisarios ayaklanmacilari Hipodrom'a kapatmayi
basardi ve orada iglerinden en az otuz binini éldiirdii. Bu insan kirmi, ayaklanmayi séndiirdii. Ote
yandan, Justinianos da, durumdan, gerekli sonucu gikarmisti.

535 yilinin, sonraki yillarda bazi 6zel 6nlemlerle tamamlanan iki "Novellae"nin amaci ise, devlet
gorevliligi egemenliginde iyilestirme yapmakti: yararsiz gorevler kaldirildi, ayliklar artirildi, géreve
girigte ant icme zorunlulugu getirildi, hem sivil hem askeri yetkilere sahip kisilerin gérev yapacagi baz
Ozel devlet goérevleri ihdas edildi: bunlarin her biri, devlet gérevlilerini, hem yoénetilenlerden daha
bagimsiz, hem de merkezi iktidara daha bagimli kilmaya yonelik 6nlemlerdi. Justinianos, bunlara, bazi
israrli, adalet (zaten, ayni zamanda adli idarede de islahat yapiyordu), hakkaniyet, diirlstlik ve iyi
dileklilik gagrilari da ekliyordu.

Bir bagska 6nlem dizisi, belki daha da anlamliydi: Justinianos'un, blyik toprak sahiplerinin
yolsuzluklarina ¢6ziim bulmaya calistigi 6nlemler bunlardir. Hasimlarinin, bu ayricaliklariyla viinen,
merkezi iktidardan bagimsiz toprak soylulari sinifinin iginde bulundugunu sezinliyordu. Ona vurmakla,
orta sinifin en tehlikeli diismanlarina, ayni zamanda da, en az vergi verenlere, dzetle, devletin refahinin
karsisindaki en buiylik tehlikeye vurmus oluyordu.
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Justinianos, yiyici devlet gérevlilerine ve isyanci biiyiik toprak sahiplerine vurmakla, dogru gorisli
davranmis oluyordu. Ama, ¢abalarinin sonucu ne oldu? Baslica sorumlusu, sirekli ve artan
gereksinimler nedeniyle ortaya kétii idare ve kendi yasalarina kendisi uymamak durumunda kalmig
olmasi dolayisiyla, sorumlusu Imparator'un kendisi olan bir basarisizlik. Justinianos'un savasa ve
ozellikle de bliylk yapi islerine harcamalar ¢ok biiyiikti: bir buyrugunda, vergi yiki altinda ezilen
vergi yukimlislnin yaninda yer almasinin hemen ardindan, adamlarina, eldeki tiim olanaklarla
olabildigince gok altin getirmeleri buyrugunu veriyordu. Justinianos, devlet gorevlerini satti, her ge-
sitten yeni vergiler cikardi, sikkelerin icindeki dederli maden oranini diislirdi; devlet gorevlilerini
vergilerin toplanmasindan kisisel olarak sorumlu tuttu, ki bu da, bir zamanlar nice adir bir bicimde
kinanmis olan her gesitten asiriliklara neden olmak demekti. Boylece, devlet gorevlisi, yeniden,
acimasiz ya da duristliikten uzak bir vergici oldu. Vergi ylikiimlisi de, bu tehlikeden kurtulabilmek
icin, Justinianos'un yok etmeyi diisiinmis oldugu biiyiik toprak sahiplerinin yandaslarina katildi.

Dini politika

"Roma" imparatorlugu anlayisi, bati politikasi, Justini-anos'u Papalikla anlasmaya yoneltiyordu. Bu,
daha 518'de, I. Justinos'un tahta cikisinda goriildii: Imparator, Justini-anos'n etkisiyle, Roma'yla
uzlasti, Papa'nin kosullarini kabul ederek ve dualardan Akakios ile ardillarinin ve monofi-zist egilimli iki
imparator, Zenon ile I. Anastasios'un adlarini gikartarak, Akakios Skhisma'sma (béliinme - ¢.n.) son
verdi. Justinianos, kisisel yonetiminin ilk yillari, 527 ve 528'de, hemen hemen yasadisi saydidi din
sapkinlarina karsi en sert kararlari aldi ve 529'da da, paganizmin son sigina-
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i Atina Universitesi'nin kapatiimasi emrini verdi. Bati'daki fetihlerin yani sira Arius'culara zulmedildi ve
Papalik'a pek cok saygi sunuldu.

Ama, Theodora'nin gézii, hi¢ de, Imparator gibi, Bati sera-biyla kamasmis durumda degildi:
Imparatorluk'un, her seyden 6nce, Dogu imparatorlugu olarak kaldigini ve giiciinii de Dogu
eyaletlerinin yaptigini biliyordu. Bunlar ise, dzellikle de Misir ile Suriye, -dolayisiyla da en zenginleri-
kesinlikle monofizisttiler. Theodora, inanci nedeniyle oldugu kadar, siyasal nedenlerle de, yasami



boyunca monofizistlerin savunucusu oldu. Onun yodnlendirdigi Justinianos da, bunlardan yana hosgori
onlemleri aldi, temsilcilerini Konstantinopolis'e kabul etti, ve 535 yilinda, patriklik makamina,
monofizismi benimsemis bir kimse olan Anthimos'un gegmesine karsi cikmadi. Papa Agapetus'un buna
karsiligi gecikmedi: Papa, Anthimos'u azletti, 536'da monofizistleri Konstantinopolis Konsili'ne aforoz
ettirdi, ve Justinianos'tan, bu kararlarin uygulanmasi gorevini aldi. Boylece, ta Misir'a kadar, monofi-
zistlerin tzerine korkung bir zuliim ¢oktd.

Theodora, bunun éciinii aldi. Idamlara ve en sert dénlemlere karsin, din sapkinligi yasiyordu ve
dnderleri Konstanti-nopolis'te, hatta, Iimparatorige'nin sarayindaydi. Imparator'un g6z yumdugu giclii
bir propaganda, dadilmis topluluklari yeniden olusturdu, justinianos, isi, 543'te, Tres Ca-pituli Konsili
denilen konsilde, Khalkedon (Kadikdy - ¢.n.) Konsili'nin onaylamis oldugu metinleri suclatmaya kadar
vardirdi, ki bu da, bir cesit, Khalkedon Konsili'nin sayginhigini kirmak demekti. Ve, Papa'nin, istese de
istemese de bu suglamaya katiimasini saglamak icin de, onu Roma'dan kacirtip Konstantinopolis'e
getirterek, elinden, rica ve tehdit zoruyla, Tres Capituli'yi onaylayan bir bildirim ald.

Monofizistler, kazanacak gibi goriinliyorlardi, ama o ayni 548 yilinda Theodora 6ldi. Ve ayni zamanda
da, tim Baty,
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Papa'nin zayifigini protesto etmeye basladi ve Papa da, bildirimini geri aldi. Justinianos, Vigilius'a karsi
siddet kullandi, Tres Capituli tarafindan mahk(m edilmis olan metinleri yeni bir konsile de mahk{m
ettirdi ve bu kararlari gli¢ kullanarak uygulattigini iddia etti: ama, ancak, Imparator'un goriislerine
katilanlarla karsi olmayi siirdiirenler arasinda bir Skhisma'ya yol acti; ve ayrica, monofizistlerin
isteklerini de yerine getirmedi.

Bu tam bir basarisizlikti ve bir kez daha, bunun baslica nedeni Bati'nin politikasiydi. Imparatorluk'u,
Dogu'ya saldiran diisman karsisinda o gii¢siiz birakmisti. Eldeki paray tiiketerek idari reformu
basarisizliga ugratmis olan oydu. Hiristiyan Dogu'ya, bir yiizyil sonra Arap istilasi karsisinda Oylesine
bliylik bir gereksinme duymus oldudu dinsel birligi vermek konusundaki son firsati yitirten de yine
oydu.

Ekonomik yasam

Ekonomik goriiniimleri belirtmek amaciyla sadece birkag s6z soyleyecedim. Bunlarin en énemlilerinden
biri de -ve bu, ayni zamanda, sosyal bakimdan da 6nemli bir olgudur-Justinianos ile Theodora'nin Misir
ve Filistin'deki cilecilere hayranliklari nedeniyle tesvik ettikleri kesisligin biiyiik dlclide gelismesi
olmustur. Bizans devletinin stirekli 6zelliklerinden biri olacak olan sey de iste o sirada olustu ve ayni
zamanda tehlikeler de ortaya gikmaya basladi. Bu kesisler, (ilkenin siyasal yasaminda, hatta sarayda
bile, gereginden cok serbestiyle davranmaya basladilar. Sayilari pek coktu, dolayisiyla, bir o kadar kisi
de askerlik disi kalmis oluyordu. Ve 6zellikle de, badis yoluyla, pek biiyiik milklere sahip oluyorlar ve
bu miilkler de, cok zaman, vergi disi kaliyordu. Toprak, rahiplerin eline gegmeye ydnelmis durumdaydi
ve blyiik derebeylik malikanelerinin yani sira, yeni ve ayricalikli bir milkler kategorisinin olustugu
goruliyordu.

66

Justinianos ekonomisinin bir baska 6zelligi de bliylik bayindirlik islerinin sayisi ve biyikliglydi: tim
Imparatorluk'u, yollar, kdpriiler, istihkdmlar, sukemerleri, kiliseler kapladi ve bir siire, pek biiyiik
harcamalar pahasina, refahin biyiik oldugu gérildl. Ardindan, parasal sikinti bu atilimi durdurdu ve
vergiler halki yeniden ezmeye basladi.

Ticaret ise, kuskusuz, Dodu ile Bati arasindaki miibadelenin yapildi§i, Konstantinopolis gibi bazi
ayricalik merkezlere dikkate deger bir etkinlik sagladi. Ama, Imparatorluk igin asil sorun, Uzakdogu'yla
iliskilerdi: sorun, Hindistan'in ve Cin'in (6zellikle ipek), kah kara yoluyla Sogdiana'ya, ya da deniz
yoluyla Seylan'a kadar getirilen Grlinlerini edinebilmekti. Bunlar, buralardan Persler tarafindan alinarak
Bizans sinirina kadar getirilirdi. Justinianos, masrafli ve tedirgin edici Pers aracihigindan kurtulmaya
calisti; kuzeyden, Hazar Denizi ve Karadeniz (izerinden, bu tlkenin ¢evresinden dolasan bir yol
bulmaya calisti ama basaramadi. Giineyden, Yemen ve Abisinya'daki Hiristiyan lastiriimis halklara
saldirarak, dogrudan, Hindistan ve Cin'e ulasmayi denedi, ama yine basarisizliga ugradi ve
Imparatorluk, Pers-ler'in ekonomik vesayetini kiramadi.

Justinianos uygarligi

Bu durumda, yine de "Blyiik" unvani verilmis bir imparatorun gelecek kusaklar karsisinda kalan,
savunulacak tek yani, yasama etkinligi midir? Gergekten, justinianos'un, bliyiklik, yticelik bakimindan,
soziin gercek anlaminda, imparator ya da imparatorluk sdzciigiine yarasan anlamda bir anlayisa sahip
ve onun, zamani Ustiindeki etkisinin, Bizans tarihinin en parlak uygarliklarindan biri olan 6. yiizyil uy-
garhidinin, hakl olarak, "Justinianos" adini tagidigini unutmak haksizlik olacaktir. Yalniz manevi yasamin
kendini tiim ortaya koyuslarinda degil, imparatorluk'ta hemen hemen



her yerde muhafaza edilmis olan hayran kalinacak anit ve yapilarda da, imparator'un giiclii kisiligi,
dogrudan eylemiyle karsilasilir. Bunlardan sadece iki Ornegi ele alacagim.

Ravenna'da, 6. ylzyilin en gizel mozayikleri bulunan San Vitale ve Sant'Apollinare kiliselerinin adlarini
anmak yeterlidir. San Vitale'nin, Imparator'u sarayin énemli kisilerinin ortasinda gésteren cok giizel
kompozisyonlarinda, Justinianos zamanindaki krallik sarayinin tiim goérkem ve parlakligi canli bir
bicimde karsimizdadir.

Konstantinopolis'te, justinianos pek cok sey ortaya koymustur; ama, bunlarin giinimize kadar gelmis
ve onun saltanat siiresinin simgesi olmus bir tanesi vardir ki o da Ayasofya'dir. Konstantinus
tarafindan yaptirilmis olan ilk bazilika 532 yilinda, Nika Ayaklanmasi sirasinda tahrip edilmisti.
Justinianos, onu yeniden insa ettirirken, o gline kadar erisilmemis orantilara ve gérkeme sahip kilmayi
ve bu yeni kiliseyi Imparatorluk'un piskoposluk kilisesi gibi bir sey yapmayi kararlastirdi. Ve bu amacla,
Kiiclik Asya'li iki Yunanl mimari gérevlendirdi: Tralleis'li Anthemios ve Miletos'lu Isidoros: onlar da,
bazilikaninki 6rnek alinarak gergeklestirilmis bir planla, capi 31, yerden yiksekligi 50 metre bir kubbeyi
yerine yerlestirmeyi basardilar, imparator, stisleme, heykeller, taban tésemeleri, mermer kaplamalar,
mozayikler icin bliylik paralar harcadi. Denildigine gore, saltanatinin en yiiksek noktasinin belirtisi olan
ve torenlerle kutlanan, Ayasofya'nin ibadete acildigi 25 Aralik 537 giindi, Justinianos, bu yeni kiliseye
girerken, heyecanlanarak, ve Kuduis'teki Stileyman Tapinadi'ni kastederek, "Seni yendim, Siileyman!"
diye haykirdi. Tim ortacad, bu bazilikaya, onu tiim diderlerinden ayiran "Biyik Kilise" adinin
verilmesine sevindi. Bu kilise, olusmasi 6. yiizyilda son bulan ve Roma, Yunanistan, Dogu ve
Hiristiyanlik'tan alinmis 6geleri uyumlu bir bicimde birbirleriyle bagdastiran o olu-

68

sumu 6. yiizyilda son bulan "imparatorluk sanati"nin bagyapiti ve ayni zamanda da biresimidir.
Justinianos ¢ok zaman yanilmis olsa, hatta, bir anlamda, tim saltanati, Imparatorluk'un yazgisi
konusundaki uzun bir yanilgi olmus olsa bile, her ne olursa olsun, kabul etmek gerekir ki, ylicelikten
uzak dedildi: sézcligiin gergek anlamindaki Bizans uygarligini Justinianos'tan baslatmak gerekir.
Justinianos un ardiflari

Justinianos 565 yilinda 6ldi, ve her zaman para sikintisi iginde olan idaresi dylesine adir, tlkedeki
bikkinlik ve yoksulluk o kadar biytikti ki, sonugta bu 6lim, yatistirici bir etki yapti. Onu izleyen ve
tahta sirasiyla II. Justinos (565-578), 1. Tiberios (578-582), Maurikos (582-602) ve Pho-kas'in (602-
610) gectigi donem, birden, Justinianos'un yaptiklarinda yapay ve asiri olani ortaya koydu.

Dis politikada, Bati politikasi bu dénemde terk edildi ve Italya hemen hemen tiimiiyle, yeni bir halk,
Lombard'lar tarafindan ele gegirildi: Terk edilen Roma'ya ancak, Papa bliylik Gregorius'un cesareti
yardimcr oldu. Maurikos, hala kurtarilabilecek olani kurtarmak amaciyla, Italya'da Raven-na, Afrika'da
Kartaca eksarkligini* kurdu. Bu eksarkliklar-da, askeri ve sivil yetkiler, tek bir kiside, eksark'ta birlest-
irilmisti.

Dogu'da, savas, Pers sinirinda ve Tuna Uzerindeki sinirda yeniden alevlendi. I. Justinos déneminde
Imparatorluk icin yikici olan Pers savasi, Maurikos déneminde, Bizans icin elverigli bir antlasmayla sona
erdi: ama, Phokas doneminde yeniden baslayacakti. Tuna boyundaki sinir ise, Tiirk kdkenli oldugu
sanilan bir topluluk olan Avarlar tarafindan surekli ihlal edildi. Slavlar, Selanik'e saldirdilar ama basarili
(*) 'Bir eksark, patrik veya baspiskopos tarafindan yonetilen kilise cevresi." {Meydan Lamusse) - G.n.
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olamadilar; buna karsilik tim Ulkeyi yakip yikarak Pelo-ponnesos'a kadar indiler: kuskusuz, bir kismi
buralara yerlesti; Fellmerayer'in taninmis ve asiri kuramina yol agmis olan da budur. Buna gore, 6.
ylzyilhn sonu ile 7. yiizyilin baginda tiim Yunanistan "Slaviastinimistir".

Ulke icinin idaresinde, hicbir imparatorun ¢éziimleyemedigi parasal sorun egemendi. Zaten,
Justinianos'un 8limiind de, fesatgilarin karnsikliklar gikardigi Konstantinopolis ile toprak soylularinin
calkantilar yarattigi tasra illerinde imparatorluk saltciligina karsi siddetli bir tepki izlemisti. Dinsel
acidan, birden, Papa Biiylik Gregorius ile Konstanti-nopolis Patridi -Perhizci loannes idi- arasinda,
Konstanti-nopolis Patrigi'nin ekiimenik (ya da kiliselerarasi) patrik unvanina sahip oldugunu éne
siirmesi (izerine, anlamli bir karsitlik ortaya ciktl. Ve biitiin bunlar, tahta askeri nitelikli halkgi bir
ayaklanmayla gegirilen kiiglk ritbeli subay Pho-kas'in utang verici saltanatiyla son buldu. Phokas, kanli
ve yetersiz bir zorba olarak yonetiyordu: Pers ordularinin Konstantinopolis yakinlarina kadar
gelmelerini 6nleyemedi. Kartaca eksarkinin oglu Herakleios, 610 yilinda, kiigiik bir donanmayla,
baskent surlari 6niinde goériniince de, Phokas'i imparator yapmis olan o ayni halk, onu éldiirerek tahti
Herakleios'a verdi.
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DORDUNCU BOLUM

HERAKLEIOS HANEDANI VE ROMA IMPARATORLUGU'NUN SONU

(610-717)

Genel nitelikler

Tahta 610 yilinda ¢ikan Herakleios 641 yilina kadar saltanat siirdii. Ardillari imparatorluk'u 717 yilina
kadar yonettiler. Bunlar arasinda, yalniz bazilari, saltanatlarinin siresi ya da ortaya koyduklarinin
O6nemi bakimindan aniimaya deger: II. Konstans (642-668), IV Konstantmos (668-685) ve II.
Justinianos Rhinometos ("Kesik Burun") (685-695 ve 705-711).

"Bizans'in tarihinde, 7. yiizyil en karanlik dénemlerden biridir. Onemli bir bunalim dénemi,
Imparatorluk'un varliginin bile s6z konusu oldugu anlasilan kesin bir zamandir" (Ch. Diehl). Ve en
yakin tarihli Bizans tarihi yazari olan G. Ostrogorsky, Herakleios dénemine oladanisti bir &nem verir:
bu dénemi, s6ziin gercek anlamindaki "Bizans" tarihinin baslangic noktasi sayar ve o zamana kadar
Imparator-luk'a hala "Roma" adinin verilebilecedini soyler.

Bu gorisler dogrudur. 7. ylzyilda, Bizans uygarlidi gergek bir siliklesme durumuna ugradi: yeni higbir
yazar, ta-
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rihci, biiylk yapi ortaya cikmadi. Ama bu, uzun siireli bir gerilemenin degil, Imparatorluk'un
goriinimini degistirecek olan derin bir bunalimin belirtisiydi. Bu durumun kékeni, Dodu ile Bati'yi, ve
Dogu'da da, Ortodoks ilkelerle monofizist tasra illerini karsi karsiya getiren o birlik yokluguydu.
Justinianos, "RomalihV'l yeniden canlandirmak amacina yonelik cabasinda basarisizliga ugradi ve kéti
yonlendirilmis gabalarinin sonucu da, ertesi ylizyil, Do-§u'nun en zengin tagra illerinin Araplar'in eline
gecmesi, Slavlar'in Balkan Yarimadasi'na stirekli olarak yerlesmeleri ve bir Bulgar devletinin kurulmasi
oldu.

Sonunda, Imparatorluk her bakimdan -cografi, etnik, ekonomik, dini, idari- kesin bir déniisimden
gecti; artik bir Roma imparatorlugu degil, pekala, bir "Yunan Dogu Roma Imparatorlugu "ydu. Bu yeni
kosullara uydu ve varhdini kuskusuz, daha kigultilmis bir bicimde, ama daha homojen, gercek
glgleriyle daha orantili ve gevresini kusatmis olan diismanlarla miicadele icin daha iyi olusturulmus
olarak 15. ylizyila kadar strdirdu.

Pers dlkesinin gerilemesi

O zamana kadar, iki biiyiik diinya devleti, Roma Imparatorlugu ile Pers imparatorluguydu: Roma
Imparatorlugu, Pers imparatorlugu karsisinda parlak bir zafer kazandiktan sonra Araplara yenildi.
Herakleios'un ilk saltanat yillarinda, Persler hicbir zaman olmadiklari kadar tehlikeliydiler ve Araplarin
kisa bir slire sonra yapacaklar fetihlerin gosterdigi gibi, fetihleri de pek kisa sireliydi: 612*de
Antakya'da, 614'te Kudiis'teydiler ve orada en degerli kutsal kalintilari, bu arada da kutsal hagi ele
gegirdiler; 618 ya da 619'da ise iskenderiye'deydiler. Herakleios, Konstantinopolis'in, Kilise'nin
zenginliklerini onun emrine veren goziipek patrigi Sergios'un yardimiyla,
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Kiiglik Asya'da bir ordu kurdu ve 622 yilinda saldiriya gegti. Ve daha sonralari bazi Batili vakaniivislerin
Hacl Seferle -ri'nin bir 6n belirtisi gibi gérecekleri parlak bir sefer, onu 625'te Ermenistan'a, 627'de
Ninova'ya, Hiisrev Perviz'in 6ldigi yil olan 628'de de Pers (ilkesinin ortasina gotiirdi. Herakleios,
burada, Persler'in, ele gegirdikleri biitiin topraklari geri vermelerini dngdren bir baris antlasmasi kabul
ettirdi. Imparator, 629 yilinda, Konstantinopolis'le zafer térenleriyle karsilandi; ardindan da, Kudiis'e,
kutsal hac oldugu 6ne siiriilen bir kutsal emaneti geri gétiirdi.



Bu dénemde, Pers llkesi, Arap fetihlerinin hizlandiracagi ve artik belini dogrultamayacadi bir gerileme
dénemine girdi. Ve ayni zamanda da, Herakleios, resmen, o zamana kadar yari resmi olarak Pers
hiikiimdari igin kullanilan "Basi-leus" unvanini aldi.

Slaviarin Yunanistana yerlesmesi

626'da Persler'e karsi sefer sirasinda Avarlar Konstantino-polis'i kusatmiglardi: ama, surlar dayandi ve
Avarlar ¢ekilmek zorunda kaldi. Bu sonug, Bizanslilar tarafindan, her yanin yikilmasi sirasinda, iginde
Meryem'in resmi bulunan, Konstantinopolis'in Blakernai semtindeki Blakernon Kilise-si'nin zarar
gérmemis, dolayisiyla kenti Meryem'in korumus olmasina yoruldu. Bu durumun, Avarlar'in geri gekil-
mesine, dolayisiyla Avar devletinin gerilemesine, sonug olarak da, uzun siiredir Balkanlar engeli
izerinde baski yapmakta olan Slav halklarda yeni yer degistirmelere yol agmis oldugu saniimaktadir.
Balkan Yarimadasi'nin kuzeydogusuna Hirvatlar ve Sirplar yerlestiler; ve bunlar, buradan, tiim
lllyricum'a yayildilar: Hiristiyanlik'i kabul ettiler, ve uzun siire, Imparatorluk'un oldukca sadik bagimlilari
oldular. Ama, sayilari gitgide artan bazi Slav boylari da Tuna'nin glineyine, Moisia'ya, Trakya'ya,
Makedonya'ya girdiler: Birgok
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kez tehlikeli durumda kalan Selanik 617 ve 619'da kusatiimisti ve yine bu kez de kurtulmus olmasi da,
koruyucusu Aziz Demetrios'un miidahalesine yoruluyordu.

Bundan sonra, Slav sizmasi artik yeni bir dzellik kazandi: s6z konusu olan, artik basit akinlar dedil,
boylarin Yunan topragina yerlesmesiydi ve yerlesen bu boylar, "sklavenlik-ler" adi verilen topluluklar
olusturarak, yeniden iskan ettikleri bu mesk(in yerleri Slavlastirdilar. Bu "sklavenlikler" 6zellikle
Makedonya'da, Selanik dolaylarinda ¢oktu; ama Epir ve Tesalya'da, Orta Yunanistan ve
Peloponnesos'ta; hatta, Slavlar'in bir agag govdesinden tek parca olarak yapilmis gemileri
"monoksirierle ulastiklari adalarda bile vardi. Im-paratorluk'la bu disiplinsiz ve istilaci boylar arasindaki
iliskiler uzun siire pek iyi gitmedi: II. Constantius ve II. Justihianos bunlara karsi sefer diizenlediler.
Daha sonralari, iki taraf arasinda dostca iliskiler kuruldu. Makedonya'da, Slavlar, egemen &ge olarak
kaldi, ve Imparatorluk buna alismak ve bunlar iizerinde bir cesit metbuluk uygulamakla yetinmek
zorunda kaldi. Yunanistan'in kalan kisminda ise, yavas yavas Yunanllagmis olduklari anlasiliyor. Ama
yine de, Balkan Yarimadasi, etnik bakimdan, son derecede altiist olmus durumdaydi.

Bulgaristan’in baslangici

7. yuzyilin sonunda, bir Bulgar devleti kurulmasi, gelecek icin gok daha tehdit edici oldu. Eski Bulgarlar,
varligini daha 6nceleri Tuna bolgelerinde ortaya koymus olan, Fin-Ugur dil ailesinden bir topluluktu.
Bunlar, 7. yiizyillda Tu-na'nin agzini asarak bugiinkii Dobruca'ya yerlestiler. 679'da, IV Konstantinos bu
yeni gelenlere karsi bir sefere gikti: yenildi ve antlasmayla, onlara vergi ve asagi Tuna'nin glineyinde
toprak vermeyi kabul etti. Bulgarlar, buradan hareketle, bu bdlgelere onlardan énce gelmis Slav
boylari-
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nin zararina olarak, gitgide yayildilar. Ve, bir yandan, sayica daha az olan Bulgarlar ana dillerini
unutacak kadar Slavlasirken, bir yandan da, o zamana kadar pek daginik olan Slavlarin Bulgarlarin
onlara kabul ettirdigi giiclii siyasal érgiitlenme icine girdigi gorildi. Sonug, Trakya'nin kuzey
kesiminde, kisa siirede tehlikeli duruma gelecek olan, sonraki yiizyillarda Bizans Imparatorlugu’nun
yasaminda énemli oldugu kadar 6limciil bir rol oynayacak bir devlet kurulmasi oldu. Bu konuda, o an
icin, g6z oniinde tutulmasi gereken, Imparatorluk'un fiilen, onu uzun sire korumus olan eski siniri
Tuna'yl birakarak kuzey Trakya daglarina gekilmesidir.

Arap fetihleri

Ama, 7. yiizyllin -ve, sadece, baslica kurbani olan Bizans Imparatorlugu icin degil- biiyiik olayi, Arap
fethidir.

Burasi, Mislimanligin kdkenlerinin, hatta, fetihlerinin hiziliginin bile agiklanma yeri degildir. Kimi
zaman, Araplarin yoksulluklarindan ve iginde bulunduklari yoksulluktan aldiklari enerjiden, ya da, dini
bagnazliklarinin kavgaci atesliliinden s6z edilmistir: Bizans ordusunun sayi ve 6zellikle de nitelik
bakimindan yetersizligi ve Bizans idaresinin tasra illerindeki zayiflidi, bundan gok daha 6nemli bir etken
oldu. Ama, kesin sonuca gétiiren Oge, Bizans'in, dini politikasinda ve ézellikle Justinianos'un savasmayi
surdiirmis oldugu monofizistlere karsi ortaya koydugu beceriksizlikti. Herakleios tarafindan yapilmis



olan birlestirme girisimleri ve onun tarafindan Ortodokslukla monofizizimi birbirine yaklastirmak
amaciyla 6zel olarak yaratiimis olan yeni 6greti, "monotelizm" (bu anlayis isa'da bir tek irade ve iki
doga oldugunu kabul ediyordu) tiimiyle basarisiziga ugradi: iki hasim tarafin her ikisi de, monotelizmi
ayni dehsetle reddettiler. Sonucla, anlasma olasiligi yoktu ve mono-
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fizist iller olan Misir, Suriye ve Filistin isi Bizans'tan ayrilmaya, en en azindan, hosgéri anlayisini
bildikleri Arap egemenligini dilemeye vardirdilar.

Araplar, saltanatinin son yillarinda Herakleios'un elinden, Persler'e kendisine geri verdirdidi illeri aldilar:
.634'te Basra'yl, 635'te Sam'l ele gecirdiler; 636'da ise, Bizansllar, Yarmuk Savasi'nda, onlar igin
Suriye'nin kesin-kaybi anlamina gelen bliyiik bir basarisizliga ugradi. 637 ve 638'de Araplar Kudis'l ele
gecirdiler ve Filistin diistii; 639'da ise Mezopotamya'ya kadar ilerlediler; 641 ya da 642'de Isken-
deriye'yi ele gegirdiler ve Misir onlarin oldu. Bunlarin ardindan, sira Sirenaik ile Trablussam, Kibris ve
Rodos'a geldi. Sonunda da Konstantinopolis'e saldirdilar.

Konstantinopolis'e karadan ve denizden saldirilar, 673 ile 677 arasinda, ard arda bes yil sirdi. IV
Konstantinos kararl bir bigimde karsi koydu ve anlasilan, basarili sonug almasinin baslica
nedenlerinden biri de Bizans atesi (suda da yanan ates - ¢.n.) kullanmalariydi. 677de ise, Arap donan-
masi Konstantinopolis'ten ayrilarak Suriye'ye dogru yol almaktayken, Kiiglik Asya'nin giiney kiyilarinda
bliylk bir firtinaya yakalandi ve Bizans donanmasinin saldirisiyla, firtinadan goérdiigui zarar, yerini
felakete birakti. Bu arada, Araplar karada da yenik duruma diismigslerdi: dolayisiyla, Bizans
Imparatorlugu‘yla baris antlasmasi imzaladilar.

Bu antlasma bir zafer gibi goriindii ve gercekten de, IV Konstantinos'un Araplarin olaganisti
ilerlemelerini durduran basarili direnisinin sonuglari biyiik olacakti. Ama yine de, Kiiglik Asya'nin biiylk
bir bélimii ile Suriye, Filistin, Misir ve Kuzey Afrika'nin bir kismi Araplarin elinde kalmis durumdaydi ve
Bati'nin lzerinde yarattiklari tehlike artiyordu: 693 ile 698 arasinda, Kartaca dahil, tiim Bizans Afrika's
Muslimanlarin eline gegti.
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"Thema"lar* ve Imparatorluk'un askerilesmesi

Bunlar, Iskender'in fetihlerinden beri degilse bile, Roma fethinden beri eski diinyay altiist etmis olan
en tehlikeli olaylardi. Bu olaylarin Bizans Imparatorlugunun i¢ diizeni lizerindeki yansimalari ¢ok biiyiik
oldu ve etkileri her alanda kendini gésterdi. Ve en basta da, Imparatorluk'un yeni bir idari diizen,
"thema"lar yéniinde gelismesi hizland.

Sivil yetkilerle askeri yetkilerin birbirinden ayrilmasinin, ylzyillar boyunca, Roma idaresinin bir ilkesi
oldugunu gérmistiik: themalar diizeni ise, tersine, yetkilerin ayni ellerde toplanmasina dayaniyordu.
Bu, tiim devletlerin, ¢ok biiylik bir tehlike karsisinda bulunduklari zaman basvurduklari bir 6nlemdi. Bu
Onlemi Pers llkesi 6. ylizyllda almis ve Bizans imparatorlugu da onu 6rnek almis olabilir. Her ne olursa
olsun, yeni diizenleme birden ortaya konmadi, tasra illerinde, bunlar tehlikeli durumda kaldikca uygu-
lamaya kondu. Daha Justinianos déneminde, bazi bélgeler, bitiin yetkileri elinde bulunduran bir
"Justinianos praeto-ru"nun ya da bir "Justinianos kontu"nun emrine verildi. Justinianos'un ardillari
déneminde ise, Lombardlar ve Magd-ripliler'in tehdidi altinda kalan Bati'da, tiim yetkiler, fiilen eksark'a
(genel vali - ¢.n.) ait olan iki eksarklik, Ravenna eksarklidi ile Kartaca eksarkhdi kuruldu. 7. yizyilda,
bu sistem gelisti: baslangicta kolordu anlamina gelen Yunanca "thema" s6zciigii, sonucta, bu birligin
yerlesik olarak bulundugu yeri belirtti, ve "thema"da, tiim yetkiler oradaki askerin -ki bu durumda, s6z
konusu asker, bir general, yani "strategos"tu- elinde toplanmis durumda bulundugu zaman, yavas
yavas, eparkhia'nin yerine, Imparatorluk'un idari altb8limii oldu.

(*) "Dogu Roma Imparatorlugu'nda askeri ve idari bolim." (Meydan Larousse) -
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Thema'lar, gereksinme duyuldukga kuruldu. Armeni-akon thema'si ile, daha sonraki bir tarihte Kiigik
Asya'yl Arap tehlikesinden korumak icin kurulan Anatolikon the-ma'si, belki de ilk thema'lardir. Daha
sonra, yeni Arap donanmasina karsi deniz thema'si, Bulgarlar'a karsi Trakya thema'si, Yunanistan
Slavlarina egemen olabilmek icin Hel-las thema'si, Bati'daki Arap tehdidiyle miicadele icin de Sicilya
thema'si kuruldu. Béylece, ancak 8. yiizyllda tamamlanan ve tasra idaresiyle imparatorluk'un
altbélimlerini altiist eden bu yeni diizenlemenin, dis tehlikenin ilerleyisini nasil adim adim izledigi
aciklikla goriltyor.

Imparatoriuk'un genel déndiscimii

Bununla birlikte, thema'lar kurulmasi, Imparatorluk'a 7. ve 8. yiizyillarda timiiyle yeni bir gériiniim
kazandiran derin degisikliklerin ancak bir tanesiydi.

Bunlardan, 6nde geleni, cografi olaniydi: Bati'da, imparatorluk'un tasarrufunda, artik ancak, zaten
daha dnce kopmus ve pek de giivenli olmayan birkag toprak vardi; Do-gu'da ise, Imparatorluk sadece



Kiiclik Asya ile Yunanistan'a sahipti. Bati'daki kayiplarin tek sonucu, Roma diisiincesini, varligini
strdirdligi olclide, biraz daha (topya niteligine sokmasiydi. Ama, Dogu'da udranilan zararin
derecesini anlayabilmek icin, Suriye ile Misir tarafindan yizyillardir oynanmakta olan rolii animsamak
yeterlidir: Beyrut, Antakya, iskenderiye Dodu Akdeniz'in en mireffeh limanlariydi: Suriye'nin sanayileri
en etkin sanayilerdi; Misir, Roma'dan sonra Bizans'in da tahil ambari olmustu. Ekonomi alanindaki bu
o6neme, bu iki tasra ilinin tiim Bizans uygarlidi -edebiyat, sanat, teoloji- alanindaki katkisi da uygun
diistiyordu, ciinkii Bizans Helenizm'i, uzun siire, Asya'dan ¢ok Suriye ve Iskenderiye nitelikliydi.

Bu durumun sonucu, bu iki ilin, Yunanistan'in ayni tarih-
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te, niteligini degistiren yodun bir Slavlasmaya ugramasinin daha da tehlikeli bir duruma getirdigi ani bir
dengesizlik oldu. Oyle ki, 7. yiizyildan baslayarak, Bizans Imparatorlugu tam anlamiyla Kiiciik Asya
oldu. Zaten, Herakleios hanedani da, muhtemelen Ermeniydi ve sonraki ylzyillarda tahta gitgide daha
cok Asyal cikmistir. Bu arada, ilging bir nokta da, Herakleios'un, orduya alinanlar konusunda da ayni
yonde degisiklik yapmis olmasidir. Ondan 6nce, orduda bulunan asiri derecedeki Barbar sayisindan s6z
etmistik: anlasilan, bu karariyla, yerli halktan asker toplamaya geri déniiyor ve bu askerleri de
Persler'in biiyiik ordusunu yendigi ordunun askerleri icin oldugu gibi, Dogu'dan topluyordu. Bu
ordunun diizenliligini saglamak icin de, elde kesin kanit bulunmamakla birlikte, daha 7. ylizyll
imparatorlarinin, eskiden sinirlar ordusu igin uygulanmis olan "askeri miilkler" kurumunda yenilikler
yapmis oldugu ve bundan yararlanacak olanlarla ilgili sinirlari genislettigi 6ne sirilmiistiir: bunlar,
asker ailelerine askerin hizmeti karsiligi verilen ve miras yoluyla kendilerinden sonrakilere de gececek
olan, bagkasina devredilemeyen arazilerdi.

Bdylece, Imparatorluk tarafindan ugranilan ve ekonomik bakimindan pek énemli olan kayiplar, daha
bliylk bir homojenligin sagladigi avantajla karsilanmis oluyordu. Din alaninda da, ayni saptama kendini
kabul ettirmektedir. Mo-nofizist tasra illerini yitirmekle, Iimparatorluk, hig olmazsa, her tiirlii uzlasma
politikasina en cok karsi cikan muhalifleri de yitirmis oluyordu. Bunun sonucu hemen gértildii: 681
yilindaki Konstantinopolis Konsili'nde IV Konstantinos monoteiizmi mahk{m ettirdi ve Ortodoksluk'u
yeniden gecerli saydirdi. Ve ayni zamanda da, bir baska cekisme kaynadi ortadan kalkmis oldu: bir
yanda, Konstantinopolis Patrikligi ile, diger yanda iskenderiye, Kudiis ve Antiokheia (Antakya) Patrikligi
arasindaki rekabetler. Bundan sonra
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artik tim dogu Ortodokslugu, bdylece daha bliyiik bir nem kazanan ve imparatorlarin yonetimi ve
anlayisi lizerindeki etkisi gitgide artan Konstantinopolis Patrikligi'nin cevresinde sikica kiimelendi. Bu
konuda, artik, tiim Bizans tarihi boyunca, Ortodoksluk kavrami ile uyrukluk kavrami birbirine karisti.
Ve nihayet, imparatorluk, ayni anda, ve ayni topraksal ve etnik "yogunlasma"nin etkisiyle, baska bir
nitelik kazandi: boylece, artik kesin olarak, Yunan, ya da Yunan-Asyasal oldu. Justinianos'un
cabalarinin bir ylizyll daha yasam sagladigi Roma imparatorlugu mitosu da, Latince kullaniimasinin son
bulmasiyla birlikte yok oluyordu. Gergekten, bu Helenlesmenin en kesin belirtisi, kendini 7. ylzyilda
ortaya koyan, Yunan dilinin zafer kazanmasidir: resmi dil; yasama dili ve idarede kullanilan dil, artik
Yu-nancaydi; Yunanca, ayni zamanda, ordunun ve komutanhgin da diliydi; devlet gorevlilerin unvanlari
ve imparatorluk unvanlari da Yunancalasti.
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BESINCI BOLUM

ISAURIA'LILAR HANEDANI VE AMOR HANEDANI (717-867)

Imparatoriar

Herakleios hanedani kapkaggilik, kargasa, ayaklanmalar iginde son bulmustu. Diizeni yeniden
saglamakta giicsiiz kalan son imparator III. Theodosios, yandaslar tarafindan cagirilan Anatolikonlar'in
Strategos'u Leon'a Ayasofya'da tacg giydirince, tahttan feragat etmisti.

III. Leon 717'den 741'e kadar saltanat siirdii: Kuzey Suriye kdkenli olmakla birlikte, Isauria'li sayilir.
Tahta, oglu V Konstantinos Kopronimos'u ortak etti (741-775); o da, kendi oglu IV Leon Khazaros
(775-780) icin ayni seyi yapmistir. Bu (¢ imparator, imparatorluk'ta altmis yili agkin bir siire istikrarli
bir yonetim sadlamis olan Isauros Haneda-ni'ni olusturur.

IV. Leon, Atina'll Eirene'yle evlenmisti. Eirene, dul kalinca, ilkin, 780 ile 797 arasinda, oglu VI.
Konstantinos'un naibesi olarak saltanat siirdii. Oglu eriskin yasa gelince de, Eirene onun gozlerini
oydurdu, tahttan indirdi ve kendisi, 797 ile 802 arasinda, bu kez kendi adina saltanat siirdi. Ei-
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rene, s0zlin tam anlamiyla Bizans "Imparator"u olmus ilk kadindir.



Eirene'yi, belki de Arap kokenli olan Hazine "logothetes"i (Maliye Bakani - ¢.n.) I. Nikephoros (802-
811) tahtindan indirerek yerine gecti. Ama, I. Nikephoros, Bulgarlar'la savasta 6ldii ve kansikliklar
icinde gegen iki yildan sonra, tahta, yasam dldirilerek son bulacak olan, Anatolikonlar'in Strategos'u
V Ermeni Leon (813-820) gecti. Amorium'lu (Phrygia) bir muhafiz birligi subayi olan II. Kekeme Mikha-
el (820-829) ile, taht, Amorium hanedanina gegmis oldu. Theophilos (829-842) ile III. Sarhos Mikhael
(842-867) de bu hanedanin hiikiimdarlarindandi. Ama III. Mikhael'in saltanati, aslinda, ilk on dért yil,
naibe olarak saltanat siiren annesi Theodora ile, daha sonra da, Imparatordun kayinbiraderi Bardas'in
saltanati olmustur. Boylece, goriildiigl gibi, bir buguk yiizyll boyunca tahta gegmis olan Bizans impara-
torlarinin -Atina'h Eirene diginda- tiimi Asyaliydi.

Bu donemle ilgili olarak, birbiriyle celisen dederlendirmeler yapilmistir. Aslinda, bu dénem, 7. yiizyilin
mantiksal devamini olusturmaktadir. Dista, Slav, Bulgar, Arap sorunlari hemen hemen ayni 6zelliklere
sahipti, ve Charlemag-ne'in tag giymesiyle Bati Roma Imparatorlugu'nun yitirilmis olmasi, Roma
Imparatorlugu’nun dogululasmasinin sonucudur. idarede, thema'lar diizeni yerlesti ve bir yiizyl sonra
baslayan bir evrimi kabul ettirdi; yasama alaninda ise, "Ek-loga",* Yunanca'nin yerini Latince'nin
almasinin belirtisidir. Din konusunda, ikona diismanlidi, ayni zamanda, bosi-nanglara, putataparlik
uygulamalarina, 7. yiizyildaki kansikliklarin sonuglarindan biri olan, kesislerin asiri gliglenmelerine karsi
siddetli bir tepki gibi de goriniir: ama bu

(*) "(Yun. "EklogS [(n nomén", kanunlardan secilmis parcalar), III. Leon (717-741) tarafindan,
6limiinden az 6nce, 740 yilinda yayimlanan Bizans medeni kanunu." (Meydan Larousse) - ¢.n.
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tepki bosuna olmustur; oyle ki, durum, 867'de, 717'dekin-den farkli degildi. Tarihsel olarak, Justinianos
ylzyihinin sonuyla Makedonya hanedaninin baglangici bir bitiin olusturur.

Araplar

Araplar, Bizans imparatorlugu’na karsi blyik tehdit olarak kaldilar. Karigiklik yillari olan 711-717
arasinda, énemli gelismeler gosterdiler. Daha 717'de, Bergama'dan gelen Araplar, Hellespontos'u*
astilar: kalabalik bir ordu Konstantinopolis'e karadan, blyiik bir donanma da denizden saldiriya gegil
Kent, III. Leon tarafindan bliylik bir direngle savunuldu. III. Leon, Bulgarlarla bir anlagma yapmak
akilligini géstermis oldudu icin, bunlar, Arap ordusunu hirpaladilar. Arap ordusu, ayrica, sert 717-718
kisindan ve kitlktan da zarar gordi. 718 yilinda, Araplar gekildiler. Ondan sonra da, artik,
Konstantinopolis'e karsi hicbir girisimde bulunmamislardir. Sonraki yillarda, oglu Konstantinos'u bir
Hazar haninin kiziyla evlendirmis olan III. Leon, Hazar-lar'dan, Araplar'a karsi yardim gérdii. Sonunda,
saltanatinin son yillarinda, kendisi de, Araplar'i Akrinon'daki biliylik savasta yendi ve onlar Kigiik
Asya'nin bati bolimini bosaltmak zorunda birakti.

Araplarin, yankilar bliyik olan, Bizans karsisindaki basarisizligi cok 6nemli bir olaydir: III. Leon'un
basarilari, tipki Charles Martel'in zaferinin Bati'da, Ispanya'dan baslayan Arap saldirisini durdurmasi
gibi, III. Leon'un basarilar da Dogu'daki Arap ilerleyisine son veriyordu. Ama, Eirene'nin hikiimdarg
sirasinda, Araplar yeniden zafer kazaniyor, ve Imparatorluk'u, kiictik diisirici bir antlasma imzalamak
zorunda birakiyorlardi. II. Mikhael'in hikkiimdarligi sirasm-

(*) Canakkale Bogazi - ¢.n.
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da ise, Konstantinopolis'i bir yil boyunca kusatma altinda tutan isyanci Slav Thomas'a bliylik élclide
yardim ettiler. Ardindan, bazi Misliman korsanlar Girit Adasi'ni ele gegirdiler ve ada, 150 yil boyunca,
korsanlarin, imparatorluk igin gok tedirgin edici bir siinadi olarak kaldi. Theophi-los'un saltanati
sirasinda, 838'de, Araplar, Amorion hanedaninin besigi olan ayni adl kenti ele gegirdiler: ne yapacagini
bilemeyen Theodoros, Bati'dan, Venedikliler'den, Dindar Louis'den yardim istedi, ama ancak bazi
vaatler aldi. Neyse ki, Bardas birkag yil sonra Mezopotamya'da basarili sonucu alacakti. Ama Bati'da,
ayaklanan Sicilya Kuzey Afrika Araplarindan yardim istedi ve onlar da, Sicilya'yi onun adina ele
gecirdikten sonra Taranto ve Bari'yi almaya gittiler.

Bulgariar ve Ruslar

III. Leon zamaninda Bulgarlar imparatorlukla baris igindeydiler. Ama, anlasilan, V Konstantinos,
onlarin, heniiz ortaya gtkmakta olan ve tehlikelerini hesap ettigi giiciini yok etmeyi gorev bilmisti. Bu
hiikiimdar, onlara karsi bircok sefere bizzat gikti; hatta, 762'de Ankhialos'taki biiylik bir savasta zafer
bile kazandi; ama, sonunda, basarisizliga ugradi ve Eirene'nin hiikiimdarlidi sirasinda Bulgarlar Im-
paratorluk'u kendilerine vergi 6demek zorunda biraktilar. Nikephoros miicadeleyi sirdiirerek, bu kez
Bulgarlarin korkung hani Krum'a karsi ¢ikti: yenilen Bizans imparatoru 6ldirildi ve Krum onun
kafatasini icki bardadi olarak kullandi. 813 yilinda Krum dehset icindeki Konstantinopolis'i kusatti, ama
kenti alamadi ve 814 yilinda &ldi. Yerine gegen Omurtag, V Leon ile baris imzaladi ve Trakya siniri t6-



renle belirlendi. 831 yilinda onun yerine gecen oglu Malair Makedonya'yi istila etti, ama Theodora'yla
ateskes imzaladi. Tahta 852 yilinda ¢ikan yedeni Borus ise, halkiyla birlikte, Hiristiyanlik'i kabul etti.
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Boylece, Imparatorluk, kah silah yoluyla, kah dini propagandayla, kah diplomasiyle, Bulgarlari genel
olarak durdurmayi basardi: ama tam gelisme durumundaki bu devletin artan Grkitici tehdidi varligini
slrdiirilyordu ve Trakya'da V Konstantinos ya da V Leon tarafindan Bulgarlar'in yayllma gliciine karsi
gerceklestirilmis olan savunma araclari, zayif bir engeldi. Ustelik, Amor Hanedani'nin sonuna dogru,
ortaya ilk olarak bir baska tehlike cikti: III. Mikhael Asya'da, donanma ise Bati'da bulundugu bir sirada,
Konstanti-nopolis Ruslar tarafindan denizden saldiriya ugradi. Kenti, Patrik Photos basariyla savundu,
Ruslar cekilmek zorunda kaldilar ve geri cekilmeleri sirasinda biylik zarara ugradilar: ama bu, ayni
zamanda, Ruslarin tarihe girisi ve Bizans Icin de, yeni bir tehlikeydi.

Ikona diismaniigi

Ama, bizi Ilgilendiren dénemde, en dnemli olay, ikona diismanhigidir. Bu terim, tam anlamiyla, "tasvir
kircilik" anlamina gelmektedir: gergekten, ikona diismanhdi hareketi ilkin, dinsel resimlere tapmaya,
daha sonra da, mum ya da tiitsii yakmak gibi, bosinanclara dayandi§i biciminde yargilanan bazi
uygulamalara, hatta bazen Bakire Meryem ve bazi azizler ve 6zellikle de kutsal kalintilar kltine
dayanan dinsel uygulamalara kars! bir tepki olarak ortaya cikti.

Ayrintilarini tam olarak bilemedigimiz, ama uygulanmasi, dzellikle, imparatorun gérevlileri isa'nin tnli
bir tasvirini tahrip ettiklerinde Konstantinopolis'te ayaklanmalara yol agan bazi énlemler almaya karar
vermekle, dinsel resimlere karsl ilk olarak cephe alan -Papa'ya yazdidi bir mektupta, kendini, Bizans
gelenegdine tam uygun olarak, "imparator ve papaz" ilan ediyordu-, III. Leon olmustur. 730'da
Konstantinopolis'te toplantiya ¢adirilan bir konsilin dinsel resimleri mahkim etmesine karsilik, 731
yilinda Ro-

85

ma'da toplanan bir karsi-konsil de dinsel resim dismanlarini aforoz ediyordu. V Konstantinos, III.
Leon'dan da dehsetli bir ikona diismani ¢ikti: Meryem kiiltiind ve azizler kiiltini de kinadi. 753'te
Konstantinopolis'te topladidi bir konsilin dinsel resimleri mahk{m etmesinin ardindan, ikonalar tahrip
edildi ya da Uizerlerine boya cekildi ve kutsal kalintilar ortadan kaldirildi. Imparator, ayni zamanda, ha-
liyle, tasvirlerin en atesli savunuculari olan kesislerle azimli bir miicadeleye giristi: manastir mallarina el
koydu ve bazi manastirlari dinden bagimsizlastirarak kesislerini dagitti. Ama Eirene tasvirlere tapmanin
atesli bir yandasi ve kesislerin yonetimi altindaydi: -786'da ordunun karsi ¢cikmasi lGizerine
Konstantinopolis'te toplanamayan, ama ertesi yil Nikaia'da (iznik) toplanan- 7. Ekiimenik Konsil'le,
tasvirler ve kutsal kalintilar kilttini yeniden gegerli kildi. Kesisler manastirlarina, zenginliklerine ve
ayricaliklarina yeniden kavusarak, o, birkag yil sonra oglunun gdzlerini oyduracak olan Imparatorige'yi
asir ovglilere bogmay: surdirddler.

Ikona diismanligi kavgasi Eirene'den sonra yeniden basladi. Nikephoros hosgériilii, ama kesislere
diismanca davrandi: Ikonalara tapanlarin ve manastirlardan yana olanlarin basini geken,
Konstantinopolis'teki Gnli Studios manastirinin Gnli baspapazi Theodoros'u en ategli yandaslariyla
birlikte stirgiine gdnderdi. Ermeni Leon (V Leon - ¢.n), Kekeme Mikhael (II. Mikhael - ¢.n.), Theophilos
ikona diismaniydilar ve kendilerinden 6nceki hiikiimdarlarin énlemlerini yeniden yiriirliige koydular:
815 yilinda Ayasofya'da ikona diigmani bir konsil toplandi. Ama, bir kadin, dinsel resimlere tapmayi
yeniden gecerli kildi. Theodora, daha

842 vyilinda tiim Ikona diismani yasalari gegersiz kildi ve

843 yilinda toplanan bir konsiile ikinci Nikaia (iznik - ¢.n.) Konsili'nin (787) tiim hiikiimlerini yeniden
gecerli duruma getirdi. 11 Mart 843 glinii, Ayasofya'da, "Ortodoksluk'un 86

yeniden gecerli kilnmasi" amaciyla, Yunan Kilisesi'nin her yil yineledigi gosterigli bir toren yapildi.
Olgular bunlardir. Bunlari nasil yorumlamak gerekir? Anlasilan, ikona dismanliginin gifte bir kdkeni ve
gorinima vardir: dini ve siyasal.

I) Dini. Kimi zaman, ikona diismani imparatorlar, heniiz kesin bigimini almamis olan, yerlesmis
inanclara karsi kimseler olarak tanitilmak istenmistir: oysa bunlar, tersine, zaten bu nedenle, Hiristiyan
dinini, onlara paganizme yakin bir bosinang gibi gériinen seyden aritmak istemis olan, derin bir dini
inanca sahip insanlardi. Dinsel resimlere tapma, Hiristiyanlik'in baslangicinda kesinlikle yoktu ve dogru
distnen bazi kesimler, uzun siire, kiliselerin icinde din ikonalarin resimlerinin bulundurulmasini



yasakladilar. Ama bunlar, yine de, Ilkcag geleneginin etkisiyle, girdi; ¢iinkii, bir egitim degerine sahip
olduklari kabul edildi. Ardindan, agiriliklar geldi: artik, resimde bir simge goriilmemeye baslanarak,
kutsallik ve ilk 6megin, en yetkin 6érnedin mucizevi gliciiniin bulundudu varsayildi; dinsel resim,
"kisisel" bir kiilt (tapma - ¢.n.) konusu oldu. Ikona diismanlari, iste bu "putataparligin” ve bazi baska,
benzeri asinliklarin kot yanlariyla miicadele etmiglerdir. Siradan insanlar ve bosi-nanglilar, halk,
kadinlar, kesisler, din adamlari sinifinin biiytk bir bélimi onlara karsi gikti. Ama, bilgili, gdrgiilli, aydin
kisiler, din adamlar sinifinin, kuskusuz, kesislerin giiciinden kaygi duyan bagimsizlari (bir tarikata bagli
olmayan kesisler ¢.n.) ve Kiiglik Asya'nin gerek merkez gerek dogu kesimindeki illerin, dinsel resimlere
uzun zamandir diisman olan kismi onlardan yana ciktl. Dolayisiyla, kadrolan gitgide daha cok, bu
bélgelerden kisilerle doldurulan ordu da onlarin yaninda yer almis oldu. Zaten, A. Vasiliev de, ikona
dismani imparatorlarin kendilerinin de Isauria'h, Ermeni ve Phrygia'll olduklarini belirtmekte hakidir.
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2) Siyasal gériinim. Ikona diismani imparatorlarin, Yahudiler ya da Araplarin Imparatorluk'un icinde
yer almalarina galistiklarini sanmamak gerekmesine karsilik, Kiiciik Asya halkinin ikona disi egilimli
olan, blylk bélimind Misli-manlik'in gekiminin disinda tutmak istemis olmalari, olasidir. Bu konuyla
ilgili olarak, yukarda, Kiiclik Asya'nin, o zamanlar, neredeyse tiim Imparatorluk demek oldugunu da
unutmamak gerekir, 6te yandan, bu anlasmazlikta, manastir sorununun oynadidi rol de sasirticidir.
Yukarda, kesis ve manastir sayisindaki, kesislerin gerek giicii ile, gerek zen-ginliklerindeki, gerek
ayricaliklarindaki artista neyin tehlikeli oldugunu belirtmistik. Bunlar, devlet icinde devlet gibiydiler,
ikona diismani imparatorlar, iste bu -siyasal, ekonomik, sosyal- tehlikeyi gérmis olduklar igin,
kesislere karsi bdylesine amansiz bir miicadele yiirtitmisler, onlari dagitmaya ve mallarini
cismanilestirmeye (dinden bagimsizlagtirmaya) galismiglardir.

Boylece, tasvir diismanligi anlasmazhdi, sonunda, Kilise ile devlet arasindaki bir anlasmazlik durumuna
geldi: Manastira tarafin énderleri olan, Sakkoudion manastirinin bagpapazi Platon ve 6zellikle de
Theodoros, miicadelenin en siddetli zamaninda, Kilise'nin devlet karsisinda bagimsiz olmasini isteyerek
Imparator'un dine ve inanglarina miidahale hakkini reddettiler: Bu, Bat'nin 6gretisi demekti ve
gercekten Nikephoros tarafindan siirgline génderilmis olan Studios manastirinin bagpapazi Theodoros,
konuyu Papa'ya gotirmustii. Burada ayrica, kesislerin, ikonalara tapma konusunda kendilerine hak
verilmesinden ve ayricaliklarina yeniden sahip duruma gelmelerinden sonra, Kilise'nin bagimsizligi igin
artik israr etmediklerini ve isin ucunda dedisen hicbir sey olmadigini da unutmamak gerekir.

Ama, ikona diismanhdinin, Bizans'ta dini ve siyasal sorunlar arasinda ¢ok yakin bir iliski bulundugunu
gOsteren
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daha baska sonuclari da olmustur. Bunlarin en beklenmedik nitelikte olani Ise, birgok kesisin gog ettigi
Giiney Italya'da Yunan etkisinin giiclenmesiydi. En énemlisi ise, Bati ile Dogu'yu birbirinden ayiran
ucurumun daha derinlesmesi ve kuskusuz, Justinianos'un eski imparatorlugunun iki kismi arasindaki
kopmaya katkida bulunmasi oldu. Gergekten, Papalik, ikona diismanlarina karsi tutum benimsemisti. V
Konstantinos, Papa II. Stephanus, V Kons-tantinus tarafindan, Kisa Pepin'den, Lombartlar'in yardimina
kosmasini istemekle gérevlendirilince, bu din sapkini imparatorun davasina ihanet etti ve 754'te,
kendine, Pepin tarafindan fethedilmis Roma ve Ravenna topraklarini "kisisel" olarak idare etmek
hakkini verdirdi: bu, imparatorluk icin, Italya'nin yitirilmesi demekti. Ve, Charlemagne 774'te, Lombard
Krallidi'ni yiktiginda, Pepin'le ilgili bu durumu Papa'ya onayladidini biliyoruz. Dolayisiyla, Papalik'in
Dogu Imparatorluk'una giliveni kalmamisti ve artik Bati'da destek ariyordu: 800 yilinin Noel'inde
Charlemag-ne'a Papa tarafindan tag giydirilmesi ve Hiristiyan bir Bati imparatorlugu kurulmasi da, bir
Olclide, bu durumun sonucuydu.

Uzerinde durdugumuz bu dénemin son yillarinda, bu bakimdan ilging bircok olay vardir. Bir yanda,
ikona diismanliginin kamgiladigi ve onu yeniden canlandirmis gibi goériinen Dogu Hiristiyanhdi'nin,
etkisini Barbarlara genis 6lglide yaydigini goériiyoruz: 863'te, Kiril ile Metodiy, Morav-ya'yi
Hiristiyanlastirmak icin Selanik'ten hareket ettiler; bu kimseler, Slavlarin havarileri olmuslardir; 864'te
Bulgar Cari Boris, Konstantinopolis'te kendini vaftiz ettirdi ve bir Hiristiyan adi aldi, sonra da, halkina



vaftiz olmayi zorunlu kildi. Ama, éte yandan da, Roma ile Konstantinopolis arasinda glivensizlik ve
rekabet artiyordu. Sezar Bardas, patrikligi Photios'a vermek (izere Patrik Ignatios'u azledince, Ig-
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natios, Papa 1. Nikolaos'a basvurdu; o da onun tarafini tutarak Photios'u aforoz etti (863). Photios,
kendi kisisel davasini Bizans'in ulusal davasiyla birlestirdi, ve 867'de Konstantinopolis'te toplanan bir
konsil. Dogu Kilisesi'nin islerine kural disi olarak karistigi gerekcesiyle, Papa'yi aforoz etti. Photios
Skhisma'si denilen olay budur.
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ALTINCI BOLUM

"MAKEDONYA" HANEDANI VE

IMPARATORLU’GUN DORUGA GIKISI

(867-1081)

Imparatoriar

Vardigimiz bu dénem ve Justinianos yizyili, Bizans tarihinin en sanl donemidir. Bu dénemde, Bizans
ordulari, cok sayidaki diismanlarini durduruyor ya da puskirtiiyordu. Ve ayni zamanda da, Bizans
uygarhdi, hakl olarak "ikinci alim ¢ag®1 adi verilmis olan dénemini yasiyordu. Bizans, o giine kadar,
hicbir zaman, boylesine biiyiik bir sayginliga sahip olmamisti ve kazandigi zaferler de, yikilisina kadar,
hicbir zaman, bdylesine parlak olmayacakti. Bu gercekten destansi devrin tarihi, uzun sire, Bizans
tarihi ve uygarhigi uzmani Fransiz G. Schlumberger'nin kitaplarinda -Nicephore Phocos ve (g ciltlik
Epop”~e byzantine- okundu.

S6z konusu devirde en basta gelen ve en yeni olan 6zellik, gerceklestirilmis olanin, hic de, 6. ylzyilda
Justinianos konusunda oldugdu gibi, bir tek kisinin degil, her biri gesitli nitelikleriyle dikkate deger bir
dizi imparatorun eseri olmasidir. Hanedanin kurucusu I. Basileios'un kékeni, Makedonya'ya yerlesmis
Ermeni bir aileydi: hanedana verilmis
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olan, alisilmis, ama aslinda um olarak dogru olmayan "Makedonya" hanedani adinin nedeni budur. I.
Basileios, -gercek niteliklerinden ¢ok, bedensel giicii ve terbiye gérmemis atlari terbiye etmekteki
ustaligi sayesinde- Amor Haneda-ni'ndan imparatorlarin sonuncusu III. Mikhael'in gdzdesi olmus ve
imparator onu tahta ortak etmisti. Ama, Basileios, 866'da, Imparator'un dayisi Sezar Bardas'l, 867'de
ise, Im-parator'u da éldiirtti ve 867'den 886'ya kadar tek basina hikim sirdu.

Odullar VI. Leon Sophos ve Aleksandros 886'dan 913'e kadar hiikiim siirdiler: asil yoneten, VI.
Leon'du. Yerine gegecek bir gocuk sahibi olabilmek igin, birbiri ardi sira alti kadinla evlenmek zorunda
kaldi ve bu durum bliyiik bir skandala yol acti: bu gesit bir direnme, dikkate deder bir durumdu; ve
denildigine gore, yeni ortaya ¢ikmis olan bir "yasaya, kurallara uygun davranma" kaygisinin
sonucuydu. Artik, Gyeleri "Porphyrogennetos" (Saray'in "porphyra" adi verilen odasinda dogmus) adini
alan bir "imparatorluk hanedani" var olacakti. VI. Leon'un oglu VII. Konstantinos Porphyrogennetos,
913 ile 959 arasinda tahtta kaldi; ama, 919 ile 944 arasinda, hiikiimdar, fiilen, ortak-imparator olan,
Ermeni kokenli Romanos Lekapenos'tu. VII. Konstan-tinos'un oglu tahtta ancak 959 ile 963 arasinda
kaldiktan sonra, dul karisi, Theophano, Asya Ordusu Baskomutani General II. Nikephoros Phokas'la
evlendi ve o da, 969'da oéldurulda.

Katil, Ermeni kokenli loannes Tsimiskes 969 ile 976 arasinda tahtta kaldi, ve Konstantinos
Porphyrogennetos'un kizi Theodora'yla evlenmis oldugu icin kendini yasal olarak da hikiimdar
saylyordu. Ondan sonra, baslica kisi, birbirinin ardi sira {ic imparatorun (IV Romanos Argyros, IV
Mikhael Paphlagon ve Konstantinos Monomakhos) esi olan Imparatorice Zoe'ydi. Imparatorice Zoe,
Imparatorluk'u bir
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siire, kiz kardesi Theodora'yla ortaklasa, dogrudan dogruya da yonetti. Bu, Bizans'ta, tahtta bir kadin
tarafindan uygulanan yonetimin son drnegidir.

"Makedonya" hanedaninin aslinda Ermeni olmasi; VII. Konstantinos yerine yéneten Romanos
Lekapenos'un, taht gasipi loannes Tsimiskes'in Ermeni olmasi, dikkate deder. Bu {ic imparatorun bir
baska ortak 6zelligi ise, icliniin de her seyden 6nce asker olmalaridir, nemli tek istisnalar, VI. Leon
ile VII. Konstantinos'tur; ama, zaten, VII. Konstantinos déneminde, (lkeyi ydoneten de Romanos
Lekapenos'tu.

Dogu'da ve Batr'da Araplar

imparatorluk, Tuna'nin disindaki bitiin sinirlarinda Araplar'la savasmak zorunda kaldi. 1. Besileios ve
IV Leon hemen hemen her yil sefere giktilar ve higbir zaman kesin sonuca varamadilarsa da gok zaman
basarili oldular. Bati'da, Taranto'yu ele gegirdiler; ama, ayni anda da, Araplar, Siracusa, Taormina ve
Reggio'yu ele gecirerek, Sicilya'nin fethini tamamliyor ve saglamlastiriyorlardi. Dogu'da, Impa-



ratorluk'un sinirini doguya dogru Ilerlettiler: ama, 904'te, bir Miisliiman korsanlar filosu baskinla
Selanik'i ele gecirdi, kenti yagma etti, sonra da, pek ¢ok ganimet ve 20.000'i askin savas tutsagiyla,
Suriye yonine hareket etti.

Bu, yeni bir siddetli saldinnin baslangici oldu. Bu saldiri, Romanos Lekapenos déneminde, yukari
Mezopotamya'da bazi basarilar ve 6zellikle de Edessa'nin (Urfa - ¢.n.) geri alinmasiyla sonuglandi.
Ardindan, II. Nikephoros Phokas ve loannes Tsimiskes, ikisi de, ilkin general, sonra da imparator
olarak, kesin basarilar kazandilar. Phokas, Girit ve Kibris'l, Tarsia'yi (Tarsus - ¢.n.) ve Kilikya'yr ve
Ozellikle de, Suriye'de Halep ve Antakya'yi aldi. Tsimiskes, savasi Firat'in 6tesine gecirdi ve kutsal
yerlerin kurtariimasina yonelik gergek bir hagh seferi diizenledi: Sam'i ve Filistin'in bir
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kismini ele gecirdi, ama Kudiis'e kadar gitmedi. II. Basile-ios, fazla bliylitmemekle birlikte, elindekileri
muhafaza etmeyi basardi. Ama yine de, Imparatorluk, ic noktada -Girit, Firat, Suriye- kesin sonuglar
elde etmis durumdayd..

Basarilar, Ermenistan'da da, daha az kesin degildi. Bu ilke, Pers Imparatorlugu ile Roma
Imparatorlugu arasinda siirekli bir miicadele konusu olmustu. 7. yiizyilda, Ermenistan'i Araplar isgal
etmisti. 9. ylizyilda ise, her biri kendi yoniinden Ermeni destedine gereksinme duyan Araplarla
Bizanshlarn ortak rizasiyla tahta cikti. Bundan, Bizans kazancli cikacakti: Romanos Lekapenos devrinde
Ermenistan'da Bizans etkisi artti; II. Basileios déneminde, Ermenistan'in bir kismi fethedildi, kalan
bolimi de Bizans'a bagimli kilindi; Konstantinos Monomakhos déneminde, Ermenistan'in baskenti Ani
Bizans tarafindan ele gegirildi ve Bag-rathlar tahttan indirildi. Cok basarili gegen bu iki hiikiimdarhk
doneminde, Bizans, VI. Leon'un -aslinda pek genis olmayan- daha sonralari yerini Bari
katepano'lugunun* alacad italya'dan vazgegmiyordu. Hatta, Bizans Imparato-ru'nun, Bati
Imparatorlugu'ndan, gaspedilmis bazi unvanlari geri almay dilemis olmasi da olasidir: anlasilan,
imparator unvani konusunda, II. Louis ile, hatta, belki de, 962 yilinda Roma'da tag giymis olan, Kutsal
Roma Germen Impa-ratorlugu'nun kurucusu Otto ile de tartismisti. Ama, Arap tehlikesi biitiin bu
anlasmazliklari ikinci dereceye disiriiyordu. Phokas, belki de I. Otto ile baglasma yapmaya calisti ve o
sirada iki imparatorluk arasinda karsilikli olarak génderilen elgiler arasinda en (nlisu Liutprando
olmustur. Tsimiskes, Bizans Prensesi Theophano'yu II. Otto ile evlendirdi. Ama II. Otto Araplara
yenildi. Ama, hi¢ olmazsa, II.

(*) "Kalepano (Yun. k.) 10 ve 11. yizyillarda Calabna ve I.ongobardia (Pouilles ve Basilicate) birlesik
'‘thema'tarini ydneten Bizansli yiiksek gorevli." (Meydan Larousse) - ¢.n.
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Basileios, Cannes'da, Norman tehlikesinin ilk belirtisinin goriilebilecedi bir savasta galip geldi ve bu
basari, Bizans'in Italya'daki durumunu saglamlastirarak, IV Mikhael'in Arap Sicilya'ya bir sefere
cikmasini saglayacaktir: nitekim, gergekten, Georges Maniakes Messina'yi geri aldl.

Bulgariar ve Tuna siniri

Bulgar tehlikesi cok daha yerel, ama Arap tehlikesinden cok daha tehlikeliydi. Anlagsmazlik, Boris'in,
Konstantino-polis'te yetismis olan oglu ve ardili Simeon'un hiikiimdarhdi sirasinda patlak verdi. VI.
Leon, Simeon'un tehdit edici nitelikteki girisimlerine karsi koyabilmek igin, Bizans diplomasisinde
ahisilmig bir ydntem uyarinca, Macarlar'a -bu, Macarlar'in tarihe girisidir- bagvurdu ve onlar da Bulgaris-
tan'in kuzey kesimini istila ettiler. Simeon ise, Pegenekler'i cagirdi ve onlarin yardimiyla Macarlar'
puskiirttd: bundan sonra, Simeon Yunanlilar'i yendi ve Konstantinopolis'in surlarinin dibine kadar geldi.
VI. Leon, bir antlasma imzalamak ve harag vermek zorunda kaldi.

Bundan sonra, Simeon bakislarini Selanik'e gevirdi: VI. Leon, kenti ona vermemek igin, kuzey
Makedonya'da bazi genis topraklari ona birakmak zorunda kaldi. Ve nihayet, bir an benimsedigi
unvandaki gibi, "Bulgarlarin Cari ve Romalilarin imparatoru" olmak amaciyla, kendine hedef olarak
Konstantinopolis'i secti. 917de, Simeon, biiyiik Ankhi-alos savasini kazandi. 922'de ise Hadrianopolis'i
(Edirne -¢.n.) ele gecirdi; ve sonunda da, Selanik'le Konstantinopolis disinda biitiin Makedonya ve
Trakya'ya sahip oldu. Ardindan, Konstantinopolis'i kusatti, diisecegi korkusuna kapilan kenti, bir kez
daha, surlan kurtardi. Biiylik bir olasilikla, iste 0 zaman, 924 yilinda, o ayni kentin surlarinin dibinde,
Simeon ile, geceyi Ayasofya'da dua ederek gecirmis olan Romanos Lekapenos arasinda énemli bir
goriisme yapildi:
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yapilan ategkesin bir tek kosulu vardi; Bizansllar'in vergi 6demesi. Bundan sonra da Simeon cekildi. Ne
olmustu? Uzun siire, Bulgar hiikiimdarin Bizans Imparatoru'nun sayginhigindan etkilenmis oldugu
sanildi. Oysa, Simeon'un, o sirada Sirplar'in tehdidi altinda bulundugu ve Araplarla Bizans'I kusatmak
amaciyla giristigi gorismeler basarisizlikla sonuclandidi icin gekildigini diisiinmek daha akla yakindir.



Simeon 927'de 6ldii ve ardili Pyotr déneminde, Bulgaristan, I¢ cekismelerin daha da éne aldigi hizli bir
gerileme donemine girdi. Bir siire, Svyatoslav'in yénetimindeki Ruslarin da yardimiyla, 11. Nekephoros
Phokas ile Ioannes Tsi-miskes, yeniden birbirleriyle miicadeleye basladilar: Bizansllar, tiim
Bulgaristan'l degilse bile, en azindan Dogu Bulgaristan'in tiimiinii ele gegirerek, Tuna sinirina yeniden
vardilar. Sonraki yillarda, Bulgar Cari Samuil, Bati Bulgaristan'da Bulgar gticiinii yeniden diizene
sokarak, yeniden Tuna'yla Tesalya ve Adriyatik arasinda bir devlet kurunca, her sey bir kez daha
tartisma konusu oldu. Samuil'e karsi savasl, 986 ile 1014 arasinda, Bulgarlar'inkinin esi bir vahset ve
yirticilikla, kendisine verilmis olan "Bulgaroktonos" ("Bulgar katili" ya da "Bulgar kiran") takma adini
hakli gikaracak bigimde, II. Besileios yiirittl. Kesin savas 1014 yilinda, Serez'in kuzeyinde cereyan etti:
Bulgar ordusu ezildi ve Ba-sileios 15.000 savas tutsadi aldi. Kilavuz olarak gorev yapacak olan, yiiz
kiside bir kisi disinda, bunlarin tiimdnin goézlerini kér ettirdi ve bu ylirekler acisi insan siriistini Sa-
muil'e gonderdi. Birkag hafta sonra Samuil 6ldii. Bizansllar tiim Bulgaristan'i ellerine gegirerek Bizansli
bir genel valinin ydnetimine verdiler: bu, birinci Bulgar devletinin sonu, ve Bizans icin de, tiim Balkan
Yarimadasi'nda yeniden sadladiklari egemenlikti.

Ama bu, tiim Kuzey siniri ya da Tuna siniri boyunca kesin giivenlik demek degildi. Gliney yolu
gosterilmis olan
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Macarlar ile, Tuna'yla Dinyeper arasina yerlesmis ve sonunda Bizans'i vergi vermek zorunda birakmig
olan Pegenek-ler'den baska, Ruslar, ivedi ve israrli bir tehlike olusturuyorlardi. Geleneksel olarak, Prens
Oleg'in (Kiev Biiyiik Prensi - ¢.n.) 907'de Konstantinopolis'e bir sefere cikmis oldugu 6éne sirdlir: bir
antlasmayla sonuclandidi da belirtilen bu seferin tarihsel ya da sodylencesel bir nitelige sahip oldugu
konusu tartismalidir. Kesin olan, Bizans'la Rusya arasindaki dostluk ya da dismanlik iligkilerinin
artmasidir. Bizans ordularinda, 10. yiizyilin basindan beri, énemli sayida Rus parali asker birligi vardi.
Romanos Lekapenos doneminde, Prens Igor Konstantinopolis'e, biri 941 digeri 944'te olmak Uzere iki
kez saldirdi: Igor, bir antlagma imzalanmasindan sonra Kiev'e dondi. Coziime, II. Basileios zamaninda
ulagildi: Imparator, Rus Prensi Vladimir'le antlasma imzaladi, Vladimir vaftiz edildi, bir Bizans
Prensesi'yle evlendi ve 688 ya da 689'da halkini vaftiz ettirdi. Bu, Bizans'in her zaman sahip oldudu,
silah giicilyle diplomatik ustalik ve dini propaganday birlestirmek konusundaki ustaliginin yeni bir
ornegiydi.

Sosyal sorun

Icerde, imparatorlar dzellikle, toprak miilkiyetinin ortaya koydugu dénemli sorunla ugrastilar. Dénemin
belgelerinde, "glicliiler"le "yoksullar"in alabildigine karsi karsiya getirildikleri goralir. "Guglaler",
servetleri, dzellikle de gdrevleri ve mevkileri, kiigiik ciftgiler {izerinde baski olanagi veren ve onlari
mulksiiz birakanlardi. "Yoksullar" ise, elinde bir parca toprak bulunan kdyliiler, ya da yukarda s6zii
edilmis olan derebeylik askeri arazilerini ellerinde bulunduranlar: biyiiklerin istek ve tehditleri, kimi
zaman mevki konusundaki asiriliklar da, bunlari, "gigliler"den koruma ya da nispi bir rahatlik istemeye
yoneltiyor, bunun karsiligini da 6zgiirliik-

99

leriyle 6diyorlardi. Bu kiiglik toprak miilkiyetinin ortadan kalkisinin, ekonomik bakimdan, vergi
bakimindan ve askeri bakimdan ciddi sonuclar oldu. Biiylik toprak miilkiyetinin asiri gelismesi ise,
genisligi, II. Basileios doneminde Kiiclik Asya'nin iki biiylik derebeyi Bardas Phokas ile Bardas Skle-
ros'un, Imparator'u neredeyse devirecek olan ayaklanmasi sirasinda anlasilan bir tehlike ortaya
koyuyordu.

Romanos Lekapenos'un 922 tarihli bir Novella'si, bu duruma care bulmaya yonelik 6nlemlerin ilkiydi:
bu Novella ile, giicliilerin, ne tiirl olursa olsun, yoksullarin topradina sahip olmasi yasaklaniyor, bir
topradin satin alinmasi konusunda arada rekabet bulunmasi durumunda, kdyliiye éncelik taniniyor ve
yasal zilyetlerinin elinden gaspedilmis ya da satin alinmis askeri miilklerin geri verilmesi zorunlulugu
getiriliyordu. Bu dnlemler, Romanos Lekapenos'un 934 tarihli bir Novella'sinda animsatiimakta ve teyit
edilmektedir. Ozellikle II. Basileos, biiyiik toprak sahiplerine karsi acimasiz davrandi: 996 tarihli bir
Novella, derebeyleri tarafindan edinilmis topraklar igin gegerli olan kirk yillik zamanasimini gegersiz
kiliyor, korumayi yasakliyor ve yoksullarin vergilerini ddeyememeleri durumunda glglilerin onlarin ver-
gisini 6demelerini 6ngodren bir karari yeniden yirirlige koyuyordu.

Ayni sorunun bir bagka goriinimi de vardi: sayilari ve giicli pek biyiik olan manastirlar, kiiglik toprak
miilkiyeti icin hi¢ de daha az tehlikeli dedildi. Romanos Lekapenos'un 922 ve 934 tarihli Novella'lar,
manastirlarin yoksullarin topragina sahip olmalarini yasakladi ve Nikephoros Phokas, 964'te, yeni
manastir kurulmasini ve var olan manastirlara bagis yapiimasini yasakladi.

Ama, sonugta, bu dnlemler bosuna oldu. Toprak aristokrasisi ve kesislik, Imparator'un, destedinden
uzun sire vazgecemeyecedi ya da diismanligini Gzerine ¢ekemeyecedi ka-
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dar biyik glglerdi. Anlasilan, IV Romanos Argyros'tan, ya da, her ne olursa olsun, Isaakios
Komnenos'tan itibaren, biitiin bunlar hilkimsiiz kalmistir: Bizans'in sosyal tarihinin drami olan, blytk
toprak sahipligi ile kiiclik toprak sahipligi arasindaki bu miicadele giiclilerin zaferiyle sonuclanacaktir.
Skhisma

Photios'un, Papa ile Patrik'in birbirlerini aforoz etmelerinin sonucu olan birinci Skhisma'sini gérmiuslik,
ilkin Photios'un yerine Ignatios'u getirmis olan 1. Basileios, onun 6liimiinden sonra Photios'u geriye
cadirdi ve 879 yilinda Konstantinopolis'te toplanan bir konsil, Photios icin alinmis olan aforoz kararini
kaldirdi. Yakin bir tarihe kadar, kizan Papa VIII. Johannes'un, bunun {zerine, Photios'la ilgili aforoz
kararini kaldirmis, ve bunun sonucunun da "Photios'un ikinci Skhisma"si olduguna inaniliyordu. Oysa,
Dvornik, V. Laurent ve V Grumel'in galismalari, 879 konsi-linden sonra herhangi bir bozusma
olmadigini, buna karsilik, bliyik bir olasilikla, Photios'un Papa tarafindan tanindidini, ve onun da baz
noktalar Uizerinde durumunu diizelterek Papalikla uzlasmis oldugunu kanitlamistir.

Gercek ve kesin skhisma, 11. yiizyilin sonuna dogru patlayacaktir. Iki taraf Giiney italya'da niifuz
miicadelesinde olduklari icin, Papalikla imparatorluk arasindaki iliskiler zaten uzun zamandan beri
gergindi. Ama, bu, tabii ki, bir skhisma'yla sonuglanmaya yeterli bir neden degildi ve bunun icin de,
her tiirli 6dlne karsi iki kisinin, Papalik Elgisi Kardinal Umberto ile bir Konstantinopolis Patrik'i olan I.
Mikhael Kerularios'un aggdézIlligi ve hirsi gerekli oldu. Sert ve kaba bir kimse olan I. Mikhael
Kerularios, Imparator IX. Konstantinos'un o siralarda Bati'yla iliskilerinde giittiigii politikaya karsit
kisisel bir politika glitmekten cekin-
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medi: Papalik elcileri Konstantinopolis'e geldiklerinde, herhangi bir uzlasmayi reddetti. Bir Papalik
elcisinden cok, bir avukat gibi konusan Kardinal Umberto, Ayasofya'nin sunadina bir Papalik
kararnamesi biraktiktan sonra Konstantinopolis'ten ayrildi. Kerularios'un topladidi bir konsil ise Papalik
elcilerini aforoz etti. Bdylece, kopma tamamlanmis oluyordu.

Biiyiik bir olasilikla, o an icin, kimse durumun énemini ¢ok iyi kavrayamamisti. Isin ucunda, bu, bu
cesitten ilk olay degildi, ve bir aforoz kararini gecersiz kilmak da kolaydi. Ama bu yapilmadi ve Skhisma
varligini hala siirdiirmektedir. Bunun sonucu ne oldu?

Siyasal acidan, genel olarak, Skhisma'in, Bizans Icin, bir zayiflik nedeni oldugu, ve onu, Tiirkler'e karsi
gereksinme duyabilecek oldugu destekten yoksun biraktigi diisiiniilmektedir. Bu, bir varsayim lizerinde
kafa yormak, Bati Dogu'nun cadrisina etkili bir bicimde yanit verdi demektir: ama, bdyle bir seyden
kusku duymayi gerektiren birgok belirti vardir. Dini agidan, skhisma'nin istanbul Patriklik'i icin zafer,
Papalik Icin ise bozgun oldugunu reddedebilmek giictiir; ciinkii, Papalik'in Dogu Kilisesi izerindeki
iddialarindan vazgecmesi gerekliydi. Patriklik Ise, hicbir sey yitirmiyordu; tersine, Roma'ya bagliliktan
kurtulduktan sonra, diger Dogu patriklikleri ve Slav Hiristiyanlar tizerindeki niifuzu artti.

Uygarlik

Makedonyalilar dénemi, uygarlidiyla, Bizans tarihinin en parlak dénemlerinden biri olmustur. Bunun ilk
belirtisini, "Ekloga"yi -haksiz olarak- kiiglimseyen ve yerine devirlerine daha yarasan bir yasa koymak
isteyen imparatorlarin yasama etkinliginde goriiyoruz. Daha 6nce, I. Basileios buna kalkismisti: ama
ancak, hazirlayici nitelikte iki yapit, bir "el
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kitabi", "Prokhiross Nomos", ve bir "giris" ("epanagoge") yayimlayabildi. Artik gegerligi kalmamig
yasalara yer vermeyerek ve en yakin tarihlileri ekleyerek, Justinianos'un yasamayla ilgili tiim
yapitlarinin biresimi niteligindeki dev yapit "Basilikier"i, I. Leon yayinlamistir.

Elimizde, IV Leon devrinden, &zellikle ilging bir metin var: ancak gegen yiizyilin sonunda bulunmus
Unla "Valinin Kitabi" (Konstantinopolis valisi). Bagkent valisinin gérevleri arasinda, tiim tacir ve
zanaatcilarin denetlenmesi vardi ve hemen hemen tiim mesleklerin, devletin ve halkin yarari icin, siki
bir mevzuata bagimh kiinmis oldugu temel nitelikteki belge, "Valinin Kitabi"nda da, meslek topluluklari-
nin ve bunlarin érgiitlerinin listesi yer aliyordu.

Zaten, her sey, tiim dinyanin tacirleri ve mallarinin geldigi ve uzun siire Atina'nin en parlak
déneminde Pire'nin oynadidi rolle karsilastirilabilecek bir rol oynamis olan Kons-tantinopolis'te refahin
bliylik oldugunu gostermekteydi. Tim bu ticari zenginlik, bu askeri san ve yeniden kazanilmis gic,
kendini sanat ve edebiyatta ortaya koymustur. Bugin artik, 0 donemde, Konstantinopolis'te, Ayasofya
Justini-anos dénemi icin ne idiyse onu temsil eden o biiyik yapi, "Yeni Kilise" ya da Basileios'un
"Nea"si artik yok. Ama, en azindan tasra illerinde ve yine en azindan daha kiiglik 6lgekli sanatlarda da,
bircok yapi, Bizans sanatinin ikinci altin cadi adi verilecek kadar Yunan tarzlidir (Daphni Kilisesi'nin
mozayikleri gibi). Fikir alaninda ise, bu donemin, Helenizm'e biiyik yakinliklar kadar Antik Cag



konusundaki bilgiler bakimindan da dikkate degder kisiler olan Photios ile Psellos arasinda yer aldigini
animsamak yeterlidir. Kuskusuz, bu zamanin yazarlari, -sanatgilara oranla ¢ok daha fazla- gesitlilikten
yoksundurlar ve denebilir ki, bu ytzyll, ansiklopediler yiizyiliydi "Anthologia palatina”, Syeon Me-
taphrastes'in azizlerin yasamlariyla Ilgili bir yapitti. Ayrica,
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loannes Geometres'in siirlerini, Diyakos Leon'un tarihleri ile Theophanes'in sirdiricilerini, evrensel
bilgin ve yazar Psellos'un tiim yapitlarini da unutmamak gerekir. Bu konuda, imparatorlar da érnek
oldular: 6grenmeye diskiinligi ve bilim adamlarina sevgisi nedeniyle Filozof takma adiyla anilan VI.
Leon, elimizde "Imparatorlugun idaresi" ile ilgili incelemeleri, "Peri Thematon", "Téren Elkitabi" gibi
yapitlari bulunan, yazar, imara, sanatgl, tim entelektiiel yasama can kazandiran VI. Leon.
Konstantinos Monomakhos, belki de Psellos tarafindan yonetilen felsefe okulunun yani sira, loannes
Ksiphilinos tarafindan yonetilen ve islevi Impara-torluk'un devlet gérevlilerini yetistirmek olan bir hukuk
okulu kurmakla, belki de daha yararli bir is gérmds oldu.

Gerileme

1056'da Theodora'nin 6limi, Makedonya Hanedani'nin (ya da Makedonya'li Hanedan - ¢.n.) sonunun
ve ayirt ettirici 6zelligi, bir yanda ordu ve bdlgesel askere alma ydntemi nedeniyle ordunun bdlgesel
sefleri olan tasra biyiik senyo6rleri toplulugu, 6biir yanda da baskentin merkezi idare 6rgiitii ve sivil
daireleri arasindaki siirekli bir karsithidin baslangicinin belirtisi oldu. Daha Konstantinos Monomakhos
bile, Maniakes ve Tornikios ayaklanmalarindan ders alarak, orduya karsi bir politika izlemis, asker
sayisini indirmis, ulusal birliklerin yerine cok zaman, paral asker getirmisti. 1056'dan baslayarak, iki
taraf arasindaki miicadele kendini imparatorlarin tahta cikmalari sirasinda bile ortaya koydu. Ve
nihayet, Klglik Asya'da bir thema'nin Strategos'u olan Nikephoros Botaneiatas'in saltanatindan (1078-
1081) sonra, tahta Aleksios Komnenos'un gegmesiyle birlikte, asker taraf artik kesin olarak zafer
kazandi.

Ama, bu durum, Makedonya Hanedani'nin dig etkinliklerini ti¢ noktada tehlikeye sokan bazi
karisikliklara yol acti.
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Bati'da, 1071'de, Roberto Guiscardo'nun komutasindaki Normanlar, (g yil siiren bir kusatmadan sonra,
katepa-no'nun* baskenti Bari'yi ele gegirdiler: bu, Bizans'in Ital-ya'daki varliginin sonu demekti.
Balkanlar'da ise, Pecenek-ler, o "Kuzey'in Tirkleri", Tuna'yl gecerek tiim Makedonya ve Trakya'yi
yagma ettikten sonra Konstantinopolis'i kusattilar: kent, harag verdi. Dogu'da, Selcuklu Tirkleri, Pers
lilkesinde ve Mezopotamya'da agir adir ilerledikten sonra, Bizans Ermenistani'na saldirdilar. O ayni
mesum yil, Romanos Diogenes, Malazgirt Savasi'nda Tirk énder Alparslan'a yenildi ve tutsak distd.
Bu, Tiirk tehlikesinin birden ortaya cikisiydi, "Imparatorluk'un sinirlar, Antiokheia'dan Van Gélii'ne
kadar, ilisilmemis durumdaydi, ama bu bozgun bir dagilmanin belirtisi oldu. Biitiin imparatorluk giicleri
bati ydniinde geri gekildi ve Kiiglik Asya yollar Turkler'in éniinde agildi" (L. Brehier).

() "(Yun. k.) 10. ve 11. yizylllarda Calabria ve Longobardia (Pouilles ve Basali-cate) birlesik
"thetna"larini yénelen Bizansli yiksek gorevli." (Meydan Luroul-se) - ¢.n.
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YEDINCI BOLUM

BIZANS VE HAGLILAR.

KOMNENOS'LAR VE ANGELOS'LAR.

LATIN DEVLETLER VE .

YUNAN NiIKAIA IMPARATORLUGU

(1081-1261)

Komnenos'lar hanedani

"Aleksios'la birlikte, asker taraf ve tasra toprak aristokrasisi, baskentin birokratik tarafina tistiin geldi"
(A. Vasili-ev). Gergekten, Aleksios Komnenos ylikselmesini askerlikteki sanina borgluydu ve ailelerinin
Hadrianopolus (Edirne) kokenli olmasi olasiligi bulunan Komnenos'lar da Kiigiik Asya'da biiylik toprak
sahibi olmuslardi. 1. Aleksios, 1081 ile 1118, ardindan, oglu II. loannes Komnenos 1118 ile 1143, sonra
da oglu I. Manuei Komnenos 1143 ile 1180 arasinda hikiim sirdiiler. Imparatorluk'un, bir yiizyil bo-
yunca, istikrarli ve saglam bir idaresi oldu. Bakiglar siirekli Bati'ya donik olan Manuel ikinci evliligini
Fransiz prenses Antakya'n Maria ile yapmisti: geng II. Aleksios Komne-nos'un saltanati (1180-1183)
sirasinda, naip olarak o hiikiim siirdii. Ama II. Aleksios Komnenos, II. loannes Kom-nenos'un yegdeni
Andronikos Komnenos tarafindan tahttan indirildi. Komnenos'larin en degisik tiplisi olan bu kimse,
kendisinden oncekilerin yaptiklarinin tersini yapti: tahta
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gegmesiyle birlikte, Latinler'e karsi gok biiytik bir tepki kendini gésterdi ve bunlar Konstantinopolis'te
topluca dldirildiler. Ic politikada ise, biiyiik aristokrasiyle siddetli bir miicadeleye giristi. Ama, o da II.
Isaakios Angelos tarafindan tahttan indirildigi icin ancak 1183 ile 1185 arasinda hiikiim sirebildi.
Ekonomik bakimdan, gériiniise gore, Imparatorluk'un refahi cok biiyiik olmay: sirdiriyordu. Haclilar,
bu konuda, hayranlikla, diinyadaki zenginligin (gcte ikisi Konstantinopolis'te, diyeceklerdir. Ama Bizans,
bazi siyasal nedenlerle, yavas yavas, bu refahin kaynadi olan, oynadidi, Dodu ile Bati arasindaki
aracilik roliinden, italyan kentleri Pisa, Ce-nova ve 6zellikle de Venedik lehine vazgecti.

Dinle ilgili konularda da, siyasal cikarlar, inangla ilgili olanlardan &nce geliyordu, imparator, birgok kez,
siyasal otoritesini Bati'da yeniden kurmaya yonelik bos bir diisle, Papa'ya Dogu'da yeniden dini otorite
hakki tanimaya hazir goériindii. Ote yandan, Papa da, uzun siiredir siddetli bir miicadele yiiriittigi
Almanya Imparatoru'na karsi koymak lizere, gok zaman, Bizans Imparatoru'na yaklasmaya hazir
goriindl: boylece, birlesmeye her zamankinden yakin olundu. Ama bu gergeklesmedi, ¢linki, Bati
imparatorlugu ile Papalik, sonunda uzlasacaklardi. Bunun nedeni ise, Hacli Seferleri'nin, sonucta, bir
basarisizlik olmasi ve 6zellikle de, birlesmenin, Latinler'in anlayissizlidi ve Yunanlilarin, Ma-nuel'in Latin
dostu politikalari ve ondan da ¢ok, Haglilar'in her gesitten asiriliklari nedeniyle ulusal duygularinin inci-
tilmis olmasiydi.

Dogu ve Balkanlar

1. Aleksios'un karsi karsiya kaldigi en bliyiik tehlike, "Bo-gomiller" tarafindan cagrilan Pegenekler oldu.
Pecenekler, Aleksos'u Silistre'de yendikten sonra, 1091'de Konstantino-108

polis'in surlari 6niine geldiler ve Selcuklu Tirkleriyle, Bizans icin 6liimcdil bir tehlike olusturacak olan bir
ittifaka girmelerine ramak kalmisken, bu yiizden cok glic durumda bulunan Aleksios, onlara karsi,
vahsi Polovestler'i (Kipgaklar, ya da Kumanlar - ¢.n.) ¢adirdi ve onlar da 1091'de Pece-nekler'i hemen
hemen timiyle yok ettiler. Tarkleri ise, Birinci Hagh Seferi'nin neredeyse tiim Kiiglik Asya'dan bir siire
icin kovacagini gérecegiz. II. loannes'in saltanatinin baslangicinda, Pecenekler, saldiryla, donmeyi
denediler: ama, tam anlamiyla ezilerek Bizans tarihinden artik timiiyle yok oldular.

Bu arada, II. loannes Komnenos, Balkanlar'in batisinda ortaya gikan yeni bir tehditle, Balkanlar'da
ortaya cikan, digerleri kadar biiyiik bir tehlikeyle, korkutucu iki tehlike olan Macarlar ve Sirplarla da
ugrasmak zorunda kaldi: bunlarin her ikisine karsi, kesin sonuc vermeyen, ama heniiz ortaya cikan bu
hirslarin dniine set cekmeye yeterli olan savaslar yiiriittii. Ote yandan, II. loannes Komnenos, Ermeni
gocmenler tarafindan kurulmus bagimsiz bir devletin, Kiiclik Ermenistan'in kuruldugu Kilikya'da kesin
olarak galip gelmis ve Kilikya'yl imparatorlugunun sinirlan icine almisti.

Manuel, bakislarini Bati'ya ancak istemeye istemeye ceviriyordu; ama bunu, Kilikya'da cikan ve
bastirdidi bir ayaklanmayla, ve 6zellikle de Tirklerle ilgili olarak, yapmak durumunda kaldi. O siralar,
konium (Konya - ¢.n.) Sultani (Anadolu Selguklu Devletinin hikkiimdan) Grkutici II. Alparslan'di:
1176'da, Tiirk ordulari Bizans ordularini Frig-ya'da Miryokefalon'da darmadagin ettiler. Bu, Bizans igin,
Malazgirt'ten ylizyll kadar sonra, Tirkler'i Asya'da yenme umudunun artik kesinlikle son bulmasiydi.
Ayni zamanda da, Manuel'in, bir ham hayal ugruna, Imparatorluk'un o anki cikarlarini 6nemsememek
demekti.
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Bati: Venedikiiler ve Normanlar

Roberto Guiscardo Giiney italya'da, Sicilya Kralligi'nin baslangici olan Apulia (bugiin Puglia - ¢.n.)
dukaligini kurmustu. Kisa bir siire sonra bakislarini Bizans imparatorlu-gu'na gevirdi, ve Makedonya ve
Trakya (izerinden Konstan-tinopolis'e ulasan yolun baslangig noktasi Dyrracium'u (Durazzo [bugtin
Drag - ¢.n.]) aldi. 1. Aleksios'un Norman-lar'inkiyle savasabilecek glicte bir donanmasi yoktu: Venedik
donanmasindan, ticari kolayliklar karsiliinda yardim istedi. Ama yine de Dyrracium'u yitirdi. Ne var ki,
1, Aleksios'un, Venedik'in yardiminin karsilidini 6deyebilmek icin, 1082'de Venedik Cumhuriyeti'ne, bir
belge vermesi gerekmisti. Bu belge, bir Bizans imparatorunun imzaladigi en énemli belgelerden biridir.
Ciinkii, gercekten, bu belge geregince, Venedikli tiiccarlar, Bizans Imparatorlugu topraklari iizerinde,
hic vergi ddemeksizin ve herhangi bir gimriik denetiminden gegmeksizin mal satin almak ve satmak
hakkina sahip oluyor, ayrica bu mallarin dértte birinin ve bazi antrepolarin Bizans'ta kendilerine
ayrilmasi hakki kazaniyorlardi: boylece, Venedik'in ticareti, Bizans imparatorlugu icinde, Bizans'in
kendisininkinden de c¢ok kayiriimis oluyordu. Bu belgenin icerdigi hiikiim son derecede 6nemlidir.
Clinki, bu, Bizans icin, ekonomik giiciini saglamis olan, Dogu ile Bati arasindaki araci durumunun
verdidi ok biiylik avantajlardan vazgecmek demekti. Venedik icinse, Akdeniz diinyasini yavas yavas
etkisi altina sokacak olan buiylik gelismenin hareket noktasi. Artik, Venedik, deniz giiciini salt ticari
gikarlarinin hizmetine koyan, sasirtici, bir, hayasizlik ve ustalik karisimiyla ve ayni zamanda da,
stirekliligi bakimindan dikkate deder bir politikanin etkisiyle, birkag ylizyll boyunca, sikilmaz bir
ekonomik emperyalizmin 6zenislerini gerceklestirecek olan dikkate deder
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bir politikanin hareket noktasiydi. 1082 tarihli bu belgede, dérdiinci hagh seferinin tohumlari vardir.
Bundan sonra, Bizans imparatorlarinin yapabilecekleri artik sadece, Venedik'in iki baslica rakibi olan
Pisa ile Ceno-va'ya ayni ayricaliklari vererek, Venedik'in ayricaliklarinin dnemini azaltmaya calismak
olacaktir. II. Ioannes de Oyle yapacak, ama 1082 tarihli belgenin yeniden vyiiriirlige konmasini
onleyemeyecektir. Ondan sonra, ardili Manuel, III. Kon-rad'in baglasmasini terk etmeksizin (ilk
evliligini Iimpara-tor'un bir yakiniyla yapmisti)- Ruggero Korfu'yu ele gegirince ve Yunanistan'a Attike'ye
kadar bir akin yapinca, yeniden Venedik'ten yardim istemek zorunda kaldi: Venedik, Korfu'yu geri aldi,
ama karsilidinda bazi yeni ticari kolayliklar elde etti. Daha sonralari, I. Guelielmo, II. Ruggero'dan
sonra tahta gecince, Manuel, Norman sorununu kendi giicleriyle ¢dziime ulastirmak amaciyla son bir
girisimde bulundu: birlikleri Brindisi'de yenildi. Bizanslilar, o tarihten sonra, Italya'da artik hicbir zaman
goriinmeyeceklerdir. Buna karsilik, Normanlar, Imparatorluk'u bir kez daha istila ettiler: Bizans
imparatoru I. Andronikos Komnenos doneminde, Dyrrachi-um'u geri aldilar, Selanik'i kusatarak ele
gegirdiler ve biiyik bir insan kinmi yaptiktan sonra da Konstantinopolis yoniinde ilerlediler. O sirada,
baskent Konstantinopolis halki ayaklanarak Andronikos'un yerine II. Isaakos Angelos'u gegcirdi, ve o da
Normanlar' Selanik ve Dyrrachium'dan (Durazzo, Tiirkcede Drag - ¢.n.) kovdu. Imparatoriar,
imparatorluk'u koruyabilmis, ama Italya'daki Norman gliciini yok edememisler ve bu zayif sonucun
bedelini Venedik'in ekonomik emperyalizmine énemli 6diinlerle 6demiglerdir.

Ilk Hacli Seferleri

Hacl Seferleri, karmasik ve ¢ok zaman iyi anlasiimamis bir olaydir, glinkli sadece Bati acisindan ve
sadece din baki-
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mindan gdz 6ndnde tutulurlar. Aslinda, Hagh Seferleri'yle ilgili siyasal ve ekonomik cikarlar son derece
glgli olmus, ama bir ideolojinin, kutsal yerlerin kurtarilmasi ideolojisinin gerisinde gizli kalmislardir.
Her zaman 1054 Skhis-ma'sini ortadan kaldirmayi ve Dogu'yu yine kendi otoriteleri altina sokmayi
dilemis olan papalar da, hep, salt dinsel bir Glkinin hizmetindeki katiksiz kisiler olmuglardir.

ilk Hagh Seferi'ne 1095'te, Clermont Konsili'nde, Papa II. Urbanus'un girisimiyle karar verildi. Ayni yil,
Avrupa icinde ilerleyen, Piyer Lermit (Pierre LErmite) ve Gautier Sans Avoir (Yoksul Gautier)
onculiigiindeki kalabalik ve karmakarisik insan siiriisiiniin Konstantinopolis kapilarinda gériinmesi 1.
Aleksios'a biiyiik bir korku verdi: Imparator, bu acliktan nefesi kokan ve bagnaz kisiler toplulugunu
hemen Asya yakasina gegirtti. Daha sonra da, bu kisiler, Nikaia (Iznik - ¢.n.) yakininda Tiirkler
tarafindan hemen hemen tiimiiyle yok edildiler. Ertesi yil, senydrler ordusu, gegisini bazi yeni yagma
olaylariyla ortaya koydu ve Aleksios'ta yeni korkulara yol acti, ama yine de, Imparator, Haclilar'dan,
kendisine yonelik bir derebeylik bagimliigi andi elde etmeyi basardi. Hacli ordusu, Nikaia'yl, Edessa'yl,
Antiokheia'yl ve 15 Temmuz 1099 giinii de, Kudiis'li ele gegirdi. Haglilar, bati 6rnedine ve feodal
ornede uygun olarak, Edessa'da Flandre Kontu Baudouin, Antiokheia'da Taranto Kontu Bo-hemond,
Kudiis'de Godefroy de Bouillon igin bir dizi hiikiimdarlk kurdular. Ama, II. loannes Komnenos'a
derebeylik andiyla bagimhiligi kabul etmis olduklarini unutmuslardi: o da, Antiokheia Gzerindeki
melbulugunu silah zoruyla yeniden saglayarak, onlara bunu animsatti.

ikinci Hach Seferi'nin gerekgesi, Tirkler'in Edessa'yi geri almalari oldu: bu Frank hikiimdarliginin
dismesi, Kudis ve Antiokheia'yi tehlikeli duruma sokuyordu. Clairvaux'lu Aziz Bernard tarafindan 6n
ayak olundu ve Fransa Krali
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VIL. Louis ile Aiman Imparatoru III. Konrad tarafindan yénetildi. Sefer haberinin gelmesi tizerine,
Bizans Imparatoru Manuel, "Latin sever" ve III. Konrad'in akrabasi oldugu halde, yine de, hemen,
Konstantinopolis'in surlarini bir saldiriya karsi hazir duruma getirtti. ilk gelen, Almanlar oldu: Manuel'in
ici ancak, onlari Asya'ya gecirdikten sonra rahat etti, ve bunlar, orada Tirkler tarafindan kanh bir
bozguna ugratildilar. Kisa bir siire sonra, VII. Louls'nin ordusu da karsiya gegirildi ve onlarin da sonu
ayni oldu. Sonunda, III. Konrad ile VII. Louis Bati'ya geri dondiiler. Birkag yil sonra ise, Manuel,
Antiokheia'nin Latin hiikiimdari Renaud de Chétillon'un bagimsizlik girisimlerine engel oluyor ve kente
zafer alayiyla giriyordu.

Uclincii Hach Seferi de, digerlerinden hic de daha az kesin olmayan bir basarisizlikla sonuglandi. Bu
sefere, Misir'da yeni bir hanedan kurmus ve 1187'de Kudis Kralli-gi'na saldirmis, kenti ele gegirmis ve
krall tutsak etmis olan Salahaddin Eyyubi'nin girisimleri yol acti. Bu seferin basinda Bati'nin bliylik



egemenleri Fransa Krali Philippe Augus-te, ingiltere Krali Aslan Yirekli Richard ve Almanya imparatoru
Friedrich I (Barbarossa) bulunuyordu. Ama Barbarossa'nin kara yoluyla gelmis olan ordusu Kiigiik
Asya'da yenildi ve kendisi de Goksu irmagdinda boguldu. Deniz yoluyla gelmis olan Auguste ile Richard
ise, Kudis'l geri almayl basaramayarak geri déndiler.

Bu miicadeleden sonra, sonucta, Miisliimanlik galip ¢ikmisti. Sug, Bizans imparatoru'nun
ikiytizlGliginde miydi? Bati'da', boyle oldugu one siiriildii, ama bu, hakkaniyetli bir yargi degildir.
Frenk senyodrlerinin hagh seferlerini hazirlama tarzi konusunda sdylenecek ¢ok sey vardir. Yunan im-
parator konusunda ise, onun, Latinler'den, kendisine, Hi-ristiyanlik'i Hiristiyan olmayanlara karsi
korumak icin sadece parall asker istemedidini unutmamak gerekir: Impara-
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tor, o hacl seferini anlamiyordu ve, Dogu'yu Bati'ya bagiml kilacad igin, bu seferlerin basarili olmasini
isteyemezdi. Siradan kisilerin dinle ilgili isteklerinin derebeyleri tarafindan sémdiriildigi bu feodal
ordular buiylik bir giivensizlikle karsilamakta hakliydi. Dordiincti Hagh Seferi olaylari, bu giivensizligin
ne kadar cok yerinde oldugunu gdstermistir.

Doérdlinci Haclh Seferi

Onderi, Venedik dukasi Italyan Dandolo'ydu. Kiliselerin -tabii ki, Roma'nin ydnetiminde- birlesmesinden
yana olan III. Innocentius manevi ve dini ¢ikarlari temsil ediyordu. Dandolo, Venedik'in ekonomik
cikarlarini temsil etti ve kesin rolii de o oynadi. Haglilar'in Dogu'ya Venedik gemileriyle gotirilmesi
kararlastiriimisti, ama Venedik, bu isin icretinin tamaminin kendisine hareketten énce édenmesini sart
kostu. Haclilar gerekli parayi bir araya getiremeyince de, Venedik onlardan, ilkin, paranin kalan
kisminin karsiligi olarak, kendisi icin, Adriya Denizi'nin dogu kiyisindaki, o sirada Macar Krali'na ait olan
Venedik kenti Zadar'i (ya da Zara) ele gegirmelerini istedi. Bu, Hiristiyan olmayanlara kars! ytritilen
bir hagl seferi icin garip bir baglangicti: zira, s6z konusu kent, bir Hiristiyan kentiydi ve Hiristiyan bir
hiikiimdara aitti. Papa'nin hos karsilamamasina karsin, Hacllar bu garip kosulu kabul ederek ve kenti
ele gegirerek Venedik'e teslim ettiler.

Hepsi bu kadarla da kalmadi. Hagli seferinin hedefi, Filistin'in bagh oldugu Misir'di. Ama, o sirada,
tahtta, II. Isaaki-os Angelos'un oglu, III. Aleksios tarafindan tahttan indirilmis, imparator Philipp von
Schwaben'in akrabasi genc Aleksios Angelos vardi: bu kisi, Haglilar'a, Dogu Imparato-ru'nun
baghliginin kendilerine sadlayacadi tiim kolayliklari gostererek, ilkin Aleksios'u yeniden tahta
gegirmelerini 6nerdi. Dandolo, bu durumdan Venedik'in saglayacadi
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avantajl anlayarak, bu 6neriyi kabul etti: ama yine de, donanma, Misir'a yonelmek yerine, Bizans'in
yolunu tuttu ve Haziran 1203'te oraya vardi. Bundan sonrasini, en azindan, Villehardouin'in
anlatisindan biliyoruz. Temmuz 1203'te Konstantinopolis saldiriyla ele gegirildi, III. Aleksios tahttan
indirildi, II. Isaakos Angelos ile oglu IV. Aleksios yeniden tahta gegirildi. Ama Yunanlilar, hemen, bu
"hiikimdar'larin, Latinler'in ve Papa'nin elinde oyuncaktan bagka bir sey olmayacaklarini anladilar:
dolayisiyla, ayaklanarak onlari devirdiler. Bunun {zerine, Hagllar, Konstantinopo-lis'i ve Imparatorluk'u
kendileri igin ele gegirmeyi kararlastirdilar: kenti kusatarak 13 Nisan 1204 giinu saldiriyla ele gegirdiler.
Talan edilen kentte, korkung Oldiirme ve yagma olaylari {i¢ giin siirdii: bu olaylarda, Isa'nin
askerlerinin yani sira, bazi din adamlari sinifinin tyeleri de yer aldilar. Haghlar'in saf ve gorgsiiz
gozlerini kamastiran, kentin o giine kadar hig kimsenin eline gegmemis ve ylzyillar boyunca
biriktirilmis zenginlikleri tiim Bati'ya daditildi: bu, Oylesine garip bir bicimde baslamis olan bir "Hagli
Seferine yarasan bir sonugtu.

Latin devietler

Is, ganimeti paylasmaya ve her seyden dnce de bir Latin imparator secmeye kalmisti: Ayasofya'da tag
giydirilen kisi, Flandre Kontu Baudouin'di. Latin patrik ise, bir Venedikli, Tommaso Morosini oldu; kent
ve gevresi Baudouin ile Dan-' dolo arasinda paylasildi; Haclilar arasinda, sadece Dandolo, Bauudouin'e
derebeyi baglihdi andi icmekten badisik tutuldu; ve nihayet, Venedik, Dyrrachium'u (Durazzo ya da
Drag), lon Adalari'ni, Ege Adalari'nin pek ¢ogunu, Eubo-ia'yl (Egriboz - ¢.n.), Rodos'u, Girit'i; ayrica,
Peloponne-sos'ta, Hellespontos'ta (Canakkale Bogazi - ¢.n.), Trakya'da bircok yer elde etti: boylece,
Hagh Seferi, Venedik'e bir s6-
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miirge imparatorlugu ve ekonomi hegemonyasi saglamis oluyordu.

Bizans Imparatorlugu'nun kalintilar izerinde ve Kons-tantinopolis'teki Latin Imparatorlugu'nun yani
basinda, feodal tarzda, bir dizi, bagiml hikkiimdarlik kuruldu: Bonifa-cio Monferrato'yla Selanik
Dukaligi, Fransiz Othon de la Roche'la Atina ve Thebai Dukalidi; her ikisi de Fransiz olan Guillaume de
Champlitte ile Geoffroy de Viilehardouin tarafindan ele gecirilmis olan Akhaia (ya da Mora) Hiikiim-



ranligi. Yunan Imparatorlugu'ndan, ancak, hala bagimsiz devlet olarak gériinen ii¢ parca kalmisti:
Angeios Komne-nos'larin Epir Despotlugu, Karadeniz'in giineyinde Trabzon imparatorlugu ve Nikaia
(iznik - ¢.n.) Imparatorlugu.

Nikaia Imparatorludu

Konstantinopolis'te bir Latin imparator bulundugu siire boyunca (120-1-1261) Bizans
Imparatorlugu'nun temsilcisi ve Helenizm'in si§inagi gercekten Nikaia Imparatorlugu olmustur ve
Bizans'in kurtaricisi da onun Iginden cikacaktir. Nikaia imparatorlugu Theodoros Laskaris (1204-1222)
tarafindan kuruldu ve ondan sonra tahta enerjik bir imparator olan III. Ioannes Dukas Vatatzes (1222-
1254) gecti. Baslangigta, Haglilar bu devletin varligini stirdiirmesine pek izin vermeyecek gibi gorind:
ordulari, Konstantinopo-lis'in vazgecilmez tamamlayici bdlimi Kiglik Asya'yi fethe ciktilar. Nisan
1205'te, Hadrianopolis (Edirne - ¢.n.) Sava-si'nda Hagllar yenildiler: imparator I. Baudouin, éldlrilerek
ya da tutsak edilerek, yok oldu; Dandolo ise kisa bir slire sonra 6ldii. Bu, énemli bir olaydi: daha
baslangicta, Do-gu'daki Frank egemenligi yikilmisti. Ayni zamanda, Nikaia Imparatorlugu icin de
kurtulus yolu demekti; clinkii, Theodoros Laskaris'in Iconium (Konya - ¢.n.) Sultani (Anadolu Selguklu
Devleti hiikkiimdari - ¢.n.) karsisinda kazandidi za-116

fer Nikaia Imparatorlugu'nun durumunu daha da saglamlastirmisti. Artik, Bizans Imparatorlugu'nun,
yeniden, Nika-ia'dan hareketle kurulacagr kesin olarak belli olmustu: ama, bunun icin,
Konstantinopolis'teki imparatorlugun yasamini binbir giigliikle stirdiirdigl pek karisik bir elli yillik siire-
nin gegmesi gerekecektir.

Konstantinopolis'te, Baudouin'in arkasindan tahta gegen erkek kardesi Henri ilkin basarili oldu ve
Kiiciik Asya'ya derinlemesine daldi. Sonra, III. ioannes Doukas da Latin-ler'i yendi, Avrupa'ya gecti,
Konstantinopolis'e yaklasti. Gergi, Selanik Latin Kralligi'ni yikmis olan ve Konstantino-polis'i kendi
hesaplarina ele gegirmeyi tasarlayan Epir Dostlari'nin dismanhgini tizerine ¢cekmisti ama, Despot
Theodoros Angeios 1230'da, Edirne'yle Philippopoli (Plov-div ya da Filibe) arasinda yenildi. Bundan
sonra, Asen 1241'de 6ldi, ve Asen bundan yararlanarak Avrupa'ya geri dondu, Bulgarlar'in Makedonya
ve Trakya'da ele gecirdigi topraklari geri aldi, Selanik'i ele gegirdi, Epir'i kendine bagimh kildi.
Yaptiklarini, 1258'de &len II. Thedoros Laskaris de, o sirada IV. Ioannes Vatatzes'in o sirada heniiz-
yedi yasinda olan oglu IV ioannes de degil, bu yas kiicikliginden, kesin bir rol oynamak igin
yararlanan, Ioannes Vatetzes'in akrabasi Mikhael Palaiologos tamamladi. Bu kisi, ilkin, Pela-gonia'da,
Epir Despotu ile baglasigi Akhaia Prensi Guillaume Villehardouin'i yendi; Viilehardouin tutsak edildi. Ve
25 Temmuz 1261 giinii de, Latin Imparator II. Baudouin ile Latin Patrik Bati'ya kacarken, Mikhael
Plaiologos'un birlikleri fazla giicliik cekmeksizin Konstantinopolis'i ele gegirdiler. Bdylece, Bati'da birkac
yil 6nce yikilmis olan Latin imparatorludu, artik ancak, agmasi ve edreti bir yasami stirdiirmis
oluyordu; imparator, yasayabilmek icin, bazi kutsal kalintilar satmak zorunda kaliyor ve isinmak
amaciyla da
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sarayinin tahta boliimlerini yakacak olarak kullaniyordu. Ote yandan, yeniden kurulmus olan Bizans
Imparatorlugu da, heniiz gegirdigi bunalimdan sonra, onu, iki yiizyillik bir gerilemenin ardindan iflasa
gotiirecek olan bir tiikenmislik igindeydi.
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SEKiZINCI BOLUM

PALAIOLOGOS'LARVE

BiZANS IMPARATORLUGU'NUN

YIKILMASI (1261-1453)

Genel ézellikler

Hacli Seferleri ve Latin egemenlidi, Yunan Dogu'sunu, 1261'deki, ekonomik bakimdan tiikenmis,
topraklar kiicliimiis ve parcalanmis imparatorlugu, artik sadece, Kom-nenos'larinkinin golgesi olacak
bicimde birakmisti. Kons-tantinopolis'te, saraylar ve semtler yikinti durumuna gelmisti ve kent
1204'teki o korkung yagma olayindan sonra belini pek dogrultamamis goriiniiyordu. Tasra illerinin du-
rumu da baskentinki gibiydi, ve refahin kaynadi Yunanli-lar'in (Rumlar'in ya da Bizanslilar'in - ¢.n.)
elinden kacmis olduguna gore, eski refaha donme umudu beslemek bosuna gibi goriiniyor ve ticaret
cumhuriyetleri Venedik ile Ceneviz, Yunan Dogu'sunun ticaretini kendi yararlarina kullaniyorlardi.
Zaten, imparatorluk, Asya'da, Nikaia devletinden, Avrupa'da ise, Trakya'dan ve Makedonya'nin bir
kismindan ibaret kalmisti: "Ciliz, glicsiiz kalmis bir gévde ile, kocaman bir kafa, Konstantinopolis" (Ch.
Diehl). Tim cevresi boyunca da, bagimsiz ya da diisman devletler: Tirkler tara-
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findan fethedilinceye kadar kendi 6z yasamini siirdiirecek olan Trabzon (Rum - ¢.n.) devletleri Epir
Despotludu ile Yeni Patras Dukalidi, Fransizlar'in elinden ancak, Katalan-lar'in eline gectiginde ¢ikan



Atina Dukalidi ve Yunanlilarin yeniden devletlerinin sinirlari icine almak icin bir yiizylldan ¢ok zaman
harcayacaklari Mora prenslidi; ve nihayet, hemen hemen tiim adalarla, Cenevizliler'le Venedikliler'in
elindeki ¢ok sayida kiyi kalesi. Daha yukarda ise, Ortacag'in "hasta adam"i adi verilmis olan bu
parcalanmis imparatorlugun can cekismesini gdzleyen Bati devletleri, Sirbistan, Bulgaristan, Turkler.
VIIL. Mikhael'in birlikleri, savunmasiz birakilmis olan Konstantinopolis'e baskinla girdiklerinde durum
boyleydi. Bizans tarihinin bu son déneminde (1261-1453), sireleri birbirinden cok degisik iki donemi
birbirinden ayirt etmek gerekir: VIII. Mikhael'in saltanati ve ardillarininkiler. Gergeklen, 1282, -VIII.
Mikhael'in 6limi ve II. Andronikos'un tahta cikmasi- bir kesintinin, kopuklugun belirtisidir ve hakli
olarak, VIII. Mikhael'in saltanati, Bizans'in stirdiiriiclisii ve Bizans'l eski yerine oturtan Nikaia
Imparatorlu-gu'na baglanabilir ve Paleologoslar'in tarihi ile Bizans'in ¢okiisii de II. Andronikos ile
baglatilabilir. VIII. Mikhael'in islevi, Latinler'i basindan atmak ve Bati'nin Dogu'ya saldirgan bir geri
dondsiini 6nlemek oldu: politikasinin etkinligi ve basarisi, saltanatini Bizans'in dnemli son saltanati
durumuna getirdi. Ama, icerde tiikenmis, disardan tehdit altindaki imparatorlugun ¢okiisiiniin derin
nedenlerini ortadan kaldirmak giiciine sahip dedildi ve ardillari da son dakikayi geciktirmekle yetinmek
zorunda kaldilar. II. Andronikos (1282-1328) ve III. Andronikos (1328-1341) déneminde Tirkler
Asya'ya egemen oldular. V Ioannes (1341-1391) ve Taht Gasipi VI. Ioannes Kantakuzenos (1341-1355
arasl) doneminde Sirplar Konstantinopolis'in kapilarina geldiler 120

ve Avrupa'daki ilk Ttrk fetihleri basladi. II. Manuel (1391-1425) ve VIII. Ioannes Palaiologos (1425-
1448) déneminde ise, Tirkler'in ilerlemeleri, Imparatorluk'u, bagkenti ve yakin cevresiyle sinirli tuttu
ve imparatorlarin yardim dilenmek amaciyla Bati'ya yaptiklan algaltici yolculuklar sonugsuz kaldi:
"Yunan Imparatorluk'a dini bakimdan egemen olabilmek, onu siyasal bakimdan fethedebilmek,
ekonomi agisindan somiirmek amaciyla, ugradigi felaketlerden yararlanmaktan baska bir sey
distnilmiyordu" (Ch. Diehl). Kaginilmaz sonug, 29 Mayis 1453 giini, son Bizans imparatoru II.
Konstantinos Paleologos'un (ya da XII. Konstantin Dragases), Turkler tarafindan saldiryla ele gegirilen
Konstantinopolis'in surlari tizerinde savasirken kahramanca 6liimuyle gelip catti.

Imparatorluk'un bu uzun dénemi kapsayan ic tarihi konusunda fazla bir sey bilinmemektedir. Bu
dénem boyunca, Imparatorlar pek biiyiik mali giicliiklerin iistesinden gelmek zorunda kaldilar ve
ozellikle de vergiden badisik miilklerden vergi almak amaciyla caba gosterdiler: ayrica, istenilen
sonucun alinmis oldugu da kesin degildir. Ornegin, VIII, Mikhael Palaiologos, imparatorluk'un dogu
sinirina yerlesmis olan, her tirld vergi ve yikimlilikten badisik asker kolonlara saldirmakla, belki de,
bu sinirt tehlikeli bir bicimde savunmasiz birakmis oluyordu. Zaten, yinelemek gerekirki, tiim ticareti
yabancilarin eline gegmis olan bir devlette bu dnlemler etkili olamazdi: bir vakaniivisin yazdigina gore,
V loannes'in evlenme téreninde, ortada bir tek bile altin ya da glimiis kupa yoktu ve giysiler de, hig de,
degerli taslarla degil, renkli camlarla siislenmisti. Iimparatorluk, artik, bir donanmanin giderlerini
karsilamak gticlinden yoksundu ve kara ordusunun, iyi ticret almayan Ucretli askerleri, her an,
ayaklanmaya, ihanete ve yagmaya hazirdi. Bizans'ta her zaman oldugu gibi, dini kavgalar ve 6zellik-
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le de Roma'yla birlesme konusunun gevresinde gikan bitmek tiikenmek bilmeyen anlasmazliklar siyasal
galkantinin aynasi oldu. Arsenios'cular, en kati Ortodoksluk'u savunmak ve Imparator'un politikasina
gerektiginde ayaklanmayla karsi clkmak amaciyla, kesislere ve halka dayaniyorlardi. Calabria'li
Barlaam'a karsi, Athos {Aynaroz) Dagi'nda kesis, Selanik Baspiskoposu ve Bizans'in en garip
kisilerinden biri olan Gregorios Palamas tarafindan atesli bir bicimde savunulan Hesukhia'cllik'in temsil
ettigi, Roma'yla bir yakinlasmayi da, kesislerin ve onunla ayni zamanda dogu mistisizminin zaferi ve
ihmhlarla rasyonalistlerin yenilgisi kabul etmisti. Zaten, Palaiologoslar dénemi de, Athos (Aynaroz)
manastirlarinin en blylik refaha sahip olduklari ddnemdir: Konstantinopolis'te bir dizi patrik,
Paiiologos'lar arasindan cikti ve bu manastirlar, Bizans'in en kiiltiirlii kimseleri igin, zamanin
Uz(intllerinin ortasinda, yasamim kesis giysisiyle sona erdirmek Uzere geldigi siginma yerini temsil
etmigstir.

Gergekten, Imparatorluk'un, birgok bakimdan diis kirikligina ugratici olan son iki yiizyila, hic de,
manevi yoksulluk yizyillari olmadi. Tersine, edebiyat ve sanat, o doneme, "ikinci Bizans Rénesans'"
adi verilecek kadar parlak oldu ve bu iki yiizyll, cok zaman, Italyan Rénesansi'yla karsilastirildi. Séz
konusu ddnemin en dikkate deger 6zelligi ise, Ilkgag Helenizmi anlayisina dondistiir, ve bu, yazarlarda,
hatta sanatcilarda da pek belirgindir. Konstantinopolis'te, Khora Kilisesi'nin (Kariye Camii) mozayikleri,
Sirbistan, Rusya, Romanya (izerinde derin bir etki yapmis olan Bizans uygarliginin basyapitidir,
imparatorlukta, birbirine karsit iki anlayis vardi; Athos'un en eski kiliselerinin siislemesinde kullanilmis
olan ve Makedonya tarzi denilen tarz, ve yanlis olarak Girit tarzi adi verilen ve glinimiize kadar gelmis
en glizel yapitlar buglin Mystras kiliselerinde bulunan cigir.
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Ve bu Mystras adi da, bu dénemin belki de en 6zglin yanini belirtmeyi gerektiriyor: Imparatorluk'un
manevi yasami, hatta siyasal yasami da, yavas yavas, tehlikeli bir durumda bulunan
Konstantinopolis'ten gekilerek Peloponne-sos'a sigindi. Orada kendini, daha giiven icinde, ve ayni
zamanda, Bizans'in, son giinlerinde, bir 6rnek ve teselli bulabilmek igin, gdzlerini gevirmekten
hoslandigi, Helenizm'in eski ve sanli geleneklerine daha yakin duyumsu-yordu. Akhaia Frank
hikiimdarliginin yeniden ele gecirilmesi, VIII. Mikhael Palaiologos'un saltanatiyla birlikte baslad:
gercekten, Gic mistahkem kent, Monemvasia, Mystras ve Maina, 1262'de, Pelagonia'da Bizanslilarin
tutsadi Guil-laume de Villehardouin'in kurtulmalidi oldu. Daha sonra, VIII. Mikhael, Arkadia ve
Lakonia'yi geri aldi ve ardillari da Mora'nin yeniden Yunan topradi durumuna getirilmesi isini
tamamladilar. En 6nemli kent, Villehardouin'lerin cok giizel bir mevkide giizel bir sato insa ettikleri
yerin yakinindaki Mistras oldu, ve "Mistras Despotlugu", Kantakuzenos'tan baslayarak, Bizans'ta hiikiim
stiren imparatorun ikinci oglunun hasi oldu. Burasi, Imparatorluk'un bir ilinden ¢ok, fillen bagimsiz bir
devletti. Mistras Tepesi'nin lizeri saraylar, kiliseler, manastirlarla kaplandi ve despotlarin sarayi Kons-
tantinopolis'inkinden parlak ve canli oldu. Bazi seckin bilginler, ve II. Manuel'e Hellas'i yeniden
canlandirmaya yonelik tasarilar sunan (nlii filozof ve hiimanist Gemistos Plet-hon orada yasamistir.

Helenizm, birkag yiizyll boyunca karanliklara gémiilecedi sirada, son bir parlakhidini Antik Cag
Yunanistan'inin izerinde ortaya koyuyordu.
VIII. Mikhael Palaiologos

Imparatorluk'u canlandirip yeniden yerine oturtan VI-II.Mikhael, dikkatini Bati'ya yoneltti. Orada

Bizans'in {ic diismani vardi: biri ekonomik, digeri dini nedenlerle, Latin
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imparatorlugu'nu canlandirmak diledinde olan Venedik ve Papalik; ve iki Sicilya Kralligi'nin yeni
hiikiimdari, siyasal haklar éne siiren, ki Sicilya Kralligi hiikiimdari Charles d'Anjou (ya da Anjou'lu
Karlo). Gercekten, Charles d'An-jou, Viterbo'da imzalanan bir antlasmayla, stirglindeki imparator II.
Baudouin'den, onun eski Latin imparatorlugu (izerindeki haklarini kendi {izerine almisti. Charles'in,
Venedik ve Papalik'in arzularinin oyuncadi olmasi ve Yunan devletinin kurulur kurulmaz, biylk bir
gicbirligiyle, yasamasinin engellenebilmesi olasiligi vardi. VIII. Mikhael Palaiologos'un saltanati, bu
tehlikeyi savusturmaya harcandi. Imparator kimi zaman silaha basvurdu ve Epir'de Anjou birliklerine,
Eu-boia'da Venedikliler'e, Mora'da Franklar'a karsi basari kazandi. Ama Imparatorluk'un tiikenmigligi
genis kapsamli bir politikaya izin vermiyordu. Bundan dolayi da, Mikhael, tercihen, Bizans'in gdzde
silahi diplomasi yoluna basvurdu.

1) Venedik'e karsi, Cenova'yla anlasti. Daha, Mart 1621'de Nymphaion'da (izmir'in, eski adiyla Nif,
bugiinkii adiyla Kemalpasa ilcesi - ¢.n.) Cenevizliler'e, Imparatorluk'un mevcut ve gelecekteki
topraklar lizerinde, Ceneviz donanmasinin Imparator'a yardim etmesi karsiliginda, ticari ayricaliklar
taniyan bir antlasma imzalanmisti. Bu arada bazi stirtiismeler de olmadi degil: Cenevizliler,
Konstantinopo-lis'i Yunanlilar'in (Rumlar - ¢.n.) elinden almak isteyen Sicilya Krali Manfredi'nin iddiali
tasarilarini destekliyor gibi goriinlince, VIII. Mikhael onlar baskentten kovdu. Ama bu ikinci derecede
bir olgu olarak kaldi ve Mikhael, kisa bir siire sonra, Cenevizliler'e tiim ayricaliklarini geri verdi ve
Ceneviz, Palailogoslar'in yonetimindeki tiim Dogu'da, Ve-nedik'in uzun siire sahip oldugu yerin esine
sahip duruma geldi. 1453'te de, Konstantinopolis'in Tirkler'e karsi savunmasini, bir Cenevizli,
Giustiniani yonetti.

2) Papalik’a, VIII. Mikhael Palaiologos, Papalik'a karsi
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bir 6diin politikasi uyguladi: 1274'te, Lyon'da, Papa X. Gre-gorius ile, Dogu Kilisesi'ni Papa'nin otoritesi
altina sokan bir anlasma imzaladi. Gercekten, bu, Papalik'in, Charles d'Anjou'nun temsil ettigi trkatiici
glict desteklemesini ve yonetmesini 6nleyebilecek biricik politikaydi. Yunanlilar, bunda, sadece,
Romalilar'in kabul edilemez hak iddialarinin kabuliinii gérmek istemediler ve haliyle, imparator'a karsi,
kesislerin yonetiminde siddetli bir muhalefet ortaya cikti. Mikhael'in, Ioannes Bekkos'un yardimiyla,
Katolik ve Ortodoks kiliselerini gli¢ kullanarak birlestirmek isteyince, sonug, kopmaya (Skhisma) kadar
gitti. Sonunda, Lyon Antlagmasi gegersiz kaldi: ama yine de, s6z konusu antlasma, VIII. Mikhael'in
politikasinda belirli bir rol oynamistir.

3) Charles dAnjou, en tehlikeli hasimdi. VIII. Mikhael, ona karsi, 1282'de Sicilya'daki Fransizlarin
topluca oldiriimeleri olayina kadar, sirasiyla, glg ve diplomasi yollarini kullandi. 31 Mart 1282 giind,
Palermo'da, Anjou egemenligine karsi ani bir ayaklanma gikmis ve tiim Sicilya'ya yayilarak Fransizlar'in
oldirdlmeleriyle sonuglanmisti. Bu ayaklanmanin nedenleri gesitlidir: ayaklanmanin ¢cikmasinda, Fransiz
idaresinin katiligi, III. Petro'nun Sicilya konusundaki istekleri belirli bir rol oynadi; ama, kuskusuz, Mik-
hael'in entrikalarinin, ve ayni zamanda III. Petro'ya parasal destedinin de biiyiik bir rolli olmustur.
Bizans Imparato-ru'nun hesabi dogruydu: Dogu'da Yunan Devleti'ne karsi bir seferde olan Charles
d'Anjou, hemen Bati'ya dénmek zorunda kalmis ve zaten Sicilya'yi da yitirmisti. Bizans Icin, Bati
tehlikesi ortadan kalkiyordu: VIII. Mikhael gérevini yapmisti. O 1282 yilinda da 6lddi.

Mikhael'in ilk ardillars

Ozetle séylemek gerekirse, saltanati parlak, basarili oldu. Ama, Bati'nin yeniden imparatorluk'a ayak
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bir sonugtu. Ardillari, bu konuda, gifte bir tehlikeyle karsi karsiya kalmiglardir: Sirp tehlikesi ve Tiirk
tehlikesi.

1) Sirplar, ilk Sirp devleti 12. ylzyilda Stefan Nemanya tarafindan kuruldu. Ardillari, Bulgarlar ve
Yunanlilardan yaptiklar bir dizi fetihle, Sirbistan'i Balkanlar'in en gliglii devleti durumuna getirdiler.
Sirbistan, en gli¢li donemine tahta 1331'de ¢ikan Stefan Dusan déneminde ulasti. Dusan da,
Balkanlar'a egemen olan her hikiimdarin kurdugu disiin esini kurdu: Konstantinopolis'i ele gecirmek.
Dusan, daha III. Andronikos tahta gegtiginde, Giiney Makedonya Ile Arnavutiuk'a ayak atmis
durumdaydi: Selanik diginda tiim Makedonya'yi ele gegirebilmek igin, V loannes'in toylugundan ve V
Ioannes ile Toannes Kantakuzenos arasindaki rekabetin yol actigi karisikliklardan yararlandi. Dusan,
SereZ'i ele gegirdikten sonra kendini Sirplarin ve Romalilarin (yani Yunanhlar'in) imparatoru ilan etti ve
1346'da Uskiip'te imparatorluk tacini giydi. Geriye artik sadece, Konstantinopolis'i ele gegirmesi
kaliyordu: ama, anlasilan, bu Sirp hikiimdar, kah Venedik'le (donanmaya gereksinmesi vardi), kah
Turklerle baglasma cabalarinda basarisizliga ugramistir. Hatta, bazi vakanivislerin, 1355 tarihinde
oldugunu o6ne sirdikleri bu biiylik denemeye girismemis olmasi olasiligi da vardir. O ayni 1355 yilinda,
Dusan 6ldii ve devleti de onunla birlikte glicini vyitirdi.



2) Tlirkler. 13. ylzyillin sonunda, Modgollari Kiiglik Asya'ya dogru getiren hareketin iginde Mogollar
tarafindan batiya dogru siiriilen bir Tirk boyu, reisi tarafindan, giigli bir devlet olarak érgiitlenmisti.
Bu kisi, Osmanli hanedaninin kurucusu olacak olan Osman'di. Osmanlilar'in yayilma giict, Bizans igin,
kisa stirede, Urkdtici bir nitelikte goriinda ve Bizans, bu nedenle, eskiden Aragon'tu Pedr hesabina
calisan ve o sirada bos olan Katalan parall askerlerin yardim istegini kabul etmek zorunda kaldi.
Gergekten, Kata-
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lan'lar, ilkin, Tlrkler karsisinda Ustiin goriindiler, ama kisa siire sonra Bizans'la bozusunca, Bizans'in
karsisinda yer aldilar: Gelibolu'ya yerleserek, oradan, iki yil boyunca, baskent icin tehlike olusturdular;
ondan sonra da Trakya ve Makedonya'yi yakip yiktiktan sonra Selanik surlari 6niinde basarisizliga
udradilar; Kopais Goll Savasi'nda, adir Frank sovalyeleri karsisinda kolayca zafer kazandiktan sonra
da, 1311'de Atina Katalan Diikaligi'ni kurdular. Ancak birkag bin askerden olusan gezici bir ordunun bu
olaganisti seriiveni, Bizans Imparatorlugu'nun zayifigini yeterince ortaya koyacak niteliktedir.

Bu arada Tiirkler de ilerlemelerini siirdiiriiyorlardi: 1326'da Bursa'yl, 1329'da Nikaia'y (Iznik), 1337'de
Niko-medeia'y! (izmit) ele gegirdiler. 1341'de, III. Andronikos'un 6limiinde, hemen hemen tiim Kigiik
Asya'ya egemendiler ve Trakya'ya seferler yapmaya baslamislardi bile. Tirkler de, Sirplar gibi yaparak,
V loannes déneminde Bizans'taki i¢ karisikliklardan yararlandilar: Kizini Sultan Orhan'la evlendirmis ve
tahti ele gegirmek igin Ttirkler'den destek almig olan VI. loannes Kantakuzenos, Tirkleri Trakya'ya ga-
girdi ve onlara Istanbul Bogazi'nin Avrupa yakasinda bir kale birakti. Ondan sonra da, Tiirkler artik,
sirekli olarak, Bizans Imparatorlugu'nun islerine karismaya basladilar. Gelibolu bélgesine yerlestiler ve
orada giclerini artirdilar. Burasi, onlarin, Balkanlar'a dogru ilerlemelerindeki hareket noktasi oldu. 1.
Murat, Trakya'yl, Philippopoli'yi (Filibe -¢.n.), Hadrianopolis'i (Edirne - ¢.n.) ele gegirdi ve Hadri-
anopolis kentini baskent yapti, ki bu da, Turkler'in Avrupa'da go6zii oldugunun kesin belirtisidir. V
lonanes, Tirk tehdidi karsisinda, Bati'ya yaklasmaya galisti: 1369'da Ro-ma'ya gitti, Katolik inancina
uygun bir inang agiklamasi yapti, Papa'y Hiristiyanlik'in basi olarak kabul etti. Gergi bu anlasma da
Lyon'daki gibi sonugsuz kalacakti ama, daha
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kétiisti, déniisii sirasinda oldu ve Venedik'ten gecerken, zavalli Bizans Imparatoru, Venedikliler
tarafindan, borcunu 6demeyen borglu olarak alikonuldu: ve ancak oglu Manuel hemen giderek,
6denmesi istenen miktan getirdikten sonra durum diizeldi. Bu arada Turkler ilerlemelerini stirdiiriiyor
ve Kosova Savasi'nda Sirp devletini ortadan kaldiriyor, kisa bir siire sonra sonra, Sirbistan'in ardindan,
Bulgaristan da Tiirk egemenligi altina giriyordu.

Son Palaiologos'lar

Bu fetihler Tirkleri Macarlarin komsusu durumuna getirmis oluyordu. Macar Krali Sigismond, Bati'dan
yardim istedi, ama gelen yardim az oldugdu icin, 1396'da Nikopol (Nigbolu - ¢.n.) Savasi'nda ezildi.
Ardindan, bu kez de V Ioannes'in ardili II. Manuel yardim istedi: Fransa Krali VI. Charles, ona, 1200
kisiyle, Maresal Boucicaut'yu gonde'di. Boucicaut, Konstantinopolis dolaylarindaki bircok carpismada
basarili olmakla birlikte, gercek bir sefere girisebilecek kadar gilici yoktu. 1399'da, II. Manuel ile
Boucicaui, para ve asker bulabilmek amaciyla Bati'ya gittiler. Manuel, bir gesit hac ziyareti yapti:
Venedik'e ve bazi baska Italyan kentlerine gitti; Paris'e gitti ve orada VI. Charles tarafindan Louvre'da
parlak bir bicimde adirlandi; Londra'ya gitti, kendisine bircok vaatte bulunuldu ama bunlarin higbiri
tutulmadi; ve yine, bu kez iki yil kaldigi Paris'te hicbir sonuc¢ alamadi. 1402'de, Sultan Bayazit'in
Timurlenk'in vahsi Mogollari karsisinda ugradigi kanl bozgunu Paris'te 6grendi: demek, Tiirkler'in
dikkati ve gabalari, bir zaman igin, Bizans'tan baska bir yana dénecekti. Ama, 1422'de, Ankara
bozgunundan yirmi yil sonra, Sultan II. Murad, Konstanti-nopolis'in karsisinda yine gérindi.

1430'da -o sirada Imparator VIII. loannes'di- Tiirkler Se-lanik'i kusattilar ve Yunanlilar, kenti
inansizlarin eline dis-
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mekten kurtarmak icin, son anda, Venedik'e biraktilar: ama kent yine de saldiriyla ele gegirildi, bu kez
de VIII. toannes Bati'ya hareket etti ve kendisinden éncekiler gibi, karsiidinda Latinler'den iyi bir
yardim alabilmek umuduyla, Roma'nin Ustiinligiini kabul etmeye razi oldu: 1439'da, Floransa
Konsili'nde, yaninda iinlii Kardinal Bessarion ve Papa VI. Eugenis ile, Katoliklerin ve Romalilarin tiim
isteklerine uygun olan Birlesme Karari'ni ilan etti. Ama, Lyon'da ve Roma'da oldugu gibi, bu &dinler de
bosuna oldu: Dodu'da, Bizans halki ve din adamlari sinifinin biiylik bélimi bunlara karsi ¢ikti; Bati'da
ise, Hiristiyanlik'l Ttirkler'e karsi korumak amaciyla en kiiglk bir caba gdsterilmedi. Papa, Macar Krali
Vladislav'in komutasinda, Macarlar, Polonyalilar ve Romanyalilardan olusan bir ordu kurmay: basardi:
ama, bu ordu da, 1444'te, Varna Savasi'nda bozguna ugratildi ve bundan sonra da artik benzeri higbir
girisimde bulunulmadi.



Bizans kaderine terk edilmis ve olaylarin gelismesi hizlanmisti. II. Mehmet 1451*16 tahta gecti,
istanbul Bogazi'nin Avrupa yakasinda, Bizans'in Karadeniz'le iletisimini kesen bir kale insa ettirdi
(Rumeli Hisari). Ardindan, Bizans'a oradan bir yardim gelmesini 6nlemek amaciyla, Mora'ya sefere
cikti. Ve nihayet, Nisan 1453'te Konstantinopolis'i kusatti. Kenti, Imparator Konstantinos Dragases,
halk ve Cenevizli Giustiniani yigitge savundular: ama, biiylk bir ordunun yani sira, bir kusatma
topgusuna da sahip olan Tiirkler, The-odosius Surlar’'nda gedikler agmayi basardilar. Ayni zamanda,
curetli bir savas oyunuyla, donanmalarini geceleyin Marmara'dan Halic'e gegirerek, Bizans'in
savunmasini kusatmayi da basardilar. Yunan (Rum - ¢.n.) direnmesi zayifliyordu: son saldiri emri igin,
29 Mayis gliniinlin sabah safak vakti belirlendi. Bir glin 6nce sokaklardan ayin alaylari gecti; aksam,
son ayin Ayasofya'da yapildi ve imparator, birgok
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kisiyle birlikte, son kez kutsandi. Ertesi giin ise, Imparator surlarda déviisiirken kahramanca dliiyor ve
II. Mehmet, atinin Gzerinde, kilisenin genis sahanina siginan biyik bir kalabalidin éldirilmis oldugu
Ayasofya'ya giriyordu. Yagma, katliam ve her cesitten asiriliklar ¢ giin tc gece siird(. 1460'ta, II.
Mehmet bizzat gelerek Mistras'l, 1461'de de Trabzon'u ele gegirdi.
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SONUC

Bizans'in yikilmasi, kuskusuz, kurumlarinin eskimesinin, otorite ilkesi (izerinde kurulmus, ama kendini
degistirebilmek icin yeterli enerijisi de esnekligi de olmayan bir devletin i¢ kusurlarinin sonucuydu.
Ama, ayrica, ozellikle, birbirine bagli iki biiylik neden de vardi: Hagh Seferleri ve Dodu ile Bati
arasindaki dini uyusmazlik.

Hacli Seferleri Bizans'l mahvetmigti. Franklar Dogu'da tutunamamis ve stirekli siyasal varlik ortaya
koyamamis olduklarina gbre de, bos yere mahvetmislerdi. Ama, kesin olarak mahvetmislerdi, ¢inkd
Imparatorluk, yedigi darbelerden kurtulamamistir. Palailogos'lar devri, ancak, canliiga bazi giizel
donuslerle, bir artakalis, bir can gekisme oldu: bir dirilis olmadi. Bizans tlikenmisti ve Venedik'le Cene-
viz'in ticari hegemonyasi, Bizans'in ayada kalkmasina engel oluyordu. Bizans'in, topradi Tirkler
tarafindan fethedilmeden 6nce, Bati tarafindan, ekonomi alanindaki fethi gergeklestirilmisti.

Tek kurtulus umudu, Yunanhlarla Latinlerin Hiristiyanlik'in savunulmasi icin anlasmalarindaydi. Bu
anlagmayi
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olanaksiz kilan tim nedenler icindeki en 6nemlisi ise, dinsel nedendi. Tim cabalar -ki, bu konuda da
Palaiologos-lar'in genis gorusltligini saygiyla anmak gerekir- kdh Papalik'in asiri istekleriyle, kah
Latinler'in aggdzliiliiglyle karsilagti. Bu aykiriidin derinligini ortaya koyabilmek igin, su iki érnek
yeterlidir: sOyle yazmis olan Petrarca'ninki; "Tulrkler diismandir, ama Skhisma'cl Yunanhlar dismanlar-
dan da beterdir"; ve Bizans'in, ayni tarihte séyle demis olan yiksek bir kisisininki: "Bizans'ta Latin
mitra'si (piskopos vb. gibi yiiksek asamali din adamlarinin giydigi baslik -¢.n.) gérmektense Tirk sarig
gormek yegdir".

Ama, Bizans Turkler'in eline gegince, bu Yunan (Rum -¢.n.) devletinin ortadan kalkmis olmasi diinyada
bliylik bir bosluk birakti, Bizans, on bir ylizyll boyunca, Bati'nin tarihinde, her zaman 6nemli, gok
zaman da kesin sonuca goétiiren rollini oynamisti. Barbar istilalarinin akinlari sonucunda yok olmak
Uzere bulundugu bir sirada, Roma'nin titrek ellerinden, Antikcag diinyasinin mirasini almisti. O da bazi
baska istilacilarin darbeleriyle yok olmadan 6nce, yapmasi gereken, bu mirasi muhafaza etmek,
zenginlestirmek ve kendisinden sonrakilere aktarmakti.

Onu, Ortagad ad verilen belirsiz ve karisik ddnemde muhafaza etti ve yirmi halkin yinelenen
saldirilarina karsi savunmayi bildi. Kimbilir kag kez kusatilmis olan bu baskentin karsisinda Bati'nin,
Kuzey'in, Dogu'nun halklarinin cabalarinin basarisiziga ugramasi, heyecan verici bir goérinimdr.
Hiristiyanlik'in ve Bati'nin katkisiyla zenginlestirdi. Bizans, ¢okiintiiye ugramis ve kendini yenilemek gii-
clinden yoksun, pagan bir uygarliktan, bir anlamda daha insansal ve daha cok titizlik isteyen bir
bilincin gereksinmelerini daha iyi karsilayan Hiristiyan bir uygarlik olusturdu. Ve, ilksel Helenizm'e,
Yunan dilinin strekliligi ayni zamanda hem simgesi hem de en iyi araci olmus bu gelenek 134
sirekliligine, Bizans, disiince bakimindan oldugu gibi sanat bakimindan da, Pers dogusuyla oldugu
kadar, Misliiman dogusuyla da olan uzun streli ticaretinin Grinlerini ekledi.

Ve nihayet, bu mirasi, bilginleri, misyonerler, tacirleri, askerleriyle, iliskide bulundugu tim halklara
aktardi. Gergekten, Bizans, Dodu'da, almakla yetinmedi: Araplar, ve Tirkler de, onun etkisini derin bir
bicimde duyacaklardi. Slav halklarin timd, dinlerini ve kurumlarini ondan almislardir. Bati tlkeleri,
tacirleri ya da kesisleri, hacilari ya da Haglilaryla, siirekli olarak, uzak ve gekici Konstantinopo-lis'in
etkisini duydular; ve Tirk fethinden sonra, bilgili nice Yunanl (Rum - ¢.n.) da, bilgilerini kitapliklarinin
kalintisini Bati'ya getirdiler.
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