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TAKDIM VE TESEKKUR

Yalniz ilim ve imd@n sahibi degil, ayni zamanda haysiyet, sahsi-
yet ve milli, islami ¢ok yuce bir sudr sahibi de bulunan Rahmetli Prof.
Dr. OSMAN TURAN bey bugiine kadar yazilamamis boyle bir kitap
ve diger eserleriyle diinya durdukca élimsizlugin s@hikasina mane-
vi sarayini kurmusg bulunmaktadir.

Oyle zannediyorum ki YUNUS EMRE'miz de:

Oliimden ne korkarsin,
Korkma ebedi varsin.

misralarini yalniz kendisi igin degil, Prof. Dr. Osman Turan ve ben-
zerleri icin de sdylemistir.

Hayatta bulundudu giinlerdeydi, nesrettigim bir eserinin onso-
zune :

«Hélbuki blyuk bir sagduyu, feraset ve ileri gorusiiliklie yazi-

"1an, cok keskin bir zekdnin mahsuli olan bu eser, sanki buglnun ger-

cek manzarasini canli bir tablo halinde aksettirmektedir.

Tark milletinden aldiginin yiiz mislini ilmiyle, irfaniyle, eserleriy-
le ve orfine, an’anelerine, milli ve manevi degerlerine de baglihg
ile geri vermis olan boyle biyuk insanlara her zamankinden daha
cok muhta¢ bulundugumuz bir devirde yastyoruz.

Yabancilarin degil, eserleriyle, hizmetleriyle bizim ilim adamimiz,
bizim fikir adamimiz, bizim hocamiz oimus, émrind ilmini ve ka-
zancini bizim yolumuzda harcamis Muhterem Prof. Dr. OSMAN TU-
RAN Beyin bu eserini de tetkik edenler her tirll riya’dan uzak, hak-
kindakl diisiincelerimizin dogrulugunu hakikatin aynasinda seyrede-
cek ve goreceklerdir.y Climlelerimi de yazmistim,

Bu dinyamizdan gocusinden sonra nesrettigim baska bir eseri-
ne yazdigim «Takdimrde ise :




(«Hor soye ragmen ecdatlardan bize intikal eden blyuk manevi
hazine tikenmis degildir.» demis ve bu inancla yasamig, ogretmis,
yozmig olan bu biiyik ilim adami, bu medeni cesaret sahibi haysiyet-
I insan; kader cizgisinin bitis noktasina kadar gece - gindiiz cahsa-
rak milli ve manevi hazinelerimizi saklandiklari yerlerden, mahzenler-

den cikarmis ve tekrar sahiplerine iade edebilmis  mistesng ilim
adamlarimizdan birisiydi.

Onu tanidigim giinden beri sahsiyeti ve karakteri hakkinda de-
dismez kanaatim SU neticeye varmisti. Bir cok eyyamcilar gibi «Ne ya-
parsin ki evde evidd-u ayal vary dememis, zulme karsi basegmemis,
haksizliklarin karsisina dikilmis, mevkiye —makama, servete iltifat
etmemis, mesrd ve serefli olmayan her teklife ayaginin ucuyla do-
kunmus gecmis, milli ve manevi degerlerimizi tahrip etmig, halg da
devam ettirmek isteyen zihniyetlere karsi da micahit olmus; dahg
oir cok lstiin meziyetlere de sahip bulunuyordu.

Ucret veya mevki karsihgi gercekieri tahrif etmis bir cok tarih-
ciler biliriz. Iste bunun icindir ki onlar gibileri veya benzerleri, hic bir
zaman «TURK CiHAN HAKIMIYETi MEFKURESiI TARIHi» gibi
iki ciltlik bir saheseri yazamamigliar ve yazamazlard: daq. Cunkii boy-
le bir eseri yazabilmeleri icin yalniz bilgiye degil, Rahmetli OSMAN
TURAN Beyin biitiin meziyetlerine, imanina, vatan ve millet sevgisine,
mazsine baglhihgina da sahip olmalan icap ederdi.

Dismanlarimiz tarafindan planh ve programli olarak egitim yo-
lu ile tozlandiriimis, miskinlestirilmis, gayesinden uzaklastinimis ruh-
lart milli ve manevi klltiirimize yaptigi hizmetlerle yine asli temiz-
ligine ve dinamizmine kavusturmak icin gunes isiklar gibi pirl piril,
yeni bir nesil ve yiizbinlerce OSMAN yetistirmis bu biyik insan: rah-
metle, hirmetle aniyoruz.) demistim.

Zamanin akisi icindeki varli§imizi, kimligimizi, benligimizi, tarih
denilen bu kékli, bu saglam, bu tertemiz yapinin penceresinden bir
omir boyu gururla, iftiharlg seyredecegimize, benligimize ddnecegi-
mize inaniyor, béyle bir eserin Tinci cildine bastan sonuna kadar
ilGveler yazan OSMAN TURAN Beyin blyiik ruhuna Fatihalar sun-
may! da insani bir borg biliyor ve muhterem refikalari SATIA HANIM
SULTAN ile yegeni HASAN TURAN Beye de tesekkir ediyorum.

NAKISLAR YAYINEV]
H. CENGIiZ ALPAY
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Prof. Dr. OSMAN TURAN

Hayati, Eserleri ve Fikirleri

Prof. Dr. Mehmet Altay KOYMEN

Prof. Osman Turan’:1 1977 yih yazl.n(-ia, yani 61}.1%11“-
den bes ay kadar 6nce Istanbul’da evinde zi.)‘/fllr:et ettigim ;zim;t: .rihi(;]r(;
¢ekten, bunca sikintilara ve engellemele‘re gogtvls .g(?rerek us a s
dair bircok eserler yazmig, memleketinin iyiligi 191.n durma an,klyil sk
madan didinmis bir ilim adamimin, genc "de.:.nec.fek"blr y_astzi em: e
lerek, bir koseye atilmasina son derece‘ uzulml.1§tum..0m1%1 (\i/e ge e
digi icin hakkinda diislindiiklerimi yerlnve getlre.rn'edlm.1 a erar;lmak
miinden sonra olsun, unutulmamasinm saglamflk" 1g1n'k:f1 .emed S e
varmis. Prof. Osman T ur an’m biliylik bu.* 1111r} ahaml o
guna inandigini her vesile ile ifade eden muhtererfl e§1 Sa.ltla ta‘mrl:l/l B
di, yeniden basilacak olan «T i r k C.i h“a 1.1' Hdakimi ykif i i
kdresi Tarihi» adl eserinde bir 6ns6z yazmami te '1 ettigi =
man, biitiin mesguliyetime ragmen, memnunlukla kabul ettim. A

Esasinda takdir edilmemek, bir kenara atilima.tk, unuttur.l'llmag.a ga‘—
hsiimak, Osman T ur an’a mahsus degildir. Bu, T ur k 1dy e'’-
deki ilim adamlarmin, hele Tiirkliikle ilgili konularda gzihgan'lhm a" amk-
larinin hemen hemen hi¢c degismeyen alin yaluzﬂa.lr}dlr. Suphesmv, T ubrh
toplumunun son derece aleyhine olan ve bugiin icinde bo.cgl'fid1gmuz ut.-
ranin baslica sebeplerinden biri olan bu tutumun tahh.hm yapip, netf
celeri Uizerinde durmayacagiz. Biz sadece vakiay1 tesbit etmekle yeli-

niyoruz.
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BASLANGIC

«Ey Tirk milleti, titre ve kendi-
ne don!»

(Bilge Kagan)

Milletlerin istikbali icin tarih yazmak yapmak kadar miihimdir. Zi-
b deveimizde tarih sudrunu tasiyan milletler milli kudret ve mede-
myed hamlelerinde bu hazineden faydalandik¢a tarihin onlar icin fay-
shimi virdie, Bu sebeple tarih yazilip bir kiiltiir ve sudr kaynagi ol-
madilign, toprak altinda kalan kiymetli madenler gibi, hi¢ bir méana ifa-
e etoies, Nitekim cagimizda her ileri millet veya her medeni hamle-
Ve givigen memleket hummalr bir sekilde tarih tedkiklerine girismis ve
ol yol yliksek bir seviyeye eristirmislerdir. Tiirk milleti tarihte ne ka-
Wit wzametli bir mevkie sahip ise, onun tedkikinde ve kiiltiir hazi-
il olnrak kullandmasinda da o derece geri kaldig1 bir hakikattir, Bu
mtlaehetle milli tarihin siyast, ictimai, iktisadi, dini, hukuki, kiiltiirel.
elubl ve sanat boliimleri iizerinde ciddi eser ve arastirmalarin ya c¢ok
W veya hic olmadiging belirtmekte hic bir tereddiid bulunmadigm ifa-
il wlebillviz, Bu durumda Tirk tarihinin manevi ve mefkiirevi amilleri
hnkiluida bir tedkikin meydana ¢ikmamis ve hatta bdyle bir meselenin
vl diigtinilmemis olmasini hayretle karsilamamak gerekir. Bu
subeple oThirk Cihdn Hakimiyeti Mefkiresi Tarihis ad ile cikan bu ese-
ring b gartlara gore, ilk bakista yadirganmas! miimkiindiir. Lakin mil-
I tarthin ¢ihansimal azameti ve medeniyet abidelerinin ihtisimi dola-
Wakyle umumi bir bilgiye ve saglam bir muhakemeye sdhip bir kim-
sendn hir takim biliylik manevi ve mefkdrevi amillerin mevcudiyetini
diigiinmeni ve bdyle bir eseri de ilmi ve milli bir tecessiisle karsilamas:
aurinaldiv, Biyik ve ileri milletlerin Universitelerinde kendi siyasi dii-
sincelert tarihine mahsus ders veya kiirsiilerin konulduguna sahid olan-
lae “Turklerin de tarihi fikir ve mefkareleri oldugunu diisiinmiis; bu se-
Bwple de tlmi ve milli bir boslugun varhgini hissetmis olmalar: tabii-

35



dir. Zira muhtesem tarihi olan bir milletin bu hususta elbette zengin
malzemeye ve hazinelere sahip pulundugunu istidlal etmekte isabet
vardir.

Filhakika milletlerin tarihleri ile siyasi disiince ve inanclar1 arasm-
da, zaruri olarak, bir takim miinasebetlerin bulunmasi muhakemesi bi-
ze de Tiirk tarihi tizerinde miiessir mefkirevi amilleri diisinmegi telkin
etmis ve nitekim yirmi yildan beri devam eden arastirmalarimiz bu duy-
gu ve diistincelerin hem varhgm ve hem de tarihin inkisafinda bliylk
rollerini sarahatle gostermistir'. Gergekten «Tiirk Cihdn Hdkimiyeti
Mefktresi Tarihi> veya «Tiirk Dinya niz@mnm milli, islémi ve insani
esaslary adini alan bu eser bu istikamette ilerleyen ve gittikce kaynak
malzemesi zenginlesen calismalarimzin bir mahsili olarak viicuda gel-
mistir. Baz1 tezadlarm mevcudiyeti hissedilse bile milliyet, din ve in-
sanhik ideallerinin ahenkli bir sekilde kaynasmasi ve diinya nizdmi ha-
linde yiikselmesi cidden dikkate sayan bir hidisedir. Zira Tirk kagan
ve sultanlarimn bir yandan ilahi iréde ve hakimiyetle teyid
olunduklarina ve Tanrinin himayesine mazhar
ve miimt az bir milleti olduklarma inanmalary ile insanlik ideali
arasinda bir tezadmn olacagi akla gelir. Lakin milli hudutlar genisleyip
yabanci kavim ve dinler iizerinde kurulu biiyiik imparatorluklar mey-
dana ciktikca milliyet duygularinin insanhk ideali ile birlesmesi ve yiik-
selmesi kolay olmustur. Zira ictimai adalete ve nizdma bagh milli dev-
let ve demokratik cemiyet anlayisinin genislemesi sayesinde m i lle-
tin babasi saylmakta olan Tirk hiikiimdarlari, imparatorluk ha-
linde ve hususiyle Islam c¢aginda derhal <«C i han ailesinin
babasi mevkiine yiikseliyor ve bunu bizzat ifade ediyorlardi. Ote
yandan Tiirkler Islam ¢aginda oldugu gibi Samani devrinde de ne ka-
dar dindar ve Allaha inanmuis idiyse yabanci dinlere sayg1 gostermeyi de
o derece kendi hikimiyet, adalet ve insanlik duygularina uygun buluyor-
larch. Iste Tirk Cihan hakimiyeti ve diinya nizami mefkareleri de bu te-
mel iizerinde ve bu siyede gelisiyordu.

Tiirkler milli, islAmi ve insani duygularin ahenkli bir terkibi saye-
sinde béylece bir dinya nizdm davasmna baglanirken bu esaslara gore
Allahin cihdn hAkimiyetini kendilerine emaéanet etti-
gine inaniyorlardi ve bu emanete saygl gostermek suretiyle de bir ha-
nedan, bir siif ve zlimrenin veya sadece bir milletin degil, hiikiim sir-
diikleri biitiin kavim ve dinlerin hamisi olduklarini diisiiniiyorlardi. Bu
sebeple de Tiirk imparatorluklarinda milliyet, din ve smif tezdd ve mii-

1 Bu hususta yaptigimiz tedkikat ve nesriyat igin bak.: s. 11, not 6.

chdelelerine rastlanmamig; adalet ve ahenk hiikkim slirmiistiir. Tirk Ci-
hin Hakimiyeti ve nizaminin milletler-arasi bir mahiyet almasi, islami
ve insani esaslar dahilinde tekamiilia bu sayede miimkiin olmustur. Or-
ta-Asya’da kurulmus Samani Tirk devletleri yalmz yabanci din men-
suplarina sifinak ve himéye bahsetmemis; bizzat Tiirkler de bu din-
lere girerek tiirli cemaatler hélinde ve dhenk icerisinde bir arada ya-
gnrmiglar ve bu suretle tarihte din hiirriyetine aid ilk ve en giizel or-
nekleri vermislerdir.

Tiirkler Islamiyeti kabdl edip Islam diinyasma, daha sonralar1 da,
sira ile, Anadolu'ya, Balkanlara ve Orta-Avrupa’ya hakim oiunca bu mil-
It an'anelere ve IslAmin yiiksek dini ve hukuki prensiplerine bagh kala-
rak, asirlar boyunca, bir ¢ok yabanci kavim, din ve m‘ezheplefe hak ve
hiirriyet bahsetmekle Cihan hékimiyeti ve dinya nizdmi davalarmm da
en yiiksek bir dereceye eristirmislerdi. Bu 4dil ve insani dlinya nizadm
melkiresi ve tatbikati sayesindedir, ki Bizans imparatorlugunda bas-
ki ve zulim goren bir ¢ok Hiristiyan kavimler, daha sonra da Katolik
tahakkiimii endiseleri karsisinda milli varhklarim ve dinlerini kurtar-
mak isteyen bizzat Ortodoks ve diger milletler Tiirk hakimiyetini tercih
elmiglerdir. Bu tercihin Bizans’a kars: bizzat Rumlar tarafindan da
yapildigina dair pek cok misal vardir. Hatta XVI mnci asirda Papalifin
(nhakkiimii ve zulmii karsisinda din hiirriyetine kavusmak isteyen Alman-
yi prolestanlar: da adil Osmanh idaresinin imdada yetismesini arzu edi-
yorlardi. Hiristiyan devletlerin Ortacagda oldugu gibi modern caglarda
bile miisliimanlara hic bir hayat hakki tammadiklari, Hiristiyanlik ve
olim siklarindan birini tercih durumuna diisiiriildiiklerini hatirlaymnca
durum daha iyi anlasilir. Tiirkler islam diinyasinda hiikiim siiren sid-
detli mezhep micadelelerine de nihdiyet vermislerdi. iste Islam devrin-
de, biitin din ve mezhep mensuplarinin, Selcuklu ve Osmanl impara-
{orluklarina baglanmalari, ¢ok defa kendi arzulari ile onlarin idareleri-
ne yaklagmalar: sebebi budur. Turk cihan hakimiyeti ve diinya niza-
mt da bu esaslara dayanarak bir realite olmug ve milli tarihin azameti
e bu sayede yaratilmstir. {slam ve Hiristiyan kaynaklarin fatih Tirk-
vl beklemeleri ve enlarin hakimiyetlerine kars: stikran hislerini ifade-
leri durumu ¢ok glizel aydinlatmaktadir. Tirk, islam ve Hiristiyan kay-
nalklarin bu hususa dair verdikleri vesikalar o kadar zengin ve cesitlidir,
ki bunlarin karsisinda hayran olmamak miimkin degildir. Nitekim es-
ki devir miielliflerinin  naklettigi hAadiseler ve yabanci bir hakimiyet
hakkinda yazdiklar1 medhiyeler diinya tarihinde emsalsiz ve miistesna
nlmaktadir. Her milletin taribinde zullimlar, yabanci wwk ve din men-
suplarina karst yapilms birgok vahsetler yerine Tiirk tarihi sAdece ada-

37




let, sefkat, yabanci kavim ve dinlere hiirriyet ve nihayet nizim suuru
ornekleri ile doludur. Iste zengin malzemeye dayanan bu inkigaflar ar-
tik bir Tiirk cihén hakimiyeti mefkiresi ve diinya nizam davasmin ia-
rih boyunca tabii olarak hiikkiim stirdigiinii meydana koymustur. Bu sc-
beple de bu miihim mevzu yalmz Tiirk tarihi degil, diinya tarihi baki-
mindan da aydinlanmak icap ediyor ve aksi takdirde tarihin bu amilleri
de karanhga gomiilmiis bulunuyordu. Esasen Tirk cihan hakimiyeti
adalete, insanhk duygularma ve milletlerin arzularina dayanmasa idi,
Tiirk kudretinin tarih boyunca yasamasi da miimkiin olamazdi. Bura-
da mukayese icin sadece Tiirklerin Hindistan’da dokuz asir hikim siir-
diigiinii, Ingilizlerin ise, biitiin kitada, ancak bir asir kalabildigini ha-
tirlatmak yerinde olur. Tiirk ha&kimiyeti yiiz milyonluk bir Pakistan1 ve
Ingiliz hakmiyeti de, sayisiz diller arasinda, miisterek bir anlagma vasi-
tasi olarak, Ingilizceyi birakmistir. Zira Tirk hakimiyeti Avrupalilarin-
kinden farklh olarak yerli halklara ikinci sinif veya esir muamelesi yap-
miyor; istismar gayesi de giitmilyordu. Bu esaslar Samani devri i¢in bi-
rinci béliimiin bir bahsinde (Tiirkler arasmda yabanci dinler), Islam
devri icin de besinci bélimde tafsilatiyle tetkik edilmig; bu boliime aid
bulunan bahislerin bir kismu vaktiyle Avrupa’da, Fransizea ve Ingiilz
ce olarak, nesredilen arastirmalar olup aynen bu kitaba nakledilmistir.

Tiirklerin bu insani davranis ve siyasetleri, siiphesiz, milli mefkare
ve ictimai demokrasi anlayisimn bir genislemesi ve tekamiltdir. Ger-
cekten Tiirk kagan ve sultanlari, baska milletlerden ve meseld komsu
Mogollardan farkh olarak, halkin devletin kurulusu ve yukselisinde hiz-
metlerini beyan ederek milli ve demokratik gorils ve duygularim belir-
tiyorlardi. Nitekim resmi vesikalara gore hakanlar nasil ilahi hakimiyet-
lerini ve milletin saddeti icin miicadele vazifesiyle miikellef olduklarin
ifade ediyorlarsa, Tiirk halkimin da kendileri gibi ilahi menseden gel-
digini, devlet ve hiikiimdarlar: icin ¢alismay1 dylece vazife saydigini da
aciga vuruyorlardi. Bu kargsilikh anlayis milliyetei ve demokratik duy-
gularin temelini teskil ediyordu. Iste Tiirk tarihinde devletin kudsiyeti
ve hiikiimdarlarin babalik sifat1 da bu zihniyetin mahsulii idi. Osman-
li mefkiresi ve «Nizdm-i dlem» davasi da din ve devlet, miilk (vatan)
ve millet gibi dért mukaddes unsura dayaniyor ve devlet dinden sonra
mevki aliyordu. Kitabin ikinci béliimii Tirk devlet anlayisini, milli ve
insani mefkirelerin nasil bir cih@n hakimiyeti istikametinde yiikseldigi-
ni ve dinin de bu gelismelerde nasil bir temel tegkil ettigini gostermek-
tedir. Tiirk tarihinde bu mefkirelerin zuhirunda maddi kudretin roli
agikar olarak meydana cikmakta; ictimai sartlarin, boy teskiliti, as-
keri kuvvet ve teknifin inanclarin dogusuna nasil yardim ettigi de goze
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carpmaktadir. Bu sebeple bu hususlara da ayr1 bahisler tahsis edilmistir.
Boy beyleri ile kadinlarin siyasi ve hukuki mevkileri de Turk devleti
teskilatinda miihim bir amil olarak kendini gostermis; bunlarin da mis-
het ve menfi neticeleri ile tetkiki gerekmistir. Zira Samani cagnda ol-
dugu gibi Osmanlilara kadar islam Tiirk devletlerinde de boy beyleri
ve kadmlarin siyasi rolleri ile bu milli devlet anlayis1 devam etmistir.

islam dini ve medeniyetine girmekle Tirkler yalmz milli tarihlerin-
de bliylik bir inkilap yapmamislar; islam ve diinya tarihlerinde de bir
dontim noktasina gelmislerdi. Bu sebeple Islam devrinde, yéni Selguk-
lular zamanmnda Tiirk mefkiresi ve cihan hékimiyeti davasi meselele-
rine girismeden once Tirklerin bu dini kabullerine amil olan sartlar
ve Islamlagsma cereyaninmn inkisafi lizerinde ayri bahisler halinde dur-
mak zarureti hasil olmustur. Filhakika Tiirklerin, diger yabanci dinler-
den farkll olarak, Islamiyeti kabullerini kolaylastiran ve siiratlestiren
sebeplerin bir kism Islam medeniyetinin yliksekligi idiyse, diger kis-
mu da Islamiyetin onlarin mizac ve ideallerine uygun bulunmasi, bu
arada Tirklerin kainatin haliki, insanlarin akil ve kaderlerine hakim
tek bir Tanriya inanmalart ve onun Islamin Allah inanci ile gosterdi-
i yakinliktir. Bundan dolayidir ki, islamin cihan hakimiyeti ve din-
ya nizimm kendi rih ve inanglarina uygun bulan, Hazreti Peygambe-
rin hadisleriyle ve evliyanmn tebsirati ile de cezbedilen Tiirkler, diger
dinlerden farkl olarak, Islamiyeti siiratle kabul etmis; onu, az bir miid-
det siiren intikal devresinden sonra, umumi ve milli bir din héaline ge-
tirmislerdir. Bu miinasebetle bu meseleler {izerinde ayr1 bahislerin ko-
nulmast gerekmistir. Islam cagmda iiglincii bolumu teskil eden Tirk Ci-
hitn Hakimiyeti, bir cok yabanc:t kavim, din ve kiiltirler iizerinde ku-
rulmug ve yalniz Miisliman milletler degil, cok defa Hiristiyanlar da bu
ik idaresini kurtarici ve mes’ad olarak vasiflandirmislardir. Kitabin
pivis kisminn teskil eden birinci bolim, dogrudan dogruya siyasi distn-
¢e ve inanclarla ilgili bulunmamakla beraber, Tiirklerin Ana-yurtlar:,
wilarr, dilleri, dinleri ve yabanci dinlerin yayihs1 hakkinda da toplu
(edkiklere ihtiyac gostermis ve bu bolim de bu sebeple bu hususlara
aidl bahisleri ihtiva etmistir. Boylece bu ii¢ boliim birinci cildi teskil
elmigtir.

U¢ kitanmm ortasinda ve i¢ denizler (Ak-deniz dahil) izerinde ku-
rulan Osmanh Imparatorlugu Tirk milletinin en biylk eserini, Turk,

fxlam ve diinya cihan hakimiyeti tarihinin de en yiiksek siyasi teski-
Wi temsil eder. Gergekten Osmanh Imparatorlugu siyasi istikrar,
iolimad addleti ve biinyesinin saglamhgt, kavimler ve dinler arasinda

bucdun Ahengi, «Nizam-i dlems sudr ve iradesiyle, cok yiiksek ve in-
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ce idare makinesi, kudretli ordusu, yiiksek askeri teknigi, genis hu-
kukl faaliyetleri ile ve nihayet edebiyat, sanat ve mimaride viicida ge-
tirdigi ihtisAml eserleri ile de tarihte miistesna mevkiini almistir. Os-
manli devri bu azameti, hi¢ bir devlete nasip olmayan zengin milli ve
ecnebi tarih kaynaklari, muazzam arsivleri ile kendi Nizim-i flem da-
vasmi c¢ok genis bir sekilde tedkik imk&nlarmm bahsetmektedir. Bunun-
la beraber Osmanh mefkirevi inanglaru, anahatlar: ile meydana koy-
mak icin baghica kaynaklara miiracaat kafi gelmistir. Bu sebeple de
ikinei cildin dordiinei bolimiini teskil eden Osmanli devrinde Cihan-
gir padisahlardan yalmz Fatih, Yavuz ve Kanuni icin hususi bahisler
konmus; ayn: biiyijkliikte goziiken ilk sultanlar ve meselad dehasi ve
miistesna hasletleriyle tamnan II. Murad hakkinda ancak diger bahis-
lerde ¢ok kisa bilgiler verilmistir. Biitiin bahislere simiili dolayisiyle
insanlik ideali beginci boliimii teskil ederek Osmanli devri sonuna kon-
mustur. Inhitat devirlerinin mefkarevi durumu, son manevi buhran ve
ideolojik sarsintilar da altinei bélimde tetkik olunmus ve bu son lic
bolim de ikinei cildi tegkil etmistir.

Tiirk milletinin, milli, Islami ve insani mefkirelerini, cemiyet ve
diinya nizmi davalarin1 ve bunlarla ilgili meseleleri tetkik eder, bun-
larin milli tarihin azameti ve yiikselisinde birinci derecede Amil oldu-
gunu izah ederken bu suretle, siiphesiz, biiyiik bir tarihi anlamak ve il-
mi bir ihtiyac: karsilamak istiyoruz. Tirklerin siyasi diisiince ve inanc-
larint ve bunlar: birinci derecede temsil eden Kagan, Sultan ve beylerin
irade ve duygularini, ve nihayet halkin psikolojisini aksettiren kaynak-
larin hususiyetlerine de dikkati ¢ekmeliyiz. Filhakika bizzat tarihi kay-
naklar yanminda dini inamslar, destin ve efsaneler, kam (saman) larin
kehénetleri, evliyd menkibeleri ve basta Hazreti Peygamberin Tirklere
dair hadisleri, Misliman biiyiiklerinin kerdmetleri, niicimi istihraclar,
hakanlara ve din adamlarmna aid ve yaygin riiyalar ve tabirleri, atasoz-
leri ve bir takim kelimeler bizim ic¢in ¢ok miihim olup birinci derecede
vesikalar arasinda yer alir. Bu sebeple tarihi genis manasiyle ve bil-
hassa psikolojik unsurlari ile insaya calisan ileri goriislii bir ilim ada-
mi bu tdrli malzemeyi ihmal ettigi veya siki metodlara gére kullana-
mad:g1 takdirde gayeye ulasamaz. Bu miinasebetle de tarihei icin mesela
bir hadisin sahih veya mevzu (uydurma) olmasindan ziyade onun cemi-
vet psikolojisinde ve hadiseler lizerinde icra eyledigi tesir derecesinin
ehemmiyeti oldugunu belirtmeliyiz. Hususiyle bu esere aid meseleleri
tetkikte bu tirli kaynaklarin roli, baska mevzulara nazaran, cok daha
fazladir. Bu sebeple bu kitapta bu cins vesikalara, sik-sik, miiracaat
edilmistir. Tirk &limleri Hadisden baska bir Ayette gecen «Belde-i tay-
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yibey kelimeleriyle Istanbul'un kastedildigini ileri siirmek ve hatta, Eb
ced hesabiyle bunun fetih tarihini gdsterdigini belirtmek suretiyle de
Tirkler Allahin tebciline mazhar bulunduklarina ve Allahin as-
keri (Cund Allah) olduklarina inamyorlardi. Nitekim Fatih Sultan
Mehmed Hazreti Peygamberin hadisleri gibi Kur’an ayetine de mazhar
ve taziz olundugunu fetihndmelerinde belirtiyordu. Tirk cihdn hakimi-
yeti mefkiresi Samani ve daha ziyade Islam caglarmda kuvvel kazan-
digindan bu kitapta bu devirlere aid bu tirlii vesikalar lizerinde durul-
mus ve zaten diger dinler cercevesinde bu cins malzemeye de pek az
tesadif edilmistir.

Tirk tarihinin yiikselisinde biiylik mefkQrevi amilleri ve rollerini
meydana koyduktan sonra Tanzimatla baslayan ve son devirde agirla
san manevi buhran dolayisiyle sarsilan milli mefkire ve inanglarin na-
sil bir durum arz ettigini de VI. Boliimde belirtmekte fayda vardir. Ger-
¢ekten milli kiltlir ve mefkirenin sarsilmasi ve kisirlasmas: neticesin-
de aydinlar arasinda ideolojik husumet cepheleri yaratilir ve biitiin mii-
csseseler, nifak gayretlerine hedef teskil ederken halk kitlelerini de et-
nik ve mezhebi tefrikalarla parcalamak fesadlari gézden kacmamakta;
milli kiitlir, mefkire ve vatan suiiru ile birlikte milli birlik de tehdide
marQz kalmaktadir. Halbuki, tarihi mefkfiresiyle, Cihan harbi destin
larint ve Istiklal harbi menkibelerini yaratan Tirk milleti, Imparator
lugun yikibsina ve azim kayiplara karsi Anadolu’da milli birlik ve te
caniise kavusmakla teselli buluyor; bu sdyede daha kuvvetli olacagini
ve kazanacagl huzlr ile medeniyet yolunda rahatca yikselecegini iimid
cdiyordu. Boylece Tiirk milleti, ilim ve medeniyet dis1 bir anlaysla
tarihinde gériilmemis agir bir manevi ve ideolojik buhrana diismiistiir.
Bununla beraber bu mefkarevi sarsintinin sebebi olan fikir ve kiiltir
sukulunu buradan (altnici béliimde) ziyde «Dinya buhram karsismda
Tirk-I1slaim medeniyetinin thydsw» adli eserimizde tedkik ve izah edece-
j#iz. Ilim ve medeniyet tarihinin, rehberligine dayanan bu eserde milli,
islami ve Avrupai unsurlarin terkibi sdyesinde yeni bir medeniyet yo
lunun bulunacag; bugiinkli manevi kargasalik, fikir ve mefk(re kism
hg1 ve yikicr «Kiiltiir ihtildlisnin kendiliginden bertaraf olunacag gos-
terilecektir. Bu da, siiphesiz, ilmin ve medeniyet tarihinin goriisii ol
mak gerekir. Bu miinasebetle Avrupa medeniyetinin de, selefi eski me
deniyetler gibi, omrini tamamladigini, bu medeniyetin son harikuldde
teknik kesiflerine ve seyyareler-arasi seyvahat hazirliklarina ragmen
mukadder akibetine dogru siiratle ilerledigini de izaha calisacajiz. Zi
ra madde-rah muvazenesini kaybeden bu medeniyet boguldugu materya
list bastahklarla daha simdiden inhitatint gdstermis; diinya hakimiyeti
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ni de elden cikarmigtir. Tiirklerin Ustlinlik ve inhitat devirlerine aid
mefkUrevi durumlarim mukayese ile bu eserin ilmi oldugu kadar milli
ve terbiyevi bir gayesi de bahis mevzuudur. Bu kitapta kiiltlir ve mef-
kire kaynaklarimzi meydana koymakla yeni neslin zekd ve enerjisini
atesleyen biliyiik ve ebedi kivmetlerin cazibesi her seyin iistiinde bulun-
makta; kabiliyetlerin ulvi gayeler ugrunda harekete gecirilmesiyle ise
baslamanin liizimu belirmektedir.

Iste ¢cok miitevazi imkanlarla kurulan «Turan Nesriyat Yurdu» mil-
letimizin tarih ilmi ve sulruna, milli kiltiir ve mefkaresinin yiikselme-
sine hizmet gayesiyle, ilk once, bu «Tiirk Cihdn Hékimiyeti Mefkiresi
Tarihi» ile nesriyata girismeyi ugurlu bir baslangic saymaktadir. Mii-
essesenin genc sdhipleri gayelerine uygun bulundugu ve maddi imkan-
lar1 el-verdigi nisbette her tiirlii telif ve terciime eserleri de progra-
mina almak ve Tirk efkidrina sunmak niyetindedir. Zira biz Tirk kiil-
turtine hizmet ederken ciddi nesriyatla sarsilan milli ahlak ve mefku-
reyi korumaya yardim edecegimizi de disliniiyoruz. Maarif ve iiniver-
sitenin kifayetsizligi ve bozuk nesriyatin sel halini almasiyle gittikce
derinlesen manevi buhranin tedavisinde yiiksek hislerin ilim ve sufira
dayanmas sarttir. Bu sebeple mahdud da olsa ciddi nesriyatin devamli
tesir ve faydalarr inkar olunamaz. Esasen zengin tarihi mirasa, kiltar
hazinelerine ve yliksek hasletlere sahip milletimizin az bir emekle milli
hayatiyet ve mefkiiresini muhafaza edeceginden ve sarsilan «Milli nizdm»
1 saglam temeller ve madde-rth muvazenesi lizerinde kurarak mede-
niyet yolunu acacagindan ve eski kudretini kazanacagindan slipheye hic
bir sebep yoktur. Nitekim biitin mahrumiyetlere, i¢-dis menfi kuvvet ve
ideolojilerin mahirane tertiplerine ve baskilarina ragmen idealist mem-
leket cocuklari yine de milli vazifelerini yapmaktadirlar. Vatana hiz-
met asklarina karsi cesitli engellerle maglibiyetlere veya maddenin if-
sadi ile ugratilan pek cok kayiplara ragmen, milletin heniiz saglam ka-
lan kokili yine de yeni ve giir filizler cikararak kendileri ve yeni nesille-
ri korumaktadir. Esasen bu milli hayatiyet dolayisiyledir, ki impara-
torlugun yikilmasindan sonra da Tiirk milleti kem goézlerden kurtulama-
mis; menfi gayretler duraklamamis ve milli rihu ve birligi ifsdd faa-
liyetleri tahribatin1 yapmistir.

Tarih boyunca tek bir Tanriya inanmis; bin yil boyunca da Islamin
Allah, hak ve adalet ugrunda cihd yapmis bir milletin, yasayan has-
letleri sayesinde, tekrar ildhi himdye ve yardima mazhar olacagina ina-
niyor ve bunu diliyoruz. Nitekim, bu kitapta goriilecegi lizere, Tiirk ha-
kanit «Tanri1 Tirk milleti yok olmasin ve yik-
selsin diye» miskil zamanlarinda nasil hayirli evladlarr vasita
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aiyle yardimmi esivgememis; blyik Alp Arslan’in Buharali imami ken
disine nasil: «€y Sultan! Sen Allahin bagska din
lere zafer vadeyledigi Isldmiyet ugrunda
cithad vapiryorsun Bu sebeple ben Tanrinin
sinlferi senin adina yazdigina inaniyor um
ilndesiyle 11ahl mijdeyi bildirmis ise bu millet yine ayni yolda Hakkin
feyidine mazhar olacaktir. Orhon Kitabeleri nasil Cin esaretine dusme-
vi milletin degil idareci ve aydin smifin milli mefkire ve rahtan uzak-
lngmast neticesi oldugunu, milli istirap ve seref duygular: ile harekete
pecen Tlrk hakan, halki ve hasbuglar: siyesinde kurtulduklari heye
canli hitabelerle bildirmis ise bugun de ahlak ve mefktiresini kaybetmis;
maddenin esiri olmus miinevverler de ayni roli oynamaktadir. Bu mii
naschetle Bilge Kagan’in «<Ey Tirk Mileti, titre ve ken
Jdine don!> ihtdrma gore milletimizin kendi irdde ve ideallerini
temsil eden akilli, imanli, mefkre ve cesaret sahibi hakiki evladlarini
biilin milesseselerinde hakim kildigr zaman Tirk milletinin tarihi kud
redini ve milli saaddeti bulacagint soyleyebiliriz.

Negriyat Yurdu cihdn hakimiyetine dair ilk eserini buyik Tiurk ci
hangir ve gazilerinden Alp Arslan tarafindan 1071 de kazanilan Malaz-
gird zaferi ile bu vatanin, Sileymansah tarafindan 1075 Iznik fethi ile
(e Tirkiye devletinin kurulus tarihlerinin 900 iincii yildonimlerinin ha-
biralinana armagan ederken lizgiinliigiinii de ifade etmek ister. Zira bir
vok liniversiteleri, ilim cemiyetleri ve resmi miiesseseleri olan bu mem
leliette, bu miibarek. giinler icin, ciddi bir ilmi hazirhigm heniiz baglama
diine ve bu miinasebetle de Tiirkiye'nin ilmi, milli ve mefkirevi ba
lmlardan nasil bir kayitsizlik igcinde bulundugunu miisahede etmekle
muleessir olmamak mimkin miidiir? Miitevazi imkanlarimiza ragmen
b eserimizi Seleuklular tarihi hakkinda, diger ciltler takip edecek ve
mtigahede ettigimiz azim bir ilmi ve milli boslugu bir derece olsun dol
durmaga calisacaktir. Nitekim bir ka¢ yil dnce de, aym ihtiyacin cid
thvetle kargilanamiyacag) endisesiyle baska bir milessese tarafmdan
nenredilen «Seleuklular tarihi ve Tirk-Isldm medeniyeti> adll eserimiz
de yiice Gazi Alp Arslan’in rahlarma ithaf edilmisti. Nesrivatimizin bi
cinel serisi bu tarihe tahsis olunmustur.

B kitap tamamiyle ilmi bir tez olarak yazilmakla beraber, mevzu
un chemmiyeli ve cazibesi dolayisiyle daha genis bir miinevver ziimre
vi alakalandiracagy kanaatindeyiz. Bu minasebetle eserde anahatlar:
e bir Tirk tarithi kadrosunun yazilmas) lGzamu da diistiniilmiis; fakat
Lo csas mevzuun dagiimamasi, hem de hacim zorlugu bizi bundan
var pecirmis ve nihayet okuyucunun umumi tarih bilgisine sahip olma
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s1 da derpis olunmustur. Esere aid bibliyografya ve indeksleri yalniz
ikinci cildin sonunda derc etmeyi miinasip bulduk. Ote yandan Osmanli
devrine aid ve ¢ok agdali olmayan bir kisim vesikalar: da hemen ay
nen naklederken metinlerin sadelestirilmesine de liiziim gormedidimi-
zi; Tirk aydinlarinin bir az zahmetle ana dilinin tarihi metinlerine Asi-
né olmalarmi da istedigimizi belirtmeliyiz. Kullamlan vesikalarin ve
ileri siiriilen fikirlerin ehemmiyeti nisbetinde kaynak ve mehaz géste-
rilip umumi bilgi veya maliim sayilmas: gereken yerlerde bunlarin kay-
dindan ve kitap isimlerini siralamaktan vaz gecilmistir. Kitabin intiga-
rindan sonra yeni tetkik ve tenkidler sayesinde onun daha miitekamil
bir seviyeye ulasacagm ve miiteakip baskilarmn da buna gire yapi-
lacagim umuyoruz. Tenkid, miitalaa ve sualler bile esere ve davdya
hizmet edeceginden bunlar: biiyiik bir memnuniyetle karsihyacaz,
Tirkiye'de ciddi tenkidlerin heniiz bir an’ane héline gelmemis; hiicum
ve medh mabhiyetinde kalms oldugunu veya bazan tabii yahut kasith
kayitsizhk halinde davranislara sebebiyet vermis bulundugunu da be-
lirtmeliyiz. Bu miinasebetle resmi miesseselerde goriilmemis ilmi asir-
malarin vuku buldugunu, bu suistimallerin isbatina ramen, resmi mii-
essese ve makamlarmn, karmsik dmillerle, bu kanun ve ahlik dis1 hadi-
seleri himye ettiklerini de gériivor; sadece faillerini manen yikan béyle
¢irkin bir hadisenin Tiirkiye'de cereyan etmesinden dolay: hasil elan ha-
zin duruma isAret etmis bulunuyoruz.

Nesriyat Yurdu hildl icinde ok ve yay isaretlerinden miirekkep bir
sekli bu kitap icin oldugu kadar biitiin eserleri icin de ugurlu bir nisan
veya remz (symbole) saymaktadir. Zira hilal Tiirk ve Islam mefkiire-
lerinin en eski ve mukaddes bir aldmetidir. Ok ve yvay ise, bu kitabin
cesith verlerinde goriilecegi iizere, destini Oguz Han'dan beri biitiin
Tirk kagan ve sultanlarinn hakimiyet isaretidir. Gercekten asker bir
millet olan ve diinya hakimiyeti davasmda bulunan bu milletin eski ka-
ganlar: gibi Misliman sultanlar da ok ve yay aldmetlerini mektup ve
fermanlar1 basina koyarken bu hakimiyet diisiincesiyle hareket ediyor;
onu kendi isim ve unvanlar: ile siisliiyorlard:. Kasgarli Mahmud'un be-
lirttigi iizere Opfuz Tiirkleri hakanlarin bu nisanlarina Tugra acim ve-
riyordu. Nitekim kaynaklar Selcuk tugralarimin ok ve yvay biciminde bu-
lundugunu. hatta Selguklu ¢afr (sultanlara mahsus bir nevi semsiye) la-
rimn da ok ve yay geklinde yapildigim séylerler. Osmanl tugralarinmn
padisahlarin sadece isim ve iinvanlarmdan miirekkep bulundugu gozii-
kiirse de, aslinda bunlarin da ok ve vay seklinin bir tekAmiliinden bas-
ka bir sey olmadi kiigitk bir dikkatle anlagiimaktadir. Esasen her tiir
i sanal ve ihtisamin zirvesine ulasan Osmanhlar tugra ve fermanlar;
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ile yaz1 sanatinda da incelik ve azametin en glizel orneklerini vermigler-
dir. Oyle ki mimaride Siilleymaniye ve Selimiye ne ise yvazida da tufira
ve fermanlar aynmi ihtisami ve cihan hakimiyeti mefkdresini ifade eder.
Nitekim mimari, miizik, ve daha sair sanatlarda oldugu gibi, Islam Y-
zilary du en gizel érneklerini Osmanhlara bor¢ludur. Iste hilal icinde
ok ve yaym bu giizel kompozisyonu Turan Nesriyat Yurdu semboliine bu
surctle tugraya benzer bir hiiviyet vermistir. Tugra’nin I. Muradin 1365
e Raguza Cumhiriyeti ile yaptign bir muahede-nameye, yaz bilmedigi
Igin, el-pengesini basmasindan meydana geldigine dair Ilammer'e aid bir
dilglinee, ilim alemi cdisinda, bir efsfne halinde yaygm ise de, Osmanh
lugralar: hakkinda yapilan nesriyatta ne bu efsine clriitiilmiis, ne onun
mengel lizerinde durulmus ve ne de onun, 2500 yvildan beri, Tiirk haki.
miyet sembolii olarak ii¢c ok ve yay isaretlerinin san’atkirane bir teké-
milii neticesinde Osmanl tugrasini meydana getirdigi diistinlilmiistiir,
Ay bir makalemizin mevzuu olan bu mesele hakkinda, simdilik yapilan
araglirmalar icin, P. Wittek tarafmdan yazilan Notes sur la Tughra Ot
tomane (Byzantion XX, 1950) adhh makalede nesriyatin bir bibliyografya-
1 o mevetddur.

Iste «Tirk Cihén Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihis veya «Tiirk Diinya
nizdmimn milli, Isldm? ve insani esaslary adini alan bu eserle ilmi ve
milli bir meseleyi meydana cikarir ve aydinlatirken milli an’aneden kay-
nagim alan, milli tarihin ihtisimina ve Tirk sanatinin zerafetine uygun
olarak milli hakimiyetin alameti sayilan bir sembolii biylece bu kitap
I¢in de en miinasip bir alamet olarak kazanmis bulunuyoruz. Bu kita-
ba uygun bulunan bu semboliin gayemize de yakismasi biitiin nesriyati-
tmzr temsil etmesine sebep olmustur. Bu sembol ve kapak kompozisyo-
i, yiiksek sanat kabiliyeti olan ve ailesinden irs ederek bir cok sa-
halarda bu kabiliyeti gosteren aziz refikam Satia Turan’in eseridiv. flmi
ve milli bir ddva askiyle hayirlh bir tesebbiise girisen «Turan Nesriyat
Yurdu» Hakkin ve hak ugrunda tarihi cihadim yapmis bir milletin yar-
dimer olmasi dilegiyle ise bashvor ve bunu Allahtan niyaz ediyor.

Osman Turan
Bahcelievler, 60. Sok. 11/7
Ankara, 29.X1.968
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I. Bélim

TURK TARIHINE GIRIS

1. Tarih ve Mefkire

Ustte mavi gok, altta yagiz yer
ve ikisi araswnda kisioglu yaratil-
mis; kisiogullar: dizerinde de ec-
dadim Bumin Kagan ve Istemi
Kagan hiikiim stirmiglerdir.»
(Bilge Han)

Tarih sudru din duygusu kadar eski olup insanlarin manevi vasif-
inrt ve medeniyet seviyeleri nisbetinde derinlesir. Cemiyetlerin iptidai
devirlerinde atalarin ta’zim ve takdis edilmesi veya bu miinasebet-
le ecdnd kiiltlerinin dogmas: tarih ve vatan sulrunun baslangici, in-
winf ve milli hislerin de bir belirtisini, teskil eder Nitekim Goktiirkler,
vildln bir defa, atalarimin yasadigi ve gomildiagi Ergenekon’a gidip Tan-
vi'va ua eder ve ecddd rihlar icin kurban keserlerdi. Daha mihim-
mi Kur'ana Kerim de «Qliilerinizi hayirla yad ediniz» emrini buyurur-
ken bizi atalara dolayisi ile tarih sufiruna baglamakla aym beseri duy-
piyu te'yid eder. Eski devirlerde halk kitlelerine ait efsdne, destin ve
menkibeler cemiyetlerin ihtiyac: ile tesekkiil ve devam ediyor ve onun
yuirunu yaratiyordu. Bunlar cemiyetlerin gegmis zamanlarina ait ya-
sinyiy, diiginiis ve inamiglarin akisleri olarak bugiin de tarihin insasin-
da ve cksikliklerini tamamlamakta mithim bir kaynak vazifesini gortr.
flununla beraber tarih ve efsaneler uzun zaman birbirine karistirimis-
t1. talam medeniyeti térihi, efsine ve destanlardan ayirmakla Yunan
medeniyetine bir stiinliik kaydeder. Nitekim Eski Yunan ve Avrupa
dillerinde kullanllan «Historia» kelimesi mengede hikdye manasina gel-
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digi halde Islam diinyasinda, hakiki medliiliine uygun olarak, «Tdrihy
zamanla kayith hidiseleri ifade eder. Beseriyetin héafizasi ve insanh-
gin tecrilibesi mevkiinde bulunan tarih suiirda yagadikca, milletlerin
sahsiyetlerini gelistirmege, kiiltiir ve mefkirelerini kuvvetiendirmege
ve cemiyetlerin gelismesine hizmet eder. Tarihini bilmeyen ve sutru-
nu tasimayan milletler hafiza ve idraklerini kaybetmis saskin kimselere
benzer. Boyle bir durumda milletlerin yiikselmeleri veya millet vasfi-
ni muhafaza etmeleri ve hatti dagilmamalar1 zordur. Besgeriyetin te-
kamiiliinde bu derece ehemmiyeti olan tarih, medeniyetin yiikselmesi
ile muvazi olarak ilerler ve milletlerin istikbalini hazirlamakta yardime:
olur. Bu sebeple tarih kiiltiiri ve sulru cemiyetlerin idareci ve sec-
kinleri icin rehberlik vazifesi gortr. Nitekim Ortacag Islam diinyasin-
da térih hiikkimdarlara ve yliksek tabakaya mahsus ve imtiyazli bir
ilim sayilmigti.! Buglin de milletlerin medeni seviyelerini tarih tetkik-
lerindeki gayret ve kabiliyetlerine goére tayin etmek mimkiindiir.
Tarihin genis bir tetkiki, cemiyet ve medeniyetlerin yiikselisinde,
maddi-manevi kuvvetler arasinda bir muvazenenin nasil amil oldugunu
meydana koydugu gibi sukutlarinin da bu muvazenenin bozulmas: ile
vuku’ buldugunu gésterir. Maddenin tahakkiimii ile cemiyetler manevi
buhran ve kargagaliklara, rihun baskisi ile de uyusukluga diiser ve
sukut mukadder olur. Birincisinde din ve mefkiireler, ikincisinde de akil
ve hayatin isyam ile tekrar muvazene kurulmaga ve medeni inkisafa yol
agilir. Tirkler eski ¢aglardan yakin zamanlara degin, 2500 yillik tarih-
leri boyunca, maddi-manevi unsurlar arasinda daha fazla muvazene ku-
rabilmis ve bu sayede azametli devirler yaratmg bir millettir. Gergek-
ten tarihte itidal ve ihtiyat ile, vekar ve adéleti ile temayiiz eden Tiirk
milleti milli, dini ve insani duygulara bagh kalmis ve bunlarin ahengi
lzerinde de bir Cihan hakimiyeti mefklresine inanmistir. Uc kit’a iize-
rinde ve genis lilkelerde kurulan tarihi Tiirk hakimiyeti bir muvazene
ile gelismis, bu sebeple de cemiyet olarak féni yiikselis ve sukut inki-
laplarina da pek fazla maruz kalmamistir. Islamdan once Tirkistan,
Islaim devrinde de Yakmn-sark ve Tiirkiye merkez olmak tiizere Cin,
Hindistan, Afganistan, Horasan, Sarki ve Orta Avrupa, Balkanlar, Iran,
Azerbaycan, Kafkasya, Anadolu, Rumeli, Irak, Suriye, Misir ve Simali

1 Tirkiye'de tahsilin kifayetsizligi, yazi degisikligi ve bununla ilgili tedbirle-
rin alinmamasi ve nihdyet dil fdciasi mézi ile istikbal arasindaki baglari kopar-
makla Tirk kidltiri ve millf mefkire ile birlikte tarih sulrunu da Gyle sarsmistir,
ki bu suretle hésil olan manevi kayiplarin derecesini burada anlatmak kolay de-
gildir. Bunlara ihtiyag ve hakikatleri birakip yeni nesillere uydurma bir tarih &gre-
timi ile yetistirmeyi de eklemek ve milli sulrun tahrlbe ugradigini belirtmek I&zrmdir.
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Afrika Tirklerin baglica istila, gic ve hakimiyet sahalar: olmugtu. Tirk-
ler bu iilkelerde bircok devletler ve imparatorluklar kurmuslar; mu-
vakkat yurtlara ve devamli imparatorluklara sahip olmuslardir. Sama-
ni caginda Kun(Hiung-nu) ve Gok-tirk kaganliklary, Islam caginda Sel-
¢uklu ve Osmanh Sultanbiklar1 Tiirk cih&n héakimiyetinin dért biyiik
devrini teskil eder.”? Avrupa Hunlari, Ak-Hun’lar, Hazar, Uygur ve Bul-
gar hanliklar,, Oguz ve Karluk yagbuluklari, miisliiman Itil Bulgarlari
ve Karahanhlar, Gazne, Hirezm, Misir-Suriye Memlik ve Hindistan
sultanliklar:, Tirkistan, Orta-sark ve Altun-ordu hanliklari, Timurld,
Babiirld ve Safevi imparatorluklar1 da bu dért biiylik devre dahil bu-
lunmakla beraber bunlar zamanmnda, cihan hakimiyeti sudr ve mefka-
resi ya acikca goze carpmaz veya bir hatira olarak hissedilir.

Bu umumi tablo bile Tirk tarihinde maddi-manevi biiyik amillerin
nasil bir rol oynadigim veya bu devirlerin Tirklerin sulirunda birtakim
siynsi inan¢ ve mefklirelerin tesekkiiliine ne derece sebep oldugunu
istidlale kafidir. Gercekten Tiirkler, baska milletlerden farkhh olarak,
heniiz bir peygambere sahip olmadan, kendi anlayiglar: ile tek bir Tan-
11 inancina yiikselmisler; milli ve insani duygularla birlikte tarih sahne-
sine cackmislardir. Diinya tarihinde bu miistesna vasiflarla taninan, mad-
di-manevi kuvvetlerin imtizaci ile de asirlarca cihian nizdmi mefkire-
sine baglanan Tirkler Is‘lémiyeti kabll edince bu yeni dinde kendi riih
ve mefkirelerini bularak daha yiiksek bir mevkie sahip oldular. Bu se-
bepledir, ki son bin yil zarfinda Islémiyet ve Tiirkliik, zat ve sifat ola-
rak, 6yle kaynasmistir, ki artik Islamiyet Tiirklerin milli dini mahiye-
lini kazanmis ve bu iki unsurun birbirinden ayrilmasi miimkiin olma-
migtir. Tirk tarihinin inkisafinda ve azamet devirlerinin yaratilmasin-
da miessir maddi-manevi kuvvetlerden hangisinin daha once amil ol-
dugu belli degildir. Zira Tiirkler tarihlerinin ilk devirlerinde siyasi tes-
kilal ve askeri kabiliyetleri, diinyada ilk defa ata binerek onu bir mu-
harebe vasitasi halinde kullanmalar: siyesinde komsu kavimlere iistiin
bir kuvvet olarak meydana ¢ikmislar; o zamandanberi de tek Tanri’ya
inanmig; milli sufira ve insanlik duygularina baglanmis ve cihan haki-
miyeti divasina girismislerdi. Bu maddi-manevi kuvvetlerle genis im-
paratorluklar kuran Tiirkler hakimiyetleri altina aldiklar: ve miinase-

Burada tarihi dewirler kasdedilip Turklerin eski devirlerine ait birtakim
nazariyeler ve hususiyle haybli tarih tezleri bahis mavzuu degildir. Medeniyet ve
din muneasebetlerinin ehemmivyetine gore, Turk tarihinl Samant ve [s/Am' olmak
vzare ikl cafja ayirmak dahe islbetlidir. Bununla beraber IslAm devrinin biyik
ohamimiyet! dolayislyle Tirk Cthdn hékimiyeti mefkOresinin Samanf, Selguklu ve
Oamanh adlan 1le ¢ devir olarak tetkikinl yerinde bulduk.
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betlerde bulunduklar: kavimlere siyasi teskilatlarmi ve askeri leknik-
lerini vermisler; Uzak ve Yakwn-sark iilkeleri, Asya ve Avrupa kit'ala-
r1 arasinda din, kiiltiir ve alfabelerin, ticari ve sinai maddelerin miiba-
delesine imkan hazirlayarak medeniyet tarihine hizmet etmislerdir.

Samani ¢aginda Tirkler Uzak-sark’tan Balkanlara ve Orta Avrupa’-
ya kadar yayilmiglar; Cin, Hindistan, fran, Roma ve Bizans Imparator-
luk veya iilkeleri hudutlamm agmislar; zaferler kazanmis ve bu uzak il-
kelerde birtakim siyasi ve etnik tegekkiiller viicuda getirmislerdir. Lé-
kin bu genis yayilislara ragmen Tirkistan yine de Tirk tarihi ve niifus
kesafetinin merkezi kalmistir. Bu ¢agda vuku’ bulan fetih ve gocler,
kurulan yurt ve devletler diinya tarihinde mihim bir rol oynamakla be-
raber bunlarimn te'sirleri gittikce asirlarin derinliklerine gomilmis; bu-
ralarda gecen hatira ve tarihlerin izleri tedricen azalmis ve nihayet bu
 Tirk kavimleri zamanla yerli ve komsu halklar tarafindan temsil edil-

mistir. Bu sebeple, Ana-yurt disinda cereyan eden tarih Tirkler icin
cok miihim bir mirds birakmamnstir. Fakat bu temsil dolayisiyle tari-
he karigsan eski Tirklerin Cin, Hindistan, iran, Rusya, Balkanlar vc
Orta-Avrupa kavimlerinin kanlarmna, siyasi ve kiiltiirel inkisaflarina
kattiklar: unsurlar samldigindan gok daha fazla olmustur. Nitekim, bu-
giin de, Uzak-sark’tan Orta-Avrupa’ya kadar birgok iilke, deniz, nehit
ve kavimlerin adlari bu devrin hatiralarim muhafaza eder. Mesela Ya-
yik (Ural), Itil (Volga), Ten (Don), Ozii (Dinyaper), Aksu, Tarla (Din-
yester) nehirleri Cenubi Rusya'nin kadim zamanlarmnda nasil Tirk oldu-
gunu gosterir. Hiristiyan Gagavuz ve musevi Karayim Tiirkleri de bu
tarih denizinin son bakiyyeleridir.

Islam caginda Tirk tarihinin agirhk merkezi gittikge Tiirkistan'dan
Yakin-sark'a ve hususiyle Tiirkiye've intikal eder. Eski medeniyet
diinyas1 ve Akdeniz havzas1 Tiirk hakimiyet sahasina dahil olur. Bu
devirde milli ve Islami mefkirelerin imtizac1 sayesinde Tiirkler daha
yiiksek bir medeniyet ve daha kudretli bir cihan hakimiyeti ile yeni bir
tarih devresine girerler. Tiirkler islam dini ve medeniyeti ¢ercevesinde
kendi ideallerini bularak yiikselirken i¢ buhranlara ve dis istilalara ma-
riiz kalan Islam diinyasii ve hayatiyetini kaybeden miisliman millet-
leri de kurtarmiglardir. Bu yeni devirde Turklerin Turk, Islam ve
cihdn tarihlerinde rolleri o derece artar, ki biitiin miisliman ve hiris-
tiyan kavimlerin kaderleri {izerindeki tesirleri bugiine kadar devam
eder. Gercekten islam diinyasi, X. asirda, ugradig: dini, ictimai ve si-
yasi buhran ve nifakla iceride, Bizans ve Avrupa’nin taarruz ve isti-
lalar ile de disarida oyle tehlikeli bir duruma diismistd, ki mishi-
manlarin tek tesellisi bu asirda islamiyetin Tiirkler arasinda siir’atle
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viayildiging dair gelen haberler idi. Bu miinasebetle Fatih  Turklerin
lalamiyeti kurtaracagina dair yayilan birtakim hadisler, evliya teb
sirleri ve kehanetler miislimanlara iimid verirken Tiirkler iizerinde de
lslamiyetin cazibesini arttiriyor ve ihtidalar: siir’atlendiriyordu. Tirk-
ler biylece milli ve islami mefkiarelerin kaynasmasi ile cihn hakimi-
veli ddvalarin1 canlandirirken miisliiman miitefekkirleri de Islamiyete
vaptiklar: hizmetler dolayisiyle onlara karsi siikranlarimi bildiriyor ve
Thrkler artik Islamin hamisi ve bayragi mevkiine yiikseliyordu. Tirk
ler Islam dilnyasmm iceride siyasi ve manevi birlige, disarida da isti
lilardan emin bir duruma getirdikten sonra da Orta-Asya’y1, Kafkas
ya'yl, Anadolu’yu Rumeli’yi, Sarki Avrupa ve Karadeniz’in simal sa
hillerini, nihayet simali Hindistanr Isldm dini ve medeniyeti hudutloi
ieerisine  dahil ettiler. Yeni kiiltiirel ve iktisadi hamlelerle de Islam
medeniyeti ikinei yitkksek devrini idrak etmis ve ona XVIII. asra kadar
nzun devirler {stiinlik saglamistir.

Selguklularin hakimiyeti ve cihangirne hamleleri sayesinde Isia-
min bu kudreti kazanmasi Bizans imparatorlugunun artik inhitata ug-
rnmasia; cehalet, sefalet ve taassup icinde bulunan Hiristiyan Avru-
pa'min da meshir Hacl seferleri ile asirlarca siiren taarruzlarina se-
bep oldu. Milyonlarca insanin kamina mal olan bu Hacli taarruzlari ni-
hiiyet Tirk kudreti karsisinda kirilmis ve Avrupalilar memleketlerine
¢lt bos olarak donmislerdir. Lakin onlar hi¢ farkina varmadan bu se-
ferlerin bliylik bir miikafatim goriiyorlardi. Filhakika Avrupalilar bu
minascbetle Islaim medeniyetini tanidilar; Sark’tan ilim ve kiiltiir asi-
farr almak ve Akdeniz ticaretine hakim olmak sayesinde Yenicaglar
medeniyetinin temellerini atmaga muvaffak oldular. Oyle ki, Hiristi-
yanhgm unutturdugu ve Avrupa’nn hayran oldugu eski Yunan medeni-
veeli e ancak mislimanlar sayesinde 6grenilebildi. Boylece Tiirk haki-
miyeli bir yandan Islam medeniyetinin  hayatiyetine ve yiikselmesine
imkan verdi; ote yandan da Avrupa medeniyetinin dogusuna hizmel et-
ti, ‘Turklerin Islam dini ve medeniyeti sdyesinde yikselislerine dair bir
hidiseye de burada dikkati ¢gekmek yerinde olur. Karadeniz simalinden
vilku bulan bin yillik sayisiz Tiirk goglerine ragmen buralarda Turkluk
nmirlar sonra nihayet tarihe karistigl halde cenup yolu ile vuku’bulan
mubacerctler yiitksek medeniyete ve niifus kesafetine sahip bulunan

Yilan sark’ta ve Anadolu’da Islamiyet sayesinde yalmz varlklarim
muhalfaza etmemisler; aynm zamanda en biiyiik imparatorluklar kurup
viilisek bir medeniyetin ve cihan hékimiyeti dévasinin da ileri bir fem-

allelst olabilmiglerdir.
Seleuklular devrinde istilact Haghlara karsy Anadolu’da ve Suriye’
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de cihad yapan Tiirkler, Osmanhlar devrinde, ugradiklar: ikinei devir
Hagl taarruzlarini, daha beylik halinde baglamak {izere, Rumeli’de,
Orta-Avrupa’da, Akdeniz'de ve hattd Okyanus'larda karsilayarak daha
derin bir mefkire ve daha kudretli ordular sdyesinde daha muhtesem
zaferler kazandilar. Osmanl padisahlarinin kudreti ve dehés1 sdyesin-
de Tirk cihan hakimiyeti davasi en yiiksek derece ve seviyeye ulasti.
Boylece Katolik kilisesinin giristigi bu yeni Hagh taarruzlari neticede
Tiirk hakimiyetini Avrupa’nin ortalarma ve Akdeniz havzasma szldar
genisletti. Nitekim Macaristan zaferinden dénen Kanuni Sultan SElley-
man, Avrupali elgilere, Hiristiyan devletler ecdadr-
ma karsi1 beyhtade daimi Hag¢la taaruzlarina
girismeseydi bu kadar kan dokilmezdi derk(?n
savaslarin mes’uliyetinin onlara ait bulundugunu ve yapilan fetihlerin
de bu zaruretle oldugunu meydana koyuyordu. Tiirk milletinin tarihte
en bilylik eseri olan Osmanl imparatorlugu diinya tarihinde de ancak
Roma ve Halifelik Imparatorluklar: ile mukayese edilebilecek bir si-
yasi varliktir. Fakat, aslinda, bu devletin onlardan da istiin vasiflar
vard.. Filhakika Osmanli Imparatorlugu maddi-manevi kudret kaynak-
lar1, idaresinde yasiyan gesitli kavim, din ve mezhepler-arasi barisi, si-
yasi istikrar1 ve ictimai &hengi ile iki evvelki imparatorluktan da da-
ha saglam ve kuvvetli bir nizamn temsilcisi idi. O, Roma Imparator-
lugu gibi yabanc: istildlarin tehdidi ve harag verme mecbum)"etl .a%tmda
degildi. Halifelik imparatorlugu gibi de siir’atle siyasi otoritesini ve
birligini kaybetmemisti. Materyalist hastaliklara, dini ve ictimai buh-
ranlara diismemekle, yiiksek zenginler ve ezilen sefil halk kitleleri ve
simflar-aras) ucurumlar yaratmamakla da miimtaz idi. Osmanl devrin-
de iistiin Romal1 ve asagl yabanci milletler tasnifine benziyen bir ayri-
Liga da rastlanmamistir. Fransiz alimi Fr. Grenard’in ifadesi i?e
Osmanli Imparatorlugu hi¢gcbhir zaman milli-
yvetler tezadina, din ve mezhep miicadelele-
rine firsat vermemistir. Bu ahengi ile Osmanllar yalmz eski impara-
torluklar degil, hiirriyet, demokrasi, laiklik ve insanlik fikirlerinin yay-
gin bulundugu Modern c¢ag imparatorluklarindan da daha ileri ve em-
salsiz bir nizAmin sahibi idiler. Osmanh Imparatorlugu siyasi istikrari,
dinleraras1 Ahengi ve ictimai adaleti ile Bliiylik Sel¢uklu Imparatorlu-
gundan da daha Ustiin bir siyasi teskilét idi. Bu sebepledir, ki emperya-
list devletlerin taarruz ve tahriklerine kadar hiristiyan kavimlerin is-
yan veya istiklal hareketleri de bahis mevzuu degildi. XVI. asirda Os-
manl Imparatorlugu {ic kit’ada, eski medeniyet iilkelerinde, i¢ deniz-
lerde ve pek cok kavimler izerinde hiikim siirerken Islam diinyasinin
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peri kalan memleketleri de diger Turk devletlerinin idaresinde bulunu-
yordu. Hindistan'da Babiirlii ve Iran’da Safevi sahliklari, Tiirkistan'da
ve Altun-ordu’da baska Tark hanliklar: bulunuyordu. Boylece bu asirda
Tiirk milletinin hakimiyeti ve yayilisa Viyana kapilarindan Ganj nehri
vidilerine, Altay daglarindan Atlas sahillerine, Itil boylarindan Habe-
jistan’a ve biiyiik Sahra’ya kadar eski diinyanin yarisina kadar yayili-
vordu. Bu sebepledir, ki baza Avrupa tarihcileri (meseld E. Driault)
hakly olarak bu devre « T iir k a s r » adin1 vermisler, ki Avrupali-
lamm Muhtesem dedikleri Kanuni Sultan Siilleyman bu devrin ve
Tirk cihan hakimiyeti davasinin ticini temsil eder. Tiirkiye’de, Tiirkis-
tan'da, Hindistan’da ve Islam diinyasmin diger iilkelerinde yiikselen bii-
vik mimari &bideleri Tiirk ihtisam, mefk{ire ve san’at duygularmin
terkibini ve en glizel maddi ifadelerini teskil eder. Islam bilginleri de,
NI as1rda diinyanin dértte birinin, yani, Tuna boylarindan uzak-sark’a
ve Ak-deniz kiyillarindan Hindistan iclerine ve Misir’dan Bulgar (Kazan)
diyarlarina kadar uzayan biitlin tilkelerin Tiirklere ait bulundugunu ve-
ya Biiyik Tirkistan oldugunu sdylerken bu hususu da bu milletin iis-
tinlikleri hakkinda baska bir delil olarak gdsteriyorlardi.

Osmanh miitefekkirleri Imparatorlugun maddi-manevi kudret kay-
naklarma o derece inanmuslardi, ki XVII. asirda bashyan inhitat: arizi
sayiyor; bir takim islahat tedbirleri siyesinde Kanuni devrini tekrar
dirviltebileceklerine inanmiyorlardi. Hatta XVIII ve XIX. asirlarda, Rusya
ve Avrupa karsisinda, ugranan agir maglibiyetlere ragmen, Tirkler yi-
ne de milli ve Islami degerleri hakkinda higcbir slipheye diismiiyor ve
asld manevi magliabiyeti kabal etmiyorlardl. Gercekten bu devletin ha-
vatiyeti ve kudsiyeti Tiirklerin sufirunda o derece yerlesmisti, ki ibn
Haldun'un devletlerin dogus, yiikselis ve sukut nazariyesine bagl kalan
Osmanli tarihcileri Imparatorlugun «<D evlet-i eb e d m i d-
d e t» bulunduguna ve bu sebeple de bu nazauyeden miistesna oldugu-
na inamyorlardi. Imparatorluk, ¢ok agir sartlar icinde ve biiyiik hata-
larm kurbani olarak, birinci cihdn harbinde yikilirken bile hayatini ta-
rini seref ve azametine uygun haméiset destanlari ile kapatiyordu. Hat-
ta Istiklal Harbinin zaferle neticelenmesi ve yeni Tiirkiye'nin dogusu da
Osmanh Tirklerinin 6liim sirasinda dahi nasil bir mefktrevi kudrete
sahip oldugunu gostermistir. Béylece Tanzimat’tan sonra Avrupa karsi-
smda kiglk bir miinevver ziimrenin diistiigii asagilik duygusu ve ruhi
¢Okiinti asla milli kudreti sarsacak bir derecede degildi. Dikkate sa-
vandir, ki Ortacagda Islam Misliiman &leminin ustiinliigii karsisinda

Yakin-gark hiristiyanlart ve hususiyle Rumlar tam bir asagihk duygu-

suna gomiildiilkeri ve bu suretle de kendi sukutlarim bizzat hizlandir-
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diklar1 halde Avrupa’da ne Araplar ve ne de Tirkler karsisinda boyle
bir ruhi ¢okiinti hustle gelmemis; Kilisenin hakimiyeti ve Hiristiyanh-
ga baglhilik boyle bir duruma firsat vermemisti. Lakin ilmin ve fikir
hiirriyetinin inkisafi ile Hiristiyanhga karsi uyanan bir itimatsizlik do-
layisiyle Yeni-caglar Avrupasinda da Tirklerin ictimai, ahlaki, dini ve
mefkarevi iistiinlikklerine dair bazi mithim fikirler ileri siirilmiis; fakat
Osmanli Imparatorlugunun gittikce agirlasan inhitat1 Tiirkler arasinda
asla bir asagilik duygusuna firsat vermemistir. Halbuki bugiin yeni
Tiirkiye’de, tersine bir medeniyet anlaywst, milli kiiltiir, ahlak ve mef-
kirenin tahribine sebep olmakla aydinlar arasinda agir bir manevi buh-
ran ve asagihik duygusu yaratmis; kaba materyalizme kurban ve rahsuz
nesillerin yetismesi ilericilik sayilarak Tiirk tarihinde ilk defa olarak
milli birligi tehdid eden tehlikeler basgostermistir.

Tiirklerin maddi-manevi kuvvet kaynaklar1 ve cihan hakimiyeti
mefkireleri siyesinde yaratilan tarihin azamet devirlerini izdh eder-
ken baska kavimlerin yasayis, disiiniis ve inanislar: ile tarihi inkisaf-
lar1 arasinda mevedd miinasebetler de tabiatiyle alakamizi ceker. Hin-
distan’da dogan dinlerin savasl ve hayvan kesmegi yasak etmesi de bu
iilkede yasayan kavimlerin iklim ve hayat sartlar: ile ilgili olup Hind-
lilerin siyasi bir kudret ve kabiliyet gosterememeleri ve yabancilarin ida-
releri altinda kalmalar: bu miinasebetlerin tabil bir neticesidir. Hindis-
tan’da haklarmn asilmaz smmf (kast) ucurumlari ile birbirlerinden uzak-
lagsmalar1 ve paryalara revi gorilen sefil hayat ve zilimler bu dini
inanclarin insani bir mense’le ilgisini bertaraf eder. Hayat sartlar1 ve
inanclar1 arasmdaki miinasebetler dolayisiyle Tiirkler de, Hindlilerin ak-
sine olarak, savasi ginah degil varliklarinin korunmas: icin mesrd’ ve
hatta sevap sayiyorlardi. Nitekim milli destana gore Oguz Han devle-
tini ogullarina taksim ederken: Ky ogullarim! Ben ar-
t1k cok yaslandim; ¢ok savastim; Goktanriya
borcumu 6dedim» demekle cidden sevap isledigine inamyordu.
Bu sebepledir, ki Tirkler kendi mizaclarina uygun gelmiyen Hindistan
dinlerini kablle yanasmiyorlardi. Nitekim Buda dini, VI-VIIIL. asirlar es-
nasinda, Orta-Asya’da yayilma faaliyetine girisirken Gok-Tirk hikk(im-
dar1 Bilge Han ve onun hakim veziri Tonyukuk bu dinin kabdliinii red-
dediyor; onun yumusaklik ve miskinlik telkin ettigini, s a vasi ve
hayvan kesmeyli yasakliyarak Tirklerin hayat sartlarmna uy-
madigmi, miicadele giiclerini bozacagini dilsiiniiyor ve kalabalik Cinli-
ler karsisinda istiklallerini korumakta zorluk cekeceklerini ileri siri-
yorlardi. Boylece bu mimtaz devlet adamlari hakikaten milli hususi-
vet, ihtiyag ve endigelere gore harcket ctmislerdir.  Bu miinaschetle
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1%, nsie Arap mitefekkiri Cahiz'in Mani dinini kabalden sonra Uygur-
livm s avasgel kabiliyetlerini kaybettiklerine
dnir beyimm da hatirlamak yerinde olur.

Samani Tiirkler savag gibi bu esnada diismani dldirmegi de giinah
defill hatta sevap sayiyorlardi. Bu sebeple de Gok-Tirk kaganlar1 ve
hevlerl dldiirdiikleri digman biiyiiklerinin cirkin heykellerini veya, ken-
i tabirleri ile, Balballarimm mezarlar: kenarina dikiyor ve bunlarin ahi-
volte kendilerine hizmet edeceklerine inamiyorlardi. Bu hadise de Tiirk-
lorin savaser kabiliyetleri ve inamglar: ile hayat sartlar: arasindaki mi-
nusebetlere gilizel bir misal teskil eder. Bununla beraber Orhun kit&be-
lorine gore Tiirk kaganlar: kendi milletinin sel gibi akan kanlarm ve
dnft gibi yilan kemiklerini anlattiklam halde, zaferleri esnasmda, ol-
Alrdiklert dilsmanlarmin miktarindan bahsetmeye ve bununla iftihara
(enezziil etmemislerdir. Buna mukabil bircok eski ve ¢addas hiitkiimdar-
fue digmanlarna karsi yaptiklar1 zilimlerle pgtintiyorlardr. Gercekten
kafanlar daima sul h ve nizam icin savastiklarm ve
mulinrebeyi sadece igeride isy@nlari bastirmak, disarida da tecaviizleri
Anlemek maksad ile yaptiklarin belirtivor ve bu miinasebetle de dsi
ek boylarimin glinah (yazuk) islememelerini sebep olarak gosteriyor-
lardi ) Bu durum, Tiirklerin savasg gayelerini ancak islamin ci
WAhd mefkaresi ile mukayese ettigimiz takdirde hakiki méana-
sinds anlamanin miimkiin olacagina delalet eder. Seleuklu ve Osmanh
sultanlar da Tiirk-Isldm esaslarmna gore tecaviiz ve tehlike kargisinda
ey 1lan ediyor ve icabinda da bunu dini bir fetvd ile megrit’lagtiriyor-
lardi. Ksasen Islamin cihadi da bazan yanlis anlasilmg ve ancak bu gibi
kuvil ve zarfretlerle miislimanlara farz kilindigina dair hitkamlere dik-
kil edilememis; kendi nizamina aldig Semavi dinlere ve mensuplarina
A endy hitrriyet ve kanuni haklar tammstir. Halbuki Hiristiyan kilise-
loil ynlmz yvabanct dinlere degil, kendi mezhep ve tarikatlerine de as-
i misamaha etmemis; hattd mensuplarina hayat hakk: dahi tamma-
igtie, Tirk kahramanlarm atlar ile gomiiliirken bu hayvanin kendile-
vine Ostiinlitk safiladigima ve bu sebeple de onun kudsiyetline ve diinya-
du olduftu gibi ahirette de kendilerine binek olarak hizmet edeceklerine
ntiyvorlard. Mogol hanlar ise, aym hizmet inanct ile, insan kur-
b onon edivorlard:y, ki bu iki kavim arasinda meveid insanhk ve me-
denlyoel seviyeleri farkim gostermesi bakimindan kayde deger. Bir hé-

' Torklarin bu insani ve barisgi rGhu ve karakterlerine ilk defa W. Barthold
Aikkat almle ve E. Chavannosnin hatasim diizeltmistir. {Orta-asya Tirk tarihi hak-
nuula derelor, Istanbul, 1927, s. 10-11).
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kanin Tirklerin yalmz savasta hileye cevaz verdigine dair Uzlintlsiinu
de bu vesile ile hatirlatmak yerinde olur.*

Dinlerin kavimlerin tabiati iizerinde oldugu gibi kavimlerin de din-
ier uzerinde tadil edici te’sirlerde bulundugu tarihi bir hakikattir ve
sosyolojik kanunlara uygundur. Bu sebeple Cahiz’in Uygurlar hakkin-
daki beyanini biraz miibaldgalh bulmak iktiza eder. Nitekim, X. asir
Islam kaynaklari, Uygurlarin, daha kiiciik bir devlet iken bile, kendi
dindaslar1 Meanihaistleri himiye maksadi ile Sdmaniieri tehdid edebile-
cek bir kudrette oldugunu belirtiyorlar.’ Gergekten aym sosyolojik ka-
nuna gére Buda dini Uzak-sark’ta ve Hiristiyanhk da Avrupa’da hay-
li degisikliklere ugramistir. Meseld Avrupahlar, Hiristiyanh@in telkin-
lerine aykir: olarak, eski savagcl kabiliyetlerini zayiflatmamislar; yine
Hazret-ifsi Allah’in hakkini Allah’a ve Kayser’
in hakkini Kayser’ e biraktig1 halde Saint Thomas’nin «B e-
den riha tabidir» diistliruna gore Papalik ruhani hakimiyet
yaninda diinyevi hakimiyeti de elde etmege ¢alismis ve bu ugurda uzun
miicadelelere girisilmistir. Arap, Acem ve Tiirk milletlerinin de Islam
mezhep ve tarikatleri iizerinde tesirlerini gérmemek miimkiin degildir.
Mesela Tranllar, eski dinleri ve milli duygular1 sebebiyle, Islamiyeti
tadil eden bir takim mezhepler ve hatta ilk zamanlarda Islamiyete diis-
man dini ziimreler (sectes) viicuda getirmislerdi, Mazdek¢i veya Komii-
nist hareketleri de bu arada kaydetmeliyiz. Islamiyeti saf sekline sok-
mak maksad: ile Ibn Teymiyye'nin fikirleri iizerinde kurulan Vehhabi-
lik kuru, sert ve san’attan uzak bir hiiviyet alirken Arabistan’in sart-
larina uyuyordu. Tiirkler, diger milletlerden farkli olarak, Hazret-i
Peygamber sevgisi ile hir Meviidd ayini ihdas ederlerken hem
derin kudsiyet duygularini ve hem de ince san’at arzularim tatmin edi-
yorlardr. Bazi Tirk tarikatlar icinde misiki ve semd’ (raks) in biiylik
bir dini vecd vasitasi haline gelmesi de eski Tirk kamlarimin te’sirle-
rini gosterir. Tasavvufi Tiirk tarikatlarina ait sayisiz zlviyeler ve ima-
retler, bunlar vasitasiyle yayilan hayir isleri de eski Tirk insanhk ve
misafirperverlik duygularimin Islimiyetle birlikte yiikselmesinden bas-
ka bir sey degildir.

Tiirk tarihinde milli, dini ve insani duygulara dayanan bir cihdn ha-
kimiyeti mefkiresinin, askeri ve siyasi kudretle muvazi olarak, gelis-
megini izah ederken Araplar lzerinde manevi kuvvetlerin daha bariz
rollerine dikkati ¢ekmeliyiz. Filhakika bir avug Arap kahramaninin dev-

* Agagida Tirkler'in dini bahsine balkiniz (. Bol. 6, bahis
3 Tuarkler arasinda yabanci dinler bahsine bak. B&l. 1., bahis 8.
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rin Sasani ve Bizans gibi iki muazzam imparatorlufunu yikmasin veya
kanatlarim kirmasmi Hazret-i Muhammed'in getirdigi ilahi rth ve Is-
1Am mefkiresinin kudretinden baska bir sebeple anlatmak miimkin de-
gildir. Roma Imparatorlugu da, biitlin siddet ve zuliimlerine ragmen,
fakir hiristiyanlara kars1 yenilmekten kurtulamamis ve yeni dinin za-
ferini onliyememistir. Tiurkler, tarih sahnesine cikislarindan beri, Sa-
mani ve Islam caglarinda, tek bir Allah’a bagh bulunmus; Tanro-
nin mimtaz bir kavmi olduklarina ve onun kendilerini koru-
duguna, kagan ve sultanlar Alla h’in cihan hakimiyeti
ni kendilerine ihsan ettigine bu sebeple de diinya nizamn: kurmaga
memur bulunduklarma inamyorlardi. Islamin ilk mu’cizesini nasi bi-
yiik fetihleri teskil etmis ve mislimanlar zafer miijdelerine inanmis
idiyse Selcuklu ve Osmanh Tirkleri de Oylece islami ve milli imanla
kudret kazaniyorlardl. Bu gibi sayisiz manevi amiller karsisinda da K.
Marxm Tarihi materyalizmi, tek tarafli bir izah olarak,
tabiatiyle, ilmi tenkidlere dayanmamis ve kolayhkla iflas etmistir. Ma-
nevi degerlere baglh bulunan Tiirk kagan ve sultanlar milletlerinin is-
tiklali, birligi, refah ve yiikselisi ugrunda miicadeleyi tabii bir vazife
saydiklarim beyan ederlerken Tirk halki da ancak d evlet i ve
kagani1 mevcut olduk¢a calismann faydasina inandigin
belirtiyor; boylece milli duygular tarihinde idareci ve idare edilen ola-
rak miihim bir kaynasma hédisesi vuku'buluyordu. Bu sebepledir ki,
Tiirkler devleti baba ve mukaddes sayiyor ve «<Devlet baba»
tabiri de bu tarihi inanctan doguyordu. Gergekten Tiirkler en eski de-
virlerden beri milli duygulara sahip olmakla diinya milletleri arasinda
miimtaz bir mevki almislardi. Nitekim milli duygular tarihinde emsali-
ne rastlanmiyan Orhun kitabelerinin bu rdhuna dikkat eden Rus sarki-
vatcis1 W. Barthold da: «Eski Tirklerde milli vicda-
nin tesekkiill etmis olduguna asla siiphe céiz
olmiyacak bir derecede tambir sarahat var-
dir> hitkmiinii verir ve bu husus «nddir bir seydir> derken bizi te'yid
eder. Nitekim bu kitabin cesitli boliimlerinde Tiirklerin milli, dini, insa-
ni ve demokratik duygularla birlikte ve bunlar {izerinde bir cindn haki-
miyeti mefkiresine inandiklarim gosteren pek cok vesika vermis bulu-
nuyoruz. Tirkler, baslangictan Osmanlilara kadar, boy beyleri idare-
sinde kabile birligine ve feodal esaslara dayanan bir siyasi teskilata ve
devlel anlayisima sahip olduklar igin, bazan ayri boy ve devletler ha-
linde, birbirleriyle savasmaklan da geri kalmyorlardy. Lakin bu siyasi
parcalanma ve miicidelelerin tstiinde yine de milli sudr ve cihin hé-
Kimiyeti melkQresi meveuttu, Nitekim birbirleriyle daimi savas halinde
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bulunan eski Yunan siteleri de miisterek bir Yunanhlik sutruna bagh
idiler.

Milliyetci fikir cereyanlarmnin gelismesini ve milli devletlerin tesek-
killiinii Fransiz ihtilaline baglamak dogru ise de milli duygularin dogu-
sunu ve hattd milletlerin tesekkiiliinii de onunla ilgili bulmak o derece
dar ve Kkifayetsiz bir goriisii temsil eder. Gercekten milli duygular da
din duygular: gibi eski devirlere kadar cikar. Misterek dil, din ve kiil-
tlirlerin, ortak seving, bayramlarin ve ayni tehlike, feldket ve matemle-
rin baslamasindan itibaren milli duygularin tabii olarak mevcid oldu-
-gu sabittir. Islamiyet ve Hiristiyanlhk gibi iki cihansiimiil din kendi im-
met birligi ve diinya nizdm icin ayirici milli hareketlere miisaade etmi-
yor. Bununla beraber bu duygular yine de varhiklarmm hissettirmis ve
tarihi rollerini de yapmislardir. Hattd milli duygular bazan din ve mez-
hep ayriliklar1 ile birlesmis veya bu nam altinda birbirlerini destekle-
misler; bu suretle de milletlerin varhiklar: canli bir uzviyet gibi devam
etmistir. Meseld Yakin-sark hiristiyanlari, hususiyle Siiryaniler ve Er-
meniler mezhep farklar: ile Bizanslilara karsi milli varliklarim korumus-
lardi. Rumlar da katolik Avrupa’ya karsi Osmanli idaresini tercih eder-
lerken milli ve dini istiklallerini muhafaza endisesi ile hareket ediyor-
lardi. VI. asirdan sonra Romali vasfim1 kaybetmege, Yunanhlasmaga
ve Latince yerine Yunanca hikim olmaga baslayan Bizans imparatorlu-
gu Sark milletlerini Ortodoks yapmak ve rumlastirmak siyaseti ile on-
lara kars1 zuliimlere girismis ve bu hareket de yabanci kavimlerin milli
ve dini mukavemetlerini arttirmis; boylece Bizans'in cihidn hakimiyeti
davasi Tirklere nazaran ¢ok dar ve adiletsiz bir mahiyet almis, hat-
t4 Tirklere kars: Bizanshilari kurtarmaga gelen Hach Avrupalilar da
Rumlarin hile ve hiyanetlerini gérerek onlara diisman olmuslardi. Nite-
kim Islam istilas1 altinda kalan Iran da, eski dini inanclarim yeni fikir

6 Bundan 6nce «Tarkler ve islamiyets (Dil, Tarih, Fak. Dergisi, IV. 4 (1948),
s. 457 - 485; Milliyet ve Insanlik mefkdrzalerinin tarih tedrisatinda ahenk!estiri!mesi
(Dii ve Tarih Fak, Dergisi X 3 -4 (1952) ve tercimesi L'Harinanisation des ide
ause The Idsal of World domination among the Medieva Turks, Studia islamica;
Paris 1955 (IV, s. 77 - 90: Selguklular tarihi ve Tiirk - isidam medeniyeti (Ankara
1965) adh makale ve eserlerimizde Tlrklerin Cihan hakimiyeti mefkiresi hakkinda
ileri surdugimiz fikirler arastirmalarimizin ilerlemesi ve genislemesi neticesinde
bu kitap meydana geimistir. Tirklerin yabanci kavim ve dinlere karsi gosterdikleri
hurriyet ve adalet de «Les Souveraius Seldjoukides et lsurs sujets non - musulmansy,
Studia islamica, 1 (1953), s. 65 - 100: «Islamiation dans la Turquie du Moyen -
age» (Studia Islamica, X (1959), s. 137 - 162) adh arastirmalarimizda ele alimmistir,
Tirkler'de Milliyet ve Insantik idealieri adh tedkikimiz i¢cin de Tirkiye'de Manevi
Buhran (Ankara 1964, s, 157 - 184) adli eserimize bak.
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ve mezhepler halinde, hususiyle asiri Sii (Guldt- Sia) adr altlpda dirilt-
mekle milli ve manevi istiklal gayesini gidiiyordu. Biiylk Iran sair)
Firdevsi kendi Sah-name’sinde <Bu otuz yil zar fin-
da cok sikint1 ¢ektim Ama bu farisi ile
Acem’'i de dirilttims derken eserini ne derece derin bir
milli duygu ile yazdigin1 meydana koymustu.” Bu zamanda iran’mn sar-
kinda Tirk Gazneliler ve garbinde de Sii Acem Biiveyhliler hilkim str-
diigii halde Firdevsi yine de Araplara karsi nefret ve hakaret duygu-
larin1 gizlememis; Islam istilasina karst milli hislerinin dinden daha
listiin oldugunu gostermis ve bu sebeple de dindar muhitlerde onun Is-
lamlig1 ve eseri siiphe ile karsilanmugtir. Tiirkler kendi arzular: ile Is-
lam oldugu ve Islam diinyasina hékim bulundugu icin de bu tirli ve
diger dar diisiince ve duygulara sahip olmamglardi.

Emevi halifeligi zamaninda Araplar Islamiyeti kendi milli hesapla-
rina gore kullamyor; diger miisliiman kavimlerinden tstiin olduklarini,
onlara ikinei derecede bir mevki tamdiklarim, kendileri sayesinde hida-
yete erdiklerini ileri stiriiyor ve bu sebeplerle Arap olmayanlari kendi
Mcvali (azadli-kdle) leri sayiyorlardi. Tslamin miisavilik rdhuna ve
iimmet birligine aykir1 bulunan bu tefrik veya asirt milliyetgilik diger
miisliiman kavimlerde de mukabil duygu ve cereyanlar1 kigkirtmis; Is-
lam tarihinde meshir Su’abiyye (milliyetcilik) cereyanimi dogurmustu.
Boylece Arap olmayan miisliimanlar arasinda da kendilerinin Araplara
iistin olduklarina dair fikirler meydana ¢ikmis ve eserler yazilmistir.
Bu asir1 siyaset Emevi devletinin sukutunda ve Abbasi hilafetinin ikti-
dara gelmesinde baslhica amillerden biridir. Hattd Abbasi devleti Arap-
lara degil, daha ziyade, dnce franlilara, az sonra da Tirklere dayana-
rak Islamm miisavilik esaslarmna bagl kalmisti. Abbasi halifeligine karg:
meydana cikan Sii Fatimi hilafeti,. Stinni mezheplere oldugu gibi hiris-
tiyanlara kars1 da cok derin bir taassuba saplanmis ve zulimler yap-
misti. Selcuklu ve Osmanl Tiirkleri, Islam esaslarmna ve Tiirk an’ane-
lerine bagh kalarak, dinler ve mezhepler arasi bir dhenk kurmakla ci-
han hakimiyeti davalarini ve {slAm nizamini kolaylikla gelistirmig; hi-
ristiyan Bizans ve Avrupaca mechdl kalan bu din hiirriyet ve adalet sa-
vesinde yabanci kavimlerin kalblerini kazanmislardi. Bu &henkli cihan
hitkimiyeti mefkéresi yaninda Tirk halklari ve askerleri arasinda daima
milli duygularin mevctdiyetine de rastlanmigtir. Esasen millet realite-

7 Baylin asli
Basi renc biidem derin sal-si
Acem zinde kerdem bedin Périsi
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sini kabill eden Islamiyet de dini ve insani gayelere aykir bulunmayan
mutedil bir milliyetciligi yasak etmiyor; milletler-arasi istiinliik ve nefret
duygularma, yani kendi tabiri ile bir nev'i wrk¢ihk demek olan kavmi
asabiyete cevaz vermiyordu. Bu miinasebetle milliyet, din ve insanlik
duygular1 arasinda tam bir ahenk kurmanin miimkiin oldugunu, Tiirkle.
rin tarihte kendi cihan hakimiyeti ve diinya nizami davalar: ile bugiin
sadece nazariyatta kalan ve mefkirevi temeli bulunmayan Birlesmis
Milletler idealine fazlas: ile vaklasmis bulunduklarim belirtmekte bir
tereddiid yoktur.

Milletlerin tarihi kudret ve zaaflarma gore yiikselis veya sukutlari-
na dair bir takim siyasi duygu ve inanclara sahip olduklarmn biliyoruz.
Eski Roma, Iran ve Bizans imparatorluklari, Biiyiik Iskender ve Cengiz
Han da cihan hakimiyeti ve diinya nizami dévasim gldiiyorlard:. Fakat
bunlar kavimler, dinler, smiflar ve ziimreler arasinda asla bir miisavi-
lik ve adélete bagh degildi. Osmanhlar, milletler, dinler ve siiflar-ara-
s1 ahenk ve adaletin te'sisinde hepsinden iistiin ve islam diinya nizam
esaslarma bagh bulunmakla eski Tiirk devletlerini ve Abbasi halifeli-
gini ve bizzat Selcuklular da Miri toprak idaresi ile gecmisler; biiyiik
arazi aristoklar topraksiz veya esir koyli simiflarima meydan verme-
mislerdi. Beseriyetin son ileri hamlesini temsil eden Avrupa medeniyeti
ise dini ve milli taassup hareketleri. siiflar-aras: miicadeleler ve ma-
teryalist hastaliklarla malaldiir. Filhakika Garp diinyas1 ya Kilisenin il-
me ve medeniyet baskisi ile vevahut ta ilim ve medeniyetin dine kars
isyani ile karsilasmis; medeniyetin bekasi ve beseriyetin saddeti icin
zaruri olan madde-rith muvazenesini bir tirlii yasatamamstir. Gergekten
diinyanin gézlerini kamagtiran Garp medeniyeti materyalist bir istika-
mette gelisince Avrupahlar diinyayr hakimiyetleri altina alms; millet-
leri de iistiin Ari veya Beyaz ve geri wklara gore smiflara ayiran bir ta-
kim batil fikir ve nazariyelerden kurtulamamistir. Bununla beraber
materyalist ve asir1 milliyetei fikirler bizzat Avrupa milletleri arasinda
da miicadeleleri koriiklemis ve kendi medeniyetleri ile birlikte biitiin
dilnyay1 da agir buhranlara sliriklemistir. Boylece Yeni caglar mede
niyetinin inkisafinda ilim-din ve mezhepler arasi miicadelelerle bosu-
san Avrupa buna care olarak din ve diinya miinagebetlerini viedan hiir-
riyeli esasina gore ayirip huzara kavusmak isterken, materyalist ve
asirt milliyetei emeller onu daha biiyiik sarsintilara diigiirmiistiir.

Ingilizler adalarda yasamalarma ragmen ancak Yeni caglarda de-
nizden nasibini almaga baslans; deniz ticareti ve sirketleri sévesinde
tarihin yeni bir tip ve biiyik bir imparatorlugunu kurarak Eski cagdaki
Fenikelileri, Ortacaglardaki italyanlari ve Yeni caglardaki komsularim

Tarih ve Mefkire 61

vok geride birakmislardir. Bu cihanslimal imparatorlugun hususiyetine
ve Ingilizlerin karakterine gore bu millet ¢cagdas imparatorluklara na-
zaran daha mutedil ve yumusak bir nizamn ve cihan hakimiyeti sutru-
nun temsileisi olmakla beraber yalniz diger wrklardan degil, bizzat ken-
di Ari wkdaslarindan daha iistiin oldugunu hissediyor; hattad bu vasif-
lar1 ile Avrupa medeniyetini kurmakta ayni hizmmeti géren Alman, Fran-
s1z ve Italyanlardan da daha yiksek baz kabiliyetlere séhip olduklarina
inantyordu. Ingiliz tarih felsefecisi A. Toynbee, yiiksek idare kabiliyeti
bakimindan ve hakimiyet an’anelerinden gelen hasletler dolayisiyle,
Garple Ingilizleri ve Sarkta da Tiirkleri misél olarak zikreder ve birbi-
rine benzetir. Siyasi birligine kavusmakta ve miistemleke imparatorlu-
pu kurmakta geciken Almanlar ise yiiksek ilim, kiiltiir, san’at ve tek-
nilklerine, beyaz irkin en saf kolunu teskil ettiklerine inanarak kuvvetij
bir milliyet¢ilik ve Pan-germanizin sudru ile de bir cihdn hakimiyeti da-
vasina girigmis; ama onun azim kudreti biiyiik rakipleri ile karsilagin-
cn iki cihan harbinde miithis perisan olmaktan kurtulamamis ve nih&-
vel wkeihga saplanmis bulunuyordu. Fakat Yeni caglar Avrupasinda
esaret psikolojisinden cihidn hakimiyeti davasina atilan Carlik Rusyas:
cok dikkale sAyan bir 6rnek olarak tizerinde durulmaga deger,

Iilhakika eski Rus kroniklerinin bey&nina ve bizzat Slav alimleri-
nin de tetkiklerine gére siyasi teskilat ve devlet kurma kabiliyetinden
mahrum bulunan Slavlar biitiin Eski ve Ortacaglar boyunca Tiirk ve
Cermen kavimlerinin idaresinde esir olarak yasiyor ve bu sebeple de
Herder'in ifadesine gére tarihte degil cografyada miihim bir mevki ali-
yorlardi. Nitekim Avrupa dillerinde kile ménasmda kullamlan Esclave
kelimesi de aslinda Esclavus (Slav) adindan gelmistir. Slavliasan Tiirk-
ler Balkanlarda Bulgar devletini kurmug ve Hazarlarin idaresinde bu-
lunan Kief prensleri de onlardan siyasi teskildt ve kiiltiirle birlikte bir-
ok kiltirel unsurlar almiglardir, ki onlarm kullandig1 kaganus unvani
da Tirkce kagan dan bagka bir sey degildir. Esasen Rus prensligi ve
ltus adi da Iskandinavyalhlarin eseridir. Rus prensleri Bizans’tan Or-
lodoks hiristiyanligy, kiiltiir ve yazilarmm aldiktan ve nihdyet Altun-or-
tlu hanhginin pargalanmasindan sonra kuvvetlenmege, sarka ve cenuba
doiru genisliverek eski Tiirk iilkelerini istildya basladilar. Bizans’in su-
kutu lizerine de onun véarisi olduklarim ve Istanbul’'dan sonra Mosko-
va'min Gg¢linett Roma mevkiine ylkseldigini iddia ediyor; Rus prensleri
e artik bu suretle Car (Kayser) yani imparator invanum alarak yeni
ve bilyiik bir dava ile ortaya ¢ikiyorlards.®

8 Slavlar i¢in Bél. II. bahis 6. de bak.
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Bu tarihi inkisaflar ve Rus imparatorlugunun geniglemesi  ¢arlara
artik bir cihan hakimiyeti sutiru veriyordu. Nitekim ¢ara tac giydiren
Moskova patrigi bunu isd’nin tac: ve cari da onun temsilcisi gostermek-
le Hiristiyanhgmn en yiiksek mevkiini ve diinya hékimiyetinin kendisine
ait oldugunu iddia ediyordu. Ortodokslugun varisi olmak sifaty ile de car
Imparator sehri (Carigrad) olan istanbul'u almak, Osmanh imparator-
luguna dahil biitiin Slav ve Hiristivan milletler tizerinde hékimiyet kur-
mak davasma giristi. Carlar bu dini mevkileri ve iiclincii Romammn ha-
kimi sifat ile Avrupa’ya karsi eski Ortodoks-Katolik rekabeti ve iistiin-
liik iddiasina da girismis oluyordu. [ctimai blinyesinin hastahklar1 ve
Avrupa medeniyetinin hazimsiziga ugramasi yaminda Rusya'da patlak
veren Bolsevik ihtilalini de Garbe karsi uyanan tarihi rekabet ve inti-
kam duygularinin bir devami sayanlar da vardwr. Carlik devrinde Orto-
doks dini ve Pan-slavizm nasi carlarda bir cihan hakimiyeti emeli ya-
ratmis idiyse, Bolsevik idaresinde de komiinist ve milliyetci fikirler de
pylece Avrupa’ya ve diinyaya tahakkiim ihtiraslarim dogurmustur. Bu
suretle tarihinde esaret psikolojisine s&hip bir millet, sartlarin degigsme-
si ile, siir’atle diinya hakimiyeti suGruna erigiyordu. Bununla beraber
bu inkilap Rusya’da kiiciik bir hakim kadroya ait olup halk kitleleri ne
Carlik ve ne de Bolsevik devrinde heniiz hiirriyet ve milli sahsiyet ka-
zanmamis; bu miinasebetle de her iki devirde de istibdad ve zultim ida-
resi hiikiim siirebilmistir. Nitekim Rus aydinlar arasinda istibdada kar-
1 agilan miicadeleler de ¢ok defa ifrata varmis; materyalist anargist
ve nihilist mahiyeti ile cemiyeti normal tekamiilden uzaklastirmstir.
Bir miitefekkir Bolsevik Rus devleti istibdad ve zulmil ile kuvvetlendik-
ce Rus cemiyetinin de o nisbette sarsildiim soyliiyor, ki bu da milli
ve siyasi sulirun heniiz kafi derecede gelisemedigini ifade eder. Evliya
Celebi, kalabalik Rus milletinin teskilatlandigr takdirde Tiirk-islam
diinyas: icin arzedecegi tehlikeye isaret ederken, devletin genislemesi-
ne ragmen, Ruslarin XVIL. asirda heniiz bir y1gin halinde bulundugunu
Yelirtivordu. Esasen milletlerin karakterleri kolaylkla degisemedigin-
den Rusya’da hiikiim siiren istibdadin temelinde de eski esaret psikolo-
jisini gormek yerinde olur. Bolseviklerin biitiin diinyaya tahakkiim cesa-
reti de buradan gelmektedir.

Bununla beraber Carlarin istibdadi hem Rus halkinin bu tarihi du-
rumuna hem de Bizans’tan gelen istibdad an’anesine dayamyordu. Ger-
cekten Carlik devri istibdadina kars: hicbir murakabe kuvveti ve miies-
sesesi meveud degildi. Avrupa’da kilisenin héiz oldugu yiiksek otorite-
ve ne Bizans ve ne de Rus imparatorluklarinda rastlanmamlstlr.‘ Zira
patrikhédne daima imparator ve carlarin elinde bir alet idi. Safevi Iran'
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dn oldugu gibi Rusya’da da nazirlar saraydan aldiklari emirleri tatbik-
fon baska bir sifat ve selahiyete sdhip degildi. Yani Car ve Sah karg-
minda sclahiyetli bir hilkkimet meveud degildi. Halbuki Osmanli padi-
ghhlarr devlet islerini seriate ve kanunlara gore idare ediyor; memle-
ket mes’eleleri Divan’da miizakere olunup kararlara baglamyordu. Seri-
al ve kanunlarin bekegisi olan alimlerin ve dini efk@rin murakebesi de
volk kuvvetli idi. Kudrelli padisahlar bazan seyhilislam veya miiftiile-
rin fetv@lart karsisinda kararlarindan vazgeciyorlardi, Osmanh padisih-
Inr zaten asirlarca milli devlet anlayisina ve dini nizdma c¢ok derin bir
imanla bagh bulunuyorlardi. Kanuni Sultan Siileyman, ihtiyarhfmna ve
hastabfina ragmen, son Macaristan seferine bir derece umumi efkidrm
bhanrkisy ile ¢tkmaga mecbur kalmista.

Modern c¢aglarda biiyiik devletlerin, kudretleri ile muvazi olarak,
hir cihdn hikimiyeti suliruna ermeleri normal olmakla beraber bu inki-
gultn, cski Tirklerde tabii olarak dogan milli ve dini inanglardan, in-
anni duyuglardan ziydde muhakemenin ve maddi hesaplarin roli goze
cinepar; agien milliyetei gayelere gore istikamet alir. Bu sebeple modern
impuratorluklardan hicbiri, milletler-aras: ahenge, adalete ve insanlik
duygulurma dayanan Osmanh devlet nizdm derecesinde bir idare ku-
vty ve onun kadar uzun omre, saglam ve istikrarh bir siyasi bln-
voye shhip olamamsti. Milletlerin siyasi duygu ve inanglarinda tabiilik
yliphesiz bir olgunluk ve kuvvet kaynaga tegkil ediyordu. Polonyalilar is
WkiMlerine, Tirk siivarilerinin atlarmmi Vistiil nehrinde suladiklar1 za-
mana buglayan bir efsine veya kehAnete inanmiglar; Birinci Cihdn
harbinde Tiirk askerlerinin Galicya cephesine varmast ve nihayet bu
millelin kurtulusu miijdenin isabetine delil sayilmistir. Halk kitlelerine
il tabii inanclar hakkinda bu giizel misale mukabil bazi milletlerin
sun'l efsine ve fikirlerle asiri milliyet¢i emellerini beslemeleri de ba-
zan gilling ve kotu neticeler vermistir, ki kiigitk Yunanistan'in Megalo
ilea hayili de bu hususta kayde sayandir. Filhakika Tiirkler karsisinda,
X1 XV. asirlar zarfinda, derin bir asagihk duygusuna diisen Bizanshlar
‘I'irklerin {stiinligine ve kendilerinin de sukutlarina dair dyle bir inan-
v nihip olmuslard:, ki bu inanclarin bizzat yarattiklart efsane ve ke
hiinetlerle ormis ve kendi inkirazlarini bu suretle de hizlandirmislards.
Aveupin'nin ve Rusya’min himayesinde kurulan Kiigiik Yunanistan Os-
manl imparatorlugunun ugradig: emperyalist gailelerden cesaret alarak
b eski sukut efsinelerini tersine ¢evirmege ve Tirkler aleyhinde miis-
tuhheel zaferlere dair bir takim yeni dini efsidne ve kehénetler uydurma-
i glvigtiler. Osmanh imparatorlugunu dirillmekten de ¢ok daha imkfin-
niz olan bu hayal icin efsfneleri kilise ve maarif tegkilati ile yeni ne-
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sillerin sulruna yerlestirmege ugras:irken Yunanhlar sadece guliinc ol-
madilar; ayni zamanda Tesalya’'da Tirk slingllerine, Sakarya’'da kaya-
hklarma carptiklar: gibi Izmir’de de denize dokiildiiler. Bununla bera-
ker cok defa yabanci devletlerin aleti olan Yunanlilar yine de bu o6l¢i-
sliz emellerin cezbesinden bir tiirli kurtulamamis ve Tiirkiye aleyhinde
Hach seferleri hazirlamaktan da vazgecmemistir. Nitekim bir yandan
bu uydurma efsinelerle kafalari bozan faaliyetler devam ederken, ote
yvandan da Yunanistan hald Fener Patrikhidnesine bagh kalmakta ve
hattd anayasas: ile de Istanbul’u dini merkez saymaktadir. Bu da Tiirk
hiikimetinin Lozan barisinda isledigi biiyiik hatalardan biri olmus, hi-
lafetin ilgas: ile Istanbul Tiirk-Islam diinyas: icin dini merkez vasfini
kaybederken siin’i olarak hald Ortodoks patrikhanesini muhafaza etmis;
Tiirkiye'de artik Rum ve hiristiyan kalmadigi da dustinilmemistir. Hal-
buki istiklaline kavusan biitiin Ortodoks milletler Fener'den ayrilmis ve
milli patrikh@nelerini kurmuslardir.

Tarihi mefkiire kudreti ile son Yunan hayallerini yikan ve istiklalini
de o sayede kurtaran Tirkiye hem bu Yunan ihtiraslarina karsi bir
gaflet icine diismekte; hem de Tirk milletini ayakta tutan bu mefki-
re kaynaklarini, milli, dini ve kiiltiirel degerlerini, ilericilik iddialar: ile,
sarsmaga girismis bulunmaktadir. Bu miinasebetle Anadolu’yu vatan
haline getiren milli ve Islami mukaddesata ve tiirbelere yasaklar kon-
dugunu, tarihi abidelerin, evliyd ve kahramanlara ait menkibelerin nis-
yvane terkedildigini; buna mukabil uydurma Hiristivan ve Bizans ziya-
ret-gihlan ihdas olundugunu da belirtmek yerinde olur. Istanbul’'un da
tarihi mukaddesat: ve dini merkez olma vasiflar1 giderildikce, sebepsiz
vere, Ortodokslugun merkezi halinde birakilmasi; Ayasofya ve diger
baz1 cAmilerin Bizanslastirilmas: da adetd Yunan emellerine cesaret
veren tegebbiislerdir. Boylece bir yanda Yunanistan asir1 ve giiliing bir
Megalo idea hayali ile, 6te yanda da Tiirkiye kendi manevi kiymetlerini
ve mefkiresini tahrip ile birbirine z1d, fakat ilmi ve insani esaslara ay-
kir1 bir inkisafa zorlanmislardir.

Bu durum materyalist hizin1 alan Avrupa medeniyetinin, Rusya’da
oldugu gibi, Yunanistan ve Tiirkiye’de de nasil bir hazimsizliga ugradi-
g1 ve buhranlara sebebiyet verdigini gosteren misallerden bir baska-
s tesgkil eder. Gergekten insan madde ve ruhtan mirekkep oldugu,
onun saadeti ve medeniyetin de akibeti bu iki unsur arasindaki muva-
zeneye bagl bulundugu halde azametli Avrupa medeniyeti bir tiirlii bu
muvazeneyi bulamamistir. Materyalist Roma’ya karsi siddetli bir mii-
cidele Uzerine kurulan Hiristiyanhk, hayat1 ve diinyayy inkar etmekle
bu sefer de muvazene maddenin aleyhinde bozulmus; cehalet, taassup
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ve selalele diismils, ilim ve medeniyetin sukutu ile Ortacaglar Avrupa-
“ouyusuk ve karanlik bir devre siiriiklenmisti. Hacli seferleri esnasin-
da Islam medeniyetinden ilim, kiltir ve teknik iktibaslar1 yaparak
Modern ¢aglar medeniyetini yaratan Avrupa Hiristiyanlik ile ilim ara-
wnda baglayan ve mezhep miicadeleleri ile devam eden sarsintilara ug-
raddi. Laiklik prensipi ile ilim ve Kilise arasinda kurulan sulh, hakki bir
anlasmadan ziyade, din ile medeniyetin birbirinden ayr: olarak, gelig-
melerine, materyalizm ve dinsizligin yayilmasina ve boylece yeni buh-
ranlarm dogmasma sebep oldu. Avrupa'da gelisen asiri-milliyeteilik ve
ona kargt ¢ikan insaniyetgilik de bu materyalist temel {izerinde besleni-
vordu. Filhakika din ve milliyet ihtildflarindan kurtulmak isteyen bu
sizde insaniyetci veya beynelmilelei hareket bu tabii duygular: inkér ct-
mekle hakikatte kendi gayesinden daha fazla uzaklasiyor; daha mater-
vilist ve buhranli bir diinya yaratiyordu. Aslinda dinler insanhg ayir-
maktan ziyade Allah, haywr, ahldk ve sefkat yolunda birlestiriyor; onu
maddenin esiri olmaktan kurtariyordu. Tabii bir duygu olan ve bagka
milletlerin haklarina sayg: gosteren ilmi ve mutedil bir milliyetcilik de
ilini, milli ve insani gayelere uygun olarak cemiyetlerin nizAmina sebep
oluyordu. Bu sebepledir ki bu tabii duygular yenilememis; diinya da
farithinde en kuvvetli ve agir1 bir milliyet¢ilik devresine girmis; kapita-
It ve komunist tlkeler de bu mabhiyeti ile ona maglap olmuglardir. Ko-
miinizmin bir zulim ve istibdad rejimi héline gelmesi de materyalist puh-
rah ve kargagaliklara diisen cemiyetlerin mukadder Akibeti olmug; Rus-
v ve Cin’in diinyaya tahakkiim ihtiraslar1 da buradan gelmistir. Yeni
kurulan Birlesmis Milletler teskilati ve ideali bu materyalist inkisaflar
kigismda madde-ruh muvazenesini getirmedigi icin, Avrupa medeniye-
(i kendisi ile birlikte, biitiin diinyay: da tehdit ve tehlikelerle karsilagtir-
mglir. Oyle ki bugiin diinyanin yasadig: nisbi bir siik(in sddece korku
muvazenesine dayanmakta olup beseriyet ve medeniyetin icine diistigii
bu manevi sukut aslinda atom sildhlarinin patlamasindan da daha kor-
lunctur. Korku tzerine dayanan bir diinyanin akibeti meskik oldugun-
dan beseriyet, tarihi boyunca kazandigi manevi degerlere bugiinkii sart
ve imkinlara gore yiiksek mevkiini iade edemedikce buhran ve tehlike-
levden kurtulmak imkéansizdir. Bu durum diinya iilkelerinde asirliga ve
lnnssuba varmayan milliyelci ve maneviyatgi biitiin kuvvetlerin  bir
milletler-arasi cephe kurmalarm, materyalist ve komiinist cereyanlara
g insanhifl ve medeniyeti kurtarmalar: zaruretini meydana koymus-
tur. Bu miinasebetle Tirklerin tarihlerinde, devirlerin sartlarina gore,
bagl bulunduklarr milli, Islami ve insani duygulara dayanan cihan ha-
imiyeli veya diinya nizam davasim Birlesmis Milletler idealine daha



66 Thrk Cihan Hdakimiyeti

fazla yaklagmis bulundugunu belirtmeliyiz. Tarihin cok genis ve derin
bir tefekkiir sahasim burada ciddiyetle aydinlatmak miimkiin olmasa da
eserimize ¢ok kisa bir «Tarih ve mefkires bahsi ile girismek ihtiyac: var-
dir.

2. Turklerin Ana-yurdu

«Benim Tiirk adimi verdigim ve
Sarkta iskan ettigim bir ordum
vardwr. Bir kavme gazaplandigum
zaman onlart o kavim iizerine
saldirtirim.»

(Hadis, Kasgarli Mahmud)

liski devirlerde Kun, Gok-tiirk, Uygur ve bagka devletlerin merkez-
leri Orkun havalisinde bulundugu igcin Mogolistan Tiklerin ana-yurde
sayihiyordu. Bu lilke de Tirklere ait bulunmakla beraber tarihi, lisani
ve destani delillere dayanan arastirmalar Tiirk-anayurdunun Altay-Ural
dajrlart arasinda yayilmis genis bolgeler olacagini meydana koymustur.”
Giergeklen taribhi bilgilerimiz yaninda destani rivayetler de ana-vatan
merkezinin Balkas, Aral ve Isik-gol bolgesinde oldugunu gostermekte-
thr. Nitekim destani Oguz han’a, Afrasyab’a ve diger efsanevi hiikim-
darlara ait menkibeler ile Gok-tiirk, Oguz ve Karluklara mahsus bir ¢ok
larihi hatiralar hep bu bodlgede temerkiiz etmistir. Mesela Sir-derya man-
sabida bulunan Oguz yagbularinin payitahtlar1 Yengi-kent sehrinin
Ojuz-han ve diger mihim sehirlerin de Afrasyab tarafindan kuruldugu
destani rivayetlerde belirtilmistir. Oniki hayvanli Tirk
takvimi'nin icadi da efsanevi bir Tiirk hakanina ve Ili nebri
vidisine baglanmistir.'> Oguz destan1 Sir nehri havzasim Oguzlarin ana-
vurdu olarak tasvir ederken, Cin kaynaklar1 da Kunlarin neslinden ge-

P

Bak. G. Nemeth, Tiirkkigin eski ¢adi, trc. Serif Bastav, Ulk( dergisl,
I XXXVII; L. Rasonyyi, Diinya Tarihinde Tirklilk, Arkara 1942, 5. 9 - 15, ikinci baski
larihte Tarkliik, Ankara 1971, s. 1-9.

" Oguz-nime (Resideddin, Cmi ut - tevlrih, Topkapi, minyatirli nusha).
Kiwgarl Mahmud’un naklottigi rivAyetlere gore Barskan, Sayram ve Koyas sehirleri
do Alrisydb (Oguz han) taratindan kurulmus olup, Hayvan takvimi de Tirk hami ta-
tnhindan i vAdisinde icad olunmustur (Divanu lGgat it - Tirk, trc. B. Atalay, I, s. 112,
1ah, 392 - 93, 466, 1. 5. 413 - 415)  AfrfisyQib diinyay fethettigl icin de iran kaynak-
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len Gok-tiirklerin, istiklal kazanmadan once, Altaylarin cenubunda otur-
duklarin1 ve demircilikle mesgul bulunduklarim belirtir. Esasen Tiirki-
ye Selcuklular: Iznik’i ve Osmanlilar Edirne’yi nasi! diismana yakmn
olarak payvitaht yapmislarsa, kadim Turkler de baslica savastiklar: Cin-
lilere kars: 6ylece Otiiken de kaganlarin merkezi olmustur. Buras: mil-
11 an’anelerin Ergenekon adini verdikleri yer olup Tirkler, Kun ve Gok-
tirk devrinde, her yilin besinci aymn sekizinci glintinde, orada Tanri'-
ya ve atalarimin ruhlarina kurban kesip dini 4yin ve bayram yapiyorlar-
di'l, Mukaddes kitaplara bagh rivayetler de Yasef'in oglu «Tiirk»iin va-
tanim yine Isik-gol bolgesinde gostermistir. Nitekim bu rivayetlere g6-
re peygamber Nuh dinyay1 ogullart Him, S&m ve Yéasef arasinda tak-
sim ederken Tiirklerin ceddi olan bu sonuncuya Ceyhun (Amu) nehri
otesindeki memleketleri yani Tiirkistant vermisti?., Ak-hunlarin, garbi
Gok-tiirklerin, muahhar Oguzlarin ve Karluklarmn Sir nehri ve Isik-gél
havzalarinda oturmalari bu rivayetlerin tarihi menseini gdstermekte-
dir. Boylece Tiirk destan1 Oguz-ndme ve lran destini Seh-ndme ile bir-
likte, Islam’dan once ve sonra biitiin tarihi kaynaklari ve nihdyet mo-
dern ilim Turklerin ana yurdunu tespit etmistir.

Tran milli destanina veya Seh-ndme’ye gore diinyay: iic ogluna tak-
sim eden Feridin Tiirkistan ve biitlin Sark lkelerini (Cin dahil) Tirk-
lerin ceddi Tir veya Tirec’e, Iran ve Arap iilkelerini Iranhlarin ceddi
Irec’e, Rum ve Rus iilkelerini de Selem’e vermisti. Iran kaynaklar: gibi,
Cin, Yunan ve Arap kaynakari da Turani ve Irani kavimlerin an’anevi
hududunu Ceyhun nehri teskil ettigini ve Tlirk ana-yurdunun da bugiinki
méanas) ile Tiirkistan oldugunu belirtirler. Iranlilar Tfr'a nisbetle bu
tilkeye «Turan» adim verirler, ki bu isim farsca «Tiirk» kelimesinin cemi’
sekli olan Tur(k) an dan, Tar veya Turec de Tiirkten baska bir sey de-

larina gdre Harzem Horasan, iran ve Azerbaycan'da da bir takim sehirlerin onun (ve-
ya Tlikee adi ile Alper - tunga) tarafindan kurulmus ve hatiralari oralarda yasamistir
(Nersahi, Tarih-i Buhara, nsr. Ch. Schefer, s, 14 - 15; Gerdizi, nsr. W. Barthold, Aca-
demie imperial des sciences de Petersburg, I, 4, s. 81; Micmel ut - tevarih, Tahran
1318, s. 98, 100; Nesevi, Siretu Celaluddin, nsr. Houdas, s. 225; Gerdizi'nin Zeyn
@il-ahbar adli bu milhim eseri simdi A. Habibi’'nin himmeti ile iran'da nesredilmistir
{Tahran 1347).

1l Q. Turan Oniki Hayvanh Tirk takvimi, istanbul 1941, s. 67 - 709. St. Ju-
lien, Documents sur les Tou - kioue, Paris 1878, s. 25 - 26; E, Chavennes, Docu-
ments sur les Tou - kiue Occidentaux, Paris 1900, s. 15; Resideddin, Caml ut - teva-
rih, Tahran 1338 |, s. 29 - 44.

12 Mukaddes kitaplardan ‘intikal eden bu rivayetler Ortagag tarihlerinde sik -
sik geger. Meseld Gerdizi, s. 80; Mucmel ui - tecarih, 5. 98.
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adiie™, Ay lran kaynaklarma gére; Turklerin efsanevi  padisahi

Afvdngdb bu Tur(k)'un torunu clup Tirkistan’dan sonra Iran, Hindistan,
Num ve Jtus dlkelerini fethetmistir. fran-Turan miicadelelerinin = kah-
vl olan Afrasyab'in payitaht Merv veya Belh sehri gosterilmistir,
i bavih de Ak-hunlarin veya Eftalitlerin merkezi burast oldugunu bildi-
Vi Destind tarih bu memleketlerde Afrasyab’'m kurdugu bir ¢ok se-
Livlor v ona ait hatiralar nakleder. Boylece Tirk destani rivayetlerin-
i Opue lian lean rivayetlerinde Afrasyab olmugtur. Oguz destdnimn Is-
land viviyel Opuzhan’t Yafes'in torunu olarak gosterir, ki bunun da
letdin an'anesinden gectii muhakkaktwr. Fars kaynaklar: gibi Cin la-
vililart e kendi mitolojik cedleri Hig'lar (M.O. XXII — XVIIL. asiwr) ile
Pyl lorin ceddi Hiung-nu'larin aynr men’sede birlestigini yazarlar.

Baki lean'da Akamenid Imparatorlugu ve Iskederin istilasi, Islam
Avig avdularimn baskist ve nihayet Maveralinnehir’de Samani devleti-
wine Lirulmag Tiark halklarmmin sarka dogru kaymalarina sebep olmus;
g liaus Carihi ve destdni rivayetlerle de te’yid edilmistir®®. Buna mu-
kalil Tlun, Al-hun, Gok-tirk ve Oguz go¢ ve istilalar: da Turklerin tek-
vor Maverfnnehir, Sarki Tirkistan, Afganistan ve Horasan’da kesafet
Baganmularma yardim etmis ve Cevhun nehri yine Iran-Turan kavim-
levinin s onevt hududu kalmisti,. Tarihi devirler esnasinda bu nehrin
sanbanida ol rani Sogdak’lar ve Harezmliler bulunmus ve Turani Ak-
Badar, Golethrkler ve Kalag'lar da onun garbinde yerlesmislerdi. Gar-
ba oy netan gocler dolayist ile Tirkler, X. asirda, Mogolistan’da ¢ok
acaling ve Cingiz'den sonra artik bu tlkede Tiirk kalmyarak sarktan
golun Magollavia bhurast Mogolistan olmustur.

Comiedn bityiik Thik ve Seleuklu gogleri ile Tiirk Herinin hudut-
it ool genislemistiv, Bu sebepledir, ki XIII. asirda Tirkistan veya

il il Are a-Trrk) Cin ve Hindistan hudutlarindan Rum ve Rus iil-
Eatavine ve Tuna boylarma kadar yayilmis ve ¢agdas kaynaklarca da
i dbretle biri olarak kaydedilmistir. Aym asirda Avrupali seyyah-
bt Wipenl it (Kwmania) dahil olmak Gzere Tuna boylarindan Altay
el kador uzayan butin bilgeleri «Bayuk Turkia» ve  Selcuklu
Siloluming da sadece «Turkias ady ile gosleriyorlardi. Boylece Tiir-
Binti vovn Torkive ach Turklerin vavilislarma gore genis tlkeleri  hu-
Wart modern dlimlor ve mesald V., Minorsky Turan ile Tirk adlan arasinda
et taiadaatler gostermislerdiv (Encyelopedi de I'lslam’, Turan maddesi).
balinndar atitber o Tinklerin Sarka dodru gekildiklori haklanda milli an‘ane-

ey dappaih Mateoud va dlger maallifler tarafindan kaydodilmistiv, (Divan, 1, s 393,
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dutlar: icerisine aliyordu. Buna mukabil X. asir Arap cografyacilary,
Tiirk adini sadece Samani Tiirklere tahsis eyledigi ve Miisliman Turk-
leri onlardan ayirdigi igin, Tirkistan adim Islam hudutlar: disinda ka-
lan ve Farab, hattd Talas otesinde bulunan Tirk memleketlerine ver:-
yorlardi. Islamiyetin yayihs: ile hudutlar degistigi halde bu haté muah-
har kaynaklarda da tekrarlanmis ve bu husus modern ilim adamlarmnca
kendi eserlerinde bir takim tarihi kargikliklara sebep olmustur. Bun-
dan dolayidir, ki eski fran kaynaklarmin «Turan» (Tirklerin yurdu)
adin1 verdikleri Tiirkistan Selcuklu devrine kadar Islam eserlerinde,
ekseriya, Mdveraiin-nehr ismi ile amlmstir. Kayde sayandir, ki Turk-
ler de Turan adin daha Gok-tiirkler devrinde biliyor ve hattd Yenisey
kitabelerine gore Oguzlar arasinda «Alp Turan» adli bir kimseye rastla-
niyor. Bununla beraber Araplar Tirkistan’a geldikleri zaman Mavera-
in-nehr dedikleri {ilke Gok-tiirkler veya onlara tabi’ Han, Yabgu, Tar-
han, Tekin, Tudun iinvanlari tasiyan Tiirk beyleri veya hilkimdarlar:
tarafindan idare ediliyor; Araplara karsi Tirk ordulari savasiyor ve
bu sebeple de Ceyhun nehri dtesinde oturan biitiin halklar1 Tirk olarak
gosteriyorlardi. Nitekim Araplarla savasan Buhara’nin kadin hiikimda-
r1 da Tiirk idi. Hattd Arap miitefekkiri CAhiz «Horasan lisédni
ile Tiirk dili arasindaki fark Mekke ve Me-
dine lehceleri arasindaki farka benzer» der-
kende Tiirklerin Ceyhun nehrinin berisinde de bulundugunu ifade etmis
clur. Bu da Ak-hunlarin veya Eftalit’lerin buralarda hikimiyetleri ve
verlesmeleri vakiasi ile alakalidir®. Nitekim bazi eski islam kaynaklari
Horasan iilkesinde ve mesela Nisap(r sehrinde kadim Tirk ailelerinin
bulundugunu kaydederler. XIII. asirda etnik hudutlara delalet eden
Tirkistan adi Tuna nehri boylarina kadar uzadigi gibi Osmanh devrin-
de de Tiirkiye ad1 bazan siyasi bir méina almis ve imparatorlugun ge-
nis hudutlar: icindeki memleketleri gdstermistir. Nitekim yukarida da
belirtildigi {izere Amu nehrinin garbinde Oguz, Hala¢ ve Ak-hunlar hu-
lundugu gibi sarkinda da Harezmli ve Sogdlu gihi Tiirk olmayan Kavim-
ler de vardi.

Tiirk admnin tarih sahnesine cikist VI. asirda Gok-tiirk devletinin ku-
rulusuna baghdir. Nitekim bu kavmi Cinliler Tu-kiu. Bizanshlar da Tur-
koi adi ile tamyorlardl, ki Orhun kitabelerinin kesfinden once bu isim-

14 Bak. Yakut, Mucem ul - buldan, Beyrut 1955, |, s. 18, lll, s. 23; Fahreddin
Miibarek-sah, Tarih, Londra 1927, s, 27; W. Rubruck, trc. Rockhill, Londra 1900,
s. 37, 41, 44; Marco Polo, trc. A. Ricci, Londra 1950, s. 66, 359, 365.

15 Cahiz, Fezdil U - Etrak, nsr. Van Vioten, s. 5.
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lerin «Tiirky oldugu anlagilmmst. islamdan bnce Cdhiliyye sairleri (A's4
ve Nahiga gibi) ve Hazret-i Peygamber'in hadisleri de Tiirkleri kendi
isimlerile tamyor ve kaydediyorlardi. Gok-tiirk kaganlar, tabiiyetlerin-
de bulunan ve Latta kendi devletlerine kars: isyan eden, Oguz, Tirkes,
Basmil ve Kirgiz uluslarim da Tiirk adi ile zikrediyor ve bunlar: <kendi
Tirklerim ve milletim idi» (Turkim budunun erti) ifa-
desi ile gosteriyorlardi. Bu durum Tiirk admin sadece Gok-tirk hakan-
lar1 hanedammin mensup olduklar: bir boya veya devlete ait olmayip
biitiin bir millete samil bulundugunu ifade eder. Tirk admm bu kadar
genig bir mana kazanmasi herhalde onun Gok-tiirklerden tnce mevcul
olduguna bir delil teskil eder. Nitekim eski iran ve Arap kaynaklarmda
Ak-hunlar veya Eftalitler (Haydtile) da Tiirk adi altinda gosterilmis;
destani Turan isminin de Tiirkten geldigi anlasimistir. I. asir Latin
miiellifi Pompenius Ural (Yayik) ve itil nehirleri arasinda bir Turkae
kavminin yasadigim kaydeder. Hatta meshur sinoloji alimi De Groot
Hunlardan once Cin'in simalinde Tik adh bir kavmin bulundugunu ve
bu adm da Tirk ile ilgili oldugunu ileri stirmiistiir'®.

Tirk adinin bu devece yaygmn ve sumiillii ménasi onun Gok-tirk’ler
den énce de mevcud olduguna delélet eder. Esasen cagdas Tiirkce, Cin-
ce, Yunanca (Bizans devri) ve Arapca hem Gok-tiirk devletini, hem
de idaresinde bulunan soydas ulus veya boylari umumi Tirk adi altin-
da zikrediyor; bazan da bu ismin basina semavi méanasina gelen Gok
(ki) sifatim da koyarak devlete ve millete kudsiyet izafe ettiklerini
belirtivorlardi. Mesela kendilerine mahsus kavim veya ulus adi ile dev-
lot kuran Uygurlar lisAnlarma «Tiirk Uygur tili» derken bu lisémin Tiirk
olan Uygurlarin dili oldugunu da belirliyorlardi. Esasen Uygurlar Sogd
aslindan gelen alfabelerini kullanmadan once muamelelerini de Orhun
vazilan ile yapiyorlard:. Uygurlarin Gok-tirk devletinin yikihsinda bii-
yilk bir rol oynadig1 ve yerine kendi devletlerini kurduklar: halde ken-
dilerini ve dillerini Tiirk saymalar: ¢ok miihimdir. Zira eger Tirk ada
valmz Gok-tiirk hanedam veya devletine aid bulunsa idi herhalde yik-
tiklart bu imparatorlugun ismini bizzat kendileri icinde kullanmalari
virid olamazdi. Buna mukabil tarih sahnesine cedlerinin adlar1 ile ¢i-
kan Selcuklular ve Osmanhlar, asirlarca, bu isimlerle meshtr oldukla-
ri gibi Turkliklerini de unutmuyor; bilhassa Hiristiyanlar da onlari dai-

16 Zaxi Velidi Togan, jbn Fad!an Leipzig 1939, s. 215; Akdes N. Kurat, Qok-
tirk Kaganhin, Dil, Tarih F. Dergisi, X 1- 2. (1952), s. 2. Bununla beribor son iki
miellife aid iki ad ile birlikte Tirk isminin meydana ¢ikist hakkinda heniiz bir ey
sdylanamez
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ma Tiirk adi ile anmiyorlardi. Uygurlar gibi Karahanllar, Hazarlar, Ak-
koyunlu, Kara-koyunlu ve baskalari hususi kavim ve devlet isimleri ile
diger sayisiz soydaslarmdan nasil ayrilmaga mecbir idiler ise umumi
Tiirk adi icinde de ayni milletin bir kolu olduklarim, dylece, biliyor ve
kullaniyorlardi.

Filhakika Gok-tirk kagan ve devlet adamlari, Orhun kitabelerinde,
kendi soydaslarini sayarken hepsinin, kendileri gibi, «Tirk buduniyndan
vani milletinden bulundugunu tekrarlarken onlarin kavim veya boy ve
ulus isimlerini belirterek her birine dair bilgiler vermistir. Ama koca
bir imparatorlugun mensup oldugu hanedan ve boyun Tiirk veya Gok-
tiirk adini tasidifina dair bir isarete rastlanmamis, fakat Oguz Tirkle-
rine mensup bulunduklarina dair birgok delil birakilmistir. Bu duruma
ragmen bazi meshiar Tiirkologlar Tirk adimin ilk defa Gok-tiirkler ile
meydana ciktigmni ve bildhare biitliin Tirk kavimlerini ifade ettigini ile-
ri sirmiisler ve bu fikre Avrupali ve Tirk ilim adamlar1 da, tenkidsiz
olarak, uymuslardir.

Cesitli Tirk devlet ve kavimlerinin bu ayri isimlerle meydana c¢ik-
mas1 ve bu yanlis goriisiin dogmast Tiirk adinin, aynit irka mensup, bir-
cok kavim ve devletlere samil bulunmasina engel degildir. Tiirk tari-
hinde feodal siyasi biinyenin hikim bulunmasi pek anlasilmanus olmasi
ile aldkalidir. Filhakika bin yili ¢cok asan devirler boyunca Karadeniz’'in
simalinden uzak-sarka kadar uzayan azim birlikleri ve uluslar feodal
siyasi teskilatlara gore kavmi varliklar hilinde yayilmis ve bu sebeple
Tiirk adimin devleti ifdde etmesi ihtiyaci duymamistir. Fakat Gok-Tirk-
lerin kurulusundan itibaren milli ve ecnebi kaynaklarda Tiirk adinin bir
derece yayginlasmasi, diger devletlerden farkli bir mesele olarak kar-
simiza cikar. Filhakika Kun (Hun) larin inkirazindan sonra Orta-Asya’-
da hikimiyet Mogol irkindan sanilan Avar (Cii-cen) lardan Gok-tiirkle-
re intikal edince ve bu imparatorluk siir’atle biitiin soydaslarin1 kendi
idaresinde birlestirince uzun bir devir diisman esaretinde kalan Tiirkle-
rin, siddetli bir tepki ile, umumi ve milli adlar1 ile ortaya cikmalar: ta-
bii idi. Esasen Tiirk adinin bir hanedana veya ulusa aid olmadifinin en
miihim bir delili de bizzat Gok-tiirk imparatorlugunun daha VI. asir or-
talarinda kurulusunda bile, ¢agdas Cin, Bizans ve Arap kaynaklarinca,
bu umimi ve milli ismin biitiin diinyaya yayilmasidir.

Tiirk adinin etimolojik mense’ veya izahi da bu kelimenin kadim
zamanlarda mevcad bulundugu kanaatini te’yid eder. Filhakika tarihi
ve destani rivayetlere gore Altaylarin Cenubunda, Ergenekon'da, Avar-
lar icin demircilik ve silah imali ile ugrasan, Gok-tirklerin bir kismi
ilk istiklal miicadelesi ile tarih sahnesine gkmustir. Fakat Cin kaynak-
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larmin Tiirk adim izah1 masaldan ibaret kalmistir. W. Thomsen ve
(;. Nemeth gibi meghlr tiirkologlar Uygurca bir metinde kuvvetli mé-
nasmna gelen «Tiiriik» kelimesinden «Tiiriikk» ve «Tirk» adinn iredigini
ileri stirmiislerdir'’. Tirklerin kuvveti ve diger hasletleri dolayist ile
baska sifatlarin kadim devirlerden modern zamanlara kadar meydana
¢iktign malum ise de burada sifattan isim degil Tirk adindan bu sifatin
tiiredigi muhakkaktir. Zaten muahhar bir Uygurca metnin bu méanésuu
eski devirlere c¢ikarmak da miimkiin degildir. Halbuki bu mimtaz iki
Alimden once Munkacsi ve Vambery gibi iki Macar tiirkologu Turlk
adin «tiiremek» fiiline baglamalar: daha isabetlidir. Gercesten tarin
sahis, boy ve ulus adalarinin tesekkiiliine gore; meseld Anadolu'da bir
kisim gocebeler nasil «yiirtimek» den «Yiirik» admni almis ise «tiiremek»
kikiinden de, oylece, biitiin bir millet Tirilk ve nihayet Tirk ismi ile
taninmigtir. Bu kelimenin kadim zamanlarda tiiremis, yaratilmis, Kist
ve insan mandsinda iken bir milletin ad1 oldugu anlasiliyor. Zira iptida’
samanlarda kavimler kendilerini asil insan ve yabancilar1 da barbar ve
benzeri ad ve sifatlar: ile tamdiklar: malimdur. Nitekim Tirkler de ya
hancilara «Céllig il» yani Col kavmi, yabani diyorlardi. Tirkce’de ayni
kikten gelen «tiires veya «torii» kelimesi de, orf, kanun, tiiziik ve ni
vam méndsinda kullanildi.

[slamiyetten sonra Tiirk adinin medliiliinde bazi farklar husile gel
mis; mislim ve gayri miislim ayrilifl buna sebep olmustu. Filkahika
Araplar 6nce Amu (Ceyhun) dtesinde Islam hakimiyeti altinda yasayan
lara, bildhare Ser (Seyhun) nehri sarkinda bulunan Samanilere Turk
adint veriyorlardr. Maveraiinnehr halki, hoylece, yalniz Misliiman ismi
ile zikrediliyor; Tiirk adi da sarkiaki Samanilere tahsis olunuyor; bu
suretle miislim ve gayri miislim Tirkler birbirinden ayriliyordu. Nite-
kim misliman Karahanhlar Tiirk ve memleketleri Tirkistan  oldugu
halde sarkta bulunan put-perest uygurlara karst cihdd yapiyor ve on
lar1 «Tiirk» veya «kdfir Tirk> ve kendilerini sAdece Musliman adv ile
isimlendiriyorlardi.

Bununla beraber Araplar kendilerine yabanc: olan Iranlilari, bildha
re difer kavimleri de bazan Acem (yabanci) adi ile ifade ediyor; fakal
Iarizmsah Sultan Muhammed miisliman Tiirklere, Samani Kipcak ve
[Kanghhilar'a dayandign halde «Pddisah i Acems ve «Iskender-i Sdniv
unvanlarin kullanmig; Samani Karahitay, Mogol ve diger gayri miislim
.o gayri Tirk kavimler Tiirk ve hitkiimdarlarim da «Tlirk hanp ismi ile

I© F.W.K. Mdlter, Uigurica Il, 5. 97, 108; Barthold, Dersler, s. 206 271 1, N,
Orhun, Tark adinm ash.



74 Tirk Cihan Hakimiyeti

adlandiriyor ve kendi TUrkliiglini belirtmege liizim gormiyordu. Tiirk:-
ye Selcuklular sultani Aldeddin Keykubdd deniz asiri Sogdak (Kirim)
ve Kipgak seferi miinasebetiyle bu Samani soydaslarimi Tiirk ve ken-
dilerini de sidece Islam ad: ile gosteriyorlardi. Tiirk, Islém ve Hiristi-
van kaynaklarinda Tiirk hakimiyeti veya tabiiyeti altinda bulunmus bir
kisim kavimleri de Tiirk umGmi admna dahil ediyorlardi. Mesela Tiirk
kiltiirdi, dili ve kam tesirinde kalan ve Kuban havalisinde yasayan Ma-
carlar, sarkta Kitay ve Mogollar, hattd cesitli Tirk devletleri idaresin-
de bulunan birtakim Saklab veya Slav kavimleri de Tirk camiasindan
sayiliyordu.

Oguz Han veya Irani adi ile Afrasiyab neslinden gelen Selguklular
ve Osmanllar bu tarihi ve destani menseleri, Tirkliik sutir ve hisleri ile
iftihar etmekle beraber Tiirk adini eski Samani soydaslarmna ve bildha-
re de Islami ve milli kiiltiirii zay:if kalan gdcebe ve koyliilere tahsis edi-
liyordu®®. Bununla hanedanlar ve yliksek tabaka, gicebeler ve koyliiler
diginda, Tirklilkk adim diirlistliigiin, asaletin ve kahramanhgin timsali
olduguna inaniyor ve bununla 6Ztniiyorlardi. Anadolu’da Selcuklu ve 1I-
hanl devlet nizAmma bagh bulunan Mevlani Celaleddin, gdcebeler ve
bilhassa Karamanlilari, Mogollar ve Ermenilere kars: carpisiyorlarken
yerlesik kdy, kasaba ve sehirlere de baskin ve yagmalarda bulunduklar:
icin, hos karsilamanus; bu sebeple de Karaman beyi Mogollar: kendile-
rine tercih ettiginden dolay1 bizzat biiylik miitefekkire sikdyet etmis ve
tiztintiilerini bfldirmigti“’. Nitekim Mevlana bu gocebeleri Tirk adi ile
ve tahripci olarak gosterirken yliksek tabaka gibi o da Tiirk adna saygt
gosteriyor ve «aslim Tiirktiry kaydi ile de miusliman Tirklere mahsus
anlayisa sahip bulunuyordu®.

GOK-TURKLER VE OGUZLAR

Tirk adinin mané ve sumilii yaminda Gok-Tiirk ve Oguzlar arasin-
daki miinasebetler de mithim bir mesele teskil eder. Zira bu hususta
hala bazi agir hatilar devam etmektedir. Filhakika Orhun kitdbelerinde
Gok-Tirk kagan ve devlet adamlari, idarelerinde bulunan soydas boy
ve uluslari, kavim isimleri ile gosterirken, kendileri gibi, onlarin da

B Osman Turan, Selguklular ve Tirk - isldm medeniyeti, Ankara 1965, 5. 342

' Osman Turan, Selcuklular zamaninda Tiirkiye, istanbul, 1971.

2 Bu kaydin bulundugu misrd «Aslen Tirk - est, agerci Hindd giyem» {Decalis-i
Seb’a, nsr. F. N, Uzluk, Ankara 1937, s. 1; Eflaki, Menakib ul - Arifin.
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Tiirk olduklarm, sik-sik, tekrarlammglar; fakat en fazla bahsedilen
Ofuz adim Tiirk isminin miirédifi olarak kullanmmglardir. Esasen Cin
I\.-.n'nuklm': Gok-Tiirklerin Kun (Hun) larn neslinden geldigini acikea
l:vin-uikicri gibi O#uz destam ve tarihi rivayetler de iki imparatorlugun
hashea davandifi kaymin Oguzlar oldugunu gostermektedir. Askeri, ida-
i, sivasi .fg-ti111;'ai teskilat ve nizmlar, kiiltir ve mefkireleri de Oguz
I;n'rl.'n. bulunmakta: Tirk Ofuz kavmi birligi belirmektedir. Orhun kita-
belerine dayanan V. Barthold bir yerde Gok-Tiirk imparatorluguny
«Odiuz Tiirkleri devieti» olarak bildirmekte ve kendisinden dnce Radlol
uibi «Kagan kendi kavmine Tiirk ve aym zamanda Oduz> adint verdigi-
ni sitylemektedir. Bununla beraber abidelerde hanlarn isyan eden Oguz-
I;n-(le;n sikayellerine dair diger kayitlar Barlhold'u sasirtrus, fakat btf-
nu acikca beyan etmeksizin Gok-Tiirk ve Oguzlarin kavmi ayniyeti go-
riigiinii terk etmis; hakanm «Tirk ve Oguz beyleri ve milletine» (budu-
runa) hitaplar ve bagka milli ve kavmi avniyet ifadeleri bir kenara
atillmastir. .
Nitekim Barthold «gariptir, ki hicbir zaman siyasi bir vahdet teskil
cdomemis olan Oguzlar tarafindan en dayanikh (Seleuklu ve Osmanli)
duvlctlemj kurulmustury hilkmiin@i vermis; Kunlar’dan Osmanlilara ka-
dar en biiyiik imparatorluklar viicuda geliren, Tiirklerin en asil, en 1.o:$-
kiliter ve kalabalik bir kavmi olan Opuzlar hakkinda bir dikkatsizlik
"'.'lltll'lf, biiyiik bir yanlisa sebep olmams; onun otoritesine bagh ilim
lul:nnluruﬁ da. tenkidsiz arastirmalar: dolayis: ile, aym hatalara diistiv
miisliir?. Barthold'un bu hatasi, siiphesiz, Osmanlilar miistesna, hemen
biitiin Tiirk ictimai ve siyasi hayatina hakim feodal biinyeye ve bunun
devletlerin parcalanmasmda bashea amil oldugunu diistinememesi  ile
alakahdie. Oguzlarmm kendi Gok-Tiirk devletlerine kars: isyanlarim da,
Liylece, anlayamamis ve hatd siirmiigtiir Halbuki Gok-Tirkler yamnda
Hl-.lvuklulnrm da baslica dayanag ve urugdas: olan ayni Oguzlarn Sul-
|.'III'S£|H(‘EII"€I. isyan etmeleri, hattd onu maglup ve esir eftikten sonra
Seleuklu imparatoriugunu cokertmeleri, ne bu hanedanin ve ne de nn.u
kuranlarm ayri kavimden olmalarmm reddetmege imkan vermez®. Ni-
tckim Tirkiye Seleuklular: da, Samani ve Alevi inanclar1 iizerinde pey
gamberlik iddiasina kalkisan, Baba ishak veya Baba Resll de, ayni
Osuz veya Tirkmenlerin devlete kars: biiyiik Babai isyam ile inkn'u’m‘
baslamig: ayni soydan bulunmalary ayaklanmalara méani olmamistir.

% Barthold, Orta - Asya Tark tariti, istanbul, 1927, s. 12, 26 - 27 - 92.
2 Selguklular hakionda derinlesmemis olan Barthold'un bazi mihim hatdlar
¢Sotguklular tarihi vo Tark IstAm medeniyetiy adh eserimizde etraflica diizeltilmisgtir.



3. Tiirklerin Irki Hususiyetlerine dair

«Sultan Sancar’mn  Tiirk koleleri
uzun boylu, uzun gerdanl, ince
belli, diizgiin bacakly ve siyah
sach idiler.»

(Resideddin)

Bir milletin tarihine girerken onun irki tegekkiilii ve durumu hakkin-
da da maltmat sahibi olmak gerekmektedir. Tiirklerin antrepolojilerine
dair vuzuhsuzluk ve hatalar da bir takim karigikliklara sebebiyet ver-
mis; Kirgizlarin mavi gozlii ve sarigin olmalar: baz alimleri onlarin,
ashnda, Tirk olmadigi kanaatine sevketmisti. Sadece bu misal bile
Tiirklerin heniiz izah edilmemis bulunan ki vasiflarm: gostermek liizi-
munu belirtmege kafidir. Bu kadar genis cografi sdhalarda, cesitli ik-
lim ve karisma bélgelerinde yasiyan Tirklerin ki vasiflarinda bir ta-
kim farklarin belirmesi tabii idi. Filhakika eski devirlerde Cin, Yunan,
Islam ve Hiristiyan yazarlar Tiirkler arasinda Sar1 veya Mongoloid 1rk-
tan Aryéni ve Hind]i tiplerine kadar degisen sima farklarinm mevcut
oldugunu tesbit etmislerdir. Tiirkleri Mogol veya Sari irkdan sayan mo-
dern yabanci alimler gibi, bunun tamamiyle aksine, Ari veya Avrupals
gosteren yerli yazarlarin iki ifrat: temsil ettigi muhakkaktir. Zira bu-
rada gorecegimiz gibi tarih bu hakikat meydana koyan malzemeyi ver-
mektedir. Rus alimi, W. Barthold Gazneli Mahmud’un tarih¢isi ‘Utbi’-
nin, Karahanl askerlerini Mogol tipinde gosteren bir tasvirine dayana-
rak, «Tirklerin Mogol kiyafetinde olmadiklarini iddia edenlerin aleyhine
getirilecek delillerin en mithimmidirs ifadesini kullanmis ve bdylece
tek bir kayidia mes’eleyi iyi tetkik edemedigini gostermistir. Nitekim o,
diger bazi Avrupali alimler gibi, Cin ve Islam kaynaklarinda Kirgizlarin
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gimal wrkina benzer tasvirlerini de bu sebeple anhiyamamig \ve onlar
da Tirk ve Mogollar disinda bir kavim sanmigt1?,

Eski Cin ve Islam miiellifleri Kirgizlarin kumral sacli, mavi gozli ve
uzun boylu oldugu iizerinde birlesmis; fakat modern bazi alimler Tiirk-
leri Mogol irkina nisbet ettikleri icin onlarin Tiirklegsmis bir kavim ol-
dugu hikkmiini gikarmiglardir”. Halbuki umumiyetle simal kavmi olan
Tiirklerin diger uluslari arasinda Kipgak (Kuman), Pecenek ve Bulgar-
lar da Islam, Ermeni ve Avrupali kaynaklarca sarisin, beyaz tenli ve
uzun boylu olarak tasvir edilmistir. Nitekim Ruslar ve Almanlar bile
bu sebeple Kumanlara sarisin ménasina gelen Polovtsi ve Falben ad-
larmn1 vermislerdi. Kayde sayandir, ki XI. asirda biiyiik Tirk muhace-
retine katilan Kumandanlardan bir kismmin tiirkce Sar ismini tasidig
nm Mervezi de belirtmistir®. Bu miinasebetle Uygur ve Tiirkeslerin iki
kisim olup birer kisimlarinin «Sari-Uygurs ve «Sart-Tiirkes» adlarin al
diklarim da hatirlamak yerinde olur. Buna kars: Islam cografyacilarina
gore Kara-Tiirkes ve Kara-Hazar diye bu kavimlerin iki renge gore ad
landirlldigi  goriilmiistiir. Arap cografyacisi El-Omari Misir Memliik
devletini kuran ve ordularin: teskil eden Kipcaklarin  «Yiizleri giizel,
boylar1 tam, vasiflari zarif, vefakar, diiriist ve kahraman» ve-Tiirk ir-
kinin en segkinlerinden oldugunu séylerken diger kaynaklari t{e'yid
eder®. Giircli Kirali David, XII. asirda, Selguklulara karst Samani g
¢ebe Kipcak kavminin hiikiimdar: Karahan'in oflu Atrak ile ittifak et
mis; kizi ile evlenmis ve 40 000 Kipgak askerini aileleri ile birlikte Kaf-
kaslardan gecirerek memleketine verlestirmis; bunlarin bir kismi da

2 Dersler, s. 29, 77. Evvelce Tiirkleri sarl irktan saymis Avrupalilara kargt
hayali tarih tezi ve ona daha ciddi bir arastirma ile uyan ismail Hami Danismend
{Tirklerle Avrupalilarin mense birligi, stanbul 1935) iki ifrati ve hissi temsil edi-
yorlardi.

2L Bu iki zid gorls igin bak; Rockhill, Journey of W. Rubruck, s. 197 (Ma
Tuan - lin’den); Gerdizi, s. 96; Eberhard, Cin’in gimal komsulari, Ankara 1942, s. 87;
Barthold, Dersler, s. 29. Bununla beraber Kirgizlar arasinda kara sach ve kara goz-
IG insanlartn da bulundugunu, yine aynt Cin kaynaklari yazarlar (Tsai - Wen - Shon,
Uygurlar Tai - pei, 1967, s. 6.

22 Urfali Mathieu, Chronique, trc. E. Dulaurier, Paris 1958, s. 89: Minorsky,
Mervezi, s. 73, 100; Gerdizi, s. 96; A. N_ Kurat, Pegenek tarihi, Istanbul 1937, s. 186-
187; O. Turan, Selguklular, s. 73.

3 ibn Havkol, nsr. Kramers, s. 394; Mervezi, Tabayi ul - hayvan, nsr. Minarsbiy,
s. 43; Huddd al - Alem; s. 300 - 301; 2. Kazvinig Asér, s. 584; Yakut Mu’cem I, 368.

# Nsr. W. de Tiesenhausen, Altin ordu tarihine aid metinler (Yenf ngr, |. H.
Izmirli) istanbul 1941, 3. 370. Aslen Kipgak kolesi olup Sivas‘ta satilan Sultan Bay-
bars ise «esmer yizli, mavi gézli ve uzun boylu» olarak tasvir edilmistir. (Makrlzi,
SulGk, Kahire 1936, I. s. 637; Ebi’l - Fidd, Tarih, Istanbul 1280, IV., s. 11.
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orada hiristiyan olmustur. Kuman-daht (Kuman kizi) iinvanini alan bu
kiralice glizelligi ile meshur idi®. Yeni kesfedilen VIII. arsa ait Tibet-
ce bir vesikaya gore de Uygurlara bazan dost, bazan diisman olan Kir-
gizlar «Mavi gozlit ve kizil saglis gosterilmekle, diger kaynaklar: te’yid
etmistir®. Bu vesikalar Kirgizlar yaninda diger simal Tirk kavimleri-
nin de 1rki vasiflarini giizelce belirtmistir. Bulgar ve Hazarlar arasinda
bulunan Burdaslarin da giizel yiizli ve beyaz tenli oldugu kaydedilmis-
tir”. Esasen Simal Tirklerinin bugiinkii ki vasiflart da tarihi kaynak-
lara uygundur.

Simalde oturan Kirgiz, Pecenek, Kipcak ve Bulgarlar nasil beyaz irk
vasiflarina sahip idiyse cenubtakiler de iklim sartlarina gore oylece
esmer renkte idi. Kaggarh Mahmud’a ve Oguz-ndmeye gore yirmi dort
Oguz-boyundan birini teskil eden Kala¢ (Halac)lar, eski zamanlarda
Sark’tan Afganistan’a dogru ilerlemisler; Gazneli Sultan Mahmud’un
ordusunda bulunmuglar ve Hindistan fetihlerinde de biiyiik rol oynamus-
lardi. Islam kaynaklari onlar: va Ak-hunlarm (Hayadtile, Eftalit) torun-
lar1 sayiyor veya onlarla cok karigmis olduklarmm belirtiyorlar. Eski
mitellifler bunlarin cenub ikliminin te’siri ile esmer bir renk aldikla-
rim1 ve bu simalari ile de Tiirklerden ayrildiklari yazarlar®, Bu-
nunla beraber Hindistan’in Tiirkler tarafindan fetih ve isk&ninda mii-
him rolii olan bu Halag’larin renkten bagka bir degisiklige ugramadik-
lar1 da anlagiliyor. Kesmir’i bir Tiirk beldesi sayan Kasgarli Mahmud’-
dan sonra XIII. asir cografyacilarinin bu memleket halkinin Tiirklerle
karigsmasi siyesinde giizel bir irk meydana geldigini ifade etmeleri bi-
zim icin dikkate sayan bir hadisedir. Simali Hindistan (Pakistan)’in
Ak-hunlar, Gok-tirkler, Gazneliler, Selcuklular ve Mogollar devrinde
biiyiik 6lclide Tiirk goclerine sahne olduguna ve Halac’'larin bu iilkede
tekasiif ettigine dair tarihi kayitlar hayli zengin olup ki kaynasmala-
rin esasmi gosterir?.

3 Brosset, Histoire de la Géorgie, |, s. 362.

26 J. Bacot, Reconnaissance en Haute Asie par Cinq envoyés Ouigours au
Vilie siecle, JA (1956) 2, s. 146.

21 Gerdizi, s. 96.

8 Cursani, Cografya, Brit. Mus. Add. 7705, s. 36 b; Muhammed b. Bekrén,
Cihén - numé, nsr, Tahran, 1342, s. 73, Mes'ad! oniari Hayatile'nin torunlari gds-
terirken (MurGg, nsr. B. de Meynard, |, s. 289) Gerdizi bu miinasebetleri evlenme
ve karigmaya atfeder (s. 84). Selguklular tarihine de (s. 348) bak.

2 Bu kaynaklar igin bak: Selguklular tarihi, s. 189 - 190; ibn Said al - Mag-
ribi (Kitab Bast ul - arz, Tetuan 1958, s. 95 - 96) bunlara eklenmelidir.
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Oguzlarin sarkinda bulunan ve Karahanlilarin ana kitlesini tegkil
cden Karluk, Yagma ve Cigiller ile Talas (Taraz), Farab, Sis (Taskent)
ve Fergana sehir bélge halklarinin cok giizel oldugu, Tiirkler arasin-
da boy, viicut tenasiibii ve giizellikte meshur bulunduklar: hakkinda it-
tifak vardir. Taraz halkmin giizelligine dair Ebd’l Hasan Zeyd el-Bay-
haki'nin bir kit'a siiri bize kadar gelmistir. Kaynaklar giizellikte Sas ve
Fergana halklarinin Irani unsurlarla karismis olan Semerkand, Buhara
ve Merv’'den istiin oldugunu kaydeder. Ibn il - Fakih Tiirklerin aris’k-
ral tabakasim ve giizellerini Karluklar teskil ettigini ve Ezgislerin de giir
sakalll oldugunu yazar®. Bu kayitlar Utbi’nin Karahanllara dair ver-
digi mezkiir kaydi ve buna dayanan Barthold’un hiikmiinii tekzip et-
mektedir, ki bu husus asagida bahis mevzuu olacaktir.

Harizmli bilyiik Tirk alim ve filozofu Zamahgeri (1047-1134) Tiirk
kadinlar1 hakkindaki siirlerinde bu giizellerin orta boylu, ince belli,
uzun sach, yay (keman) kasl, cekik gozlii ve govdelerinin bacaklarindan
daha uzun oldugunu tasvir etmistir, ki Tirk gizelligine aid bu miisa-
hade, ayn1 zamanda, bir derece Mongoloid bir tesiri de belirtir®. Sultan
Sancar’a isyan eden Oguz'larin bu hilkimdara vermegi taahhiit eyle-
dikleri kéle ve cariyelerin tasvirleri de kayde deger. Gergekten Yagma
ve bagka Tirk boylarina mensup bu kélelerin uzun boylu, uzun gerdanl,
ince belli, ak yiizll, siyah sacli ve diizgiin bacakli olmalar: sart idi®
XIII. asirda Mogolistan’a giden Rubruck, Uygurlar1 ve iilkelerini anla-
tirken onlarin «Bizim gibi orta boyludur» demekle iktifa eder. Uygurla-
ra ait duvar resimlerinde giizel aryani tiplere de rastlanmistir™®. Kas-
garh Mahmud kiz giizelligini «<Burnu kwal ve boyu dal> sifatlari ile ifa-
de eder®. Baz1 Tiirk boy ve kavimlerinin sar1 ve kara diye iki kisma
ayrildiklarina kara i{invan ve sifat: ile bircok Tiirk han ve hiikiimdar-
larinin da adlandirilmasma ragmen bununla renk ifade edildigi kat’iyet-
le belli degildir. Nitekim Tirklerin (Oguzlarin) ceddi Karahan adi da

¥ Mes’udi, Muriic, |, s. 139, 288, Mukaddesi, Ahsen ut - takasim, Leiden 1906,
. 336; Z. Kazvini, Asar ul - bilad, s, 235, 344, 384, 544, 582; ibn ul - Fakih, Meg-
hed nishasi, Z. V. Togan, Belleten, XLV (1948), s. 12; Hami Dé&nismend, Tiirkler-
le Hindu - Avrupalilarin Mense birligi, s. 295

I Serefeddin Yaltkaya, Tiirklere dair Arapga siirler, Tirkiyat Mec. V, s. 322,
324.

¥ Resideddin, Cami ut - tevarih, {Selcuklular kismi), Ankara 1960, s. 94.

Y Rubruck, s. 152. Bir Cin kaynad lse vicudlarinin kiigiik oldugunu s&yler
‘E. Chavannes, s. 87).

#*  Divan, 1, 412 (B. Atalay tercimesi).
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bazan renk ile ilgili samlmis ve bu hususta bir hikaye de uydurulmus-
tur®,

Selguklularin ve garp Tiirklerinin esasini teskil eden Oguzlara veya
Tirkmenlere dair tarihi kayitlar onlarin Mogol tipinden cok uzak ve
Iranhlara yakin rki vasiflar arzettigini belirtirler. Resideddin Oguzla-
rin Tirkmen adim aldigini, eskiden bu ismin meveut bulunmadigm ve
onlarm Karluk, Kala¢, Kipcak, Kangh, ve Uygurlardan ayrildiklarin
bildirdikten sonra «Biitiin Tiirk subeleri sekil ve lehce itibariyle, birbir-
lerine yakin ise de, her {ilkenin hava ve suyuna gore viicut, sima ve si-
velerinde bazi farklars hustile geldigini anlatir. Nihayet Tirkmen adim
izah ederken de «Oguzlar kendi iilkelerinden Meveraiinnehre ve iran’a
gelince buralarda nesiller cogald:; ikiim, hava ve su te’siri ile tedricen
Tacik (Acem)lere benzediler. Fakat tam Tacik bicimini almadiklari icin
de Iranhlar onlara «Tiirk-mdnends (Tiirke benzer) adim verdiler. Iste
Tirkmen ismi bu suretle meydana cikti» miitaleasm ileri slirer*,

Tirkmen adi hakkinda yapilan bu izah siphesiz bir halk etimoloji-
sinden bagka bir sey degildir. Fakat bu kayit, XIII. asirda, Oguzlar ile
sark Tiirkleri arasinda bir sima fark: oldugunu, birincilerin Farslara
daha yakin bulundugunu géstermek bakimindsn ¢ok mithimdir. Zira Re-
gideddin’in goriisiine aykir1 olarak Oguzlarin, muhacereti ile cografya,
iklim ve zaman bakmmindan XIII. asirda bir degisiklige ugramalar:
miimkiin degildi. Ciinkii Sir nehri-Hazar aras: Oguz yurdu ile Mavera-
tinnehir, Iran arasinda miithim bir iklim farki bulunmadig gibi ciddi bir
irki karigma da bahis mevzuu degildir. Filhakika bu irki ve etimolojik
izah aslinda XI. asra aid olup Oguz Tiirkleri heniiz ana yurtlarindan
goemils degildi. Nitekim Kasgarh Mahmud, Oguzlarin Tiirkmen adim
almasina dair, Tskender istilas: ile aldkall, uzun bir hikdye anlatirken
onlarm uzun saclari oldugunu ve Tiirklere ait alametleri bulundugunu
ve bu sebeple de onlara «Tiirkmens (Tiirke benzer) adi veriidigini soy-
ler ve Resideddin’in izahim iki asir onceye cikarmis olur”. Béylece bu
kayit Oguzlar ile sark Tirkleri arasinda, birincilerin kendi yurtlarindan
gocmelerinden once de, bir sima fark: bulundugunu meydana kor. Bu
vesika Oguzlarin simasinda iklim, zaman ve karismalarin bir te’sir yap-
madifim gosterir. Esasen Islamiyeti kabtl eden baz Oguz ve Karluk
boylarina, daha X. asirda, Tiirkmen adi verildigini, Oguzlarin sarkinda

3 Mervezi, s. 43. Meseld Karahan, Karaahnlilar, Kara - koyunlular, Kara-Os-
man, Kara - Yusuf, Ak-koyunlu, Ala-koyunlu... adlarini misal gdsterebiliriz.

3%  Selguklular tarihi, s. 352.

37 Divén, Ill, s. 304 - 307,
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biv «Miisliman Tiirkmen iilkesi> ve Cu vadisinde de bir <«Miisliman
Tiirkmen hiiktimdar» meveut bulundugunu Islam cografyacilar1 bildir-
mektedir®, Kasgarlh Mahmud Miisliiman Oguzlar gibi Miisliman Kar-
luklarin da Tirkmen ismi ile isimlendirildigini sdylemekle bunu te’yid
eder”. Bu hususta daha sarih bilgi veren Mervezi Islam diinyas1 ile
komsu olan «Oguzlarm bir kismi1 Miisliman olunca T irkme n
andini ald: ve onlarla Misliman olmiyan
Tirkler arasinda savaslar basladis der®, Boylece Tirkmen adinin
Opuzlara muhaceretten once verildigi, ismin farsca «Tiirk-mdnend» gibi
halk etimolojisi ile degil tiirkce «men» tafdil eki ile meydana geldigi,
Misliiman oguzlary ifade eden «iman etmis Tirk» (Tirk Imén) izah-
nin da bir yakistirma oldugu meydana cikar. Késgarhh Mahmud, Oguz-
lar ile Farslar arasinda bazi karismalara isaret ederse de bununla irki
degil daha ziydde komsuluk, ticari, lisani ve kiiltiirel miinasebetler
lkastedilmistir’. Esasen onun zamaninda Oguzlarin muhacereti cok ye-
ni oldugu icin kan karismasi bahis mevzuu olamiyacag: gibi Islamiyeti
kabil edinceye kadar Karluklarin Oguzlardan daha fazla Iran ve Islam
tesirlerine mar@iz bulundugu malamdur®.

Oguzlarin, sark Tiirklerinden oldugu gibi Iranhlardan da farkli bir
simaya sahip bulunduklar: ilk Selcuk devrinde miisahede ediliyordu.
Iilhakika Kirman Selcuklulari hiikimdar: Turan-sah (1085-1097) zama-
mnda cereyan eden bir hidise bu bakimdan kayde sdyandir. Bu hiikim-
dar, saraymda cahsan bir marangoz, c¢iraginin Tiirke benzemesi dola-
visiyle, bu cocugun kimin oldugunu sorar. Marangoz: «Bu mes’elenin
mes'uliyeti size aittir. Zira Konak Kanununa (hiikm-i nuzil)
pore evimde bir Tiirk askeri oturmaktadir. Anas1 bu ¢ocugun benden ol-
dugunu soylerse de bunun cevabim vermek size diiser» beyaninda bulu-
nur. Ustanm bu ifadesinden miiteessir olan Turan-sah derhal sarayini ve
ordugdhini sehrin disina nakleder. Orada cami, medrese, zaviye, hasta-
hine (bimdristan) ve hamam yapar; bunlara vakiflar te’sis eder. Bey-
ler (kumandanlar) ve devlet adamlar: da orada koskler insa eder; bu
surcetle hikGmet erkam ile ordu sehrin digina cekilir®. Boylece esmer
tranlilara nazaran Tirkler daha farkli bir sima arzediyorlard:. Bu gibi

¥ Mukaddesi, Ahsen ut - takasim, s. 274, 275

" Divén, |, s. 393; Barthold, Dersler, s. 68: Selguklular tarihi, s. 38.

W Mervezi, s. 18.

‘| Divén, |, s. 78, 401 (B. Atalay).

> Barthold, Dersler, s. 69.

4 Afdaliddin Kirméni, Vakay - i Kirman, Tahran 1326, s. 18-19: M. ibra-
him, Tavérih, Al-i Selguk, nsr. Th. Houtsma, s. 20,
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hadiselere Ilhanlilar zamaninda da rastlanmistir. Oguzlar da Pecenek,
Bulgar ve Kipgaklar gibi, iranlilara nazaran, bir sark-simal kavmi ola-
rak taninmakta idi. Boylece D. lugat-it Tiirk, Selcuk-name ve cdmi’ut-
Tevdrih’e aid bu ii¢ kayid Oguzlarin Mogollardan ve Iranilerden farkl
bir sima ve renkte olduklarmi acik¢a gostermistir.

Bununla beraber Tiirkler ile Iran kavimleri arasinda huddd veya
yakin bolgelerde bazi ki kaynasmalar da vuku buluyordu. Selcuklu-
lardan 6nce Hérizmlilerin de «Suret ve tabiatlar: ile
Tilirklere benzedigi» erkenden dikkati cekmisti. Nitekim
Selguklular ve Harizemgahlar zamaninda bu yiiksek medeniyet tilkesi
ilerlemeye ve Tiirklesmeye devam etmis ve Mogol devrinde bu etnik
hadise tamamlanmigtir. Harizm gibi Mavera-iinnehir’'de ve Sarki Tiir-
kistan’da da asirlarca siiren Tiirk gécleri sayesinde yerli Aryani Kka-
vimler temsil edilmis ve Tiirklesmistir. Nitekim Kasgarli Mahmud, XI.
aswrda Buhara ve Semerkand bélgesinde Sogudlular, Sarki Tiirkistan'da
Gencek ve Hotanlilarin tiirkceden bagka kendi dillerini de konustuklari-
ni be]i}"tir. O: «Tat'siz Tiirk, bassiz birk olmaz» atasozii ile Tiirkler ile
Sarki Iran kavimleri arasindaki karigmalara ve ayni bolgelerde yasadik-
larina isaret eder®. Bu gibi muayyen bilgelerde vukubulan bu karigma-
larin gogebelerle degil, yerlesik hayata gecen Tiirklerle cereyan ettigini
de kaydetmeliyiz.

ik Selguklu ve Osmanh sultanlarinn sima tasvirleri de Oguzlarin
veya Garp Tiirklerinin ki vasiflarmi tesbit bakimindan lizimludur.
Alparslan «Uzun boylu, uzun biyikh ve heybetli bir padisahs idi. 0glu
Sultan Melik Sah da beyaz-kirmizimtrak cehreli, glizel yiizlii, uzun boy-
lu, top sakalli ve pazular: kuvvetli olarak tasvir edilmistir. Sultan S.‘:‘l;'l—
car «Bugday renkli, giizel yiizld, ¢icek bozgunu, uzun boylu, genis g6-
gusll, sisman, sakallar1 tam ve heybetli bir padisah idi»*, Bu sima hu-
susiyetleri henitiz karismamis bulunan ilk Selcuklu sultanlarinin  nasil
Mogol tesirlerinden uzak, Iranlilardan ve hatta Sark Tiirklerinden farklh
olduklarin1 meydaan koyar. Tiirkiye Selcuklu sultanlarinin simalar1 hak-
kinda daha az kayde sahibiz. Giircii kralicesi II. Tahamara Kih¢ Ars-
lan"in oglu sehzéde Siileyman’in guzelligini duymus ve yaptirdig resmi-
ni goriince kendisine evlenme teklifinde bulunmustur. IIT. Giyéseddin

4 Mukaddesi, s. 285; Kazvini, s. 520; Yakut, H. s. 389.

45 Divén, Il, s. 224; Mukaddesi, s. 285; Yakut, 1), s. 396, Kazvini, s. 520

4% Réavendi, Rahat us - Sudir, nsr. M. Igbal, Lahore 1934, s. 117, 125, 152;
Residld-din, (Zahiruddin, Nisapari), Tarih - Al-i Selguk, nsr. A. nsr. Afes, s. 10
103; |, Hami Danigmend, Tiirkler ile Hindu - Avrupalilarm Menge birligi, s. 210 - 2'12:
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Keyhiisrev orta boylu ve yakisikhi idi¥. Musul-Halep atabeyi Nureddin
Mahmud uzun boylu, giizel yiizlii, aln1 genisg, rengi esmer ve sakallari
glir (bir rivayete gore de yalmz cenesinde) olarak tarif edilmistir®.

Osmanl sultanlarina ait tasvirler Oguz tipinin dikkate sayan ornek-
lerini gosterir. Kay1 boyundan gelen Osmanh sultanlarl, Osman ve Or-
han Gazi ince ve uzun boylu, burnu kavisli, mavi gozlii, kumral sagl,
viikksck alinli, genis gogiislii, beyaz tenli ve kollar: adaleli idi. Bu kayt-
lar resimleri ile iyi bildigimiz «Fatih burnusnun daha baglangicta Os-
manli Hanedaminda mevcut oldugunu, biitiin karigmalara ragmen, ha-
rikdlade hakim bir irsiyetle, bu vasfin son Osmanh padisah, sehzdde ve
sultanlarina kadar devam ettigini ifide eder. Semail-ndme Sultan Mu-
rnd'in da kartal burunlu oldugunu gosterir. Fatih gibi, saray: resimlerle
slisleyen Yavuz Sultan:Selim, yapilan resmin dedesine benzemedigini,
zlra cocuk iken onun kucagmnda oturdugunu ve kartal burunlu oldugunu
liatirladigini soyler. Kanuni Sultan Siileyman’m da, Fatih ve Yavuz gibi
resimlerine uygun olarak, kartal burunlu oldugu yabanci elgiler tarafin-
dan belirtilmistir®, Osmanli hanedanna mahsus yiiksek hasletler yanin-
dn aswrlarca devam eden bu irsi hikimiyet de cidden kayde s@yéan bir
vilkiadir. Dede-Korkut kitabinin Oguzlara dair hikayeleri de diger kay-
nnklara uygun olup 1rki bir kar:sma bahis mevzuu olamaz.

Tiirkiye'de gdocebe ve yerlesik Tiirklere ait tarihi ve destani taswvir-
ler de garp Tirklerinin sima hususiyetleri icin ehemmiyetlidir. XIII.
asirda Sinop sehrini tasvir ve metheden bir Tiirk sairi bu sehrin uzun
hoylu, mitenasip endamli ve cok giizel kadinlarla dolu oldugunu ifade
eder®. XIV. asrin ilk yarilarinda Anadolu’yu gezen Ibn Batiita halkin
hircok meziyetlerini anlatirken «Allah biitiin iyilikleri bu diyarda topla-
miy olup, ahdlisi cok giizel bir surettedir.» ders, XV. asirda gocebe
Tirkmenler hakkinda giizel bilgiler veren B. de la Broquiére adli Fran-
w2 seyyaht Cukurova’dan bahsederken «bu cok giizel memleket deniz

7 |bn Bibi, el - Evamir ul - "Alaiyye Faksimile nesir, Tarih Kurumu, s. 67 - 68;
Akuarayi, s. 88,

% Ibn Hallikan, Vefeyat, Il, s. 116; ibn 0l - Esir, Tarih, XI, s. 151.

¥ Hammer, Osmanh tarihi, trc. M. Ata, |, s. 202, 237; Hoca Saadeddin, Tac
ut - tevarih (Selim - name), I, s. 617; ismail Belig'in }. Sultan Ahmed (163 - 1617)
samuninda te’lif etti§i Bursa tarihinde Orhan Gazi‘nin «uzun boylu, simasi beyaz
cn, ala gozli, kog burunlu ve kaslari bitisik» oldugunu yazar (Giildeste, Riyéz - i Irfan,

Istanbul 1302, s. 17).
#  Osman Turan, Tirkiyo Selguklulant hakkinda resmi veslikalar, Ankara 1953,

n. 159 - 160,
71 SeyAhat-ndme, trk. |. 5. 310,
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ile da{Zlar arasinda olup tamamiyle Tiirkmenlerle meskfindur. Bunlar
cok glizel insanlar olup cadirlarda otururlars kaydim verir, Bir ba'l;a
se‘y}:a.h da cadirlarda yasayan ve otlaklarda dolasan Tiirkmenlerin «éok
misafirperver, alicenap ve hayirsever; uzun boylu, yiizleri renkli. bakis-
lar1 sert ve kadinlar1 cok giizels oldugunu sbyler. Bu kadm]arm'erkel:-
lerden kacmadigini, kéy ve sehirlerde yerlesik Tirk kadinlarindan da-
ha renkli, taze ve zarif bulundugunu sOyler”. Anadolu’da yerlesen go-
ge_be Tirkmenler ve Yiiriikler bugiine kadar bu vasiflar muhafaza get-
n:usler ve garp Tirklerinin giizel bir tipini temsil etmislerdir. Ofuz des-
tam, OZuz dogunca babasi Karahan cocugun «Gi’:zel.[iginden hay.:retthe
kalmus; kavmimiz ve urugumuz icinde bu kadar giizel bir cocuk diinyaya
gflr?enﬁga oldugunu belirtir. DestAmn uygurea 1'iva5'etir;de «Oguz'zn
ylzi gok, agz ates gibi kizil, gozleri mavi, saclar: ve kaslar kara ve vii

cudu killi idi». Onun evlendigi kizlarmn da gbozleri gok gibi (m‘avi) ve;
saglar1 su gibi dalgali olarak tasvir edilmistir®. Iran ve Arap edebiyat-
lar1 Tirk giizellerine dair siirlerle doludur ve bu sebeple de farsc’zd

«Turk» kelimesi giizel ve sevgili manasin almistir. -

53. Vayage d’'Outre - Mer, Paris 1892, s. 92; F. de Beaujour, Voyage militaire
dans I'Empire Ottoman, Paris 1829, II. s. 137.

3 Oguz - Kagan Destans, nsr. W. Bang ve R. Rahmeti, Istanbul, s. 11-15:
Rosideddin, s. ‘
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«Tat’s1z Tiirk, bassiz bork olmaz.»
(Kasgarh Mahmud)

Karahanh hiikimdar:1 Kadir han’in ordusundan bahseden Gazneli
Sultan Mahmud’un tarihcisi Utbi: «Ilig Han 50.000 kisilik ordusu ile Cey-
hun nehrini gecti. Bu askerlerin yiizleri genis, gozleri Hazarlarinki gibi
kiiciik, burunlar1 yasst ve baglarinin 6n kisimlar: trash idis der®. Bu if@t-
de tam bir Mool tasviri olduZu gibi saclarm gnden tras edilmesi de
Tiirklere de#il, Mogollara ait bir an’aneyi gosterir. Daha miithimmi bu
kayid aym zamanda Karahanhlarmn halkim teskil eden Karluk, Cigil ve
Yajiima uluslarma dair kaynaklarin verdigi tasvirlere tamamiyle aykiri-
dir. Bundan baska Gazneli Mahmud’'un ordusunu da basheca Halaclar
ve diger Tirkler teskil eftigine gore, iki taraf askerleri arasinda fazla
hir etnik ve sima fark: bahis mevzuu olamaz. Bu metni serheden Yunini
de bu miinasebetle Ye'ciic-Me’ciic kavmine isnat olunan bir hadise isa-
rel etmis ve bu simamn Hoten Tiirklerine ait oldugunu belirtmistir. Sa-
dece bu sehir halkina isnat olunan bu tipin Karahanhlar: temsil edeme-
yecegini, bu sehrin kadimen Aryani olup yeni tiirklesmeye basladifim
da dikkate almaliyiz. Dikkate sayandir, ki W. Barthold «bu hadis Tiirk-
lerin Mogol kiyafetinde olmadiklarim iddia edenlerin aleyhine getirilecek
delillerin en miihimlerinden biridirs™a derken tek bir kayda dayanmis
ve sarki Asya kavimlerine aid bu tasvirlerin cok daha genis bir manada
kullanildigim disiinmemistir.

Gergekten eski Hiristiyan ve Misluman kaynaklar sarkta efsanevi
bir Ye'ciic ve Me'ciic kavmi bulundugunu, bu sebeple o tarafta yasayan
diger kavimlerin onlar gibi ve Mongoloid vasfinda gosterildigi, bu ebedi
an'anenin Musliiman oluncaya kadar Tiirkler, daha sonra da Mogollar
icin kullamldigr méalamdur. fran sairi Muhtari Karahanli Tamga¢ han
"t Utbi, Tarih Yemini, I, s. 83; Barthold, Turkestan down to the Mongol

jnvasion, London 1928, s. 273,
“a  Ortaasya Turk tarihi, s. 77,
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i¢in yazdiy bir kasidede onu- beyaz yiizli ve siyah sacgh gosterirken
bagka bir cagdas miiellif de Sultan Mahmud'u, uzun beylu, kisa gerdan-
I, kose sakalll, uzun burunlu ve yiiziinii ¢irkince olarak tarif etmistir,
ki Karahanhlara nazaran daha fazla bir sima fark bahis mevzuu de-
g{ild_ir-‘--‘. Mongoloid 1k tasvirine ilk defa Heredot'un tarihinde rastlariz.
O, Iskitlerin 6tesinde basik burunlu bir kavmin mevcudiyetini belirtir.
Latin ve Bizans kaynaklar Avrupa Hunlarmi ve Atilla'y: Mogol tipinden
de daha mibalagal, cok hayali ve efsinevi bir sekilde tasvir etmigler-
dir. Bunlar umumiyetle Hunlar1 biiyiik bash, kisa boylu, genis omuzlu,
yassi burunlu, ufak gozlii ve seyrek sakall: gostermislerdir®™. Halbuki
Cin'liler Asya Hunlarma mensup sar1 sach, mavi gozlii, uzun boylu,
uzun burunlu, sarisin ve kizil sakalli kabileler bulundugunu bildirjyor-
lar¥. Gok-tirk hilkimdar: Ispara han, uzun boylu ve Culu yagbu uzun
ceneli, parlak gozlii, ayrik kash ve sirt1 kambur, Mukan han da mavi
gozlli ve kizil yiizlii olarak kaydedilmistir. Il-kagan’in tivey kardesi
Cin'in simalindeki kabilelerin tipine benzedigi icin Gok-Tiirk soyundah
olmadif: siiphesi uyanmis ve fekin iistiinde bir riitbe alamamisti®, Bu
da Gok-Tiirklerin Mogol ve Cinlilerden cok farkl bir tipte olduklarm
gﬁstgrir. . -

Iran miiellifleri Tirklerin viicutlarinda az kil bulunmasini kurt ef-
sanesine baglamslardwr. Bu efsaneye gore Tiirklerin ilk ceddi Yasef co-
cuk iken hasta olmus; anasi kurt siitiine karmnca yumurtasi kmmst]mf‘ak
ona icirmek suretiyle tedavi etmis ve bu sebeple de viicudunda az Il
bitmistir®. Bu kayit Tiirklerin franhlara nazaran simal ki olarak dah;l
az kil oldugunu belirttigi gibi, Gok-tiirklere ait kurt efsédnesinin de bu
§f_3kilde yabanei kaynaklara intikal ettigini meydana kor. Mithalagalar
bir yana birakilirsa Tiirkler arasinda Mongoloid tip ve te'sirlere de
rastlanmigtir. Uzak-sarka dogru gidildikce Tiirk, Mogol ve Cin karismasi
baglar; Tirk hakanlarinin Cin prensesleri ile evlenmeleri, mahdud ii:]-
¢iide de olsa, baz irki degisikliklere sebep olmustur. Nihayet cografya
ve iklim sartlarmi da unutmamaliyiz. Gok-tiirk kahraman: Gijl-te-kil.i"

%  Said Nefisi, Tarih-i Beyhak zeyli : Nizam @ ¥
, yli, Ill, s. 1278; Nizam ] - i a-
me, ngr. Halhali, s. 34. LS
5o Petter Vaczy, Hunlar Avrupa’da s. 64; S. Eckhardt, Efsaneler'de Attila,
s. 14_8 (Attila ve Hunlar, tcr. S. Bastav, Istanbul 1962, adl esar icinde).
. 7 Eberhard, Ginin $imal Komsulari, Ankara 1942, s. 67, 105, 109 Isik-go!
avalisinde oturan Vu-Sun’lar (M.6. 140 vili) mavi aszli . i
0. gozli ve kesta
idiler (Barthold, TM, I. s. 50). i i e
5’" S. Julien, Documents, s. 31; 58; JA (1864}, 11, s. 331. D. Goktiirkleri s. 34
¥ Gerdizi, s. 81; Mecmel ut - tevérih, s. 105, Wt
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in yeni bulunan heykeli ve Uygur duvar resimleri hafif Mogol tesirle-
rini aksettiviyor®. Tirkiye Selcuklularina ait Konya ve Kub&d-dbad sa-
raylart cinileri iizerinde goriilen resimlerde de Mogol vasiflar1 vardir.
['akat bu Anadolu Tirklerini degil, Orta-Asya Uygur san’atinin Anado-
Ilu'da devam ettigini meydana koyar. Selcuklularla birlikte Tiirklerin
XI. aswrda vuku® bulan biiylik muhaceretleri ve arkalarindan Kara-hitay
ve Mogol istilalar: .siiphesiz Tiirkistan’da bazi kaynasmalar1 ve Mogol
ki lesirlerini arttirmistir.

Iski cag Hunlarindan sonra Orta caglarda Tiirklere ve Mogollara
ait 1wrki tasvirlerin farkini anlamak icin Mogollar hakkinda verilen tari:
hi kayitlar1 kisaca nakle liizim vardir. Giircii, Ermeni ve Avrupali cag-
dag miielliflere gore: «Baglar: bilyiik, burunlan ezik, derileri beyaz, sag-
lart siyah, gozleri cekik, boylari, kol ve bacaklar: kii¢iik ve saglam, sa-
kallart ¢cok az ve cenelerinde, sesleri ince ve keskin» olarak tasvir edi-
lir. Filhakika Mogollarin sakallar1 sayilacak kadar az olduguna dair
ifadeler Miisliiman tarihcileri tarafindan da te’yid edilmis ve meselé.
Kaydu han’in yiiziinde dokuz tane kil bulundugu belirtilmisti®. Bu kayit-
lar tophyan D’Ohsson’a gore gozleri siyah ve kapali, yanak kemikleri
firlamis, burun kisa ve yassi, dudaklar etli, sakal seyrek, boy orta, omuz
penis, yiz ve kafa yuvarlak, renk zeytuni ve basin tepesinde saclar
trashdir. Buna mukabil Aksak Timiir’in rengi, boyu, cehresi ve sakal-
larmm glir olmas: ile beyaz wrkin vasiflarina sahip bulundugu tesbit edil-
mislir®, Bu karakteristik vasiflar bugiinkit Mogollarda, Kalmuk ve Bur-
vatlar’da da aynen muhafaza edilmistir. XIII. asra mensup Fransiz ta
rihcisi Vincent de Beauvais, Plano Karpini ve Rubruck Tirkler ile Mo-
jrollar arasinda, dil ve kiltiir farklar: yaninda, kiyafetlerde de ayriliklar
oldugunu belirtmislerdir. Mesela, «Tiirkler elbiselerini sol {izerine ilik-
ledikleri halde, Tatarlar saga iliklery, ki Tiirkler bu hususta Cinlilerden
de ayrilirlar. Turkler saclarimi uzattiklari halde, Mogollar baslarimn
(stiinii alimlarina kadar tras ederlerdi. Eski Tirkler gibi ilk Selcuklula
rin da sac orgiileri bulundugunu Cin, Isldm ve Hiristiyan kaynaklari be-
lirtmislerdir®.

o Lumir Jisl, Kiil-tekin Amtinda vyapilan arkeolojik arastirmalar, Belleten,
CVIl {1963), s. 386 - 402 (sonundaki resimler); Uygur duvar resimleri arasinda
da Ari ve Mongoloid vasiflara rastlanmistir.

©l Brosset, I, s. 485; Kiragos, TM. I\, s. 172; Rubruck, s. 72-73

4  Ravzat us-safa (Bombay), V, 5. 46.

ot Historie des Mongols, |. s. 11.

ob  Rubruck, s. 72 -73; St. Julien, Documents, s. 8; Selguklular tarihi, s. 48.

Turkler ile Mogollar arasinda dil, kiltir, inang, siyasi ve igtimai teskilit va zih
niyet bakimlanndan da psk ¢ok farklar oldugunu biliyoruz.
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b Biiyiik Tiirk milletinin idaresinde ve te’sirinde kalan ve béyaz rka
mensup olan Finogur’lar, Macarlar, Slav (Saklab) kavimleri gibi, Mogol
v.e Kitaylar da ortacaglar boyunca Tlrk sayIlmis,tlvBu sebeple 'i‘l'irk’le-
rin wrkina dair vasiflardan bahseden yabanci tarihgilerin kendilerine
benzeyen degil, cok farklh olan Mogol hususiyetlerini bazan Tiirklere de
att:etmeleri tabii idi. Hattd Hiristiyan kaynaklar: gibi Islamiyeti kabfil
edinceye kadar Tiirkleri Miisliman miiellifleri de mukaddes kitaplarin
bahsettigi efsanevi ve korkung Ye'ciic-Me’ciic (Gog magog) kavmi s:.:lnl-
?70]-?131’(311. T.ii.rklerin Hun, Gok-Tiirk ve diger isimler altinda yaptiklar:
1s.t1lé1ar1a Iran, Roma, Hiristiyan ve Miisliman dinyalarim tehdid de-
v1r1eripde efsénenin .Tiirklere tatbik edilmesi sebebini anlamak kolay-
dir. Tiirklere karsi, Iran, Roma (Bizans) ve Isldm impatatorluklarinin
hu(?uflarda vaptiklar1 tahkimat ve kaleler de Makedonyali Iskender’in
Ye'ciic-Me'clic’e kars: insa ettigi setler (Sedd-i Iskender) samliyordu
Bun}ar arasinda Kafkaslarda Bab iil-Ebvab veya Derbend Semerkan(i
(Sogd) mn cenubunda Demirkap: bu istildlarin cenuba akm’alarml onli-
){Of‘du. Istam cografyacilar: bu seddin bulunmasi ve Ye’clic-Me'clic is-
t1_1‘asma karg: tamiri maksadi ile Abbasi Halifesinin, IX. asirda, hey’et
gonderdigini yazarlar®a. Derbend’in Iskender seddi olduguna (iair ka-
naat cok yaygin ve umumi idi. Hunlarin, Gok-tirklerin, Hazarlarin ve
dah.a.sonra Kipcaklarin hep bu gecitten cenuba inmeleri onun ehemmi-
yetml ve tarihi efsénelerin buras: ile aldkali olarak tesekkiil sebebini
J%ah eder. Aslinda bu hisar ve kaleler Iskender degil, éasaniler ve Is-
la:mlar tarafindan insa olunmustur. Miislimanlar buraya hakim devlete
nisbetle bazan «Hazar Gecidi» (Derbend-i Hazar) adlm veri-
yorlardi. Tiirkler, Orhun kitabelerine gore, Sogd’'dakine (temir kapug)
dedikleri. gibi XIII. asir Avrupa seyyahlarina gore Araplarin Bdb ul-eb-
vab ve Iranlilarin Derbens dedikleri bu meshir tarihi gecide de ka-
dimden *peri Demir K ap 1 adim veriyorlardi®. I§te4ba21 Hiristi-
yan ve Islam kaynaklarmn IslAm dinini kabllden dnce bu gecidleri

#a Abbasi halifesi (842 - 847) hir riiya lizerine Ye'clic ve Me'ciic ile Derband’in
tahkimi i¢in Isnas idaresinde génderdigi bir hey’et gereken bilgileri toplayip ‘dé;'tmiis-
tiir {ibn Hurdad bih, s. 162 - 191; tbn Rurteh, s. 149).

65 Planc Carpini, Rubruck (Rockhill) s, 100, 119, 120, 261, iskender efséne-
si igin bak. Yule, Marco Polo, |, s. 65; I, s. 537. W, Thomsen, Insc. Grkhun, s, 137;
Hinen Tsang Semerkand ve Beth arasindaki gecidin demir kapilan o!‘dugunu'd; st'y\/’-
ler {St. Julien, Memoires, Paris 1857, s. 23), Turkler Tuna‘da da bu gibi ge(::itlere
«Damir-kapm adimi veririerdi. Kafkas gecidlerine aid bu Temir kapi adinin es>!;i ¢aga
kadar ¢tkmasi, ve Ortagagda da cok yaygin bulunmasi suphesiz Tarklerin Eski Cag-
lardan beri bu bdlgelerde oturmalari ile aldkahdir {plano Corpini, s. 262. '

.
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agan Turkleri efsnevi Ye'ciic ve Me'ciic kavmi ile birlestirmeleri ve
korkune gostermeleri sebebi bu istilalar idi%. Tiirklerin islamiyeti ka-
hiilinden sonra ise takdir ve methiyeler baglaymca da artik bu dine
girmiyen Mogollar Ye'ciic ve Me'ciic kavmi olarak gosteriliyordu. Mo-
gollar: Turk cimiast jcinde sayan eski telakkiler dolayisiyle de Tiirkle-
rin lehinde rivayet edilen baz hadisleri onlara da tegmil ediyorlardi®.

Avrupalilarin Hunlari ¢ok miibalagal ve hayali tasvirlerini XII. asir
Yahudi seyyahi Benjamin de Tudelle’in aym kelimelerle Ttrkler hak-
kainda kullanmast dd eski efsanelerin ebedi bir an’ane halinde nasil de-
vam ettigini gostermektedir. Filhakika bu seyyah «Tirkiye putperestle-
ris dedigi gocebe Tiirklerden bahsederken onlar: «Ekmek yemez, sarap
icmez, hayvanlarmn eti ile gecinirler. Yiizlerinde burunlar1 olmayip onun
yerine teneffiis éttikleri iki delik vardir. Bunlar yahudilerin dostudur»®
derken eski cag mielliflerinin Hunlar hakkindaki mibalégal ve hayali
{asvirlerini aynen tekrarlamig ve Anadolu ve Yakin-Sark Tirklerini cok
iyi tammalar1 bile eski prejillerin hiikkiim stirmesine mani olamamistir.
Bu da tetkiklerde kaynaklari ve bilhassa asirlarca efsanelere karigan
mevzu ve imandan ne derece ihtiyathh kullanmamiz gerektigini gosteren
bir misaldir. Eski islam miiellifleri vk ve sima farklarim iklimin in-
san uzviyeti tzerindeki te’sirleri ile izah ediyorlardi. Onlara gore sogu-
gun biizlicli hassasi dolayisiyle insanlar simalde kisa boylu, kiiclik goz-
lii, dar agizhh ve cenuptda sicagin te’siri ile Zenciler de siyah renkli ve
kivircik sacl olurlar®, ki bu goriis ‘yanhs ve simal ikliminin vasifiarina
aykirdir.

Bu tetkik bize Tiirkler arasinda, eski caglardan beri, uzak cografi
bolgelere, iklim degisikliklerine ve ki karismalara gore bazi sima ve
venk farklarma rastlandigini, sarkta sar1 rk veya Mogol te'sirleri, ce-
nupta esmerlesme, simalde sarisin renklerin mevcut oldugunu goister-
mistir. Uzak-Sarktan Orta-Avrupa’ya, Balkan’lara Yakin-sarka ve Ana-
dolu’ya kadar Tirk milletinin subeleri arasinda bu derece farklarini ar-

® Bu efsaneler kismen i. H. Danismend’in eserinde toplanmistir.

&7 QOsman Turan, Aksarayi, s. B1; 2, Kazvini, Asar, s. 581.

»  Voyage du Benjamin de Tudelle autour du Monde, Commenea l'an 1173,
nsr. Bergsron, Paris 1830, s. 82.

® Mes'0di, 1, 337; Sa’id ul Endeldsi, Tabakat ul - Umam, Fr. trc. R. Blacher,
Paris 1935, s. 37; Mervezi, s. 41.

»  Bu husus igin L’lslamisation dans la Turquie du Moyen, age, Studia Islamica
X. s. 137 - 1562). «Anadolu’'nun Tiirklogmesi» adli eserimizin nesrine kadar Selguk

S,

\ular Tarihimize (s. 67-76, 188, 195 - 198, 214 - 216) bakilabilir.
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tik tabii bulmak icap eder. Esasen bugiin ucra bélgelerde yasiyan ki-
ciilk kavimlerin bile bir irki birlik viicuda getiremedikleri sabit olmus;
"k ile millet birbirlerinden ayri1, maddi-manevi, iki mefhum oldugu ka-
bal edilmistir. Bununla beraber Anadolu gibi birtakim eski kavim, dix
ve Kkiiltiirlere sahne olan bir memlekette biie Tiirklerin samldign  ka-
dar yerlilerle fazla karismadigi anlagilmistir”. Nitekim Miisliiman Tiirk-
ler Selguklar ve Mogol devirlerinde, {ic asir siiren kesif niifis akinlari
olmasa idi Yakmn-Sark’m, husisiyle Tiirkmenistan, Azerbaycan, Kaf-
kasya, Anadolu ve Ram-ili’nin Tiirklesmesi miimkiin olabilmistir. Uzun
asirlar boyunca Tiirklerin sarkta Cinlilesmesi, Rusya’da, Balkanlarda
ve Orta-Avrupa’da Hun, Ogur, Bulgar, Pecenek, Uz (Oguz), Kipcak
(Kuman) tiirklerinin Hiristiyanlasarak yok olmalari 1000 y1l zarfinda
Tirk kamnin yabanc: kavimler {izerinde biiylik hissesini gésterir”. Bu-
nunla beraber garp Tiirkleri eski Oguzlara ait sima hususiyetlerini, ana-
cizgileri ile, muhafaza ettigi de siipdesizdir. Bu miindsebetle Tiirklerin
Hindistan kit’asina kadim zamanlarda ve Islam devrinde devaml isti-
1a ve gégleri bu kavmin yerliler ile karismasina sebep olmus; ama bu-
rada 1000 yilik Tiirk-islam hékimiyeti ve devletlerinin kurulmas1 ve
bugiinkii Pakistan’in dogmas: gibi hayirli bir netice verdigini belirtme-
liyiz. :

Macar alimi Tiirkolog L. Rasonyi'nin bizim tetkikimize uygun ge-
len Tiirk antropolojisine dair hiikmiinii buraya dercetmeyi yerinde buly-
yoruz. Ona gére Tiirkler'de boy ortadan biraz yuksek ve muhtemel dere-
cede uzun, kol ve bacaklar nisbeten kisadir, kafatas; yuvarlak ve genis-
yiz degirmiye yakin ve one cikiktir. Burun ne Mongoloidlerde oldugu
gibi yass1 ve ne de Dinarit irkta oldugu kadar biiyiiktiir. Dudaklar siskin
degil, daha ziyade ince ve diizdiir. Yanak hafifce dolgun, cene ufak ve
Dinarit irkta oldugu kadar yiiksek degildir. Kulak kiiciik ve hafif vapi-
siktir. Goz kiiciik, keskin ve koyu renktedir. Viicut killar1 ne C")n-Asya
kavimleri kadar sik ve ne de Mogollar kadar seyrektir®. Béylece tarihi

' Bazi Avrupali ve Rus bilginleri Tirk dilinin kudretini belirtirken Tirklerin
bu sdyede girdikleri ulkelari turklestirdiklerini ileri strer; fakat kaybolan bunca Tirk
kavmlerini unuturlar, 1000 yil zarfinda Sarki, Orta Avrupa ve Balkanlar'da yasa-
van Tirk kavimleinden bugtin ¢ok kiigik izleden bska bir sey kalmamistir. Bir Bulgar
kavmi devleti {le birlikte S|3V[B$FT‘II$; Carlarin ve Bolseviklerin miithis Ruslastirma
siydsetleri milyonlarca Tirkii Rus yapmis ve yine de temsil ve imha faaliyetieri so-
na ermemistir,

2 Diinya tarihinde Tiirkliik, Ankara 1942, s. 17 -19. Profesér L. Rasong Ta-
rihnte Tirkliik (Ankara 1971) ad ile bu gizel eserini bir mislinden daha fazla ge-
nisletmis ve m&kemmelle,stirm’istir.
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kaynaklar Tiirk’lerin irk bakimindan uzak g.oérafi bolgelere gorlf,I b“,ao?
farkli hususiyetler gosterdigini anahatlar1 ile, Uzak-sark ve 0;:,‘ ;
llind-Iran (renk olarak) ve Avrupa irklar1 arasinda bl.xlundflklarmlﬂr]r'ljcy-
(nna koymus bulunuyoruz. Burada son soz olarz}k u.'k ile Aml.llet F;(-ak m
larinin birbirine karistirilmamasini ve hichir ml}'letln wrki bir birli go}?i
termedigini de hatirlatmaliyiz. Hunlar veya AT}lrkler‘ha}kkmdav tamd !
kaynaklarin verdigi bazi tasvirlerin ¢ok hayali ve hissi oldugunu d:

tekrarlamaliyiz.



5. Tirkcenin Tarih Sahnesine Cikisi

«Tiirk dilini 6greniniz! Ciinkii on-
larn hdkimiyeti uzun siirecektir.»
(Kasgéari, Hadis)

«Tiirk dili o kadar miikemmel ve
kaideleri o derece kyasidir, ki
bu dili sanki lisdniyat dlimler.
viicuda getirmistir.»

(Max Miller)

Lisaniyat (Linguistique) aragtirmalary, XIX. aswda cok ileri bir de-
receye erisirken Ari, Sami ve tek heceli (Cince) dil aileleri yaminda bir
de Turani dil grupu meydana cikarimigtir. Meshur dil bilgini Max Miil-
ler, basta tiirkce olmak {izere, Mogol, Tonguz, Macar ve Fin dillerini
Turani ailede topluyor ve bir zamanlar Stimer, Japon ve Kafkas dilleri
de bu aileye alinmis bulunuyordu. Arastirmalarin gelismesi ile daha
sonra bu dil ailesi Ural-Altay adini aldi. Bununla beraber Ural-Altay dil-
leri arasmndaik akrabahgmn menge birligine mi, yoksa kelime istirakleri-
ne mi dayanchg hususu hala bir miinakasa mevzuudur. Nitekim, uzun
stiren Tiirk hakimiyeti ve kiiltiic te'siri dolayisiyle, Mogolcada ve Ma-
carcada mevecut pek cok tiirkce ve misterek kelime mense birligi ka-
dar kiiltlir kaynagmalar ile ilgilidir. Tirkge ¢ok heceli olmakla Cince-
den, bitisken (iltisaki-agglutinante) olmakla vani koke ek takmakla da
biikiilgen (Inhinai-flexible ) biinyesi bulunan Sami ve Ari dillerinden ay-
riir. Esasen Ural-Altay dil ailesinin meydana ¢ikmasmda baslica &mil
de bu hususiyettir. Tiirkce yeni kelimeler vaparken kok sabit kalir: Ari
ve bilhassa Sami dillerde kék de degisiklige ugrar. Fail, mef’al ve fiil
sirasi ile de tiirkce bu dillerden ayrilir; onlara mukabil tahlili degil, ter-
kibi kiiviyeti ile de mantikan daha isabetli bir siray1 takip eder. Filha-
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kika Tirkge kendi sentaksina gore bir fikir kafada hazirlanmadikga,
viini terkip edilmedik¢e ciimle hélinde ifade edilemez. Bu mantiki nizam
gramerde de mevcuddur.

Tirkce kaidelerde hemen hi¢ istisnalarin bulunmamasi, dhenk ka-
nunu, fiil kokleri ve sigalarinin zenginligi ve kiyasiligi dolayisiyle de
diinya dilleri arasmda ¢ok miimtaz ve hatta {stiin bir mevkie sahiptir.
Bu hususiyetleri miinasebeti ile de meshur Max Miiller Science of the
language adli eserinde «Tiirkcenin gramer kaidesi o k a-
dar ki1yasi ve giizeldir ki bu dili lisaniyat
bilginlerinden mirekkep bir hey 'etin sufirla
yapligini sanmak mimkindiir. ifadesi ile hayranligim
belirtmigtir. Nitekim tarihte Kasgarlt Mahmud, Fahreddin Miibarek
gah ve All Sir Nevai gibi Tirk miitefekkirleri de tiirkcenin ustiinliigiine
dair baska tiirli sebep ve deliller ileri siirmiislerdir. Tiirkce cok muha-
fazakar ve saglam biinyesi sayesinde iki bin yillik bir tarihe sahip oldu-
fu ve cok uzak mesafelere yayildig1 halde az degisikliklere ugramig ve
haska birtakim eski diller gibi istihalelere ve kaybolmaga mahkiim bu-
lunmamigtir. Tiirklerin biiytik imparatorluklar icerisinde siyasi birlikler
halinde kalmalar:1 ve géclerle birbirlerine karismalar: da tiirkcenin yeni
dil veya lehgelere ayrilmasma fazla firsat vermemigtir. Bu sebepledir,
ki bir yanda Yakutlar, 6te yanda Cuvaslardan bagka yeni diller tiireme-
migtir ve diger Tirk kavimleri arasinda umumiyetle, dil birligi muhafa-
za edilmistir. Yakut ve Cuvas lehgeleri kelime basinda Y’leri S, sonunda
da Z'leri R yapmakla ana-tiirkceden ayrilirlar. Mesela ‘yetti (yedi) Cu-
vasca sette olur; yil Cuvasca sul (Volga bulgarcasinda cal), yirmi Cu-
vagca sirim (Volga bulgarcasinda cirim) gibi. Tuna Bulgarlarindan ka-
lan vesikalara gére onlar da bu eski Tiirk lehgesi ile konusuyorlarda.
Buna gore bizim kiz kur, dokuz tikir, otuz utur, dkiiz vikir, sekiz sak]czr
(keza Cuvasca) olmustu. Avrupa’da Hunlarmn bakiyesi olan Ogur’lar da
bu leh¢eyi kullaniyordu. Bu sebepledir, ki On-ogurlar On-oguz, Uturgur-
lar da Otuz-oguz sarilmistir”a.

Tirkgenin yaz dili haline gelmesi Yeni-Sey ve Orhun kitabeleri ile
baglar, ki bunlar VI-VIIIL. asirlara aittir. Daha eski tiirkce hakkindaki
bilgilerimiz ise yabanci kaynaklara gecen birtakim isim, linvan ve ke-
limelerden ibarettir. Bu mahdut malzeme siyesinde biz yalmz Tiirk di-

7'a  Eski Tirk lehgeleri ve aralarindaki mindsebetler hakkinda bak. L, Rasony
«Tarihte Tirklik» (s. 10 - 26),
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linin tarihi degil, baz1 kadim Tiirklerin milliyeti, kiiltlir ve dilleri hakkin-
da da bilgi sahibi oluyoruz. Bununla beraber eski yabanci kaynaklarin
ve hususiyle Cinlilerin kaydettikleri tlirkce kelimeler, Cincenin fonetik
yazilmamasi ve telaffuz ile yaz bozuklugu dolayisiyle, cok defa asilla-
rima irca edilememistir. En eski tiirkce kelimeler Cinlilerin Hiung-nu
dedikleri Kunlara aid olup Milad’dan &nceki asirlara kadar cikmakta-
dir. Kun hiikimdarlarinin iinvam olarak Cinlilerin kaydettigi «T’ang-li
ku-tu» nun tiirkce «Tangriy (g6k ve tanr1) ve «Hut» (kutsi ve ugurlu)
kelimeleri oldugu kolaylikla anlagilmistir. Bu iki kelime ile birlikte nak-
ledilen «tan-yus veya «Sanyusnun da Hun dilinde «Semanm oglus mana-
sina geldigi belirtilmistir. ki bu siayede bu kelimenin de Tangri’nin bas-
ka bir sekilde zaptedilmesinden ayr1 bir sey olanmyacagina hiikmediyo-
ruz. Nitekim Gok-tirk ve Uygur metinlerinde hanlara ait «Tengri tek
tengri’de bolmisy veya «Tengri tek kut bolmig» linvanlar1 da bu eski ina-
nmg ve formiillerin bir devamdir. Cin kaynaklar1 Kunlarin, kendi dille-
rinde, oturduklar1 cadirlar: da «U-fus seklinde kaydetmesi oldugu ve
Milattan éncelere kadar ciktigi artik tesbit edilmis bulunuyor. Yerlesik
hayata gectikten sonra Tiirklerin oda ve Farslarmn da otak (oda, biiyiik
cadir) yapitlar1 kelimeler de bu mengee baghdir.

Kun hiikimdari Tuman ( Teu-men) ad1 da Tiirkce duman veya 10.000
manasina gelen tuman ve tiimen’den baska bir sey degildir. Nitekim
Gok-tirk devletinin kurucusu Tuman (Orhun kitabelerinde Bumin Ka-
gan ve daha sonraki bazi Oguz yabgular: da bu ismi tasiyordu. Onun
oglu Modun (Mete) nin ashnda tirkce bagdatur (bahadir) olacagi ileri
strtlmistir®. Cin kaynaklar1 Hun dilinden <«Su-si tiligen (siiligen) pu
ku-ki tu-tangs seklinde, restore edilmek istenen, bir ciimle veriyorlar.
Bu da bugiinki tiirkce ile «Orduyu yardi (sevketti) ve Bugu'yu tuttus
mé-nasinda anlasilmigtir™. Avrupa Hunlarina ait olup Latin ve Yunan
kaynaklarna gecen bazi isimler de izah edilmistir. Mesela, Atilla’nin
babas1 Moncuk (boncuk, Selcuk devrinde hala moncuk), amcasy Aybars
(Oibars) oglu Dengizik (dengiz, deniz), Arikan ve Karaton isimleri bu
meyandadir. Miladi II. asirda yasiyan Batlamyus ve daha sonra Bizans

0. Lattimore, inner Asian frontiers of China, New York, s. 450, 524. Oguz-
ndme Tuman adini duman méanasinda tercime eder.

“ A, Remusat, N. Melanges Asiatiques, ) (1828), s. 183; Abdiilkadir (inan),
Tirk tarihinin ana hatlari, istanbul 1934, s. 12; N. Atsiz, Tirk tarihi iizerinde topla-
malar, [stanbui 1935, s. 99 Diger tetkikler i¢in bak. A. Caferoglu, Tiirk dili tarihi,
Istanbul 1958, s, 69.

Turkcenin Tarih Sahnesine Cikis 97

kaynaklar1 Ural nehrinin adimi «Dayik» seklinde verirler”. Muahharen
Islam kaynaklarinda Yayik (bazen sive farklarmna gore Caysh) adinin
aym tlirkce kelime oldugu ve yayillmis manasmna geldigi hicbir siiphe
uyandirmamastir. Zira en eski Tirkge kelimelerden birini teskil eden
Dayik aym zamanda bu iilkede oturan yerli halkin da Tiirkler oldugu-
nu gosterir. Heredot’un bahsetti3i Agathir’ler (Agaceriler) de (IV. 49)
bu havalide oturuyordu, ki bu kayidlar Tiirklerin buralarda ne kadar
eski olduguna delalet eder. Tiirklerin Itil (Volga) nehrine verdikleri
ismin de Gok-tiirkler devrine kadar ¢iktigimi tesbit edebiliyoruz™. Kas-
garlh Mahmud 1Itil nehrinin Kipcak iilkesinden gectigini ve «Bulgar»
(tlazar) denizine dokiildiigiinii soylerken bu denize ait yeni bir tirkge
isim verir ve nehir hakkinda da Tirkce giizel bir siiri nakleder”.

™ Berthelot, L'Asie ancienne d‘aprés Ptolémée, Paris, 1930, s. 222. Bizans kay-
maklari Dayik ve XHI. asir Avrupa seyyahlari da Jaik adini kullaniyordu (Rockhill,
Journey of W. of Rubruck, London 1800, s. 129). Dayik’in Yayik olmasi Tiirkge ko-
lime ortasinda vukubulan «d» lerin «y»’ye tebadill hadisesinin kelime basinda da
olduguna bir misal tegkil eder. Nitekim Gdk-tiirk kaganimin Slami {izerine yapilan
Yug (matem) merasimini Bizans kaynaklari «dokiya» (dug, yug) seklinde kaydetme-
leri ikinci bir tebadil érnegidir. Yiglamak ftaglamak) fiili de yug’'dan gelir. Selguk’un
babasi Tukak adi da sonralan bazan Yukak olmustur. Tuna Bulgarlarinin kullandigi
Hayavn takviminde Yifan «Dilom» seklinde olmakla bu tebadiiliin dért misal ile mev-
cudiyeti meydana g¢ikar. Barthold bu Dayik adini en eski Tirkge kelime sayarken
Kunlara aid daha eski kelimeleri diisinememistir (Dersler, s. 25).

% itil adinin «Til» seklinde Gok-tirkler zamanma kadar ciktigim Bizans ta-
rihgisi Theoophylaktos yazar (Chavannes, s. 247). Daha sonra da kaynaklari bu adi
Attila, Atel, Atal ve Etil seklinde vermislerdir. Xlill. asir Avrupali seyyahlar Volga
andint kullanmuslardir, ki ismin bu nehir kenarinda oturan Bulgar’larin adindan gel-
digi ileri siriliyor {(Rocknill, Journey s. 107. Barthold, Marquart'in bu Itil'in Orhun
kitabelerinde nehir manas.nda Tirkge bir kelime oldugu fikrine itiraz ederek bunu
uski bir Tirk lehgesi olan Cuvasca'ya baglar {O. A, Tiirk tarihi s. 22), Marquart Oxus
(CoyhiGn) adi ile Tirkce Yincl Oglz ve Sir nehirlerine Tirkce verilen Oyiiz (Oz)
adlan arasinda da bir miinasebet diisinmiistiir (Osttiirk - Dial - Stud, s. 37). Avrupa
Hunlan hikiimdar Attita adinin da bu nehirden gelmesi miimkiin ve Tiirk isim
vormesine uygundur.

77 itil suyu aka turur

Kaya tiibi kaka turur
Balik tilim baka turur
Koliing taka kiigeriir

Yani itil suyu akar durur; kaya dibini kakar loyar) durur: gélde (denizde) ki bol
baliklar baka durur. (Divan, I, 7). Onun Hazar denizine «Bulgar denizip denildigi-
no dair kaydi muhimdir 2fra bu Tiirk kavmi ve hakimiyatlerinin yaygin oldugu bir
dovrin h8tiras) bahis mevzuudur. flitekim Kasgarli Mahmud bu nehrin Kipgak ilinden
akugim da sdylemekle zamanindaki durumu belirtir. Itil ve Yayik nehirlerinden son-
rn garptaki Ten (Don), Oz1, Aksu nehirleri de Tirkge Isim tasryordu ve Osmanlilar
da Ruscalarimi dogil bunlar kullanirdy.
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Miladdin ilk asirlarinda meydana cikan Kirgizlarin «Ay» (ai) keli-
mesini kullandiklarina dair Cin kaynaklarinin kaydi da miihimdir®. Av-
rupa Hunlarinin bir devami olan Tuna Bulgarlarina ait kitibelerde de
Kug¢i (Kog), sigor (sigwr), Tok (Tavuk, Doks (Domuz, Dvans (Tavsan),
Vecem (Ucgiincii), Altom (Altinci), Tangr: ve Kagan kelimeleri de eski
tirkce bakimindan kayde sdyandir”. Ak-hunlara veya Eftalitlere ait bir
kag tiirkce isin: de bize kadar gelmistir. Isldm kaynaklari V. asirda ya-
styan Ak-hun htkOmdarimn adin Aksunvar seklinde vermislerdir, ki bu
isim tiirkce Ak-sungur (Bazi Avrupalilara gore sogudca kiral manasi-
na khsevan) sanilmaktadir. VI. asir baslarinda Hindistan’da hiikiim sii-
ren Ak-hun hiikimdar1 Toraman adini, Kabil ve Gandara’da bulunan
Eftalit reisi de Tekin iinvanim tasiyordu. Esasen Isldm tarihgileri Efta-
litlerle Halaglarin ayni dili konustuklarimi ve Tiirk olduklarimi kayde-
derler.

Kun hiikimdarlar: ile Cin imparatorlar: arasinda cereyan eden mu-
haberatta mektuplarin hangi dilde yazildigini kaynaklar belirtmezler.
Bununla beraber yazinm kullanilmasindan dnce Tiirk kagan ve beyleri-
nin tabileri ile muhaberelerinde baz1 yazili isarctiere sahip oldugu an-
lagiliyor. X. asir Arap alimi Ibn {in-Nedim, Bagdad’da bir Tiirk kuman-
dardan alarak verdigi kayde gore, biiylik Tiirk hiikGmdar: tabilerine
bir emir yazmak istedigi zaman vezirini ¢cagirir; oku yarmasini (¢izme-
sini) emreder. O da {izerinde birtakim igaretler yapar. Tirk ileri gelenle-
ri (beyleri) bunlarin ménasim bilir ve hlikiimdarmn maksadint anlar;
az isaret (nakig) ile ¢ok sey ifade ederler. Dostluk ve sulh zamanlarin-
da oldugu gibi harp esnasinda da aym seyi yaparlar ve bu yazih oku
muhafaza ederler®. Cin kaynaklar1 da GOk Tirklerin mukavele yap-
mak maksad: ile tahta lizerinde isaret yaptiklarina dair kayitlar1 bunu
te’yid eder ve ayni hadiseyi belirtirler®, Isaretli ok gonderme suretiyle
emirlerin tebligi, Tirkler arasinda yazinin artik bu sekilde basladigim
gostermis; okun bu ménada kullamilis1 da sonralar1 ve Isldm devrinde
bile devam etmistir. Asker bir millet olan Tiirklerin hayatinda ok cok
mithim bir rol oynamis; Kagana bagh beyler ve boylar da bazan okla-

8 Tan - su Kirgizlarin her mevsim igin {i¢ ay saydiklarini ve bunu oniki hay-
van takvimi ile kullandiklanini, yilbasina da «Mo-cheng ai» (yani buz ay1) dedikle-
rini yazar (A. Remusat, Recherchas sur les langues Tartares, 1. 70; Oniki Hayvanh
Tiark takvimi, s. 50.

» Osman Turan, Oniki Heyvanh Tirk takvimi, s. 50, 52.

8  ibn Un-Nedim, Kitab ul - Fihrist, Kahire, s, 29 - 30. Muaellif bu kumanda-
min Isnas’in torunu Mehmed oldugunu kaydeder,

8t St. Julien, Documents, s. 27.
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ra gore isimlendirilmistir. Yay-ok arasindaki miinasebetlere gore de
Opuz han’a veya Hunlara kadar cikan bir metb’luk ve tabilik hukuku
hikimiyet anlayis1 da ortaya cikmustir. Nitekim Tiirk hakanlarmnin oku-
nu (dAvetini) alan hiikGmdar ve beyler hukukan onlarin tabii sayiiyor-
du®. Tiirkcede okumak nasil ok ile ilgili ise bu isaretlerin yaz1 haline
gelmesi de ona bagh olarak gelismis ve Orkun alfabesi ve Tirkce yaz1
dili de boylece Kun devrinden beri bashyan bu muhabere isaretlerinin
tekamiili ile meydana ¢ikmustir.

Filhakika Gok-tirk kaganlari, daha VI. asirda, Cin imparatorlari-
na gonderdikleri mektuplar: tiirkce olarak ve milli diplomasi usullerine
gore yazdiklari, hayvan takvimine gére de tarihledikleri anlagilmistir.
Bununla beraber Cin imparatoruna gonderilen bu mektuplar ve basla-
rindaki <«Tanri1 tarafindan génderilmis Biyitk
Gok Tirklerin Kagan ibaresi bize sadece Cince terci-
mesi ile intikal etmis olup Orhun kitabelerinde ve daha sonraki resmi
yazilarda goriilen formiillerin baglangicim teskil eder. Nitekim biiyiik
flim P. Pelliot Isbara Han’in 584 yilinda Cin imparatoruna gonderdigi
mektubun Tiirkce oldugunu ve Tirk takvimi ile tarihlendigini yazar.
lisasen Cin kaynaklar1 Gok-tiirkler gibi Hunlarin da mektuplarim: kendi
yazilar1 ile yazdiklarim kaydeder®. Gergekten Yeni-sey kitabelerinin
de ayni asirda yazildigi tahmin olunuyor ve bu asirda Tirklerin isaret-
ler iistiinde bir yaziya (Orhun alfabesi) ve yaz diline s&hip bulundugu
teyid ediliyor. Esasen Orhun aflabesinin Tirklerin uzun bir cabalama
devri sonunda meydana ¢iktigina dair bir delil de bu alfabe K, Y ve B
harflerinin, ok, yay ve ev (eskiden eb-cadir) bicimlerinde birer isaret
olmasidir. Cin kaynaklar1 Gok-tiirklerin mezarlari bagina bir tas kitabe
koyduklarim ve burada 6liiniin hayat ve faaliyetlerini kisaca yazdikla-
rint kaydederler, ki bu kitabelerin bir ¢ogu kesfedilmis, okunmug ve
yazimin Tiirkler arasinda olduk¢a yaygin oldugunu gostermistir®. Ger-
cekten Tiirk kagam Orhun kitdbesinde devletin tarihgesini anlatirken
bir yerde <Ey Tirk ve Oguz Beyleri, milleti isi-
diniz!> hitabt ile halki bu yazilar1 okumaga davet eder, ki bu da ya-
zimin yayilis derecesini gosterir®. Harflerin diiz gizgiler geklinde olmasi

82 Bak. Osman Turan, Eski Tirkierde ok’un hukuki bir sembol olarak kulla-
mimas:, Belleten XXXV (1945), s. 305-318. Topladigimiz yeni malzeme ile bu
movzuu daha genis olarak yazacagiz.

8 P. Pelliot, Neuf notes sur les questions d’Asie Centrale; T'oung Pao, XXXVI
(1929), s. 205 - 208; O. Turan, Oniki hayvanh Tirk takviml, s. 48.

8% S. Julien, Documents, s. 48, 49, 53.

8 W. Thompson, Inseriplions de L'Orkhon, Helsingfors 1896, s. 105.
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bu yazinin tag ve tahta lizerinde kazindigina ve Tirklerin icadi oldugu
Da delalet eder®.
Gok-Tirklerin yerine gecen Uygurlar, ilk zamanlarda Samani dinin-
de iken, Orhun yazlarim kullanmig; bildhare Mani, Buda ve Isa dinle-
rine girdikten sonra, bu dinlerle birlikte Yakmn-sarktan gelen ve Arami
mensei olan Sogd alfabesini kullanmis ve ondan tireyen Uygur alfabe-
lerini icad etmiglerdi. Arap alimi ibn iin - Nedim'in ifadesine gore Sogd
(Semerkand-Buhara bélgesi) da halkin Seneviye (dualist) ve Hiristiyan
dinlerine mensup bulundugunu, burada hem Sogd alfabesi hem de Mani
yazisiun - kullamldigim siyler¥., Bununla barebar bu deyirde bu iil-
kede Islam dini ve medeniyeti cok yiiksek derecede oldugundan bu
ifade daha eski zamanlara ait olmak icap eder®. Fahreddin Miibarek-
sah (1148-1215) da Tiirklerin yazlari ve kitaplari cidugunu, bunlar: co-
(-:uklarma Ogrettiklerini, alfabelerinden birinin yirmi bes harfli Sogd, di-
gerinin de sagdan sola yazlan ve yirmi sekiz harfi bulunan D o k u 2
Oguzca (Toguz-guzi, Uygurca!) oldugunu ve bitisik vazilmadigim
_belirtir”. Birinci miiellif Mani alfabesi ile uygurcayi kasdetmis ise de
ikinci miellifin Dokuz-Oguz (Uygur) alfabesinin bitisik  yazilmamasi
ve yirmi sekiz harfi bulunmas: ifadesi ile Uygur alfabesinden ziyade
Orhun yazisim kasdettigi goziikityor. Lékin Islam Aleminin Gok-tiirk
yazisindan haberdar olduguna dair baska acik bir kayde rastlanma-
mustir. Bununla beraber Mani dinine ait Uygurca Irk bitig adh fal ki-
tabinin da Orhun alfabesi ile yazilmasi ¢ok dikkate sayéan olup Tirklerin
ya daha uzun miiddet milli alfabelerini yasattiklar veya bu bilgilerin
daha eski kaynaklara ve zamanlara aid oldugu manas: meydana cikar.
ibn iin - Nedim'in Hazarlarin Ibranice yazdiklarina dair kaydi, VIII.
asirda Bizans'mn tazyiki ile, Musevilerin bu iilkeye mggmmalah, hakan
ve yiiksek tabakanin bunlarin dinini kabilleri arasmnda bir miinasebet
vardir. Filhakika dinler daima kendi kiiltiir ve yazlari ile birlikte ya-
yildig1 icin Hazar devlet adamlarinin Musa dinine girerken ibrani yazi-
sim da kabfil etmesi tabii idi. Miibarek-sah ise Hazarlarin Rus alfabe-
sine nisbet edilen ve soldan saga yazilan bir yazlam oldugunu belirtir,

% St. Julien, s. 10, 28, 135, 148, 201; E. Chavannes, Documents, s. 38,
71, ‘_I77. .O‘nhun vazilarinin yabanci bir menseden gelmesi iihtimali ileri sirdlmis ise
de bir netice elde edilememis ve Tiirklerin eserj oldugu anlasiimistir.

8 K. Fihrist, s. 26, 29, '

8 Nitekim ayni miuellif bu -zamanda Semerkant'da Mani dini saliklerinin an-
cak 500 Kkisi oldugunu ve Uygur haninin himayesinae bulunduugnu yazar (F:hrist
s. 372). '

8  Fahreddin Mibareksah, Tarih, nsr. Denison Ross, London 1927, s. 44.46
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Bu da Bizans’li papaz Kyril'in Slavlar arasinda Hiristiyanligi yaymak
maksadi ile Yunan alfabesinden viicuda getirdigi Kyriligue yazi olup
onun Hazarlar arasmda da Hiristiyanhg: yaydigr rivayeti ile ilgilidir.
Fakat bize Hazarlardan kalma yazili bir eser veya vesika intikal ede-
memistir®, Tuna Bulgarlarim hiristiyanlastiran ve onlara alfabe yapan
Kyril bu suretle bu Tiirk kavmini islavla§t1rd1ktaﬁ sonra sark slav mil-
letleri arasinda hem ortodoks dinini ve hem de bu yaziy1 yaymistir. Bi-
rinci miiellif Hazarlarin komsusu olan Bulgarlarin da bir yazisi oldu-
gunu kaydederse de X. asirda Islamlasan Itil Burgarlarinin yazilarina
dair baska bir bilgimiz mevcut degildir®’. Tarih¢i Cuveyni XIII. asirda,
Uygurlarin eski ve yeni illerini (Mogolistan ve sarki Tiirkistan) gez-
mig; onlarin kitaplarindan bilgi toplamis; tarihleri ve dinlerini 6gren-
mis; aralarinda Buda, Mani, Hiristiyvan ve IslAm dinlerinin yayildigini,
Orhun bdlgesinden Bes-baliga’ goclerini tafsilati ile anlatmistir. O, Uy-
gurlara ait yazih taslarin, Orhun nehri {izerinde, Ordu-balhig (Kara-bal-
gasun) sehrinde bulundugunu, bunlarin kimsenin anliyamadigini, Cinde
oturan ve bu yaziy1 bilen insanlarin getirtilip okuttuklarmi bildirir?
Cliveyni'nin bahsettigi bu yazih taslar tiirkce, cince ve sogdca olarak
mahk@k bulunan Kara-balgasun kitébesi olup simali Cin'de yerlesen ve
oradan getirilen Sari-uygur tarafindan okundugu anlasiiyor, ki bu mii-
him kitdbe bilahare Avrupa’l alimler tarafindan okunmus ve tetkik
olunmustur®,

Uygurca Orta-asya’da edebi ve resmi lisan olarak o derece yiiksel-
mistir, ki uzun miiddet devletler-arasi miinasebetlerde ve hattd Islam
memleketleri ile muhaberelerde bile ¢ok yaygin olarak diplomatik dil
halini almist1. Nitekim 1027 senesinde Uygur ve Kitay hanindan Gazneli
Sultan Mahmud’a gelen el¢i Tirk usulii ve takvimine gére uygurca ya-
711 bir mektup getirmisti, ki bunun arapca terciimesi bize kadar gelmis-

8 D. Dunlop, Jewish Khazars, Princeton 1954, s. 119; Selcuklular tarihl,
s, 351.

91 Z. Kazvini, im@m ul - Harameyn'in dostlarindan Kadi el - Burgari'nin, eli-
mize gegmeyen, bir «Tarih Bulgar» yazdigina dair kaydi (Asar, s. 613) guk miihim
olup Xill. asirda mevcud idi.

2 Tarih-i Cihan - gusa, !, s. 32 - 45, 192, Cin kaynaklari Uygurlarin tarih ve
sdebiyat Uzerinde zengin kitaplari oldugunu, Mogollarin (islam diinyasinda oldugu
albl) Cin'de de Uygur dili ve yazisini kullandiklarin, Uygur 3lim ve memurlarinin
Cince’den Uygurca’ya ecserler terciime ettiklerini yazarlar (Bahaeddin Ogel, Sino-
Turcla, Taipei 1964, s. 47, 53, 93, 102).

' E. Chavennes et P. Pelliot, Un treité Manichéen retrouvé en Chine, J. A,
{1913), I, s, 190, 195, 268.
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tir™. Késgarlh Mahmud da, kadim zamanlardan bugiine degin, Kasgar’-
dan Yukar: Cin’e kadar b {itin T irkler’in Ha,kan ve
S}l ltanlarin Uygurca kullandiklari, Cin’li ve diger sark ka-
vimlerinin de mektuplarmi bu vaz ile Tirklere yazdirdiklarini vé oralar-
da sehirlilerin tiirkce bildigini sdylemekle uygurcanin ne derece yaygin
bulundugunu belirtir®, Harizmsahlar da sark Tiirkleri ile uygurca (Hatt-1
uyguri) yazlarla muhaberatta bulunurlardi. Bu durum uygurcadan ka-
lan pek ¢ok eser ve vesikanin meydana ¢ikmasi, Karahanhlara ait ilk
esex:lerin de uygurca yazilmas: sebeplerini gdsterir. Mogollar zamanin-
da ise uygurca Islam diinyasinda da ¢ok yayimis bulunuyordu®, Sel-
g}lklular Islam olunca ve ata-yurdlarindan Islam iilkelerine gelinc.e Is-
lam yazis1 Tiirkler arasinda yayumaga ve hikim olmaga bagladi. Esa-
sen yaz ile din ve medeniyet arasinda daima sik1 bir miivazilik v;e mii-
nasebet bulundugu tarih géstermektedir?,

6. Eski Tirklerin Dini

«Tiirkler yerlerin ve giklerin hd-

liky tek bir tanriya inanyor, ona

tapwor ve kurban kesiyor.»
(Theophyloktos)

Eski Tiirkler cok genis sahalara yayilarak hudut bdlgelerinde ya-
banci din ve Kkiiltiirlerin te’sirlerine maruz kalmakla beraber, XI. asirda
Islamiyet umumi ve milli bir din haline gelinceye kadar Samanilik bii-
yilk gocebe kitleler arasmnda hékim bulunuyordu. Heredot’'un belirttigi
bazi inanc ve merasimlere bakiirsa Samaniligin tarihini M. 0. VI. asra
kadar ¢ikarmak miimkiindiir. Hunlar devrinde «Tanr> kelimesi hem go-
#ii, hem de ulihiyeti ifAde e,dini‘du. Bu devrin hikkimdarlarina verilen
«Tanrt kutuy tnvani da Tirklerin ildhi hakimiyet telakkisinin baslangi-
cini, gokle alakah oldugunu ve tek Allah inancina dogru bir tekdmiiliin
mevcudiyetini gosterir. Cin kaynaklar1 Hun hiikimdarlarinin hahi men
selerine dair {invanlar kullanildigina, kaderin ona aid bulunduguna ve
tek bir Tanri’ya dua ettiklerine dair metinler bu tekamilii belirttigi hal-
de gerek Cin anlayisi, gerekse terciime hatalari bu hususta bazi farkl-
liklara sebep olmustur®, Nitekim Gok-tirkler devrinde gokle alakah ol-
makla beraber, miicerret ménas: ile, tek hir «Tanri>nin varhg inanci
meydana ¢ikmistl. Gergekten Orhun kitabeleri yer, gok ve b i
tdin mahltklarin yaraticisyinsanlarin iyi ve-
va kotli kaderlerini tiyin edici bir «Tanriy fikrinin artik

% De Guignes, Tiklerin tarih-i umumisi, istanbul 1924, I, s. 201, 210, 219.
Kadinm zamaninda «Tanri» hem gok ham Allah mandsina geldidi, Cinllier de impara-
torlarma SemA@’nin odlu saydiklari figin Turk hitkkimdariarina aid invan ve metinlaer}
de buna gdre Cincoeye ve Avrupa dillerine terciimelerinde hayll hatalar vukubulmug-
tur. Maamafih [IAh1 hAkimiyet menseine ve kaganin Tanrn tarafindan génderildiging
dair {Tangr - tek tangnida bolmug) formillerin mand oncslidi de bu yanlighklarg
imkdn vermigtir’

% Mervezi, Kitab ul - hayvan, nsr, V. Minnisky, London 1942, s. 7-8

5 Divan, I, 10, 29, 30; Cuvayni, |, 136 j i ol

% Selguklular tarihi, s, 315-317,

77 Islamiyetin kabllinden &nce Tiirkler arasinda bhdylece pek cok yazi kulla-
n.|.|m|s olup gok uzak cografi bdlgelere yayildiklari ve gesitli dinlere girdikleri dii
sunulirse bunu tabii bulmak gerekir. ’ |
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tesekkiil ettigini géstermektedir. Tiirkler by devirde yiikselis ve sukut-
larina, kabiliyetli veya kabiliyetsiz kagan ve beylerin kendi kaderlerin-
de vasita olmasmi da ilahi himaye veya cezanin bir neticesi olduguna
ve Tzfmrmm kadir-i mutlak bulunduguna inaniyorlardi. Tardu kagan, bir
se';ferlnde, askerleri ve hayvanlar: arasinda hastalhk gllgﬁléélnl Tanr;’mn
blrvg:':lzabl saylyor ve bundan titriyordu. Baska bir han dAab Cin’lilere
maglibiyetini ildhi kadere baghyordu®. Cagdas Bizans tarihgiéi The-
OPhylaktos Tirklerin, toprag, suyu, atesi ve havay:r (dért unsuru) tak-
dis etmekle beraber, sadece, yerlerin ve goklerin haliki bir Tanrr’ya tap-
t1'klar1n1, ona at, sifir ve koyun kurban ettiklerini, istikbali haber veren
din adamlar1 kahin (kam) leri oldugunu soéyler'®. X. asrn ilk yarilarin-
da O%uzlarl ziyaret eden halifenin elcisi Ibn Fadlan «B i r tirk
zullim goérdiigii veya bir zorlukla ka'rélla§t1g1
zanr'r.lziln basiniyukari kald 1ri1p «Bir Tanérz» diye daa
ef_:tlglm sOylemekle Samani Tiirklerin Allah inanci hakkinda bize giizel
bir fikir verir®®, Tirklerin, boylece, bu uliihiyet sifatlar: ile hi¢ olmaz-
sa VI. asirdan beri tek ve yiice bir Tanrr’ya iman ettikleriniygiisterir
Nitekim din adamlarini huzurunda miinakasaya cagiran Mengii I;Ian
da <Biz sadece tek bir Tanri’nin varligina
f)nuri sdyesinde Yyasadfigimiza ve onun emri,
ile 6ldiigiimiize inan 1yoruz» derken Gok-tiirkler devrin-
de varilan yiiksek bir ulithiyet inancinin devam ettigi goriilmektedir!®
Gercekten Mogollar hakkinda bilgi veren yabanci miiellif bu vesile ilé
Sarrfaniligri de aydinlatmaktadir. 1245 te Lyon’da toplanan Hiristiyan Ru-
hani Meclis’inde (Concile) Rus baspiskoposu Petro Mogollarin her sa-
bah ellerini gége kaldirip Halik’e dia ettiklerini bildirir. P Carpini ve
IV.I.a‘Ehew Paris’e gére «Onlar tek Tanri’'ya inanirlar ve onu'gﬁrﬁnen ve
gorunmieyen her §’eyin yaraticis: bilirler Diinyada m icazat
YAe.mukéfatl da onun emri sayarlar. Fakat ona diia v
ilahilerle ibadet etmezlers der. Marco Polo ise «Semavi en yiiksek b'e
Tz‘z}nrly? taparla‘lr; fakat sadece hayat ve sihhatlar; i¢in dda eder ve onl;
ﬁgaenlfgjugissgi1)02.Slfatml verirlery ifadesi ile bu inanci biraz daha aydin-
Gok-tiirklerin tek Tanr: inancina yilkselmeleri miihim bir hadise

%  W. Thomsen, Mogolistan’da Eski Tirk i
2 k
102 100 ce kitabeler, T. M., I, s. 97 - 99,
jg‘: E Chavennes, Documents, s. 38, 50, 248: De Guigne, 11, s. 271
tbn Fadlan, Rihle (‘Sevah‘at—néme) ngr, Z. Velidi Togan, Leipzig 193£3 s. 16
12 W. Rubruck, Journey, s. 235, 236. il
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olup milli suiirun ¢ok ileri bir dereceye ulagmasi, kiltir ve yaznin yayil-
mast da bu devre rastlar. Eski caglarin Yunan’h, Roma’ll ve bagka me-
deni kavimleri ¢ok Tanrili bir devrede bulunmakla beraber din tarihci-
leri, hakli olarak, tek Tanri1 inancina erismeyi in-
sanlik tarihinde ileri bir der ece sayarlar. Tirk-
ler bu yiiksek ve miicerred Tanr: telakkisine varmakla beraber, baslan-
gicta onu yine de gdkte dilsiiniiyorlardi. Bu sebeple Tanr: kelimesi hem
sok ve hem de Allah méanasinda kullamhyordu. Nitekim Turkler Allah
«Gik-Tanrts ad1 ile de amyorlardi. Orhun kitibelerinde «Uze kék tang-
r1» (Ustte mavi gok) terkibinde «tanri» yine gk méanasim da muhafaza
ediyordu. Allah’mn mekandan miinezzeh oldugunu bildiren dinlerin dahi
semdvi sifatini almalar: ve bunu kullanmalar: eski beseri diisiincede Al-
lah ile gok veya yiicelik arasinda miinasebet izlerinin devam ettigini gos-
{erir. Tanri’nin Tirkleri korumasi ve kendilerini baska milletlere iistiin
tutmasi, hakanlarin iktidari ondan almalar1 inanci Tiirklerde milliyet ve
cihan nizAmi sufirunu dogurmustur, ki bir vesile ile W. Barhold’un da
isaret ettigi gibi milli vicdanin bu derece yiikselmesi diinya tarihinde
nadir ve miistesnd bir hadisedir'®®. Bu imtiyaz ve inanc dolayisiyledir,
ki Tiirkler Allah’a bazanda «Tiirk Tanris 1y adini veriyorlard:.
Bu terkibe XI. ve XII. asirlarda da rastlanmistir. «Ulug Tanre» tabiri
ise Tslam devrine de mal olmustur. Bu ileri Tanr1 anlayis1 Tiirk Samani-
liginin komsu kavimlerin dinleri ve ploytheisime’in tesirinde kalmadig-
m acikca gosterir. Bu Tanr ile Islam’in Allah’t arasinda goze carpan
bashca bir fark da onun Tirkleri baska milletlerden istiin tutmasi ve
himayesi idi. Bununla beraber Tiirklerin bu iistiinliigt tek Tanrr’’ya iman
ve onun sdyesinde muzaffer olmalar: ile aldkali bulunuyordu. Nitekim
baska milletlere adalet ve dinlerine hiirriyet tanimalar1 buna delalet edi-
vor; diger dinlerin mensuplar1 gibi sadece kendi inan¢ ve kudretlerinin
(daha miimtaz oldugunu belirtiyorlardi.'®.

Gok-tiirklerin, daha sonra Oguz ve baska Tiirk kavimlerinin bu ileri
ulihiyet anlayislarina mukabil Kirgiz, Bagkurt ve diger bazi Tirk ulus-
lar1, X. asirda bile, hala bu dini seviyeye ulasamamislardi. Mesela Bas-
kurtlar en biiyligii gokte olmak tizere cesitli mabutlari tamyor. Kirgizlar
Hindliler gibi oliilerini yakiyor ve Islamin tesiri ile bundan vazgecip, ce-
nazelerini defnediyorlardi. Baska Tirk boylar: da glinese, yildizlara, bii-

108 W, Barthold, Eski Turk kitdbelerinin tarihi ehemmiyeti, s. 72.
W Bu durum «Tiark Tanrnisi» Yahudilerin Yahova'sina da benzemedigini gos-

Larir.
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yik dag ve nehirlere tanriik sifaty veriyorlardi'®. Onlar gibi geri bir se-
viyede kalan Altay Tiirkleri de, son zamanlara kadar, Kara han’i tanra-
larn} en biiyiigl biliyor ve tek Tanm inancindan uzak bulunuyorlardi.
lleri Tanr1 anlayigina erisen Tiirkler, aym zamanda, rithun ebediligi-
ne ve bunun zaruri bir neticesi olarak da Ahiret hayatina, iyilik ve kétii-
liiklere dair bir hesabin verilecegine de inaniyorlardi. Bu sebeple Tiirk-
{er, bir cok eski kavimler gibi, mesela Orhun kitabelerinde kaydedildié’i
uzere, Kagan ve beyler 6liince rithlarinin bir kus gibi gdge, Tanrinm ya-

nna uctugunu (uca-bardr) kabil ediyorlardi. Eski Tiirkcede «ucmak»

kelimesinin ayn1 zamanda, cennet ménasma gelmesi ve Is1am devrinde
bu mefhumu ifade icin ayni kelimenin kullanilmas: sebebi de budur. Bu-
nun gibi kétii rahlar da yer altina gider, ki buraya da tamug deniliyordu
ve Islam devrinde de Tamu cehennem karsiigi olarak kullanmiliyordu.
Mevlana Celéleddin Rami Mogollarin Mahser giiniine inandiklarma ve
h.es.aplarm goriilmesi icin bir yargu (mahkeme) kurulacagina dair sozle-
rini ciddiye almiyor ve eski Tiirklerin dinleri hakkinda bilgi sahibi ol-
madig1 icin bunu Miisliimanlara béyle gozilkmek arzular: ile ilgili bulu-
y.or.dumﬁ. Plano Carpini onlarin ebedi hayat hakkinda bir sey bilmedikle-
?ml soylerken diinyadan sonra baska bir alemde de yasayacaklarina
inandiklarini ildve eder ve bu suretle hem Hiristiyanhga gére diistindii-
glnil belirtir ve hem de hatdsim diizeltir'”. Bununla beraber Tiirkler rih
hakkinda birtakim hususi akidelere de sahip bulunuyorlard. Kasgarh
Mahmud’a gére Tiirklerde rahlarm vilda bir defa geceleri hayatta iken
yasadiklar: sehirlere gelip halk: ziyaret ettiklerine ve «tikis diye bir ses
g1kard‘1klarv1na dair bir inanisin mevcudiyetini haber verir'®, Ggklere cl-
kan iyi rahlar diinyadaki akrabalar: icin Tanri nezdinde sefaatta bulu-
m‘1‘yor ve yeraltina giden kétii rihlar da insanlara fenalik yapiyorlardi

Tiirkler KiyAmet giiniine de «Ulug giins adim veriyor ve bunu da Islén;
olduktan sonra kullanmyorlard:!™. Tiirklerin 8liince atlar: ve sildhlar: ile
birlikte gomillmeleri ¢bu hayvana bin i p Cennete gi

deceklerine» dair bir inancin neticesi idi. Filhakika Tiirklerin ha-

1G5 lbn Fadian, s. 18 - 20; Merzevi -19; izi g i
e e e Tl 4 24.e. zevi, s. 18- 19; Gerdizi, s. 83, 87; Fahreddin

W5 Celaleddin Rami, Fih mafih, nsr. Firzan Fer, Tahran, s. 65; W. Barthold
dfl .?amanitikte ahirette hesap verilecegine dair bir inanisin mevedd o'!ma'{.imarm dii-
sundrken yanlis olarak buna harpte &ldiriilen dusmanlarr misal gisteriyor: fakat
bunun sevap sayildigina dikkat etmiyordu. (Dersler, s. 13). i ’

7 Rockhill, Journey of Rubrick, s. 236.

108 Dtvan, IIl, s. 230 (B. Atalay).

3 F. Mibarek-ssh, s. 43,
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yatinda ve cihangirliklerinde biiyik bir rol oynayan atin semavi bir
menge’den geldigine ve mukaddes olduguna inaniliyor ve VI. asirda ba-
i da Cin’e gonderdigi atlarmn bu vasifta oldugu yaziliyordu. Bu inang
ve defin adeti Hun, Gok-tiirk, Oguz ve Kipcaklarda mevcut idi'’. Sama-
m dininde peygamber ve mukaddes kitap gibi, melek mefhumu da yok-
{u. Fakat Orhun kitabelerinde ve baska kaynaklarda ona benzer r(ih ve
virhiklara rastlannustir, ki bunlar arasinda Umay dikkati ceker. Kitabe-
lerde kaganlarin analari Umay’a benzetilmekte ve cocuklarin da hami-
#l sayilmaktadir. Kasgarh Mahmud da kadinlarm Umay ile tefe’iil et-
{iklerini ve ana karnmindaki cocuklar: da onun muhafaza ettigine inanil-
digam yazar''. Bugin tirkcede cocuklari korkutmakla aladkal olan
wmact tabiri de bu eski inancin bir devamldl'ru?) Yiiksek daglar ve p1-
nnrlar da hayirh rGhlarin makami sayiliyordu. Bunlara Yir-sub (Yer-
mi) deniliyor ve onlar da tazim ediliyordu. Nitekim buralarda Tanri’ya
ddn ediliyor ve kurbanlar kesiliyordu'®. Bu makamlar Islam evliyalari-
mn tiirbelerine benzemekte; vatan sulirunu dogurmakta ve kuvvetlendir-
mekte idi. Bununlaberaber Tiirkler ihtida edince Samani bakiyeleri ya
wlliniyor veya «Umay» ters bir manada «Umacis oluyor; fakat Islamin
Allah’1 yerine Tanr1 adin1 kullanmakta mahzur gérmiiyorlardi. XI. asirda
lran'hh miiellif Gerdizi de Tiirkes yagbusunun memleketinde biiyiik bir
tng oldugunu, onlarm buray1 «Tanrinin makamip saydikla-
rim1 ve bu dag iizerinde yemin ettiklerini soyler, ki meshiir Tanr1 daglar:
dn adim1 bu inanctan alsa gerektir. Bu sebepledir, ki Tiirkler bu gibi
verleri «Jduk» (miibarek) tanirlarda'™,

fyi rohlarn Tanr &léhlna, goklere ugmasi ve akrabalarina sefaatte
hulunmasi ecdad: ta’zim ve milli suir duygularmn bir baslangicidir.
Nitekim Hunlar, onlarm torunlari Gok-tirkler ve Uygurlar yilin besinci
nymda aym mukaddes dag {izerinde toplamir; Tanri’ya ve atalara kur-
bon keserlerdi. Gok-tiirklerin bu Ayin ve merasimleri demircilikle ug-
rastiklar: ve kurt mense efsanesiyle bagh bulunduklar: Altay daglarinin
hir vadisinde ylksek beylerin ve asilerin istiraki ile yapiliyordu'®. Cin

1 |bn Fadlan, s. 14; Rubruck, s. 78, 80 - 82.

It Thomsen, s, 103; Divan, |, s. 111.

112 Marco Polo Mogollarda g¢ocuklari, hayvan siarilerini ve hububati koruyan
v bu acbeple takdis edilen Natigay adli bir rGhrdan bahseder, ki bu Tlrk!arin Umay’-
inrdon bagka bir sey degildir {s. 85).

14 S, Julien, Documents, s. 11.

Hb o Gerdizi, s. 102; Divan, s. 377, (B, Atalay)

1" De Guignes, H, s. 201; St, Julien, s. 11, 29; Chavennes, 3. 15, 111.
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kaynaklarinda ecddd magaras: olarak tanmnan bu yer Tiirk an’anesinde
Ergenekon ismini almis ve slam kaynaklarina kadar intikal etmistir,
Gergekten Tiirkler her yilbas: buraya gidip demircilik devrinin hatiras
olarak, bir miktar demiri érs iizerinde dovmek suretiyle, bir bayram
yapiyorlardi'™. Kétii rahlar da, yer altinda, cehenneme gidiyor: onlarm
fenahklarindan kurtulmak icin de kamlar, yani din adamlar1 vazife £g0-
riyorlardr. Altay'hlarin muahhar yaratilis efsanesine (kozmogoniye)
gore Tanr Kara han yerleri ve gokleri «Kisisden sonra yaratmastir. Kisi
de bu esnada bizzat yaratmak kudretine erismek isteyince Tanri onu
151k aleminden yeralti karanhk diyarina atmis; baska yeni bir kisi ya-
ratmighir .Erlik admm alan bu ilk kisi ve onun kandirdigi kétii rihlar
da diisman olduklar: insanlar1 fenaliklara sevketmistir. Burada, diger
dinlerin de kabil ettigi, Allah-Seytan miinasebeti, insanmn Allah’a isya-
ni ve sonsuz ihtiraslar: dolayisiyla giinahkar olusu bahis mevzuudur.
Tirklerin rQhlarin hayatina dair inamslar: hakkinda fbn Fadlan'i
naklettigi bir fikra da c¢ok dikkate sayandir. Onun Oguzlar arasinda
dinledigine gore bir ihtiyar, dlen komsusunu rii'yasmda goriir. Olii ona
akraba ve dostlarim takip edemeyip yalmz kaldigindan sikayet eder.
Ihtiyar bu hadiseyi anlatinca akraba ve arkadaslar1 derhal mezarina
gidip kurban keserler. ki giin sonra tekrar ri'yasmna giren lii komsu
ona «akraba ve arkadaslarima artik rahat ettigimi séyle» der'. Burada
Oguzlar arasinda itibar géren bir din adam veya bir kam (saman) bahis
mevzuudur. Eski Tirklerin muntazam giinliik ibadetleri ve ibadetha-
neleri olduguna dair acik bilgilere sahip degiliz. Gok-tiirklerin miiste-
rek ayin ve bayramlarinda, mukaddes verlerde dia ve kurbanlarindan
baska sefere ¢ikarken bir mébede gidip zafer daas: yaptiklar: ve ondan
sonra da ordulari harekete gecirdikleri goziikiiyor. Filhakika Cin kay-
naklar1 Fu yun-se adim verdikleri bir tapmnak veya ibadethanenin mev-
cudiyetini kaydetmislerdir. Z. Kazvini de Yedi-su havalisinde Karluklara
ait bir ibadethéne oldugundan ve iginde eski hiikimdarlarin resimleri
bulundugundan bahseder'. Bununla beraber Samani dinine gére mun-
tazam ibadet ve ibadethanelerin mevecut olmadig, baz1 miisterek ayin
ve merasimler disinda, istenildigi veya ihtiya¢ duyuldugu zaman bas
acip, ylizli ve elleri goge kaldirip Tanri'ya daa edildigi anlagiiyor. Cin-
giz Han, Harizmsahlar imparatorluguna kars: savasa girismeden @nce,
bir tepe lizerine ¢ikmis; basim agms; kemerini boynuna baglamis (ita-

15 Resideddin, Cami ut - tevérih, Tahran 1338, I, s. 113 - 115,
117 ibn Fadlan, s. 14 - 15.
13 St. Julien, s. 180; Asar, s. 584.
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at maksadi ile) ve ylziinii yere koyarak lic gin-liggece za’fer igvm Tan-
r’'ya dla etmisti. Misliman tarihgiler bu‘hé‘disey%“ Allah’a bagg.lar%r;}.al-
nin faydalar1 ve gurirun zararlari miinasebeti ile zikrederken Clngvlz in
zaferini ve Harizmsah'in maglibiyetini de bu davran1§.la'1r1r1a bagla?-
lar'®, Bir cagdas miiellif de dinlerinin «Yiizii sarka 9ev11:1p ¢ defa d,lZ
cokerek ebedi bir Tanri’ya tapmaktany ibaret oldugunu soyleF”f. Allah’a
niyaz ederken bas agcmaya Selcuklu, Osn}anh sultanlar: ve evliyalar: ara-
sinda da rastlanmis ve bu eski &detin Isldm devrinde d(_e. devakml mah-
zurlu sayilmamistir. Bu miinasebetle Alparslan’in ve biiyuk_veh Aksem-
seddin’in, mithim héacet dileklerinde, meseld Malazgird ve Ista.lnjbul mu-
harebelerinde bu sekilde Allah’a niyaz ettiklerini ka}{(.ie‘F'tnellylz..‘ Esa-
sen Samanilige aid bir¢ok Adet, an’ane ve inanclar muslumanA Tirkler
arasinda da devam etmistir, gercekten Samani tesirlere tarikat vg
ayinlerde, hattd dGa ve méatem merasimlerinde ¢ok rastlanmigtir, ki
bu hususlar baska eserlerimizde tafsil edilmistir.

1UCuveyni, Tarih-i Cihén - gusd, |, s. 62; Bar Hebraeus, Chronography, trc.

: Ak i, s. 44.
W. Budge, London 1932, s. 357; Aksarayi, s,
120 Brosset, Histoire de la Géorgie, |, s. 486. 53.



7. Tann inancimin Tekdmuli ve Buna Kargi Bazi Teredditier

Kotii bir kagan «Tanri'dan kork-
madigs, iyi ve koti ruhlarla alay
ettigi, atlarimizin tiresine tecd-
viizde bulundugu ve Cinli bir fi-
kir adamwmun tavsiyelerine gére
de memuriyetleri onlara verdi-
gi icin feldketlere sebep oldu ve
Tanrymin gazabina ugradi.>
(Gok-tiirk Efkdry)

Eski Tirklerin milli, Cin, Yunan (Bizans), Islam ve Hiristiyan bii-
tin cagdas kaynaklara gére tek bir Tanri’ya inandiklarina dair bir
tereddide sebep yoktur. Filhakika bu Tanri kdinatin ve biitiin varhk-
larin halikidir. Tabii ve begeri her hadise onun iradesi ile vukubul-
makta, insanlarin diinyadaki iyilik ve kétiiliikklerine gére goklerde istk
veya yer altinda karanhik alemine gidecegine ve bu sebeple de rithun
ebediligine inanmakta idiler, Tiirkler bu kuvvetli iman icabi ihtiyag
zamanlarinda, ferdi veya topluca olarak, baglarim acip Tanri’ya yal-
variyor, mihim giinlerde de kurban kesiyorlardi. Kaynaklarm kisa,
fakat ¢ok acik, ifadelerine ragmen Avrupali tarihgiler ve onlari takip
eden yerli bilgin ve aydinlar Samani Tiirklerin vahdaniyete erigebile-
cegini asla diisinememis ve hattd vesikalarin méanési iizerinde dur-
mak lizimunu bile duymamglardi. Zira tek Tanri inancinin ileri bir
seviyeye ve semavi dinlere mahsus oldugu kanaati hikim bulunuyor-
du. Fakat daha mithimmi Tirk tarihi ve Samaniliginin miistakil tedkik
edilmemesi ve iptidai kavimlere dair etnograflarin yaptiklar arastirma-
lar1 Tirklere de tesmil etmeleridir. Halbuki halen cok geri seviyede bulu-
nan Altaylilar bile bu hususta yamltici olup onlarin bugiinkii inanclari
pek az kullanilabilir.

Filhakika bu pesin hiikkiimle hareket eden W. Barthold ve diger bil-
ginler Tirklerin ¢ok tanrili (polytheirte) olduklarini sanarak her din-
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de mevecud bulunan melek ve mukaddes rahlar mabid derecesine yik-
seltilmislerdi. Bunlar arasinda meseld W. Thomson Orhun kitabelerin-
de yazili «<Umay gibi anam hatun» (Umay - teg Ogem hatun) ibaresini
terciime ederken «Umay» adina ménd verememis; ancak tereddiitle
onun bir ildhe olmasi ihtimalini belirtmis; lakin son terciimesinde bu
ilaihe kaydmi da silmistir. Thomson ve Radlof «Tiirk 1duk yer - sub» if&
desinde gegen «duk» kelimesini once «génie» yani «miibarek, peri ve
meleks yahud <«Tiirkiin mukaddes Yir - Sularw diye terciime etmigler-
di"™. Buna mukabil Barthold ilahlar arasinda Umay adl «bir ildhenin
kasd olundugu anlasildiginy> belirtmis ve boylece Tirklerin tek Tan-
rl degil ¢ok tanrih oldugunu ileri siirmistir'®b. Kéggarli Mahmud
Umay'in bir tanrica degil cocuklarin hamisi bir rih veya melek oldu-
funu soylerken kaganin kitdbelerde anasini Umay’a benzetmesi tabif
idi.®c. Nitekim ahlakl ve giizel kadinlar daima melege benzetilmis-
tir. Fakat Tiirkler arasinda Islamiyet kuvvetlesince vahdéaniyete uygun
Tanr1 ile aykir1 diger dini mefhGim ve tabirler yasarken Samaniligi
ifade eden kelimeler ya birakilmig veya tersine mandlar kazanmistir,
Mesela kadinlar Umay’a benzetilir ve ¢ocuklarin hamisi bulunurken
muahhar devirlerden zamanimiza kadar gelen «umact» tabiri artik kor-
kutan bir ruh veya bir cin olmugtur.

Tiirkler, boylece, tek Tanri’ya inanmirken, bagka dinlerde oldufu
gibi, baz iyi rahlar1 da takdis ediyorlardi. Nitekim Bizans kaynakla-
r1 Gok-tiirklerin, VI. asirda, dort unsuru kudsilestirmekle beraber yal-
mz yerlerin ve goklerin haliki olan tek bir Tanriya taptigmi, ona at,
sigir ve koyun kurban kestiklerini yazarlar. Aym asra aid Cin kaynak-
lar1 da Gok-tiirklerin helj yi atalarm yasadig1 bolge (magara) ya gidip
Tanri’ya dia ettiklerini, ona_ ire ecdad ruhlarina kurban _kestiklerini
kaydederler. Bu dini ve mllh meras;mler destani rivayetlerin goster-
digi Ergenekon olup kaganlara mahsus mukaddes bir bolge oldugunu
Bizans elcileri ve Kasgarlh Mahmud da teyid ederler’®c. Eski Tirk
inancina gore bilylik ve kahraman atalarin yasadigl ve gomildigi yer.
ler ve ruhlarin takdisi misliimanlarin evliyd ve biiylik sehidlerin mezar
ve tiirbelerini ziyarete, oralarda diGa ve dilekte bulunmalarina benzer.

1200 W, Thomsen, Inseription de I'Orkhon s. 108 (iE 31, s. 114 Tiirkiyat.

mec. I, s. 103.
1206 Berthold, Tirk tarihi hakkinda dersler, s. 11, 1086.

12¢ K, Mahmud, Divén, |, s. 123 (tercime).
¢ St Julien, Documents, s. 29.
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Gok-tiirkleri  Cin’in hékimiyetine diisiiren ve felaketlere sebep
olan Kie-li han’a (630) karst milli nefret uyanmisti. Zira o «Tanri’dan
korkmadign, iyi ve kétii ruhlar ile alay ettigi, atalarin tiresine tecd-
viizlerde bulundugu ve Cinli bir mitefekkirin tavsiyelerine gire hare-
ket ettigi ve memuriyetleri yabancilara verdigi icin feldketlere sebep
olmus ve bu yiizden Tanrynmn cezdsina ugramistirs ifadeleri, Orhun ki-
tabelerinde anlatilan milli 1ztirabin bir misalini teskil eder; I1ahi ce-
zanin yalmiz Ahiret’te degil diinyada da mevcud oldugu inancin1 goste-
rir. Buna mukabil VII. asirda Cinlilere esir olan bir baska Gok-tiirk
kagani: «Bugiin maglip olmug bulunuyorum. Ciinkii Gék (Tanr1) iin ga-
zabtr tizerimde idi» diyor; boylece kadere inandigim  belirtiyordu'?d.
Semavi ve put - perest biitiin dinlerin temsilcilerini Karakorum’da top-
layan Mengii Kaan (1251 - 1259) huzirunda yaptirdigr dini miinakaga-
lardan sonra Samaniligin ulGhiyet ve din anlayis1 bakimindan su acik
ve mithim gériigleri meydana koymustur : «Biz tek bir Tanrv’ya ina-
mr_ve tapariz. Onun emri ile yasar ve dliriz. Dinya ve Ahiret’te mi;
kdfat ve miicdzat da ona aiddir. Tanr gb'riinén ve gérﬁhmééeh khe'r §e;
y@ hdlzkzdzr Allah sizlere kitaplar gonderdi; ama siz onlarm yazdikla-
T f:ytmaz's’z‘mzr. Bize de gaibi bildiren kdhin (kam) ler verdi. Onlarin
dediklerini yapar ve huziir i¢inde yasariz» diyerek kisaca kanaatini be-
lirtmistir. Sdmani Tiirklerin islamiyeti toptan kabuliinde tek Tanri’ya
inanmalari bashica amil olmus ve, asagida goriilecegi iizere, kendi ide-
al ve karakterlerini de bu dinde bulmuglardi. Nitekim XII. asmdé bi-
yuk tarihini yazan Malatyal: Siiryani Mihael Tirklerin gocleri ve Isla
miyeti kabdlii sebeplerini izah ederken sdyle der : «Bu dmillerin birin-
cisi Tirkler oturduklar: i¢ tlkede (Orta Asya’da) ofururken dahi daima
Tam‘z dedikleri tek bir Ildh’aw indmyoﬂardr. Araplarin da bir Allah'a

Iman ettiklerini goriince onlarin dinini kabil ettiler> der. Boylece
Tiirklerin siir’atle ve kitleler halinde ihtidalarina dair, ilk defa olarak
cok saglam bir gériisii isabetle meydana koymus bu suretle de modern.
tarihgilerden daha ileri oldugunu gostermistir. Tiirklerin tek Tanrr’ya
inandiklarina dair tarihi gercegin kavranmas bakimindan Ortacag mii-
ellifleri de bugiinkiilerden cok daha isabetli hiikiimler vermislerdi.
Peygamberi ve vahye dayanan mukaddes bir kitab: bulunmayan
Turklerin, semavi dinlere mensup olmadiklar: halde, nasil vahdaniye-
‘te erigstikleri suali hald varid olmustur. Gergekten Tiirkler tek Tanr:
manci ile ne kadar vahdaniyete vaklagmis idilerse beygamberlerden
ve mukaddes bir kitaptan mahriim bulunmakla da o derece semavi

1224 Chavannes, Documents, s, 38.
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dinlerden tamamen ayrilmis bulunuyorlardi. Ama tek Tanri’nin zat
ve sifatlarl gibi en mithim meselelerde yalmz put - perestlerden degil
Tevrat ve Incil'in ugradig: tahrifler dolayisi ile Musevi ve Hiristiyan-
lardan da daha ileri bir seviyeye erismis ve tabii Islamiyetin iistiin-
ligh karsisindadir, ki Tiirkler kendilerini tatmin eden miisliimanhig
umami ve milli bir din haline getirmiglerdir. Bu miinasebetle peygam-
ber ve vahiy yahud mukaddes bir kitap gibi rehberler yaninda akil ve
muhdkeme veya hiss-i selim ile de vahdaniyete dogru bir tek&miiliin
mimkiin olduguna dikkat etmeliyiz. Meseld Sokrat polytheist Yunan
kavmi kargisinda tek iléh fikrini ileri siirdiigli icin cemiyetin cok tan-
rili dinine teclviz ettigi iddiasi ile 6liime mahkiim edilmisti. Nitekim
dini akide ve duygularm tesirinde kaimars pekcok miitefekkir kainat-
taki nizdmn sulrsuz maddenin degil ancak sulrlu ve mutlak bir kud-
retin eseri bulundugu ve bunun da Allah’tan baska bir varlikla mim-
kim olamayacag1 hakikatina varmuslardir. Kadim Cin’de Tao’nun kur-
dugu din, Taoisme de, cok degigikliklere ugramasina ragmen, tek iléh
akidesine dayaniyordu. Uldhiyet ve rih hakkinda Islam tefekkiirii ha-
14 istlinligiinii muhafaza ettigi gibi iman ile akil, din ile ilim ve rah
ile madde arasinda tam bir miivazene kuran bu din beseri ihtiyaglari
karsillamakta ve ictimal nizdm ve saadeti saglamakta da zekinmn
tatmin edilmesinde miikemmeliyetini, boylece, isbat etmistir. Nitekim
Ilazreti Peygamber Ilahi tebligati yapmakla beraber Kur’an yine de
insanin akil ve muhakemesine hitap eder; Allah’m varligl ve birligi
kainatin azameti, 4lemin niz@m ve sirlar1 lizerinde derin diisiinmeyi
emreder; bu sayede Kadir-i mutlakin ve ezeli hakikatlerin idrakinu
vaklagilacagim belirtir; boylece vahiy yaninda aklin ehemmiyetini,
hem de akil ile imanin birbirini te’yidini ve insanin yiiceldigini de bil-
dirir.

Bu muhakeme ve misaller Tirklerin akl-i selim ile tek tanri inan-
cina erigebilmelerinin miimkiin oldugunu gosterir. Bununla beraber bu
seviyeye ylikselmekte siyasi, ictimai ve Kkiiltiirel bir tekamiilin rol
oynadig1 da anlagiliyor. Nitekim siyasi ve milli birlik sufiruna varmis
ve ileri bir kiiltiir seviyesine erismis bulunan Gok-Tiirkler tek bir Tan-
ri'ya inanirken geri kalmis bazi Tiirk kavimleri ve meseld Baskurtlar
X. asirda bile heniiz oniki mabida tapiyor; ancak bunlardan en biyii-
glniin gékte olduguna inaniyorlardi, ki Islam kaynaklarinda bu hu-
susta hayli malimat vardir. Kun (Hun), Gok-tiirk, Selcuklu ve Os-
manh imparatorluklarini, birtakim kiiciik devlet ve beylikleri kuran
Oguzlarin, iptidat zamanlarda, yirmi doért boyundan her birinin bir
kusu «Ongun» ylni miibirek saydigi, onunla alakali bazi merasimler
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yaptiklar: tarihi ve destani kaynaklarda meveuddur. Dini veya tote-
mik mahiyeti _ayd1n1anmam1§ bulunmakla beraber bu ongunlar tek
Tanr1 yahud Islam devrinde kudsiyetlerini kaybetmis; fakat yapilan
merasimler laik bir an’ane olarak devam eimistir, Oguz devletlerinde,
meseld Selcuklu ve Osmanhlarda, ustl ve erknma gore, av mera-
simleri meghurdur. By sebeple saraylarda «Emir-; Sikdrs «Bdzdars ve-
va «Avcr-bag, Cakirci-basi..» unvanlaring tasiyan mithim bir memQr ida-
resinde av teskilat bulunmus ve bu hususta padisahlar adina «Sikdr
ndme» veya «Bdz-ndmes adl pek cok eser yazilmustir, Gok-tiirklere ve
Oguzlara aid kurt efsénesi de tek Tanri devrinde sédece laik bir sem-
bol olarak vasamig; Islam devrinde de dini gayret bunu tamamiyle
silmistir.

Tirkler Miladdan énceki aswrlarda, boy teskilaty Ustiinde, Kun im-
paratorlugunu kurunca, siyasi ve milli sudr ile mivazi olarak, tek
Tanr: mefhimunun da gelismege basladig gozikiiyor. Filhakika Kunlar
ve hattd Goék-tiirkler «Tangri» kelimesini hem gok, hem de ulthiyet ma-
nasinda kullaniyorlardi. Nitekim vahdaniyetci dinlerin hala «Semaviy ad
ve sifatini tasimasi da g0k ile uldhiyet arasinda kadim bir miinisebet
bulundugunu ve bilihara bunun yiicelik ifade ettigini anhyoruz. Bu se-
bepledir, ki eski Tiirkler baslarimi acip yiizlerini goke cevirerek Tan-
ri'ya yalvariyorlardi. Islamiyet Allah’m mekindan miinezzeh oldugu-
nu bildirdigi halde miicesseme mezhebi «er Rahman ‘alel’] ‘Ars estevé»
ayetine dayanarak Allah’i goklerin en iist katinda diisiinmiis ve meca-
zi méanay: kavrayamayan cahil baz bolgelerde bu iptidai inanis ya-
yumis ve nihayet Islam tefekkiirii karsisinda kaybolmustur. Kun im-
baratoru Tuman'in oglu olan tarihi ve destani kahraman Mete (desta-
ni rivayetlere gore Karahan'in oglu Oguz Han) Cin kaynaklarinda
«Tangu kutus yani semavi unvanini tasiyordu, ki bilahara «Tanrida
(gokte) Kkut bulmusg» iinvaninin aymdir. Cince bir vesikada «Tanrt Hun
devletini diriltmek istemese idi kahraman Hlyii si’gii bize génderir mi
tdi> sozi, M. S. III. asirda, sukut devrinde, Kunlarin Tanr ve kader
inanglar1 bakimindan tekrara sayandir. Latin ve Yunan kaynaklar: Av-
rupa’ya gécen Hunlarmn inancma gore Ilahi kudret veya Tanr1 Atilld’y
cihan hékimiyeti icin gondermistir.

. Kunlarda baslayan ve Gok-tiirkler devrinde berraklasan by ulkiyet
Inanci karsisinda Kaganlarm semavi mense’den gelmesi ve hatti Tan-
r1’ya benzetilmesi vahdaniyete z1d géziikiir. Gergekten Hun, Gok-tiirk
Bulgar, Uygur ve Mogal hanlarinin mektuplarinda bu manada formiil-.
ler vardir. Mesels Bilge Han’a aid <Tanrt - teg tanrida bolmis» unva-
mint Thomsen «Ben gdke benzer ve gikten gelmis» ve son def'a «Ben
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Tanri’ya benzer, gokte dogmus» diye terciime etmistir. G. Feher Bul-
par kitabelerinde Melemir han’a (831-852) aid formiilii «Ben goke (Tan-
ri'ya) benzer, Tanr: tarafindan gonderilmig» tarzinda Fransizcaya ter-
ciime eylemistir. Gok-tirk hiikkimdar: Ispara Han (581 - 587) in Tiirk-
ce yazil bir mektubu; «Géokiin (Tanri'mn) ginderdigi (veyahut gokte
dogmus) Biiyiik Gok-tiirklerin bilge (hakim) kagan tarafindan gonde-
rilen mektup» formiilii ile baslar, ki once Cince'ye ve bildhara Fran-
sizca’ya nakledilen bu iinvan bir az daha vazihtir. Bizzat uygurca ve-
sikalarda rastladifimz «Tanrv’dan kut bulmugs ve «Tanrtt yaratmig»
sckilleri zaten acik oldugundan bunlar iizerinde durmaga lizim yok-
lur. Muahhar uygur hanlarinin tasichg ngi} kut> yani kut veya kudsi
yet ve hasmet sahibi unvam da bunlar arasindadir. XI. asrin birinci
varisinda Gazneli Sultan Mahmud’a mektup génderen uygur ham ken-
disini «Gdklerin s@hibi (Tanr1) nin dinyada ndibi» oldugunu belirten
bir invan ile tanitiyor. Uygur divan teskilatim ve diplomatik an’anele
rini muhafaza eden Mogollar da XIII. asirda Arapcaya terciime edilen
mektup veya yarliglarda, Uygur ham gibi, aymi «Ndib sdhib el - Semé»
iinvanint kullanmglard.
Eski Tirkcede Tanr: ve gok mefhimlarinin ayni «tanr kelimesi
ile karsilanmas1 ve «teg» kelimesine yanlis mand verilmesi Tiirklerin
ek Tanri inancina ve onun ultGhiyet sifatlarma golge dislirmigtiir. Zi-
ra Orhun kitAbelerinde Uygur vesikalarinda, Kutadgu - bilg, Divdn I.
Tiirk ve Osmanh edebiyatmda cok kullanilan «tek» kelimesi «gibi» mi.
nasinda oldugu halde W. Thomson ve digerleri bunu hep manaca ya
kin «benzer» kelimesi ile terciime etmislerdi. Bu sebeple «Tanr1 gibi»
yerine «tinvan Tanrr’ya benzers gseklini almis; yani «Tanr1 gibi gikte
olmus» terclimesi méanay1 bozmustur. Boylece kaganmn kendisini Tan-
ri'ya benzettigi samlmistir. Bu azim hati siiphesiz Tiirklerin tek ve
kaadir-i mutlak bir Tanri’ya ve hakimiyetin semavi veya Ilahi men
je'den geldigi inanglar: hakkinda ciddi bir arastirma ve bilgi bulunma-
masmdan dogmustur. Buna bu {invanlarin kisa ve terciime gicligiinil
de eklemeliyiz. Filhakika bu formiiller, hulésaten, Tanri’nin diinya hé.
kimiyetine Tiirk kaganlarina verdigini ifade eder, ki bu husus agag
ila izah edilmistir. Esasen yalmz kaganlar ve hanedan degil Cin’e gon
derilen bir mektuba gore: «Tanri (gék) wn elli yildan beri yerlestirdi
gt Gok-tiirkler...» ifidesi ile devlet ve millet de kasdedilmistir. Hatté
Tirklerin hayat ve kudretlerinde biiyiik bir Amil oldugu igin «semdvi
mengeden gelmis atlar sunuyorums» kaydi bu mahlGkun daha kudsiles-
Lirildigini gosterir.
Bu ilahi mensge’ inancina ragmen Tiirk kaganlarda bir harikulfde
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lik ve gurir duygusunun mevcud bulunmadig1 anlasilmistir. Filhakika
Kunlar ile baslayan ve Gék-tiirkler devrinde koklesen milli sufir, milli
vicdan ve demokrasi rihu o kadar fevkalade yiikselmis ve kaganlar ile
halk o nisbette kaynagmstir, ki Rus alimi W. Barthold da «son derece
nddir»> bir hadise olarak bu tarihi durumu ifade etmistir .Bu milli yiik-
selis derin bir dini inanis ile birlikte gelismis ve bu hasletlere sahip
eski kaganlar bize Adetd Osmanlhi hakanlar: ile karsilastigimiz hissini
vermistir. Kaganlar bazi mektup veya yarhglarina «Mengii Tanr: hii-
ciinde» (Ebedi Tanrr'min kudreti ile) formilii ile, yani bir nevi Isiam’.
in Besmelesi ile séze bashyorlards.

Osmanh pédisahlarmin ilahi hékimiyet inanclar1 da Samani devrin
anlagilmasinda ¢ok miihimdir. Filhakika Osmanli hakanlari umimiyetle
«Zill Allah §3’l - Alem» (Allah’in diinyada gdlgesi) tinvamm kullaniyor;
Bir Tiirkistan sairi Yavuz Sultan Selim han’a gonderdigi kasidelerinde
«Selim - Sah, Saye - I16h> kafiyeleri ile hitap ediyordu. Bu invan, gay-
ri miislim Tiirk kaganlarinin «Tanr: tarafindan gonderilmiss veya «Tan-
ri'mn yer yiiziinde ndibi» iinvanlarina ¢ok yakin bir anlayisi belirtir,
Eski Tiirkge iinvanlarin nasil manas: karanlik kalmig ise Osmanh pa-
disahlarmin bu ve bagka iinvanlarini da, oylece, tersine izah edenler
olmus; Allahin gélgesi olmak gibi bir gur(ir ve dini kaygisizhk iddia
edilmistir. Hayat ve devletlerini Islama vakfeden ulu hakanlarmn dindar-
hg1 ve ahlaklar: yaninda biiylik ulemanin ve halk efkar: karsisinda da
bu lnvanlarin samldiga veya propaganda edildigi gibi bir manasi ola-
maz. Filhakika padisahlar bunlari sadece Ilaht adalet ve nizam: icra
etmekle vazifeli bulunduklarini inaniyor; Tanr’’nin emirlerine bagh
olduklarimi belirtiyorlardi. Nitekim Kur’an’da <«Allah insan diinyada
kendine halife tayin edecegini meleklere» bildirmis ve «Ey Dawvid! Biz
seni addlet ile hiikmetmek icin diinyaya Halife yaptik» Aayetleri Os-
manli padigadhlariin Islam davas: ugrunda uhdelerindeki mes’lliyetin
mengeini tegkil eder.

Fatih, Yavuz ve Kantni gibi ulu hakanlar bu ilahi isarete dayana-
rak «Halifet Allahs iinvanini kullanmiglar; fakat Kur’anin bu cevazina
ragmen birgok padisdh da bundan sakinmiglar; buna mukabil «Halife-i
Resil Allahs ve «Halife-i Ray-i Zemin» ve diger iinvanlara bagh kalmis-
lardir. Esasen bu sifatlara diger miisliman hiikiimdarlarda da rasth-
yoruz. Eski kaganlarin «Tanr tarafindan gonderilmis»> {invanlari da
ulu Osmanh hakanlarinda <el-Miieyyed min “ind Allah» yéni Tanr ta.
rafindan te'yid edilmis ibaresi hélini almis olup hem padisahlarin de-
rin imamm ve hem de Islamiyete uygun bir manay1 gostermistir. Nite-
kim, asagida goriilecegi iizere «Mengii Tanr: kiiciindes formiilii de «Hak
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ta'alé@’mn indyeti ve ulu peygamberimizin mtffcizat: zlg» bva§1§1" ij «ilﬁ
Allah 1’1 - Alem» gibi diger tnvanlar onu taklp ?d‘?.lff_i,lx Bu s';n’erxl iian-
pambere ve vahye nail bulunmayan eski Turk_l.erAm liekhhlar; i
cina eristikleri, tanri sanilan baz varhklAar'm.mu.bare r}l a | e
cinlerden ibaret bulundugu, kaganlarin haklm}yt?tl sema:ll vey [ el
menge’den aldiklar:, tasidiklari iinvanlarin ultihiyet _51fa" arlrl:jar y o
olmadigimi goérmiis oluyoruz. Osmanli hakanlarma_ aid Enva A
manalar: ile eski kaganlar arasinda yapilan kisa bir muvayes?asﬂml&
71 milphem noktalarin aydinlanmasinda (;015 fqual1. Ol-dl.lgu aszﬁila i
(ir. Boylece eski Tirklerin dini hakkindaki bllgllerlmlzvln kv el il
digini ve mevcud pek ¢ok karanhk noktalarn aydinliga kavustug

sanlyoruz.




8. Kamiar ve Dini Vazifeleri

«Tanri size kitaplar, bize de Kam-

lar verdi. Biz onlarin soyledikle-

rini yapar ve rahat yasariz.»
(Mengii han)

Eski Tiirk dininde (Samanilikte) bir peygamber ve mukaddes kitap
olmadig1 i¢in kam (saman) larin bir ¢ok vazifeleri ve bilyik manevi
niifuzlar1 vardi. Bu kamlar arasinda Oguzlarin destani Irkil-hocas: ve
Korkud-Atasi, Cingiz Han'in tarihi Gokee’si ¢ok kudretli sahsiyetler idi.
Gergekten bunlar Tanrinin cihdn hadkimiyetini Ogux~
Han’a ve evladlarina nihiyet Cingiz Han’a ihsan ettigini miijdele-
mislerdir. Gok-tiirk kitabeleri Samanlar hakkinda bir sey séylemiyorsa
da Cin, Bizans, Islam ve Hiristiyan kaynaklary Samanlarin cesitli dini
Yazifeleri ve te’sirleri hakkinda dikkate sayan bilgiler verirler. Cagdas
Iran’h tarih¢i Civeyni: <Uy gurlarda sihir ilmini bi
lenlere Kam derler. Bunlar seytanlara hiikmettiklerini iddia eder-
ler... Bugiin sehzaddeler onlarin séz ve ddalarina
cok itimad ederler ve fikirlerini almadan bir ise tesebbiis etmezler.
Hastalar1 da Kam’lar tedavi eder» der. Suryani tarihcisi Bar-Hebraeus
Mogollarin Uygurlarla temastan sonra ¢ok mahir kamlara sahip olduk-
larim, bunlarm cin ve seytanlarla miinasebette bulunduklarim belir-
tir’?, Filhakika Misliman ve Hiristiyan anlayisindan farkli olarak,
kamlarin Tanr1 ile de miinasebetlerine dair inamislar mevcuttu. Cii-
veyni Cingiz adinin menseini izah ederken «Muteber Mogollar'dan
isittim, ki siddetli bir kista, ciplak olarak, daglara giden bir kimse
vardl. O, <Tanr1 ile konustum buyurduki veryu-
zindi Timucin'’e ve ogullarina verdim; adimda

121 Cihan-gdsa, |, s. 43 -44; Chronegraphy, s. 355; Mervezi, s. 19; Resided-
din, 1, s. 127. '
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Cingiz Han koydumy demis'?a. Bu adama Tab Tangri admm verirlerdis.
Bununla kamlarin Tanri ile miinasebette bulundugu inanci yagiyordu.
Resideddin de «Tab Tangr: lakabim tasiyan Gokce’nin goge cikti-
gindan Tann ile goriistiigiinden ve daima Cingiz Han’in yanina gelip
onun diinya hiikiimdar1 olacagindan» bahsederdi, kaydi ile bu hususu
te'yid eder?2. Kirgizlarin yilin muayyen bir giiniinde toplandiklari, ma-
siki-sinaslar1 ve sarki Aletleri hazirlandiktan sonra icmeye ve rakset-
meye bashiyan kamlarin kendinden gectigi, bu esnada ona istikbalde
vuku’'bulacak hadiseler hakkinda sual sorduklar:i, onun da o yu zarfin-
da bolluk-kithk, yagmur-kuraklik, hastalik, emniyet-disman durumu
hakkinda haberler verdigi ve bunlarin dogru ¢ikacagma inamldig: riva-
yet ediliyor'®, Nitekim VI. asirda Bizans el¢isi, Gok-tiirklerin kahinleri
(kamlar1) onlara istikbal hakkinda haberler verirler» derken bu an’ane
ve inancin eskiligini belirtmistir'®,

Tarih¢i Cliveyni kamlarin istikbale ait haberlerini niictim ile istigal-
lerine atfeder. Rubruck’a gére onlar astronomiden anlar; hustf ve ki-
stif hAdiselerini 6nceden haber verirler. Ay ve giin tutulunca halk evin-
de ayakta bekler ve bir kimse disar1 cikmaz. Tutulma hédisesi sona erin-
ce de halk icki ve miizige baslar, ve eglenir. Samanlar onlara istikbalin
iyi ve kotli hadiselerini bildirirler. Kamlarin tavsiyeleri olmadan ordu-
yu toplamaz ve savaga girigmezlerdi. Nitekim kahinler miisaade etme-
digi icin Mogollar uzun zaman bekledikten sonra Macaristan’a donmiis-
lerdir'#a. Tirk-Mogol samaniligi arasinda bazt farklar géziikiiyorsa da
bunlar: ayirmak kolay degildir. Soylendigi gibi kamlarin ay ve giin tutul-
malar:1 hakkindaki bilgileri muhtemel olarak Uygur medeniyeti ile te-
mastan sonra, astronomlara ait bulunmak icabeder. Nitekim Mogollar
islam memleketlerini istild edince de riyaziye ve hey’et Alimierini ki-
taldan istisna etmisler ve onlar1 yanlarina alarak istikbali kesfe calis-
mislardir. Mengii Han'in saray: karsisinda bas samanin ikametgah bu.
lunurdu. Han onlara aid sézlerin yapilmasi liizimunu belirtirdi. Kuman-
lar da kamlara cok itibar eder; kehanetlerine, tebsirlerine ve sihirleri-

1213 Cingiz adi Torkes «Tingize (deniz) olup deniz gibi engin, biyik ve kud-
retli manasinda kullaniimigtir. Nitakim han derecesinde bulunmayan devlet adamla-
rina da «hdl» (gdl) unvam veriliyordu. Bu miindsebetle benim «Cingiz adi hakkin-
da» adli makaleme (Belleten, XIX, s. 267 - 276) bakiniz.

122 Cihan - glis8 |, 28; Resideddin, Cami ut - tevérih, |, s. 307; Osman Turan,
Cingiz adi hakkinda, Belleten, XIX (1941), s. 268,

123 Gerdizi. s. 37; Mervezi, s. 19.

14 E. Chavannes, Document, s. 248.
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ne mamir ve verdikleri haberlerin Tanri’dan geldigine inaniriardi. Sa-
manla.r geceleyin dGa ve sihri faaliyetlerini yapar; ellerindeki d‘;:wul—
lar1 §1.ddet1e yere vurur ve bu suretle cepheye gelirler. Nihayet hid-
detlenir ve bizzat kendisini baglar ve bundan sonra karanlkta rih gélir
ve haberler verir. Riviyete gore bir Macar boyle bir merasim esnasinda
are\l'lar.mda gizlenmis; ¢adirn listiinde bulunan rth iceride Hiristiyan ol
dugu icin gelemiyecegini haykirmis; bunu isiten Macar da siir’atle ora-
dan kagmistir. Samanlar hasta olunca da ¢agrilir; o da biiyiiye baslar ve
hastalifin tabii veya cin eseri oldugunu sdyler ve tedaviye girisirdi
K“':lml‘?lr cocuklarin dogusunda da onlarin kaderlerini haber verirlel;dilzs'
Nl’te.klm Dede Korkut da g¢ocuk dogunca davet edilir; o da dia eder: is-
mini koyarve «Adini ben verdim, é6mriinii Tanra ’ve-
r e» dilegiyle vazifesini bitirirdi.

Kamlarin hastalik ve 6liim zamanlarinda vazifeleri cok ehemmiyet
kazanirdi. Bir kimse hasta olunca ona evinin yakininda bir ¢adir kuBrIu
lur; hastalik fena riihlarin eseri oldugu icin hizmetine kéle ve cériyelelz
tfak.a'r; cadir iizerine isaret konularak bagkalarinin yaklasmamalar: be-
lirtilirdi. Sadece kam hastanin yanina gider; kendisine gére diia ve vasi-
talazj.la tedaviye baslar; akrabasi bile iyileginceye kadar kendi hastasi-
n1 gorr.nez ve Oliince de orada merasimle defnedilirdi. Tiirklerin 6liim
ve defin merasimleri de ruhun ebediyetine ve ahirete inamisin bir icab
olup l?u hususta ¢ok zengin tarihi malzeme vardir. Gok-tiirklerde 6liiniin
cesedi cadirin icinde yatirilir; akrabalar1 kendisine at ve koyun kurban
ederlerdi. Hepsi ata biner; cadir1 yedi defa dolasir ve feryada baslar-
larda. f}adn‘m kapisina geldikleri zaman bicakla yanaklarim yal*::laf'
kan goézyaslarina karigirdi. Cesedin defni, mevsime gore yapraklarlr;
Yfa§ermesi veya dokiilmesi zamanina kadar, yani ilk ve so,n bahara de-
g1n,"b.¢.ek1eti1irdi. Defin esnasinda da ayni mitem merasimi yapilirdi. Ce-
set Oliiniin sildhlar1 ve kurban edilen atinin kiilleri ile birlikte g&irx;iilﬁr
ve'bu ata binerek cennete gidecegine inanirlardi. Esasen han ve bey-
ler:ln atlar1 da semavi bir mengeden gelirdi. Bu yiiksek sahsiyetlerin
mater.n.merasimlerine yabanci devlet elgileri de katilir ve onlar da Tiirk-
ler gibi ylizlerini yaralamaga ve aym seyleri yapmaga mecbur edilirdi
57? de gelen Cin, 576 da gelen Bizans elcileri Mukan ve Istemi hanlarn;
métemlerine katilmaga zorlandiklar1 zaman bunu garip karsilamislar;

135 Rubruck, s. 240.
1% Rubruck, s. 239 - 244,
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fakat nihayet sakallarmi trag ederek mateme istirak etmislerdi'. Turk-
ler bu matem merasimine «Yug» adin1 verirdi, ki tirkce «yigla -» (agla-

mak) da buradan gelir. Bizans kaynaklari bu méteme «dohwyya> yani

dug ve daha sonra yugd denildigini soylerler. Bu da yukarda belirtildigi
gini gosteren fonetik bir hadise

iizere tiirkcede D'nin Y’ye tebadiil etti
olup Dayik nehir admin Yayik ve Selcuk’un babasi Dukak adinn Yuku-

kak olmasi ile de kendini gdstermistir.

Eskiden olenlerin cesedleri yakildigi halde bilahare gomiildiikleri-
ne dair de baz isaretler vardr. Olen hitkkimdar ve kahramanlarin me-
sarlan iizerine oldirdiikleri diigmanlarmn tastan balbal denilen heykel-
leri konur ve bunlarin ahirette kendilerine hizmet edecegine inanilir-
d1. Islamiyet nasil zaruret halinde cihadin farz ve sevap oldugunu
emrediyorsa eski Tirk dini de, boylece, savasl bir hayat ve miidafaa
vazifesi sayiyordu. Bu sebepledir, ki omriinil muharebe ve fetihlere

ayiran Oguz Han ihtiyarlayinca topladigi bir kurultayda «Cok savas-

tim; Tanriya borcumu 6dedim» diyordu. Gok-tirk han
icerisinde

ve beylerinin mezarlari iizerinde tugladan bir bark yapilir;
duvarlarma o6liiniin resmi ve yaptig1 savaslarin tasvirleri de cizilirdi.
Avrupa’ls seyyahlar Tuna boylarindan Altaylara kadar Kipcak ve Kang-
I'larin Kurgan denilen tepe gibi mezarlarinl ve {izerlerinde Oliilerin hey-
kellerini gérmiiglerdi. Sonralari tas-nine denilen bu Kipcak mezarlarina
ait heykel (Sin-tas) larin baslart kirilmis bulunuyordu. W. Barthold bu
heykellerin kiriligini islam taassubuna degil, Mogollara atfediyor. Zira
ona gbre Mogollar eski insan resimlerini hayattaki kimselere zarar ve-
recegi itikadinda idiler, ki bu miinasebetle de Tiirk ve Mogol inamsla-
rinda bir fark daha kaydedilmis oluyor. Cin kaynaklar: hakan ve kah-
ramanlarin mezarlar1 izerine bir abide dikildigini ve bunlara dliinin
hayat1 ve zaferlerinin de kisa hikdyeleri yazildigim kaydederler. Iste
Orhun ve Yeni-sey kitibe ve abideleri de bu tarihi kayitlari te’yid et-
mistir. Hazar hanlar1 ve idareci simf Musevi dinini kabdl ettikleri hal-
de Samani inamglari ve defin merasimleri yine devam ediyordu. Filha-
kika «Hazar hakam oliince kendisine kesme tastan ve tezyinath, istiin-
de 151k yanan bir mezar yapimigt1. Abide yirmi dort odadan terekkiip
ediyor ve bu muhtesem binanin her odasinda bir mezar bulunuyordu.
Bu sayede kabrin bu odalardan hangisinde oldugu bilinmemekte ve bu
suretle ceset insan, hayvan ve seytan tecaviizlerinden korunmakta idi.
llakan. biitiin odalar: altin islemeli kumasglarla doseli olan ve cennet

120 St, Julien, s. 28 - 29; £, Chavannes, s. 240.
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adin1 alan bu mezarda defnolunmustur. Onu defnedenler vanaklarim ya-
ralamislardi.»™?, Tirklerin matem esnasinda yaptiklar1 merisim ve
adetlerden bazlar Islam devrinde de devam etmis ve Selcuklular za-
maninda tilirli sekilleri ile yasamistir. Hastalarin ayri bir cadwrda tu-
tulmasi ve kimse ile temas ettirilmemesi bulasic1 hastaliklara karg: sih-
hat kaidelerine uygun bir tecrlibenin dini bir inams haline geldigini
gostermektedir. Selcuklular, Iran’da ve Tirkiye’'de, bircok milli an’ane-
ler gibi bu matem merasimlerini de, Islamiyete aykir1 unsurlar miistes-
na, yasatmislar; hattid yalniz sultan ve begler degil bizzat miihim ilim
ve din adamlar1 bile bu eski Tirk matem ve defin ustllerine gére go-
miilmiislerdi (Meselad bak. Selguklular tarihi, S. 95, 150).

Gok-Tirkler ve halefleri yabancilarin, beraberlerinde zararl ruhlar:
getirdiklerine veya sihir yaptiklarma inandiklar: i¢in hudutlarda ve ha-
kanlarin huzuruna girislerinde kamlar tarafindan iki ates arasindan ge-
¢irilmek suretiyle bir merasime tabi tutuluyor ve temizleniyorlard:. VI.
asirda Bizans elgisi Zemarkos Gék-tiirk hududunda bdyle bir muameleye
mar{z kaldigim anlatmis; Plano Carpini de Altin-ordu hiikiimdar: Bat;
Han’m huzuruna kabulden énce iki ates arasmndan gecirilmisti. Kendisi-
ne: «Han’a kars: fena bir sey dislinmeniz veya zehir tasimaniz ihtimali
dolayisiyle biitiin fenahklar: uzaklastirmak icin bunu yapacagiz. Bu se-
beple korkulacak bir sey yokturs denilmis; o da siipheli bir kimse ol-
maktan kurtulmak icin mukaddes iki ates arasindan gecmistir. Ates fe-
naliklar: bertaraf ettigi icin 6liilerin esyalar1 da onunla temizlenmeden
once kullamlmazdi'®. Bu da tecriibelerle mikroba kars: miidafaanin na-
sil bir dini inams haline geldigini gésterir. Samanlarin dia ve ilahileri
tesbit edilememistir. Zira bu dialar onlarm istigrak halinde bulundugu
zaman irticali olarak okunur ve bu esnada kendilerinden gecmis bulun-
duklari icin de hatirlanamazlar. Yalmz Tanr: ile insanlar arasindaki mii-

17

St. Jullen, s. 9, 10, 18, 28, 105, 127, 135, 142, 148, Chavannes, s. 238-
240; Ibn Fadlan, s. 14 - 15; ibn Havkal, s, 385; Rubruck, s, B0 - 82, 85, 85: Marca
Polo, s. 85; Kiragos, TM, II, s. 173: Deguignes, |, s. 201: Menandros {Cousin,

Hist de Constantinople; lil, 5. 97); W. Bartholde Tirklerde ve Moogilar'da defin
merasimleri, Belleten, LXIll, s. 515-519; A. Inan, Samanizm, Ankara 1954, 5. 2-6:
W. Thomsen, T.M. Ill, Eftalitlerin &rfleri gibi 6lim adetleri de G&k-Tirklere benzi-

yordu (Chavannes, s. 159), Mogollar'da at ve esyadan bagka dlen hanlarin kéle ve
cériyeleri de kurban edilerek birlikte gomulirdl, Barthold'un dedigi iizere bu barbarca
adete Tirklerde rastlanmadigt gibi Mogollar yine Tiirklerden farkli olarak dlulerin
resim ve heykellerini de zarar verecegi inanci ile yapmiyorlard: (Dersler, s. 15).

% Rubruck, s, 9, 240 - 241,
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nasebetlere dair haberler bize kadar intikal ettiginden bunlarin bu va-
sife esnasinda boyle bir ruh haleti diginda oldugu anla§11.1yor. .
Tiurkler arasinda yagmur ve kar yagdlrmaya dair inanis ve faali-
vetler hakkinda hikiyeler cok eski olup Islam devrindfe de devam c.et-
}11istir. Dini ve sihri mahiyeti ve samanlar tarafnzc}an 1'cra51 dolayisiy-
le bu mes'cle tizerinde burada kisaca bilgi vermegi yennde b}]luyoruz’.
fstam miuelliflerine aid rivayetlere gére Nuh Peygamber Turk.{stanl
oflu ve Tiirk’iin babasi olan Yafes'e verdigi zamzin o bu kurak. qllge(;e
ne yapacagim sorar. Babasi da ogluna yagmur Yagdu'ma kudretln'l .a_h-
seder ve {izerinde dia «lsm-i dzam) yazih olafl bir tas v(tllSIm) Yerlr, il -
tiyac halinde bu yazili tag ile Allah.a dia edilerek yagrvnur yag§1r111r 1.
RBuna «Yada tagw» adi verilirdi. Rivayete gore bu tas Oguzlar eline ge'g-
tigi igin onlarla Karluk, Hazar ve diger Tiirkl.e'er argsmdai buna sahl?
olfnak maksad: ile, savaslar eksik olmazdr'®. Turkl'erm_ecAdadma Allfih.-
in yagmur yagdirma kabiliyeti verdigi rivéyeti. Cin, Islam ve {-hrlftll;
van kaynaklarinda sik - stk zikredilmistir™. Cin ka?yn?klzilrl, Gok-tir
devieti kurulmadan ©6nce, Apangu’nun kardesi tabiat-usti ku\cvetler.e
hilkkmediyor ve istedigi zaman riizgar estirip yagmur ve kar yagdlrabl-
liyordu bilgisini verirler’®. Bu da onlara atalar: Kunlardvan geliyordu.
Zra. Kunlar diismanlarina kars:, yagmur, dolu ve kar yagdirarak veyﬂa
firtina ve rizgar ¢ikararak onlar1 magllp ediyor ve bunu yapan" ka-
hinlere sahip bulunuyorlardi. Onlarmn V. aswdakkuvvetlenen Ciicen
(Avar) lerin bir istilasina kars: kendilerini bu sayed? koruduklary "da
kaydedilmistir’®?. Boylece Yada tas’nin hem kurakliga, hem de diis-
mana kars: kullanildig1 rivayet edilmektedir. |
Abbasi Halifesi Me’'mun bile yada ve yagmur gibi .l‘au esrarengiz
hadiseyi duymus ve onun hakkinda tetkiklerde bulunma_k }lze?e Horasan
valisi Esed bin Nh’'u me’'mur etmis; o da gereken b11g11e1:1 toplam1§;
fakat mahiyetini 6grenememisti. En eski Arap seyyah: Temin bin Bahr
760-800 Dokuz-oguzlara (Uygurlara) gitmis; seyyvah «O n .1 a r 1n
beldelerinde garip bir tas olup bununla istedikleri za-
man yagmur, dolu ve kar yagdimyorlardi. Bu mes’ele onlar arasinda

120 Gerdizi, s. 80; Mucme! ut-tevarib, s. 102; Quatremere, Hist?rie dt?s
Mongols, s. 428. Bu da Oguzlanin Turklerin asil ve Ustin kolunu teskil ettigine dair
hir isarettir. ‘ i .

W Taberl, Tarih, !. s. 348; Mukaddesi, Kitab ul-Bed ve’t- Tarih, trc. Cl.

Huart, IV, s 20: Zeki Velidi Togan, Umumi Tirk Tarihine Girig, Istanbul, 1946,

5. 14).
U St Jullen, s. 3 - 4.
I Do Guignes, Il. s. 150.
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(_;ok yaygin ve meshur olup kimse bunu inkAr etmezs der'®. Cografyaci
Ibn il-Fakih’in rivayetine gore Eb'ul-Abbas Isa Oguzlar, Dokuz-oguzlar
ve Karluklar arasinda yagmur yagdirlldig1 haberlerini duyar; fakat
bunlara pek inanmaz. Bildhare Horasan valisi Davad Badgisi ile gorii-
stince artik siiphesi kalmaz. Zira o Ofuz yagbusuna isyan eden oglu
Balkik’tan bu hususta tam bir bilgi almig; bunun bir hile ve sihirle de-
gil Allah’in kudreti ile oldugunu 6gretmistir. Kahinler (kamlar) vasita-
syile_yaémur ve kar yagdirildigina dair bir haber de Samani hiik(im-
dar1 Ismail bin Ahmed (982-907) in Samani Tiirklere kars1 giristigi bir
sefer miinasebeti ile verilmistir. Islam kaynaklarina gére Samani Emiri
kéle Tirklerden ve yerlilerden mirekkep yirmi bin kisilik ordusu ile
hareket edince askerleri arasindaki bu Tiirkler karsi tarafta akrabalar:
oldugunu ve onlardan aldiklar1 habere gore yarm kahinleri (kamlar)
vasitasi ile yagmur ve kar yagdiracaklarini séylediler. Hiikiimdar as-
kerlerine insanlarin boyle bir seye kaadir olamayacagini ve buna inan-
makla hald kalblerinde kiifiir izleri kaldigini soyledi. Fakat Tiirk as-
kerleri yarin giines dogduktan sonra bunun gerceklesecegi ve Emir Is-
mail’in de bizzat bu hadiseyi gorebilecegi tizerinde israr ettiler. Nite-
kim ertesi giin, ayni saatte, ordunun dayandig: dag iizerine biiyiik bir
bulut peydd olmus; her taraf: karanliga bogmus ve korkung giiriiltiiler
duyulmustu. Bu tehlikeli durumda Emir Ismail atindan inip Allah’a yal-
varmis ve nihayet bulutlar Samanilere aid tepe lizerinde dolu halinde
dokiilmiis ve bu siyede onlarin bozguna ugramalar1 ve kacmalar: sag-
lanmagti!, )

Tiirk halklar: hakkinda en seldhiyetli bir kimse olan Kéasgarh Mah-
mud: «<Hususi bir tas olan yat (yada) ile kahinlik
yapi1lir; riizgir ve yagmur celbedilir. Bu, Tirkler arasinda cok
yaygin olup buna Yagma boyu icerisinde hizzat sahid oldum. Orada bir
yangi sondiirmek maksadi ile yapilmis; yaz esnasinda, Allah’in izni ile,
kar diismiis ve bu suretle yangin sondiriilmiistii> der!. Bu usuliin tat-
bikat1 ve cesitli maksatlarla kullamlis1 hakkinda kaynaklarda zengin
kayitlar vardir., Muhammed ibn Hiiseyin al-Tusi eserinde «Tiirkler ara-
sinda tiirldi renk ve cinsleri olan bir yat tas1 vardir, ki onun madeni Hi-
tay ve Tavgac daglarindan ¢ikar. Bu tas vasitas: ile yagmur, dolu ve
kar celbedilir. Tiirkler ve Uygurlar bu sanata vakif olup bunu icra ede-
ne «Yatcrs derler. Bu iste mahir olanlar koytin bir tarafina yagmur ve

13 Yakut, Mucem ul - buldan, II. s. 256-26; Z. Kazvini, Asar ul - bilad s
515 - 517. '

I3 Nsr. V. Minorsky, BSOAS, Xl (1948), s. 282 Yakut, I. s. 24.
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kar getirdikleri zaman diger tarafinda da giineg galar. Tirkler bunu mu-
harebelerinde yanlarinda tasir ve o sayede diismanlarina zafer kazanir-
lar. Tiirkistan’da bir tepeden cikan bu taslardan gehirlere gotiiriiliir; su-
ya atar ve yagmur yagdirirlar» tarzinda bir bilgi verir'*. Ahmed bin Ebi
Halid’in «Kitab-iill Ahclr» adli eserinden aldigim sdyliyen Ahmed bin
Yusuf el-Tiféasi bu inan¢ ve muamele hakkinda daha fazla tafsilat verir.
Harizmsah Aldeddin Muhammed’in ordusunda bir Tirk gordigini, is-
tedigi zaman yagmur yagdirdigini, yagis ve sel zamaninda Sirhab adh
bir kusun yagmur ve sel zamaninda sulak yerlere yumurta biyiikligiin-
de taslar biraktigimi, bunlarmn hiikiimdarin hazinesinde toplandigini, ya-
zin yagmur yagdirmak veya diismana karsi firtina cikarmak gerekince
kullanildigim1 bildirdikten sonra «Yasglh bir Tiirk tenha bir cadirda yag-
mur yagdirmaga baslayinca hazine emini ile birlikte biz de {stii acgik
olan bu cadirda idik. Oniine i¢i su dolu bir tas aldi. Sonra ii¢ kalin ka-
mis1 tasin sagia, soluna dikti; digerini de ufki bir vaziyette koydu. Ince
ve kizil yada tasi renginde bir yilani, kuyrugu ufki olarak kamiga bagh
ve basi su iizerinde tuttu. Bundan sonra iki yada tasinmi1 suya koyup bir-
birine silirttii. Bu isi yedi defa yaparken yanindan bundan anliyan kimse-
ler de kendisine yardim ediyordu. Bu muameleyi miiteakip yadact bagi
acik, saclar1 daginik, ytizi hiddetli ve kdplirmiis olarak basini goge kal-
dirdi; iki saat yagmur duasi yapti. Nihayet gok bulutlanarak miithig bir
yagmur yagd. Hikye sahibi bu isi yapanlarin mutlaka muvaffak ol-
dugunu, zira bir ¢ok defalar buna s&hit bulundugunu, bununla beraber
yadacilarin ailesine bir 6lim, mal ve hayvanlarina bir zarar geldigini,
fakat Sultan’in onlarin kayiplarim tazmin ettigini ve bununla beraber
yine de fakir yasadiklarini ildve eder. Harizmsah yazin (Samani) Tirk
beldelerine sefere cikardi. Bir defa hudutta yagmur ve kar yagisina tu-
tularak askerlerin heldk olmak tehlikesi ile karsilasmis; bu durumda
candarlarim cikararak dag arastirmis ve yagmur yagdiran iki kisi bul-
durup getirtmis. Kar1 kestirmek ve tehlikeyi atlatmak maksadi ile ya-
dacilar: keceye sararak canli iken gomdiirmiis ve bu siyede hava dii-
zelmig'¥,

Harizmsah Celaleddin Mengl-birti seferlerinde yada tasimi bera-
herinde tasiyordu ve bizzat onunla yagmur yagdirma us(line vakif

135 Divén, Ill, s, 2.
%  Velyeddin Ef. No: 2542, s. 57 - 68.

137 Ahmed bin Yusuf al-Tifasi, Ahcar ul - mildkiyye, Veliyiddin Ef. No: 2642,
s. 560 - 560; J. Kazwvini, Acéib ul - mehlGkat, trk. trc. VeliyGddin Ef. No: 24862,
9. 396
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bulunuyordu. Sarki Anadoluda Valaggirt (Elesgird) ovasinda ¢ok sicak
ve kuraklikla karsilaginca yada tas: ile yagmur yagdirmaya karar ver-
mig; Sultan’in yaninda bulunan tarihcisi Muhammed Nesevi buna inan-
mamistr. Fakat Sultanla birlikte bizzat bu merisime gittigini ve netice-
de ovaya gece-giindiiz yagmur yagdigini, Harizmsah'm bu kudretinden
dolay1 da gurGr duydugunu yazar. Nitekim Daye Hatun’un Sultan’a :
«Ey diinyanin efendisi! Sen bu san’atta olcliylt bilmiyor-
sun; zira bu siddetli yagmur ile halk: azéba soktun. Halbuki baskalar:
ihtiyac nisbetinde yagmur yagdiriyorlardrs. Sultan: «Oyle degil; bu yaj-
mur merdin eseridir ve benim himmetim baskalarindan farklidiry dedi-
gi rivayet edilmistir'®. By kayid kamlardan baska zevatin da bu isde
hiiner sahibi oldugunu ve Islam devrinde de mevcudiyetini gdsterir.
Harzem ordusunda asii unsuru tegkil eden Kanghlar arasinda bu san’at-
ta cok mahir kimseler vard:r. Bu sebeple, Cin seferinde zorlukla karsila-
san, Oktay kagan bir Kangliy1 yay (yada) yapmaga me’'mur etti; yaz
ortasinda yagmur ve kar yagdirinca Cinliler dehsete diistii. Nayman'lar
Mogollagmakta olan bir Tiirk kavmi Hiristiyan olmakla beraber yine de
Samanlar1 cok rol oynuyordu. Muharebelerde yayct (yadacilar1) kulla-
myorlardi. Nitekim Buyuruk Han da, bir defasinda, Cengiz Han’a karsi
bir muharebede by vasitaya basvurmustu'®, Fahreddin Miibarek-sah
Tiirkistan’in hassalar1 bulunan taslar1 arasinda cesitli yada taslar1 ve
onlarin yagmur yagdirma te’sirleri hakkinda daha farkli bilgiler ve-
rir'. Gimek’lerin iilkesinde bulunan yada taglar: ile onlar da yagmur
yagdirirmis™!. Karluklar yurdu ile Huttalan arasinda bulunan bir bo-
gazdan gecerken yagmur ve kar yagmaya baslarmis™2. Tiirkerle kar;
san Kesmir'de de yada ve yagmur yagdirma san’atinin meveut oldugu-
nu Marco Polo yazar'®. Boylece Eski ve Orta ¢aglar boyunca Tiirklerin
yagmur yagdirma an'anesi hakkinda Tiirk, Cin, Iran, Arap ve Avrupa
muellifleri pek cok maltimat vermistir, ki Ibn Halddn da bunlar arasin-
dadir. Bu tasa yay, yat, yada, cada ve bunu yapana da yayeci, yatci ve
cadac1 denirdi Mogol devrinde farscada kullanilan <yadamisiy veya

13 M. Nesevi, Siretu Suitan Celaleddin Mengii-bisti, ngr. Houdas, s. 238;
Farsga metin, ngr. M. Minovi, Tahran 1344, s. 268.

¥ Cuveyni, Cihan - gusa, I. s, 152,

M0 Mibareks&h, Tarih, s. 41-42.

Wl Z. Kazvimi, Asar ul - bilad, s. 588,

42 M. N. Bekran, s. 84

% Marco Polo, Pekin tabi, I. 87 - g8.
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«cadamisi kerden» yada ile yagmur yagdirmak manasina geliyordu'
Kaggarh Mahmud'un kitabinda, Uygur metinlerinde ve farsca Igat-
larda bu tébirlere rastlanir. Uygurlarin Orhun havalisinden yine ken-
dilerine ait Beshahig sehrine ve sarki Tiirkistan’a muhaceretleri de, ken-
di menk:belerine gore, saadetlerini saglayan Kut dagi'min Cin’lilerin hi-
lesi ile parcalanmas: neticesinde kuraklik baslamis; canli ve cansiz her
verhk «Gdg, gdc!s diye bagirmaga baglamis ve muhaceret de, Kirgizlarin
istilas1 ile degil, Cin oyunu ile ve ugurlu tilsimin kaybolarak kurakl:-
fn hitkim slirmesi ile izah edilmistir'. Béylece Cin’lilerin fenahklar:-
na dair Tirklerin kadim kanaatlar: tarihi metinlerle oldugu gibi efsa-
nelerle de sabit olmus ve milletin sutru altinda da yerlesmistir.

W Diger kayidlar i¢in bak. Quatremére. Histoire des Mongols, s 428-"449.
Bu filolojik arastirma istisna editirse bu hususta itk dinj - etnolcjik tetkik F. Koprii-
i tarafindan yapilmistir (Edebiyat Fakiltesi mec. IV (192B); A. lnan da Samanizm
adli eserinde bu husus igin bir bahis ayirmistir (Ankara 1964, s, 160-165). Biz
burada bagka kaynaklar da bularak bu ‘meseleyl yeniden ele almig ve kesif bir $o-
kilde meydana koymus oluyoruz.

15 Cuveyni, I. s. 40-45.



9. Tirkler Arasinda Yabanci Dinler

«Buda dini, insanlara yumusaklik
ve meskenet telkin ettiginden,
Tirklerin yasayislarina ve savas-
¢t rublarima aykiridir.»
(Tonyukuk)

Tarkler eski devirlerde, Samani dininde iken, kiiltiir birligine sahip
bulunuyorlardi. Fakat VI-IX. asirlar arasinda yabanct dinlerin yayil-
mas1 bu manevi birligi parcaladig1 gibi siyasi bakimdan da Tiirk diinyasi
daha fazla dagimmk bir manzara arzedivordu. Sarkta Uygurlar, garpte
Hazar ve Bulgarlar hanlik derecesinde olmakla beraber 0guz ve Karluk
gibi biiyiik Tiirk kavimleri daha kiiciik derecedeki yagbularin idaresin-
de bulunuyor; Uzak-sarktan Balkanlara kadar biiyilik-kii¢lik bircok dev-
letlere veya feodal uluslara ayriliyorlardi. X. asirda islamiyet Tiirkle-
rin umumi ve milli dini olmaga basladiktan sonradir, ki tekrar biiyiik
ve kudretli imparatorluklar dogmustur. Zira Islamiyet Tirklerin mi-
zaglarina, tekamiillerine ve medeniyet hamlelerine uygun bulundugun-
dan kendi maddi ve manevi yiikseliglerine yardim ediyordu. VIII-XI,
asirlarda Tirkler Maveraiinnehir’de, Sarki-Tirkistan’da, Yedi-su ve
Sl_r-derya boylarinda, Hazar ve Karadeniz sahillerinde, Itil havzasinda
daha fazla yerlesik hayata gecmis; ticaret, sanayi ve Kkiiltiirli yiiksek
pek cok sehirlere de sahip olmuslardi. Bununla beraber Uzak-sarktan
Balkanlara kadar uzayan Bozkirlarda yine de gicebe hayat: siiriiyor ve
Samani dinine bagh bulunuyorlardi. Fakat Gok-tiirkler, Uygurlar,
Oguzlar ve Karluklar dini ve kiiltiirel bakimdan ileri seviyede iken,
simalde yasiyan Gimek, Kirgiz ve Barskirtlar dinleri ile birlikte daha
farkh ve geri bir durumda idi'®. Bu genis bozkirlarin, Asya ve A<

1 ibn Fadlén, s. 18- 19; Gerdizi, s, 83, 87, 102; Birdni, Asér iil - bakiyye,
s. 264; Mervezi, s. 19,
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rupa’da diinya ile hududunu teskil eden bélgelerde de yabanc kiiltiir,
din ve yazilar Tiirkler arasinda yayilmis; fakat bu yayilislar gocebe-
lerden ziyade yerlesik halklar arasinda vuku’bulmustu.

Filkakika Miverdmehi gibi yerlesik ve medeniyet¢i ileri iilkelerde
Zerdust, Buda, Mani ve Hiristiyan dinlerin Tiirkler arasina girmesi
daha evvelki asirlara ¢ikmakla beraber bazilarimin asil yayitigs bu asir-
larda kendini gostermis; Musevilik de bu devirde Hazar hakanlar ta-
rafindan kabdl edilmisti. Isldmiyet de, yine bu devirde, daha yiiksek
csaslarl ve medeniyeti ile Tiirk kavimlerini fethetmege baslayip ma-
nevi ve siyasi birlife zemin hazirlarken Tirk diinyas: boyle bir dini
par¢alanma icerisinde bulunuyordu. Buda dini Tirkistan’da, hususiyle
Buhara ve Belh sehir ve bolgelerinde kuvvetle yerlesmisti. Buhara'da
¢ok miktarda Budist Vikara (manastir) lar1 kuruldugu icindir, ki bizzat
bu sehir de adin1 bu manastirlardan almistir. Is14m medrese-
lerinin kurulmasinda ve Selguklular zamaninda bu miies-
seselerin biitiin Islam diinyasina yayilmasinda bu vi-
haralarin te’siri olmustur. Gok-tiirkler zamaninda Buhara ve Belh Bu
dizmin merkezi olmus; 630 da buralar: ziyaret eden Budist hacis1 Hiuen
Tsang pek cok Buda tapinagina, viharalara ve rahiplere rastlamistir.
Islam istildsinda Kuteybe Buhara yakmninda biiyiik bir ticaret merke-
zi olan Beykent sehrini isgal ve tahrip edince mébedlerinde pek cok
gimis putlar ve miicevherat elde etmisti. Haccic zamaninda fethedi-
len Belh, Kandahar ve Bamyan mabed ve manastirlarinda ¢ok miktar-
da altundan Buda heykelleri ve miicevherat bulmuglard:. X. asir Islém
cografyacilarinin Belh, Buhara ve Semerkand’da Newv-bahar adi ile
mevcudiyetini haber verdikleri sur kapilar: (derb) da bu eski devrin
dini hatiralarim ve oralarda yeni (nev) viharalar bulundugunu géste-
rir. Tirkler de Budist putlarina «Burkan» ve tapmnaklarina da «Bur-
kan evi» adini veriyorlardi, ki bu da viharadan geliyordu®.

Gok-tiirklerin idaresinde yasiyan bu beldelerin Tiirk ve Aryani halk-
lar1 arasmda Buda dini oldukca yayilmis bulunuyordu. Budist réhip-
leri dinlerini Tirk kaganlarina ve halkina kabil ettirmek icin cok ug-
ragmiglardi. Nitekim Mukan Han'in halefi Tapu (To-po) Han'in (572 -
581), bir rahibin te’siri ile, Buda dinine girdigi, bir Buda mabedi ve
heykeli yaptigi, ve bu siyede hiikiimdarhginin yiikselecegine inandig:
rivayel ediliyorsa da bu héadisenin Budizmin yayihisi bakimindan higbir

47 ijbn un - Nedlm, Fihrist, s. 285-286; ibn Havka!, s. 483 -492; Istahri,
5, 318; Nersfhi, s. 16, 17, 43; Hluen Tsang, s. 46 - 48.
143 Kasgarh Mahmud, DIvén, |, s. 343, 346; Ill, s, 84 (B.A.)
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te’sirine rastlanmamustir'. Garbi Gok-tiirklerin hakani Tung Yagbu
626 da, kendisini ziyarete gelen bir Budist rahibi saygl ile karsﬂamls’
ve ona ihsanlarda bulunmustur. Aym Han 630 da Tokmak ve Balasa-
gun sehirleri yakiminda bulunan yazlik ordugdhinda Budist hacisini
yaldizli muhtesem otaginda kabal etmisti. Hacinin hatiratina gore
_He.m.’m yaninda ipekli elbiseleri ve orgiilii sacglar: ile muhafizlik yapan,
1k1yllizb1'n subaym manzarasi goz kamastiric1 idi. Ordusu da goziin go-
rebilecegi kadar uzaklara yayiliyordu. Bu siivari ordusu da ince yiinld
elbiseler giyinmisti. Bunlarin ellerinde yay, uzun mizrak ve bayraklar
b.ulunuyordu. Han haciya ickili ve miizikli biiytik bir ziyafet vermis-
t%ls". Bununla beraber biitiin bu gayret ve propagandalara ragmen Gok-
tirkler kendi Samani dinlerine bagh kalmsti.

Filhakika, VIII. asirda, Bilge kagan zamaninda (716 - 734) Orkun’da
Buda ve Lao-tse dinlerine birer mabed yapmak diisiincesi varid olmus;
fakat kagan ile akilli veziri ve kayinpederi Tony‘lukuk ile gﬁriisiince;
bu'devlet adam bu dinlerininsanlara yumusaklik ve mis-
kinlik verdigini, busebeple Tiirkleri n yasayis-
larina ve Savasc¢i1 ruhlarina uygun gelmiyecegini ve
¢ok kalabalik olan Cinlilerin karsisinda maglabiyete ve temsile ugraya-
1cﬂaklarml anlatlyor; Han da bu hakimane tavsiyeleri dogru buluyordu

. Gergekten Bilge Han, kitabesinde, yabanc: ve bilhassa Cin te’sirleri
kafr.§1smda ¢ok hassas davraniyor ve onlarin esaretine sebep olan bu
te sn‘{er dolayis1 ile aci gikayet ve ihtarlarla milletinin mill} kiiltlir
nlle.fk‘ure ve an’anelerini muhafazaya cahisiyordu. Bu sebeple onun */e-
Ziri 1_1e yaptig1 bu miizakere yabanci mabetlerin kendilerinden ziyade
b?vti:.hralerin salikleri ve ecnebi tliccar, seyyah ve elciler icin diisiiniil-
diigiinii de telkin eder. Nitekim yabanci dinlere sayg: gosteren ve tebea-
larmin hiirriyet ve ihtiyaclarim diisiinen biitiin Tirkler gibi Gok-tiirk
ler de, V}II. asirda, Kesmir’de Hatun ve Yel-tekin, Gandara’da da Ha:
tun ve oglu Tekin-sad tarafindan yapian Buda tapinaklar: yerliler ici
ya}pﬂrTng olmak icabeder. Bu eserler, ayni zamanda, Gok-tiirk hgliln
miyetinin bu uzak beldelere kadar uzandigmi ve onlaI:m medeni f al'l-
yetlerini gdsterir'?, Boylece Budizmin Tirkler ve bilhassa gi ba? .
arasinda yaylumadigi ve onlarm rih ve mizaclar:1 buna uygfn gf)uleuflr

¥ st, Julien, s. 30.
19 E. Chavannes, s. 192 ; Hi i
el » 194; Hiuen Tsang, trc, St. Julien, JA (1847); s. 53.
151 St. Julien, s. 190 - 191: Chan %
s . g Jen - t'ang, = - ] ol
e o e ang, Dogu Géktirkleri, Taipei 1968,
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madig1 anlasiliyor. Fakat Sarki-Tirkistan'in Tiirklesmesinden dnce ora-
da yerlesen Buda dini bu iilkeye gocen ve yerlesik hayata gecen Uygur-
lar arasinda bir derece yayimis ve onlardan bize birtakim Uygurca
dini eserler kalmistir. Gercekten Sarki-Tirkistan’da da diger din men-
suplar1 Budistlerden daha fazla idi. Bu suretle Budizm orada da uzun
bir omre sahip olamadan Tibet’e, Hindicini’ye, Japonya'ya ve diger
Uzak-sark memleketlerine gogtu.

Mani dinin Uygurlar arasinda yayilmasi daha miihim tarihi ve kiil-
tiirel neticeler dogurmustur. Sasanilerin son devrinde Iran’da vuku’bu-
lan dini ve ictimai miicAdeleler dolayisi ile bu iilkeden Méaveraiinnehre
ve yiksek Asya’ya dogru Zerdiist, Mani ve Hiristiyan dini mensuplari
gociliyor; Tiirkler arasinda musidmaha ve himéye buluyorlardi. Sasaniler
idaresinde zuhQr eden Mani (dog. M.S. 215), Zerdiist ve Hiristiyan din-
lerinin karismasindan daha sonra Buda akidelerini de icerisine alan
yeni bir din viicuda getirdi. Sasani devletinin yikilmasi lizerine isla-
miyet karsisinda tutunamiyan Manihaistler Tirkistan’a ve Tiirk haka-
ninin himayesine sigindilar; dinlerini bu iilkede yaydilar. Biiyiik ker-
van yolu ile oradan Uzak-sarka kadar ilerlediler. Onlar kendileri ile
birlikte Yakin-sarktan kiiltiirlerini, Aramice-siirydniceden tiireyen ve
Sozd alfabesi adin alan yazilarim da getirdiler. Islamiyet Tiirkistan’-
da ilerledik¢e burada sigmnak bulan Mani ve Isa dini mensuplar1 bu yiik-
sek ve yeni din karsisinda dayanamiyarak azaliyorlardi. Bu hususta
ibn iin-Nedim’in metni sudur: «Kisra (yani Sasani Iran $&h1) Mani'yi
oldiiriip taraftarlarin iildiirmeye baslayinca bunlar devamli olarak
Ceyhiin nehrini gecerek Tirk hakanimn iilkesine kacarlardi. Bilhassa
Farslar Araplara maglip olup Emeviler ve Abbasiler zamaninda mani-
haistler ya Horasan’a kagiyor veya gizleniyorlardl. Halife Nuktedir
zamamnda (908-932) Semerkand’da 500 kisi toplandi. Horasan sahibi
(Samani emiri) bunlar1 6ldirmek isteyince Uygur (Tokuz Oguz) han
ona «Benim memleketimde bulunan miisliimanlarin sayisi senin tlken-
deki dindaslarimdan bir ka¢ misli fazladir. Eger onlardan bir kisi 6l-
diirirsen burada biitiin miislimanlar1 katl ve camilerini tahrip ede-
rimy diye yemin eyledi. Uygur ham bundan vaz gecince Horasan hi-
kiimdar1 da Manilerden yalmz Cizye aldi ve hayatlarina dokunmadi'>.
Bununla beraber Islaim ve Tiirkistan medeniyetinin cok yiiksek bir

153 |bn un - Nedim, s. 472, 484; Mes'udi {Taki-zAde, Mani ve din-1 o) Tah-
ran 1325, s. 129; A. Christensen, L’Iran sous les sassanides, Copenhague 1936, s.
174 - 200; Bartho!d, Orta - asya’da Hristiyanhik, TM. |; Cl. Huart, La Perse antique.

s, 219 - 226.
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devri olan X. asir baslarinda bile Semerkand, Sis (Tagkent) ve Tun-

ket gibi biiyiik sehirlerde Manihaistlere ve Hiristiyanlara rastlaniyor-
du™, Boylece bir yandan Gok-tiirk devletinin yvikilmas: éte yandan Is-
lamiyetin ilerlemesi bunlarm ya Islﬁmiyeti kabdllerine veya Uzak-
sarka gécmelerine sebep oldu.

Mani dininin Cin'de ilk yayilisi Gok-tiirklere tahi’ Toharistan yab-
gqsunun, 720 de, Cin’e gonderdigi Tamucga adli miihim bir astronomi
alimi ve rahibi ile basglar', Bayan Cur kagan Gok-tiirk imparatorlugy
yerinde, 745 yiiinda, Uygur devletini kurdu. Onun halef; olup «Tanri’da
kut bulmus Bilge kagany iinvanlarm tasiyan Bugu Han (759-780), 762 de,
Cinte yaptig1 bir sefer esnasinda, orada tanistig1 Mani réhiplerini d¢-
n.U§ljnde payitahti Karabalgasun (Karakorum yvakininda) sehrine ge-
tirdi. Bu suretle onun resmen Manihaizmi kabilii Islémiye;t ve Hiris-
tiyanhk karsisinda ¢6kmekte olan bu dine hayatiyet verdi. Uygurlar-
dan kalan Mani eserleri (ve mesel4 Huastuanift) séyesindedir, ki bu din

Cir’l’e goturdug“u bq din simdi, Uygurlar vasitasi ile, tekrar Yiiksek-As-
ya'ya dontiyordu. Islam miiellifleri Cin kaynaklarina uygun olarak buy

d?n.in Uygurlar arasinda yayilisini anlatmislardir, ki by kaynaklardan
biri de Uygurcadir.,

Gergekten Mani dinine ait meshur Karabalgasun kitdbesi: «E v-
velce et yenen bir Memlekette simdi piring
yenecek; evvelce insan 6ldiiren bir millet
a.rtlk. hayir ve sulh icinde Yasiyacaktiry ifade-
Isslﬁyle dlnAi,.igtimai ve askeri derin bir degisikligi meydana koyuyordu

K ]?u hédiseye temas eden Mogol devri islam tarihcisi Ciiveyni Uygur
hitkimdarlarinin semavi mengeine, Bugu Han’in Afrasyab (Ogu‘z Han)
soyundan olduguna ve tahta cikisina dair destani rivayetleri nakleder-

l?ri an}atlr. Nihayet Cin kaynaklarina uygun olarak, Kyt dag1 efsine-
sme gore, felaketlerin basladigini, biitiin varhklar1 «Gée, goc!s fer-

—_—

134 Birdni, Asar, s 209; Makdisi, s. 323 j
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yadlary lizerine Uygurlarin garba dogru goclip Besbalig ve Balasagun
yehirlerini kurduklarini, onlarin sihir ve niicim bilen kamlar oldugunu
soyledikten sonra Bugu Han'in Cinden getirttigi Toyin (Mani rahibi)
lerle kamlar arasinda yapilan dini miinakasalar sonunda Tiirk saman-
lar1 maglop ettiklerini bildirir. Ona gdre manilerin Nom adli kitaplari
fenaliga kars iyiligi tavsiye ve rfihlarin tenasuhuna inanmay:1 emredi-
yordu'?,

Gok-tiirklerin milll rth ve anlayislarina aykir: bularak reddettikle-
ri Buda dini yerine Uygurlar bdylece ona yakin olan Manihaizmi kabiil
cimekle kendi kiiltiir ve hayatlarin1 da bir hayli degistiriyorlardi. Ger-
¢ekten Orhun alfabesi yerine Sogdcadan meydana ¢ikan bir yaziy1 aliyor
(Uygur yazs1) ve savas kabiliyetlerini de azaltiyorlardi. Bu sebepledir,
ki IX. asir Arap miitefekkiri Cahiz, bu din degisikligi ile birlikte, Uygur-
larin savascihg da kaybettiklerini soyler. Ona gore bu cessur milletin
cvvelece galip geldigi Karluklara artik maglip olmasi sebebi Mani dinini
kkaballeridir. Bununla beraber bu ifadede biraz miibalaga olsa gerek.
Zira Uygur hanlar kendi dindaslarim korumak icin hem Cin impara-
torlugunu, hem de Maveraiinnehir’de Samani devletini tehdit edebilmis-
lerdir. Filhakika cagdas Ibn tin-Nedim'in ifadesine gore Halife Mukie-
dir zamanmda (908-932) Samani hitkimdari Semerkand’da bulunan Ma-
nihaistleri tazyik edince Uygur (Toguzoguz) hanm ona yazdigi mektubun-
dn Benim memleketimde bir ka¢ misli mis-
liman vardir. Eger onlardan bir kisi 61du-
rirsen ben de miislimanlar: yok eder ve mes-
cidlerini yikarim»s diyordu. Bunun iizerine Saméani emiri Sa-
hib Horasan Manihaistleri takipten vazgecmis ve onlar1 sadece vergiye
baglamisti. Mes’udi bu din mensuplarinin Islam memleketlerinde ok
0z kaldigim, Bagdad'da licyiliz kisiden bese diistiiklerini, Sogd’da ve
Tunket sehrinde bir miktar bulunduklarim ildve eder. Bu hadise de
Uygur devletinin Mogolistan'da Kirgizlar tarafindan, 840 ta, vikilisla-
rindan ve Sarki Tiirkistan'a goctiikten sonra vuku bulmustur, ki Uy.
gurlarin kiictildiigii zamana rastlar. Buna ragmen Uygurlar yine de as-
keri kabiliyetlerini muhafaza ediyor ve bildhara Miisliiman Karahanli-

157 Cuveyni, Cihan - giisa, s. 39 - 45; Resideddin, Cami ut - tevarih, |, s. 105 -
107; BirGni, Asér, s. 206 - 209; Mani dininin kabliinde Manihaistlerin tedavileri ilg
rol oynadigina dair rivayetler vardir (Gerdizi, s. 90 - 91) . Uygurca’da nom (kanun),
Arapga’da nAm(is, Fars¢a (ve Gundan Tiirkge) namaz kelimeleri Yunanca nomostan
gelmistir, Tirklerin secde ve namaz yerine kullandiklarn Yiking (yikiinmek) tabi-
1i 1s18m devrine de iintikal etmisti.
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lara karsi da ciddi savaslar yapiyorlardi. Kasgarhh Mahmud Uygurlar:
iyi ok kullanan bir kavim olarak géstermekle de bu hususu te'yid eder
13, Bu miinasebetle dinlerin kavimler {izerinde oldugu kadar, kavimlerin
de dinler iizerinde te’sirleri bulunduguna dair tarihi ve sosyolojik bir
hakikat1 hatirlamak yerinde olur. Nitekim Hazret-i Isa’nin talimatna
ragmen Avrupa’lilarin savasci kabiliyetleri hic degismemis ve yine
papalar cismani hakimiyet miicidelesine girismekle de onun emirleri-
ne muhalefet etmislerdir. Budizm de Uzak-sark’ta aym tadillere ugra-
mistir. Bununla beraber Uygurlarin Manihaizmi kabdlii ile bu din ne
Hiristiyanlarin mébutlarindan daha yiiksek sifatlara sahip bir Tanri’ya
taptiklarim séyliiyor ve «Tanr: size verdigi kitaplara mukabil bize de
kdhinler (kamlar) vermistir. Biz onlarin anlattiklarini yapar ve huzir
icerisinde yasarizs> derken Bilge Han gibi diisiinmiistiir. Avrupali sey-
yahlara gore Uygurlar mébedlerinde bulunan idollara tapmadiklarini,
sédece olilerini temsil ettiklerini, Tanri’'nin tek ve gayri maddi oldugu-
nu sdylediklerini yazar, ki burada daha ziyade Samanilik bahis mevzuu
kadar kuvvetlenmis idi ise devletlerinin de Kirgizlara maglip olarak
842 yiinda yikilmasinda ve bizzat bu dinin zayiflamasinda da o derece
ayn1 tesiri gérmek miimkiindiir. Nitekim bir Cin kaynag Uygurlarm
Manihaist olmalar: ile bu dinin ¢ok yayildigmi, fakat devletlerinin cOk-
mesi ile Manihaizm ve rahiplerinin nasil himayesiz ve yalmz kaldikla-
rimi tasvir etmekle bu meseleyi daha iyi aydinlatir®. Bu miindsebetle
hanlar ile birlikte biitlin Uygurlarin Manihaist olmadiklarim ve diger
din mensuplarinin da savas¢ kabiliyeti muhafaza ettigini de unutma-
mak gerekir. Nitekim Kirgizlardan batiya kacan merkezleri Besbalig
ve Balasagun olmak iizere.

Sarki-Tiirkistan ve Yedi-su havalisinde hiikkim siiren yeni Uygur-
devleti icerisinde Mani dininden baska Buda, Hiristiyan ve islam din-
leri de bir arada yasiyor ve Samanilik de heniiz devam ediyordu. Isla-
miyet ve Hiristiyanlik karsisinda yok olmak {izere bulunan Mani dininin
Uygurlar tarafindan kabtlii ile onun Sarkta talihi yiikselirken Garpta
da bu din birdenbire genis dlciide yayildi. Gercekten Mani dini Bizans
Anadolusunda Pavl@ki’ler (Arapca cemi’ sekli ile Baydlika, fransizca
Pauliciens), Balkanlarda Bogomil’ler, Dalmacya sahillerinde Kathar’lar

o= ¥

158 ibn un - Nedim, s. 472; Mes'aGdi, |, s. 288, 289 - 301: Tamim bih Bahr,
Journey to the Ughours, nsr. Minorsky, BSOAS, XII {1948), s. 282; Barthold,
Dersler, s. 47 - 49,

1582 Tsai Wen Shen, Uygurlar (Taipei 1967, s. 92 -93, 130) adli eserine
bakiniz.
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ve cenubi Fransa’da Albigeois'lar adr ile meydzu?a (;11{:11':1}( .cilum--;.;m?:fll
bir din olmaga basladi. Vaktiyle Hiristivan ilahiyatgis1 Saint Aui.Ju[st!;'l
bile gencliginde bu dine mensup idi. I{ilise.bunlara karsi gok. si 1:!::, i
davrand: ve XI. asirda ilk Hagh harekelini de .onlara karsi 5'/(.19t1 :
Cagdas miellifler, yakinhk ve karsihkh te'sirler dolayisi 1lc,. l)d{.‘;n
Ituda ve Mani dinlerini birbirlerine karistiriyorlardi. XH‘I. asir seyya 1:
W. Rubruck Uyguristan'da Buda, Mani, Hiristivan, 15.;.1-‘1111 ve S:.lrnlenl:
Mirklerin bir arada ve ahenk icinde yasadJkla.u'ml_ ::nusalfade E‘ll’l"ll?tl..
Mengii Han huzurunda cesitli dinlerin miimesislilermlq muna!cawi..n?:
dinledikten sonra yukarida belirttigimiz {izere soyle dedi ' Biz te
bir Tanriya, onun emri ile ya§ad'1g1m.1 z.a ve
Bldiigiimize inaniyoruz beyani ile Budist, -Maltllhélist ‘vc
I livistiyanlarin mabutlarindan daha yiiksek sﬁz;tlara séhip b1r. Ta.nn yi
tnptiklarim soyliiyor ve «Tanr: size verdigi kitaplara muk,f;b:!', b;:‘zﬁ cie
(knmlar) vermistir. Biz onlarmn anlatiiklarm yapar ve huzir zgenmf‘r (f
yasariz» derken Bilge Han gibi diiglinmiigtiir. Avrupal sey;ﬂra.hlara"gf)!ru
UJygurlar mébetlerinde bulunan idollara tapmadlklarlnl,usadec? olu.e-
I'l;li temsil ettiklerini, Tanri'nin tek ve gayri maddi oldugunu snylcml'{.-
Jorini yazar, ki burada daha ziyade Samanilik bahis mc?vzuu go-
Aikmektedir™®. Islam ve Hiristiyan yazarlar Uygurlat_m ait IIuI;u‘n.
Yarkent, Kasgar ve Kayalik sehirlerinde Budist, Mﬁsli.lrﬂfm"ve I'Iu'lls-
{iyanlar bulundugunu, merkez Kara-hoca sehrinde i-se Mu§1u.m:m, i
ril.ﬂLiyzm ve putperest (Samani)lerin bir arada yaaadxgina behrt‘:rler. Uy-
guristan'da din hiirriyeti ¢ok genis oldugu halde Mogol devrinde B.(-.-s,-
bahj sehrinde Miisliimanlara bir suikasd hazirlanms; fakat mes'ele
Mengii Han'a intikal edince miitesebbisler Yargu (mahkeme)' da ce-
galandirilmis ve bu sebeple de Uygur han’1 degigtirilere'k‘ yc.r:l.lewkar.
desi Ogiing Idi-kut (kutsiyet sahibi, han) makamn}a getn'llmistu"v !
Sarkta Uygur ham nasil Mani dinini devlet dini yapmis ve dl'g(-rrm
pine hiirriyet tamms idiyse Garpta da Hazar hani aym aswrda, oyleca
Musevi dinini resmen kabl etmis; fakat kiiglik bir yiiksek taba'ka digin-
dn halk Misliman ve Hiristiyan dinlerine girmis ve Sam;;mil.lk de bu
dinler arasinda uzun middet yasamistir. VI. asirda Gok-tiirklerin yagbu-

b [glm ve Bizans kaynaklar Anadolu pavlakileri hakkinda hayli bilgl ve-
flrlor (Bak. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, |, s. 227 - 234).

1"  Rubruck, s. 148, 228, 231 -233, 235 - 236 .

I Rubruck, s. 142; Marco Polo, s. 63 - 64; Gerdizi, s. 94; Cuveyni, |, s,

34 - 39. ‘
15 Mes'0di, 1, s, 111-112 (Misir tabi).
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lar{ ola.rak bat1 bélgelerini idare eden Hazarlar metb@’larm zayiflama-
sl uzerine kuvvetli bir kaganhk (imparatorluk) haline yikselmiglerdi
Evvelce Gok-tirkler gibi Sasanilere kars: Bizans’lilar: daha misait bu:
lan ve f)nlar]a ittifak yapan hakanlarin, daha sonré, kuvvetli Islam-Ara
ve Hmstiyan—Bizans imparatorluklar: karsisinda, her iki dini de kabfﬂ
etmlye.rek misevilige girislerinde siyasi endiselerin rol oynadig1 goziikii
yor. Nlt(?kinl bir rivayete gore Hazar hani Bulan, 740 da, bu U¢ din men-_
supl.ar'l ile, huzirunda yapilan minakasalar sonunda, I\;Iuseviligi tercih
etmistir. Mes'udi Musevi dinin kabalinii Halife Harun Resid za
ninda (786-809) gosterir!!. Bizans’ta imparator Romanos zaamanlnmdt
(919-944) girisilen dini tazyik ve Hiristiyanlastirma gayretleri lizerine
ay}u baski ile, Yahudiler de Hazar devletine siginmis ve himave g6
mislerdir. Bu siyede Musevi dini bu tlkede kuvvet buldu IX}asid:
Slavlar arasinda oldugu gibi Hazarlar arasinda da leistiy;mhk. ropa
ganda.m‘ genislemis ve Kyrile adli meshur papaz bu memlekete g?defel;
Isa Fhl’llnl yaymaya baslamistir. Ibn un - Nedim’in Hazar’larin Ibrani
ce bir alfabe kullandiklarin ve Fahreddin Miibarek-sah da Slavlar r}]ol
solda.n saga dogru yazilar: oldugunu séyler, ki iki dinle birlikte by ai{ ;
belerin de Hazarlar arasinda kullamldigim meydana korlar!® Bunua~
la beraber, yukarida belirttigimiz gibi, Hazarlardan bize kada.r int'kn;
etmis; Hazar Tiirkgesinde, bir vesika kalmamustir, 0

-Hazarlar komsular1 Tiirk, Rus ve diger Slav kavimlerini hakimiyet-
Ierlr%e alarak biiyiik ve kudretli bir Tiirk Imparatorlugu viicuda getirmis-
lerdi. Rus’lar iizerinde yaptiklar: siyasi ve kiiltiirel te’sirler arasinda
han (kaganus) tinvani1 Kief biikimdarlar: tarafindan kabfil edilmistir
H?lzar Ulkesi milletler-arasi ticaret siyesinde cok ilerledi; payltahtlar;
It.11'§ehrinden baska Balancar, Semender, Saksin (Sarig-sm) ve Suvar
gibi biiylik sehirler meydana gelmis; ziraat, ticaret ve sanayi hayati
c%lnlam.m§t1. Komsu Islam medeniyetinin ileri derecesi ve Tiirklerin bu
d1n.e g}rmeleri Hazarlar arasinda da islémiyetin yayllmasina hizmet
etti. Hakim ve idareci kadro disinda Islam ve Hiristiyan dinleri halkin
ekserlyetipi kazanmist:. Bu sebepledir, ki Itil sehrinde yedi mahkeme-
dfan ikisi Islam, ikisi Hiristiyan, ikisi Musevi ve biri de Samani ve Rus
tucc:arlarlmn davalarma bakan hakimlerin idaresinde bulunuyordu FilL
hakika «Dinleri Oguzlarin dinleri né benzi3;e11>)
halkin bulunduguna dair ifade de Samani Hazarlara aittir. Esasen vAis-

2 jbn un - Nedim, s. 29: F. Mibar
J R it o ek-sdh, 5. 46; D ¢ 3
111; Selgukiular tarihi, s. 315, ; AR i e hag
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liman, Hiristiyan ve Yahudilerden bagka Putperest ( ‘abedet-iil evsdn)
halkin mevcidiyeti kayd: ile Samaniler kastedilmigtir. Kaynaklar en
kalabalik halkin Miisliman ve en azinin da Yahudi dininde oldugunu
belirtirler'®, Bundan bagka diger dinlere mensup olanlarin da heniiz
bazi1 Samani an’ane ve Adetlerini muhafaza ettikleri goriilmekte; dlim
inanclar1 ve defin usulleri buna en giizel misali teskil etmektedir, ki bu
hususa miisliman olan Tiklerde de daima rastlanmaktadir. Musevi
Hazar hakaninin Rus (Sakealibe) hilkimdarmin kizi ile evlenmesi ve
bu hatunun da Islam dinine girmesi Islamiyetin hakimiyeti ve yayilma
kudreti bakimindan kayde sdyan bir misaldir ve biitiin Tiirklerde ol-
dugu gibi din hiirriyetine delalet eder'®. Biitiin Tiirk kavim ve devlet-
lerine mukabil Hazar hakanlar1 halktan ¢ok uzak ve ayri bir mevkie
sahipti. Bu sebepledir, ki halkin hiikkimdar oniinde secde ederek yer-
lere kapanmasi Miisliiman, Hiristiyan ve Yahudi dinlerinde gorilme-
mis; bu miinasebetle de «kadim putperest» adetlerinin hé-
kim bulundugu dikkati cekmisti'. Bununla beraber bu asir1 ta’zim ha-
reketine bagka Tiirklerde rastlanmamas1 yabanci bir te’sirin mevcQ-
diyetini diislindiirmektedir.

Hazar devleti, tabiiyetinde bulunan Macar, Pecenek ve Oguzlarin
muhaceretleri ve onlarla savaslar1 neticesinde, zayiflayinca, kendisine
vergi ile bagh bulunan, Rus’lar da bu firsattan faydalandilar. Kief prensi
Sviatoslav, 965 te, taarruza gecerek Donten nehri dirseginde bulunan
Sarkel sehrini isgal etti. Bu devirde Rus Knez (bey)leri heniiz iIsveg
Jilinde konusan Cermenler idi'®. Bizanslilarla miisterek hareket eden
Ruslar Hazarlara ve Bulgarlara karsi bulunuyorlardi. Ruslar Azar-
baycan’a kadar akinlar yapinca Hazar han1 Harezmlilerin yardimina bas-
vurdu. Harezmlilerin Islamiyeti kabtil sartim ileri siirdiikleri bildirili-
yorsa da kendileri de o sekilde gocebelerin akinlarina méruz bulundugun-
dan dost ve miittefik olmalar:, Islamiyetin kabtliinii teklifinin de ya-
pilmas1 variddir. Nitekim rivAyete gére bu miinasebetle Hazarlar ve
bil’dAhare hanlari da Islamiyeti kabtl etmis ve zaten hdkim bir din ha-
linde bulunan Islamiyet daha da kuvvetlenmisti®’. Bu sirada Ruslarin

16} ibn Havkal, s. 390.
164 jbn Fadlan, s. 35, 38, 40, 44 - 45; ibn Havkal, s. 390, 391, 393, 395;

Istahri, 5. 220-221; Mes'0Gdi, |, 112 (Misir tabi); Gerdizi, s. 95 -96; Yakut, Il
s. 367 - 369,

165 jbn Havkal, s. 390.

lob  Barthold, Dersler, s. 56 - 59.

167 jbn Miskveyh, Tecarib ul - Umam (Misir), IV, s. 209; ibn ul - Esir, VUI,
s, 186; BirOni, Kanun ul - Mes’fidi; (Haydar - 8bad tabi), Il, s. 539.
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Mu§lu.man ?lmam miimkiin géziikiirken Bizanslilarla ittifaklar: onlarin
Hiristiyanhg kabdllerine sebep oldu. Bu sarsintilar dolayisiyle  Itil
(Yolga) ve Don nehirleri arasinda sikisan Hazar devleti Rus;-Bi 1
]n_:cumlarl neticesinde Taman (Tama-Tarkan) yarimadasina kyi?;'s
Nihayet 1016 da hanlar: da Hiristiyanhga girdi. T
kadiaz;;if',- Klp%alk (I:{uma_t.l)ular gelinceye, yani XII, asrin baslarina
o k’-l_ﬂ§tl[2? vltfati 1:12? d;;.}ﬂlf[uguk lc)i]r bseszilik halinde kalarak nihayet ta-
. : ; » alll. aswrda, Sudak ve dig ahi irleri
Elcaret Yaparken buralarda Hiristiyan Hazarl:rcllrllgi)rulsué:fsf]gj:: lszmgs
;.lérl;(;}: I;ﬁ-ilﬁffe: ;’u 1d 1 lf) d( ngar;a) adi verildigini belirtirler, ki Miis-
: ev1r’e aradeniz’e de «Hazar denizi» denildiginj
Iggfrg(ielzg:irl;:. )IgIaItI‘caaz:;:iupa;l lAllfegahlar baz:ti]n itil nehrine kadar uzaiarz
, ! a,hlla Hazar U1 i i
yorlard. Biléhare Kumanlarin istilds RuslarmkiIzrslelm:s?rlliﬂgui(clllandln-
tu. Bu' devirde Hiristiyan propagandas: Kipcaklar ve «B ii vik u;mui-
garista n»r.l.m ;arkmda cobanlik eden Baggirtlar arasinda da ba ula-'
;iﬁtll;ﬂiaﬁzz ti\f’[;sl[;r;? olandBulgar]arm hakimiyeti Islamiyetin yajllb
stirdi, . aswrda sarktaki Ky tslii
gz.i.rptekj{el_‘ de Hiristiyan dinine giriyordu. Ig;;?o}ﬁzrp::;jluaianta:l?r 1;811,
Tiirkce-latince olarak viiclida getirilen Kodex Kumanikus adli ese? :in gn
maksatla yﬁazﬂmlatl. Cahil papazlarin kimiz icmegi yasak etmeleri de 1 :
visiyle Hiristiyanhgin reddine dair basit vak’alar da gorili ordl ;){a.~
za:]ar cesitli dinlere mensup oldugu gibi kendi idarelerind}; b:iunaz:
I(\:}ul‘culm:: Cel_*kersler, Alan (As)lar yaninda Kumiklar ve baska Tiirk
avnrleu H]_rlsllyan. oldugu gibi Swrvanhlar, Dagistanhlar ve diger b
Al Tu.l.'k kavimleri de miisliiman olmugtues, E
Gok-tﬁrklerin yagbular1 idaresinde bir yc beyligi halinde bas]
H.az.ar c.levleti nihayet biiyiik bir kaganhk olmus; biitiin kom ular§ 331’?“
lflmlyetl altina almis; 6énce Sasanilere, sonra da Islamlara kai§1 zelllt}tleﬂ:;
cI;az;r'lmzs‘: zi&z.a;'ha}fcan.v’e Sarki-Anadoluya kadar yayilmis ve cok defa
a Bizanshlarin miittefiki kalmigt. Boylece dort asirlik parlak bir devi
yasiyan Hazarlar, Selcuklularmn slam diinyasina hakim oldupu bj o
manda, tarih sahnesinden cekilmislerdi's, Alparslan, 1064 te gGiir(l:Ii‘stza%:

—— .

8 P. Carpini, 5. 14: Rubrock
. B ; . 5. 36, 42, 91,192, 100, 127 151, 2
. 91, ; ; ) . 261, =
,:ﬂH:.‘?,t‘c!ry of ?harvan and Barband, V. Minorsky, LoLdon 1968, s. 80 -82, 96 2:'?
a.s l.lljll, Ml::ruc, Il, s. Kahire 1964, |, s, 192: Yakuw, Mu’cem, Lakz madc; I,M :
caristan'deki Kumyanlar da siir‘atle hristiyanlasiyordu (Rubruck, s. 127) T

. . . 5 . VB I ogan n a n 8 7
annes, s ] v é v 8. 2 B 2 0,
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ve Sarki-Anadolu seferini yaparken simalde tiirlii Tiirk kavimleri ve 9
saman «Kafir» olan Komuklar da, géclerin baskisi ile, Kafkaslardan Ce-
nuba iniyorlard:. Bunlar arasinda «Ug bin hénelik bir Hazar b a-
k1y e si Derbend’i asarak Kahtan havalisine geldi; orasimni imar etti
ve vatan haline getirdi». 1131 de seyahat eden Ebu Hamid el-Endiiliisi
yetmis iki dil konusan Kafkas milletlerinden bir kisminin Islamiyeti Mas-
lama bin Abdiilmelik zamaninda kabil ettigini soylerken Komuklar da
bunlar arasinda sayar. Fakat yukaridaki ifade dolayisiyle burada Dagis-
tan’hlarm bahis mevzuu oldugu ve Komuklarin daha sonra Islamiyeti
kabill ettigi anlasiliyor!™.

Uygurlar gibi Hazarlar da, Islam, Hiristiyan, Musevi ve Samani ge-
sitli dinlere pargalanmis olarak bir arada, ahenk icerisinde, yasiyorlardi.
Hazar hani da, hudutlar: disinda bulunan dindaslarini, Uygur ham gibi,
himaye edebiliyordu. 922 yilinda bir Islam {ilkesinde Yahudi havrast y1-
kiinca Han payitahti Itil sehrinde, kendi tebeasina ait, bir camiin mi-
naresini yikmak ve iki mitezzini 6ldiirmek tehdidinde bulunmus ve Miis-
liiman memleketlerinde meveiit ¢«diger havralarin tahri-
binden korkmasaydim, cidmii de yi1kardim» de-
mistir”!, Hazar devletinin zayiflamasinda ve yikilmasinda, Uygurlar
gibi, bu dini parcalanmanin te’sirleri de bahis mevzuudur. Bu devlet-
ten birtakim yahudi cemaatlarinin kalmasi tabii idi. Nitekim XII. asir-
da Alanlar arasinda ve XIII. asirda Demirkap:r (Derbend) yakininda,
Samur sehrinde, cok miktarda Yahudi bulundugu kaydedilmistir2. Ki-
rim’da ve Polonya’da tiirkce konusan ve Musevi olan Karayim Tiirk-
leri de Hazarlarin siphesiz bugiine kadar kalan son bakiyelerini tes-
kil eder'. :

Sarkta Uygurlar Mani, garpte Hazarlar, hanedan ve yiiksek olarak
Musevi dinlerine resmen girerlerken Tiirk dinyasinin en uzaginda, Bal-
kanlarda, bulunan Bulgar hanlari da, IX. asirda (863 de), Samanilik-
ten Ortodoks hiristiyanliga geciyorlardi. Fakat Bulgarlar, evvelkilerden
farkli olarak, baska dinlere boliinmeden kitle halinde Hiristiyan oluyor;
milll dil, kiltiir ve an’anelerinden de ayriliyorlardi. Boylece, baz1 milli
hatira ve dil bakiyelerini muhafaza etmekle beraber, bir Tirk devleti

170 Tarih ul - Bab, nsr. Minorsky, (Hristory of Sharvan and Darband), Cam-
bridge 1958, s. 23 - 24; EbG Hamid a!- Andalusi, JA (1925), s. 83; Selgukiular
tarihi, s. 106,

i1 jbn Fadl8n , s. 45; Yakut, H, 369.

172 Rockhill, Journey of W. Rubruck, s. 363.

It Karayimler ve menseleri hakkinda hayli nesriyat yapilmistir.
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ve kavmi toptan slavlasiyordu. Bulgarlar kendi wrkdaslarindan uzak
kalarak Tiirkliiklerini oyle unuttular, ki XIL asirda biiyiik bir Kuman
kitlesi ile birlikte ikinci Bulgar devletini kurduklar1 zaman bile Tirk
unsuru etnik bakimdan yine hakim olamams ve Kumanlar da Balkan-
larda Bulgarlar ve diger Tiirkler gibi erimislerdir. Béylece hakim ve
efendiler devlet kurma kabiliyetine séhip olmayan slav tebealarina
manen maglip olmus ve onlarin kesafetleri iginde kaybolmuslardir.
Hiristiyanligh kabil ile Incil, ilk defa, Bulgar slaveasmna terciime edil-
mis ve diger Slay milletlerinin edebiyatlar: iizerinde by bulgarca te’sir
etmistir. Miisliiman Seleuklu Oguzlar; Islam diinyasina ve Anadoluya
gocerken Samani Oguz (Uz) lar ve arkalarinda Kumanlar Balkanlara
iniyordu. Sadece 1065 yilinda Tuna’yi gecenlerin miktarinin 600.000 kisiy-
balig oldugu rivayet edilmistir. XII. asirda Kipcak ham Atrak’a men-
sup diger Kipcaklar da Kafkaslar: asarak Giirciilerle ittifak ediyor;
orada kismen Hiristiyan olarak Miisliiman wrkdaslar: Selcuklulara kar-
S1 savagtyorlardi™, Basta dért asirlik bir émiir siiren Hazarlar olmak

eski Islam kaynaklarina gore Araplar geldigi zaman Sogd’da, daha
sarkta Ispigap’da Hiristiyanlar ve kiliseleri vardy, ki X. asra kadar bun-
larin izlerine rastlanmistir. Uygurlar arasinda diger dinler gibi Hiristi-
vanlik da bu suretle yerlesmis ve bu dine ait birtakim tiirkce vesikalar
bize kadar gelmistir. Maveraiinnehir’de yerlesen Buda ve Manij dinleri
gibi Hiristiyanhk da buradan Sarka dogru itilmistir. XI. asirda Mogo-
listan’da bulunan Nayman ve Kerait uluslar: gibi Kunlarmn da Nesturiligi
kabtlleri ileri stirlilmiistiir. Bununla beraber bu yvayilis fazla mibalaga
edilmis, Kara-hitaylarin Sultan Sancar’a kars1 kazandiklar: zafer, XII.
asirda Avrupa’da rahip Yuhenna (Jear) efsanesini dogurmus; Hiristi-
yanligin bu iimid ve hayalleri y1k]lm1$.! fakat XIII. asirda vukubulan

Samani Mogollarin miithis istilalar: Haclilarin hayallerinden daha bliyiik

7t Selguklular tarihi, ;5. 71 - 73, 169.
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neticeler dogurdu. Halbuki Karahitaylar Hn‘isti)z;m olr'nadlf.{l gibiu‘bnv'.zu
manlar Ouzlarin da evvelce Hiristiyanhigi kabl etmis bl'x.lu.ndug,u .san.l
liyordu. Lakin Hiristiyanhgin gocebe Tiirkler arasinda n::fuz edome(h:
i ve Islamiyet karsisinda da dayanamadig anlg§}1m1§tlr . Bu L{mumx
tablo Tiirklerin, Samanilik bir derece istisna edllu:se, ancak Is}am ol
duktan sonra Cih&n - Sum(l bir kudrete sahip ol(_iu‘gvu, fakat bahis m(‘-v'-
zuu yabanci dinlerden hicbiri milli karakter ve birlige 1.1ygun gcjlmo.mlsl.
bu sebeple bircok Tiirk kavmi cok az iz birakarak tarihten silinmisler

dir.

15 Mervezi Kun'larin Nestiri hiristiyanhi@ini kabul att'rklerinj séyl.ersbe’da (f.
18) bunda da yanliglik veya mubaladga vardir. Zira bu gocebe 'kawn:m hm-s_nv?m (:I;u
idi tesirlerine rastlamak mimkiin idi. W. Barthold’un, «Drt‘a-lasya'da Hristiyanliks
makalesi (TM, L) de mibalagali olup onun Oguzlarin hiristiyanhi@ina dair hatas
Z V. Togan tarafindan (TM, 1) dizeltilmistir. Kitaylarin baskisi Uzerine ?Quzlznl
{'u';l'klal"l stkigtiran Turk kavimleri arasinda bulunan bu Kur_‘llan'nl kadim. Hunlarin bir
bakiyesi oldugunu soruyor; aym isim ve cografya bu zanni te'yid eder.
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TURK CIHAN HAKIMIYETI MEFKURESI

1. Destéin ve Efsdnelere Gore

«Oguz Kadgan: Ey ogullarim! Cok
savagtim, cok yaslandim. Gok-
Tanrvya borcumu ddedim.»

(Oguz Destam)

Milletlerin yasayis, diisiinis ve inamslarini arastirirken milli destén,
menkibe ve efsineler bazan tarih vesikalari arasinda birinci derecede
ehemmiyet kazanir. Bunlar yalniz tarihin eksikliklerini doldurmakla kal-
maz; ictimai hayat ve rihun akislerini, diigsiince ve inanc¢larim1 meydana
koymak bakimindan da ¢ok miihim bir mevki isgal ederler. Bu sebeple
Oguz destn ile baglamakta isabet vardir. Eski Tiirklerin veya Oguzla-
rin tarihi fetihlerini destani bir sekilde anlatan Oguz-ndme’ye gore ilk
cihdn hadki miyeti Oguz kagan tarafindan kurulmustur.
Nitekim destin (bilhassa Islam rivayetinde) Oguz Han’in Cin, Hindistan,
Iran, Azarbaycan, Irak, Suriye, Misir, Anadolu (Rtm), Rus ve hatta
Frenk iilkelerini fethettigini anlatirken Kun (Hun), Goék-tiirk ve Selcuk
devirlerini sumiliine almakta ve hattd destinin muahhar parcalarr Os-
manlhlara kadar uzanmaktadir. Tirklerin ilk fatih atasi, biitiin milli
nizdm ve miiesseselerin kurucusu sayllan O guz Kagan sem a-
vi bir menseden gelmis ve harikulade vasiflara sahip olarak
dogmustur. O, daha ¢ocuk iken birtakim kahramanlhklar yapmis ve ken-
disi gibi gokten 151k i¢inde inen bir kiz ile evlenmigtir!. Destdnin Islami
rivAyetine gore Oguz han daha dogusunda, Misliiman olmadig1 igin,

I Eski Tirk kahramanlarinin dogusunda, sik - sik, rastlanan isitk motifi bura-
da da kendini gosterir.
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anasinin sitinli emmez. Biiyiiyiince de bu din ayrilig1 onunla babas)
Iflara-han arasinda miicadeleye sebep olur. Oguz han babasina galip ge-
lir; tahta cikar ve kaganhigim ilan eder?. Dért tarafta bulunan biitiin
kavimlere elciler gondererek «B e n artik biitin diinyanin
Kaga nvl y 1m» der ve hepsini kendisine itaata ve tabiiyete cagirir.
Esasen Oguz han’in akilli ve keramet sihibi olan misavirleri (veziri)
Irkil-hoca veya Ulug-tirk Tanrinin cih &n hakimiyetini
k“e ndisine verdigini de tebsir eder: «Ey Kagamm, Gik-tanr: biitiin
dtiﬂyayz sana bagigslasiny der. Asagida goriilecegi iizere Allah’in bircok
Ogu_z kagan ve sultanlarina diinya hakimiyetini bagisladigini Korkut-ata
ve Islam evliyas: da miljdelemistir. 0
Oguz han ilahi hakimiyetini kabil etmiyen milletler {izerine sefer-

lere cikip diinyay1 fetheder. Bu fetih hareketlerinde Tiirk destan ve an’-
anelerinde mithim bir mevkii olan ve menge efsanelerine giren Bozkurt
(béri) Oguz Han'in da rehberidir. Gokten inen bozkurt: <«E y Oguz
sen‘ Urum (Roma) {izerine gitmek istiyosun; ben,
senin 6niinde yiri yecegims der. Oguz kurdu takiple
se.fere ¢ikar; Urum (Roma) ve Urus (Rus) hitkimdarlarm yener: Cin
Hind, Suriye ve Misir iilkelerini fetheder?. Destan bu hékimiyeti V(; bozj
kurtun roliinii su manzime ile de belirtir :

Ben sizlere oldum kagan

Alayvm yay ile kalkan

Nigdn olsun bize «buyan»

Boz-kurt olsun bize «urans*.

2 O§uz Kagan Destani, ngr. W. Bang ve R. Rahmeti, Istanbul 1936, Farsca
OQUf-n.ém? de Resideddintin Ca&mi* ut - tevarih'j icerisinde (bazi n&sha!arda‘yoktur}
«Térlh-l. Oguz ve Tiirkan ve Hikayet-i Cihangiri-i O» ad) altinda olup heniiz nesre-
dilmemistir. Uygurca nishaya karsi Farsga Oguz - ndme‘de Sir-derya Oguz yab u‘Ia
ve Selcuklular devri de destana girmistir. Aybeg el - Devadari‘nin ifadeleri dah: m 4
fassal bir Oguz - nAmenin isl&m devrinde mevcid oldugunu gdsterirse de boyle bl:j;
e.ser elimize ge¢cmis degildir. Onun Depe-géz‘e ve onu éldiiren kahraman Basat‘a
ait kayitlari Oguz - ndme‘nin bir parcasi olan Dede - Korkut kitabina uygundur. Hayli
zorluklar grkaran Farsca metni nesrederken Destin ve Oguzlar hakkinda ll'nﬁh;:m
meseleleri de aydinlatmak niyetindeyiz. Farsca Oguz - name simdi Avusturyali de
gerli alim Karl John'in himmeti ile Die geschiehte der Oguzen des Rasid al-dir;
(VYien 1969) adi altinda faksimilesi, tercimesi. indeks ve notlarla birlikte nesredil-
n"ns ve bu sdyede destdn Uzerinde calismalar icin ilk ilmi hizmet yapimistir. Es-
kiden beri Oguz - nAme {zeninde calisugini soyleyer merhum Z. Velidi Togar; da
bunu Farsga‘dan tercime ederken notlar da koymus ve 6limiinden sonra Dr. Tuncar
Baykara tarafindan Oguz destam (Istanbul 1972) nesredilmistir. .

3 Oguz Kagan Destani, s. 29.

4+ Oguz Kagan Destani, s. 17.
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Islami Oguz-ndmede kurt ¢ikarilmig ise de Selguklularla beraber Ya-
kin-sarka ve Anadoluya gelen Oguzlar, desténla birlikte, Boz-kurt hika-
yelerini de getirmislerdi. Nitekim XII. asir Siiryani tarih¢isi Mihael’e
pgore: «Yeryizi Tiliirkleri tasimaga ké&fi gelmi
yor du. Garba dogru ilerlerken 6nlerinde k6pege benzer bir
hayvan (kurt) bulunuyor ve onlar da ona yetisemiyorlardi. Bozkurt
hareket etmek istedigi zaman «Gdg» (Yani, kalkimiz!) diye bagiriyor;

Tiirkler de durdugu yere kadar onu takip ediyor ve orada c¢adirla-
rim kuruyorlardi. Uzun zaman rehberlik eden kurt nihayet kaybolunca
Tirkler de artik geldikleri yerlerde oturup kaldilars, yani Yakin-sark
ve Anadolu’da goglere son verip yerlestiler Islamiyetin kuvvetlenmesi
ile birlikte samani tesirlerinden de uzaklastiar. Tarihci bu ifadesi ile
Oguzlarla birlikte dest8nlarinin da nasil geldigini ve bagka milletlerce
de ne derece bilindigini meydana koymustur’. Urallardan Avrupa’ya
gocen Hunlarin da 6niinde kendilerine rehberlik eden bir geyigin bu-
lundugu rivayet edilmistir®. Semavi bir nurdan dogan Bugu-han ve ev-
ladlar: elindeki kut tas1 da Uygurlarin saadetini ve hakimiyetini sagh-
yordu. Bunun elden cikmasi da onlarin Sarki-Tirkistan’a gocmesine se-
bep olmustu.

Destan Tiirk milletini Oguz Han’in ogullarindan tireyen Oguz boy-
lar1 ile Oguz han’in akrabasi ve kumandanlari sayilan Karluk, Kipcak,
Kangh, Kalac ve Uygurlarin nesli olarak boéliimlere ayirirken Oguzla-
rin hakimiyeti altinda milli birligi, bu uluslar yani boylar aras1 miinase-
leri ve hukuki mevkileri de bir nizdma baglamistir. Oguz dinya hakimi-
yetini kurduktan ve ihtiyarladiktan sonra devletini alt1 oglu arasinda
taksim ederken, feodal esaslara ragmen, milli birligi devam ettirmek
ister. Gergekten Oguz’un her oglundan dogan dort torunu ile cogalan
yirmi dort boy Oguz milletini teskil eder. Oguz han’in lic oglu Gin, Ay
ve Yildiz'dan on iki torunu (boy) sag; Gok, Dag ve Deniz'den gelen on
iki torunu da sol kolu teskil eder. Oguz han hadkimiyeti temsi!
cden yay1 birincilere, tabiiyeti temsil eden oku da ikincilere ver-
mistir. Oguz beyleri ve boylarinin siyasi ve hukuki miinasebetleri de yay
ile ok miinasebetine gore oldugundan sagdaki Boz-oklar, soldaki Uc-ok-
lara ustiindir. Yani Uc-oklar Boz-oklara tébidir. Bu hukuki kaide Sel-
cuklulara ve hatta bir dereceye kadar Osmanhlara kadar devam eder’.

> Miche! la Syrien, Chronique, trc. Chabot, Ill, s, 153, 155.

6 S. Eckhardt, Attlla vo Hunlan, s. 148.
7 A, lpan, Orun ve ulusg meseiesi, T. Hukuk ve lktisat tarihi mecmuas 1.
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Milli ve yabanci cesitli kaynaklarda Tiirk kagan ve sultanlarimin boy
beylerine, tabi’ Tiirk veya ecnebi hiikimdarlarina ok géndermeleri xen-
dilerinin yay1 ve hakimiyeti, onlarin da oku ve tabiiyeti temsil etmeleri
dolayisiyledir. Gonderilen ok aymt zamanda hiikiimdarin emrini ve hu-
zuruna daveti ifade ettiginden onu alanlar derhal hékan ve sultanlarin
yammna kosarlar. Garbi Gok-tiirklere bazan On-ok adi verilmesi de on-
larmn biylk kaganlara tabi’ on boya ve idareye ayrilmalar: ile alakali-
dir’. Muharebe ve mithim mes’elelerde hikan ok gonderince biitiin tabi’
yagbu ve beylerin istiraki ile yiksek bir meclis (Kurultay) kurulur ve
mizakereler; yani Kenge¢ yapilir ve siyasi mihim meseleler goriigiilir,
savag ve baris kararlar1 alinirdi.

Cin kaynaklarina gére Tatarlarm (Ciicen veya Avar) hiicGmuna ug-
rayan ve imha edilen Kunlarin asil bir ¢ocugu Bozkurt tarafindan kur-
ratimis ve Gok-tiirkler de onunla kurdun nesl olarak tiliremistir®. Bu-
rada tarih ve destdn birbirine karismakla beraber Gok-tiirklerin bay-
raklarmda kurt bagi bulundugunu biliyoruz. Esasen Tiirk destan ve an’-
anelerinde mithim bir mevkii olan kurt hikayeleri Hunlara kadar cikar®,
Bu sebepledir, ki kurt Tiirklerce at gibi ugurlu ve hattid miibarek sayil-
mis; Ké}sgarll Mahmud ve Dede-korkut kitabinin kaydettigi iizere bu
telakki Isldm devrine kadar gelmigtir. Oguzlar arasinda kurttan baska
her boyun kuslardan ayr ayri miibarek (:duk) sayilan birtakim ongun-
lar1 da vardi?. Gok-tiirk bayraklarinda kurt bag: bulundugunu zaten bi-
liyoruz.

Ciha‘u}gir Oguz han ile babasi Kara-han arasinda vukubulan miica-
dele, M.O. III. asir sonlarinda, Kun imparatoru olan Mete (Modun) ile
babasi Tuman arasindaki savasin destani bir in'ikdsindan baska bir sey
degildir. Ashnda Cin kaynaklarinin ilk Tiirk fatihj olarak gosterdigi Me-

8 Osman Turan, Eski Tirklerde okun hukkui bir sembol olarak kullanilmas:,
Belleten XXXV ,.s 305 - 318.

? St. Julien, s. 2 -5, 25, 26. Kurd (béri)‘un genis tarihi ve destan ehemmiyeti-
ne ragmen tek tanriya inanan Gok - Tirklerde bu hayvanin kudst ve totanik bir hiivi-
yeti yoktu.

10 Eberhard, Ginin Simal Komsular, s. 67, 73, 85-87, 91, 104, 108.

I Dede - Korkut Kkitabinda «Kurt yizit mibérektirn ifadesi (Kjlislj nesri, s.
26) bunu gésterir. Kasgarli Mahmud cocuk dofjunca «Tilkii md togdi, azu bﬁr'i mii»
soruldugunu, titki aldath@) igin kizi, kurt (‘bvéni)l da vyigitiigi dolayisiyle erkegi tem-
sil ettigini sGyler (Divén, I, s. 359). Tirkistanda «ll ogrisiz bolmaz, dag bérisiz boi-
maz» (memleket hirsizsiz ve da§ kurtsuz olmaz) ata sbzi de kayda deger,

12 Resideddin, Cami ut - tevarih, |, s. 30 - 44, 206, 219; O, Turan, Oniki hay-
vanh Tiirk takvimi, Istanbul, 1941, s. 43 - 45,
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le bhakkindaki kayitlari bile daha Hunlar zamaninda bu sahsiyetin des-
tani bir hiiviyet kazandigim gosterir®. Boylece Oguz-ndme’nin Hunlar
devrine kadar ciktigini belirtmis oluyoruz. Biiyilkk Hun Tan-yu’su Me-
te'nin destdnda Oguz han oldugunu gésteren baska saglam deliller de
vardir. Gercekten Hunlardan Osmanlilara kadar devam eden idari, si-
yasi ve askeri Sag-sol teskilati bu tarihl ve destani iki hiikGmdara atfo-
lunmakta ve bu suretle bu iki gahsiyet birlesmektedir. Mete’nin impa-
ratorlugu yirmi dért kumandana taksimi de yirmi dért Oguz beyi ve
boyuna tekabiil eder. Her kumandanin maiyetinde 10.000 siivariden mii-
tesekkil bir kuvvet (timen) bulunmasi, orduda bundan sonra 10.000, 1000,
100 ve 10 kisilik birlikleri yani tiimen, tabur, bélikk ve manga teskilatinin
ihdasi da Mete'ye isnat olunmustur'. Onun, fetihleri, tegkilati ve va-
lanperverligi cidden milletin kalbinde destani hiiviyeti ile de yasama-
sina imkén vermistir. Destanin Oguz boylarina tayin ettigi hukuki mev-
ki ve dereceler Tiirk cemiyetinde fi'len yasamis; bu da tarihi kayitlarla
meydana cikmistir. Esasen Oguz han’a ait baska te’sis ve icadlar da
vardir ve burada daha fazla bilgi vermek imkansizdir.

Oguz han alt1 oglu ile birlikte diinyay: fethedip cihdngir olduktan
sonra ana-yurduna (yurt-i asli) dondii. Bir «Ulug kurultay» topladi. Bin-
lerce hayvan keserek azim bir toy yapti; altun bir otag kurdu. Ug bii-
yik oglu Boz-oklar sagda, ii¢c kiiciik oglu Ug-oklar solda oturdu: Oguz
han burada: «€Ey ogullarim! Cok savastim; artik
¢cok yaslandim. Diismanlari1 aglattim;dostlara
sevindirdim. Gok-Tanri’ya borcumu 6dedim»
dedi ve yurdunu ogullar:1 arasinda taksim etti. Ok-yay miinasebetlerine
gore Ug-oklarin Boz-oklara tabiiyetini bildirdi. Tiireye ve birlige bagh
kalmalarmi vasiyet etti. Herbirine ait hukuki mevki (orun) ve damgalari
belirtti; onlarin ongunlarim gosterdi®. Destdnin Islami rivayeti Oguz
handan sonra Sir-derya boylarinda yasiyan Oguzlarin ve onlarin yagbu-
larmin da hayatlarim icine alir. Onlardan sonra Selguklulara ve, muah-
har parcalar: ile de, Osmanllara kadar uzanir. Dede-korkut, Oguz han
tarafindan insa olunan ve bildhare yagbularin payitahti olan Yengi-kent
schrinde oturur. Oguzndme’ye ve Dede-korkut kitabina gore o cok yasl,

14 De Guignes, |, s, 200.
13 Mete ile Tuman arasindaki mucadele’nin destdnm olduguna O. Lattimore,
Innsr Asian frontiers of China (New York, 1951, s. 363 - 365) adli eserinde /ls8ret

eder,
15 Oguz Kagan Destani, s. 32 -33; Ofjuz - ndme, s. 343 b-344 b (resimli

nisha).
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ak sakalli, ¢ok akilli ve tecriibe gormils, kerdmet sahibi bir
insandi Hanlarin tayinlerinde, devlet isleri-
nin mizadkerelerinde, kurultay ve toylarda bas-
lica s6z sahibidir. Ciinkii an’aneye gére Dede-korkut’un keradmetleri, hik-
met ve hikayeleri ¢oktur; istikbal i¢in ne demisse cikmistir. Eski devrin
Samanlar ve Islam devrinin evliyds1 vasiflarin1 gésteren Dede-Korkut,
OBuz yagbularinin bagliyan hékimiyeti gibi son cihangirligin de, Oguz
boylar1 arasinda birinci hukuki mevkii bulunan Kay1 kabilesine ve Os-
manhlara intikal edecegini de kerameti ile kesfetmis ve miijdelemistir.
Filhakika Dede-korkut kitabinin basinda: «Res#l (a.s.) zamanina yakn
Korkut-ata dirler bir er koptu. Ol kisi Oguz’un bilicisi idi! ne dirse olur-
du; gaipten haber soylerdi. Hak tadld amn gonliine ilhdm iderdi. Korkut-
ata eyitti: Ahir zaman olup Kwdmet olunca (ya dek). Bu dediigi Osman
neslidiir. Iste stiriliip gideyordur» ifadesi Korkut-ata’min kerameteri ara-
sinda nakledilmistir’, ki Oguzlarin milli destina son ilavesi demektir.

Dede-korkut’a atfolunan bu kesif ve tebgir ilk Osmanli vakayi-na-
melerine ve bazi muahhar Oguz-ndme parcalarina da intikal etmistir.
Filhakika IT. Murad devrine ait tirkce Selcuk-ndme aynen bu metni ih-
tiva eder ve soyle baglar: «Padisahimiz Sultan Murad
Han, ki esref-i Ali Osman’dur ve pddisahli
£a enseb ve elyaktir. Ofuzlarin kalan hanla-
rir urugundan ve Cingiz han urutgunun meec-
miGundan ulu asil ve ulu stikiikdirs". Nitekim tarihi
ve destani rivayetlerde Kayilar hukuki ve siyasi mevki baklmlndan dai-
ma basta gelmistir. Osman gazi de Selcuklulara karsi Gok-alp neslinden
gelmekle iftihar ediyor ve hakimiyet hakkinin kendisine ait oldugunu ileri
striiyordu. Bu sebeple de Oguz beyleri Osman Gazi’'ye «Siz K a V1
han neslindensiniz. Kayihan hod Oguz beyle-
rinin, Oguz'dan sonra agalar1 ve hanlar idi. Giin-han vasiyeti ve
Ofuz tiiresi mucibince Oguz neslinden kimse olmayacak; hanhk ve pa-
disahlhk Kayi soyu var iken ozge soya degmez» diisiincelerini bildiriyor-
duts.

Milli destan ve an’anelerle asirlarca milletin kalbinde, cihangir ola-
rak, yasayan Oguz-han Iran kaynaklarinda Afrésyab adi ile geger. Sah-
ndme’ye gore Tiirklerin ilk fatihi olan Afrasyab Tiirkistan, Iran, Azar-
baycan, Hindistan ve Rum iilkelerini fethetmis; buralarda bir ¢ok se-

A

16 Dede - Korkut Kitabinin baginda.
7 Tirkge Selguk - ndme, Paris Bibl, Nat. No: 1185, s. 16 b.
18 Lutfi Paga, Tevérih-i Al-i Osman, Istanbul, 1341, s. 21 -22.
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hirler kurmus ve hatiralar birakmustir. Destan disinda kalan kaynaklar
da bu hatiralar1 kaydetmislerdir. Fakat ona ait hatiralarin en fazla Sir-
derya ve Isik-g6l havalisinde temerkiiz ettigi de milli ve Irani eserlerde
gosterilmigtir. X. asir Arap miiellifi Mes’udi de Tiirklerden ve Tiirk
hakanlarindan, Cin ile Horasan arasinda oturan ve bir ¢ok sehirlere si-
hip bulunan cesitli Tiirk kavimlerinden, Oguz, Dokuz-oguz, Karluk, Gi-
mek, Hazar ve Barskan’lardan, Fergana ve Taskent boélgelerinde oturan
uzun boylu ve giizel Karluklardan bahsettikten sonra: «Afrasyéab
bu Tilrkler’in hiktGmdar: ve hakanlar hakani
olup biitin Tiirk ilkelerine hikim idi; diger hanlar ona
tabi, bulunuyordu. Iran’a hilkmedenbu Afr&syab bu hakan-
]l ara mensup idi.» derken onu Liitfi Pasa, Gok-tiirklere, yani Mete
(Oguz) menseine ve hanedanina bagliyordu®. Bu mithim kayid bugiine
kadar dikkati cekmemistir.

Kasgarlh Mahmud Tirklerin Afrasydb’e Alp-er Tunga dedikleri ve
onun dinya hilkimdar1 (Ajun begi) oldugunu bildirir. O, Afrasyab ve-
ya Alp-er Tunga icin Tirklerce métem &yinleri yapildigini ve mersiye-
ler sdylendigini yazar ve bu miinasebetle de su kit’ay: kayd-eder :

Alp-er Tunga 6ldi mu
Issiz ajun kald: mu
Ozliik écin aldr mu
Emdi yiirek yirtilur

«Yani Afrasyab oldi; diinya 1ssiz kaldi; felek &eciinii ald. Simdi, onun
devri ve devleti diisliniilerek, yiirekler yirtilmaktadir.». Kasgarli <Afras-
vab icin yapilan bir métem ayininde herkesin kur t gibi ulu-
dugunu goédzyaslari:i déktigiini ve haykir a-
rak yakasini yirttiginwn anlatan baska bir manzumede
de bu destani kahramamn Tiirkler arasinda ne kadar derin hatiralarla
yasadigim gosterir. Yusuf Has Hacib da, cihén (acun) da Tiirk beyleri
ve bunlarin da Ustiinde faziletleri ile diinyaya hakim olmus Tonga Alp-er
vardl, ki Tranhlar kendisine Afrasyab dirlerdi.» kaydinmi verir?.

" Muric Uz - Zeheb, Kahire, 1346, I, s. 80.

0 Kasgarl, Divan, |. s. 44, 164, 403; |, s. 31; Kutadgu bilig, R. Arat nesri,
a. 43, Tiarklerin yud merdsimine uygun olan bu matem esnasinda kurt gibl uluma
nAdisesi bagka kaynaklarda da vardir. Qin vekayi-nAmeclleri Oguzlar (Kao-che)
kurttan tiredigi I¢in onlarin aglamalari ve sarkilarinin kurt aesine benzediginl bae-

lirtirlor {Rockhill, Journey, s. XVIIl).
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résygstl);’i;n nl}(:g:jklaf; glygur, Karahanl ve Selcuklu hénedanlarinin Af-
p olduklarm ifade ederlerken b (i

W = ’ U munasebetle, onu ta-
o ;kl\;ii ;nﬁ?r 52?, ;;eyzl uygu’;‘l olarak, Oguz-han ile birlestirmislerdir
a Alp-er Tunga dedikleri rivayeti baz Tsla .

larina Tunga Alp sekli ile istir? bl o
gecmistir?, QOrhun kitabelerinde d a i

» - ’ e m

yapllap bir Tunga Tekin’e de rastlanmigtir®, Afrasyab’a ait rivéyiii?l

mastir. Bu da Selcuk o3
Bullarinin di aki
1 -~ . -~ » . . . F Y e n y a y a h a k 1
l(zaabcl;gz ds;klgld; Iz::xbllr eId{llml§t1r. Uclincii riviyete gére de Islémiy:?i
ukak olup Kur’an’i cok ta’zim ettigi i’ '
§ b K ginden rii’'ya -
ret-i Peygamber kendisini ve ogullari1 t a k g is etmi};'sgﬁ;g;;

—_———
21 Oguz Han ve Afrasya (i ‘ iici
Sapi ! rasyab miinasebetleri icin Selguklular tarihi s, 30, 345 -
» LI | . - ,
‘boz.u«kru“i,?;:“ ;’u'rklerm" Afrésyab’a Tunga Alp dediklerini vazar, ki biz bunu iml3
i %e ay:| ‘k'o a:l Kék Alp sanmisttk (Selguklular tarihi, s. 30) Nigdeli Kad)
aydi verir (El-Veled us - Sefik, s. 139 Al ‘
menkibesinin Tarkler vasitasi jcla " C ). Bu kayidlar Alp-er [unga
sitasiyle islam diinyasina da ya g 6 i
I e it yayildigimi gésterir.,
cor (w fhr:;n Kn?rl')\:le;':rde Tunga Tekin’e aid bir yug (matem) den bahis ge
! . son, - W, s. 106 - 106). Bunun efsanevi
¢ | M 0, . vi Alp-er Tunga ayr
IBIZ ::;ésy.éb ol‘d;c'gu ileri siribmistiir (F. Képrilii, Tirk Edebiyati 1€Jaril‘:ie ZOIasy;)SI
atemin mezklr destini Alp-er Tunga mi, yoks: ‘ 0 Elor '
kil 2d ‘mi, yoksa o sirada Glen kendi reislerin
‘k'i‘: brzi "c;(ldGu"gu vklzuhsuﬁzdur. Lakin yeni ¢ikan bir metne gbre Tunga (T'urig?—tlar;d’:‘::n
o Ci“nyu @h:k- ':'(unk kagani Eapag.an'm oglu olup, (Tongra degil), babas: tarafindan
i éUbaflnd;m"lldt'x'*s':a.Tcrin_ayaB gonderildi. Fakat surlar altinda pusuya disirilerek 714
i @ olduribdl. Bu haber {izerine bitlin ‘Gok (i ingiir hi
o ‘ | ' ok - Tarkler hiingir hingiir agla.
k;lar, r:uhasarayl ve hattd savasi terkettiler. Buna sebep olan «'k‘aylnl:viraderig‘ll:fxlig'a
b’elm.:-zlrr arjr td':a If‘onkusundan kagti (Chang Jen-tong, Dogu Gok-Turkleri hakkinda T;n
ma?:nfr,‘ @ipei 1968, s. 1‘5{1-152). Bununla beraber Goktirkler arasinda bijyiikybi:
e yar_:la_tvan Ye O‘rhun- kitabelerine de gegen Tunga tegin'den ayri ve dest&’i
- p-er ung?.mn"old‘ugwu ve Afrdsydb ile bunun birlestigi ihtimalj daha ku :
tdir. Zfra bu G&k-Tiirk beyi bir Cihangir Afrasyab olamaz. i
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dan dhalarim almistir™, Osman Gazi'nin ri'yasi da cihan hékimiyeti inan-
cim aksettirir. Rivayete gore Osman Gazi Seyh Edebali'nin zAviyesinde
misafir iken Kur’an’t ¢ok ta’zim eder. Yatinca, geceleyin, rii’yasinda
Seyhin kucagindan c¢ikan bir ay kendi koynuna girer. Bunun iizerine Os-
man Gazi'nin gobeginden ¢ok muazzam bir agac yikselir ve dallar:
diinyay1 sarar... Bu rii’yay1 dinleyen Edebali hemen istikbali kesfeder
ve Osman beye: «Paddisahlik sana ve nesline mibé4-
reh olsun ve kizim Mal-hatun da senin helalin olsun» der. Boyle-
ce Osman Gazi Seyh’in damadi olur ve Osmanl imparatorlugunun da
cihina hakim olacagl kanaati yerlesmege baslar ve zaferler ve evli-
yinin yeni kerametleri birbirini takip ettikce tam bir iman halini ahr
ve yayilir.

Tirk cihan hakimiyeti nasil destinlarda akisler birakmigs ise felaket
devirleri de menkibe ve efséneler hilinde dylece milli vicdanda yasa-
mugtir, Kunlarin inkirazi tizerine onlardan bir boy Altay daglarina sifin-
nus; bir kac asir kaldiktan ve kuvvetlendikten sonra atalarint ezen Ta-
tarlara (Avar veya Ciicenlere) kars: intikam almiglardir. Iste Gok-tiirk-
lerin kurt efsanesi ve Ergenekon’dan cikis destam1 Kunlardan sonra yeni
hir cihan hakimiyeti devrinin hikayesidir. Uygur destamna goére de ken-
i saadetleri Kut tasy (dagi) ile aldkal olarak baslar; onun kayh: ile fe-
laket ve goc ile sona erer. Bu da Kirgizlarin 840 da Uygur ilini istilalar:
ile oldugu halde destan bu hadiseyi de Cinlilerin hilelerine baglar. Boy-
lece milli vicdan tarihi hadiseyi unutmus ve her feldketin menseini Cin-
lilere atfetmistir. Cin kaynaklari Gok-tiirkler gibi Uygurlar ve diger
T{irk uluslar1 da Hunlarm torunlari oldugu halde birincilere aid rivayet-
lerden pek cogunun Otekilere de intikal ettigine dair, bilgilere rastlan-

mamistir.

2+ Sadruddin el - Hiiseyni, Ahbar ud - devlet is Selgukiyye, nsr. M. Igbal, La-
hore 1933, s. 2; Regideddin, Cami ut-tevérih, Topkapi, No. 2935; s. 601 a; Anonim

Selguk-néme, Ankara 1955, s. 6-7.
% Astk Pasa-zAde, s. 6; Nesri, Cih&n - num8, T.T.K. nesri, |. s. 82; Tag-kdp-

rafiizdde, Sakayik, s, 20; F. Koprilii, Les Origines de I'Empire Ottoman, Paris,
1935, s. 12.



2. Tirk Cihan Hékimiyeti Mefkdresinin
Tarihi Akisleri

«Simdi oliirsek dinya dur-
duk¢a kahramanlik sénimiz
yaswacak; ogullarimiz ve
torunlarimiz baska milletle-
rin basbuglar: olacaktirs
(Kun hiikiimdar:).

«Atalarymizdan isittik, ki Garp
imparatorlugu (Roma) elgileri
geldigi zaman bu bizim icin artik
yeryiiziinii fethedecedimize deld-
let eder.»

(Istemi Han).

; Turklerifu cihdn hakimiyeti mefkUresi, ilk defa, biiyiik bir Tiirk
mearatorlugu kur.afl Kunlar ile, bilhassa onlarin hikimdar: Mete ile
aslar. Bu kudretli Imparatorlugun hiikimdarlary mektuplarinin basind ’
<<'.1.‘anr1n1n tahta ¢ikardig: Kun milletinin§ b"a
:Zl'lk Tan-yu vAeya :San-yu»su ibaresini kullamirlardsy, ki h 4 k i m iye u:
' ; n ;I e m f" Y i (ilahi) mengeine inamldigina dair ilk vesikay1 teékil
er. ‘u.n hitkimdarlar1 «Tangr: kutus tinvanini tasiyordu. Biiyiik
k.l.ldreth imparator Mete sulhu korumak maksadi ile agir fc'adékéi‘]hkl 0
goz'e aldlgl.halde bir ¢6] parcasi icin harbe karar verirken: «Topr : l;
rvr‘u.IlAet_ln kdkidir; onu nasil verebilirimz dedi
g% rlYa.yeu de milliyet ve vatanperverlik duygular1 tarihinde cok kl'_
bir hAadlse olarak miistesna bir ehemmiyet arzeder. Hunlar Uzak-ia k?ts :
sarki Avrupa’ya kadar biitiin Tiirk ve Asya kavimlerini birlegti}el;l lim
coklarim yerlerinden sokilip atan ve meghtr Cin seddinin insasin o

. . . . a S b
olan kendi kudret ve iistiinliiklerine inamiyorlardi. Bir Hun imp Vil

aratoru
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ccdadinin Cinlilere karsi kudretini milli a hlak ve an’ane-
lerin ilistiinliigtl ile izah ediyordu. Bu sebeple de Cin kiil-
tiir ve adetlerine ragbeti milletinin esaretine bir baslangi¢ sayar; bu hu-
susta halki uyarir; Tan-yu Hunlar daima Cinlilerden yiiksek bir mevkie
cikarmak isterdi. Muharebeleri de sadece m illetinin korunma-
sive menfaati icinyaptigim séyler, ki Turk hitkfimdarlarina mah-
sus olan bu milli goriis ve duygular Orhun kitabelerinde, Tiirkge ola-
rak, daha derin bir his ve hasletlerle meydana c¢ikar®. Kun imparator-
lugunun parcalanmasindan sonra M. S. 304 yilinda, bir Hun kumandan,
devletini tekrar kurmak ve milletini kurtarmak maksadi ile, ileri ge-
lenleri gizlice toplar ve «Tan-yu'muzun sadece bir tinvan1 kalmis; bey-
ler Cinlilere esir olmustur. Bu halde bile 20.000 kisilik bir kuvvetimiz
vardir. Neden bu esarete katlanalim ve Cin’deki kangikhklardan fayda-
lanmiyalims der ve devam ederek «Il-yu-sii cesir ve hilkimdar olmaga
layik; biitlin meziyetleri haizdir. Eger Tanra Kun devletini
diriltmek istemeseydionu diinyaya yollar m1 id i» tarzin-
da diigiincelerini bildirir. Bu nutkun te’siri ile Cin’de oturan Tan-yu’yu
davet ettiler ve orada hiikiim siiren kargasaliktan faydalanarak onu ge-
tirtip tahta cikardilar. Biitiin Hun kumandanlar1 <Tanrinin de v-
letlerini korumak i¢gin kendilerine yardim
ettigine dair bir delil de Cin’de hiikkim siiren bu kargasahgin mey-
dana ¢ikmasidir» diyorlardi?’. Hunlarin, Tanri’'min kendilerine yardimel
olduguna inandiklarina ve esaret devrinde bile, milli sulir ve gurirlar:-
m muhafaza ettiklerine dair su tarihi kayit da ¢ok miihimdir. Maglap
olan ve M.O. 36 yilinda Cinliler tarafindan dldiiriilen Ci-¢ci adh bir Kun
hiikimdar1 imparatorlugun parcalanma devrinde teslim olmay: red eder-
ken «Simdi dlirsek'dinya durdukc¢ca kahraman-
Itk sApnimiz yasiyacak; ogullarimiz ve torun-
larimi1z baska milletlerin basbuglar: olacak-
t1r> beyam ile boyle bir durumda bile kahramanhgin ve cihan kakimi-
yeti fikrinin ne derece derin bir imanla yasadigini gostermektedir®,
Avrupa Hunlari da bu mefkireyi goc ve istildlar: ile birlikte bu
kit’aya gotiirmiislerdi. Bizans elgisi Priskos Hunlarin, Attild’nin
ilahi bir men’seden geldigine inandiklarmi, buna
itiraz edenlere ¢ok hiddetlendiklerini, diinyanin kendiler i-

% De Guignes, |. s. 218, 219; O. Lattimore, s. 361-365.

7  De Guignes, s, 392-393.
% L, Rasonyi, Diinya Tarihinde Tiirklik, s. 38 - 39; ikinci baski, s. 83; Deging-

ne (I, s. 305) bu kahramanca fikradan bahsetmez.
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ne ai t. oldugu akidesi ile fetih ve savaslar yaptiklarini ve sara-
yinda bu inancin hiik(im slrdligiinii séyler. Daha sonra giden diger Bi-
za.{ls elcisi, Jordanes de, Atilla’'nin 114ahi kudret tiarafindan
fj iny a. \l:l In hikiimdari tayin edildigine, kilicim da bu kudretin
1(?are ettigine inandigim1 belirtir, Atilla da diger Tiirk kaganlar: gibi ka-
hinlere (kamlara) ¢ok itibar eder ve sézlerini dinlerdi. Bir ¢oban tarafin-
dan bulunup kendisine verilen efsdnevi kilicr da Tanri’'nin bir hediyesi
§ayard1. Hunlar hiikiimdarlarinin Tanr1 tarafindan gonderildigine n);sﬂ
1r1a1n1yordu ise Avrupa’lilar da oylece onlari «Tanrimn kit sayiyor ve
gun.ahlarlndan dolayr kendilerini cezalandirmak icin gonderildiklerine
kani bulunuyorlards. Bu inancin Orta-sark hiristiyanlarinda ve Miisli-

dr®. Bu miinasebetle asagida goriilecegi uzere, Siiryani Mihael’in O
;arm kurdll1k <kbpege benzers bir hayvan yapmas: gibi Avrupalﬂsll'llz
a onu geyik sanmalarm a ini i
e e ve kurt efsanesinin Hun devrine kadar cikms
_ AGﬁk-tﬁrkler, Kunlarin torunlar olup, onlarin eristigi milli sudr v
f:lhal’l hakimiyeti mefkiresi tarihte daha ileri ve miistesnd bir mevk('e
isgal eder. Bu hus.ust.a bize kadar gelen millj ve yabanci vesikalar ok1
bﬂol.ve degerlidir. 11k Gok-tiirk kagani Tuman (Bumm) henfiz Cl'jcenlg
tabi bvulur'lduéu ve istiklal hareketine giristigi ve heniiz yabgu iinvarfllr‘s
ta§}d.1.g1 bir zamanda, M.S. 545 yilinda bile kendilerine Cin elcisi gelince
'«ButunTﬁrklerbununla devletlerinin vikseldigi .
1ur.1an1yor ve birbirlerini tebrik ediyorlardi»®, Bu da Gok-tirklerin aii1 g ;
glAl t.edr_icen kuvvetlendiklerini gosterir. Daha sonra gélen Bizans elcisi ife-
véki bir konusma Tiirklerin cihan hakimiyeti diislincesine bagh bulun
dukla.rlm acikca meydana koyar. Filhakika garbi‘ Gok-tiirklerin hiikﬁm-
dari ¥ster.ni Han Bizans Imparatoru Justinus’a Manyak adli bir elci gﬁn-_
dermis; imparator da Zemarkos adli kendi elcisini, 568 de, hana olla
n¥1§t1. {{ara-§ar sehri simalinde, yazlik ordugahi Ak-dag ci\;armday 1 y
v1 kabil eden Tiirk hiikimdarinm, gorlisme sirasinda gozlerinde i GI‘-
alfar. Zemarkos sebebinj sorunca, O: <«Atalar; r;1 1zdan nl s};at;9
tik, ki Garp impartorluéu (Roma-Bizans)ﬁun elciﬂle-

# 8. Eckhardt, Attila ve Hunlar s. 113 -1
_ ardt, . S. -116, 119,, 148 - 151 A,

A History of Atiila, Oxford 1948, s. 89; Priskos, bahis IV 10 ’ L
30 St. Julien, Documents, s. 5. MLl
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ri geldigi zaman bu, bizim icin, arti1k yeryi-
zuni fetih ve istila edecegimize delalet eder»
cevabl ile bu seving yaslarini ne sebeple doktiigiinii, cihAn hakimiyeti
inancinin daha devletin kurulusundan 6nce mevcit oldugunu ve béyle-
ce komsu kavimlere de yayildigim ifade eder®. Istemi han’in oglu ve
halefi Tardu Han, Ak-hunlari kendi hikimiyetine alan biiyiikk zaferi lize-
rine, Bizans imparatoruna gonderdigi mektubu: «Dinyada yedi
iklim veyedi 1rkin (Cihdnin) biyiik kaganin-
d a n Romalilar imparatoruna...» ibaresi ile baslar ve bu sufiru
belirtir. Hunlarmn iilkesi ve mirdsma s&hip olan ve artik Asya impara-
torlugunun basinda bulunan Avar hanmnin bir mektubu da hemen ayni
duygu ve kelimelerle yazilmisti?. Dogu Gok-tiirklerinin ikinci devresi
hikamdar: kahraman ve Cin’e karsi zaferleri ile meshir Kapagan han
imparatora gonderdigi mektupta «Dinyayr sulha ve nizdma kavusturan,
Tanrvmn mikdfatina 1dyik ve Gok-tirklerin ildhi ve kudsi hiikimdary
invanlarini kulland®,

Gok-tiirklere ait Tiirkce Orhun kitabeleri ise bastanbasa milli guar,
demokratik rih, insanlik duygusu ve cih&n hikimiyeti ideali ile dolu
olup, bu fikirlerin tarihinde misli olmayan bir eserdir. Kitabe: «U s t
le mavi godk, altta yagiz yer ve ikisi arasinda
kisioglu yaratilmuis; kisi ogullar: {izerin de dedem Bumn
ve Istemi kaganlar hilkiimdar olmuslardi. Onlar d ért tarafta
bulunan dismanlari idareleri altina almis-
I'a r; harpten vazgecirmisler; bashlarim egdirmis ve dizlilerini ¢oktiir-
miislerdi... Boylece sahipsiz ve tegkilatsiz Gok-tirkleri niza-
ma koyup hiikiim stirmiislerdirs hitabiile bu mefka
relerini milletine ve dlinyaya duyuruyor; muahhar nesillere de mirés
birakiyorlardi. ’

Bilge kagan (716-734) Tirk milletinin saadet ve felaketinden harici
bir kuvvetin degil, shdece kendilerinin mes’(il oldugunu, beylerin kudret
li, akilli, &4dil ve milli sufira sdhip olmas! ve halkin da itaatli bulunmasi
sayesinde bir endise olamiyacagin ileri siirerken yalniz milli sutir de
gil siyasi diglinceler tarihinde de yiiksek bir mevki alir. O, Gok-tLiirk

i Siryani Mihael, Chronique, tl. s. 150. Siiryani tarihgisi bu malGmati Jean
d'Asie (Asyal Yuhenna) nin iiclincii kitabindan aldigini da kaydeder.
% E. Chavannes, Documents, s. 246, 249; Rockhill, Journey, s. 174 (Thao-

ophylactes Historia, s, 257, 382).

20 Dogu Gok - Tirkleri, s. 165.
4 W. Thomsen, Mogolistan’da Tiirkge kitabeler, TM, (I, 5. 99
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devletinin ilk kurulus ve yiikselis devrinin gurarunu duydugunu belirt.
tikten sonra, elli yil siiren, Cin esareti Zzamanina ait aci hatiralarg halka
anlatirken de derin duygularini, 1ztirabint ve milletinin kudretine de sar-
silmaz bir iman]a inandigini ifade eder: «E Yy Tirk ve 0 guz
beyleri, milleti, dinleyiniz! Ustte gok basma-
digi1 ve altta yer delinmedigi halde senin ilinj
ve tire’ni (devlet ve nizdminm) kim bozdu? Itaatin sayesinde seni yiiksel-
ten hadkim kaganina ve miistakil devletine fenalik eden sensin. Silahli ve
mizrakly askerler mi gelip seni dagitt; ve gotirdi? Ey mip drek
Otiiken halki! Siz kalkip sarka ve garba goctiiniiz. Karin su oldu:
Kanin sy gibi aktu; kemiklerin dag gibi vi-
g11d1. Ogullarin kéle ve kizlarin cériye olduy der, bu ac1 giinleri ha-
tirlattiktan sonra nihdyet sert ihtarini yapar: «<Ey Tiirk mi 1le-
ti, titre ve kendine d&n!y Han bu ifadeleri ile yer ve gok
yikilmad:kca hi¢ bir kuvvetin Tirk milletini Sarsamiyacagmi; fakat hu.

“

na ragmen elli yil siiren esaret devrinin kendi kusuru ve biinyesinden

Tiirk hakani by esaret devrinin utang verici manzarasini ¢izerken de
milletine Cinlilerin tath sozlerine, yumusak ipeklerine aldanmamasml,
hilelerine kars1 uyanik bulunmasini ve Cin’e giderse yok olacagini israrla
tekrarlamistir: &y T g r k milleti! Sen Otiiken’qe
oturup kervan ve kafileler gonderir sen ebedi
devletini muhafazag edersin. Tirk kagan: burada otur-

inancini te'yid eder®. Bilge Kagan Otiiken’in miibarek (iduk) bir yer ol-

dugunu, diinyayi idare icin de burasinin en musait bir duruma sahip bu-
lundugunu belirtirken de vatan duygusunun séhane bir Ornegini verir,

Hoow, Thomsen, s. 97, 98, 100, 102, 106, 111,
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Turkler arasinda bu an’ane o kadar kuvvetli ve yaygindir, ki Kasgarh
Mahmud da Altay bélgesinin kutsiyetini Tslﬁ:n
dini ile de te'yid ve takviye eder. Nitekim Hazret-i Peygamber’in
«Tirk’ler Allah’in ordus uy olduguna dair kudsi hfldisi
bu bolge ile alakal olarak kitabina derceder ve. Tanrini n T irk
milletini havasi en s aglam olan bu i'llkedeulskan etti-
gini soyler; Tiirklerde tyilik, giizellik, dogruluk, tathlik, biiyukl?r? say-
g1, ahde, vefa, sadelik ve kahramanlk gibi yiiksek vasiflarin h.aklm ol

dugunu ve asla kibir yapmadiklarin da ildve eder35."(;ag(‘ia'§ Bl?ians ta-
rihgisi Menandros Tiirklerin bu yiiksek hékimiyet bélgesini, d.aglzilrlmn
azameti ve meyvelerinin bollugu ile, sevdiklerini, buralarda hlg”b:r 7::\‘
man bulasic1 bir hastalik ve zelzele vukubulmadigini iftiharla §0y}cdlk

lerini, bu sebeple de bu bolgeyi takdis ettiklerini ve
burasini en kudretli kaganlara bir kanan ile aylrdlklarxm' yn.
zar®*, Boylece Otiiken Tiirk hakimiyeti merkezi bulunmas: ve liuts1yctl
dolayisiyle Kun, Gok-tiirk ve Uygurlarca, daha senra _da.1 Mogollarcpn
(Karakorum) kiymet kazanmig ve imparatorluk .kurmak icin buraya sé-
hip olmak telakkisi hiik(im sfirmilis nihayet Tﬁrklye Selcuklular dusmu.n
Bizans’a yakin olmak icin ilk payitahtlarim Iznik’te ve Osmanhl.ar da yi-
ne Bizanslhlara ve Hacllarla daimi gaza halinde bulundulflarl 1glr'1 },Slu'«
sa ve Edirne’yi nasil merkez yapmislarsa Eski Tiirkler de oylece Cin'den
uzak kalmak istememislerdi.

¥ E. Chavannes, s. 248.
¥ Divan, s. 294.
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3. Vatan ve Milliyet Duyguiar:

«Toprak milletin kokiidir: onu
nasi verebilirimy
(Mete).

«Eski Tirklerde milli vicdanin
tesekkiiliinden asld siiphe edile-
mez

(W. Barthold).

Tirklerin Otiiken’i miibarek (:duk) saymalari ve «<Atalardan
{{ alm a» yurtlarina bagl kalmalar: vatan suldr ve sevgisinin en giizel
orneklerinden birisidir. Eski Tiirk dinine (Samanilige) gore «Tiirk Tan-
msi» nasil Tirk milletinin hamisi idiyse Tiirk yurtlari, hususiyle yiitksek
daglari, pinarlar, sulari, ata mezarlar: ve hatiralar: ile de Gylece mukad-
-dle.s rahlarin makam ve ziyaret-gah olup bunlar da yurdun koruyucusu
idi. Nitekim kitabelerde «Tanr1i, Umay ve miibarek Yir-sular bizim icin
onlara (diismanlara) gaflet verdi; bu sdyede zafer kazandiks ifadesi
vatan sulrunun, mukaddes ruhlara bagh olarak nasil tesekkiil ettigini
nfleydana koyar”. Gercekten Anadolu’da ziyaretgan olanﬂ ilk Tirk fa-
tihleri ve evliyasin Selcuklu ve Osmanli sultanlarinm tiirbeleri de, milli
ve dini hatira ve menkibeleri ile, asirlarca milletin hafiza ve Vicda;mnda
kudsiyet halesi icinde yasams; bu mukaddes yadigarlar yurdun mane-
vi bekgileri sayilmis ve bu yeni fethedilen yurdu oylece vatan haline
g?tirmi§tir. Yukarida Kun hilkimdar: Mete’nin «toprak milletin kékii-
diirs diyerek onu her kiymetin iistiinde tutmas: da bu duygunun eskiligi
derinligi ve kudsiyeti bakimindan tekrara layiktir. Cinliler Gék-tﬁrk’
devletini yikip yliz binlercesini memleketlerine yerlestirmek ve temsil
etmek istiyorlardi. Fakat Cinliler Tiirklerin kolayhkla vatanlarini unu-

37 W. Thomsen, s. 102, 106.
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tamayacaklarin1 ve isyan edip paytaht: isgal edebileceklerini digline-
rek onlara simal hududlarinda dagitmak suretiyle birbirlerine ve o ta-
raftan gelecek istildlara karsi kullanmak istediler*®. Bununla beraber
Tiirklerin Cin’de hakim ve mahk{im olarak daima vatan hasreti cektik-
lerini ve nihayet bu insan denizinde Cinlilesmekten kurtulamadiklarini
biliyoruz.

Tiirk hakanlar: ve halki milli kiltiir, nizam (tire) ve an’anelere de
kudsiyet veriyor ve bunlari1 korumakta cok hassas davraniyorlardi. Bu
sebepledir, ki Bilge Kagan eséret devrinde goriilen Cin te’sirlerine, Cin-
ce tnvanlara ve taklid hastahigina kapilan Tiirk beylerine siddetle hii-
cum eder: «Cin milleti tath sézleri ve yumusak mallar ile uzaktaki ka-
vimleri kendilerine bagliyorlardi. Lakin akill insanlar1 kandiramadilar»
ifadesi ile devletinin birinci ve ikinei kuruluslarim gdzoniinde tutar.®.
Filhakika Tiirkler ile Cinliler birbirlerine kars: bazan galip bazan mag-
lap olmuslardi. Simdi de bir Cin kaynag: imparatorun tabiiyetine diisen
zavalli Igpara Han’a ait su dikkate sdyan hadiseyi anlatir. Han, impara-
tora: «Oglumu saraymiza gonderiyorum. Size semavi men’se-
den gelen atlar: her yil takdim edecektir. Sabah-aksam em-
rinizi bekliyecegim. Fakat elbiselerimizin onlerini agmaga, dalgalanan
sa¢ drgiilerimizi ¢ozmege, dilimizi degistirmege ve s i-
zin kanunlarinizi kabil etmege gelince 6rf ve ddet-
lerimiz cok eskiolduguiginonlari bozmaga cesaret ede-
medim. Biitiin milletimiz de ayni kalbe s&dhiptir» demek
suretiyle her tiirli fedakarliga katlanan, hattd tabiyet ve haraci kahfl
eden hiikiimdarm milletin manevi degerleri milll gahsiyeti ve nizAm
{izerinde higbir fedakarliga katlanamayacagina dair sozleri cok guzel,
fakat o derecede aci bir misal tegkil eder®. Bu soézler aym zamanda
Tirkiye’nin karsilagtigl dis ve i¢c diismanlara karsi milletimizin ve va-
tanperverlerin 1zdirabina da terctiman olur.

Tirk hakanlart ve halki ¢ok dindar ve milliyet¢i duygulara séhip
olup Tanrr’nin Tiirk milletini koruduguna ve hanlari da bu maksatla bag-
larinda tuttuguna, tam bir samimiyetle, inaniyorlardi. Bilge kagan mil
letinin esiretten kurtulusunu ve ikinci Gok-tiirk devletinin kurulusunu
(681 yii) anlatirken: «Tirk Tanrisi Tirk milletinin
ad:1 ve san1 yok olmasin diye babam Kagan (Kutlug)
ile anam Hatun’u yitkseltmis; simdi de beni tahta cikarmugtir. Ben héll

37a Q. Lattimor, innerasian, s. 464; D. Goék-Tirkler, s. 65-67.
38 W, Thomsen, 100.
3  St. Julien, s. 55.
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ve vakti yerinde bir millet lizerinde hilkkimdar olmadim. A¢ ve ¢iplak
halkin han oldum. Tlirk milleti icin giindiiz otur-
madim; gece uyumadim, dlesiye calistim. Bas
ka yerlere gocmiis ve bitkin olan halki tekrar yurtlarina topladim. Mil-
letin belini dogrultayim diye simalde Oguz iline, sarkta Kitaylara, cenup-
ta Cinlilere karsi on iki sefer yaptim. Tanri1 yardim ettigh
icin 0lglin milleti dirilttim. Ciplak halk:1 giydir-
dim; yoksul halki zengin ettim; niifusu azalms mil-
leti cogalttim. Tiirklerin baska milletler arasinda mevkiini yiikselttim.
Dort yandaki milletleri sulha mechir ettimy» ifadeleri mil-
liyetgilik tarihinde misli gorilmemis yiice duygular1 ve barisseverligi be-
lirtmektedir®. Tirk hiikimdar1 isyAn eden ve kendisine kargi savasan
Oguz, Tirkes ve Kirgiz Basmil, On - ok... kavimlerinin de Tiirk ve kendi
milletinden (Tiirkiim budunun erti) oldugunu ve «Yamldiklar: icin yazik
giindh ettiklerini» bildirirken de ileri derecede bir milli birlik sudiruna
sahip bulundugunu gosterir®.

Kitabeler Kutlug kagan'in, 681 de, Cinlilere kars: harekete gecip
Gok-tlirk devletini dirilttigini anlatirken de: «Devleti ve hakani yok ol-
mus; miesseseleri bozulmug ve esarete diigmiis Tiirk milletini atala -
rin tiresine goére nizdma koymus» oldugunu sbyler ve aym
hisleri belirtir. Bu dirilis devresinde cok hizmetleri gecen Kutlug'un,
kardesi Kapagan'in ve oglu Bilge Han'in vezirligini yapan akilh devlet
adam Tonyukuk da kendi kitdbesinde soyle der: «Ben hikim Tonyukuk.
Cin'de diinyaya geldim. Ciinkii o zaman Tiirk milleti Cin’e tabi idi... O
vakit Tanri soyle demisti: Ben sana bir hdkan vermis-
tim; fakat sen onu birakip hitkim altina girdin. Bu sebeple T anr 1
onlari d6limle cezalandirdi Tirk milleti perisan ol-
mus ve birlesik Tirk yurdunda toplu bir halk kalmamisti... Ilk
once Sad (Kutlug) yaninda 700 kisi toplandi; ben de onlar arasinda idim.
Tanri bana sezgi verdig icin onun kagan olmasina caligtim*
ve kendisini sikistirdim. O da <«Tonyukuk benimle bulundukca ben [I-
terig (milleti toplayan) hakan olaymm» dedi. Kitaylarin ve Cinlilerin bu
thze kuvvete kars: harekete gectigini 6grenince de giindiiz otu r-
madim, gece uyumadim ve derhal durumu hakanima arz-
ettim; diismanlar birlesmeden {izerlerine varallm dedim. Tanr1
yardim1 ile dismanlar: perisan ettik. Kagan ve Tiick milleti Otii-

40 W, Thomsen, s, 97, 98, 100, 106.
4 W. Thomsen, 102, 105.
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ken'de yerlesince cenup, simal, sark ve garpta bulunan biitlin boylar bi-

ze katildiy. Biiylik vezir baska bir yerde de «Kapagan han yirmi yedi

yasinda tahta ¢ikinca giindiiz oturmadi ve gece uyumadi. Bende ki1z1l

kanim1 dokerek ve kar a terimi akitarak onun hizmetinde
calistim. Il-teris (Kutlug) kagan himmet etmese veya yok olsa idi, ben

de calismasaydim birlesik Tirk yurdu sbhipsiz kalirdi

Onlarla birlikte calistigim icin Tiirk milleti birlige ka-

v u s t u. Bugiin Bilge Kagan da bu sayede Tiirk ve Oguz milletini ida-
re ediyors der”. Bu ifadeler Tiirk han ve beylerinin nasil milli kahra-

manlar olduklarini acikca gosterir. Cin kaynaklar: Kapagan Han’in 100.000
ve 400.000 kisilik bir siivari ordusu ile Cin’i istila ettigini, oraya slirgiin
edilen Tirk halkini kurtararak yurtlarina g o-
tiirdi gidni bildirirken kitdbeleri te’yid eder. Imparator harac ola-
rak Hakan’a 300.000 kile dari, 50.000 top ipek, 3.000 ziraat aleti ve alta
viladyet vermek suretiyle sulhu elde edebilmis; yurtlarina donen halka
bu ganimetler dagitilarak iskanlar1 yapilmistir”. Kahraman Kapagan
Kagan’in Cin’e karsi kazandig1 bilylik zaferler onun sanin ¢ok yiikselt-
misti. Gok-tiirkler onun adina «¢ok yasa kadan» sarkisim soyleyip dans
ediyorlards, ki esir Cin veziri de Gok-tiirklerle birlikte bu sarkiy:r soyle-
yip onlarla el-ele vererek dans ediyordu. Bu rih ve kahramanlik siye-
sinde Gok-tiirklerin nasil bir kudret ve Cin’e istiinlilkk kazandiklar: agik-
ca goriiliiyor. Bu sebepledir, ki Orhun kitabeleri: «Bu zamanda, esir
olmus Tirk milleti artik esirlere sihip olmustur... Dis-
manlarin altinlarini, gimislerini, ipeklerini darilarini ve atlarini
Tirklerime kazandirdim» demek suretiyle Cin haber-
lerini ve kazanilan zaferlerin iktisadi neticelerini de te'yid eder*. Kita-
beler, ilk inkiraz devrinde, bir kisim beylerin Cinlilerle isbirligi yapa-
rak devleti nasil parcaladiklarini, milli kiiltiir ve tiirelerden uzaklasa-
rak sahsiyetlerini ne derece kaybettiklerini ve bu suretle kendi menfaat-
leri icin milletin esaretine sebep olduklarim anlatirken onlar: siddetle 14-
netlemekte; bu yiice duygular ve 1ztirapari millete ve tarihe mal etmek-
tedir. Iste ikinci Gok-tiirk devletinin kurulusu, bu milli uyams ve sahla-
nis siyesinde miimkiin olmustu. Bilge Han bu kurtulus ve eséret sebep-
lerini izah ederken: «Beyler ile halk arasina nifak

2 W. Thomsen, s. 100, 111-113.
4 St, Julien, Documents, s, 170, 175. Chang Jen - L'ang, Dofju Gék-Tiirkleri,

Taipei 1968, s. 149, 157, 158. Hakanin bu zaferler neticesinde iki defa ayni mik-
tarda vergi ve ganimeti Cinlilerden aldig1 ve vyiiz binlerce halkin Cin’den ana-yur-

da gotiruldigiu kaydedilmistir.
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girmisg; Cinliler kurnazlik, hile ve sirretlik-
le kardesleri birbirine dislirmiis ve bozgunculuk
tohumlarin1 sagmiglardir. Bu yiizden Tiirk milletinin a talardan
k.a Ima devleti zevile yiiz tutmus; beylerin ogullari Cinlilere
kéle ve iffetli (silig) kizlar cariye olmustur. Onlar kendi isim ve iinvan-
larmi Cinceleri ile tebdi_l ettiler. Elli 1l Cin imparatoruna hizmet ede-
rek esir halinde yasadilar. Tirk halk kitlesi (Kara budun)
de soyle diyordu: «Ben devleti olan (illi) bir millet
idim; simdi devletim nerede ve kim icin ka-
z:elnaylm? Ben kagani olan bir millet idim:
simdi kaganim hani? diyordu. Boyle duslinerek Cin’e kar-
§1lsava§a giristi®. Hakanda: «T{irk Tanris: Tir k ;nille-
ti yok olmasin diye babam Il-teris Kagan':
ve anam Il-bilge Hatun'uy yiikselterek gonderdigini ve
«Tanrinin giic vererek nasil istiklal kazamp kurtulduklarini
anl.at‘lr. Boylece hakan, vezir ve halkin nasil ayni milli sutrla birlestik-
lerini ve eséretten silkindiklerini O0Breniyoruz®. Bu vcsikalar Tiirklerde
halkl.n milli duygularin1 ve devletin kaderine nasil baglandigm ve ha-
kan ile ne derece kaynashigini acikca meydana koyan glizel misallerden
biridir#*

: Tiirk kagam alinan mes'ud netice dolayisiyle <Arti1k mille-
timi kaygisizca yasayacak bir hale getirdimy
df:rken tam bir emniyet icinde bulunduklarim hissediyor ve bundan gu-
rar duyuyordu. Bununla beraber Osmanllardan once biitiin feodal Tiirk
devlet ve beylikleri gibi Gok-tiirk devieti de on yvil sonra Uygurlar ta-
rafindan yikilmistir. Bilge kagan bu heyecanh hitaplarinda hakh ve dog-
ru‘ oldugunu meydana koymak maksadi ile de: «F y Tirk beyle-
ri ve milleti, bu sézleri isitiniz! Acaba bu sézlerimde bir yalan
var r.mdlr?» ifadesi ile de biitiin milleti sahid gosterir; gelecek nesillere
kendi derin itimadim nakleder. Bu kayid miindsebeti ile bu devirde
yazimn ne kadar yaygin oldugu ve Gék-tiirklerin kiiltiir seviyeleri hak-
kinda Fia dikkatimizi ¢eker. Hakan esaret devrini hatirlatirken bir kisim
beylerin ve yiiksek memurlarin <hiy@inet ve alcakligi iizerinde 1srarda
bu.l'umu' veyine: «Ey Tiirk milleti, titre ve kendine
d 6 n!» diye ac1 ihtarim tekrarlar. Tiirk milletinin milli hassasiyetine

“ W. Thomsen, s. 98, 99, 102,

% W. Thomsen, s. 100.

% W. Thomsen, s. 100, 101.

42 Bu géris ilk defa W. Barthold tarafindan ileri siriilmastir.
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dair Cin kaynaklarmin naklettigi bir hadise de kayde sdyandir. Filhakika
Cin'in tabiiyetine diigen ve gittikce zayiflayan Turk hiikimdari ispara
han bu memleketten gelen elciyi kabil ederken, hastaligim ileri siirerek,
imparator icin ayaga kalkmaz. Zira o «<Bu gine kadar ata -
lJar 1m kimseyi seldamlamadi yani basegmedi diyordu.
Bununla beraber yine de imparator icin yere egildi ve mektubunu hur-
metle bas istiine koymaga mecblr kaldi. Bunun {izerine yanindaki Tiirk-
levin «Utancgtan ytizleri kizardig1 ve ¢ok aci
feryad ¢i1kardiklarp» gorildi. Boylece Han’in milli 6rf ve
turelerin degistirme teklifini reddetmesine ve ayaga kalkmamasina rag-
men Turk halki yine de devletinin seref ve haysiyetinin kirilmasindan,
zillet sayilan bir davranistan dolay: tahammiil edemiyor ve 2zd duyuyor-
du¥. Buna mukabil Gok-tirk devletini, 630 yilinda, Cin hakimiyetine dii-
suren Kie-li Han manen suklt etmis ve zillete diismiis bir sahsiyet idi.
Gercekten O Tanridan korkmadigi Atalarinin ti
resine tecavizde bulundugu, iyi-kdétd rdGhlara
(dini inanglara) karsi istihz4& eyledigi; ailesi ile de ihtilafa diis-
tigii; Cin’li bir miitefekkirin tavsiyelerine goére hareket ettigi ve memu-
riyetleri de yabancilara verdigi i¢cin feldketlere sebep olmusg
ve ilahi cezaya ugramistir®, Bu hazin hadise milli ve dini inan-
cin kuvvetine, bu hanin nasil lanetlendigini gostermistir. Tiirkler normal
zamanlarda, daima hilelerine maruz bulunduklar1 Cinlilere kargi ¢ok
hassas idiler. Nitekim, X. asirda, Tirkler ile Cinliler birbirlerine karis-
madiklari, bircok hususlarda birbirine aykir1 adet ve kiyafetleri bulun-
dugu; genis kollu palto ve sariklar:i olup kiilah giymedikleri, fakat Uygur
ve Kitaylar arasinda karigsmalar oldugu, dikkati ¢cekmis ve bunlar Méve-
ra-iinnehir hitkkiimdarlar: ile de muhaberatta bulunmuslardi®. Bu devirde
Musliiman Karahanlilara karsi Put-perest Uygur ve Kitaylarin miitte-
{ik olmalar1 bu yakinlasmaya sebep olsa gerektir. Zira Tirklerle Mogol-
lar arasinda da orf ve adet ayriliklar1 devam ediyordu.

Gok-tiirklere mahsus bu milli, demokratik ve dini duygularmn, VI
asirda dikildikleri tahmin edilen, Yeni-sey mezar kitdbelerinde de be
lirmesi cok dikkate sayandir. Filhakika bu kitabelerin birinde Tiirk hii-
kimdari: «<Devleti (ili) ve tireyi (nizdm)) koruyu
nuz! Ne care ki ben Kiirt ilinin ham Alp-urungu milletime ve
size doymadan otuz dokuz yasimda (bu dinyadan) ayrildims

i1 St, Julien, s, 49-50.
48 St. Julien, s, 127-128,
©  Mervezi, s. 3.
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diyor. Bir baskas1 da «Yukarida Tanr. buyurdu, Uc¢
ogluma ve milletime doyamadimy demis ve bu ifa-
desiyle ulvi hislerini nesillere hatira olarak birakmistir®. Abidelere ve
Cin kaynaklarina gore, Gok-tiirkler Cin idaresinde iken, hanedan men-
suplar: ve halk kitleler; arasinda yabanci hékimiyetine ve esarete karsi
milli duygu ve 1zdiraplar biiyiik olup onlar devletin kudsiyetine ve millj
an’anelere sadakatlarini muhafaza etmislerdi. Fakat aristokrat sinif ve-
ya beyler arasinda kendi menfaatlerine uygun gelince once kabileler
aras1 ve devlete karsi Cin istildsina ve milli an’anelerin yikilmasma
kolayca alisanlar goriliiyordu, ki bu husus devrimiz i¢in de ibrete sa-
yan bir hadisedir, )

Gogebe Tiirkmenler arasinda vatan duygusu ve hasretine dair baz
ata sozleri de burada kayda sdyandirs .

«Yerinden ayrian yedi yil, yurdundan ayrilan olin-
ce (ye degin) aglar. Devletli devlet arar; devletsiz
vatan arar.»

Yalniz balam algn prendim (nasihatim) :

Yurdun terkedici bolma (olma),

Oziinden gayr: némerdin

Nimetin cekici bolma.

Tatn dodrusu orak (yabanci veya acemin dosdog-
rusu bile orak gibi)

Tatl vurmazsan dost bolmaz (olmaz).

——
?0 Yeni - sey yazitlar:, nsr. Hiseyin N. Orkun, 1li, s. 145, 181.
2 Yusuf Azman, Tiirkmen halk edebiyati hakkinda {Resid Rahmeti Arat igin,
Ankara 1966, s. 38 - 42),

4. Cihan Hdkimiyetinin ilahi Mensei

<Tiirk Tanrisy Tiirk milleti  yok
clmasin diye beni kaganlhida oturt-

tuy
(Bilge Kagan)

Eski Tiirkler kaadir-i mutlak bir Allah’a ve onun cihin hakimiyetini
kendilerine ihsin ettigine derin bir imanla inamyorlardi. Bilge Kagan:
«Tanri1 irdde ettigi icintahta oturdum; dort yandaki m il
letleri nizdma soktum» derken dindarhigini ve hikimiyetin se-
mavi menseini belirtiyordu. Nitekim «T a n r 1 glic verdigi
i¢in Tirk askerleri kurt gibi ve diismanlari koyun
gibi» idi. Cin esareti zamanmindada «Tiirk Tanrisi mille-
ti yok olmasin diye babam Il-teris Kagan’it ve anam Il-bilge
Hatunu gokten tutup yiikseltmistirs. Fakat Tiirk Tanrisi, sevdigi ve hi-
maye ettigi milletinin hanlari, beyleri ve halk: dogru yoldan, milli &rf
ve nizdm (tire) dan ayrildig:r zaman da onlar cezalandirir; kendilerini
Cin’in esaretine diisiirlir. Gercekten, Tonyukuk’un sdyledigi gibi, bu
scheple <Tanri1 onlar: cezalandird: ve mahk®m
¢ L t 1»%. Bununla beraber burada da vine ceza vermek suretiyle Tanri-
nmn Tirk milletini kurtulus yoluna sevketmek ve korumak iradesi hak-
kinda da bir akide mevcut oldugu sezilmektedir. Bu inanc dolayisiyle-
dir,ki «<T'irkler harbe ve hudutlar: gecmege ka-
rar verdikleri zaman bir mabede gidip zafer i ¢in dud ediyor;
ondan sonra ordularint topliyarak Cin’e dogru taarruza geciyorlardi»™,
Bu inanis bir dilek ve siikran duygusundan ibaret olmayip hakimiyetin
kendilerine bizzat I1ahi bir ihsan oldugu imanma dayaniyordu. Hakan
larin kitabe, yarlg (fermin) ve mektuplarinin basina koyduklar: ibare

W, Thomsen, 5. 99, 116.
St. Julion, s, 180; Dofu Gél - Tarkleri, 5. 168




