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ONSOz

Turkiye 'nin buglin karsilastigi meseleler, Birinci
Cihan Savas! 'ndan sonra kesin olarak gerceklestirme-
yi goze aldigi toplum ve uygarlik devriminin tamam-
lanmamis olmasi yiiziinden, ikinci Cihan Savasl 'nda
ve ondan sonraki yillarda ortaya cikarak, bu devrimin
yuratilmesine  karsi  cevrilmis  bulunan hareketlerin
yarattigi sonuclardir. Su halde, buginki meselelerin
dogru bir teshisini yapmak, olumlu careleri bulabil-
mek i¢in bu devrimin gercek niteligini ve onu durdu-
ran kuvvetlerin neler oldugunu anlamak gerekir.

Bu devrimin niteliginin anlasilmasi igin de onu da-
ha oncelerden hazirlayan tarihi akisi gbzden gecirme-
yifaydali buluyoruz. Konuya tarihsel bir agidan giris-
mekle gidisin ne oldugunu, bu gidisi kostekleyen en-
gellerin neler oldugunu, bu engelleri kaldirmak yolun-
da gecmiste yapilan cabalari, bunlarin nasil devir de-
vir az cok farklarla tekrarlanip durdugunu gorecegiz.
Boyle az cok farklarla tekrarlanmalar varsa, demek Ki
Turk Devrimi 'nin gelismesini kostekleyen ve hatta gal]



rip bir celisme eseri olarak bu gelisme ugruna yapi-
lan seyleri ulusal varlik icin zararli bir hale sokan bir-
takim Dbelirli etkenler vardir.

Bunun i¢in buyazilarin amaci, Turk evriminin ve
zaman zaman yapilan devrimlerin tarihini yazmak de-
gil, bu gelisimin ana meselesini yakalamak, bunun ¢o-
zimlenmesi icin yapilan tesebbisleri yipratan veya te-
sirsiz hatta bazen zararh bir hale sokan sartlari tespit
etmektir. Bu yolda verilecek genel hukimler ayrinti-
lara ait olaylarla desteklenen incelemelerimize da-
yanmaktadir.



I
MESELELER NE ZAMAN BASLADI?

Turkler, Osmanli imparatorlugu dedigimiz siya-
sal egemenligin kuvvetini on sekizinci ytzyilin basi-
na kadar devam ettirmisler, fakat bu yiyzyilm basin-
da bu kuvvet ilk 6nemli dis engellerle karsilasmaga
baslamisti. On sekizinci ylzyilin basinda imparator-
lugun yalniz eski kudretini kaybetmekle kalmadigini,
ayni zamanda gerilemege basladigini o zamanin dev[]
let adamlari bile anlamislardi.

ESKi DUZENE DONME GCABALARI

On yedinci yuzyilda Osmanli devlet sisteminin
dinyanin gecirmekte oldugu biyik degismenin tesi-
ri altinda bozulmaya, aslmdakinden farkl sekillere
girmeye basladigi gorilmus bulunuyordu. En énemli
degisiklik bu sistemin can daman olan topragin idare
edilis usullerinde olmus, bunlarla ilgili mali, idari, si-
nai ve hatta ilmi érgutler baska baska sekillere girme-
ge baslamisti.



O zaman bu degisiklikleri kaydeden yazarlann
hepsi ayni seyler lizerinde duruyorlar: Toprak rejimi
ve ona dayanan devlet maliyesi, ordu, hikiimet ve ida-
re, bilim miesseseleri. Dikkate de§en nokta higbirinin
bu degismenin veya onlarin deyimiyle bozulmanin ne-
denlerini arastiramamalandir. Bunlari arama yoluna
donmus olsalardi, bunlarin daha derininde birtakim
degisen sartlar oldugunu, gordikleri bozulusun bu
sartlarin sonucu oldugunu anlayacaklardi.

Onlarin bu yola girmeyislerinin nedenini anlamak
bizim igin, yani toplumsal hayatta de§ismenin normal
bir tarih olayr oldugunu kabul eden kimseler icin bi-
raz guctur. Bunlarin "aslindan ayrilma"mn nedenle-
rini aramamalari, o zamanki distnisin hayati duran,
degismeyen, de§ismemesi gereken bir diizen sayma-
larindan ileri geliyordu. Ortacag distunisinin temeli
budur. Ona gore, var olan diizen (nizam[Jalem) Tan[]
ri'nm takdir ettigi bir diizendir; ideal olan odur. Gene
bu distiniisiin sonucu olarak bu yazarlar Tirk[d3lam
toplulugunun; devletin yiz ylze geldigi Avrupa din-
yasindaki sartlarda olagelmekte olan degisikliklerin et-
Kisi altinda oldugunu da géremiyorlardi.

Bu distndrlerin gbzlemlerine dayanarak o zaman
uygulanmak istenen tedbirler yeni bir diinyanin dogu-
sunu zorladig fikirlerin eseri olmaktan ziyade gele-
neksel sistemin bozuldugunu gérmekten ileri gelen fi[]
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kirlerin eseri oldugu icin, bu tedbirler, isleri hep eski
ilk sekillerine cevirmek dustncesi etrafinda birlesi-
yordu. On yedinci ylzyilda bozulusun sebeplerini ve
carelerini arastiran yazarlar hep bu noktada birlesirler.

Bu goruse dayanarak on yedinci ylzyilda yapilan
tesebbuslerin hicbiri basarili olamadi. Sistemin temel-
leri olan miesseselerin eski haline gelmedigi goruldd.
Bu gorise uyan Murat 1V'Un, kanh teror rejimi bile
para etmedi. Eski sistemi geri getirmek sdyle dursun,
ona zit gelismeler durmadan devam etti.

Bunlarin en dnemlileri eski Osmanli toprak reji-
mi yerine derebeylesmeye dogru bir akimin baslama-
si, 0 zaman reaya denen koylunin feodal bir rejim al-
tina girmeye baslamasi, tarimsal tretimin dismesi, se-
hirlerde sanayiin daralmasi yliiziinden zanaat erbabi ve
koyliden mitesekkil halk cogunlugunun yoksulluga
dusmesi, devlet maliyesinin ¢cékmesi, devlet idaresi-
ninbozulmasi, Tdrk ekonomisinin dis ticaret muvaze-
nesizliginden o6turd siddetli bir enflasyona dismesi,
ekonominin hemen her sektériinde sermaye birikimi-
nin belirli bir hizla artamaz olmasi, tersine bu ekono-
minin genel dengesinin daima aleyhte, asagiya dogru
kendini tiketme yoluna dénmus olmasi idi.

Bu genel gidis kendini isyanlarla, ihtilallerle, es-
kiyaliklarla, kotiimali tedbirlerle, zararli ticaret ve pa-
ra siyasetleriyle gdsteriyor ve bunlarin hepsi Turkil[l
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ye'nin ekonomik anlamda gerileyen bir memleket ha-
line gelmesiyle sonuglaniyordu.

Bu gidisi hemen durduracak tesirli tedbirlerin alin-
masi bazi i¢ sartlarda reformlar yapmak, Turkiye ile
Avrupa arasindaki ticari ve siyasi minasebetlere yeni
bir yon vermek, imparatorlugun dayandigi din ve ga-
za zihniyeti yerine merkantilist ekonomik zihniyete
uymak lazimdi. Burada inceleyemeyecegimiz neden-
lerle bunlarin yapilmasi mimkin olmadi. Biraz 6énce
dedigimiz gibi, reform fikri ancak zorla, geriye dén-
durmek anlamina geliyordu. Bati ile munasebetler ha-
I& fetih ve savas minasebetleri seklinde goruliyordu.
Bunlarin mimkun olmayisinin baslica sebebi, hala bu-
gln bile elde edemedigimiz bir ézelligin onlarin za-
maninda da bulunmamasi, yani kafalarimizda ekono-
mik zihniyetin yoklugudur. Ortagag Hiristiyan Avrul[]
pasi'nda oldugu gibi islam ve Osmanli ortaga§inda da
ekonomik zihniyet "merdut"” bir seydi. Kafalara ha-
kim olan kuvvet din ve gaza dustnceleri idi. Devlet
idaresine hakim olan kimseler din adamlari ile gaza
adamlari idi; yani ekonomik siniflar (kéylu, isci, tlc-
car, esnaf) degildi.

Ortacag duslinistinde devleti idare eden kimsele-
rin toplumsal siniflan temsil eden kimseler olmamasi
ideal olan bir seydi. Hem Hiristiyanlik hem islamlik
dunyasinda devletin basinda Tann'nm golgesi veya
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vekili bulunur; siniflarindan igdis edilmis sivillerle as-
kerler ve din adamlari tarafindan "esnaf" yani o za-
manki anlayislatoplumsal siniflar (reaya, zanaat ve ti[]
earet erbabi) idare edilirdi. Bu siniflar birtakim mer[]
tebelenmis tabakalardi. Her birinin yeri dinya dize-
ninde belli ve degismezdi. Degisme daima bozulma
alameti idi.

Fakat Bati Avrupa'da meydana gelen devrimlerle
toplumsal siniflar belirlenince, yeni siniflar dogup kuv-
vetlenince, devleti sinifyararlarina ve yeni ekonomik
yOnlere dogru yoneten idareler kurulmaya baslandi. O
zaman boyle bir zihniyetle devlet idare etmek, bugin-
ki komdunistlerin usulleri kadar korkung ve aykiri sa-
yilirdi. Ama bu zihniyet ve onun yaratigi olan idare-
ler Avrupa'da kisa zamanda birgok yerlerde yerlesti.
O kadar cabuk yerlesti ki, Bati'da merkantilist devlet-
lerin devri olan on yedinci yluzyilda Turklerle ilk de-
fa olarak yakindan temasa gelen Bati Avrupalilar (bil-
hassa Fransizlar ve ingilizler) Sarkli kafasinin baska
tarla isledigine hikmederler; bizimkiler de Batililarin
ticaret hirsinin altinda yatan merkantilist ekonomi si-
yasetini bilmedikleri i¢in onu "kafir" kafasinin isi sa-
nirlardi.
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ILK YENILESME DENEMELERI

Eski devre dénmenin artik imkani olmadigi, ak-
sine memleketinhem ekonomik hem siyaset bakimin-
dan ¢okme veya dagilma haline gectigi anlasildigi si-
ralarda yani on sekizinci ylzyilin basinda zar zor, bel-
li belirsiz yeni bir fikir dogmaya basladi. Avrupa din-
yasinda yeni bir uygarligin dogmakta oldugu seziliyor;
buna uymak gerektigi, yapilacak islahatin, yani re-
formlarin buna uymasi zorunlugu kabul ediliyordu.

Boyle bir fikir belli belirsiz dogmus olmakla be-
raber, kabul edilmesi, hele uygulanmasi kolay olmadi.
O zamanin adamlarinin bunu kavramada ve uygulama-
da gosterdikleri sallanmalari, uygulamaya kalkinca da
isledikleri hatalari bugiin mazur gérmemek elden gel-
miyor. Aradan iki ylzyildan fazla zaman gectigi hal-
de, bugin bile devlet adamlari hala bu fikrin yani mo-
dern toplum ve ekonomi dlizenine gegisin tarihsel bir
zorunluluk oldugunu bitin ayrintilari ve sonuglariyla
acikca kavramis degillerdir. Bu fikrin hi¢ degilse i¢ ya-
pida gerektirdigi baslica reformlarin yani o zamanki
deyimle islahatin ne oldugu, bunlara nereden baslana-
cag! isinde bir karara varmak i¢in tam ylz yil gecti.
Modern uygarlik yoéninde degisme zorunlugu fikri
dogdugu halde, on sekizinci ylzyilda da hala eski mi-
esseselere donme fikri kafalarda yasiyordu.
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Ancak on dokuzuncu ylzyilin ilk ¢ceyredi gectik-
ten sonradir ki, devrimsel hareketlerle bazi eski mi-
esseseler birakilip yeni miuesseseler konmasi usuli
basladi. Yukarida s6zinu ettigimiz imparatorluk zih-
niyetinden dolay! devlet adamlari daha ziyade harp[]
lerdeki yenilgileri 6nleme isine gozlerini ¢evirmisler-
di. Halbuki Turkiye'nin asil meselesi harplerde yenil-
mek meselesi degildi. Askeri veya siyasi yenilgiler ne-
denler olmaktan ¢cok birtakim nedenlerin sonuglandir.

Yenilgilerin blatlin sebeplerinin gelip dayandigi
asil dava su idi:

Avrupa'da yeni bir uygarlhik dojuyordu. Bu uy-
garlik yeni ekonomik ve teknolojik temellere dayani-
yordu. Bati Avrupa ortacag uygarligindan bir yenisi-
ne geciyordu. Turkiye'de bunun sezilmeye baslandigi
Lale Devri'nde bu uygarlhik Bati Avrupa cevresini as-
maya, bir taraftan daha batiya dodru denizasin bir ki-
taya yani Amerika kitasina, diger taraftan da Avru-
pa'nin dogusuna, Turkiye'nin tepe yaninda bulunan
Rusya'ya yayllmaya baslamisti.

Bati uygaraligmm bir yandan Amerika'ya, ote
yandan Dogu Avrupa'ya dogru genislemesi Osmanli
imparatorlugu'nun ¢okisuni zaruri bir hale getire-
cekti, ¢lnkd bu imparatorluk hal& ortacag uygarhigi
icinde ve yeni uygarligin burnunun dibinde bulunuyor-
du.
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Lale Devri'nin sulh siyaseti imparatorluk zihniye-
tinde bir degisme oldugunun belgesi olmakla beraber
kisa surdi. Yeni uygarhgin baskisina karsi askeri sa-
vunma dusiincesi Ustin geldi ve hep askerlik muesse-
sesinde i1slahat yapmak tzerinde duruldu.

Bununlaberaber, zaman zaman bazi devlet adam-
larinin asil davayi sezmis oldugunu gésteren belgeler
var. Bu adamlarin askeri islahat yapmak yaninda da-
ha 6nemli olan baska bir isin ele alinmasi gerektigini
kavradigini gorariz. Selim 111 zamaninda, hatta ondan
dahaonce, Tirkiye'nin ¢okisinin asil nedeninin eko-
nomik oldugu anlasiimisti. Ama buna karsi tutulacak
ekonomik siyasetin yiritilmesini kdstekleyen veya
ylratuldagi takdirde onu yanlis ve zararli yénlere ¢e-
viren etkenlervardi. Bunlarin on yedinci ylzyila mah-
sus olanlarini biraz 6nce zikretmistik. On sekizinci
ylzyilda bunlar hem kuvvetlendi, hem yeni sekiller al-
maya basladi. Geriye donme ekonomik dis siyaset ye-
rine harplere girisme, reformlari temel miesseselerde
uygulama yerine tepeden inme devlet tedbirleri sek-
linde anlama bu ylzyilda daha da keskinlesti.

Degisme, birtoplumun hayatinda 6nemli yeri olan
siniflarin ve genel olarak halk yiginlarinin degisikligi
istemesi, itmesi ve ylritmesi isi haline gelmedikce o
degisme toplumu daha iyiye degil, belki daha kotlye
gotlrir. Degismeyi zoraki, israfil ve sathi bir sekle so[]
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kar. Turk tarihinde modern reform fikrinin dogusu za-
manindan itibaren Turkiye'de durum bdyle olmustur.
Bu durum, gelisme ve kalkinma meselelerini ¢ok na-
zik bir is haline sokar. Turkiye'nin kalkinma davasi-
nin ¢ézumlenmesinin, gelismesi bagka tipten olmus
olan buglnin ilerlemis Bati memleketlerinin 6l¢u ve
usullerini kopya etmekle mimkin olamayisinin sebe-
bi de budur.

Turkiye'de yeni bir ekonomik gadimun temsilci-
si olan yeni bir toplumsal sinifdogmamis olmasi, yu-
karida s6zinu ettigimiz davanin temelinin ekonomik
degisme oldugu fikrini az ¢ok kavramis olanlarin bas-
vurduklari tedbirlerde neden yanildiklarini bize acik-
lar.

Yeni ekonomik zihniyeti kavramalarina toplumsal
menseleri bakimindan imkan olmayan Osmanli dev-
let adamlarinin dustigu baslica hata, toplumun eko-
nomik mekanizmalarini yeni yola sokmadan, bazi ted-
birlerin hikiimet emirleri ile gergeklesecek seyler ol-
dugunu sanmalari idi. Yeni uygarlia uyacak islahati,
toplum yapisi degismeden gudlebilecek bir idare ve
tedbir isi saniyorlardi.

Ortacag anlayisinda devlet idaresi, toplum sinif-
larim olduklari yerde tutacak, toplum yapisinin de-
gismesini 6nleyecek tedbirler almak demektir. Bu
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anlayista toplumun degismesi kotl bir sey sayilir. Es-
ki Osmanli yazarlan buna "ihtilal" derler ve bun-
dan kaginilmasi icin devlet adamlanna nasihatlar ve-
rirlerdi.

Halbuki boyle bir "ihtilal"in batlin sartlan simdi
gelismis bulunuyordu. Onyedinci yizyilda Osmanli
toprak rejimi tamamiyla ¢okmus, tanmsal Uretim dis-
mis, dis ticaret tamamiyla Batili deniz ticaret sirket-
lerinin tekeli altina girmis, ticaret muvazenesinin aley-
he dénlsi yizinden memleket artik kesin olarak ham-
madde memleketi haline gelmis, bu ylzden zaten on
altinci yuzyil sonu diinya fiyat devriminden ve yarat-
ti§1 mali buhrandan sonra sarsilmis olan Tirk maliye-
si altin ve gimus varligini oluk gibi disanya akitma-
ya baslamis, bitin bunlann tesiri ile devlet, esnafve
koyli ekonomik anlamda buyuk darbeler yemis bir
haldedir.

Boyle oldugu halde, topluma yeni bir sekil vermek
icin, Bati'da yeni ekonomik gdrislerin ve siyasetlerin
dogdugu bu devirde Turkiye'de bu konuda sumulli
hicbir fikir dogmamistir. Tarih kaynaklannda sadece
akla gelen bazi tedbirlerden baska bir seye rastlanmaz.
Mustafa 111 zamaninda oldugu gibi, bazi siki tedbir-
lerle maliyenin dizeltildi§i oluyordu. Ama ekonomik
olmayan usullerle basanlan bu Hazine ahvalini diu[]
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zeltme basarilari, sik sik girisilen Rusya savaslari ug-
runayok edilir, memleketve Hazine eskisinden harap
hale gelirdi. (1)

Selim Il zamanindailk defaolarak gidulen "sah-
sitesebbusyoluile ekonomik kalkinma" tedbirleri de
baska sebeplerle iflas etti. Mahmut Il zamaninda ya-
ptlanreformlardan sonraancak 1840 yillarindadevlet
eliile birekonomik kalkinmasiyaseti distnuldid. Ge-
rek tarim, gerek endustri alaninda devlet eli ile teseb-
bislere gecildi. Fakat, ileride dokunacagimiz neden-
lerylzinden, her iki alandaki tesebbisler de Tirk top-
lumunda ve ekonomisinde temelli bir degisim yapa-
madan iflas etti. Bu iflas Turk ekonomisine ¢cok paha-
liya mal oldu. Ozel ve kamu tesebbiisleri ile modern
ekonomiye katilma cabalarinin birinci "raund"u o za-
man kaybedildi.

(1) Batili devletler, uzellikle Fransa bu savagslari tahrik ederler, fakat itti-
faka yanasmazlardi. Rusya 'ya karsi bize Bati ‘dan teknik yardim ve uzman gel-
mesi on sekizinci yuzyilda baslar. Bati devletleri teknik subay, harita ve istihkdm
uzmanlari gonderirler; fakat bunlar Turkiye 'nin mudafaasi islerinden ziyade
kendi devletlerinin ¢ikarlarina yarayacak islerle ugrasirlardi. Mesela, Bogazlar
ve Suveys gibi 6nemli yerlerin mesahalarini, haritalarini, resimlerini yaparlar,
kendi hiikiimetlerine sunarlardi. Bunu mazur gostermek icin, Turklerin cahil ve
bunlardan anlamaz oldugu fikrini yayarlardi. Bu uzmanlarin o zaman en mes-
huru olan Baron de Tott, Turkler hakkinda mubalagali uydurmalarla dolu bir ki-
tap yazmis; bu kitap bircok Avrupa dillerine cevrilmisti. Avrupa, yarim yuzyil
Turkleri bu kitapta edindigi fikirlerle tanimistir. Vaktinin bircogunu ¢apkinlikpe [
sinde geciren bu zat, sézde teknik yardim uzmani, aslinda bir Fransiz askeri mi-
fettisi idi; asil 6devi Fransa 'nin Yakin Sark'a ve Misir ‘a hakim olmasi sartlari-
ni hazirlamakti. Misir beyleri ile yaptigi gizli miizakereleri hukimet haber almis,
Cezayirli Gazi Hasan Pasa 'nin pencesinden yakasini zor kurtarmisti.
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Demek ki eski muesseseleri i1slah etme, Bati'da
baslayan yeni ve ekonomik ve teknolojik devrimi be-
nimseme ve taklit etme hareketi simdi s6zU getirece-
gimiz birtakim kostekleyici etkenlerin tesirinden kur[]
tulamiyordu. Bu koéstekleyici engeller olmasaydi da-
habaslangictan birgok Bati disi uluslardan énce bu ha-
reketi baslatmis olan Turkiye'de basarili dogru adim-
lar atilabilirdi. Yani basarisizliklar, bunlari goren o za-
manki Batililarin sandigi gibi Tirk'tn dogasal ekono-
mik kabiliyetsizliginden degildi. Turkiye'den ¢ok son-
ra ayni yola disen mesela Japonya gibi Asyali bir ulus,
modern ekonomiyi benimseyip uygulamanin mimkdn
oldugunu gostermistir.

Turkiye'de gudulmek istenen gelismeyi ¢elmele ]
yen baslica G¢ olay boyuna isin icine karisti ve yuka-
rida soyledigimiz basarisizliklari sonuclandirdi. Bu ¢
olay bugline kadar pesimizi birakmamistir; zamani-
mizda da gene onlarla karsilasiyoruz; ve bizi asil ilgi-
lendiren de budur. Onun icin bunlarin neler oldugu
Uzerine biraz egilmemiz gerekir.

YENiLESMEYE ENGEL OLAN KUVVETLER
Bunlarin birincisi, memleket icinde degismeye

karsi daima direnen ve savasan gerici kuvvetlerdir. Bu
gerici kuvvetler cok kere ilerici kuvvetlerden Ustlin
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. gelmistir. ilerde tartisacagimiz nedenlerle, ilerici kuv-
vetler koksliz, gerici kuvvetler ise toplumun dibine
kadar kdk salmis durumdadir. Bu kokler, ileride gore-
cefimiz gibi, hala tamamiyla soékilmemistir; bazilari
hala yerinde duruyor.

ikincisi, Bati'dan alinan fikirlerle kendini islah et-
me isine giristigi zamanlar Turkiye'nin kendini daima
Bati dinyasinda olup giden cekismelerin icinde bul-
masi, bunlardan kaginacagina onlarabulastigi icin Ba-
t1 devletlerinin politik ve ekonomik peyki haline gel-
mesi, hicbir programi surekli olarak uygulayamamal]
sidir.

Uciincisu, reform tesebbiislerine hep bu cekis-
melerin Turkiye'ye yonelmis oldugu zamanlarda ha-
zirhiksiz olarak kalkisilmasi, bu ylzden, dis baskilarin
karismasi ile yapilan islerin halk ktlelerinin durumu-
nu iyilestirecegine kotulestirmesidir. Bu ytuzden halk
kutleleri arasinda devrim veya reform tesebbuslerine
karsi daima glvensizlik, hatta nefret yaratilmistir. Bu
durum bircok hallerde irtica hareketlerine, hatta geri
tepici ayaklanmalara yol agmis; bu da gericilerin kok-
lerini biraz daha derinlere salmalarina yaramistir. Ya-
ni Turk evrimi kusaktan kusada kangallasan bir "fa-
sit daire" i¢cine girmistir.

Daha baska bir deyimle, (a) Osmanli imparator[]
luju'nun ic¢ yapisindan, (b) modernlesme hareketine
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girisildigi zamanlarin dinya politikasindaki sartlarin-
dan, (c) 1slahat veya reform isini yuruteceklerin yeter-
sizliklerinden ileri gelen Ug¢ olay (yani gericilik, em-
peryalizm ve ekonomik yoksullasma) Turk toplumsal
degisimini ve evrimini daima baltalamis, onun ileriye
dogru gelisme olmak yerine bir ckme ve devamli ge-
rileme olmasina sebep olmustur. ileriye dogru degis-
meyi engelleyen, bu yolda yapilmis ¢abalari faydali ol-
mak yerine tesirsiz, hatta bazan zararli sekle sokan bu
etkenleri, buginun reform meselelerini daha iyi kav-
ramak ic¢in, tarih agisindan biraz daha yakindan tani-
maga c¢alisacagiz. Clnki bu engellerin ¢l de hala or-
tadan kalkmamistir.

GERICILiIK KUVVETLERI

Toplumsal degisime karsi olan gericilik hareket-
leri TUrkiye'de ta bastan beri ortaya ¢ikmistir. Bu ha-
reketleri glidenler kuvvetlenmenin ancak eski mues-
seselere dénmekle mimkiin olacagini savunurlar, Ba-
tililasma gayretleri yikselme yerine ¢bézme getirdikce
de bunu iddialarinin delili olarak kullanirlar; felaket-
lerin hep yeni usuller alma ylzunden ileri geldigini
soylerlerdi. Bunlarin acayip kafalari, ancak rasyonel
ekonomi ve devlet usulleri gudilmek suretiyle ¢6zim-
lenecek bir isi (simdi oldugu gibi) din, iman, gelenek,
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mukaddesat, kafirler vs. gibi bir alay lakirdi icine bo-
garlar; durumu icinden ¢ikilmaz hale getirirler; halki
da korku ve temelsiz inancglara suruklerlerdi.

Gericiler dedigimiz zimreler cesitli sebeplerle
toplumsal degisime ve gelisime karsi gelen kimseler-
dir. Her toplumda oldugu gibi bizim toplumumuzda da
degismeye karsi genel bir direnme vardir. Bunun, mut-
laka insanlarin eski diizende belirli ¢ikarlari olmasin-
dan ileri gelmesi sart degildir. Aliskanliklar insanlari
her yeni seye karsi yabanilestirir. Bu, her yerde bdy-
ledir. Fakat bir toplum, Kisilerine refah, iyi gecim, ba-
san ve saadet veren bir gelisime kolayca alisabilir ve-
ya toplumu sert darbelerle uyaran, onu kimildamaya
surukleyen buylik olaylann veya buyik adamlann te-
siri altinda bir toplum canlandinlabilir. Bizim tarihi-
mizde bunun misalleri vardir. Bu pek genel anlamda-
ki gericilik cok defa ne birinci, ne ikinci anlamda ha-
reketliligin yaratilmamasi yiiziinden bizde, dinamik
toplumlarda oldugundan fazladir. Tarihimizde ancak
zaman zaman buyuk felaketler veya buyuk 6nderler
toplumu kimildatiyor; onlar gelip gectikten sonratop-
lumun eski durgunlugu tekrar geliyor.

Gericiligin ikinci tird eski durumlanni kaybetmis
olan, alistiklan usul ve gorislerin zamani gegtigi icin
bir degeri kalmadigim gérmeyen eski kafalilann tem-
sil ettigi gericiliktir. Bizde bunun en zararh sekli med[]
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resenin temsil ettigi yobaz zihniyetidir. Fakat bu ¢esit
gericiligin yalniz yobazlara mahsus oldugunu sanirsak
kendimizi aldatmis oluruz. Din geleneginden gelme-
yen, hatta Avrupa'larda bulunmus nice yobazlar vardir.
Tark aydinlan din yobazhginin gericilik rolunt lizu-
mundan fazla biyutmuslerdir. Buguln bile karikattrler-
de gerici sadece yobaz seklinde gosterilir. Turk aydini
(adi Ustiinde) asin aydinhiker oldugu igin gericiligi ce-
haletle, ilericiligi okumuslukla bir tutar. Halbuki biraz
sonra s6zlini edecedimiz gerici yaninda yobaz gerici
ikinci derecede kalir. Tarihimizde ne zaman basanli
gelismeler olmussa yobaz zihniyeti tesirsiz kalmistir.
Bu gibi zamanlarda yobaz ya susmus ya da gorusleri
halka islemez olmustur. Mahmut I1., Atatirk gibi dev-
rimciler, buytzden, yobazdan aydmlann korktugu ka-
dar korkmamislardir. Onlann basanli ilericiligi karsi-
sinda yobaz sadece guliing bir tip haline gelmistir.

Bu devrimcileri asil yipratan ve hatta yikan geri-
ci, aydmlann simdiye kadar tanimadi§i veya yanlis ta-
nidigr baska tip bir gerici olmustur. Basarili devrim-
lerden sonrayobaz zihniyeti, devrimleri ylritecek ay-
din kuvvetlerin basansizligi veya kofluju meydana
cikinca dirilir. Atatirk devrimlerinden somayobaz or-
tamini besleyen araglar ortadan kaldinldigdi halde, bu-
giinyobazlik yeni bir Rbnesans devrine ulasmistir. Bu-
gin belki de o zaman oldugundan fazla yobaz vardir.

24



Bunlarin aydindan fazla tesirli olusu da pek tabi-
idir. Degisme halka iyi bir sey verirse istenecek, sevi-
lecek bir seydir. Bunu veremedi mi veya hatta aksini

erdi mi halk kitleleri ilericinin karsiti olan gericinin
kafasina kendini kolayca kaptirir. Bu tip gerici halk
arasindan yetistigi 6lctde halkin kafasina ve diline da-
hayatkin, daha ¢ekici olur. Demek ki buraya kadar s6-
zUnU ettigimiz gericiligin iki ¢esidinin Gstiin gelmesin-
den ancak degisme ve ilerleme temsilcilerinin basari-
sizliklar1 sorumludur.

Gericiligin asil tehlikeli olan c¢esidi belirli cikar-
larin temsil ettigi gericiliktir. Cikarci gericiligin en
kuvvetli temsilcisi Turk toplumunun modern bir di-
zene girmesinden en ¢ok zarar gorecek olan ve ¢ikar-
lari ellerindeki toprak monopolisinde bulunan toprak
agalan ve derebeyi artiktandir. Bunlarin birgcogu Pa-
ris'te veya Berlin'de de tahsil etmis olsa, c¢ikar baki-
mindan gene de gerici olabilirler. Gericiligin, aydin-
lanmis veya okumus olmanin karsiti olmadigini gés-
teren en iyi misal bunlardir. Tanzimat'a kadar yapil-
mak istenen butlin reform tesebbislerini asil baltala-
yan kuvvet bu kuvvettir. Tanzimat'in gesitli reformlal]
nm gerceklestirtmeyen, onlan kendi ¢ikarlanna uya-
cak sekle sokmaga muvaffak olan dinciler degil, iste
bu cesit gericilerdir. Mesrutiyet'i bu kuvvet dejenere
etmistir. ilerde gérecegimiz gibi Cumhuriyet'in basa]
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nsizliklanni da bu kuvvet saglamistir. Koy Enstitiile ]
ri'ni yikan kuvvet cahil halk veya yobaz degil, bu kuv-
vettir. Bugunki kalkinma igin gerekli olan reformla-
rin 6nine dikilen de gene bu pek az tanidigimiz geri-
ci kuvvettir. Bu gerici kuvvetin kaynagi olan toprak re-
jimi devam ettikce de Turk gelisimini bu kuvvetin elin-
den kurtarmak miimkiin olmayacaktir. Otekiler gibi bu
kuvveti de yerinde tutan, kuvvetini besleyen gene re-
form temsilcilerinin basarisizliklari, gorussuzlukleri
veya gorislerinin yersizligi ve temelsizli§i olmustur.

ISLAHATCILARIN BASARISIZLIKLARI

Reform tarihimizin ta basindan itibaren gericile-
rin karsisindaki reformcular ve ilericiler Turkiye'nin
kalkinma davasinin 6zinl ve anahtarini bulamamis-
lardir. Bati uygarlifini benimseme isi, mesela zama-
nimizda, déne dolasa anlami kacan bir "Batililasma"
isi sekline girmistir. Yalniz satihta gorulenin taklitgi-
ligi anlamina gelen bu "Batihlasma"nm temsilcileri
olan ilericiler cok defa hep Bati devletlerinin baskisi
kapiya dayaninca Batililasma yolunda islere kalkis-
mislardir. Reform tarihimizde hemen her zaman boy-
le olmustur. Son dakikaya gelmeden 6nce ilericilerde
olumlu ve yapici fikir ve plan namina bir sey yoktur.
Muphem, karisik duyuslarini siir ve edebiyatla ifade
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ederler, (sadrazamlara ve maliye nazirlarina kadar ti-
mu sair kesilir); askeri misyonlari ¢agirirlar; yabanci
devletlere Bati yardimi aliyoruz diye ekonomik, aske-
ri ve siyasi konsessiyonlar verirler; bir alay ekonomik
degeri olmayan lizumsuz hatta zararli taahhtlere gi-
risirler.

Lale Devri'nden itibaren hemen her safhada bu
hep béyledir. Dis baski veya dis tehlike dedikleri sey
gecince, zaten bisbutin amacim kaybetmis bir hale ge-
len bu insanlar gevserler, keyiflerine dalarlar; reformu
filan bir kenara iterler, bu yizden ¢ok gegmeden her
sey eski tas eski hamam olur.

Turkiye'nin modernlesmesine kendi anlamlarin-
da yardim saglamis olan Bati devletleri ise Tlrkiye'ye
askeri ve politik anlamda muhtag¢ olmadiklari devre ge-
lince Turkiye'nin gelismesine karsi yardim degil, ilgi
bile gbstermezler. Bu devirlerde baska cikarlar gerek ]
tirmisse hatta Turk aleyhtarli§i yaptiklari da ¢ok g6-
ralen bir seydir.

Gergekte Turkiye Batililasma savasinda hicbir Ba-
tI devletinden bu davaya yarar hicbir yardim gérme-
mistir. Yardim gormusse bu, Tarkiye'nin Batililasma-
sini degil, o Batili devletin ulusal ¢ikarlarina yaramis-
tir. Bunu bize en iyi gOsteren sey, Turkiye'nin Batili-
lasmada en ¢ok basan gosterdi§i zamanlann Bati dos-
tu olmadi§1 zamanlara rastlamasidir. Bizde Baticilik[]
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la anlasilan sey Turk evrimini ¢cagdas uygarliga uygun
yonde gelistirmektir. Halbuki Avrupa'da ve Ameri-
ka'da Batililasma ve Baticilik, Bati diplomasisine bo-
yun egme anlamina gelir. Bu yiizden onlara gore Ke-
malist devir Bati aleyhtarli§i, Menderes devri ise Ba-
ticihik devridir! Bati diplomasisinden bagimsiz olan bir
Baticilik, Bati dilinde, Bati dismani koti bir ulusgu-
luk demektir.

Reformcularin tarihimizde ¢ok kere béyle bir or-
tam icinde kalkistiklari Batililasma isi, gercekte hal-
ka ve devlete ¢cok pahaliya mal olurdu. Bunlar, birgok
misalleriyle gericilere halk nazarinda hak verdirecek
sonuclara varirlardi. Gerici tepkiler yiziinden ve ile-
ricilerin onlar karsisinda saglam gorusleri ve davranis-
lari olmayisi yuzinden baslatilan hicbir reform siya-
seti deneyli ve surekli olarak gudulemedi. Daha 6nce
s6zlinl ettigimiz "fasit daire"nin ¢ikar ucu bulunama-
di, e

YABANCI DEVLETLERIN GIKARLARINA UYMA

Yukarida soyledigimiz sebeplerle, devletin islah
etme isi ile gorevli kimseler, Bati devletleri arasinda
surlp gelen cekismelerde ya rahat birakilmiyorlar ve-
yakendileri rahat durmuyorlardi. Hele bu bir Bati dev-
leti ile Rusya arasinda ise, Turkiye'nin bu ¢atismaya
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suriiklenmesi mukadderdir. Lale Devri'nde Mustafa I []
Il. zamaninda, Selim zamaninda, Mahmut 1. dev-
rinde, Tanzimat'ta, Abdilhamit zamamnda, Mesruti[]
yet'te girisilmek istenen bitlin islahat tesebbusleri bu
cesit harplerle ve uluslararasi ¢atismalara bulasmalar-
la yanda kalmis veya bozulmustur. Bu savaslarda Tir-
kiye yenen tarafta bile olsa, sonunda hep yenik ve za-
rarli ¢ikar; Ustelik bu savaslann masraftan bir taraftan
devlet hazinesini birikim ve yatinm yapamaz hale ge-
tirir, buylzden de daglar gibi borglar altina gidilirdi.
imparatorluk birligi icinde bunalan, en ¢ok zarar go-
ren, her merhalede biraz daha yoksullasan, dis yardim-
lardan hicbir fayda géremeyen, bu yizden higbir kal-
kinma isine ilgi gosteremeyen asil Turk "unsur” olan
koylu ve esnaftan mirekkep Turk ulusu idi.
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I
TANZIMATIN ACTIGI CIGIR VE
SONUCLARI

Bu durumun bugiin icin en ibret verici misalini on
dokuzuncu yizyilin ikinci yansindan baslayip Kurtu-
lus Savasima kadar gelen tarihimizde goririz. Bu de-
vir, hala énleyemedi§imiz bir akibetin, adeta silkilip
atilamaz siddette yakamiza yapismis olmasi ile sonug-
landidi bir devir oldugundan tzerinde biraz durmamiz
gerekiyor. Reform tarihimizin en ¢ok yanhs bildigimiz
bu ydninun sonuglanni iyice bellemeliyiz.

Uzun bir gericilik safhasindan sonra islahat kapi-
sI 183 8'de, bermutat yumurta kapiya gelince acildigi
zaman Mahmut Il Tarkiye icin blyutk sonuclan ola-
cak 6nemli bir karar vermek zoru ile de karsilasmisti:
Ingiltere ile yapilmasi teklifedilen bir ticaret anlasma-
sini imzalamak. Aslinda Babiali'nin amaci, nerede ise
Istanbul'a dayanmak tizere olan Mehmet Ali'ye karsi
Ingiltere'den askeri yardim sa§lamakti. Tiirk ordusu-
nun ingiliz subaylannm emrine verilmesini isteyen
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Palmerston'un teklifini Mahmut reddedince ingiltere
askeri yardim fikrinden vazgecti; bunun yerine bir ti-
caret antlasmasi teklif etti.

Bu antlasma geregince ingiltere'nin ve onun pe-
sinden baska Avrupa devletlerinin istedigi ticaret reji-
mi uygulanirsa, Bati devletlerinin Tlrkiye'ye diploma-
tik destek saglayacagr umuluyordu. Bundan baska bu
antlasmanin gerektirdigi liberal ekonominin Turki-
ye'yi Bati uygarliina sokacagina inaniliyordu.

TURKIYE BATI EKONOMISININ
HUKMU ALTINA GIRIYOR

Bu antlasma ile ingiltere, Osmanli imparatoriu
gu'nu yiz yildan beri yeni Avrupa ekonomisine karsi
cepecevre koruyan bir¢ok geri usullerin kaldiriimasi-
ni istiyordu. Bu, ortacagdan ¢ikma yolunda ileri bir
adim gibi gdzukmekle beraber Bati ekonomisinden
geride kalmis bir memleketi daha tstiin bir ekonomi-
nin rekabeti karsisinda c¢irilgiplak birakmak tehlikesi-
ni tasiyordu. Cunkl bu muahede, Tirkiye'nin devlet-
cilik siyaseti ile ekonomik kalkinma programi uygu-
lamak zoruna geldigi bir devirde, tam anlamiyla libe-
ral bir ticari ve ekonomik siyaset gitmesini gerektiri-
yordu. Bugunki dis dostlarimizin bize, "Siz de bizim
usullerimizi uygularsaniz bizim gibi ilerlemis ulus olal]
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caksmiz" deyisleri gibi o zaman da istanbul'da ve
Londra'da Tirk devlet adamlarinin etrafini saran dis
yardim ve Turkiye uzmanlari "Tirkiye bu muahede-
yi uygulamakla Bati uygarligina girecek" diyorlardi.
Bu uzmanlarin en azililarindan olan David Urquhart,
eski Osmanli rejiminin liberalizm oldugunu, bunun
Avrupalilara bile 6érnek olmasi gerektigini yaziyordu.
Takvim[dVekayi'in Fransizca nishasinda liberalizm
lehine, aslinda bu uzmanlarin kaleminden ¢ikmis, ya-
zilar yayimlaniyordu. Avrupa'nin merkantilizm ¢agin-
da Tarkiye'nin dis ve hatta ic ticaretini kapitiilasyon-
larla yabanci mitesebbislerin eline terketmekten iba-
ret olan bu eski Osmanli "liberalizm"inin bu kadar
methedilmesinin sebebi, simdiye kadar ingiltere'nin
pek dost oldugu Rusya'nin, Avrupa'nin dijer modern-
lesen devletleri gibi himayeciligi giitmeye, ingiliz ti-
caretine karsi gimrik duvarlari ¢ekmeye baslamasi i[]
di. Urquhart, yayimladidi istatistiklerle Tirk impara-
torlugu gibi arzullahi vasia kaynaklan olan bir mem-
leket varken ingiltere'nin hammadde ve mamul mad-
de miibadelesinde Rusya'ya minnet etmeyecegini an-
latiyor; yalniz Tlrkiye'nin o geleneksel "liberal" si-
yasetine donmesinin kafi gelecegini savunuyordu:

O zaman liberalizmin bu muahedenin gerektirdi-
gi kadar katiksiz sekli ne Amerika'da, ne Rusya'da, ne
de Avrupa'da, hatta ne de ingiltere'de vardi. Mahmut
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I1.'nin tereddutleri karsisinda hizla endistrilesmenin
zor olmayacagini, acik kapi siyasetinin tehlikelerinin
Onlenebilecedini Resit Pasa padisaha temin etti. Libe-
ralizm propagandacilarinin avucuna girmis olan dev-
let adamlarina gore, tavsiye edilen liberal ticaret siya-
seti gudilirse neden biz de ingiltere gibi sanayilese[]
meyecektik? Devlet Avrupa'dan makine, uzman, mi-
hendis, teknisyen, hatta gerekirse isci getirecekti.

1840 yillarinda girisilen ilk endustrilesme teseb-
blsu iste boyle duslincelerle yapilmisti. Avrupa'dan,
hatta Amerika'dan uzman ve miihendisler, teknisyen-
ler getirtildi; o zamana gore genis 6lclde "yatinm"a
gecildi. O zaman Turkiye'de bulunmus olan Avrupali
ve Amerikali yazarlar bu isler karsisinda hayretlerini
gizleyemiyorlar, tecrubesizlikleri, hesapsizliklari, is-
raflari sayip dokuyorlar.

Fakat ilk zamanlarda tabii olan acemilikler belki
zamanla duzeltilebilecek; bir taraftan Tlrk ekonomi-
sini koruyacak tedbirler alinacak; diger taraftan basla-
tilan islerin kék salmasi i¢in asil 6nemli is olan toprak,
maliye, egitim ve hukuk reformlarina gidilebilecekti.

BATI DIPLOMASISINE BAGLANMANIN
ZARARLARI

Ancak bunun i¢in bagimsiz ulusal siyaset gudil[]



mesi sartti. Halbuki o zaman Babiali diplomasisini ve
padisahi, muteassip bir Hiristiyan ve temelli bir Tlrk
diusmani olan ingiliz sefiri Stratford Canning idare
ediyordu. Abdilmecit onu baba dostu sayar, devletnin
en blyuk koruyucusu bilirdi. Hiristiyan tebaayl hima-
ye sampiyonlugunda kazandigi prestijden son derece
simaran Canning, Resit Pasa'dan biraz cekinir; oteki-
lere dogrudan dogruya emir verir, hatta hakaret eder[]
di. (2)

Canning, Rusya'yl kendi vatant i¢in buyuk bir teh-
like saydigi icin hic sevmedigi Tarkleri kendi deyimiy-
le medenilestirmek ve onlari Rusya'ya karsi kullan-
mak siyasetini giidiyordu. Eninde sonunda buna mu-
vaffak oldu.

Gercgekte s6ziini ettigimiz liberalizm propaganda-
sinin asil amaci Tarkiye'yi Rusya'ya karsi harbe sok-
makti. On sekizinci ylzyilda Rus tehlikesine karsi
Fransa savasir ve bu iste Fransiz sefirleri durmadan ¢a-
lisirdl. Rusya'da biyik ticari ¢ikarlari oldugu icin in-
giltere bunlara ya seyirci kalir veya Rusya'nin tarafi-
ni tutardi. Ruslar Cesme zaferini ingilizlerin fiili yar-
dimi ile kazanmiglardi. On dokuzuncu ylzyilda ise
Rusya artik kuvvetlenmis, ingiltere'ye dirsek cevir(]]

(2) O zaman onun maiyetinde bulunan ve sonralari Turkiye 'ye sefir olan
agirbash ve bilgin Sir Henry Layard, Canning'in bu hakaret sahnelerini hatira]
nnda Uzilerek anlatir ve onun Tanzimat ‘a en buyuk fenaligr dokunan adam ol-
dugunu soyler.
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misti. Uyguladidi himaye ve endistrilesme siyaseti in-
giltere'ye buyuk bir dabe olmustu. Bu tedbirlerle Rus-
ya da yakinda kudretli bir devlet olarak Yakin Sark ti-
careti ve Hindistan icin bir tehlike teskil edecekti. Bu-
nu disiinerek, ingiltere ve Fransa ilk defa olarak ele ]
le vererek bl Rus tehlikesine bir son vermeye karar
verdiler. Kendi eliyle Akdeniz'e indirdi§i Ruslari te-
pelemek icin simdi ingilizler, vaktiyle donanmasini
Ruslara yaktirdiklar Turklere de basvuruyorlardi.

Bu diplomasinin baslattigi Kirim harbi, Turkiye
ile Rusya arasinda bir savas imis gibi goziktagu hal-
de ne baslatilmasinda, ne yonetilmesinde, ne sonug-
landirilmasinda Turkiye'nin bir emir kulu olmaktan
Oteye bir rolt olmadi. Bu harbin tarihini yazan Batili
yazarlar onu bir yanhshklar komedisi olarak anlatir-
lar. Her seyi ingiliz ve Fransiz sefirleri, diplomatlari
hazirlamis; harbi savas gérmemis tecriibesiz ingiliz ve
Fransiz generalleri idare etmisler; onlar kadar cahil ve
ehliyetsiz olan Rus generallerinin sayesinde muhare-
beler bir vodvile ¢evrilmis; sonra da galip geldik di-
yerek cekilip gitmisler vs.

Hikayenin bizi ilgilendiren tarafi bundan sonra
baslar. Kirim muharebesi alelade bir harp gibi gozuk-
tugu halde oyle bir hal aldi ki sonucu Bati uygarhigi-
nin Osmanli imparatorlugu'nun boynuna ilk siyasi ve
ekonomik kemendi gecirmesi oldu.
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BIiRINCi PERDE: PARIS ANTLASMASI

Paris Sulh Konferansi'nda yenilen Rusya degilmis
de Turkiye imis gibi bir durum hasil oldu. Ali Pasa,
Bati siyaseti gitmenin mukafati olarak kapittlasyon-
larin lagvini kabul ettirece§ini umarken, konferans,
Rusya'nin isteklerini yatistirmak icin Turkiye'nin ice-
ride reformlar yapmay! taahhit etmesine karar veriyor-
du. Turkiye boylece i¢ rejimini blylk devletlerin ga-
rantisi altina sokacakti. Bu yizden, islahat denen is-
ler, Tirkiye'nin gercek ihtiyaclarina gére degil, Bati
devletlerinin isteklerine uyacak sekilde yapilmaya bas[]
lad1.

Bunun sonuglarindan biri, imparatorlugun birgok
uluslara bélunustinin temellerinin hazirlanmasi oldu.
Ortagag nizamindan modern uygarlik diizenine gegis-
te bu er gec olacakti; ama Turkiye'nin Paris muahe-
desiyle siyasetini buyuk devletlerin emrine vermesi
ylzinden bu ¢dzulme isinde bir ulus olarak ortaya ye-
gane ¢ikamayan unsur Turklerin kendileri oldu. Paris
muahedesinin zorladi§i reformlar Turkten gayri halk-
larin birer ulus haline gelmesine yaradi§i halde, Turk-
lerin adsiz, orgutsiiz, iradesiz, temsilcisiz bir kalaba-
lik olarak geride kalmasindan baska bir ise yaramadi.
Yegane yapti§i sey, o zaman Tirk terimi ile anlasilan
fik}ir halk kitlelerinden uzak, kendine Osmanli diyen
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ve varhgini Bati devletlerinin bir peyki haline gelmek-
ten edinen Batililasmis bir zimre yaratmasi oldu.

Kirim Harbi ile baslayan Avrupa devletler ailesi-
ne katilisin ikinci dnemli hediyesi de su oldu: Zengin
muttefiklerimize usul usul ve glzelce bor¢landik.

Su borg¢ ve 0 zamanki deyimle "istikraz", bugin-
ki deyimle "dis yardim" isinin Gzerinde biraz dura-
lim. Bugiin oldugu gibi, o zamanin devlet adanilan da
bunu Avrupa'nin blyik bir latufkarligr sayarlardi.
Fransa ve ingiltere'nin kasalari emre amade idi. Ali-
nan borglar, buglinki deyimle "yatinmlar"” igin veya
reformlan finanse etmek igindi. Fakat devletgilik ve
endustrilesme hareketi Kirim Harbi'nden sonra fiyas-
ko vermisti. Endustri yatinmlan, devlet endistri teseb-
buslerinin basina konan Ermeni direktdrlerin birer ser-
mayedar haline gelmelerine, Avrupa'da bol bol dolas[]
malanna, yabanci kapitalistlerle tanismalanna yaradi.
Dis yardima dayanan Tanzimat devletgiliji Ermeni ve
Rum vatandaslar arasinda ilk kapitalist sermaye biri-
kiminin bollugu hizmetini gérdi. Bu sermayedarlik
meshur Galata bankalan halinde mali muesseseler ha-
line geldi; bunlar da 6nce kendi baslanna, soma Av-
rupa sermayedarlan ile birleserek devlete borg para ve-
riyorlardi. Bu borglan ve faizlerini 6demek de Tiurke
dusiyordu.
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O ZAMANIN "DIS YARDIM"INE iSE YARADI?

Hicbir kalkinma programi ve plani olmadi§i igin
yatirimlar igin alman istikrazlardan ele gegen paralar
padisahimiz, pasalarimiz ve komisyoncular sayesinde
carcur edildi. Toprak reformu meselesi uluslararasi
diplomatik bir mesele haline geldi; bunu kestirip at-
mak icin yapilan 1858 Arazi Kanunumu uygulamak
icin ilk gerekli kadastro islerine olsun para yatirmak
yerine istikrazlarla saraylar yapildi. Her istikrazin fa-
izini 6demek igin (cunkd yatirimlar hep ekonomik ge-
lir arttirict olmayan islere gidiyordu) bir bor¢ daha ali-
niyor; Ustine bir daha, bir daha almiyordu. O zaman
Paris ve Londra'da bitin dinyanin yatirim ihtiyacla-
rina yetecek kadar birikmis sermaye vardi. Bankerler
ve komisyoncular Tarkiye'nin karh bir yatirim alani
oldugunu gordiler. Devlet adamlarimiz dabundan ¢ok
hoslanmaya baslamislardi; hatta bir tanesi "Bu devlet
istikrazsiz yasayamaz" diye bir devlet prensibi koydu.
istikraz devrinin dilimize bile hizmeti oldu; mesela su
sik sik kullandigimiz ve galiba hala baska bir karsili-
gini bulamadigimiz "buhran" kelimesi o zaman icad
edildi ve dilimizin zenginlesmesine hizmet etti. (3)

(3) Cevdet Pasa'mn kizi Fatma Aliye Hanim 'In, babasi ve zamanina ait
kitabinda yazdigina goére hiikiimetge Fransizca ''crise™ kelimesinin karsiligini
bulmak icap etmis; Cevdet Pasc "buhran™ kelimesini bularak bu "dil buhra-
ni*'ni halletmis.
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Tanzimatvari Batililasmanin tg¢unci sonucu su ol-
du: Osmanli devleti bir ulus temeli olmayan, hatta bir
sinif temeli olmayan, hala Ortacag teknolojisinde ve
toplum diizeninde olmakla beraber politik ve mali se-
beplerle varhi§i Bati devletlerinin desteklenmesine
bagli olan yapma bir devlet haline geldi. O, ne bir Is-
lam devleti, ne bir Turk devleti, ne de modernlesmis
laik bir devletti. Disaridaki kuvvetler gibi icindeki bi-
tin kavimler, dinler ve sniflar hep onun zararina cali-
siyordu. Bati deste§i bir kalksa tuzla buz olacakti; o]
nun icin de gene dis yardima yapismak zorunda idi.

Devletin bu temelsizliginin, Tanzimat'in guttagu
peyk olma siyasetinden geldigini ilk anlayan Yeni Os-
manlilar oldu ve ona halkg¢i bir temel saglamak ama-
ci ile Kanunu Esasi, yani Anayasa Hareketi baslatildi.
ilk defa olarak Namik Kemal devletin halki ve mem-
leketi Bati sermayesine satti§ini anlatmaya calisti; ege-
menligin halk iradesine ait oldugu fikrini savundu. Bu
iki fikrinden dolayi basina buyuk isler agti. Bu fikir-
lerden bir demokrasi hareketi dogacagi tmitleri to-
murcuklanirken bermutat yumurta kapiya geldi; 18721
1876 yillan arasinda meydana gelen mali ve ister is-
temez siyasi ve askeri gaileler geldi, catti. Biraz son-
ra gérece§imiz hengdme icinde bu halk egemenligi
fikri donip dolasip padisahin hukiimranlik haklan me-
selesi seklinde yani tam tersine dondi. Anayasa hare ]
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ketinden dogan demokrasi yerine Abdulhamit istibda-
di dogdu.

Bu olaylar, yabanci devletlere karsi mali bagim-
sizhiga dusen, yapisinda modern uygarlia uyacak top-
rak, endustri, vergi, egitim reformlari yapmamis veya
yaptigi kadarini uygulamamis olan bir memlekette de-
mokrasinin gerceklesmeyecegini, bilakis ondan geri-
cilik ve istibdat dogacagini ilk defa olarak mikemmel
bir sekilde gosterdi.
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in
"MESRUTI ISTIBDAT" REJIMI ALTINDA
TURKIYE

Turk reform cabalarinin her adimda ic¢ine dusti-
gu gericilik, emperyalizm ve yoksullasama cukurlarin-
da debelenmenin hikayesi Tanzimat'in istikrazli ve
bol enflasyonlu refah devri ile kapanmaz; bundan son-
rakilerin yaninda Tanzimat devri adeta mis gibi kalir.

Tanzimat'm bitln endistri, maden ve tarim teseb-
bisleri 1860'da iflas ettikten veya yiz[dkti birakildik-
tan soma ve pasalar 1875'e kadar yalilarinda siir ve
sohbet toplantilari ile eglendikten soma ilk catirdayis
bu tarihte kotu. Borglar yigila yigila o hale gelmisti ki
istikrazlarda milli gelirini arttiramayan devletin bun-
larin faizlerini bile zamaninda 6deyemeyecegi gori-
liyordu.

O zamana kadar Turkiye'de bulunmayan, yeni bir
aydin tipi yetismisti. Bunlardan biri olan Namik Ke-
mal, Tanzimat'in Batililik nami altinda icine dustigu
tuzag! apacik goriyordu. Bes alti yildan beri durmalZl
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dan bunu anlatmaga c¢alisiyor, bu hale bir son vermek
icin gereken reformlarin nelerden ibaret oldugunu sa-
vunuyordu. Onun, kéylinidn durumu, devletin idare-
si, mali sartlar, dis siyaset hakkindaki gozlemleri bu-
gun icin bile degeri olan fikirlerle doludur. Onun bu
¢cok onemli fikirlerini ciddiyetle ele almak, hatta ya-
ptimasi gereken reformlar Gizerinde daha temelli aras-
tirmalara onu sevketmek yerine devlet adamlarinin
yaptigi sey, yurdunu sevdigi ve doruyu soyledigi icin
onu hapse atmak oldu. Onlaryabanci diplomatlara ku-
laklarini ¢cevirmeyi tercih ediyorlardi.

O zaman Ruslarin en kurnaz diplomatlarindan bi-
ri olan ignatiyef, istanbul'da sefirdi. Babiali'yi simdi
kiistah Canning degil hilekar ignatiyet idare ediyordu.
Devletlerin Rusya ile de eski derdi kalmamisti. Rus-
ya simdi Uzakdogu'da mesguldii; ingilizler de artik
Hindistan icin endiseleniyorlardi. Blylk devletler gi-
recekleri yerlere girmisler, oturacaklari yerlere otur-
mugslar; dinya kaynaklarini giizel glizel idareye basla-
mislardi. Yalniz Tirk pasalari dertli idiler. ignatiyef
kendi adami olan sadrazamin kulagina yeni bir fikir
fistldadi: "Ne duruyorsunuz, borglarinizi inkar edin."”
Bizimkiler o kadar ileri gidemiyorlar ama caresizlik
karsisinda faizlerin 6denmesini tatil ettiklerini devlet-
lere bildiriyorlar.

Avrupa'da ignatiyef'in tahmin ettigi firtina kopu [
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yor. ingiltere'de, Fransa'da, hatta Almanya'da miithis
bir Turk aleyhtarligi basliyor. Su simdiye kadarki sa-
dik, kahraman Turk birdenbire barbar, muteassip olu-
yor. Turk meselesi ingiltere i¢ politikasinda liberaller
elinde muhafazakarlara ¢catmak icin bir oyuncak olu-
yor. Rus diplomasisi memnun; ¢lnki bu feryatlar, en
¢cok Rusya'nin Balkan siyasetine yarayacak. Simdi ar-
tik Bati devletleri de hakikatleri anliyordu. ingiltere'de
liberallerin saldirisina ugrayan muhafazakar kabinesi
yumusayacak; Turk meselesinin ¢dzimlenmesi igin
Rusya ile isbirligine yanasacakti.

Oyle oldu. igeride Rus taraflisi pasalarla ingiliz ta-
raflisi pasalar arasindaki mucadele, Abdulaziz'i devir-
me, Anayasa yapma isine vardi. Ignatifey'ten emir
alan Mahmut Nedimi, ingiliz sefiri Elliot'tan ilham
alan Mithat Pasa altetti.

KANUNI ESASI 'NiN VARDIGI SONUC

Mithat Pasa'nm amaci ingiliz[Bransiz[Rus elbir-
ligi ile istenecedi muhakkak olan islahat isteklerini
(simdi artik 1slahat reform anlamina degil, imparator-
lugun tasfiyesi anlamina geliyordu) dnlemek icin on-
lardan 6nce davranmak, Turk olmayan unsurlara ve-
ya boélgelere mahalli muhtariyetler vererek bir nevi
imparatorluk milletler camiasi yaratmakti. Sefir Elli[]
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ot da bu fikirde Mithat Pasa'yl destekliyor, kendi
hikimetinin de buna dayanarak Rus baskisini gidere-
cegini, bu meselelerin tartisilacagi istanbul konferan-
sini akamete ugratacagini vaat ediyordu.

Iste anayasa reformunu bu istanbul konferansi top-
lanmadan énce cargabuk bitirmek igin devlet adamla-
ri kag yildir "Batinin mali eseratine girdik; idareyi
halka vermeli; anayasa yapmali" diye ¢irpinan Na-
mik Kemal'lere basvurmaya temezzil buyurdular.

Tipki zamanimizda oldudu gibi ekonomik, mali
meseleler, egditim ve kdy reformlari davalari bir tarafa
itilip bir particilik ve anayasa kavgasi, ordunun duru-
mu meselesi minakasalari basladi. Belki birgcogumuz
bu ¢esit meselelerin bugiine mahsus demokrasi alamet-
leri oldugunu saniriz. O zamana ait gazeteleri, brosir-
leri okursaniz gorursiiniiz: Parti ve anayasa tartisma-
lari, saraya gitmeler, gelmeler; Namik Kemal ve Si-
leyman Pasa'mn bir cesit "zinde kuvvetler" kurma
gayretlerine ait dedikodular., adeta istanbul gazetele-
rinin Ankara muhabirlerinin son Anayasa glnlerinde-
ki o muammali sttunlarini okuyorsunuz sanirsiniz.

Bu curcuna iginde bitiin bu dertlerin asil sebeple-
ri unutulmaya baslandi; her zaman oldugu gibi o za-
man da memleketin cesitli reformlari hakkinda hazir-
likli ne bilgi, ne de proje vardi. Sadece "Kanuni Esasi
yapilsin, her sey duzelecek" fikrinden gegilmiyordu.

46



"MESRUTIISDIBDAT" REJIiMi KURULUYOR

Anayasa yapmak fikri iyi; ancak ortaya beklenme-
dik bir alay mesele ¢ikti: Devlet islam devleti mi, de-
gil midir? Hikimdar kanun disinda mi, degil mi? Halk
iradesini temsil edecegi farzedilen Meclis'in hukim-
darlarin kabinesini denetleme, dustirme hakki var mi,
yok mu? Hatta Meclis'in tesrii selahiyeti olacak mi,
yoksa Meclis'in sadece bir istisare ve bitceyi denetle-
me veya onaylama roli mu olacak? Musliman olma-
yanlar, Meclis'e girecek mi, girmeyecek mi? Girecek ]
se bunlar seriata aykiri kanunlar yaparlarsa ne olacak?

Gene tam bir devrimsel is yapilacagi sanildigi bir
zamanda Turk devrimlerinin ezeli engellerinden olan
gericilik bu meseleler Gizerinde ortalija duman attirma-
ya basladi. isin icine seyhilislamlar, fetva eminleri,
dersiamlar karisti. Fetva emini "Anadolu'nun ve Ru-
meli'nin cahil Tarklerinin eline devlet nasil teslim edi-
lir? Bir maskulinlz varsa bize sorun, biz fetva verir,
size yol gosteririz" diyordu. Ceza olarak bu zavalliyi
oturtup bir kalkinma proj esi yaptirtmaliydilar. Ama za-
man sakaya musait degil. Anayasacilar bir taraftan ayet
ve hadislerle, bir taraftan her biri bir telden ¢alan Av-
rupa anayasalari ile bir taraftan da sarayin, "Aman pa-
disahin hiktmranlik haklarina dokunulmasin” baski-
lan ile ugrasmak zorundaydilar. Sarayin dayardimi ile
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gericiler fikirleri dyle karistirdilar ki ¢ildirmak isten de-
gildi. Abdilaziz'i tevkif eden ve silahli kuvvetleri tem-
sil eden Sileyman Pasa, Abdulhamid'e ¢ikip gerekir-
se ona da ayni seyi yapacagim sOylemeseydi, Namik
Kemal ve arkadaslari komisyon odalarinda geceli glin-
dizlh ¢alismasalardi belki hicbir sey ¢cikmayacakti.

Ama sonucta politikacilarla gericiler gene duru-
ma hakim oldular. Esas projeyi degistire degistire ¢i-
kardiklari meshur Kanuni Esasi'de halkin ve devletin
ekonomik ve mali durumunu halle yarayacak hichir re-
form prensibi yoktu; bu anayasanin en 6nemli derdi
padisahin ve halifenin hikidmranhk haklarinin halka,
Meclis'e ve orduya karsi korunmasini saglamakti.

Bu anayasanin, uygulandigi zaman ortaya cikar-
digr rejim, bu islerin tarihini yazan Celaleddin Pall
sa'nin yerinde bir deyimiyle "Mesruti istibdat" idare-
si oldu. Devlet de ilk defa olarak hukuk bakimindan
bir islami devlet oluyordu.

IKINCi PERDE: BERLIN ANTLASMASI

Kanuni Esasi Istanbul konferansini durduramadi.
Aksine ingiliz murahhasi Lord Salisbury'yi ¢ok kiz-
dirdi ve ignatiyef'e daha ¢ok sokulmasina yaradi.
Lord, Rus isteklerine Turklerin hatiri icin karsi gelip
mensup oldugu kabineyi liberallerin eline gegirtmek
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istemiyordu. Bunu kendi sefiri Elliot'a da anlatti. Mit-
hat Pasa'nm ahbabi olan Elliot'un anayasacilann iyi
niyetlerini anlatma tesebbisine karsi Lord sdyle ba-
girdi: "Bu adamlarin hepsi yalanci. Senin Mithat Pa-
san da bunlardan biridir. Bunlar aslaadam olamazlar."
Tilrkiye'de anayasa veya istibdat olmasi Lord'u hig¢ il-
gilendirmezdi. Turkiye, Paris konferansi ile igisleri
hakkinda yabanci devletlere karar verme hakkini ta-
nimisti; daha dogrusu Batililar onu bdyle anhiyorlar]
di. Kanuni Esasi yapmakla bundan kagcmalamazdi.

Istanbul konferansinin verdigi kararlan Turkiye
reddedince Rusya harp ilan etti; otekiler de s6zlesil ]
digi gibi seyirci kaldilar. Bunlar evvelce iddia ettikle-
ri gibi, gercekten Turkiye'yi Rus tehlikesine karsi ko-
ruma davasina inanmis olsalardi bu harbe engel ola-
bilirlerdi. Rusya ilk defa olarak tek yardimcisi kalma-
mis olan Turkiye tzerine saldinyordu. Oyle oldugu
halde Avrupa'ya borcunu 6deyemeyen Turkiye'yi,
destekleyecek tek idealist cikmadi; bilakis ciddi ingi-
liz, Fransiz ve Alman tarihgileri Turklerin Avrupa'dan
cikanlmasi geregini medeniyet tarihinden deliller gos-
tererek ispat ediyorlardi. Ciplak hakikat ise Tlrklerin
borc¢lu olmasindan baska bir sey degildi. (4)

(4) Unli ingiliz tarihgisi Freeman, ondan daha tinlii Alman tarihgisi Tre [
itschke, Turklerin Avrupa dan kovulmasinin bir uygarlik 6devi oldugunu yazi-
yorlardr.
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Ruslar nihayet Yesilkoéy' e geldikleri zaman durdu-
ruldular. Arkasindan Berlin Konferansi geldi. i1k de-
fa olarak bu konferansta Turkiye'yi uluslararasi bir
mali komisyonun kontroll altina koyma fikri dogdu.

Bu bir alay harpsulh mizakereleri ve meseleleri
halki ve devleti on yil isgal etmekle kalmiyor, mem-
leket ekonomisini korkung bir uguruma sarakliyordu.
Ekonomik ve mali durumun vahimligini bize en iyi
gosteren alamet sudur ki Berlin Konferansi® ndan an-
cak dort yil gectikten soma 18 82'de Abdulhamit artik
devletin batin butine mali iflasini ilan etti ve bunu
devletlere tebli§ etti. Gelin, alacaklarinizin bir caresi-
ne bakin, dedi.

DUYUNM UMUMIYE IMPARATORLUGU

Tarkiye simdiye kadar devletlerin ordulari ve do-
nanmalari tarafindan isgal edilmemisti. Simdi bunu
yapmaya kalksalar birbirlerine gireceklerdi. Bunun
yerine daha akillica ve daha kéarli bir yol buldular. Bir
mali korporasyon kurarak ve butin Turk borglarini
birlestirerek bu korporasyonun sermayesi haline getir-
diler. Bu idare, Fransizca adinin terciimesi olarak biz-
de DlUyun Umumiye diye bilinir. Biz ¢ok kere ma-
nasini ve niteligini anlamadigimiz islere Frenkce ve-
ya Arapca bir isim taktik mi tatmin olunur, fazlasini
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arastirmayiz. Bugiin mesala "konsorsiyom" sézcigu-
ni [duyuyoruz, fakat bunun ne demek oldugunu acaba
icimizde kac babayigit bilir? O zamanki Diyunl
Umumiye de (ki Tirkcgesi devletborglan demektir) bu
gesit rengi, kokusu bilinmeyen bir nesne idi. Bu dde-
nemeyen Tirk borglarina' karsilik memleketin tabii
kaynaklarinin gelirlerine konmus bir haciz olduktan
baska bu kaynaklan isletecek uluslararasi "mistere ]
kil menfaa" bir kumpanya idi. Bu borclar édenince-
ye kadar Tirk tabii kaynaklanm bu kampanya idare
edecekti; Tirk maliye nazirlan vakitlerini istedikleri
kadar divan ve kaside yazmaya harcayabilirlerdi artik.
Gereken toprak, vergi ve egitim reformlarinin ya-
ptlmamasi yiziinden pasalann elinde iflas eden Tir-
kiye, DUyunm Umumiye idaresi altinda 6yle bir islet-
meye tabii tutuldu ki her yil minasip miktarda faiz ve
bor¢ 6dendikten maada bu korporasyon yabanci dev-
letlere borg verecek kadar kar ediyordu. Yalniz gelir
ve karlar tabii Turkiye'ye degil, sermaye sahiplerine
ait olacakti. Mesela italya Duyun @ Umumiye'den al-
dii istikrazla Trablus harbini finanse etmisti. Yani
Turk kaynaklarindan ve halkinin emeginden edinilen
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yatirim yapilyor veya yabanci sermayeye yatirimlar
yapmak icin aracilik ediyordu. DuyunUmumiye'nin
yatirimlari, isletmeleri, muhasebesi tikir tikir isliyor-
du: Gayet muntazamdi ve hi¢ sakasi yoktu; bir kéylu
buidarenintekeli altinda olan kendi yetistirdigi tatin-
den yarim okka bir yana saklayayim dese reji kolcusu
tarafindan kit diye alnindan vurulurdu. DUyum [
Umumiye idare Meclisi Reisi Sir Adam Block, Hin-
distan'daki ingiliz kiral vekilleri gibi bir seydi; Tirk
maliye ve ekonomisine ait hi¢biris onun malumati ol-
maksizin yaptlamazdi.

Turkiye'de demiryolu, liman, maden, telefon, ban-
kacilik gibi isler, bircok ticaret ve hatta bazi tarim ve
toprak kaynagi isletmeleri hep yabanci sermaye ile fi-
nanse ediliyordu; tabii bunlar da Duyun Umumi-
ye'nin himaye ve tesviki altinda gelisiyordu. Tirk ge-
lirlerine ait her sey bu borclar idaresini ilgilendirirdi.
Artik Turk borglan kalubelaya kadar édenmese de
olurdu.

Borglar idaresi Turk geleneklerine dogrusu hig
karismadi. Padisahi, kili¢ alaylari, ctlus senlikleri ha-
vaya ayrica bir letafet veren, ¢ok enteresan seylerdi.
Turkler tezekten yapilma kdylerinde oturabilirler; is-
teyenler kasaba ve sehirlerde kahvecilik, hamallik, su-
culuk gibi islerde galisabilirlerdi. Ozel tesebbiis hiir-
riyeti tamdi. Devlet eline gecen parayla istedigi gibi
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yatirim yapabilirdi. Buyatiranlarin gcoju camilere, zi[]
yaretgahlara, tiirbelere, tekkelere, islam alemindeki
kutsal ve dnemli yerler icin hediyelere, Arap ve Tical
ni seyhlerine, senliklere, pasalarin sirmalarina, kordon
ve madalyalarina, polis mekezlerine, vilayet konakla-
rina, hafiyelere ve zararli seyler yayimlamamalari icin
gazetecilere gidiyordu. Bunlardan kalan paraile de bir
iki rustiye, bir iki sanat okulu, idadiye ve bir miktar da
sibyan mektebi agiimisti. Bunlarin fazlasi Maarif Na-
zin Hasim Pasa'nm mibarek basini agrittigindan ¢o-
galtilmasina da pek lizum yoktu. Tanzimat'in ekono-
mi, endustri, devletgilik gibi ihtiraslari unutulmustu;
bunlar gavurlara mahsus seylerdi. Borglar idaresinin
yatinmlan sayesinde memleket yalanci bir refaha da
kavusmustu. Vatanin refahina hizmet yolunda devle-
tin baslica ciddi mesguliyetlerinden biri yabanci ser-
maye gruplannaboyunaisletme imtiyazlan dagitmak-
ti. Bu sayede 1908'de Abdilhamit idaresi dastugu za-
man Tirk halki adamakilli soyulup sogana cevrilmis[]
(. Higbirulus Batililasmayi bu kadar pahaliya satin al-
mamistir.

Abdilhamid'in dismesi ile Borglar idaresi tabii
:oaermedi. Onu Megsrutiyet, hatta Birinci Cihan Sal[]
asl bile yerinden s6kemedi. Bu harp esnasinda ingi-

liz ve Fransiz uyeler gitmis, fakat onlann yerine eski
[[]ddaslan olan Almanlar oray! yine tikir tikir idare
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ediyorlardi. ingiliz ve Fransiz sermaye sahiplerinin
hisseleri buyuk bir durdstlik icinde bu muvakkat dus-
manlar tarafindan harp sonunda sahiplerine teslim
edilmek Gizere Deutsche Bank'a emanet olarak yatin[]
liyordu. Belki bir¢cok okuyucu bilmez: Diyun@mUmu-
miye denen borglarin son ve kesin tasfiyesi 25 Mayis
1954'te tamamlanmistir. ilk bor¢ anlasmasi, 4 Agus-
tos 1854 tarihinde yapilmisti. Demek ki tam yuz yil
borg¢ icinde yatmisiz. Borglar idaresi 1882'de kuruldu-
guna gore de 72 yil borg 6demisiz.

AYDINLAR NE ALEMDE?

Abdulhamit zamaninda Osmanli aydinlan Turki-
ye'yi, daha do§rusu simdiki Tarkiye'nin blyudk kismi
olan Anadolu'yu tanimazlardi. Oray! daha ziyade in-
giliz, Fransiz, Alman ve Rus askeri cografyacilan ile
arkeologlan tanirdi. Anadolu'yagiden idareciler, mus-
temlekelere giden Avrupali idareciler gibi tebaayr ma[l
kamlannda idare ederlerdi. Okumuslann en ¢ogu is-
tanbul'da toplanmisti. Cogu Abdidlhamid'in kapisin-
da bir yer bulmaya calisir, en cesurlan Babiali'de ge-
lismeye baslayan gazetelere yazi yazarlardi. Bazilan
da kendilerini emniyet altina almak i¢in baskalan aley-
hine uydurmajurnaller yazarlardi. Fikir isleri ile ug-
rasanlar reform islerinden ziyade edebiyatta sembo[]
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lizm veya natiiralizm davalari ile ugrasirlardi. Fransiz
ediplerini sut kardesleri kadar yakindan tanirlardi.

Okumuslarin Avrupa'ya gitmesinden hikimet son
derece de kuskulanir, onlara pasaport vermezdi. Bu-
na ragmen su veya bu yollardan bircok aydin memle-
ket disina cikabilmisti.

Cesitli yayin organlarinda ve toplantilarda yavas
yavas U¢ grup belirmeye basladi. Bunlarin birinin ba-
sinda bulunan Ahmet Riza, Fransa'da ziraat tahsil et-
mis, dénisinde Tarim Bakanligi'nda gorev alarak bu
bakanligin hicbiris yapmadigini géormus kdylunin bil-
gisizlik yizinden verimsiz olduguna hilkmederek ve
koylinin ancak okulla kalkinacagina inandigindan
Egitim Bakanligi'na gegcmis, orada da bir is olmadigi-
ni goérince, Avrupa'ya gitmisti. Once Abdilhamid'i
devirmek, anayasayi yurirlige koymak, sonra da kdy-
luyd okutmak lazimdi.

Onun rakibi, saf bir zat oldugu anlasilan tarih pro-
feséri Murat Bey'e gore, anayasa yetmezdi. Ona g6-
re asil dava Rus tehlikesi idi; buna karsi ¢care bulmak-
ta onun muhayyelesi daha parlakti. ingiltere ve Fran-
sa gibi buyuk devletler islam memleketlerine hakim
olduklarindan onlarla anlasarak butiun islam alemle-
rinden getirilecekulamadanmirekkep, halifeninetra-
finda ve Seyhulislaminreisligi altinda bir istisare mec-
lisi kurulmaliydi. Bu meclisin Tirkiye'yi nasil kall]
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kindiracagl hakkinda profesdriin belki parlak fikirle-
ri vardi, ama rakibi ile ugrasmaktan bu parlak proje-
sini dogru durust anlatmaya imkan bulamadi. Avrupa
devlet adamlari da fikirlerine ilgi gdstermemislerdi.
ingiltere Disisleri Bakam olan, evvelce gérdigimiz
gibi, Tlrklerin adam olamayacagina inanmis olan ve
fakat Murat Bey'in "Esasen bize hayirhah" dedi§i
Lord Salisbury ile gorusup fikirlerini izah etmis; an-
cak Lord cenaplari hafifbir tebessimle, "Fakat Sayin
Sir, siz kendi hayalinizi hakikat zannetmek hatasindan
kurtulamiyorsunuz" demekle iktifa etmisti.

Devrimcilerin en genci olan ve galiba Avrupalilik
taslamak icin hep prens diye anilan Sabahattin Bey de
kerameti, sahsi tesebbis ile Anglo[Sakson egitiminde
buluyordu. Disun Umumiye ile medrese kafasinin
hukmetti§i bir memlekette sahsi tesebbiis ve ingiliz
egitimi nasil kurulacakti? Bunu, imparatorlugu ayri
milletlere bélerek her birini bir Fransiz veya ingiliz s6-
mirge idarecisinin ydnetimine vermekle yapmak
mumkun olabilirdi. Prensin Arap taraftarlari arasinda
bu fikir ¢cok revacta idi.

Fakat Avrupa'da o zaman 0yle siddetli bir Turk
dasmanhi§r vardr ki, bu zatlar vatanseverliliklerinden
dolayi bir de ¢ikan yazilara cevap yetistirmekle ugra-
sityorlardi, fakat istibdat kalkarsa her seyin duzelece-
gine kimseyi inandiramiyorlardi. Memleket disinda



Turkten gayri halklarin milliyetgilik davalari ile kar-
stlastiklarindan imparatorluk birligini tutacak Osman-
licithk ideolojisine simsiki yapismislardi. Abdulhamit
kaldirilip hiurriyet ve anayasa gelse bu milletlerin bir-
lik icinde seve seve kalacaklarina inanirlardi. Avru-
pa‘'da Abdilhamit aleyhine acilan kampanyanin altin-
da hirriyet askindan baska bir seyler oldugunu sezin[]
leyenler ise bula bula bunun Hiristiyan Avrupalilarin
Mislimanlik diasmanhi§gi oldugunu sanirlar, bu ylz-
den Osmanlicilik yerine islamcilik fikrini gtderlerdi.
Batililara islamligin terakkiye mani olmadigim anlat-
maya c¢alisirlardi.

iste o devir aydinlarinin yazilarindan bize kalan-
larin milasasi bunlardi. Ne Tiurk kdylastnin, esnafi-
nin, isg¢isinin durumlarina dair temelli bilgiler, ne
memleketin ekonomik ve mali sartlan hakkinda tah-
liller, ne anahatlan ile bile olsa reform teklif veya pro[]
jeleri. Bukonularda Namik Kemal'den ¢ok daha geri[]
ie idiler.
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v
MESRUTIYET: TA BASTAN
iFLAS EDEN REJIM

isabdat idaresi aleyhine yillarca ugrasan aydinla-
rin, gereken reformlar hakkindaki hazirsizliklan, o
idare disiince daha ¢cok meydana ¢ikti. Tipkl 27 Ma-
yis devriminden soma oldugu gibi, diller ¢ézultup her-
kes istedigini sOylemeye baslayinca karma bir fikir
deryasi akmaga basladi.

GERICILER SUSMUYOR!

Hayret! 27 Mayis'tan soma oldugu gibi gericiler
biraz sikilip susacaklarina simdi daha yuksek perde-
den konusuyorlardi. Yalniz rol sahipleri ve makyajla-
ri degismisti. Memlekette eski gericilerin yerini alma-
ga hevesli meger ne kadar dublérleri varmis. Devrim
fahki onlar i¢cin yapilmisti. Simdi hepsi mesrutiyetci,
mayasacl kesilmisti. Hepsi bir agizdan butin kabaha[]
: Abdilhamid'e yukliyordu. Muslimanlikta zaten
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Mesrutiyet rejiminden baska rejim olamazdi. Mesrul[]
tiyet'in, islamhigin tam uygulanmasi demek oldugunu
ayet ve hadislerle ispat ediyorlardi. Mesrutiyet anaya-
sa geregince devletin resmi dinini polis kuvvetiyle uy-
gulama rejimi demekti.

Gergekte bunlarin Mesrutiyet'ten anladiklari sey
eskilerin "mesveret usult" dedikleri seydi; yani hu-
kimdarin ulemaya danismasi, 6zellikle hikimdar ka-
nunlarinin seriata uygunlugunun saglanmasi usuld i
di. Kanuni Esasi‘den soma bu usul maziye karismisti;
fakat bunun kabahati Abdilhamit'te degildi. Kendisi-
ne hem anayasanin, hem seriatin uygulanmasi yuklen-
misti. Ikisinin bir arada gidemiyecegini kuvvetli zeka-
st ile bildiginden ulemay! da, Meclis'i de bir tarafa i[]
tip her seyi kendi idare etmege baslamisti. Sanki mem-
leket idare etmesini ulema ondan daha iyi mi bilecek-
ti? Zaten Kanuni Esasi dikkatle incelenirse gordlar ki
ona bu imkani sajlayan da gene bu anayasa idi. Iste,
modern gericiler padisahi Rus harbini saraydan idare
etmege kalkarak her seyi corbaya ¢evirmesinden, im-
tiyazlarla memleketi yabanci sermaye nifuz bdlgele-
rine ayirtmasindan, gelirleri ekonomik kalkinmaya ya-
ramayan islere yatirmasindan degil de ulemaile, "mes-
veret" etmemesinden sucglandiriyorlardi (sorumlu dev-
let adamlarini asil suclu olduklari islemlerden degil de
su goturidr yani olan noktalardan sug¢lamak bizim sil[]
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yasi hayatimizin 6zelliklerinden olsa gerek). Bunlarin
simdi yeni rejimden istedikleri "mesveret usuli"nin
uygulanmasi idi. Millet Meclisimin tesri (yasama) yet-
kisi olamazdi: "Tesri" demek "ser'i" koymak demek-
tir; bu ise Allaha ve peygambere mahsustur; insanla-
rin tesri etmesi, hasa, sirk demektir. Mesrutiyet'in ya-
pacagi sey ancak ulemanin seriata uygunlugunu onay-
layacagi hikimleri uygulamakti.

Yapilacak en énemli, en acele reform iste buydu.
Bunun disinda daha pek ¢ok reformlara ihtiyag vardi,
ama bunlar hep bu ana reforma gore yapilacakti. Me-
sela, kadin taifesi mesihatin uygulayacag bir kisve ile
sokaga cikacak, bdylece Mesrutiyet'te farz olan "hir-
riyet" uygulanmis olacakti. Bir¢cok hidatler devlet ta-
rafindan yasak edilecekti; devletin resmi dini icabi bu,
devletin bir dédevi idi.

Abdulhamit zamaninda siradan bir cami ders[i]
ammi iken Mesrutiyet'te parlayan ve kuvvetli bir der-
gi yayimlayacak kadar para bulan, Mitareke'de daha
da yikselip seyhilislam olan Mustafa Sabri (ki geri-
cilikte kimse onun ké&bina erisememistir), "Avrupa'dan
bir iki faydali sey almak pahasina" ortaligi sayisiz
bid'at kapladigim seri halinde makalelerle anlatiyor-
du. Bunlarin birinde insan sureti (yani fotografi) cek-
menin haram oldugunu yazdigi sirada, Guzel Sanatlar
Akademisi'nde dgrencilerin canli ¢iplak kadin mode ]
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le bakarak resim ve heykel yapmalarina ilk defa ola-
rak musaade edildigini 6grendigi zaman hocanin der-
gisindeki feryadi bir uluma haline gelmisti.

DIS YARDIM VE BORGCLANMA POLITIKASI
DEVAMEDIYOR

O zaman da devrimi yapanlar subaylardi. Fakat,
onlarin disindaki aydinlar ve politikacilar cok gegme-
den onlarin akil hocalari durumuna gectiler ve daha
soma da busbutin Uste ciktilar. Devletin 6nemli yer-
lerinde gene Abdilhamit devrinden kalma adamlar
bulunuyordu.

Bunlara gore ancak Avrupa'dan medet umulabilir ]
di. Devrim ylzinden salon Avrupalilari kuskulandir™]
mamali idi. Bati'nm disman oldufu sey istibdatti.
Simdi hirriyet gelince Bati elini uzatacakti (o zama-
nin "demokrasi" yerine, sihirli kelimesi "harriyef'ti.)
Avrupa'nin istedigi liberal "acik" rejimin geldigini
onlara ispat ederek dis yardima basvurmak lazimdi.
Yeni bor¢glanmalarla maliyeyi ayakta tutmali, geriye
kalanla da 6zel tesebblsi (o zamanki "tesebbls [ sah ]
si"yi) yaratmali idi. Zamanin genc politikacisi ve ik-
tisatgisi Cavit Bey, "Suphesizbizim de 6zel tesebbls-
lere girmemiz sart; ancak hig¢bir geri kalmis memle-
ket dis yardim almadan kalkinamaz, buyuk yatirimlar
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icin dis yardima ve yabanci sermayeye muhtaciz; ta-
rih bunu ispat etmistir" diyordu.

Demek ki, daha sonralari Maliye Bakani olan bu
iktisat¢cl Tanzimat ve Abdulhamit devirlerinin yaratti-
g, ugruna bir devrim yapilan durumu tabii buluyor,
hatta onu geri kalmis bir memleket halinden ¢ikarma-
nin zaruri bir yolu olarak gériyordu.

BORCLAR REJIMi ALTINDA
TURKIYE 'NiN MANZARASI

Kalkinmanin ancak dis yardimla mimkin olaca-
g1 kanaati Mesrutiyet'te de cok yaygin ve kodklesmis
bir fikir oldugu icin ve bunun zamanimizin meselele-
ri ile de yakindan ilgisi oldugu icin gene bu bakimdan
Tanzimat devri icin yaptigimiz gibi, bu devrin sartla-
ri Uzerinde de biraz durmamiz gerekecek.

Geri kalmis bir memleketin kalkinip gelismesini
dis yardim ve yabanci sermaye saglar mi; saglarsa ne
sekilde ve ne anlamda saglar? Bugiin geri kalmis mem-
leketlerin kalkinma yollari tGzerinde fikir yuriten bir
kisim Amerikali ve Avrupali iktisat¢ilarin kalkinma ve
gelisme teorileri bu suale énceden misbet cevap ve-
ris temeline dayandigi icin bunun zamanimiz igin de
Onemi vardir.

Geri kalmis bir memleketin Bati'dan bor¢ ve ser]
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maye yatinmi seklinde yardim saglamasmdan maksat,
ulusal ekonominin verim ve gelir seviyesini yukselt-
mek i¢in tarim, endustri, ticaret alanlarinda birikmis,
hazir sermaye yatirimlari yaparak bu ekonomiyi can-
landirmak, harekete getirmektir. Fakatbdyle birmem-
leketin toplumsal yapisinda bu ameliyeye engel olan
sartlarin refomlarla 1slah edilmesi yapilacak ilk istir.
Tanzimat devrinin Bati yardimina déndsidnin tarihi
bunu ispat etti. Tanzimat'ta bor¢glanma siyaseti aslin-
da ekonomik kalkinmayi finanse etme disuncesiyle
basladigi halde devletin ve hikimdarin masraflarina,
silahlara ve donanmaya, birtakim karisik islerle (pa-
disah Abdilaziz de dahil olmak tGizere) birtakim sahis-
larin mesru olmayan servetler edinmelerine gitti. ikin-
ci safhada, ulusal Gretim ve gelirin artmamasi ytuzin-
den dnceki borglarin faiz tediyesine ve sermaye itfa-
sina harcanmaya basladi. Ekonomik kalkinmaya yol-
lan acacak reformlar yapilmamakla bundan ka¢cimldi ]
g1 sanilirken, alcakli Avrupa'nin baskisiyla birtakim
1slahat yapmaktan ka¢gmilamadi. Fakat bunlar ulusal
ekonominin kalkinmasini gerceklestirecek reformlar
seklinde olmadi.

Ekonomik kalkinma bakimindan hi¢c dedismemis
olan toplumsal sartlar icinde, Tlrkiye ekonomisinin
o0deyemeyecedi miktarlarda borg birikti. Yukanda an-
lattigimiz ilk buhranin patlak verdigi 1875 yilma gel[
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lindigi zaman 200 milyon altm siterlin, yani bugunki
para ile 880 milyon dolar veya 8 milyar lira borg hasil
olmustu. Bu noktayr inceleyen bir Amerikali yazar,
"20 yil gibi bir stre icinde Tirkiye'nin 200 milyon al-
tm siterline varan bir dis borg¢ altina girmesi ve bunu
eldeki 6nemli kaynaklarda borgla mitenasip bir gelis-
tirme yapmadan bu kadara ¢ikarmasi akim alacagi bir
sey degildir" diyor ve daha soma da, Turkiye'nin, o
zamandan beri su kadar devrim, su kadar kithk, su ka-
dar harp gecirdigi halde bu borcu 6demis olmasina
busbitin sasiyor.

1875'te ilk tehlike ¢cani ¢aldigi zaman, zar zor bir
reform yapma yoluna gidilir gibi oldu; fakat yukarida
kisaca anlattigimiz curcunaicinde bu, bir anayasayap-
maktanve milletin mukadderatini padisahin lehine da-
ha temelli bir sekilde teslim etmekten ibaret kaldi. Bi-
raz sonra, bildigimiz gibi ingiltere, Fransa, Almanya,
Avusturya, italya ve Hollanda'dan mirekkep bir kon-
sorsiyum, Tirk kaynaklarinin idaresini DiyunmUmu-
miye denen Borg¢lar Rejimi'ne tevdi etti. Aslinda, da-
ha Berlin Konferansi'nda Bati devletleri uluslararasi
bir mali komisyon kurup Turkiye'nin mali sartlarinin
kontrolinin bu komisyona verilmesini tekilfetmisler;
fakat Turkiye bunu reddetmisti. Bunun lzerine Bati
devletleri Tirkiye'ye herhangi borg ve kredi verilme-
sini durdurarak Abdilhamit'i doért yil kivrandirdiktan
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sonra, 1882'de teslim olmaga mecbur ettiler. Haysiyet
kurtarict bir ¢ozum yolu olarak uluslararast mali ko-
misyon yerine devletle 6zel sermaye temsilcilerinin
misterek bir idaresi seklinde Diyun@ Umumiye ida-
resi kuruldu. Sevres muahedesinde bu uluslararasi ma-
li komisyonun tekrar diriltildigini ileride gorece§iz.

Borglar idaresi'nin kurulmasi, Tarkiye'nin ekono-
mik kalkinmasini Ostin bilgili Bati uzmanlarinin eli-
ne teslim ederek saglamak sanisi ile kuruldugu halde,
Turkiye'nin gerek ekonomik anlamda kalkmamamall
si ve gerek kalkinma imkaninin sartlarini saglayacak
toplumsal reformlarin yapilamamasi asil bundan son-
ra kesin bir hale geldi. Bati diplomasisinin Kirim Har[J
bi'nden Berlin Konferansi'na kadar dilinden dusirme-
digi 1slahat isteklerinin bundan soma agiza alinmama-
sI, anayasay! ¢iviye asan Abdulhamit rejimine ses ¢i-
karmamasi bundandir. (Bizim halk bunu "yedi duve-
le karsi koyma" sanirdi.) Bati sermaye cikarlari icin
durum artik emniyet altina alimisti. Abdilhamit'in
uluslararasi mali komisyon kontroline direndigi yil-
larda Mithat Pasa'yr omuzlarinda tasiyan Paris ve
Londra liberalizmi, Abdilhamid'in boyun egmesi lize-
rine Borglar idaresi'nin kuruldugu yilda cereyan eden
pasanin muhakemesi rezaletine aldirmamis, t¢ yil son-
ra da bir Hicaz Kalesi'nde bodduruldugundan haberi
bile olmamisti.
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Diuyund Umumiye'nmkurulusu ile ulusal gelir
kaynaklarinin bir¢ogu rehine verilmis, cok gegcmeden
de bir yabanci sermaye akim ve bir imtiyaz dagitimi
furyasi baslamisti. Asil bu idarenin kurulusundan son-
radir ki, yabanci sermayenin Tirk ekonomisini kendi
kan un i yeti erine gore itip suriklemesi devri basladi.
iste, Mesrutiyet iktisatgisinin kalkinma icin sart say-
digr durum, Abdidlhamit devrinin dzelligini teskil el
den bu durumdur.

Bu duruma biraz daha yakindan bakalim: Borglar
Rejimi sadece borglarin itfasimn garanti altina alinma-
st icin kaynaklar Gzerine haciz konarak isletilmesi ve
gelirlerinin saglamsi Gzerine kontrol konmasi isi degil-
di. Borg halinden isletme sermayesi haline ¢evrilenbi-
yUk bir yabanci sermaye korporasiyonuna bu kaynak-
larin isletilmesi inhisarinin verilmesi demekti. Devlet
veya Ozel tesebbis artik bunlari isletme ve gelistirme
isinden tabiatiyla kendiliginden uzaklasacakti. Mev-
cut sartlarda reform yapmak gerekecekse bu ancak kay-
naklara hakim olan sermayeninkendi hesaplarinin mi ]
sadesi ve lizumu 6l¢usinde yapilabilecekti.

Diyun Umumiye'nin devletle.el ele vererek
yaptigr 6nemli bir sey daha vardi: Borglarla ilgili ala-
caklilardan maadaki yabanci sermayenin gelmesini,
bircok alanlara, imtiyazlarla yerlesmesini, en elveris-
li sartlarla kazan¢ saglamasini temin eden bir acente
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kurmus oluyordu. Nazariyede devletin bir bransi ola-
rak kurulan Borcglan idaresi'nin araciligi ile yapiimis
sermaye yatirimi alanlarini burada birer birer sayma-
ga imkan yoktur. Yalniz su kadarim séyleyeyim: "Mes-
rutiyet devrine gelindigi zaman bitin endustri, nafia
(demiryollari, limanlar, sulama isleri), amme menafii
isletmelerinin ¢ogu, butin madenler, ticaretin ¢ogu,
bankaciligin timi, sigortacilik, deniz, gol, nehir nak-
liyat isletmeleri, bir kisim tarim yatirimlari yabanci
sermayenin elinde bulunuyordu. (Haksizlik etmemek
icin ekleyeyim: Halktan toplanan para ile yapilan Hi-
caz demiryolu devletindi. Bunun Tirk ekonomisinin
kalkinmasina hizmeti ne oldu bilmiyorum; fakat o da
sonunda bir kisim Tirk servetinin yabanci topraklar-
da kalmasi ile neticelendi.

Dis borglarda ve yabanci sermaye yatiriminda en
basta Fransa geliyordu. Tirkiye'de tG¢ milyar frank
Fransiz sermayesi yatiyordu. ikinci derecede Alman,
Uiclinci derecede ingiliz alacak ve yatirimlari geliyor-
du. Petrol kaynaklari simdiden dagitilmisti. Turkish
Petroleum Company adindabir tesekkil, adindan bas-
ka hic¢bir seyi milli olmayan Turkish National Bank
(Turkiye Milli Bankasi; kurucusu Sir Ernest Cassel,
direktérii Gillbenkyan) vasitasi ile ingiliz, Fransiz ve
Alman petrol hisselerini dizenleme isi ile ugrasiyor-
du; yalniz Amerikan petrol sermayesi bu iste agikta
kalmisti. Buyiizden Amerikalilarin ileri sirdugi Ches[]
ter projesi tesebbisinden ileride bahsedecegim.
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Yavas yavas, agir agir giden bu islerin ayrintilari-
ni, Tirkiye durumunda olan birmemleketin ekonomi-
si icin ne anlam tasidigini bugtn oldugu gibi o zaman
da halkin timu, okumuslarin ¢cogu bilmezdi. Gérinu-
se bakarak bunlarin Batililasma alametleri oldugunu
sanan aydinlar ¢coktu. Yabanci sermayenin bir memle-
keti bu anlmada kalkindirmak icin sémurge yapmasi
sart degildir; hatta bazen boylesi daha elverislidir. Za-
ten bugin eski sémirgeci memleketler somurgelerini
birer birer baslarindan atip kurtulmaga bakiyorlar. Ya-
banci sermaye, somurge seklinde olsun olmasin, kal[]
kmdinlmis olan memleketlerde gorilen buyik sehir-
lerin, muazzam binalarin, parklarin gergcekten bu mem-
leketlerin toplumunun kalkinmasi demek olup olma-
digini anlamak icin Hindistan'la Japonya'yl gérip mu-
kayese etmek yeter.

Dis Borglar idaresi'nin kurulusu ile artan gelir ulu-
sal ekonominin kendi basma ayakta durabilir hale gel-
mesine ve Turk toplumunun c¢agdas bir toplum haline
gelmesine yaramadigi gibi, borglarin tasfiyesine de ya-
ramamistir. Bu gelir, yabanci sermayenin hakki olan
kazang ve kéar olarak disariya ¢ikip gitmistir. Yani ge-
rek dis borg ve gerek dis sermaye yatirimi ulusal eko-
nominin kurulmasina ve kalkinmasina degil, sermaye
sahiplerinin tabii olan kazang gayelerine gore islemeye
baslamistir. iste ulusal bir ekonomik kalkinma ile ya-
banci sermaye vasitasiyla kalkinma arasindaki fark bu-
radadir. Mesela demiryollari Turkiye'nin hammadde
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¢cikarma, yapili madde alma ekonomisine gore ayarlan-
mis ve ancak bu dlglide topluma etkisi olmustur. Tur-
kiye'de Alman ekonomik gelismesinin ileri gelen soz-
cllerinden ve o zaman Turkiye'de blyuk bir Turk dos-
tu gecinen Dr. Jaeck'in Mesrutiyet'te TlUrkgeye cevri-
len bir eserindeki su s6zleri bunu acik agik bildiriyor:
"Bagdat hattinin ikmalinden sonra Tirkiye'nin
mazhar [Minkisafat ve terakkiyat olmasi Uzerine umum
Alman ticareti i¢in cesim bir sahalilfaaliyet agilacagi
nazar[ditibara alinmistir. Bu ticaret ise, evvelce beyan
eyledigimiz vechile, Tlrkiye'nin mebzuliyetle hasil
ettigi mevad[diptidaiyenin Almanya'da imal olunan
masnuat ile mubadelesinden ibaret olacaktir."
Yabanci sermaye yatirimlari bir ulusal ekonomi
planina gére degil, kdrini almak ic¢in yatirim yapan
sermayenin kanuniyetlerine gdre yapilinca saglaya-
caklari tarim ve endustri gelismeleri de modern ulu-
sal ekonominin kurulmasina ve modern toplum kal-
kinmasina yaramaz. Tirklerin ¢cagdas modern bir ull
lus olma zorunlugu dis sermayeyi hig ilgilendirmez.
ilgilendirdigi zaman dabu, ancak siyasi ve askeri miit-
tefik saglamak icindir. Onu daha ucuza maledilmis bir
savas aracl haline getirmek icin gerekirse bedavadan
malzeme vermekten bile cekinmez (bu, ¢cok defa para
ile ifade edilen bir yardim oldugu icin o yardimi alan
memleketlerin halki gercekten para aldiklarini sanir-
lar. Bu malzemeyi yapan, zaten yardimi yapan tarafin
kendisi oldugu icin, gercekte yapilan sey, parayi bir ce[]
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binden alip 6teki cebine koymaktan, arada kendi en-
dustrisine hizmet etmekten baska bir sey degildir. Ara-
da bir masraf yapiliyorsa bu, bedava yardim veren
memleketin harp masraflari hesaplarina dahildir).
Demek ki, Abdilhamit devrinde baslayan dis yar-
dim ve dis sermaye yatirimi Turk toplumunun bede-
nine batirilmis gida verici siringalara degil, serveti di-
sariya cekmek icin sokulmus kan alma siringalarina
benzetilebilir. Ulusal Gretimin artmayisi ve daha ras-
yonel isletilmeye baslayan tabii kaynaklardan sagla-
nan fazla gelirin yeniden ulusal yatirima konmamasi
yuzinden devletin bitce aciginin, aleyhte ticaret mu-
vazenesinin kronik bir hale gelmesi de yabanci serma-
yeyi hic¢ ilgilendirmez. Bunu ¢dézimlemek onun isi de-
gildir. Halbuki, mesela, gimruk gelirleri yetersiz olan
devlet, birgimrik reformuna muhtacti. Bitin dinya-
da gumrikgulik alaninda muazzam terakkiler olmus-
tu. En kuvvetlileri de dahil, butin Bati devletleri ken-
dilerini zirhli gimrik istihkédmlari ile cevrelemisler-
di. Halbuki, Turkiye Bati devletlerininmuvaffakati ol-
madan gumruk tarifelerini, yerli endustriyi ve tarimi,
Hazine'yi koruyacak sekilde degistiremezdi. Mevcut
sistem, Turkiye'nin bir hammadde memleketi ve Ba-
tI enddustrisi pazan olmasini saglayacak sekilde idi.
Yabanci sermaye, ulusal ekonomisini himayeim-
ké&nlari olan devletlerin topraklarina kolay kolay yanas-
maz; kendine ulusal ve hatta mimkunsu uluslararasi
himaye ve garantiler saglayacag! yerlere ragbet eder.
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Dis borglar ve yabanci sermaye idareleri, yatinm ]
lannm ferih@ahur ¢alisabilmesi i¢in, devletin ekono-
mik ve mali hiokimranliklanm kayit altina aldiktan
baska, o devletin Hazinesi'ni de borg¢tan kurtulmaz
hale getirmekle daima kendine muhta¢ duruma sok-
mak ister.

Mesrutiyete gelindigi zaman Turkiye faiz ve borg
amortismani tediyeleri olarak yilda ortalama 7.5 mil-
yon altin lira 6demeye mecburdu. Heryil bu kadar ser-
vetin disariya ddenmesi geri kalmis bir memleketin
devlet maliyesini yamyassi etmeye, o devletin belini
kirmaya kéafidir. Devletin agiklarinin istikrazlarla ve-
ya avanslarla kapatilmasindan baska yol kalmaz. Du[]
yun@ Umumiye idaresi'nin kurulusundan soma sag-
lanan gelirlerle borglarin 6nemli bir miktari Abdulha™
mit zamaninda 6dendigi halde devlet hala istikraz yap-
maktan kurtulamamis, ayrica sik stk alman avanslar
karsihiginda tima 23 milyon altin liraya yakin borg bi-
rikmisti. Bunlar Deutsche Bank, Turkish National
Bank, Impérial Ottoman Bank, Banque Francaise,
Banque de Salonique, DiyunmUmumiye, Titlin Re-
jisi, Fenerler idaresi gibi hepsi yabanci sermayeye ait
muesseseler tarafindan verilirdi. Bor¢ ve avanslar te-
minati olarak gosterilen gelir yekGnu olan 16.5 milyon
altin lira bitun devlet gelirinin yansi idi. Borg ve
avanslanni hicbiri ekonomik yatinm icin degildi. ida-
re, jandarma, bitce, askeri masraflar gibi kendini ice-
ride ve disanda ayakta tutacak araglan saglamak i¢in[]

72



di. Dernek ki devlet varligini ancak yabanci sermaye-
nin yardimi ile saglayabiliyordu. Mesrutiyet'i mute-
akip, hikimet nazariyede kendi dairesi olan Diyun[]
u Umumiye'ye yazdigi bir tezkerede yeni rejimin li-
beral bir rejim oldugunun "Avrupa'ya duyurulmasini”
rica ediyordu.

Halk ve devlet boyuna fakirlestigi halde, ne hik-
metse, DUyunM Umumiye'nin geliri artardi. 1882381
gelirine kiyasla, 1911[1R'de yani 28 yil i¢cinde, bu ge-
lir ylzde 288 oramnda artmisti. 1911[1R'de devletin
gelir kaynaklarinin tcte biri, 1910'da gumrik geliri-
nin ylzde 95.4'0 ve temetti vergisi denen kazang ver-
gisinin énemli bir kismi Borgclar idaresi'ne gidiyordu.
Boylece devlet bir kalkinma araci degil, yabanci dev-
letlerin karlarini saglama acentesi oluyordu.

Buyik bir mali korporasyon haline gelen Duyun (]
u Umumiye idaresi Japon, Rus, isvigcre ve Macar es-
ham ve Hazine tahvilleri alarak baska memleketlerin
kalkinma istikrazlarini finanse eden islemlere katili-
yordu. 1910 yilinda ylizde 5.58 gibi yuksek bir faizle
550.000 altin lira degerinde italyan devlet eshami al-
misti. Bu eshami satin almakla ve Trablus Harbi ge-
lince bu eshami elinde tatmakla Turkiye'ye harp acan
bir devletin harp finansmanina katilmis oluyordu. Da-
hasi var: Bu harp sonunda italya Tirkiye'ye 50 mil-
yon frank harp tazminati 6deyecekti. Fakat bu para
Diyun[™ Umumiye'nin talebi Gzerine Hazine'ye de-
gil, idarenin kendisine 6denmisti. Sebep? Trablus Os[]
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manii topragi idi: bu topragi kaybetmekle devlet ken-
dine bir gelir sagliyordu, halbuki D.U. bir kaynak kay-
bediyordu; ugrayacagi gelir ziyaninin karsiligi olarak
toprak kaybetmekten héasil olan bu kazancinda ona ait
olmasi gerekiyordu. Zamanin hikimetbaskaninin ak-
Il bu mantiga yatmisti.

Boyle sartlar altinda bulunan bir devletin kendisi
daha bircok yollarla felce ugratilabilir. Devletin gim-
rak sistemini degistiremiyecegini séylemistik. Duyun [
uUmumiye'ye tahsis edilen Bulgaristan, Rumeli, Kib-
ris vergileri gibi dis gelirler; cesitli tabii kaynaklar Gize-
rine konan inhisarlardan gelen i¢ gelirler ve devletin
mistakbel fazla gelirlerinden miirekkep olan Ug¢ kate-
gori gelir kaynagindan Gc¢linci kategoriye giden ka-
zang ve gumrik gelirlerinin artmasi takdirinde sagla-
nacak fazlalar D.U.'ye gideceginden herhangi bir ver-
gi reformu yapmak devletin isine gelmiyordu. Devlet
asar ve kazang vergilerinde de reform yapamazdi; te-
sebbis ettigi halde musaade edilmedi. Devletin para
¢ikarma hakki da yok. Bu hak Fransiz[Ihgiliz serma-
yesine ait olan Bank[dOsman[ilSahane'ye mahsustu.
Bu banka, Tanzimat devlet adamlarinin "kayme" de-
nen adi kagit paralar ¢cikararak Tlrk parasinin degeri-
ni mahvetmelerinin Gzerine bu imtiyazi elde etmisti;
bu imtiyaz sayesinde devleti glic duruma disiirecek pa-
ra darli§i yaratarak Hazine'yi sik sik kisa vadeli avans-
lara basvurmaya zorluyordu.

Zaten devletin yalniz ekonomisi ve mali yénetimi
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degil, hemen hemen bitin idaresi yabanci uzmanlar
eliyle anlattigimiz yonlere dogru ayarlaniyordu. Bu
Bati devletlerinin o zaman, Amerika'da”Ja dahil, elci-
lik ve konsolosluklarinin kaza haklan, mahkemeleri,
hapishaneleri, okullan ve postahaneleri vardi. Tebaalal]
n Tirk kanunlanna tabi degildi. Maliyede, orduda,
jandarmada, donanmada, adliyede, bayindirhikta, giim-
riklerde kullanilan uzmanlar ya dogrudan dogruya
Bati sermaye gruplanyle ilgili veya onlarin tavsiye et-
tigi zatlardi.

Bunlar pek hakli olarak Turk ulusunun ve devle-
tin ekonomik kalkinmasi ile ilgilenemezlerdi. Hatta bu
yonde bir kalkinma istegim sezdiklerinde "hiniyet"
namina endiselenirlerdi. Mesrutiyet rejimini, daha li-
beral bir rejim getirecegi vaadiyle iyi karsilamislardi.
Fakat tasrada buna aykin egilimler oldugu duyulunca
tavirlan degismisti. Diyunl Umumiye Baskani Sir
Adam Block birraporunda "ilk zamanlarda Tlrk koy-
listinidn hirriyetin anlamini yanlis yorumlamasi yu-
ziinden muessir haller” olmasi tehlikesi ¢iktigini, an-
cak yeni rejimin devrim olmadigi temin olunduktan
soma Borgclar idaresi fazla bir zarar gérmeden tehli-
kenin atlatildigini bildirmektedir.

Hulasa, Tarkiye'nin Bati'ya donusinde gerekli
reformlar adim adim yapilmadigi, toplumsal yapi bo-
zulmus bir ortacag yapisinda kaldigi icin borg¢ ve ya-
banci sermaye seklindeki dis yardim Tirk halkinin
ekonomik kalkinmasi yerine ekonomik ¢okmesini sag[J
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ladi; gelismelerden ancak yabanci sermaye faydalan-
di; ve Turkiye'de yegane reform araci olan devlet ar-
tik béyle bir ara¢ olmaktan cikti. Devlet artik higbir
reform yapamazdi.

Bundan dolayidir ki, Mesrutiyet'in daha basinda
butin reform imkéanlari ortadan kalkti ve carcabuk
devletin devami ig¢in dis yardimin sart oldugu kanisi
daha suurlu olarak yerlesti. Askeri bir hikimet darbe-
siyle yapilan bir devrim, devirdigi rejimin ulusun bil-
gisi ve rizasi olmadan giristigi batin mikellefiyetle-
rini Ustine aldigr andan itibaren reform yapma, ger-
cek bir toplumsal devrim yolu agma sanslarini kaybe-
der. iste Mesrutiyet'te de bdyle olmustur. Toplumsal
reform sansini kaybeden bir hareket ise eninde sonun-
da bir milli kurtulus savasma striklenmeye mahkim-
dur.
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\Y
POLITIKAVE FIKIRALANINDAKI ANARSI

Tanzimat, istibdat ve Mesrutiyet devirlerinin olay-
lari Gzerindeki bu gézlemlerimiz toplumsal reformlar
yaptlmayinca dis bor¢glanma ve yabanci sermaye ya-
tirimlari ile kalkinma politikasinin fayda yerine zarar,
kalkinma yerine ¢okme getirdigini gosteriyor. Ne za-
man olursa olsun, bdyle bir gidisin verecegi sonuclar
sunlardir: (1) Halkin yoksullasmasi, (2) Ulusal serve-
tin disari akmasi, (3) Yatirimlari ulusal kalkinma he-
deflerine gore degil, yabanci sermayenin azami kar
saglamasi amacina gore sekillendirmesi, (4) Yabanci
sermayenin kendine azami hukuki ve siyasal korunma
yollan bulmasi ve bunlarla ulusal egemenligin sinir-
larini zorlamasi, (5) Toplumsal reformlan engelleme-
si, 6zel ve kamu tesebbislerini daraltmasi, (6) Mem-
lekette demokrasiyi imkansizlastirmasi.

"HALKA DOGRU" HAREKETI

Simdi bunlara karsi gidulecek ¢cabalann bu sart-
lar altinda nasil zorlastigim, nasil kisir yollara dogru
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gevrildigini, sonunda demokrasi davasindan uzaklas-
tirildigini gérecediz. Bunu, bize Mesrutiyet devrinde
baslayan "halka dogru" hareketinin tarihi gosterir.

Bugin oldugu gibi o zaman da demokrasi akimi
parti kavgalari igcinde bogulmustu. Zamanmde tekpar-
ti bile bulunmayan Abdulhamitdusiince, ortayabir alay
parti ve hizip ¢ikmisti. Simdi oldugu gibi, o zaman da
birgcok aydinlar "tesebbisu sahsi”, din, Turan gibi kav-
ramlarla ugrasirken politikacilar da (adlarindaki bir
alay harflerle insam kekemeye ¢eviren bugunki parti-
ler misali) ittihat, itilaf, Ahrar gibi cesitli adlar tasiyan
partilerle, (buginki Anayasa, Meclis, Senato misali)
Kanuni Esasi, Ayan, Mebusan gibi bir alay lakirdi icin-
de kendilerinden ge¢mislerdi. Plan, program yapacak
ne vakitleri, ne istekleri, ne de gérdiagumiz gibi yet-
kileri ve bilgileri vardi. Cok defa oldugu gibi halk da
gene devrime arkasini ¢evirmisti. Durumu koétilestik (]
¢e, simdi Menderes devrinin amImasi gibi, halk Abdul-
hamit devrini hasretle arar; yedi duvele karsi koymus
bir padisahin nasil yerinden atildi§ina sasar ve diinya-
nin sonu geldigine hikmederdi. Bundan da en ¢ok ge-
riciler, yobazlar ve cikarcilar faydalanirdi.

Politikacilarin particilik kavgalarina gémuilmesi
Osmanlicihik siyasetinin ¢citkmazlarindan ileri geliyor-
du. Baslica iki kamp arasindaki ¢cekisme imparatorlu-
ga dahil milliyetlerin kaynasmasi, uzlasmasi veya ay-
rilmasi meseleleri etrafinda déniiyordu. iki esas parti
arasindaki "ittihat" (birlesme) ve "itilaf" (uzlasma)
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kavgasi, aslinda bir "ihtilaf" kavgasi yani Osmanli cal]
miasmdaki Tdrkten gayri milliyetlerin ayri bir ulus
olarak kopmasi kavgasi idi.

SOSYALIST AKIM

Mesrutiyet devrinin halk¢ilik hareketi, asilsiz Os-
manli milliyetgiliinden kurtulma cabasi olarak do§-
du. Hdirriyet rejimim bir demokrasi anlayisi olarak
gbrme egilimi, Mesrutiyet'in ilk yillarinda devrimci
goruslerin merkezi olan Selanik'te baslamisti. Burada
ktclk bir grup gencin kurdugu fikir cevresi "Yeni Fel-
sefe Mecmuasi" ve "Geng¢ Kalemler" adl iki dergide
bu yeni fikirleri yaymaya baslamislardi. Bunlar, ara-
larinda toplantilar yapiyorlar, her defasinda belirli bir
reform konusunu ele aliyorlardi. Tartismalarini ve on-
larda beliren fikirleri yayinhiyorlardi. Bu tartismalar-
da bir grup sosyalizmi benimsiyordu. Bati'mn sosya-
list distnUrleri hakkinda okuyucularabilgi verme isin-
den baska, Bati'yl sosyalist bir goris acgisindan eles-
tiriyorlar; Tdarkiye i¢in yeni bir toplumsal goérius ge-
rekliligi Gzerinde duruyorlardi. Hepsi ayni goriste ol-
mamakla beraber, ayri fikirleri dirUstlikle yayinliyor-
lardi. Bunlarintartismalarindan yavas yavas "Yeni Ha-
yat" adini taktiklari bir akim belirmeye basladi.

Bunaparalel olarak, "Geng¢ Kalemler"deki yazar-
lar da halk¢ilik fikrini savunuyorlardi. Bunlar devlet-
le halk veya aydinla kitleler arasindaki ugcurumu g6 []
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rayorlar, bunun sadece bir dil meselesi oldugunu sa-
narak aydinlarin halk diline donmesi gerektigini savu-
nuyorlardi. Meseleyi sadece bir dil meselesi imis gibi
koymakla isin ta basinda yanilmis olmalarinaragmen,
bunlarin ¢cabalarindan yavas yavas bir "halka dogru”
hareketi gelisiyordu. Bu dergi bugun Turkguluk fikri-
nin 6ncisi olarak gosterilir. Bu ancak kismen dogru-
dur; cinkd onun asil temsil ettigi fikir halkciliktir. Bu
yuzden istanbul'un Osmanlici aydinlan (ki iclerinde
somadan Turkc¢Uliagun basina gecenler vardi) bunlan
fazla devrimci bularak hicuma ge¢mislerdi.

Yeni Hayat grubunda baslayan sosyalist akimin ar-
kasi gelmedi, yavas yavas kuruyup gitti. Bunun bir se-
bebi halkc¢iligin bile Osmanlilik birligine aykin sayil-
digi bir devirde sosyalistligin Makedonya ve Ermeni
devrimcilik hareketlerinin benimsedigi bir goris olma-
sininyarattigi gi¢ durumdu. (MeclilsiiMebusan'dabi-
le bir hayli Makedonya, Ermeni ve Rum sosyalist me []
buslan vardi). Diger sebebi, bu gorusin Turk kitlele-
ri ile yani koylu ve is¢i ve fakir halk zimreleri ile bir
ilisigi olmayan akademik bir ilgi olarak kalmasi idi. O
zaman gerek koyluyul, gerek isciyi ve gerek kasaba ve
sehir fakir halkini tehdit eden tehlike bir sinif denge-
sizligi meselesi olmaktan ziyade, Turk ve Musliman
olmayan milliyetlerin Gstinligu tehlikesi olarak gori-
luyordu. Turk halkinin karsilasacagi savas bir sinifsa-
vasi degil, milliyetler savasi olarak beliriyordu.
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ULUSCULUK AKIMLARI

Turklerdan baska milliyetler arasindaki milliyet-
cilik akiminin baslamasi da Bati nifuzunun bir eseri
idi. Simdi Bati diplomasisinde de milliyetlerin bagim-
sizlik kazanmasi fikri, Osmanli imparatorluguma kar-
st kullanilmaya baslamisti. Vaktiyle Balkan milliyet-
lerinin uyanisinda Rusya'nin kullandigi bu diploma-
tik tezi simdi Turkler arasinda karisik yasayan ve ba-
gimsiz bir devlet olabilmek icin gerekli toprak teme-
line malik olmayan milliyetler lehine, Bati Avrupa dip-
lomasisi de benimsemisti. Bati'da hem liberal hem
sosyalist cevreler bu milliyetlerin bagimsizlig: tarafi-
ni tutuyordu. Halbuki Osmanli imparatorlugu'ndaki
butin milliyetler ayaklanacak olsa, bu imparatorluk
bastan basa kundaklanmis olacakti. Bu ylzden Turk
aydinlari gercek anlamiyla ne liberal ne de sosyalist
olabiliyorlardi; ya Osmanlici, ya islamci, ya da Tirk-
¢l olabilirlerdi.

Iste bu durum karsisinda Tirk aydinlan arasinda
baslayan "halka dogru" hareketi sosyal reform ve kal-
kinma, Turk halkinaulasmave onu aydinlatma amac-
lanin kaybederek Turkcgulik sekline girmege basladi.
Yeni Hayat cevresindeki sosyalist akim icinde yavas
yavas Ziya Gokalp'in temsil ettigi "mefkdreci" (ide-
alist) akim ustin gelmeye basladi.

Cevrenin uzun tartismalardan sonra vardi§l sonu-
cu bildiren su cimle Yeni Hayat akiminin sonunu goés[]
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terir: "Biz sosyalistler gibi tebedduller istemiyoruz.
Cunkd bunlarin bir hayal olduguna kaniiz. Biz i¢gtimai
bir vicdani rehber ittihaz ediyoruz. Yolumuzu oradan
alacagimiz hakikatlere gore tayin edecegiz."

Sosyalizmi hayal sayan bu aydinlarin "i¢gtimai vic-
dan" dedigi sey de hayal degil miydi, denecek. Bu ha-
yalin arkasindaki gercegin ne oldugunu, o sirada Ce-
nevre Turk Yurdu'ndan dergiye gelen bir mektuptaki
su cumleler bize agiklar:

"Biz mefkure olarak Turklugin yukselmesini is-
tiyoruz. Bir Rum gibi bankaci, bir Ermeni gibi tacir,
bir Avrupali gibi her sey olmaliyiz. Bunlar esas olarak
alininca secilecek yollarin ne istikamette olacagini du-
sinintz. Bu distince bizi her seyden 6énce Tirk geng-
liginde bir milli suur tevlit etmeye sevkediyor."

TURKCULUK NASIL TURANCILIK  OLDU?

O zamanlar aydinlar arasinda, Prens Sabahattin'in
moda ettigi bir "noktalilistinat" yani dayanak arama
meraki vardi. Duastndrler, Arsimet gibi ellerinde bir
manivela, imparatorlugu kalkindiracak bir dayanak
noktasi aramakla mesgulduler. Bir kismi1 bunu seriat[]
te, bir kismi Bati yardiminda veya Anglosakson egi-
timinde buluyordu. Fakat, fikirden destek arama yeri-
ne toplumu, Turk toplumunu destek olarak gormeyi
kimse disinmuiyordu; ¢inki Tark toplumu onlarca fi-
kir olarak bile mevcut degildi. Kimse Tirk halk kat
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Merinde dayanacakbirnokta géremiyordu. Makedon-
ya ve Ermeni sosyalistleri kendi halklarinda destekle-
rini bulduklari halde, Tirk aydinlari Tirk halkini an-
cak bir "mefkure" olarak tasavvur ediyorlardi. Turk[]
ten gayri Miusliman kavimler olsun, Avrupalilar olsun,
butun tarihleri boyunca Turke "Tirk" dedikleri halde
Turkiye'de Tirk yok, yalniz Miasliman ve Osmanli
vardi. O zamana kadar "millet" denildiginde akla
Muslimanliktan gayri dinden olan halklar gelirdi. Ke-
limenin asil Arapca anlami da buydu, yani "dini bir
toplum"” demekti.

Onun i¢in bir kisim aydinlarin Tirk milletinden
bahsetmelerini Osmanli aydinlari ¢ok garip ve yanlis
bulmuslar, alay etmek i¢in onlara "Tirkg¢u" adini tak-
mislardi. (O zamanlar bugun "ulus" sézcUgu ile soy-
ledigimiz seyi soylemek icin yalniz "millet" s6zcugi
vardil). Bunlara karsi yoneltilen en kuvvetli itiraz,
Turkculuga gutmekle Osmanli Devleti'nin dagilimi-
na hizmet ettikleri iddiasi idi. Bu bakimdan, Turkg¢i-
ler de sosyalist fikirleri benimseyenler kadar tehlike-
li gorundrlerdi.

Fakat Turkcgulerin eline halkgilarin ve sosyalist-
lerin bulamadigr dayanak gec¢misti. Bu fikir Rus-
ya'dan gelmisti. Osmanli imparatorluju'nda Rumla-
rin, Balkanlilarin, Ermenilerin, Araplann, Arnavut-
larin ayrilmak istemeleri gibi, Carlik imparatorlu
gu'nda 1905 devriminden soma Rus olmayan kavim-
lerin milliyet hareketleri kuvvetlenmisti. O zaman bu
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hareketle ilgili bulunanlardan Misluman olanlar Os-
manli devletine dayanmak ihtiyacini duyarlar, fakat
bunda fazla imitli gézikmezlerdi. Bir defa, Abdul[]
hamitkendini Car'm durumunda gérdiginden bun-
lara ylz vermez; hatta Rusya ile iyi gecinmeye ba-
kardi. Zaten bunlarda da ulus suurundan ¢ok din su-
uru hakimdi. Kendilerini "Turk" degil. "Misliman™
sayarlar; "Tatar", "Azeri" vs. gibi isimlerle birbir-
lerinden ayrilirlardi. Osmanli aydinlari arasinda,
ozellikle islamcilar arasinda Tatarlara karsi derin bir
antipati vardi. Rusya Miuslimanlari da Abdilhamit
Turkiyesi'ni Car'm Rusyasi'ndan daha geri gorarler;
Tlrkiye Turklerine tepeden bakarlar; Osmanli aydin-
larina da givenmezlerdi. Acikca, "bu imparatorluk-
tan size fayda yok; Rumlar, Ermeniler, Araplar hak-
Ii; onlarin davasi da bizim davamiz gibi" diyemiyor[]
lardi.

Tirkce veya Tirkge[Mogolcakarisigi diller konu-
san halklarin bir ulus teskil ettigi fikri ne Osmanlilar
arasinda, ne de Rusya Miuslimanlari arasinda vardi.
Osmanlilar "Osmanliliklari" ile, Tatarlar "Tatarlikla]
ri* ile évinurler; aralarinda ancak Musliman olmak-
tanileri gelen birbirlik gérurlerdi. Temeli Turkge olan
dil konusanlarin bir dil ulusu tegkil ettikleri fikri Av-
rupalilardan gelme bir fikirdir ve bu fikir ta Tanzimat
devrinde dogdugu halde ne Osmanlilar, ne de Rus
Mislimanlari arasinda bir hareket yaratmisti.

Dil birligini siyasi bir birlik temeli olarak gérme
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fikri ilk defa olarak Jon Turklerin Avrupa'da Ermeni,
Rum, Arap vs. milliyetcileri ile olan "Osmanliliktabir-
lesme" cabalarinin basarisizli§i karsisinda dogdu; bu-
nunla beraber bu fikri, aslen Rusyali olan Yusuf Ak
¢ura'dan baska hicbir Jon Tirk lideri benimsemedi.

Mesrutiyet devriminin gelisi Rusya Musliman
milliyetcilerine imit verdi ve Tirkiye'de bulunan ay-
dinlarim Tirkiye'de uyanan halkg¢ilik hareketine ya-
nastirdi. Osmanli aydinlarinin halkgilik hareketinin te ]
melsizli§i ve Osmanlicilarin "Devleti yikiyorsunuz"
itirazi karsisinda bunlarin elinde cazip bir dayanak
vardi: Onlara koca bir Turk &lemi sunuyorlardi. Bu fi-
kir, halkgilik hareketine aleyhtar olan aydinlari bile yo-
la getirdi; hatta bazilari Tark¢ulik hareketinin basina
gectiler.

Cunkd Turk aydint boylece halka gitmek derdin-
den kurtulmus bulunuyordu. istanbul konaklarinda
oturup muhayyele yardimi ile Tarkcilik yapmak
mimkindi. Hatta zamanla Turkculik sirfbu demek
olmaya basladi. Bazi istanbul Turkgileri, Turk'd, Av-
rupalilarin ve Amerikalilarin muhayyelesinde yasa-
yan Sark halilari ve ibriklerle bezenmis arabesk se-
dirlerde oturan Suriye haciagalari gibi tasarlardi. Ah-
met Hikmet gibi stk salon Turkcguleri biraz daha de-
mokratikti. Blyiukada'daki kdsklerinin kaim perdele-
rinin aralarindan Ada yokuslarinda gur sesi ile Gzim
satan, arttiracagi beslan kurusla tefeciye borcunu éde-
yecedini uman Anadolu usaginin kuvvetle vicudunu
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zevk ve gipta ile seyrederek Turkculuk yaparlardi. Za-
manla Tdrkcgilik, Turk ocaginda toplamp Tarkcalik
konusmak demek olmaya basladi.

Mesrutiyet devriminin temelsizligi meydana ¢ik-
tikca bir kisim Turkgilerin muhayyelesinde Turk, ya-
vas yavas arabesk sedirlerden, Ada yokuslarindan da-
ha uzaklara gitmeye basladi. Zamanla halk, halk dili,
halka dogru gibi deyimlerin yerini O§uz Han, Karal[l
kurum, Mogolistan gibi kelimeler almayabasladi. G6[]
kalp'in romantik halkgiligi, Omer Seyfettin halk dili
kampanyasi silinmeye basladi. Daha dnce "Geng¢ Ka-
lemler'~ saldiran pasalclocuklarma bu yeni kelimeler
daha eglenceli, daha ekzotik geliyordu. Asil Turkei-
ler bu iki dusinurle tam anlamiyla kaynasamadilar,
¢linkid zaman zaman ikisinin de halk¢ilig§i teperdi. Bi-
ri tasradan geldigi icin Anadolu'nun halini bilir; 6te-
ki askerliginde tanidigi Balkan uluslarinin uyanisini
ornek alirdi. Biri Tarkgulagun "térecilik"” olmadigi-
ni anlatmaya, asil Turk¢uldgin yarinin modern cag-
das, demokratik Tirkulusununyaratilmasiugruna ca-
lismak demek oldugunu gostermeye calisirdi. Oteki
halk masallarindan bir edebiyat yaratmada calisti; ni-
hayet bir sire soma bikip yazilarinda Tarkguleri ten-
zil etmeye bile basladi.

Boylece Osmanlilik, islamcilik, Baticilik gibi re-
alitelerle ilgisi olmayan hayali ideolojilere bir yenisi
daha katilmis oldu.
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TURK HALKI ISE SEFALET ICINDE

Aydinlar bu hayalet aleminde yizerken asil Tirk,
Anadolu'da pacavralar i¢cinde borca bogulmus, bu
Turkgulikten hi¢ habersiz yasiyordu. Abdulhamit za-
manindabitin tesebbisler yabanci sermayeye birakil-
digindan tabiatiyla hi¢cbir reform tesebbisine, hatta
Tanzimat'ta oldugu kadar bile girisilmedigi icin halk
kitlelerinin durumu daha da kotuye gitmisti.

Mesrutiyet'in ilk yillarinda Anadolu ve koylu ile
ilgilenme basladigr zaman (mesela Tanin yazan Ah-
met Seril'in roportajlannda oldugu gibi) goérilen man-
zara su idi: Halk devrimi duymus, imitlenmisti. Fakat
heniiz devrimin ikinci yilindabulunuldugu halde sim-
diden hayal kinkligma ugramisti. Cunkd higbir sey
degismemisti. Koyliye halad mitegallibe, toprak aga-
lan hakimdi. Hukumet idaresi de bunlann hikmiu al-
tinda idi. Yer yer isyanlar, eskiyaliklar devam ediyor-
du. Bozukluk ve ahlaksizlik her tarafi sarmisti. Top-
rak reformu yapilmamis, kadastro ve ipotek tasarruf(]
lan ancak zengin agalara yaramisti~9'58 Arazi Kanu[l
nu'nun uygulanmasi icin gerekli isler yapilmadigin-
dan miri topraklann yagmasi devam etmekte idi. Ba-
tili yazarlara gore, zirai nafusun yltzde besini teskil e
den ciftlik sahibi ve agalar ekilir topraklann Gcte iki-
sini ellerinde tutuyorlardi. Zirai nufusun yizde 87'si[]
ni teskil eden kéylinin 6énemli kismi arazinin ancak
yuzde 35'ine malikti. Kéylunin yuzde sekizi toprak[]
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sizdl (iyimser bir tahmin). 15020 bin hektarlik topra-
g1 olanlara karsilik ortalama koéyli miulkd adam basi-
na yarim hektardi. Mahsulin yansina kadan maraba[]
cifartak¢r koylu tarafindan tanm yatinmma katilma-
yan afaya toprak ranti olarak gidiyordu. Resmen yiz-
de 12.5 olan asar, multezimler sayesinde hasadin yuz-
de 30[4I0'm1 alip géturiyordu. Anadolu tefecilerin cen-
neti olmustu.

Boyle bir toprak rejimi, vergi ve borg sartlan al-
tina ¢iftcinin ¢ogunlugunun kalkinma imkéanlan yok
edilmisti. Ortatoprak sahibi kéylunin ne borgtan kar-
talma, ne de kredi ve teknik yardim alma imkénlan
vardi. Bu sartlar altinda modern tanm usullerinin uy-
gulanmasi diye bir sey de olamazdi.

Turk hububat tarimi Abdilhamit zamaninda yeni
bir darbe daha yemisti. 1860[1896 yillan arasinda,
Amerika'da yapilan buyik tanm teknolojisi ilerleme-
leri yizinden butin dunya piyasalannda zahire fiyat[]
lan ortalama ylzde 50 dusmistii. Rusya gibi buyik
tanm memleketleri buna a§ir gumriklerle mukabele
ederek pacalanni kurtarmaya calistiklanni halde Tir-
kiye kendi gimriklerine hakim olamadigindan bu tek-
nolojik terakkilerin tepkileri kdoylliyiu canevinden vur-
mustu. T& Amerika'dan, Kanada'dan kalkip Turki-
ye'ye gelen bugdav, Tirkiye'ye kendi kéylisinin bug-
dayindan daha ucuza maloluyor, Turkcl beylerin sof(]
ralanna billur gibi ekmekler halinde ¢ikiyordu. Sahil
ve demiryolu bdlgeleri disindaki Anadolu bu devirde
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"Kendi icin [retim" sekli dedigimiz ekonomik kds[]
tebeklesmenin icine artik iyice goémulmuisti. Modern
¢agdas uygarlik ancak kasabalarin kenar mahalleleri-
ne gaz tenekesi halinde varmisti, kéy hala cira devrin-
de idi.

Boyle oldugu halde bitin sehir ve kasaba nifu-
sunun vergi tutarina kiyasla koéylinun yilhk 6dedigi
vergi tutari alti misli fazla idi. Ama bu, sehir ve kasa-
balarda oturan milyonlarca Tirk'Gn az vergi verdigi-
ni gostermez. Sehir ve kasaba halkinin édedigi vergi
tutarinin buyuk kismini da esnaf, kiiglik ticaret erbabi
ve isci 6dliyordu. Tirkiye'de biiyik kazang yapan bu-
yuk sermaye yatirimlari gittikge arttigi halde, vergi
gelirlerinin dasukliginin sebebi asil kazang sahibi
olan biyuk ticaret ve endustri isletmelerinin vergiden
muafolmasi idi. Cunkd bunlar Turk kanunlarinin ma-
kellefiyetlerine tabi degillerdi. Asil vergi yuku, koy-
I, esnafve iscinin sirtinda idi.

iste Tirk halkinin gercek durumu buydu. "Halka
Dogru" hareketinin sonuc¢landi§i Turkcilik ise Tarkd
baska hayal planlarinda gériyordu. Realiteler muhay[]
yeleri tarihin sanh sayfalarina, Bozkurt ve Ergenekon
gibi kulaklara erkekce ses veren kelimelerin efsaneles-
tirdigi Turan yaylalarina kagirtacak kadar itici idi.
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BIR YABANCI SOSYALISTIN
GORDUKLERI VE SOYLEDIKLERI

Bu kadar perisan bir halk ve ekonomi temeli ile
Bati uygarligini benimseme ve uygulama baligin ka-
vaga ¢ikmasi kadar imkansiz bir seydi. O zamanlar
kéylinin yoksullugu ile Batilica kalkinmanin iflasi
arasindaki nedensel baginligi bilen yoktu. Hepsi siir
ve edebiyat meraklisi olan Turkgulere bunu iktisatgi-
larin gostermesi lazimdi. Fakat Fransizca economie
politique el kitaplarindan edinilme bilgilerle yetisen bu
iktisatcilar, 6grendikleri ekonomi biliminin yukarida
anlattigimiz Anadolu'ya uygulanacak tarafini bir tir-
I0 bulamiyorlardi. Bati endustri uygarliginin kanunla-
rini inceleyen ve ona uygun doktrinler saglayan bu
eserlerle bu iptidai toplum manzarasi arasinda o kadar
cok fark vardi ki iktisatcilar bu iste kendilerini bugun-
ki astronotlarin fezasi gibi bir boslukta buluyorlardi.
Tarkculerin icinde ekonomik konulara kafasi yatkin
biricik adam olan Yusuf Akgura, Turk iktisatcilarini
halkve koylinun meseleleri hakkinda Turk Yurdu'na
yazi yazmaya davet ettigi zaman hig¢birinden cevap
alamamisti.

iste 0 zaman Turkiye'de bulunan bir yabanc! sos-
yalistin yazilarini dergisine koymaya mecbur oldu. Ya-
zilarinda Parvus adini kullanan ve asil adi Alexander
Helphand olan bu zat, zamaninda taninmis bir Mark-
sist sosyalistti. Rusya'da 1905 devriminde rolt olan[]
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lardan oldugu icin Sibirya'ya strilmuis, oradan kurtu-
larak Turkiye'ye siginmisti. Turkiye'ye geldigi zaman
Turk aydinlarinin dinyanin ve kendi memleketlerinin
ekonomik durumundan ne kadar habersiz olduklarini,
sirginliginde gordugu Orta Asya hakkinda ne hayal-
ler beslediklerini 6grendigi zaman az daha kucgik di-
lini yutacakti.

Parvus, kapitalizm ve emparyalizm arasindaki
baglanti hakkinda zamanina gore yeni olan fikirlere
dayanarak Turkiye'deki durumunn bir izahini yapti ve
onlara Namik Kemal'den beri bilinmesi gerektigi hal-
de unutulmus olan su haberi verdi: Turkiye, Avrupa
emperyalizminin avucuna girmistir. Tlrk aydinlarina
sosyalizmden s6z etmeye lUzum bile gérmeksizin on-
lara sadece memleketlerinin bir ekonomik ve istatis-
tik tablosunu c¢izdi. Yaptigi hesaplarla gosterdi ki borg-
lar hikayesi ve yabanci yatirimlari isi tarihte esi gorul-
medik bir mali dolandiricilik ve ekonomik soyguncu-
luktu ve Tirk halki bunu bilmiyordu. Tirk koylusu-
nin ve esnafinin neden sefalette oldugunu ve neden
hep boyle kalacagini, Duyun Umumiye rejimi dur-
dukca, kalkinma ic¢in dis yardima basvurma siyaseti-
ne devam edildik¢ce, yabanci sermayesine yarayan li-
beralizm yolunda gidildikge Turkiye'nin kalkinmasi-
na riyazi imkan olmadigini anlatti.

Nihayet, Turk aydinlarina birkac tavsiyede bulun-
du: Turkiye siyasi esaretten kurtulmak icin her seyden
once ekonomik esaretten kurtulmalidir. Turkler ba]d
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gimsiz yasamak istiyorlarsa iktisaden kendi islerini
kendileri gorecek hale gelmek zorundadirlar. Aydin-
lara seslenen biryazisinda sdyle diyor: "Cag§imizin is-
tedigi bir iktisadi kuvvet viicuda getiremeyecek olur-
saniz helak olmaniz muhakkaktir. Balkan muharebe-
sinden soma da Turkiye mali ve sinai bakimdan eski-
sinden fazla soyulmaya devam edecektir. Zira bu mem-
lekette asil hikmedenler ne hikimet, ne Tirk halki,
ne Muslimanlar, ne Hiristiyanlardir; burada gercgekte
hikmeden Avrupa maliyesidir. Siz alacaklilarinizin
hizmetcileri durumuna dastiguniz gibi, devletiniz de
onlarin ¢ikarlarina hizmet etmektedir. En énemli me-
sele, bitdn hezimetlerinizin Avrupa diplomasisi ve
yuksek mali cevreleri tarafindan hazirlandigim artik
anlamanizdir. Tarkiye i¢in kurtulus yolu demokrasi-
dir, fakat bu demokrasi sizin tanidiginiz diplomatlar
ve bankerler Avrupasi'nm demokrasisi de§il, kendi
mustebitleri ve soygunculari ile savasan Avrupa'nin
demokrasisidir. Siz aydinlar halktan uzaklasmissiniz;
kendi milletinizi tanimiyorsunuz. Siz milletinizi, ya
kendi hayalinizde kahramanlik heyulasi sekline soka-
rak goklere cikariyorsunuz, ya da cehalet ve muhafal]
zaciligmdan 6turt onu yerlere ¢aliyorsunuz. Fakat siz
milletinizin kaninin artik son damlasini akitmakta ol-
dugunu hala gérmiyorsunuz, baskentinizin kapilari
oninde gurlemekte olan top' sesleri (Balkan Harbini
kastediyor) kalplerinizi sarsmiyorsa, siz avcilari tara-
findan kusatilmis bir av hayvani gibi bir kdseye sikis[]
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tmldigmizi hald anlamiyorsaniz size daha ne sdyleye-
bilirim."

Bu aci sozlerin yazildi§i zamanlarda Turkcaluk
dergilerinin sayfalan ise Tirk tarihi kahramanliklan,
efsaneleri ve masallan ile Kazan fabrikatdrleri ve Ba-
ku milyonerlerinin basan destanlan ile tiitiyordu. Ad-
lan ¢cok kere "Hac1" ile baslayip "[yef" veya "0y [
of" eki ile biten bu milyonerlerin Rusya'daki ekono-
mik ilerlemelerin degil, Turkgulugin eseri oldugu sa-
niliyordu. Haci Zeynel Abidin Takiyef, Aka Murtaza
Muhtarof, Mahmut Bay Hiseyinoflar'm hayati Roc[]
kefeller'lerin bas déndirici basanlanni hatirlatiyor-
du. Bu parlak tablolar karsisinda ayni sayfalarda ¢ikan
Parvus'un aci s6zlerini kim okurdu? Cenevreli Tirk
Yurtculann "Bir Rum gibi banker, bir Ermeni gibi ta-
cir, bir Avrupal gibi her sey olmak" mefkuresini an-
lattigimiz sartlar altinda Tirkiye'de gergeklestirmek
mimkin olsaydi bundan Rusya'da oldugu gibi bir Tirk
burjuva hareketi dogabilirdi. Oradaki burjuva hareke-
ti muzikte, kadinhkta, edebiyatta, dini fikirlerde, egi-
timde Turkiye'deki mukabillerinden ¢ok daha ileride
idi; Prens Sabahattin'in Tirkiye'de bir yenilik sanilan
"tesebbUs [ sahsi ve adem[ilmerkeziyet" fikri Rus-
ya'da ¢oktan bilinen bir seydi.

Fakat Turkiye'deki sartlar icinde Turkclluk haya-
li bir planda kalmaya mahkdmdu. Turkgulik hareke-
tinin olumlu hizmeti, Osmanli aydmlannmkafasmda ]
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ki dincilik, Baticilik ve 6zellikle Osmanlicilik hayal-
lerini darbelemesi ve hatta yitkmasi; bunun dil, tarih,
kaltar ve ¢cagdaslama ile ilgili taraflarinda Tirk dasa-
nusinde 6nemli degisiklikler meydana getirmesi ol-
du. Tarih agisindan Turkcdlagun ilerici yani budur.

Ama Tirk toplumunu, ge¢cmisinin geri sartlari
icinden ¢ekip gelecegin ileri demokratik toplumuna gi-
karmanin gerektirdigi planli ve rasyonel yolu bulmak
isinde, Turkculdgun basarisizligim felaketli sonucla-
ra gotiiren ve islamcilik, Osmanlicilik kadar, Turk re-
alitelerinden uzak olan yanlan vardi.
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Vi
OSMANLI IMPARATORLUGU BATIYOR

Mesrutiyet aydinlarinin ve politikalarinin arasin-
da beliren gergeklere uymaz hayali ideolojilerin hig-
biri ana meseleyi ¢cozimleyemezdi; ¢unkl bu aname-
sele artik ¢cozumlenir bir sey olmaktan ¢cikmisti.

CIKAR YOL YOK

Batililasma ve kalkinma cabasinin birinci “ra-
undunun Tanzimat'ta kaybedilisinden sonraki dev-
rimlerde isler gérdigumdz gibi, dyle yoénde gitmisti ki,
artik Osmanli imparatorlugu'nun 1slah edilebilir hali,
Tirk halkinin bunun iginde kalkinma imkani ortadan
kalkmisti. Turk halki acisindan bu imparatorluk kal-
dikca o halk kalkinamaz, hi¢bir reform da yapilamaz-
di. Ya biri gidecekti, ya oteki.

Kanuni Esasi, yani halk egemenligi davasinin ge-
rek birinci, gerek ikinci denemelerinin basarili olama-
yisinin sebebi bu dilemmadir. iki deneme basarili ol-
saydi, Osmanli imparatorlugu'nun dagilmas: gereke-
cekti. Zamanimizda, yuklendigi yuklerin kendine agir
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ve faydasiz hale geldigini goren imparatorluklarin bu
isin icinden nasil siyrilmaya baktiklarini goériyoruz.
Birinci Mesrutiyet'te Mithat Pasa'nm boéyle bir zorun ]
lugu sezdigini gosteren izler vardir. Ayni seyi, ters agi-
dan Abdilhamitde gormisttu. Fakat cogunluk onun ta-
rafini tutmus; bu sayede o, otuz yil reform akiminin
kokiund kurutmakla dagiimanin éniine gegmisti. Ama
bu imparatorlugu daha da islah edilemez, halkini da-
ha da kalkinamaz bir hale getirmek pahasina!

Fakat ikinci Mesrutiyet'in ikinci yarisinda Tirk
halkini kurtulusa goturecek iki yoldan birine gidilmek
zamani adim adim yaklasiyordu; yani gericilerin tasar-
ladigi mesveret usulil seriat¢ilikla is daha fazla uzati[J
lamayacakti. iki yoldan biri olmazsa 6teki olacakti. Ya
demokrasi, yani halk egemenligi rejimi kurulacak, ya
da bu olmazsa bir milli kurtulus savasi mukadder olal[]
caktli. Simdi Turkiye'de 1slahat meselesi, toplumsal ya-
pida reformlar yaparak Bati 6rnedine gére bir kalkin-
ma ve ilerleme yoluna girilmesi meselesinden ¢ok da-
ha kompleks bir mesele haline gelmisti. Siniflar arasi
munasebetlerden baska imparatorluga dahil milliyetler
arasl catismalar, yabanci sermaye cikarlarinin arkasin-
daki devletlerle olan gerginlikler, bu devletlerin Tirki-
ye hakkinda kendi aralarindaki rekabetleri hicbir im-
paratorlugun c¢oézimleyemeyece{i bir meseleler kar-
man ¢ormani yaratmisti. Osmanli imparatorlugu'nun
alinyazisini tayin etmek artik Ttrk halkinin ve onu ida-
re edenlerin elinden cikmisti. Balkan savaslarindan

96



sonra Osmanlicilik, islamcilik ve Turkgiluk fikirleri-
nin hayal kanatlarinin daha hizla ¢carpmaya basladigi
yillarda Turkten gayri milliyetlerin ve Bati devletleri-
nin baskilan alabildigine hissedilmeye basladi.

icerde ve disarda bu imparatorlugun kalmasini
saglayan kuvvetler durdukga, yani icerde gericilik kuv-
vetleri, disarda memleket kaynaklanm elbirligiyle is-
letenyabanci sermaye devletleri onutattukga, ikisinin
arasinda gelisen milliyetlerin gelisimi tamamlanama-
digr muddetce durum devam edecekti. Fakat bunlar
arasindaki ¢ikar birligi ve denge daha uzun siirmeye-
cekti. imparatorluk icindeki milliyetler kaynasiyor,
Bati politikasinin tesvikleri ile yerinde duramaz hale
geliyordu. Simdi Balkan savaslannda goruldigu gibi
Turkiye'nin édniunde bulunan Hiristiyan milliyetleri
arasinda degil, arkasinda kalan Musliman milliyetle-
ri arasinda da kimildamalar baslamisti. "Basra Korfe-
zi'nde ingiliz Cikarlan" bashikli bir yazi yazan bir in-
giliz yazan, "Arabistan artik Turklere kaybolmustur.
1905'te bagimsiz bir Arap kralligi kurulmasi cereya-
ni baslamistir. Bunun hitkiimdan ayni zamanda islam
halifesi olacaktir" diyor. Bu yazinin yazildigi tarih
1907'dir! (Ashinda bu fikir daha gerilere, 1883 tarihi-
ne kadar gider).

iIMPARATORLUK PAYLASILIYOR
Bati devletleri arasindaki gerginlikler de her giin bi ]
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raz daha artiyordu. 1914'te muttefikler arasindaki, hat-
ta harpten énce Almanya ile ingiltere arasindaki mi-
zakerelerin hedefi, Kic¢lik Asya denen bugiin Anado-
lu Tarkiyesi'ni nifuz mintikalarina bélmekti. Tarkiye
Uzerinde bir stredir uluslararasi banka, demiryolu, pet-
rol sermayelerinin firtinalari esiyor; Turk imparatorlu-
gunun dinyanin en zengin petrol kaynaklan Ustiinde
battal battal oturdugunu bilen Bati diinyasi yerinde du ]
ramiyordu. Mesrutiyet devrinde de Tirkiye kendini ni-
hayet, uluslararasit minasebetlerin ve ister istemez em-
peryalist devletlerin tepismelerinin 6ébeginde buldu.
1914'e yaklasildigi zaman artik durumun bu ol-
dugunu Turkiye'de de anlamayan akli basinda adam
kalmamisti. Mesrutiyetciler gercekten talihsiz kisiler-
di. Kendilerinden 6nceki idarecilerin giristikleri isle-
rin butdan pislikleri, batin azametleriyle onlann karsi-
sina dikilmisti. Mesrutiyet hikimetlerinin eline, Par[]
vus'un hesap etti§i gibi, bir milyar frank, yani bugin-
ki para ile 2.5 milyar lira gec¢se, bunu akillica kullan-
mak sartiyla, devlet belki belini dogrultabilirdi. Fakat
bu imkéani ya Batili devletlerin kendi aralannda uzlas[]
malan, bunu karsilayacak yardim istegine karsi anla-
yisli davranmalan ya da kendi aralannda bogazlasma-
ya gitmeleri tayin edecekti. Bati'nm maliye ve siyaset
adamlan ile sdyle karsi karsiya oturup bu batagin he
saplanni tasfiyeye, isin i¢cinde TlUrk ulusunun siyasi ve
mali bagimsizligini alin akiyla styirmaya bayik bilgi,
blayluk cesaret, buyik marifet ve biylik adam isterdi.
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Halbuki ortaligi "hakanimiz", "hilafet", "islam ale-
mi", "Turan", "Avrupa medeniyeti", "hurriyet" gibi
sl fakir, su sessiz, su mutevazi halkin anlamadigi bir-
birine zit hayal sloganlarin didukleri tutmustu.

Avrupa diplomasisinin ve sermayesinin artik bu
imparatorlugu daha fazla tutmaya lizum gérmedigini,
Mesrutiyet'in Avrupa'ya kapi kapi dolasmaya gdnder-
digi adamlarin aldigi cevaplar gosteriyordu. Devlete
biraz nefes aldirmak icin baskilari hafifletmek, ona ye-
niden dis yardim saglayarak kalkinmasina son bir fir-
sat vermek yolundaki teklifler ya ilgisizlikle ya dipe-
diz daha agir tavizler istemekle karsilaniyordu. Bu ise
en sert davranan, Tlrkiye'de en biyuk yatirimlari olan
Fransizlardi: Yardim istemeye gelen Cemal Pasa'nm
gogsune bir Legion d'Honneur nisani takip selametle[]
mislerdi. Otekilerin de Tiirkiye kalkinsin diye yardim
etmeye ihtiyaclari yoktu. Onlarinacgisindan Turkiye'nin
kalkinmasi degil, ortadan kalkmasi gerekiyordu.

Devrin sonlarina dogru maliye gruplari arasinda
imtiyaz mukaveleleri ile, ntufuz sahasi pazarliklari ile
petrol ve demiryolu anlasmalari ile paylasma isleri bu-
tin hararetiyle devam etti. Bu nihayet Tlrk konsorsi-
yumu Uyelerinin her birinin kendi tebaalarinin ve ser-
maye gruplarinin digerleri aleyhine en ¢ok cikar elde
etme yansina vardi.

Memleketi artik siyaseten paylasma isine ¢ok kal-
mamisti. ingiliz sermayedarlan Tiirk petrol kaynakla[
n ve hatta Beriin[Bagdat yolu tzerinde Almanlarla

99



anlasmaya hazir olduklari halde, Almanlarin tutumu-
nu, Hindistan'da buyuk c¢ikarlari yatan daha kuvvetli
ingiliz emperyalistlerinin g6zi tatmuyordu. Abdil[]
hamit'in imtiyaz dagitma siyaseti sayesinde, Alman-
lar Berlin'den Basra'ya kadar uzanan sahaya yalniz
kendileri hdkim olmak istiyorlardi. Fakatbununla kal-
mayip Tirkimparatorlugunun "imantahtasini”, ingi-
liz imparatorlugunun Ustine cullanmak icin bir atla-
ma tahtasi yapmak istedikleri seziliyordu. Alman as-
keri hazirliklarindan cesaretlendikce ¢ok gevezelesen
Alman iktisatcilari, mistesrikleri, yazarlari ve gazete-
cileri bunu artik a¢ik acik yaziyorlar; hatta isin ayrin-
tilarina kadar gidip Turk topraklarina yerlestirilecek
Alman ev kadinini mutfagina gelecek lezzetli meyve-
lerden, bol yumurtalardan bile bahsediyorlardi. Al-
man emelleri, Almanya'ya Asya yolunu kapamak icin
nihayet ingiltere'yi Rusyave Fransa ile li¢lii pakti kur-
maya sevketti.

iSLAMCILIGIN  VE TURANCILIGIN ROLU

Turkiye ya yaklasan savastan kagcinmaya c¢alisacak
ya da ona sirf askeri hizmeti karsiliginda baska Batili
devletlerin esirgedigi yardimi vaat eden tarafin ugru-
na, varini yogunu kumara yatiracakti. islamciligin ve
Turancihdin rold, bu iste Turkiye'yi ikinci yolameyil ]
leme 6devini Ustine almak oldu. Alman genelkurma-
yinin U¢ buyuk rakibe karsi hazirladigr iki buyuk pro ]
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jesi vardi; biri, Turk ve Arap alemi icinden ilerleyip
ingilizlerin Hindistan hakimiyetine, Fransiz ve ingi-
lizlerin Yakin ve Uzakdogu ticaret dstinligune son
vermek; digeri Berlin [Bagdat yoluna es olacak Ber-
lin CBuhara mihveri Gizerinden hem Rusya, hem Hin-
distan'daki ingiltere'ye kesin darbe indirmekti. islam-
cihik bu birinci projenin, Turancilik da ikinci projenin
propaganda araci oldu.

Bu iki yondeki propagandanin en mihim hedefi
tabii Tirkiye olacakti. Almanlar icin o zaman Turki-
ye'de islamci ve Turanci akimlarin bulunmasi ideal
bir durumdu. Zaten coktan beri Alman gbézlemcileri
Tarklerin Avrupa'da ne isleri olduguna bir tarla akil
erdiremiyorlar; Tirklerin neden eski yurtlari olan As-
ya'ya doénmediklerine sasiyorlardi. Bu fikirleri von
Moltke ve von der Goltz'tan Dr. Jaeck gibi kimselere
kadar bir¢cok Alman subayi, iktisat¢r ve yazan acik
acik yazmislardi. Bunlara gore Turkiye Rumeli'den
yakasini kurtarmali, buradan cekilmeli idi. Balkan[]
lar'daki milletlerin hepsi ona disman oldugundan,
Tirklere buradan hayir gelmezdi. Bunlar Avrupali ol-
dugundan Almanlar bunlan daha yetkili idare edebi-
lirlerdi. Buralan Almanya'ya birakmaliydi. Turkler
icin en iyisi islam ndfusun bulundugu taraflara cekil-
mekti. Bir Alman yazan, "Tirkiye'nin istikbalinin,
tabii hudutlanna (?) cekilerek orada kuvvetlenmeye
calismak" oldugunu sdyliyordu. Hatta devlet merke-
zinin Konya'ya veya Kaysar'm ziyaretinden beri kiy-
metlenen Sam'a tasinmasini tavsiye edenler vardi.
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Bu fikirler, kalkinma manivelasini dinde bulanla-
ra ¢ok cazip geliyordu. Buyik Do§u ne gizel hayal-
di! Su Batililasma derdini de halledecekti. Hayalpe-
restlikte ve muhterislikte Hitler'den asagi kalmaya
Kayser Wilhelm, bu Tirk islamcilarinin nazarinda
Muslimanhigin kurtaricisi olacakti. islam alemi kur-
tulunca, Almanlar bu alemin ruhani egemenligini bi-
ze birakacaklardi. Proje gerceklesseydi hakikaten
Turklere dusecek pay ancak bu ruhani pay olacakti;
maddi pay! varsin maddeye tapan gavurlara kalsmdi.

ikinci Alman projesi (Carhigin ¢okiisiinden son-
raki durumu incelemek icin 1918'de London Times ga-
zetesine yazdi§i bir yazi dizisinde tarih¢i Arnold Toyn[]
bee'nin anlattifina gére) Hindistan'i Yakin Dogu'dan
degil, Orta Asya'dan vurma projesi idi. Bunun igin
Rusya'nin kuzeyi alinacak, oradan Rostof [CIBaku [
Taskentve Kazan [Taskent demiryollarina hakim olu-
nacakti; bdylece Orta Asya, Orta Avrupa'ya baglana-
cakti. Burast Alman endustri ve sermayesinin ikinci
dénemli havzasi olacakti. ingiliz ve Fransiz emperya-
lizminden illallah diyen Almanya'nin genisleme hir-
sini ancak bu tatmin edebilirdi. iste Turancilik dedigi-
miz sey de bu ikinci projenin "Made in Germany"
markali mahsultdir. (Harpte Tirklerin Misir'a dogru
ilerlemelerini isteyen Alman Genelkurmayi, Turklerin
Orta Asya'ya dogru ilerlemelerinden endiselenmis.
Dangalakligi ile meshur Ludenhorf, "Su ¢apulcu Turk-
lerin ihtiraslari da artik fazla oluyor" diye kiziyormus.
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Buralar Tirklerle mesk(n oldugundan Turkiye'nin pa-
yina sadece ruhani olan bir paydan fazla bir sey kal-
masi tehlikesi vardi.)

CILGINLIK iDEOLOJiSI

Gercgekten, Turkiye'deki Turancilik Almanlari bi-
le endiselendirecek kadar kizismisti. Tlrkiye'de aslin-
da halk¢ilik hareketinden dogan Turkcilik, dinya si-
yasetindeki gelismelere paralel olarak, halkgilik karak-
terini busbutin kaybederek Turancilik sekline girmis-
ti. Bu degisme Turkiye'yi o zaman blyik bir macera-
nin icine sokmakta énemli bir rol oynadiktan baska,
buginkld Tdrkiye'nin hayatinda da zaman zaman ay-
ni yikict rold oynamaya kalkisan birtakim kuvvetlerin
eseri oldugu icin burada Gzerinde biraz durmak yerin-
de olacak.

Daha dnceki sayfalarin birinde, on sekizinci ytz-
yildan 6énceki toplumsal nizamdan ve onun zihniyetin-
den bize bugline kadar miras olarak "ekonomik zih-
niyet yoklugu" kaldigini séylemistim. Tirkguluk dev-
rinden de Tirk dustnidstne bir miras daha kaldi: Es-
ki ekonomik zihniyet yoklugunun Ustiine simdi hichir
realite sinin tanimayan bir muhayyele adleminde yasa-
mak, ulusal meseleleri disiinus ve tartismada rasyo-
nel ve objektif davranis yerine heyecan ve atmasyon
usult yerlestirmek. Bunun, hitabet adi altinda aktor-
lGga bile yetisti ve Tirk siyasi hatipligine kadar gel
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nisledi. Arapca ve Yunaneadan farkli olarak agirbas-
Ik ve lakoniklik dili olan Turkge, bdyle bir hayalat
ve mantiksizlik hitabetine adapte edilince ortaya ko-
mik bir demagoji tird ¢ikti. Realizm ve mantik, bun-
da sadece vatan hainligi oldu!

Tarkgulugun halkcilik yerine Turancilik seklinde
anlasildigr siralarda iktidara tamamiyla hakim bir du-
ruma gelen ittihat ve Terakki énderlerinin bu ¢ilginhik
mantigint benimsemeleri, gercek Turk¢ulugin tam zid-
di olan iki noktanin gézden kaybedilmesine sebep ol-
du: (1) Halaterkedilmeyen Osmanli siyaseti Yusuf Ak[]
¢ura'nm Mitareke devrinde (yani kendisinin de akli ba-
sina geldikten soma) "emperyalist Turk¢uluk" diye it-
ham ettigi sekle girdi ve kutsal mefkure perdesi, arka-
sinda i¢ylziU bilinmeyen yabanci amaclara kullanildi;
(2) Turkculik namina Mesrutiyet devrinin son yillarin-
da alinan ekonomik tedbirler, firsatlardan faydalanarak
halk ve devlet aleyhine zenginlesen vurgunculuk kapi-
talizmini baglatti. Mefkdrecilik dumam arkasina gizle-
nen harp vurguncusu tipi, ulus ve halk haklarini savu-
nan her aydinin amansiz dismam haline geldi.

Aslinda halka dogru gitme yolunda baslayan Turk-
¢Uluk o gun bugindir kendini bir daha bu iki 6zellik-
ten kurtaramamistir. Bu iki seyi reddeden her Turkva-
tanseveri, Turk digsmam sayildi. Bu ylizden ne zaman
bir demokrasi hareketi olsa Turancilik daima gerici-
likle bir saftadir. Simdiye kadar Turk't, Tirkten gay-
risinin sémurdsindn, Tdrk'on Turk tarafindan sému ]
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ralmesi seklinde devamini peceiemek isini bu Turan-
cihik ideolojisi Gstune almistir. Memleket ne zaman
uluslararast micadeleler ortasinda kalsa, kendini da-
ima bu miicadeleler ugruna Turk ulusunu yakacak yo-
lun hizmetine vermistir.

Atatirk'in "Nutuk"ta neden Turancilik hakkin-
da o kadar aci, o kadar sert sdzler soyledigini simdi
dahaiyi anliyoruz. Turkculugun istihale ettirildigi Tu-
rancilik, Tidrk ulusunun mukadderatinin Tirk kalkin-
masinin ezeli engeli dis cikarlar kangalina takilmasi-
ni saglayarak, emperyalist emelleri ugruna Tirk ulu-
sunun az daha yok edilmesine yol agcan maceralara si-
ruklendikten sonra kendine gelen bazi agirbash Turk-
culer Ulusal Kurtulus Savasi'na katildilar. Mustafa
Kemal'in tarafini tottular; ona ve Turk bagimsizligi-
na sadik kaldilir. Ataturk yalniz Turanciligin degil,
Turk bagimsizligina kavusan Tirkiye'de Tarkguligun
bile lizumsuzlugu neticesine vardi; onun yerine de-
mokratik ve halkc¢i milliyetciligi getirdi. O zamandan
beri geriye Turancilik adini benimseyen sadece eski
Turkculuk paryalari kaldi.

TURANCILIK NE ISE  YARADI?
Turancihk, iceride ve disarida Turk ulusunun za-
rarina ¢ok seyler yaptigi halde gerek Birinci Cihan

Harbi'nden 6nceki ve gerek ondan somaki Rusya'ya,
oradaki Turklerin isine yarayacak mahiyette bir fiske
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vuracak kadar bile bir basarisi olmadi. Rus egemenli-
gi altindaki Turkler ne bagimsizlik elde ettiler, ne ara-
larinda birlestiler, ne de Turanciligin bunlari birlestir-
me ve kalkindirma yolunda en ufak hizmeti oldu. Tu-
rancilarin bu kadar girultistine bakarak bunlarin bi-
tin cabalarini Turan diyarina ¢evirmelerini beklemek
icap etmez mi? Halbuki bunlarin mesela Turan diya-
rina gizlice sokuldugunu, sabotajlar yaptigini, kahra-
manca islerugruna canlarini feda ettiklerini duyan ol-
du mu? Hic degilse disarida, Turan halkim uyandinJ
acak Ustun degerde ciddi bilimsel ve edebi eserler ya-
rattiklarim, bunlari Turanlilara her cesit fedakarlikla-
ri goze alarak ulastirdiklarim, Rusya'nin dismani dev-
letlere Rusya disinda Un ve saygl kazanmis buyuk dev-
let adamlari ve sahsiyetleri olduguna inandirdigini du-
yan, goren olmus mudur? Turancihigin biricik basari-
si, sadece Turkiye sahnesinde gizli hareketlere giris-
mek, Atatirk'e varincaya kadar herkese saldirmak ol-
mustur; bunlardan Turanliya ne bir fayda gelmistir, ne
de onun bunlardan haberi olmustur. Bu gulin¢ duru-
mun sebebi gayet basittir: Cuinkd Turanciligin, Turan-
la hi¢cbir alakasi yoktur. O sadece Turkiye'deki gerici-
ligin, TUrk'd Tark'tn sdémirmesinin, Turkiye'de sinif
diasmanhiginin bir aracidir. Zaten Turan diye biryer de
yoktur; o, Gokalp'in dedigi gibi sadece bir hayaldir!
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UGUNCU VE SON PERDE: SEVRES ANTLASMASI

Tanzimat'inactigi bor¢clanma siyasetinin, toplum ]
. sal yapida reformlar yapmadan surip gitmesi bizi bu
manasizliklarin son perdesine kadar siriikledi. impa-
ratorlugun bir ¢corap gibi sékulastnin, artik son saf-
hasi birtrajedi ile kapanacaktir. Memleketin eninde so-
nunda dis dalaverelere, hem de bu son defasinda bi-
tin derinligine bulanmasi mukadderdi. Birinci Cihan
Savasi'ni hazirlayan sartlari ve o zamanki Bati diplo-
masisini inceleyen, 1957'de ingiltere'de ¢ikmis bir ki-
tabin su cimlesi, sonucu iyi hulasa eder: "Mesrutiyet
devrimi ne demokrasiyi, ne de yabanci emperyalizmi-
ne tabi olmaktan kurtulusu gercgeklestirebildi. Harp
gelince, Turk halkl dis siyaset pazarinda Sark kdlele-
ri gibi satildi.”

Dramin epilogu malum: Turan Clslam imparator-
lugu kuralim derken asil Tark'Gn yasadigi diyar bile
elden gidiyordu. Sevres muahedesi ile Orta Anado-
lu'da bir iki vilayet genisliginde bir Tlrkiye kaliyor-
du. Oteki taraflar, onceki pazarliklar ve anlasmalara
g6re bolusuImistii. Geriye kalan istanbul'a hepsi ta-
lip ¢cikacagindan en iyisi orayi bir hilafet merkezi yap-
makti. Buyuk Avrupa devletlerinin butin Muisliman
Turklerden fazlaMisliman tebaasi oldugundan onla-
rin ruhani reisligi meselesi bu devletleri ilgilendirirdi.
istanbul béyle bir ruhani reisin oturdugu yer olacakti.
Hatta Atatirk'in "Nutuk"ta bize bildirdigine gore,
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evvelce sézinl ettigimiz Mizanci Murat Bey'in disin-
diagu bir fikir bile canlanmisti: Misliman memleket-
lerinden gelecek ruhani mimessillerle halife etrafin-
da bir istisare meclisi, bir nevi papa etrafinda kardi-
naller srasi tasavvurlari bile vardi. Basyobaz Musta-
fa Sabri, o kadar nefret ettigi Avrupalilardan biri, hem
de bir Hiristiyan din adami olan bir ingilizle el ele ve-
rerek bu amacla bir de dostluk cemiyeti kurmustu.
Misliman memleketlerin énderleri zaden kag yildir
islam birligini ve hilafeti istiyorlardi; iste bu istekleri
simdi kendilerine verilecekti. Aga Han, Emir Ali gibi
onderler de fikri ¢cok cazip buluyorlardi. Allah'a si-
kir, nihayet dinyada buyuk bir hilafet imparatorlugu
kuruluyordu. Vaktiyle Almanlarin icat etti§i proje sim-
di onlarin dismanlarinin eline gegmisti.

Sevres muahedesinin politik taraflarim az ¢ok bi-
liyoruz; fakat bu muahedenin asil dnemli olan yani,
Turkiye icin koydugu mali maddelerdir. Bizbu muahe-
deyi hi¢ sevmedigimiz icin, Tlrk aydinlarinin ¢cogu o[
nun buyanini bilmezler. Halbuki bunu bilmek ¢ok fay-
dahdir. Cankd bu, dis bor¢clanma, yabanci sermaye,
imtiyaz, bitce aci§i, aleyhte ticaret muvazenesi, lre-
tim kaynaklarini gelistirmeme, vergi, toprak, tarim tek-
nolojisi ve egitim reformlari yapmama yolunda giden
her geri kalmis memleketin, kendi akibetini icinde sey-
redecedi cok iyi birendam aynasidir. Tark ulusu da da-
hil, her geri kalmis ulus bu aynanin karsisina zaman za-
man gecip endamlarini gézden gecirmelidirler.
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Sevres muahedesinin mali maddeleri, o tarihten 40
yil 6nceki Berlin Konferansi'nda dogan bir fikrin, Tir-
kiye Gizerine mali kontrol koyma fikrinin zeylidir. Bu
maddelere gore uluslararasi bir komisyon kurulacak-
ti. Bu komisyonun tayin edecegi sartlara gére Borclar
idaresi hilkiimete tavsiye ve yardimda bulunacakti.
Uluslararasi komisyonun i¢c ekonomideki yetkileri sun-
lar olacakti: Yillik butge ilk énce bu mali komisyona
verilecek, komisyonun verdigi sekli ile ondan soma
Meclis'e gidecekti. Meclis'in yapacagi herhangi bir ta-
dilat, mali komisyonun tasdiki olmadan uygulanama-
yacakti. Ne Meclis'in, ne de maliye bakanliginin but-
¢e ve maliye kanunlari ve nizamlari Gstiinde son s6z
hakki olmayacakti; bunlar ancak mali komisyonun yet-
kisi altinda uygulanabilecekti. i¢ borglar iizerinde ma-
li komisyonun kesin veto hakki olacakti. Tiurk parasi-
nin idaresi ve i1slahi bu komisyona ait olacakti. Borg-
lara ayrilanlar mistesna batin Tirk kaynaklan bu ko-
misyonun enirinde olacakti. Turk mali idaresinin ya-
bancilarla miinasebetlerinde de son s6z komisyona ait
olacak, dis bor¢ anlasmalannda vetosu olacakti. Ko-
misyonun muvafakati olmaksizin hikimet ne igeride,
ne disanda kimseye imtiyaz veremeyecekti. Gumruk
tarifelerini tayin de bu komisyona aitti. Gumrukler,
komisyonun tayin edecegi ve ona karsi sorumlu olan
bir genel direktér tarafindan idare edilecekti. ileride
Borglar idaresi de bu komisyonla birlestirilecekti. Ala-
caklilar tahvil hamili 6zel kisiler veya onlann temsil ]
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cisi olan banka gruplari degil, uluslararasi bir muahe-
de ile tahinmis devletler olacakti. Para, ekonomik kal-
kinma, vergi reformu, i¢ ve dis devlet finansmani,
gumrik siyaseti, imtiyazlar bltin tabii kaynaklar bu
devletlerin organi olan bu mali komisyonun yetki
alanina giriyordu. Bunun manasi, Tirkiye'nin ne
siyasi, ne ekonomik, ne mali, ne adli hi¢hir bagimsiz-
l1§1 olmayacagidir. iste Kirim harbinin baslattigi borg-
lanma siyasetinin verdigi sonug!

Tirkiye'nin modern uygarhifa gegisi icin gerekli
toplumsal degismeleri ve reformlari gerilik kuvvet-
lerinin direnmesi karsisinda yapmamak yuziunden
memleketin ekonomik kuvvetlerini planlayip seferber
etme yerine yabanci kaynaklardan dis yardim saglama
yoluna saparak devlet idare etmekle, Ustelik ulus-
lararasi catismalara bulasmakla ne sonuclara varil-
digini anlatmak i¢in basladigimiz bu tarihi kesim bu-
rada bitiyor.

Genc¢ okuyucu! Turk reform tarihinin akibetini
anlatan bu hikayeyi senin i¢cin yazdim. Bugininu da-
haiyi anlamak i¢in sen onuyeniden 6g§ren; daha derin-
lere git ve yazdiklarimin dogru olup olmadigini ken-
din arastir. Buglnku Tarkiye'nin hangni sartlar icin-
de kuruldugunu o zaman daha iyi anlayacaksin ve o[l
nun da, gene dénip dolasip bu hikayede anlattigim ay-
ni bozucu kuvvetler tarafindan ayni akibete ugratil-
masina razi olmayacaksin. Sana bahsettigim endam
tam "kurtulduk" dedigimiz anlarda, gene fakir, gene
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borclu, gene dilenci durumunda, ¢ogunlugunu gene
pacavralar i¢cinde gorursen elbette buna razi ol-
mayacaksin. Karamsar olmana, yabanci milletlere ve
devletlere disman olmana, kin beslemeye ne lizum,
ne fayda, ne de hakkin vardir. Sorumluluk sana aittir.
Dinyanin hayalet diinyasi olmadi§ini, hesap kitap din-
yasi oldugunu idrak etmen yeter. Kalkinmanin yolu
heyecan ve kin degil, bilgi ve medeni cesarettedir.

Bu hikaye hepimize su U¢ basit gergegi 6gretmiyor
mu?

1) Tark ulusunun yirminci yizyilda yasayabil-
mesi icin gecirmek zorunda oldu§u deg§isikliklerin
icerideki gerici engellerini tasfiye etmek,

2) icerdeki engellerden kurtularak yuritulecek
olan bu degismenin mimkin oldugu kadar hizla
yurlyebilmesi icin memleketi dinya politika kav-
galarinin disinda birakmak, onu hicbir yabanci ¢ikara
alet etmemek,

3) Turk halkinin buyik ¢cogunlugunun icine dus-
tugla yoksulluktan kurtarilmasi igin alinacak teknik
tedbirlerin muessirligini saglayacak olan toplumsal
reformlari yapacak ve bunlari yabanci ¢ikarlarina gore
degil, ancak Tirk halkinin durumunun iyilesmesi
acisindan yapmak.

iste Kemalizm devriminin karsilastigi 6devler
bunlardi. Bunun bdéyle oldugunu, simdi bu eserin ikin-
ci kesiminde inceleyecegiz.
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Vil
ULUSAL KURTULUS SAVASI VE
KEMALIZM DEVRIMI

Kirim Harbi ile baslayan dis bor¢lanma ve yaban-
cl sermaye ¢IJ1 altinda can veren kalkinma ve modern-
lesme cabasinin hikayesi Sevres muahedesi ile sona er-
di. Modern ulusal Turk tarihi yepyeni bir anlamla,
Ulusal Kurtulus Savas! ile bagslar ve bu savas, Kemal]
lizmin kurulusu ile sonuglanir.

Ulusal Kurtulus Savasi, yabanci bir devletle ale-
lade bir savas yapmaktan bambagska bir seydir. O za-
mana kadar Turkiye 'nin harpten kurtuldugu yoktu; fa-
kat bunlarin higbiri bir ulusal kurtulus savasi degildir.
Ulusal Kurtulus Savasi mali ve siyasi bagimsizhgini
kaybeden bir ulusu parcalamak icin kullanilan cebir
kuvvetine karsi, o ulusun battn varhgr ile canim disi-
ne takarak giristigi bir savastir. Bu savasin askeri harp
yani onun niteligini tam olarak gdsteremez. Onun, ulu-
sun i¢ ve dis durumunda kokten degisiklikler yaratan
yani da énemlidir.



GERIYE DONMEK YOK

Ulusal Kurtulus Savasi'ndan gelisen Kemalizmin
daha onceki devrimlerden farki daha ilk bastan "Bu-
tlin taahhdtlere sadikiz" diyerek eskinin yiklettigi ma-
kellefiyetleri Gstine almamasidir. Yukaridaki sayfalar-
dan birinde sdyle bir s6z vardi: "Bir devrim devirdigi
rejimin giristigi ve halkin ¢ogunlugunun ekonomik
¢Okustine sebep olan siyasi ve mali mukellefiyetleri
kendi Usttine aldig1 andan itibaren gercek bir toplum-
sal devrim yolu agma veya reform yapma sanslarini
kaybeder." Turk bagimsizlik savasi basan ile bittigi za-
man, Bati devletleri ve onlarin acentesi olan Osmanli
devleti son umut olarak Turkiye'yi eski mukellefiyet-
leri yUklenmis olan rejimin altinda tutmaya bel bagla-
mislardi.

Bu yiizden bu devletler son dakikaya kadar yalniz is-
tanbul hikiimetini tanimislar, zaferden sonra sulh konfe-
ransina onu ¢agirmislardi. istanbul hikiimeti de zafer kar-
sisinda, "Eh, aferin, simdi sira bizde" diisiincesi ile mem-
leketin mukadderatinin bugiinkd deyimle "sivil idare"ye
birakilmasrni tabii buluyorlardi. Onlarin distincesine go-
re, savasl yurutenler idareyi "mesru” devlete yani halk
egemenligine dayanmayan 1876 Anayasasi'nin mahsulii
olan saltanat [Hilafet hikiimetine devredip gekilmeli, ku-
mandanlar kitalarinin baslarina dénmeli idiler.
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Kurtulus Savasi boyunca saltanat hilritaetinin aldi-
g1 tavir, bu hikiimet icin saltanat ve hilafetin Turk ulusu-
nun varligindan daha 6nemli sayildigim gostermisti. Bu
rejimin toplumsal temelsizligi artik apagik meydana ¢ik-
tig1 halde, bunlar hala boyle yapma bir devletin dis yar-
dim koltuk degnekleriyle ayakta duracagina inaniyorlar-
du.

Onlarin acisindan mantiki géztken boyle bir fi-
kir, battn Kurtulus Savasi'ni hige indirmeye, toplum-
sal reform kapilarini kapatmaya yeterdi. Bunun icin,
bu savasta 6nemli yeri olan kimseler arasinda da bu go-
rasiin benimsenmis olduguna belki birgok genc okur-
lar inanmayacaklardir. Kurtulus Savasi'mn Halk Par-
tisi'nin dejenere oldugu yillarda gen¢ kusaklara 6gre-
tilen seklinde 6rtbas edilen taraflarindan biri de budur.

Kemalizm devrimi, Mustafa Kemal'in arkasinda-
ki bir avug ilericilerle, gene bu savas icinde bulunan
muazzam bir gericiler kutlesi arasinda didisile didisi[]
le santim santim koparilmis bir devrimdir.

Mustafa Kemal'in etrafinda bulunan birgok kim-
seler tipki istanbul hilkiimetinin goérisiine uygun se-
kilde distintuyordu. Onlar ¢cogunlukta, Mustafa Ke-
mal'in yanini tutanlar azinhkta idi. Onun sahsiyetin-
den, kudretinden, goruslerinden kusku duyan gerici
cogunlugun baskisi altinda sirf zafer amacini baltala-
mamak icin bu meselede gorisinu aciklamaktan kal[]
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¢man Mustafa Kemal icin "Hayir, biz ¢ekilmiyoruz;
siz gekileceksiniz" diye dayatmanin zamani gelmisti.

Bu meselede onun gorist, yepyeni bir devre aca-
cak bir goristu. Bu savasin sadece bir harp degil, Os-
manli imparatorlugu'nun ic ve dis hesaplarinin temiz-
lenmesi ve onun yerini alacak yeni bir devlet rejimi-
nin kurulmasi ugruna yapilan bir savas oldugunu ¢ok-
lari anlayamamisti. Mustafa Kemal'in ta bastan dustin-
dagune gore, Bati devletlerinin garantisine dayanan bir
saltanat [hilafet rejimi yerine halk iradesine dayanan
ulusal bir devlet kurulmadikg¢a Turk ulusunun kurtu-
lus savasinin mesrulugu olamazdi. 1876 Kanuni Esa-
si mucadelelerinde oldugu gibi, kamusal egemenlik
fikri bu defa da donip dolasip saltanat Chilafet ugru-
na hikimdarin egemenlik haklarinin garanti edilme-
si seklinde dejenere edilemeyecekti.

Eger Mustafa Kemal olmasaydi, Bati devletleri-
nin, Osmanli Devleti'nin ve Mustafa Kemal'in yanin-
daki bir¢ok zatin paylastigi fikirler belki de Ustiin ge-
lecek; Sevres muahedesini biraz hafifleten bir sulh ile
halk gene eski rejimin altina sokulacakti. Omrii yarim
yuzyila yaklasmak Uzere olan bagimsiz Cumhuriyet
rejiminde yetismis kusaklarin, buna karsi gelmenin ne
kadar derin, ne kadar kokten bir devrim demek oldu-
gunu gozlerinde canlandirmalari belki biraz zordur.
Mustafa Kemal'in en biyik basarisi ve Kemalizmi
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gercek bir devrim yapan tarafi Turkiye'yi ulusal bir
devlet olarak kurulmayi, ortacag kalintisi bir rejime
son vermeyi saglamasi olmustur.

DEVRIM ILKELERiI DOGUYOR

Fakat guclikler bu kokten [yleni fikre karsi diren-
meden ibaret kalmadi. Daha bUyuk guclik, saltanat []
hilafet rejimi yerine konacak rejimin yasalyapisimn ni-
teligini belirtmekte ¢ikti. Kemalizmin, (izerinde en ¢ok
direndigi ilk prensip halkcilik prensibi oldu. Daha sa-
vas esnasinda halkcilik prensibinin saltanat[hilafet re-
jiminin reddi, taninmamasi demek olacagini sezenler
olmustu. Buna, sadece Mustafa Kemal taraftarinin bir
ideolojisi olarak bakiyorlardi. Cogunlugun nazarinda
hilafet ve saltanati kurtarmak icin savasiliyordu. Yeni
bir siyasal rejim kurmak diye bir sey yoktu.

Halk hikimetinin niteliginin belirlenmesi isi, ay-
rintilarini bugin unuttujumuz ¢ok ¢etin micadeleler
icinde bogulmak istenmis, ortaya ¢ikan rejim iste bu
mucadeleler sonucunda kurtanlabilen rejim olmustur.
Atatlrk'in somadan kazandigi blyuk prestij ve kud-
retin etkisi altinda bugtin biz, halk¢r hikiimete onun
.stedigi sekli kolay kolay verdigini sanirsak yanilmis
oluruz.Bir yanda, her devrimde oldugu gibi o zaman
da cogunluk halinde ortaya cikan gericilik kuvvetleri ]
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nin temsilcileri olan seriatcilar, esraf, toprak agalari,
asiret derebeyleri; diger yanda Bati liberalizminin ve
Osmanlicihgin temsilcisi olan politikacilar ve aydin-
lar, Mustafa Kemal'in halkgilik fikrini bir yengec kis-
kaci igine almigslar, sosyalizme gidecek korkusu ile o[l
nun arkasindaki ilerici egilimlere nefes aldirtmiyorlar ]
di. Bunlarin temsil ettigi gortsin, butin savasi don(]
dire dolastira saltanat[hilafetin ve Bati emperyalizmi-
nin kucagina atacagini ¢ok iyi bilen Mustafa Kemal,
halkcilik davasini bu kiskacin iki kolunun arasindan,
sosyalizme gormemek sartiyla zor kurtarabildi.

Daogus, cikar zumreleri ile yerlesik ¢ikar baglan-
tisi olmayanlar arasinda bir savasti. Cikarcilar, yerle-
sik ¢cikar degil, yerlesik yeri bile olmayan Mustafa Ke[]
mal'i asagilik oyunlarla "ekarte" etmeye bile kalkis-
tilar. Onun ve onun yanini tutanlarin arkasinda agir ba-
sacak siniflar yoktu; o zamanin harap, iptidai Anado[]
lusu'nda ne koylu, ne fakir ve emekgi halk siyasi bir
varhkti. Geri kalmis toplumlarin aydinlarina kiyasla,
baska yanlardan tsttnltkleri olan ilerici Tark aydini-
nin bu en zayif yani toplumsal devrim ¢abalarinda onu
bu defa da kudretsiz bir hale sokmustu. Mustafa Ke-
mal ve ordu olmasaydi, gerici ¢ikarlarin kudreti, bun-
lar bir kasik suda bogacakti. Bunun icindir ki ilerici
Tirk aydini Mustafa Kemal'e bu kadar baglidir ve bu-
nun igindir ki ordu ile ilericilik kendilerini her zaman
ayni saflarda bulmuglardir.
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Turk kalkinma ve modernlesme tarihinde, gerici-
lik kuvvetlerinin baskisi, liberal veya sosyalist ideolo-
jilerin cagdas uygarhga gecmeyi 6zleyen aydinlar ara-
sinda benimsenip yerlesmesine daima engel olmustur.
Namik Kemal'den Ziya Gokalp'e kadar hep béyle ol-
mustur. Bu ylzden Turk siyasi distndsu, Bati ideolo-
jileri 6lgulerine kiyasla gtiduklesmis olarak kaldi. Li-
beralizm, halkgilik, sosyalizm gibi ideolojik egilimler
islamcilik, Osmanlicilik, Turancilik gibi hayali lakir-
di sistemlerinin karsisinda hem ciliz, hem tesirsiz kal-
mistir. Bu yuzden bizde gercek anlamiyla siyasi disu-
nds asla yerlesmemis; gercek siyasi distnceler de saf-
dillik 6tesine gecememistir. Toplumun ekonomik kal-
kinma ve uygarliksal degismesi bakimindan hicbir de-
geri olmayan hayali fikirler, toplumun siniflarim ve
halk kitlelerim siyasi meselelerde daima bulandirmis,
yaniltmis; ekonomik ve siyasi meseleleri aydin agilar-
dan gorup anlamalarina imkan birakmamistir. Siyasi
parti hayati siyasi fikir manzumelerine degil, bu ha-
yali fikirlerin baskisindan kurtulamayan oportiuniz[]
me dayanir olmustur. Bu, bugiin béyle oldugu gibi, o
zaman da bdyle idi.

Bu siyasi ve ideolojik bosluk iginde durumu ob-
jektifagcidan gormek, o zamanki sartlar altinda belir-
li bir sonuca varmak serefi de gene Mustafa Kemal'e
aittir: Ulusal Kurtulus Savasi, icinde cereyan ettigi
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sartlara gore ne Bati anlaminda bir liberalizm, ne de
bir sosyalizm davasi idi. Emperyalizme kars! bir sa-
vas olarak sosyalizme benzemekle beraber siniflar ara-
sI bir savagsla degil, siniflar arasi elbirligi gerceklesti-
rilebilirse yurtulebilecek bir savastl. Gericilige karsi
bir savas olarak liberalizme benzemekle beraber, ka-
pitalist bir gelismenin dncusit olan ulusal bir orta si-
nifin yoklugu karsisinda Bati liberalizminin mahsuli
olan yabanci kapitalist hakimiyetine yol agmayi 6nle-
mek isteyen bir savasti. Simdiki halde o sadece ulusal
bir kurtulma cabasi idi. Kemalizmin ikinci prensibi
olan ulusguluk, ulusal bagimsizlik ugruna her seyi se-
ferber etme tezi bundan gelir. Bu ulusguluk Mesruti-
yet devrinin Turanciliindan, islamcilarin ve Osman-
licilarin Gtopyalarindan tamamiyla farkli bir ulusal ba-
gimsizhik istegi idi. Sosyalizmin o zaman icin bir ide-
al olarak kalmaya mahk(m olduguna isaret ederken
Atatiirk; Turancilik ve islamcilik hayalleri hakkinda
daha kesin ve sert bir dil kullanir. Nutuk'ta Panisla-
mizm, Panturanizm, halifecilik hakkinda yer yer sert
hiakumler verir ve bunlari, demokratik ve ulusgu Tur-
kiye'nin amaglarina aykiri hayaller olmakla, Turkalu-
stnl felaketlere striiklenmekle suclar ve halki bir da-
ha boyle hayaller pesinde kosanlarin arkasindan striik []
lenmemeye c¢agirir. Bu gorus, Turk siyasi dustinusin-
de basariimis ilk buytik devrimdir ve 0 zamandan son[]
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ra Osmanlici rejimin mahsulii olan islamcilik ve Tu-
rancilik Kemalizmin bagdasamayacag! iki gorus ol-
mustur.

KEMALIZM IN UC YANI

Halkcilik ve ulusal bagimsizlik prensipleri Kurtu-
lus Savasi boyunca ve Mustafa Kemal'in bitiin manev-
ralari akamete ugratmasi sayesinde bir gergek haline
gelmesinden, saltanat¢cihgm (Osmanliciligin), hilafet-
ciligin (islamciligin) ve Turanciligin reddedilisinden
sonradir ki, Kemalizm devrimcilik kapisini agabilmis[]
tir. Kemalist devrimin en 6nemli yanlan modern reji-
min ulusal bagimsizhga, halk egemenligine, Cumhu-
riyet hiikimet sekline ve din[dkvlet aynmma dayan-
mas! prensipleridir.

Bundan soma Kemalist devrimin ikinci yani ge-
lir. Bu da birinci yaninin prensipleri ile uyusmaz olan
butin eski muesseselerin kdkten davranislarla orta-
dan kaldinlmasi isidir. Bu, Kemalizmin devrimcilik il-
kesi ile adlandirdigimiz yonudar. Yaptigi is, Kemaliz-
min asagida anlatacagimiz tg¢lnci yonina teskil ede-
cek olan toplumsal degisme ve kalkinma islerine en-
gel olan geleneksel orgutleri, adetleri, aliskanlklari,
kanunlan kaldirmak isidir. Bunlann altindaki toplum-
sal temelin degismesini saglama isi yani ytzyillik Ttrk
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evriminin ana davasina ancak bundan soma sira gele-
cekti.

Ataturk bu ikinci iste de sezisinin, kesinliginin, ay-
dinhginin kudretini goésterdi. Bunlari, istiraph fakat
uyarici soklar halinde bunlarin lizumuna sonunda hal-
ki da inandirarak yapmaya muvaffak oldu. Yazi degis-
tirmekten baslik degistirmeye, takvim degistirmekten
medeni kanun degistirmeye kadar hepsi daha dnceki
kusaklarda disuntlmdas, tartisiimis seylerdi, ama onun
zamanina kadar hatta onun zamaninda bile, bu degis-
meleri goze alacak adam c¢ok azdi, alacak olanlarin da
hicbir 6énderlik kudreti yoktu. Cogunluk bunlarin ne
Iizumuna, ne de manasina inaniyordu. Asil hamleye
hazirlanacak olan Turk toplumunun ylzini ve kafa-
sini yeni yone kesin olarak cevirmesi, artik sallanma-
lari bir yana birakmasi lazimdi. Kemalizm devrimci-
ligi arkadaki gemileri yakmaktir, ileriye yonelme az-
mini siddetlendirmek, artik geriye donmek yok de-
mektir, yiginlari ilerleme atesi ile tutusturmak demek-
tir.

Bunun basarili bir yani daha vardi: Gericiligin sin-
dirilmesi. Turk reform tarihinin higbir devrinde geri-
cilik sindirilememistir, hemen her devrimin arkasin-
dan daha da kabararak yeniden ortaya ¢ikmistir, dev-
rimciler bunlarin karsisinda kendilerini ¢lruten, geri-
cileri girblzlestiren tavizler vermislerdir. Atatirk ile ]
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ricilige Oyle bir ates, dyle bir heyecan katmistir ki, 6
glnleri yasayanlarin bugiin hasretle hatirladigi gibi
gericiligin her ¢esidi o atesin karsisinda erimis, zaval (]
lilasmis, gulinglesmistir. Bunun derin psikolojik nite-
ligini yalniz simdiki giinleri gorenlere boyle bir iki sa-
tirla anlatmak kolay bir is degildir.

Su halde kendi ulusal sinirlari i¢cinde toplanmak,
cagdas uygarlikla zitlasmayan bir kurulus yaratmaya
hazirlanmak, Kemalist gorustiin mantiki sonuglandir.
Bu sonugclara varmakla Kemalist devrim on sekizinci
yuzyihn baslanndan beri striip gelen davanin ¢ézima-
nd bulmus, cevabini vermistir, iki yizyillhk bocalama-
nin artik tarihi kapanmis, yeni bir devre agiimistir. Bu-
nunla birlikte yeni devrin problemlerinin ele almisi da
cok gegcmeden baslayacaktir.

Yanna dogru her hamlenin dayanacagi iki destek,
iki temel Atatlrk devriminin iste bu iki yani ve bu iki
yonudur. Bunlardan herhangi bir sarsilma, herhangi bir
catlama, her ileri hamleyi basarisizliga gottrecektir.
Bunun ne kadar dogru oldugunu, Kemalizmin zincire
vurdugu gericilik kuvvetlerinin yirmi yil énceki ser-
bestlesmesinden beri, bu kuvvetlerin hem Kemalist
devrimin bu iki yaninin basanlanni yok etme, hem de
s0z konusu edecegimiz tg¢lncl yani ile ilgili toplum-
sal reform konusunu konusulamaz, tartisilamaz, del]
neylenemez hale getirme isine koyulmus olmasindan
anlayabiliriz.
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KEMALTZMIN EKONOMIK KALKINMA TEZI

S6zunu ettigimiz ikinci yana ait devrimsel degis-
meler, Turk tarihinin gelisiminin 6zelliklerinin zorun ]
ladigi islerdi. Kemalizmin Gglncl yonu ise yeni top-
lumu temelinden kurma isi olacakti. Kemalizmin ilk
iki yaninin mantiki sonucu, Turkiye'nin uygarhk de-
gisimini toplumsal dokusunda yeni basladiji noktadan
kendi eliyle gerceklestirmek olacakti. Bunun icindir Ki
Kurtulus Savasi'ndan sonra Atatlrk'liin tzerinde en
cok durdugu sey, toplumun yeni anlama gore kurul-
masl isinin baslayacagim hatirlatmak olmustur. O, Tur-
kiye'nin bugin "gelismemis toplum™ denen toplum-
lar gibi hem geri hem bozuk bir temel tstinde durdu-
gunu goruyor; bu durumdan ¢ikmadikca elde edilen
bagimsizligin gene bir gin yitirilecegini durmadan
sOyliyordu. Ona gore asil blylk is, ekonomik bagim-
sizlik ve kalkinma olacakti. On sekizinci ytzyildan be-
ri sezilip Tanzimat'tan itibaren uygulanmaya basla-
yinca ylze géze bulastirilan, kalkinma yerine ¢cokme
ile sonuclanan ana mesele zaten bu idi.

O zamana kadarki higbir reform denemesinde top-
lumun temelinden degisme yoluna girmesi geregi an-
lasilmis degildi. On sekizinci yuzyilda Bati'dan bazi
seyler alinmasi zorunlugu kabul edildigi zaman bu, or-
tacag duzenini birakip yeni bir toplum diizenine gec[]

20



mek anlamina gelmiyordu. Aksine, bunlar hala ideal
sayilan eski diizene donmek icin devleti kuvvetlendir-
me tedbiri olarak goruluyordu. Ortacag uygarhginin
sevgili kavramlarindan olan "nizam" fikri kafalara o
kadar hakimdi ki daha somaki 1slahat ve yenilesme re-
jimlerine bile bu kelime ile ilgili adlar veriliyordu:
"Nizam [ Cedit", "Tanzimat" ve "Kanuni Esasi" kar-
sthgi olarak ilk 6nce kullanilan "Nizamat[Esasiye"
terimlerinde bunu goriiriiz. Tanzimat'ta "kavanin [ite-
dide" lizumundan bahsedilmekle beraber, eski mues-
seselerin kaldiriimasi s6z konusu degildi; bu yltzden
Tanzimat iki duzenli bir rejim oldu. Yeni Osmanlilar
bir temel yasa ile bu iki duzenli seyi bir dizen kihgi-
na sokmak istediler ve bunun yeni bir devlet kavrami-
ni gerektirdigini ilk defa olarak anladilar, fakat bu ye-
ni devlet kavrami ile uzlastirmaya gelince bu sadece
eski kavramin daha da sahlanmasina yaradi. Namik
Kemal bile bununla eski Osmanli diizeninin sanl gun-
lerine dontlecegini saniyordu.

i1k defa olarak Mesrutiyet devriminden soma "ic-
timai bir inkilap™ olmadikc¢a devrimin bir hikimet
darbesi olmaktan 6teye gidemeyecegi fikri dogdu.
Mesrutiyet'in G¢ dustints zimresi yalniz bu noktada
birlesiyordu. Fakat s6zunu ettikleri toplumsal devrimin
niteligi neydi? Toplumun nesi degismeliydi; nereden,
nasil baslatilacakt1? Bu sorularda ne aralarinda birlik,

21



ne de her birinde kesin ve olumlu gorus vardi. Onlar
da toplumu statik bir diizen olarak gérlyorlar; sadece
manivelay! dayayacak toplum disi bir destek bularak
onu eski yapisi ile bulundugu yerden daha yukari bir
yere kaldirmak istiyorlardi.

Her U¢ zimrenin buldugunu sandigi destek de ya
bir fikir veya bir hayaldi. Onlarin anlayisina gore top-
lum, distndrlerin bir nevi iskambil k&gitlar1 veya do-
mino taslarindan murekkep sekiller gibi kendi kafasin-
daki fikirlerden yapilma bir seydi. Bati uygarhg da
makine, dretnot, banka, bisiklet gibi maddelerden yap-
ma sekillerdi. Hepsi de bunlarin alinmasini istedigi
halde, bunlar nasil meydana geliyor, bu maddelerin al-
tinda yatan ekonomik 6rgitin niteligi nedir, onlari hig
ilgilendirmiyordu. Turk toplum 6rgitt de sanki "ru-
hani" bir yapitti. Higbiri bu toplumun ekonomik ya-
pisini 0 yapinin isleyis tarzinin geri bir toplum duru-
muna gelisteki rolunt dasuinmedigi gibi bu isleyis tar-
zina devrim veya reform yollan ile yapilacak ekono-
mik nitelikte etkilerle bu yapinm baska turli isleme
yonlerine cevrilmesi imkani oldugunu bilmiyorlardi.
Toplumun Kisileri "aydin fikirleri" veya "din inanc-
larin1” veya "mefkureleri” benimsediler mi, toplum
iyi toplum olacakti.

Bu "fikriyat¢ilik" Kurtulus Savasi'ndan soma da
devam etti; aydinlar gene bu kaliplara gore distntyor ]
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lardi. Kemalizm devrimlerini bile, islamcilar olumsuz
yonde, otekiler olumlu yénde olmak Gizere gene bu ka-
liplara gére yorumladilar. Toplumsal kalkinma ve de-
gisme isi ele alinirken, Mustafa Kemal'in basvuraca-
g1 kisiler bunlardi.

Bunlar yeni bir toplumsal, politik ve ekonomik
gOrls isteyen bu isin yapilmasini onun omuzlarina
yukleyerek kendi fikir ve hayal yapitlarmda hicbir de-
gisiklik yapamadilar. Kemalizmin talihsizligi, devrim-
ciligin, hendiz geri yapisi degismemis bir topluma da-
ha ileri bir uygarhgin gerektirdigi zihniyeti yazi, kiya-
fet, takvim, kanun gibi ara¢ Veya sonug niteliginde
olan seyler yoluyla yerlestirme olarak anlasiimasi, ar-
kadan gelen kusaklara da béyle tanitilmasi oldu. Ata-
tark'un asil basardi§i is, toplumsal degismelerin ya-
pilmasi i¢in gerekli olan yeni bir yonu ve ortami ag-
masI olmustur. Bu yone donuldikten soma toplumsal
degismeleri gercgeklestirecek reformlar memleketin
dasunrleri,iktisatcilan ve halkinin Meclis'e yolladi-
g1 temsilcileri tarafindan plan ve kanunlarla baslatila-
cakti. Halbuki bunlarin bir haylisi cok gegcmeden "in-
kilaplar bitti" konusu Uzerinde ciddi ciddi tartismaya
bile basladilar. Gercek ulusal bagimsizhgi perginleye-
cek, ulusal cagdaslasmayi gerceklestirecek ekonomik
kalkinma isi bu kisilerin distinds geleneginin etkisi ile,
ya hislere seslenen bir ulusguluk idealizmi veya sinir[]
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siz bir Baticilik rasyonalizmi icinde gidip gelen bir
"fikriyat" ortami altinda hikimetin bilecegi tedbir-
ler isi olarak gorilmeye bagladi.

Bu yiizden Kemalizmin G¢Uncl yéninin ele ali-
nisinda belli bir ekonomik doktrin ve ona dayanan be-
lirli bir siyasi ideoloji rol oynamamistir. O zamanlar
Kemalizmi bir ideoloji olarak gérme cabalan yoktu.
Genel olarak ideolojilere karsi bir Urkeklik veya ilgi-
sizlik vardi. Bazi ideolojik egilimler basan kazanama-
di. Kemalizmin, bilinen ideolojilerden farkli ayn bir
ideoloji veya onlardan birine mensup bir ideoloji ol-
dugu fikirleri somadan dogdu. Mesela Serbest Firka
onu liberalizm olarak tanitmaya kalkisti. Cokuslne
yakin yillarda Halk Partisi onu fasizme benzetmeye ca-
listi. Bugiin de onu sosyalizme benzetenler veya sos-
yalizm oldugunu, sinifsiz bir toplum dizeni gercek-
lestirmek istedigini sdyleyenler oluyor.

Bunlar Kemalizmin kendisini degil, Kemalizmin
kendi ideolojik anlayislarina uyan taraflarim bulma
cabalarinin veya Kemalizmin bilinen ideolojilere go-
re yorumlanmasi isteginin ifadeleridir. Gergek sudur
ki Kemalizm bir ideoloji degil, tarihsel bir olay ve o
olay hakkinda bir goristur. iki yuz yildan beri basla-
yan modernlesme akiminin dogru yolunu bulmasi ve
onayonelmesidir. Her seyden 6nce bir cagdaslasma ¢i-
gin agma olan bu olayin ¢agdas uygarhktaki ideolojik
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egilimlere yol agmasi kadar Kemalizme uygun bir sey
olamaz. Kemalizm bunlarin Gstiinde ve disinda bir sey-
dir. Onun temsil ettigi sey ne bir burjuvazi ideolojisi ne
de sosyalizmdir. Bati'mn higbir burjuva ideolojisi onu
boyle bir ideoloji olarak kavrayamaz ve benimseyemez.
Her sosyalist ideoloji de onda kendinden farkl taraflar
bulur. "Kemalizm sosyalizmdir, ama milli olan bir sos-
yalizmdir" diyenler de var. Eger her ideolojinin bir mil-
lisi, bir de gayri millisi olacaksa, o halde mesela bir mil-
li liberalizm olmasi gerekir. Biri mesela "Kemalizm
milli liberalizmdir” dese bu, "milli sosyalizmdir" de-
mek kadar manasiz bir iddiadir. Gerci ¢agdas ideoloji-
ler arasinda bir de "milli sosyalizm" goralmustir, fa-
kat bu, fasizm veya nasyonal sosyalizmdir ve sosyaliz-
min sahtekarlik seklini almis olan bir ¢esididir. Her po-
litik felsefenin ve ideolojinin kendine gore milliyet, din,
simf, devlet, hukuk ve ekonomi anlayisi vardir ve mil-
let haline gelmis bir toplum iginde bunlarin hepsi bu an-
lamda millidir. Bir toplum heniiz daha gercek bir ulus
haline gelmemisse ve orada hala bir ulus haline gelme-
nin ¢cabalan her tarlt distincenin Gstiinde bulunuyorsa
orada ¢agdas ideolojilere yer olamaz, olsa da ancak on-
larin karikattrlesmis veya tahrif edilmis veya yanls an-
lasiimis sekilleri olabilir. O zaman da bu gibi distince-
ler ciddi seyler olmaktan cikar, birer yalancilik sistemi
haline gelirler. Politikacilar gémlek degistirir gibi fikir
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degistirir, diin ak dediklerine bugtin hi¢ tinmadan kara
derler. Evvelce de isaret ettigimiz gibi, Turk siyasi di-
stinUstinin guduk kalmasi, toplumun ¢agdas bir ulus ha-
line gelmemis olmasinin sonucudur.

Atatlrk'iin kendisi ideolojilere karsi dikkate de-
ger bir ilgisizlik gostermistir. Daha dogrusu ideoloji-
lere karsi deneyci bir davranis takinmistir. Fakat onun
temsil ettigi blydk tarihi ve toplumsal olaya gelenek-
sel Bati ideolojilerinden birini sokmaya calisanlar mu-
vaffak olamamiglardir. Sadece ona tasimadigi fikirler
atfetmigslerdir. O, var olan diizenin Bati uygarhg! an-
laminda smiflasiasmamis bir toplum oldugunu, Bati
uygarligina girmemis bir toplum, o uygarhktaki kapi-
talist veya isci siniflari gibi siniflarin olmadigini go-
riyordu. Bati uygarligina girdikten sonra boyle sinif-
lar belirecekti; fakat Bati uygarhgina kendine 6zgi
yollarla girmekte olan geri kalmis bir toplumun 6zel-
liklerinden 6tirl, bunun kapitalist veya isci siniflan
gibi siniflan olmadigim goériyordu. Bati'ya uymasi
sart degildi.

Iste Kemalizmin énemli olan tezi burada belirir:
Cagdas uygarligin disinda kaldigindan gelisimi o uy-
garhktaki genel cizgiye gore yurimemis olan, yapisi
bozulmus, o hali ile donup kalmis olan bir toplumu onu
yok etmeden temelden degismeler yapilamayacagi igin
cagdas uygarhga goturecek ara¢ olarak ekonomik kal []
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kinma yontemi ile siniflar arasinda ugurumlar yarat-
maya gitmeksizin esitlige dayanan bir modern toplum
sekline ge¢cirme mumkindur. Bu, ne kapitalizm, ne de
sosyalizm ideolojisidir. Cagdas uygarhga gecis halin-
de olan ortacagl toplumlarin yani Bati uygarhginin ts-
tanlugu, baskisi ve istilasi karsisinda cifte bir savas ve-
ren toplumlarin olaylarindan beliren tarihsel ve sosyo-
lojik bir tezdir.

Kemalizmin yukarida 6zetledigimiz gorisunin
temelsiz bir goriis olmadi§ini ikinci Cihan Savasimdan
soma bagimsizhiga kavusan geri kalmis uluslarin ¢o-
gunda ayni fikrin dogmasinda goririz. Demek ki bu,
Bati uygarligindan olmayan, onun hiikmunden ulusal
bir ¢aba ile kurtulan ve fakat bu uygarliga arka cevir-
meyen, onu kendi yapisinda gergeklestirmek azmin-
de olan toplumlarin sartlarinin zorunladigi bir gorus-
tlr. Bu, ideolojik bir yorumlama degil, olaylarin ken-
dilerinin agikca gosterdigi bir seydir. ideolojik agilar-
dan 6nemli olan nokta sudur: Bu gorusun yol actig
ekonomik kalkinma programinda ve ulusal kalkinma
siyasetlerinde hangi ekonomik ve toplumsal doktrin-
lerle yirinecegi bilimsel meseledir. Bunda en ¢ok ba-
sar1 gosteren toplumlar, ulusal varligim ve batinligu-
na din, irk, dil ayrimlari, derebeylik, asiretcilik, salta-
nat, hilafet vesaire gibi ortacag kalintisi kuvvetlerin
temsil ettigi ulusal dokuya aykiri davalardan en cok
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kurtulmus olan, bu sayede ¢agdas uygarliga 6zge eko-
nomik ve politik doktrinlere milli olmak veya olma-
mak damgalarini vurmadan yer verebilen toplumlar ol-
mustur. Bizde ekonomik doktrinlerin basari kazanama[_]
masmda, dejenere edilisinde, ille milli olma kaygila-
rina dustlmesinde veya bunlarin milliyet dismanligi
damgalarim yemelerinde irk¢ilik, Turancilik, seriatci-
lik, halifecilik, toprak agaligi ve derebeylik gibi geri
kalmishigin alametleri olan kuvvetlerin toplumda ha-
1a hikim strmesi birinci derecede rol oynamistir. Bu
rol bugiin de devam etmektedir.

Turkiye'de ilmi bir sosyalizmin gelismesi, Kemal]
lizmi reddetmekle veya onun sosyalizm oldugu gibi
gercege uymayan iddialarla degil, her seyden 6nce Ke[]
malizmin burada anlatmaya calistigimiz iki yani aci-
sindan gercek niteligini kavramakla, Turk halkini esit-
lik ve refaha goturecek yolun ilk iki basamagi olarak
bunlara dayanmakla ve simdi s6zunU edecegimiz
dcunct yaninin ilerici aydinlarin énuine koydugu teze
¢Ozumleyici bir cevap bulmakla mimkindur.
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\VARR
DEVLETCILIGI DOGURAN DENEYLER
VE FIKIRLER

ULUSAL KALKINMA DAVASININ MESELELERI

Kemalizmin G¢linct yonunin hareket noktasi eko-
nomik kalkinma yolunda girisilen devletgilik politika-
sinin temelindeki fikirdir. Bu fikrin toplumsal degis-
me ve gelisme anlayisi; toplumun temel yapisinda
devrimsel degistirmelere girmeden c¢agdas uygarliga
gecmenin ekonomik kalkinma yolu ile mimkan oldu-
gu, bu kalkinma sonucu olarak temel yapinin da ayni
zamanda degisecegi tezine dayanir. Tarihsel zorunluk ]
larla toplum yapisinda devrimsel degismeleri yapma-
mis veya uzun sdreli evrimsel gelisme ile ayni sonuca
varamamis olan toplumlarin bulabildigi ¢ikar yol bu-
dur. Bu gorus, bir ideoloji olmaktan ziyade tarihsel sos-
yolojik bir durumun bilimsel ifadesi ve ¢6zim yolu-
dur.

Boyle bir goruste ekonomik kalkinma meselesi
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tabiatiyla cok 6nem kazanacak, bu meselenin ele ali-
nis tarzi, gudilen iki amaca ulasilip ulasiimayacagdim
tayin edecektir. Bu gorisin muvaffak olmasi, uygula-
nacak olan kalkinma politikasinin, yaratilacak yeni
ekonomik faktorleri toplumun yapisini degistirme y6-
nine cevirebilmedeki muvaffakiyetine bagh olacaktir.
Egder cagdas uygarliga engel olan mevcut yapida adim
adim temelli degisiklikleri saglamasi beklenen degis-
me seyri satihta kalir ve ¢cok dnemsiz olursa, kalkin-
ma seyri kendini tiikete tikete nihayet bir noktada stop
eder ve daha Oteye gidemez. (5)

Seyri bu engelleri tasfiye edemeyecek bir sekilde
giden kalkinma siyasetinin karsilasacagi en biyk teh-
like, 6zetledigimiz gorusin kendi amaglarina zit so-
nuclar vermesidir. O zaman bunun da 6teki ¢abalar gi-
bi basarisizliga ugramasi, 6zellikle kaginilmak istenen
toplumsal sarsintilara kendi eliyle yol agmak gibi ken-
dine zit sonuclara varmasi mimkuinduir. Demek ki bu
degisme ve kalkinma gorusinin kendine 6zgl tehli-
keleri vardir.

Bunun asil amag olan toplumu modernlestirme isi[]

(5) Mevcut yapida ¢agdas uygarhiga engel olan durumlarin sirf geleneksel du-
rumlar olmasi sart degildir; ¢linki Turkiye misalinde goruldugu gibi Bati uygar-
liginin etkisi altmda geleneksel yapinin birgok yanlan bozulmustur. Mesela Tur-
kiye'nin toprak tasarrufu sistemi geleneksel seklinden ¢ikmis, hem bu sistem,
hem de genel olarak toplumun ekonomik yapisi ve fizyolojisi, yukarida tartisti-
§imiz tesirler altmda, ¢agdas uygarlikla karsilasan toplumu kalkindirma yerine
¢okertme sonucuna gotirmustar.
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ni saglayamamasma sebep olabilecek su énemli nok-
talar vardir: 1 Kalkinmayi gercgeklestirecek ekono-
mik siyasetin cercevesinin belirlenmesini zorlastira-
bilir; bu isi olaylarin itip kakmasina veya ¢ikar zim-
relerinin baskilarina birakabilir. 2[(Bu ekonomik siya-
set bulundugu ve uygulandigi zaman da onun sumuli
yani ekonominin hangi alanlarina tesmil edilecegi
meselesinin belirlenmesi isi Uzerine tesir edebilir. 3]
Ekonomik siyaset uygulandiji zaman, toplumsal sa-
kathklarin gizli gizli devam etmesine ve kalkinma
seyrini baltalamasina sebep olabilir. 4Kalkinma te-
zinin zamana gore renk degistiren kaypak bir ideolo-
ji haline sokulmasina veya disaridan gelen ideolojik
baskilara uydurulmaga kalkisiimasma sebep olabilir.
5[Programin kesintisiz devamini saglamak i¢in alin-
mak zorunda kalindan hurriyetikisici tedbirlerin,
programin demokratik denetlenmesini imkansiz hale
getirilmesine yol acilabilir.

Butln bunlar oldugu takdirde, ekonomik kalkin-
ma basan kazanamaz; asil amacini gercgeklestiremez.
O zaman, esas tezden yurimekle beklenen kalkinma-
nin gerceklesmesi icin dondlip dolasilip kaginilan top-
lumsal devrim zarureti ile tekrar burun buruna gelinir.
Bu kose kapmaca oyunu tekrar edip durdugu takdirde
de o toplum ya ekonomice ¢oker ya da bir devrimin fir[]
tinalan igine diser.
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Demek ki bu gorise gore uygulanacak kalkinma
siyaseti ile paralel gidecek toplumsal onarmalar yapil-
madikgca, ekonomik kalkinma programlan ylriimez ve-
ya yollann agik oldugu yerlere kadar gider, engellerle
karsilastiktan bir middet soma islemez hale gelir.

Kemalizmin dginci yonina teskil eden ekono-
mik kalkinma ve gelisme programinin gecirdigi saf-
halari bu genel gézlemlerin isi1§1 altinda inceleyerek
sOzunu ettigimiz tehlikelerin etkilerini, bunlann dev-
letcilik siyasetini sinirlamadaki roliind, devletciligin
toplumsal yap1 tUzerine yaptigi etkilerin neden dar kal-
digini, onun nihayet neden bozuldugunu ve bugin ne-
den Turk toplumunun tekrar devrim veya reform zo-
runluluklari ile karsilastigim gorecegiz.

< Ekonomik kalkinma meselesinin ele alindigi ilk
zamanlardaki (1920'lerde) egilimlerin Kemalist gori-
se zit yonde olduklarini ta bastan goruriz. O zaman-
lar, ekonomik kalkinma meselesinde, ge¢cmis devirle-
rin tecribelerinin gosterdigine gore, akla gelebilecek
uc yol vardi: (1) dis bor¢lanma veya yabanci sermaye
yatirnmi ile kalkinma; (2) yerli 6zel tesebbusu tesvik
ve himaye yolu ile saglanacak 6zel sermaye birikimi
ile kalkinma; (3) devletin ulusal ekonomiyi planlama-
sI ile saglanacak ve kamusal sermaye ile finanse edi-
lecek tesebbuslerle kalkinma.
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YABANCI YARDIMINDAN UMIT YOK

Ulusal Kurtulus Savasi'ndan sonra birinci yolu
dustinmek icin ya ¢ok safdil veya ¢ok unutkan olmak
lazimdi. Birinci C. Savasimdan soma yenilen tarafla-
rin bdyle bir yardima kudreti olmadigi gibi, yenen ta-
raflar igin de Turkiye'de gekici bir taraf yoktu. Geri kal-
mis memleketlere gidecek sermayeler hizli ve yiksek
karlar getirecek garantili sartlar ararlar. Halbuki Ke[]
malizmin zaferi karsisinda yabanci sermaye, mevcu-
dunun akibetinden bile emin degildi.

Turkiye'de de emperyalist devletlerin yardimina
ve sermaye yatirimina karsi kusku vardi. Boyle oldu-
gu halde, yabanci sermayenin ulusal bagimsizligini
kazanan bir memlekete, o memleketin kendi sartlari-
na riayet edilmek sartiyla gelecegine de inaniliyordu.
Turkiye'nin istenen hizli modernlesmesi igin boyle
"hayirsever" yabanci yardimi bulmaktan baska care
olmadidina inananlar ¢oktu.

Buna misal olarak, bir ara muhayyeleleri hayli is-
gal eden Chester projesinden bahsedecedim. Bu pro-
je harpten dnce ortaya atilmisti. Gorinise gore ama-
c1, Anadolu'nun Dogu ve Kuzey Dogu vilayetlerini de-
miryollari ile bezemekti. Irak petrol hisselerinin ingi-
liz, Fransiz ve Alman sermayeleri arasinda paylasma
zamanlarinda ortaya ¢ikan bu proje, gelecegin bagim[]

33



siz Ermenistan't hazirliyacagini uman Ermeni mite-
sebbisleri, Dr. Pastirmaciyan, Noradongiyan, Nazir
Halacyan efendiler gibi zatlar vasitasiyla Turkiye'de
reklam ediliyordu. Fakat Birinci C. Harbi projenin ger-
ceklesmesine mani oldu. Lausanne mizakereleri es-
nasinda, yani gene ingiliz ve Fransizlar arasinda Al-
manlarin hisselerini paylasma dolayisiyla mizakere-
ler cereyan ettigi siralarda Chester projesi tekrar diril-
tildi. Taraftarlarina gore bu ¢ok avantajh bir isti. Mem-
leket demiryollari, kdpriler, ormanlarla, limanlarla
sUslenecek, kartpostallarla gordugumiz Amerika'ya
benziyecekti. Hele, projenin arkasindaki sermaye gru-
bunun Amerikah olusu ise idealist bir hayirseverlik
cesnisi katiyor; Turkiye'de Amerikali diye taninan mis-
yonerler gibi hayirsever sanilan sermayedarlarin sirf
Turkiye kalkinsin, medeni olsun diye milyonlar doke-
cegi sanihyordu.

Fakat, sermayeseverligin hayirseverlikten 6nce
geldigi bir daha meydana ¢ikti. B.M. Meclisi'ne sunu-
lan proje kabul edildigi halde, Chester'in sermaye gru-
bu harekete gecmedi; proje baska gruplara satildi; el-
den ele gecti; sonunda unutulup gitti.

Sebep neydi acaba? Projenin aslinda ¢ok avantaj-
li gérunen tarafi 99 yillik imtiyaz isteginde demiryol-
lari icin hikumet tarafindan kilometre garantisi isten ]
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memesi idi. Bagdat hatti imtiyazinin ziddina, hicbir
mukellefiyet yiklenmeden demiryollari ve bunlarla
ilgili istasyon, liman, kopri vs. tesisler bedavadan ya-
pilacak. 99 yil soma da bunlar Turk mali olacakti. An-
cak bu hayirsever projenin dstiinde durulmayan kigu-
clk bir sarti vardi: Hatlarin gegecegi yerlerin iki ya-
ninda kirk kilometrelik yerlerdeki bilinen, bilineme-
yen bitiin maden kaynaklarinin isletilmesi tekeli pro-
je sahiplerine ait olacakti. Ve bunun da hig bilinmeyen
yani aranan madenin, petrolln ta kendisi oldugu idi.
Kurtulus Savasimdan soma Ermeni meselesi suya diis-
tigu gibi Osmanli imparatorlujumun en zengin pet-
rol kaynaklan da disanda kalmisti; muzazam petrol yal[]
tinmlan simdi Turkiye disinda cereyan ediyordu. Bu
yuzden Kemalist Tarkiye'nin "kalkinmasi™ artik kim-
seyi ilgilendirmiyordu. Hele 1930 dinya buhrani ge-
lince Avrupa'da ve Amerika'da kimsede Turkiye'ye
karsi bir ilgi kalmamisti. Baskalannm parasiyla cen-
net kurma Utopyalan de bdylece sona erdi. Geri kal-
mis bir memlekette ekonomik uyanisi baslatabilecek
Olclide yabanci sermaye yatiraninin biyuk karlann
garantili oldugu hallerde geldigini, bu yoksa siyasi ¢I-
karlara gore bir seyir takip ettigini, o da yoksa blisbi-
tin ortadan kayboldugunu gésteren en iyi misal bu
Chester projesidir.
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KEMALIZME KARSI KARABEKIRiZM: DEVLETCI-
LiK YERINE OZEL TESEBBUSCULUK TEZi

Ekonomik kalkinma isini Turkiye'nin kendi eliy-
le yapmasi gerekiyordu. 1923'te izmir iktisat Kong-
resi bu dustincelerle toplandi. Bu kongre dis yardim
Uzerinde hemen hemen hi¢ durmadi; asil ilgi konusu
yukarida soyledigimiz ikinci yoldu.

Kongre, buglnki 6zel tesebbisciierin “dinleko[]
nomi" karmasi gorusunin tesiri altinda basladi ve bit-
ti. Kongreye hakim olan sima Mustafa Kemal degil,
ona daha halk hikimeti kurulmasi meselesinden beri
aleyhtar olan Kézim Karabekir Pasa idi. Bu zat kong-
reye ekonomik meseleleri din, gelenek, ahlak agisin-
dan goren acayip bir ahlak yasasi kabul ettirdi. Kong-
re sanki ekonomik kalkinma meseleleri icin degil de,
ahlaki islah icin toplanmisti. Kongrede ilk defa olarak
Mahmut Esat (Bozkurt), devletcilik fikrini ortaya at-
t1; fakat fazla ilgi toplamadi. Asil ilgi kazanan yon, sa-
nayii, ticareti, egitimi tesvik, koylu yukiana hafiflet-
me, buyuk toprak sahiplerine kolayliklar saglama ted-
birlerine gidilmesi idi. Kongrede koyli temsil edilme-
mis, isci de bazi aydinlar tarafindan temsil edilmisti.
Yabanci kapitalist hdkimiyeti altmda zavalli denecek
durumda olan 6zel tesebbls mumessilleri ve buyuk
toprak sahipleri "Devlet bize yardim etsin, dtesini bil[]
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ze birakin" diyorlardi. Ozel tesebbiise dayali bir eko-
nominin gerceklesmesi icin sart olan birikimi geri kal-
mis sermayenin yapmak istemedigi veya yapamaya-
cagl ve fakat mutlaka birinin yapmasi gereken isleri
de devletin yapmasini istiyorlardi. Bunlarin istedigi
sey kapitalizmdi; yalmz devletin yardimini istiyorlar-
di ki burada kapitalizme aykiri hicbir sey yoktu. Bati
tarihinde de kapitalist ekonomi sistemi dzellikle ingil-
tere'de devlet yardimi ile bashyabilmistir. Fakat bu,
Mahmut Esat'in anlatmak istedigi devletcilikten fark-
I bir seydi.

Yeni devrin heyecani i¢inde, kalkinma isi 6zel te ]
sebblscllere kolay g6zikiyordu. Ahlak yasasi isci
davasim halledecekti. Koylu meselesinin de halli ko-
laydi. HUkimet koyllyl okutacak; koyli okuyunca
aydinlanacak; aydinlaninca da medeni aracglari kulla-
nan modern ¢iftci olacakti. Hala bugiin de devam e[]
den bu inanca gore, koyli geri oldugundan cahil de-
gil, cahil oldugundan geri idi. Onun icin toprak refor-
mu filan gibi ihtilalciliklere IGzum yoktu. Onlara go-
re, asil blyuk is Cenevre'deki Turk¢tnin dedigi gibi
"Bir Rum gibi banker, bir Ermeni gibi tiiccar, bir Av-
rupal gibi her alanda ise girisen" 6zel[fdsebbusclyu
yaratmakti. Onlar zengin olursa, Turkiye modern uy-
garliga girmis olacakti. Yalniz kéylu dayilara okumal“]
yazma 6grenmek, isci kardeslere de uslu, ahlakh, fe-
dakar ve vatansever olmak disuyordu.
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Boyle bir kalkinma ve gelisme teorisine gore, ge-
ri kalmis bir memleket hakikaten kalkinmis olsaydi bu
cidden bir mucize olacak; ekonomi teorilerini degis-
tirmek, kitaplari yeniden yazmak gerekecekti. Fakat
1930 duinya buhraninin arkasindan gelen bir iki yil,
yanlishgin ekonomi teorilerinde degil, Karabekir'in
"ahlaksal ekonomi" felsefesinde oldugunu meydana
cikardi. Sanayii Tesvik Kanunu gibi, tarim kalkinma-
si isinde en basit ekonomik goristen mahrum hayali
fikirlere dayanan Koy Kanunu gibi, Maarif Vekale-
timin ekonomik degil de en basit aritmetik kaideleri-
ne bile uymayan okul ve 6gretmen siyaseti gibi, yapa-
cak is kalmamis gibi grev ve lokavt yasaklan derdine
dasen is politikasi gibi tedbirlerle desteklenen "6zel
tesebbis yoluyla kalkinma" metodolojisi tam bir if-
lasla sonuglandi. 192729 ulusal gelir tahminleri, dev-
rimsel sigramalardan bahsedilen bir devirde ancak tos-
baga hizina denk bir artis gosterir. Reel gelir artisi 2]
3 oraninda olmakla beraber bu ancak butun gelir ni-
fusa taksim edildigine gdredir; yani azinhgi teskil e[
den yuksek gelirliler disindaki dusuk gelirli koylu ve
emekgilerin gelir artisi hizini gostermez. On yila ya-
kin bir slire icinde ticaret muvazenesi aci§l devam et-
ti. Esasli bir sanayilesme, sermaye birikimi, Gretim ve
yogaltim artisi, yasama seviyesinde yukselis olmadi.

Asann kaldirilmasina ragmen, tanm ekonomisin ]
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de kalkinmay! gosterecek kiguk bir ilerleme bile ol-
madi. Koyl eskisi kadar okumalyhzmasizdi. i¢ ser-
maye kaynaklan eski dar durumunda kaldi. Gelir se-
viyesindeki dusuklik, kalkinmaya yarayacak biyuk
oranda 0zel sermaye birikiminin hizlanmasina yol a¢-
madi. Ozel tesebbuisiin istedigi cabuk, emin ve yiiksek
kar saglama imkansizli§i, tarim alaninda da kapitalist
gelisimin simrlanni ¢ok daraltiyordu.

DEVLETCILIKTEN BASKA CIKAR YOL YOK

Yerli 6zel tesebblstin de hizh, simulll ve batin-
10 yani toplumu etkileyen kalkinmayi saglamaya dog-
ru basan gostermedigi anlasilinca ve diinya ekonomik
buhrani tehlike canim calinca Kemalist goristin kal-
kinma tezini baska yonden ele alma zarureti meydana
cikti. Iste o zaman dnceki sayfalarda siraladi§imiz sart]
lann g6z 6niinde tutulmasi meselesi daha énemli bir
hale geldi. Dinya ekonomik buhraninin tepkilerinin
eseri olan Serbest Firkamin 6zel tesebbls ¢abalanna
ragmen planh devletcilik yoluna dénilmesi zaruret
haline geldi.

Kemalizmin t¢uinct yoni dedigimiz devletgiligin
bir ekonomik kalkinma tezi ve programi oldugunu,
yani ideoloji veya siyasi bir doktrin olmadigini yaka-
nda belirtmistik. Bunun liberal veya sosyalist ideolo[]
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jiler yonuine cekilecek sekilde uygulanisinin birbirin-
den farkli ve 6nemli sonuglar meydana getirecegine de
isaret etmistik. Simdi devletgiligin uygulanisi ele ala-
rak bunu biraz daha fazla agiklayabiliriz. Daha 6nce-
Ki devreler icin yaptigimiz gibi, bunun da niteligi ve
sonuclan Uzerine daha yakindan egilmemiz gerekir.
Bunun icin devletciligi, 6énce bir kalkinma programi
olarak, sonra da toplumsal etkileri bakimindan ve ni-
hayet ideolojik sonuclan bakimindan inceleyecegiz.
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1 X
DEVLETCILIGIN BASARILARI

Devletciligin 1930'lardaki uygulanisi ile 1940'lar ]
daki uygulanisi bize, bugtinki meseleler icin dnemli
olan biri muspet, digeri menfi; biri neler yapilabilece-
gini, digeri nelerin neden yapilamadigini gosteren iki
ders verecek niteliktedir.

Devletciligin olumlu yanlan ve sonuclan sunlar
olmustur: Daha dnceki devirlerde gordagimiiz temel-
den yanlis ve ¢okertici yollar artik sona ermistir. Tar-
kiye, yalmz kendi tarihinde degil, butin geri kalmis
uluslann tarihinde yepyeni bir ise girismis oluyor. Gi-
risilen is tutarsa Turk ulusu ekonomice bagimsiz, top-
lumca modern bir ulus olacak; gericilik, emperyalizm
ve yoksulluk cengellerinden kurtularak her modern
ulusun girdigi normal gelisme ve yikselme yoluna gi-
recektir. Tark devletciligi bu isin ta basinda ortaya ¢i-
kan ve bugin her geri kalmis ulusun karsilastigr bir
meseleyi de ¢cozmeye muvaffak oldu. Kemalizm Bati
ideolojilerini benimseyemedigi icin bu isi hazir bir re[]
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ceteye gore yapamayacagindan bu receteyi kendisi ha-
zirlamasi gerekti. Bu ideolojilerin Turkiye durumun-
da olan geri kalmis uluslarin konomik kalkinma me-
selelerine uygulanmis tezi ve planlari yoktu. Onlar
yalniz Bati uygarli§i icinde anlam tasityan ekonomik
doktrinlere dayaniyorlardi. Bati iktisat¢ilari arasinda
"gelismemis”, veya "geri kalmis" memleketlerin eko-
nomik kalkinmasi ve gelismesi meselesi diye bir me-
sele de yoktu (6); iktisatcilar arasinda o zamanlar ne
boyle bir seye inanilir, ne de boyle bir sey istenirdi.
Turkiye, Bati uygarligina mensup olup da az ¢ok bir
ilerleme kaydeden, bu uygarlikta klasiklesmis usulle-
ri uygulama gelenegi olan bir memleket olmadigi icin
kendi gecmisinde de hazir drnekler yoktur.

Demek ki Turkiye ekonomik kalkinma ve gelis-
menin yollarini, ¢agdas uygarligin kendisine kapal
kapisini karanliklar i¢cinde el yordami ile bulup bu ka-
piyt kendi eliyle acarak iceri girecekti. Devletgilik
(6) Turkiye'de devletgilifin dogusu siralarinda Batida liberal ekonomi doktrini
bir buhran iginde bulunuyordu. Aslinda feodal bir diizenden modern ekonomi dii-
zenine gelismenin teorisi olarak dogan liberal doktrin, harp sorasi Avrupasi'na
hakim olan Keynes ekonomisinin tesiri altinda kapitalist diizenin i¢ tenakuzlari-
na care bulmak suretiyle o diizeni tutmak yénine gevrilmis bulunuyordu. Geri
kalmis memleketlerin kalkinmasinin ileri kapitalist memleketlerin ¢ikartan ile
uyusamaz oldugu kanaati kuvvetle yerlestiginden Bati ekonomi fikirlerinde Tiir-
kiye'nin kalkinma davasina yarayacak bir yan yoktu. Geri kalmis memleketle-
rin kalkinma davasinda ise yarayacak ekonomik doktrin olarak geriye Marksist
ekonomi kaliyordu. Fakat bu, kismen heniiz daha geri kalmis bir memleketin plan-
Ii kalkinmasi yolunda denenmesinin olumlu sonuglar vermis bulunmamasi yii-
ziinden, kismen de yukanda isaret ettigimiz sebeplerle Tirkiye'de benimsene-

memistir. Bu ylizden Turkiye ne liberal ne Marksist ekonomi fikirlerinden fay-
dalanacak durumda degildi.
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programini ileri surenlerin bunda ne gi¢ ve sorumlu
bir ise giristiklerini takdir etmek lazimdir. Onlarin,
Batimin ¢esitli ideolojilerinin hakim oldugu memle-
ketlerde, hatta sosyalist ideolojinin uygulanmaya bas-
ladigi bir memlekette yapilan ekonomik kalkinma ve
gelisme deneylerinden faydalanma isinde gosterdikle-
ri cesareti, bugiin elde daha 6zl unsurlar oldugu hal-
de faydalanmamakta gosterilen inatcilikla kiyasladi-
gimiz zaman, daha da ¢ok 6vmek borcumuzdur.

ULUSAL DEVLETIN VE EKONOMININ
TEMELLERI ATILIYOR

Devletcilik hem bizde hem disarida ve 6zellikle
zamanimizda mumkuin olmadigini inanilan bazi sey-
lerin mumkdiin oldugunu ispat etti:

(1) Dis borglanma veya yardim olmaksizin kalkin-
ma mumkundir! Devletcilik devrinin iki sanayilesme
programi tamamiyla, mobilize edilmis ulusal kaynak-
larla saglandi. O zamanki Turkiye, buginkd Tarki-
ye'den sermaye, cihaz, bilgi bakimindan daha fakir ol-
dugu halde bu is yabanci yardima basvurulmadan ya-
pildi. Bir Batili iktisatginin dedigi gibi, "Bu 0Ozellikle
tabiat kaynaklari bakimindan c¢ok talihli olmayan
memleketler arasinda nadir gorilen bir olaydir; ben-
zerini bulmak zordur."” Gergi iki plan suresi icinde
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Rusya'dan, ingiltere'den, isveg'ten borc veya kredi
alindi; fakat gene ayni surre icinde Turkiye eski Osman-
Il borglarini 6demeye devam etti. (Yekin 17 milyon
borg alindigi halde yek(n 36 milyona yakin borg 6den-
di.) Bu sure iginde, 6zel sermaye yatirimi hacmi muis-
tesna, yalniz kamu sektoriinde devlet tarafindan o za-
manki degerle yarim milyara yakin yatirim yapildi.
Bunun igin de ne bir yabanci devlete, ne bir devletler
konsorsiyomuna bagvuruldu ve ne de onlardan direk-
tif alind1.

(2) Devletcilik hala bugin bile inanilmayan bir se-
yin daha mumkin oldugunu gosterdi: Geri kalmis
memleketlerde ulusal gelirin ylizde 5'ten fazla yatiri-
ma harcanmasinin miumkin oldugunu gosterdi. Dev-
letcilik devrinde kamusal yatirimlar, yekan gelirin ylz-
de 4.5 il& 5 oraninda olmus ve muhtemelen ayni oran-
da 6zel yatirinm oldugunu kabul edersek, ulusal gelirin
yuzde 10 kadarina yakin bir oranda yatirima gidilebil [
mistir. Dahasi var: Bu hacimdeki bir yatirim modern
vergi reformuna gidilmeden, enflasyona basvurulma-
dan saglanmistin Bu finansman, iptidai bir vergi sis-
teminin sagladigi gelirlere, hi¢ de parlak olmayan ti-
caret surpluslariyla, devlet isletmelerinin kar rezerv[]
leriyle, devlet bankalarinin muameleleriyle ve i¢ istik-
razlarla saglandi. Demek ki geri bir memleket bile ak-
lini basina topladi§i zaman c¢ok seyler yapmaya kadir[]
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dir. Bugin Turkiye'de daha blyik hacimde sermaye
birikimi oldugu halde avu¢ agmadan is yapilacagina
guvenle marnlamiyor.

(3) Devletciligin sermaye finansmani mobilizas[]
yonu memlekette kamusal ve 6zel sermaye birikimi-
nin temellerini hazirladi ve  memleketin ekonomik
kalkinmasinin ilk hizini sagladi. Memleketin ekono-
mik ortamina yeni bir renk verdi. Halk arasinda artti ]
rim ve yatirim ilgilerini yaratti; cahisma aliskanlkla-
rini asiladi; dine dayanan olculer yerine ekonomik 6l-
cllere dayanan bir hayat anlayisinin dnemini goster-
di. Saltanat, hilafet, seriat ve Turan safsatalari unutul-
du; halkin kafasi dindi: fikir ve sanat alanlarinda laik
yonde yaratici kimildamalar bagsladi.

(4) Daha 6nceki devirlerin sifira indirdigi mali ve
siyasi devlet ve ulus itibarini yeniden kurdu ve yuk-
seltti. Turk parasinin istikrarini saglamakla kalmadi,
degerini hayli yukseltti. 1934 yilinda bir dolar 1.26 li-
ra degerinde idi. Tediye muvazeneleri, ithalat tahdidi,
doéviz muamelelerinin kontrolU sayesinde altin ve do-
viz ihtiyati artti ve kendi Ol¢tsiinde hatiri sayilir hale
getirildi.

Bunlar kicimsenecek basanlar degildir; 6zellik-
le bunlann o zamanki diinyada ve o zamanki harpler-
den ¢ikmis bitkin Tarkiye'de basanldigim dasunar-
sek! Lausanne antlasmasi sonuclandidi siralarda Lord
Curzon, verdigi bir nutukta, Turklerin ekonomik ve
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mali bagimsizhgr basaramayacaklarini, Bati mali kay-
naklarina muhtag olmadan tutanamayacaklarmi iddia
temisti. Kemalizm devletciligi bu iddiaya verilmis ce-
vaptir. Bati diinyasinin Curzon gibi dustnenleri, bas-
langicta alaya aldiklari Turk Cumhuriyetimi ciddiye
almak zorunda kaldilar. Vaktiyle Victor Hugo, "Balik
kavaga c¢iktiginda Turkiye'de cumhuriyet olacak™ an-
lamina gelen bir s6z sdylemis. Cok kimseler artik boy-
le magrur ve alayci kahinlere inanmamaya basladi.

Atatirk Turkiyesi'nin itibari son 20 yillik tarihte
erisilmemis bir seviyeye ¢ikti ve bu, yalniz Bati din-
yasinda olmadi. Butiin Dogu dinyasinda kurtulus is-
teyen halklarin gz Turkiye'ye cevrildi. Araplar,
Hintliler, Endonezyalilar, Cinliler hatta Japonlar Ke[]
malizmi tanimaya, dillerinde onun hakkinda kitaplar
yazmaya bagsladilar. (Hindistan'da Malayalm, Tamil
ve Bengali dillerinde bile Atatlrk hakkinda eserler ya-
zildi). Bu memleketlerin bazilarinin liderleri dogrudan
dogruya Turk kalkinmasindan ilham aldilar. Dogu'da
Tark itibarinin sifira indigi 195859'da, gordigum her
Asya memleketinde Kemalist Tarkiye'nin itibarinin
bakiyeleri hala yasiyordu.

Butln bu basarilari bize Kemalizmin actigi ¢igir-
da titizlikle yUruyerek hatalari diizeltme ve programi
genisletme yolundan ayrilmakla neler kaybedilmis ol-
dugunun sadece bir kismini gosterir. O halde, bu ay-
rilisin sebepleri Uzerine egilmemiz gerekiyor.
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X
DEVLETCILIGIN BASARISIZLIKLARI

Ulusal kalkinma yolu olarak devletgilik siyaseti-
nin, yukarida 6zetledigimiz basarilarina ragmen, ne-
den buglnki Turkiye toplumunun hala gelismemis
memleketler katgorisinde bulundugunu, neden bugiin
ekonominin borg¢lara gomilmeden, dis yardima muh-
tac olmadan yuriimez hale geldigini, hatta neden Tan[]
zimat[dstibdat (Mlesrutiyet devirlerinin bu kitapta an-
lattigimiz hallerine benzer durumlar meydana geldi-
gini buguin herkes hakli olarak soruyor.

Salt ekonomik agidan baktigimiz zaman, geri kal-
mis bir memleketin ekonomik seviyesini ileri toplum-
lar seviyesine yanasacak sekilde yukseltilmesi demek
modern dretim araglarini ve usullerini yerlestirmek,
kaynaklan ulusal ekonomi cercevesi icinde isletmek,
nufusun blydk cogunlugunun (bizde koyli ve isginin)
gelirini, yasama seviyesini, satin alma kudretini yuk-
seltmek, bunlan tiketim seviyesini disunerek degil,
arttirarak yapmak demektir.
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Uretim kapasite ve seviyesi agisindan baktigimiz
zaman iki plan devrelik devletciligin blyuk bir ilerle-
me kaydetmedigini gorlyoruz. Sanayi yatinmlan is
hacmini arttirmigsa da, Ureticilik seviyesinde gercek
bir terakki saglanmamistir. Sanayide izafi hasila ve e[]
mek artisi orani hemen hemen ayni kaldi. 1940'lara ge-
lindigi zaman, yillik hasila, sanayi alaninda gecimini
kazanan niifus basina uluslararasi birim él¢tlerine go-
re gelismis memleketlerin seviyesinin ¢ok altinda kal-
mustir.

Daimi isci Ucretlerinin ¢cok distik kalmasma, emek
degerinin ¢ok ucuzluguna ragmen, Ureticilik seviyesi-
nin dustk veya yukselisinin ¢ok agir olmasi yziinden,
dretim maliyetleri gelismis memleketlere nazaran ¢ok
yuksek kalmis, bu da halk yiginlarinin hayat standart-
larinin disuk kalmasina tesir etmistir.

Ulusal gelirde ancak hafif bir ilerleme olmustur.
Gelismemis memleketlerde gelir artisinin tayininde
nufusun ¢cogunlugunun (6zellikle kdyll ve is¢inin) or-
talama gelir seviyesi 6nemli bir rol oynar. Cunki bu
memleketlerde azinhgin gelir seviyesi ile cogunlugun
gelir seviyesi arasinda tersine ve ¢ok derin bir oran far-
ki vardir. Devletcilik devrinde ve somasinda milli ge-
lirde tarimin payi azalmis olmakla beraber, tarimsal ge-
lirin adam basina dusuklugin buttin nifusun ortalama
adami basina gelir seviyesini dustirmustur. Yek(n top []
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lumsal gelirdeki ilerleme az olduguna gore, nifus ba-
sina ortalama gelir seviyesindeki artis 6nemsiz dene-
cek derecede az olmustur. Bu artisa paralel olarak nii-
fusun artmasi bunu hemen hemen sifira indirmistir.
Bu, gelismemis toplumlara 6zgii bir 6zelliktir.

Devletcilik deneyi, gelismemis memleketlerde
ulusal gelirin ylizde 5'inden fazlasinin yeniden yatiri-
ma konamayacag! sanisini yalanlamis olmakla bera-
ber bu, tiketim seviyesinin aleyhine olmak sartiyla
mumkin olmustur. Bu, bir stire tahamml edilebilir bir
durum olmakla beraber, yaratilan ekonominin tutun-
masinin sarti olacak kadar devamli bir 6zellik haline
geldigi takdirde orada halk ¢cogunlugunun kalkinma-
sindan bahsedilemez. Yiyecek tiketimi bakimindan
hafif bir ilerleme olmussa da bu da gelismis memle-
ketlerin ¢ok altinda kalmistir. istatistiklerin gosterdi-
gi ortalamalar, gene ayni cogunluk [azmlik farki yizin-
den blylk ¢ogunlugun gosterilen seviyede tiketimi-
ni ifade etmez.

Bu bir iki gorunds devletgilik siyasetinin beklenen,
hizli, ulusal ve butunli kalkinmayi ve gelismeyi sag-
lamadigi gosterir. Saglanan kalkinma ve gelisme koy-
10, isci ve fakir halk cogunlugunun gelir, yasama, ti-
ketim seviyeleri aleyhine olmak sartiyla butinliksiz
bir kalkinma olmustur. Bu da, devletcilik tezinin iki
ana amacindan birine zit sonug verecek niteliktedir.

49



TEKNIK KUSURLARDA MI?

Acaba bunlar devletcilik siyasetinin bazi teknik
hatalarindan mi ileri gelmistir? Acabapolitikdegisme-
lerden, mesela iktidarin Halk Partisi'nden Demokrat
Parti’ye gegcmesinden mi ileri gelmistir? Yoksa bun-
lar, devletciligin uygulanisinda yatan bazi 6zelliklerin,
buyiye blylye esas amaca zit sonuglar verecek hale
gelmesinden mi ileri gelmistir? Devletciligin iki ama-
cl1, Turk toplumunu ileri bir toplum olma yoluna koy-
ma isi, (a) ekonomik kalkinmayolu ile yavas yavas de-
gistirme ve (b) gecisi toplumun siniflan arasinda bir
buttnld ilerleme saglayacak sekilde yapma olduguna
gore, buginki durum tamamiyla bunun ziddidir. Su
halde, aicaba, beklenen gelisme ¢ok agir, toplumu de-
gistiremeyen, ileri bir toplum haline getirme derece-
sine gelemeyen bir gelisme olarak kalmasindan mi
boyle olmustur?

Devletcilik aleyhine' ileri srtilen goruslerden
birine gore, basarisizligin baslica sebebi sanayi kal-
kinma planlarinin uygulanmasindaki hatalardir. Tek-
nik taraflarda birgok hatalar islenmistir? Kirtasiye-
cilik, yatirim sermayelerinin cesitli projelere yanlis
dagitilisi, sanayi yerlerinin se¢cimindeki hatalar, mah-
sullerin memleket sartlarina uygun olmamasi, ma-
mul maddelerin kalite dusukligu, cihazlann ve bal]
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z1 hallerde hammaddelerin disaridan temininin ya-
rattigr guclikler vesaire gibi bir¢ok teknik hatalar
zikredilmistir. Devlet idaresinde calisanlarin ¢ogu-
nun klasik ekonomi, maliye, egitim, idare alanlarin-
da kalkinma programinin teknik icaplarina rasyonel
bakimdan uymayan usulleri bellemis olmalarinin da
belki rolt olmustur.

Devletcilik aleyhine teknik yonden en kuvvetli
tenkitleri yapanlar, bu islerde ¢ok usta olan Ameri-
kali gozlemciler olmustur. Turkiye'nin tarihsel ve
toplumsal sartlarini pek iyi bilmeyen uzmanlarin,
"beyaz fil" adini taktiklari bu hatali isler hakkinda-
ki tenkitleri, devletciligi artik bir tarafa atmaya ka-
rarli demokrat ve liberallere "ilahT hikmetler" ola-
rak gelmeye basladi, bunlari devletgilik ve plancili-
gin aleyhine deliller olarak ele aldilar.

Halbuki bu hatalar, devletciligin kendisinde kok-
IU olan seyler degildir. Tleri memleketlerde bile (ka-
pitalist veya sosyalist) teknik ve hatta ekonomik ha-
talar islenir. Amerikalilarin kendileri Turkiye'de az
mi1 "beyaz filler" dikmislerdir? Buttin dis yardim isi-
nin kendisi bagsli basina ekonomik bir "beyaz fil" de-
gil midir? Hatalarin varhgi inkar edilemez; ancak
bunlar devletciligin beklenen sonucu vermeyisini
yorunlamaya yetmez.
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TOPLUM DOKUSUNA NE DERECEYE
KADAR TESIRETTI?

Daha 6nemli olan ve devletciligin temelindeki te-
zin kendine zit sonuglar verecek sekilde uygulandigi-
ni bize daha iyi agiklayacak olan hatalar, onun toplum-
sal yanlarini ve etkilerini inceledigimiz zaman mey-
dana cikar. Bunlar, devletciligin uygulanismdaki sart-
lar altinda amacina erisemeyisin sebeplerinin daha su-
mullii ve daha derin sebepler oldugunu gosterir.

Devletciligin 6nce toplumsal etkilerinin sumuli-
ni tespit etmek igin sadece bir iki 6l¢tyu almak yeter.

Devletcilik programinin uygulanmasi sonucunda
toplumun meslek yapisinda énemli degisikler olma-
mistir. Tarimdaki ¢alisan nufus orani, bitin nufusun
yuzde 80'ini teskil etmeye devam etmistir. Sanayide
cahisan nifus oraninda bir terakki olmakla beraber, bu
oran ylUzde 8'i gegcmedi. Nifus basina ortalamada bu
terakki radikal bir degisiklik teskil etmeyecek kadar
Onemsizdir. Bundan baska sanayide c¢alisan nufusun
orani bile meslek yapisinda temelli degisme oldugu-
nu gostermez; devlet sektdriinde kullanilan isginin bir
kismi yar1 koylu olarak kalmistir.

Meslek yapisindaki bu degisikligin azhg ile mu-
tenasip olarak sehirlesmede de gergek anlamiyla bir
gelisme olmamustir. Tarim ureticiliginin artmamis ol [
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masi yuzunden, pek az emek guict fazlasi hasil olmus,
bu da pek az tarimsal kolun sanayi alanina gegmis ol-
masina sebep olmustur. Buyuk koyll yiginlari koyle-
rine bagl ilkel Gretim sartlan icinde mihlanip kalmis-
lardir. Hatta denebilir ki Tanzimat devrinin sanayi ve
ticaret gelismelerinin sehirlesme Uzerindeki tesiri, nis-
petler gozetilmek sartiyla, daha kuvvetli olmustur. is-
tanbul, Selanik, izmir, Zonguldak, Samsun gibi yerler
daha hizli ve esash sehirlesme degismelerine ugra-
mislardir. Gegen harp yillanndan itibaren birgok se-
hirlerin cepecevre gecekondularla kusatilmasi sanayi-
lesmenin eseri olmaktan ziyade kéy ekonomisinin ve-
rimliliginin ndfus baskisi altinda daha da dusmus ol-
masinin eseridir.

TOPLUMSAL DEVRiIM GERCEKLESMEDI

Demek ki teknik hatalann ve ¢ok agir giden eko-
nomik gelismenin yaninda, toplumun yapisinda o top-
lumu ortacag 6érneginden ¢ikaran, modern toplum or-
negine soktugunu gosteren temelli degismeler yaratil-
mamis oldugunu goruyoruz. Bunun devrimlerin top-
lum Gzerinde degistirici tesirini ne kadar azaltilmis ol-
dugunu, hukuk alanindan alman bir misalle canlandi-
rabiliriz:

Isvicre gibi Bati uygarhiginda bulunan bir mem[]
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leketten alman Medeni Kanun, eshab[idmucibe layi-
hasinda Mahmut Esat Bozkurt'un anlattigi gibi, top-
lumu degistirme amacini gtiden devrimsel bir kanun-
dur. Bir kanun, isleyebilmesi i¢in, bu kanunun mense (]
indeki toplumsal ortama uygun olmayan ve sirf huku-
ki nitelikte olan muesseseleri kendi yeni hukimleri ile
ortadan kaldirabilir; fakat hukuki nitelikte olmayan
muesseselere sozi gecmez. Mesela, Medeni Kanun
cok kanli evlenmeyi, evlenme hakkindaki hikimele[]
ri ile dolayisiyla kaldirmistir. Halbuki kanunun uygu-
lanisindan soma cok yillar gectigi halde, cok kanl ev-
lenme sekli biitiin buttne kaldinlmamistir. Kaldinldi [
g1 yerlerin cojunda zaten bu adet kalmamisti. Su hal-
de bu kanun kendinden beklenen devrimselligi, hic
degilse bu noktada gdsterememistir.

Fakat, cok kanli evlenme seklinin nerelerde, han-
gi sartlar altinda kalktigini veya kalkmadigini inceler-
sek, bunun nedenini anlanz. iptidai, kendine yeter kdy
ekonomisinin kadin isgiiciine muhtac oldugu yerlerde
cok[kanli evlenmeler kalmamistir. Demek ki devrim-
ci bir kanunun hikminin sonug yaratmasi i¢in onael-
verisli bir toplumsal ortam yaratacak reformlar, me-
sela bu misalde oldugu gibi, toprak hukuku reformu
yapmak kaginilmaz bir zarurettir. Bu yapilmazsa, Me-
deni Kanun'un toprak hukuku ile ilgili yanlan bile uy-
gulanamaz.
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Ayni seyi, egitim alanindan bir misalle de aydin-
latabiliriz. Gene devrimci bir hareketle Arap harfleri
yerine Latin harfleri alindi. Bunun baslica amaclarin-
dan biri okur [yazarligr hizla arttirmakti; ¢inkii modern
bir toplum, ¢ogunlugun cahil kaldigi bir yerde gercek-
lesemez. Bu devrim sayesinde genel olarak okurlya[]
zarhk orani artmis olmakla beraber bu, beklenen hiz-
da ve seviyede olmadigi gibi, nifus artisi ile yeniden
dusmustur. Fazla olarak, genel nufusu degil de, yalniz
koylt nufusu alirsak hemen hemen hicbir degisiklik
olmamistir. Okmyazarliga 6zgi toplumsal ortami ya-
ratacak degisiklikler yapilmadigindan c¢ogunluk eski
durumda kalmistir. Bunun yalniz ekonomik hayatta
degil, politik hayatta yarattigi sonuclan bugin daha
cok elle tatulur sekilde goruyoruz.

Su halde, cahisan nufusunun yizde 80'i tanmda,
bunun baydk kismi ¢ok iptidai bir tanm ekonomisin-
de, butun nifusunun ytzde 75'i kdyde yasayan, sel]
hirlesmemis, isci sinif tesekkul etmemis, meslek ya-
pisi hala ortagcag meslek dagihmini andiran, ¢cogunlu-
gu okumalydzmasiz, ekonomik rasyonel disinus ye-
rine geleneksel muesseseleri besleyen baslica sartlan
yerinde kalan, kisacasi geri kalmis bir toplumun; se-
hirlerde yasayan bir azinligin kilik (kiyafet, sakalhil"]
yik devrimleri ile ¢cagdas uygarhiga girmis bir toplum
haline geldigini kabul etmek mimkun mudar?

55



Bati'da olsun, Dogu'da olsun ortacag uygarlikla-
rinda bu cesit farkhliklar, dengesizlikler mesela cogun-
lugun okumalyhzmasiz olmasi normal olan seylerdir.
Bu dengesizlikler olmadik¢a bu uygarliklarin ne eko-
nomik, ne de politik hayati yurir. Modern uygarlikta
ise durum bunun tam tersidir. Ortacag yapisi bozulmus
ve yeni uygarlija gére onarilmamis toplumlarda de-
mokrasi toplumu degistiremez; toplum demokrasiyi
degistirerek gordigumiiz kiliklara sokar.

Yeni bir toplumsal yapinin varligini gosterecek
alametlerin yoklugundan Turk toplumunun gelenek-
sel yapisinda temelli degisiklikler olmadigina hik-
metmek zaruri olunca, demek ki devletgilikle kalkin-
ma isi salt bir ekonomik tedbirler plani isi degil, onu
kolaylastiracak, hizlandiracak, derinlestirecek ve top-
lum Gzerinde derin etkiler yapacak reformlarin plan-
lanmasi isidir. Hem ekonomik kalkinma istemek, ¢ag-
das uygar uluslar katma ¢ikmay1 6zlemek, hem de ge-
leneksel toplumun dokusunda temelli degisikliklere
yanasmamak mumkin degildir. Bu, ancak Hazreti
Omer devrinin hasretini geken seriatcilara, Cengiz ya-
sa veya toresini 6zleyen Turancilara, ortagag lonca re-
aya duizenini ideal sayan Anadoluculara gére mimkiin-
dur. ileride gorecegimiz gibi, devletciligin yikildigi
yillarda Kemalist devrimciligin yerini bu t¢ gdérusin
ortaklasa yani olan gelenekgilik almustir.
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Xl
DEVLETCILIK NASIL DEJENERE EDILDI?

Osmanli imparatorlugu devrindeki kalkinma ca-
balarinin hikayesinin sonuna geldigimiz zaman, bun-
larin Kemalist devrimine ogrettigi G¢ ders vardir de-
mistik: (1) Gericiligi durdurmak, (2) baska devletle-
rin kavgalarina bulasmamak, (3) halki yoksulluktan
kurtaracak ekonomik kalkinma tedbirlerinin muessir ]
ligini saglayacak toplumsal reformlar yapmak.

Devletcilik siyaseti bu tg¢tinci ise yani devletgilik
programinin gercek bir kalkinma ve gelisme saglaya-
cak sekilde muessirligini temin etme isine, daha kisa-
ca toplumsal reformlara neden girmemistir?

DEVRIMCT PARTI CIKARCILAR PARTISI
OLUNCA...

Kemalist devrimlerin ydrutilme isini kendi prog-

rami olarak benimseyen Halk Partisi'nin gecirdi isti-
haleler bize bu sorunun ipuclarini verecektir. Cikar
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partisi olmaktan ziyade devrim partisi olarak baslayan
bu parti, 6zellikle Serbest Partimin meydan okuyusu
karsisinda yavas yavas ¢ikar zimrelerinin partisi hali-
ne gelmeye basladi. Tek partili bir rejimde secim du-
stncelerinin her seye hakim oldugu sistemlerde oldu-
gu gibi, partinin smif ve bdlge ¢ikarlarini temsil eden
zUmrelere dayanma zorunda kalmasi bu partinin reji-
me destek olacak kitlelere basvurmayi sindan ileri ge-
lir. Bu gesit bir parti, kendini ¢cogunluk yiginlarla ay[]
nilestiremedigi takdirde devrimcilik yanini kaybeder.

Serbest Firka olayi, Halk Partisi'ne kutlelere da-
yanmadigini, hemen her smif halk tarafindan benim ]
senmedigini gosterdi. Bir ¢ikar ve smif partisi olmayi
guden Serbest Firka ise, aksine, butin siniflarin kucak-
ladi§1 bir parti olarak goziikilyordu. izmir iktisat Kong-
resi'nin gelenekgci 6zel tesebbils ekonomisi sampiyo-
nu Karabekir'in Terakkiperver Firkasi ‘mn trkattaga
Halk Partisi'nin sorumlu tutuldugu ekonomik basari-
sizhiklari eline dolayarak, bilmeden gericilik kuvvet-
lerini ayaklandiran Serbest Firka, Halk Partisi'nde bu
gericilik kuvvetlerini kapisma, kendi kampina alma
sevdasini yaratti.

Bizde parti hayati ¢cok defa "Uziim tiziime baka
baka kararir" sdztne uygun sekilde yartar. Cilk bir
" parti, diger partiyi de cilk eder. Terakkiperver Firka,
Halk Firkasi'm; Halk Firkasi, Serbest Firka'y1; Serbest
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Firka, Halk Partisi'ni; Halk Partisi, Demokrat Parti'yi;
bu da hem tekrar Halk Partisi'ni hem de kendi gele-
negini ydraten batin partileri cilk etmistir. Partiler si-
yasi ideolojilere ve ekonomik prensip ve programlara
inanmadiklarindan iktidarda kalmak veya iktidara gel-
mek icin, gorinuste bitin ulusu temsil etme gibi si-
yasi inhisarcilik iddia ederken gercekte Ustun kuvvet
unsurlarina dayanma yoluna giderler.

Serbest Firka'nm meydan okuyusu karsisinda
Halk Partisi sinif ¢ikarlarina taviz verme yoluna iyice
girdi. Cikar temsilcileri olmayan eski devrimciler as-
ker, aydin, memur kaynaklilar yerine yavas yavas, ada,
bey temsilcileri partide tstiin gelmeye basladi. Bu de-
gismeye paralel olarak parti; halk, kéylu, isci ve aydin
kutlelerine dayanmak yerine bunlarin hepsi Kemaliz[]
min ya fiili ya potansiyel dismanlari olarak goraldu.
Bilhassa aydin ve is¢i stipheli insanlar olarak gorilme-
ye baslandi. Aslinda Kemalizme karsit olan ¢ikar zim-
releri partiyi kendi inhisari altina aldilar. Bu degisme-
lerin farkinda olmayan bazi aydinlar kendilerini mah-
kemede veya hapishanede buldular.

Aslinda siyasi bir ideoloji olmayan, anayasaya gir-
mekle hukuki bir mieyyide alan, bir ekonomik ve top-
lumsal kalkinma gidimi olan devletgilik, Halk Par-
tisi tarafindan bir parti ideolojisi sekline sokularak ti-
zige alindi. O zamanlar buna itiraz edilmedigi halde
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devletciligin anayasaya girmesine karsi ¢ok tenkitler
yapilmisti. Bu da onu bir ideoloji sanmanin ne kadar
yaygin oldugunu gosterir. Halbuki dogrusu bunun tam
zidd1 idi. Devletciligin anayasaya konmasi onun, ulu-
sun yasa yapisinin bir parcasi olan bir ilke olmasi de-
mektir. Anayasaya alinmasinin faydasi, anayasanin di-
ger ilkeleri gibi hiikiimet ve parti degismelerinden kur-
tarthp surekliligini ve gelecegini garanti etmektir. Halk
Partisi y1gin ve devrim partisi olmaktan ¢ikti§i halde
tlzgund minyatdr bir anayasa, kendini de minyatir bir
devlet yerine koymakla siyasi gelenekte blyik bir tu-
haflik ve tekelcilik yaratti. Onun tesiriyle baska parti-
ler de anayasa ilkelerini tuzuklerine koyup, siyasi
amaclari anayasada bazi degisiklikler yapmak istegi
gibi demokraside tamamiyla mesru bir sey yapmak ol-
dugunu acikca soyleyeceklerine, Halk Partisi'nin te-
kelciligi yuziinden sonsuz bir yalancilik edebiyati ya-
rattilar.

Halk Partisi, devletciligi kendi ideolojisine bagh
hale getirmekle devletci anayasamn uygulanmasini, bu
partinin kendi.ideolojik anlayisindaki dalgalanmala-
rin eline teslim etmis oldu; bdylece devletciligin bir
anayasa ilkesi olmasindan saglanacak fayda yok edil-
mis oldu. Bu sayede Kemalizm iyice dondurulup bir
kalip laflar sistemi haline getirildi ve hatta ideoloji di-
si olan Kemalizmi totaliter ideolojiler yararina kul ]
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lanma kanallari da acilmis oldu. Atatdrk'an ulus 6l-
clsiinde kazandi§i prestijden faydalanarak (halbuki
onun prestiji ulus disina kadar yayilmis, dinya 6lgi-
stinde bir prestij olmustu) ortaya bir de "Milli seflik"
doktrini atildi. Ataturk, dinlerin Tanr anlayisinda ol-
dugu gibi, "ebedi"lik payesiyle bir tarafa kondu, tran-
sandantal bir mertebeye ¢ikarildi. Kemalizm artik ge-
lisemez, deneyleyemez, tartisilamaz statik bir doktrin,
bir akide haline getirildi. Bu oldukta soma Kemaliz[]
mi gerceklestirmek soyle dursun, onun gerceklesme-
mesi icin gerekli butliin 6nleyici tedbirler bas mesga-
le haline geldi. Toprak hukuku reformu, is hukuku, ver-
gi, egitim alanlarinda gerekli reformlar 6nlenerek ve-
ya cilk edilerek halk kutlelerinin gidimli ekonomik
kalkinmadan faydalanma kanallar tikandi.

Halk Partisi'nin gecirdigi bu degisiklik konumuz
olan develtcilik agisindan ¢ sonu¢ meydana getirdi:
(1) Programin sumulli ve amaclan genisletilecek, be-
lirlenecek, somutlastinlacak yerde gittikce daralmaya,
kaliplasmaya, katilasmaya basladi; (2) Degil her ev-
rim veya devrimde hatta normal bir idarede bile islen-
mesi tabii olan hatalann gorilmesi, incelenmesi, tar-
tisilmasi, kontrol edilmesi, dizeltilmesi, bunlann ve-
recedi sonuglara gére programin muessirligini sagla-
mak icin gerekli oldugu gorulecek reformlann birer bi-
rer, adim adim yapilmasi isi tamamiyla bir tarafa bi[]
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rakildi. (3) Parti sinif ¢ikarlari araci olunca gayet tabii
olarak toplumsal reform meselelerinde Kemalist de-
gil, ideolojik tavirlar takimlmayabasladi. Ve bunda ya-
vas yavas sagcl, muhafazaci, hatta anti[demokratik fa-
sist egilimler parti icinde her zaman yer alan liberal
veya sosyalistimsi vea notr egilimlerin Gstiine ¢ikma-
ya bagsladi. Bazilari Kemalizmi fasizm veya Nazizim
gibi bir ideoloji olarak anlamaya, gercek Kemalizmi
de solculuk, Kizillik, Moskova ilhamli olmak gibi ami-
yane lakirdilarla ifade edilen tehlikeli bir devrimcilik
olarak anlamaya basladilar.

Ustiin goris artik devrimcilik degil, yukarida so-
zUna ettigimiz seriatcilik, Turancilik ve Anadoluculuk
goruslerinin ortaklasa yani olan "gelenekcilik" goru-
sU oldu. Atatirk'in 6luminden soma Kemalizm 6k-
stz kaldr; parti ¢ikarlarinin gunlik hizmetlerini géren
bir evlatlik haline girdi.

Kemalizmin G¢lncl yoni olan devletgiligin hem
ekonomik, hem toplumsal yanlan iste bundan soma,
ana tezin gerceklesmesi icin zaruri olan sartlara ayki[]
n yollardan gidile gidile devletcilik Kemalizme ayki[]
n butin sonuglan ile birlikte, nihayet Demokrat Par[]
ti'nin nermin ellerine teslim edildi.

Bugun gérdugimuz sonuclar Kemalizmin kisaca
anlattigimiz ana programinin daraltilmasi, durdurul-
masl, bozulmasi, baska ydnlere cevrilmesi, ideoloijk
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amagclara alet edilmesi sonucudur. Bundan baglica so-
rumlu olan Halk Partisi, son devrimden sonra butun
tenkitlerin Demokrat Parti'ye ¢evrilmesi sayesinde bu
sorumlulugu unutturmaya muvaffak olmustur. Halbu-
ki bu partilerin ikincisi Kemalizmin devletcilik anla-
yisini bozan birincinin yavruladigi bir partidir. Ozel-
likle bugiinki ¢ok partili hayatta birincisinin Kema-
lizm ve devletgilikle bir ilgisi kalmamustir, cikar ilisik-
leri onda basta gelmektedir.

ULUSAL EKONOMININ PLANLANMA
MESELELERI

Simdi bu genel degismenin 151§1 altinda ulusal
ekonominin birkag yonunu alarak, devletciligin nasil
basarisizliklara ugratildiginin ayrintilarini inceleye-
lim.

Devletcilik dedigimiz yasa ilkesinin altindaki top-
lumsal teori, ona dayanilarak uygulanacak bir kalkin-
manin ancak belirli sartlarindan ayrilmamak suretiy-
le gercek amacina (yani "toplumun yapisinda temelli
degisiklikler meydana getirmek™ amacina) erisebile-
cek bir teori oldugunu yukarida belirtmistik. Kemaliz-
min Ggunci yani dedigimiz bu ulusal kalkinma goru-
sl ne kapitalist, ne de sosyalist ideoloji benimsenme-
den uygulanma alanina konunca ya yavas yavas kapil[]
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talist yone ya da sosyalist yone dogru cekilebilecek bir
karmalekonomi gercevesi icinde cereyan etmeye bas-
lamustir.

Dogrudan dogruya sosyalizmi benimseyemeyen
karma ekonomilerde battinla bir kalkinma ameliyesi-
ni baslatacak sumulli bir planin belirlenmesi ve yUru-
tilmesi her yerde zor olmustur. Bu zorlugun ifade et-
tigi bazi 6nemli noktalara evvelce isaret etmistik. Kar-
ma ekonomilerde planlama zorluklarinin ézellikle ge-
ri kalmis memleketlerde daha ¢ok oldugu herkesge
kabul edilmektedir. Hatta bunun munkin olmadigina
veya toplumu kalkmdiramadigma inanan iktisatcilar
da var. Geri kalmis memleketlerde sosyalist bir siya-
sete gore yapilmamis olan bir karma ekonomi yoluile
geri kalmis toplumlarin kalkinmasinin mimkan oldu-
gunu bugln pek az iktisatgi ispat edebilecek durum-
dadir. Cuinki simdiye kadar bunu ispat edecek tek mi-
sal dahi gérilmemistir. Bircok iktisatcilarin imidi Hin-
distan'in kalkinma c¢abalarinin verecegi sonuclara bag-
lanmistir. Oradaki deney, bizdeki devletcilikten daha
sumulli bir planlamaya goére uygulandigi halde, sim-
diye kadarki sonuglar Turk devletgiliginin verdigi so-
nuclardan daha da parlaktir denemez.

Turk devletciligini alarak bu meselelerin bazilari-
ni tartisabiliriz. Geri kalmis memleketlerin ne kapi-
talist, ne sosyalist ideolojiler kabul etmemis olan
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kalkinma programlarinda karsilasilan meselelerden
biri "Tarim mi, sanayi mi?" meselesidir. Bu mesele
bizde yeni degildir. Ekonomik siyaset yoluyla kal-
kinma fikrinin bizde ilk defa olarak suurlu bir sekle
girdigi Tanzimat devrinin basinda enikonu tartisil-
misti. Tarkiye'nin modernlesme davasindaki dnemli
yeri gereQi kadar taninmamis olan Munif (Pasa) ve
kardesi iktisat yazan Serif, iki alan arasindaki siki
ilisikligi teslim etmekle beraber kalkinmasini hizla
yapmak zorunda olan memleketlerin sanayilesmis
Bati uygarligina yetisebilmek icin ise sanayilesme-
den baglamasi gerektigi inancina varmislardi. Bunda
0 zaman Turkiye'ye girmeye baslamis olan yabanci
sermaye sOzculerinin aksi tezi savunmalanmn tesiri
olmustu. Kemalist devirde de ayni inan¢ daha da
kuvvetli olarak devam etti. Bunda, o zaman ilk sos-
yalist kalkinma isine girisen Rusya'nin da sanayiles-
meye bas dnemi vermis olmasinin rolt olmus gozi-
kiyor. Orada, sanayilesme yaninda tarim alaninda
da sumulli kalkinma projelerine girisilmesi Turki-
ye'de sadece komunizmin bir icabi sayilarak gecil-
mistir.

Uluslararasi bir iktisat¢i heyeti tarafindan hazirla-
nan "Geri Kalmis Memleketlerin Ekonomik Gelisi-
mi Icin Tedbirler" adl Birlesmis Milletler raporun-
da, genel olarak isgiicii noksan olan memleketlerde
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sanayilesmeye giden yolun tanmm islahinda basla-
yacagi, tarimsal nifus fazlahgi olan yerlerde ise tari-
min kalkinmasi yolunun sanayiden gececegdi kabul
ediliyor. Fakat bu ancak nazari ve genel bir hikiim
olarak dogru olabilir. Gerek sosyalist, gerek karma
ekonomilerde biri otekinden ileri gitmis oldugunda
bu hikmun pratik degeri vardir. Yoksa genel olarak
birinin otekinden daha 6nemli sayilmasi veya once-
ye alinmasi, Ozellikle gelismemis memleketler igin,
tek yanh bir goristir. Ozellikle, geri kalmis olma
hali, cok eski ve kokli bozuk toprak hukuku rejim-
lerinden ileri gelmis olan memleketlerde sanayiles-
me c¢abasinin, Ustlin Bati sanayiinin rekabetine ugra-
madan ve ecnebi sermaye hakimiyeti altina disme-
den muvaffak oldugu gortlmemistir.

Normal olarak, ¢cok zengin ve genis kaynakli
memleketlerde bile sanayi ve tarim alanlari arasinda
cok siki ve derin baglar vardir. Kalkinma igin zaruri
olan insan gucind, tabiat kaynaklarini ve sermayeyi
tertipleme ve kullanma imkéanlarina kavusan bagim-
siz bir devlette tarimsal geriligin hapsettigi insan gu-
cind, kalkinmanin énemli bir basamagi olarak kul-
lanma imkanini saglayacak tarim devrimi yapiima-
mas! ¢ok tehlikeli sonuglar vermistir.

Batun gelismemis toplumlarin hepsinde musterek
olan taraf, temeldeki tarimsal geriliktir. Bundan do[]
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layr zamanimizda kalkinma cabasina girismis mem-
leketlerin hemen hepsinde ise bu taraftan baslanmis-
tir. Bununla beraber bunun yapilis sekli sanayilesme
alanindaki kalkinma isinin basinl olup olmayisi ve-
ya istenen hizi saglayip saglamamasi tzerine birinci
derecede tesir eder. Mesela, Hindistan'da uygulan-
mak istenen sanayilesme cabasinin basarisizliklari
tzerine tarimsal reformun o6zellikle toprak hukuku
reformunun, devlete ¢ok pahaliya mal olacak sekil-
de yapilmasinin ve yapilan reformun Hint koylisu-
ndn Gretim seviyesini yukseltecek sekilde yapilma-
mis olmasinin buyuk tesiri olmustur. Bu yuzden ni-
fusunun doértte Gg¢u koyli olan 500 milyon nufuslu
Hindistan'in, ndfusunun ancak Ugcte biri ciftci olan
17 milyon nifuslu Kanada'mn bugdayina muhtag
kalmasi gibi insani hayretler iginde birakacak du-
rumlar hasil oluyor.

TOPRAK REFORMU NEDEN GERCEKLESMEDI?

Hemen her sanayilesme c¢abasinin basarisi igin,
toprak hukuku ve tarim teknolojisi ve ekonomisi isle-
rini kapsayacak temelli reformlar her yerde zaruri bir
halde olmasina ragmen, en ¢ok burada isler tikaniyor.
Cunkd, bilhassa geri kalmis memleketlerde yerlesik ve
karisik cikarlar en cok bu alanda kokludur. Hele dev(]
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let bu ¢ikar temsilcilerinin eline gectigi takdirde kal-
kinmanin basan sanslannm yanma kocaman bir sual
isareti koymak gerekiyor.

Eski Osmanl dirlik sisteminin yikilisi sonucunda
Turk tanm ekonomisi, on dokuzuncu ytzyil boyunca
devam eden bir anarsi, yikim ve somurilme devrinden
sonra, zamanimizda baslica Uge irca edebilecegimiz
sekillere girmisti: (1) Aile ekonomisine dayanan koy-
lerde orta ve ciice isletme birimleri mulkiyetinin ha-
kim oldugu sekil; (2) agalik milkiyetinin hakim oldu-
gu ortakgi[Kirac isletmesi sekli; (3) Bati piyasa eko-
nomisinin tesiri altinda dogan kapitalist Gretimli islet-
me rejiminin hakim oldugu sekil.

Devletciligin planlanmasi zamamnda bunlann Ggi
de farkh acilardan, sanayilesme hedeflerine ayak uy-
duracak durumda degildi. Birincide kdyliinin cogu
tam yoksulluk halindedir; tanmsal gelismeyi kendi te-
sebbisu ile ylritecek hicbir imkéana sahip degildir.
Hatta aksine, daha asagiya dismesi icin batin riskler-
le daima karsi karsiyadir. Mulkler kifayetsiz ve parca-
lanmistir; modern standartlara gore yasama ve gelis-
me imkanlan yoktur. Uretim araglan son derece ipti-
daidir; ortalamaya gore fazla topragi olanlar bile elle-
rindeki sermaye teknik ve emek araglan ile bunlan
tam kapasiteleri ile istemezler. Para ekonomisi girme-
mistir; Uretim fazlaliklan yoktur; kendi kendilerine

68



zor yeterler, yetmedikleri zaman disariya irgathga gi-
derler; bunun disinda ulusal ekonomi ile bir ilisiklik ]
leri yoktur.

Agahk seklinin kesiflestigi yerlerdeki kdylinin
durumu bunlardan daha iyi degildir. Gerektigi zaman
koyliulik kuzu postuna buriinen aga, gercek kdylu de-
gildir; hattd cok defa ciftci bile degildir. Sadece top-
rak kirasi hakkindan dolayi kiraci, ortakgi, marabaci
koylunun kendi gucunin, bilgisinin ve bazen tretim
aracimn eseri olan mahsuliiniin (yerlere gére degisen
oranda) onemli bir kismini c¢eker alir. Ciftci Gretim
sermayesi birikimi yapacak duruma gelemez; aga ise
uretimde aktif bir rolii olmadigindan yenilyatinmla il-
gili deigldir; bu yuzden ulusal ekonomiye bir sey kat-
ma yolunu keser. Koylerini yillarca gormeyen, maral]
bacilanni tanimayan, fakat tretimdeki haksiz payini
muntazaman alan ¢ok agalar vardir.

Kapitalist tarimsal isletme rejimine tabi yerlerin
durumu bunlardan farklidir. Turkiye'nin bugiin bile
baslica ihrag maddeleri bunun eseridir. Sanayilesme-
den en c¢ok faydalanan da bu sekil olmus, gerek 6zel
tesebbusculik ve gerek devletcilik tesebbislerinden en
cok himaye goren, gelisme kaydeden sektor bu olmus-
tur. Bununla beraber, 6zel[fdsebbisiin pamukculugu
veya findik¢ilig ile Turkiye'nin modern bir endistri-
yel ekonomiye kavusacagini sanirsak, kendimizi din[]
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yaya guldurdriz. Bunlar, diinya piyasalarinda hep le-
himize giden sartlar altinda yuruttlse bile bu mimkin
degildir. Turk kalkinmasini finanse edecek dl¢ude ser-
maye birikimi olmasi i¢in butin dinya tatin veya pa-
muk piyasalarinin inhisarini elimize gecgirmek lazim-
dir. Kiguk hacimli kapitalist isletmeler dis ve i¢ piya-
salarin rekabet veya kombinezonlarindan kendilerini
kurtaracak yolu bulamamuslardir. Blyukleri ise, yuka-
rida sdyledigimiz birinci ve ikinci sekillerin disariya
kustugu a¢ emegin insafsizca sémurilmesi sayesinde
servet saglayabilmistir ve bunlar dengesiz 6lgllerde
dar zimrelere inhisar etmistir.

O halde, Turk tarim ekonomisi, mesela Misir'da
oldugundan daha kompleks bir reforma muhtacti. Bu-
nun, toprak hukuku, tarim teknigi, tarim ekonomisi ba-
kimlarindan kompleks olusuna ilave olarak saglik, ba-
yindirlik, egitim, nufus ye iskan isleri ile ilgili bircok
meseleleri vardir. Biittin Turk kalkinmasinin en buyuk
davalari buradadir.

Bu durum karsisinda devletciligin ve planlamanin
bu alana nasil ve neden genisletilmemis oldugunu na-
sil yorumlayabiliriz? Nasil olurdu da bu kadar 6nem-
li ve onarilmaya muhtag bir alan varken yalniz sana-
yilesme ile kalkinma imkanindan bahsedilebilirdi?

Bunun cevabini Kemalizmi inhisari altina almis
olan Halk Partisi 'nin yukarida sdzUunu ettigimiz degis [

70.



melerin etkisi altindaki sallanmalarina bakarak bula-
biliriz.

Devletciligin ve planlamanin tarim alanina tesmi-
li ve bunun gerektirdigi toprak reformunu yapmamak
icin yillarca hayali kdy ve kdyculuk davalari; kirk bin
koye okul yapmak, dgretmen vermek ve kirk bin ko-
yun cocuklarini okutmak gibi (ismail Hakki Ton[]
guc'un basit bir hesap ameliyesi ile imkansizhigim gos-
terdigi) iddialar ve nihayet koyllye toprak dagditma va-
atleri yaratuldu. Gerektigi zaman bir iki saat icinde ka-
nun ¢ikaran politikacilar toprak reformu kanununu on
yil salladilar. Arada, "kamu faydasina gerekli oldugu
usuliine gore anlasiimadikca ve 6zel kanunlar geregin-
ce deger pahasi (?) pesin (!) verilmedikge higbir kim-
senin mali ve mulkt kamulastinlamaz™ gibi hikim-
lerin arkasina siginarak ciddi bir reform yapilmasini
inkansiz veya yikimli bir is haline getirdikten soma ni-
hayet 1945 'te meshur topraklandirma kanunu ¢ikaril-
di. Bu kanunun yapabildigi tek sey, ¢ok blyik toprak
mulklerine bir sinir koymak gibi 6nemli bir sonug ya-
ratmadigi artik bugln bilinen bir iki tedbirden baska,
cogu devlete yani halka ait topraklan bolik pirtuk
edip dagitmak oldu. Bu kanunu ¢ok guzel incelemis
ve elestirmis olan Prof. Omer L.Barkan'm verdigi hii-
kimlerin birkagini buraya nakletmekle, bu kanunun
degeri hakkinda bir fikir verebiliriz: "Zirai bir reform
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yapmak bahanesi ile, her tirli sartlara mukavemetsiz
ve intibak kabiliyetinden mahrum ctice ve ciliz ziraat
isletmelerinin yasamasina musaade etmek ve hatta ye-
nilerini kurmak suretiyle bu tip isletmeleri Tarkiye
kdy ekonomisine hakim bir mevkiye sokmak, ulusal
ekonomimizin busbitin ¢okmesi ve Tark ciftciliginin
dagilmasi demek olur", "Topraklarin tasarruf ve te-
melluk sekillerinde ve toprak islerinden dogan huku-
ki miunasebetlerde kokll bir degisiklik ve dizen vi-
cuda getirildigine ve topraklarin hukuki stattstini ta-
yin eden yeni birtakim esaslarin konduguna dair bu ka-
nunda hikidm yoktur."

Soyle boyle yirmi yil toprak reformu lakirdisi edil-
digi halde, toprak hukuku rejimi ile ilgili istatistik bil-
giler Bektasi sirr1 gibi gizli kaldi. Topraksiz koylu sa-
yisi hakmda bile resmi devlet adamlari ya bilgileri ol-
madigini sdylerler ya da birbirini tutmayan rakamlar
zikrederlerdi. Toprak kanunu siralarinda bu konuda
belki en 6nemli yaziyi yazmis olan bir iktisat profeso-
ru, yazisini elinde guvenilir bilgiler olmadan yazdigi-
ni bildiriyordu.

Bu Bektasi sirlarina ragmen basit sagduyu bile
toprak dagitmakla tarim ekonomisinn kalkinamayaca-
gini, Tonguc'un egitim alanindaki basit hesabinin gos-
terdigi kadarki aciklikla gosterir. Kendine bir parca
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toprak verilen koylu toprak yiyerek mi geginecek?
Topraksizligin, tarim ekonomisinin geri olusunun se-
bebi degil, neticesi oldugunu gosteren basit deliller-
den biri de kéylunun en geri oldugu bdlgelerin toprak-
siz oraninin diger bolgelerdeki oran kadar olmayan
bolgeler olmasidir. Bir¢ok bdlgelerde ise son derece
toprak darhgi vardir. Her bélgede topraklarin verim-
siz sekilde isletilmis olmasi, yani ¢iftginin verimli tre-
tim araglarindan yoksunlugu yuzinden hayat seviye-
si ile birlikte gelir seviyesi cok disuk kalmistir. 1939'a
kadar adam basina ortalama ciftci geliri 4045 lira ara-
sinda kalmistir. Bu seviyede Turkiye o zaman dinya-
da ancak bes alti memleketten daha iyi denebilecek du-
rumda bulunuyordu. Genel olarak ge¢im kaynaklan ile
nifus arasinda buyik dengesizlikler vardi. Mevcut
Uretim imkanlanna goére nifus fazla ve bunlann veri-
mi koylu nufusunu besleyemez halde idi.

Bdyle bir durum karsisinda baska memleketlerde
basvurulan usuller topraktan alman verimi ve yeni tal[]
nm metotlan ile etkili topraklarin sahasini (hayvanci-
li§1 zedelememek ve yeni acilan topraklann gerektir-
digi 1slah ve bakim yatmmlanhi saglamak sartiyla) art-
tirmak, baska is sahalan agmak, surplus niifusu sana-
yiye aktarmaktir. Fakat hemen her tarafta asil bagvu-
rulan en énemli reform tedbiri, her seyden 6cne top [l
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rak agaligini dupeduz ilga ye tasfiye etmektir. (7) Boy-
le bir reformun kamu kaynaklarina yikim olmayacak
sekilde olmasi, toprak agalarinin kamu kaynaklan ile
bedavadan birer para sermayedan haline gelmesini 6n-
leyecek tedbirler alinmasi, ger kalmis toplumlann hiz-

la kalkinabilmesi icin zaruridir.

Toprak reformuna yol agmamak icin tanmi dev-
letcilik programinin disinda birakmak, ¢agdas uygar-
liga kisa zamanda katilma gibi bir isi nifusun dortte
dcun teskil eden en fakir insanlann omuzlanna basa
basa yapmaya kalkismak demektir. Modern sanayi tek-
nolojisine yabanci bir memlekette ulusal gelirin 6nem-
li bir kismini geleneksel kdyler iginde yuvalanmis yok-
sul toplumcuklann kapasitesine bagli bir hale getirmek
sanayilesme gibi pahali bir ise giren geri bir memle-
ketin kaldirabileceginden fazla ulusal servet harcama-
st demektir. Bu, sanayi mahsullerinin maliyetinin yuk-
selmesi, bu maliyetin gerektirdigi fiyat seviyelerine
yukselememis koylu ve isci kiitlesinin bunlara alici ol-
mayisi, bdylece sanayi tUretiminin sinirli kalmasi, ge-
nislemesi icin gerekli yeni yatinm marjlannm biriki-
mini kosteklemesi demektir. Kisa sure igcinde kalkm[]

(7) Bunun en blyuk misali Hindistan'da olmustur; Mogol Imparatorlugu
ile Osmanli Imparatorlugu muesseseleri ve Tanzimat devri ile oradaki ingiliz dev-
ri arasindaki benzerlikler dolayisiyla Hindistan'daki durum bizdekine ¢ok ben-
zer. Bizdeki toprak agalifi ve Hindistan'daki zemindarf sistemi Osmanl ve Mo-
gol imparatorluklannm ¢okusiinden sonra Tirkiye'de Tanzimat'in, Hindistan'da
ingiliz idaresinin toprak reformu yapmamalarinin sonucu olarak kesinlesmis ve
hukukilesmistir. Her iki memlekette bunun sebebi Bati kapitalist ekonomisinin
baskisi olmus, her iki memleketin geri kalmasini saglamistir.
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manrn birinci sarti planlama ise, ikinci sarti da tutum-
luluktur. Bu da ancak toplumsal adalet gudimu ile
muimkandur. Bir toplumda bitiniin kalkinmasi, bu ka-
dar ko6t durumda olan doértte Gg¢in imkanlarina bira-
kilirsa Uretimin degeri hi¢cbir zaman ekonomik gelis-
me icin gerekli fazlaligi yaratamaz. Koylinin sagla-
digi degerlerin 6Gnemli kismi asgari gecimine gider ve-
ya toprak agasinin payi veya tarim kapitalistinin kari
halinde kucuk bir azinligin cebine girer.

Hulasa, ekonomik bakimdan kéylinin kalkinma-
sina dayanmayan bir kalkinma programi temelsiz kal-
maya mahkdmdur. Tarim reformunun dndine gegilme-
si, Kemalizmin devletcilik gérustinin basarisizliga ug-
ratilmasinin en buydk amilidir.

Turkiye'de devletcilik programinin uygulanilisma
girisilirken, planlamanin yalniz sanayi alanina teksif
edilmesi, toprak hukuku reformunun énlenmesi, sana-
yilesme ilerledikge bunun tarimsal makinelesmeye
hem teknik hem ekonomik sebeple tesir edememesi ta-
rim alanimn planlama dismda ayr1 bakanliklarin stirek-
li olmayan, ¢ok defa birbirini tutmayan gelisigtizel
tedbirlerine birakilmasi, 6zellikle egitim alani ile ta-
rim alani arasinda hicbir planh ilisiklik kurulmamasi,
okumalyhzma 06gretmekle koylinin kalkinacagdina
inanilmasi ve en sonunda da sanki ¢ok kahramanca bir
IS imis gibi kdyllye mukafat tevzi eder gibi, toprak da-
gitma gibi sdzde reformlara gidilmesi devletciligin ba-
sarisizlia ugratilmasmda baglica rolleri oynamistir.
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ENDUSTRILESMENIN TEMELSIZ KALISI

Tanirt reformunun yapiimamasinin sanayilesme
Uzerinde de olumsuz tesirleri, olmustur. Tanm ve sa-
nayinin battnlestirilmis sekilde gelismesine samil bir
planlamanin kabul edilmemesi, devletgiligin sanayi
alanindaki plan hedeflerinin belirlenmesinin gelisgti[]
zel kalmasina; bu hedeflere ulasmanin talihe, tesaduf-
lere birakilmasina yol acti. Planlamaya dahil olan eko-
nomi ile dahil olmayan ekonominin birbirine ilmiklen-
mesinden her iki alan da zarar etti; ¢inku bu iki alani
birbirine ilmiklemekle her iki alan, halka yik teskil e ]
den bir¢ok fuzuli masraflardan kurtulacak; bunlar bir-
birini finanse edecekti. Fakat dahasi var: Bu, sanayi ve
tanm alanlarinin birbirine zit yénlerde gitmelerine de
sebep oldu. Bir nevi "sasI gozIi" ekonomi meydana
geldi. Yanlan, uclan birbirine tutturulmamis bir siste-
min kabul edilmesi ekonomik kalkinma isinin, toplum-
sal degisme isinin disinda birakilmis olmasini bisbu-
tin kesinlestirdi. Sanayi kalkinma isinin disinda, top-
lumsal ilerleme yolunda devletin yapti§i veya yapma-
ya kalkistigi isler de plandan mahrum, siyasi ilcalann
keyfine birakilmis, pahali, israfil ve neticesiz isler ola-
rak kalmaya mahkam edildi.
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X!
BASARISIZLIGIN TOPLUMSAL
SONUCLARI

Bunun bir misali, saglik alaninda yapilan islerin
"dipsiz kiler, bos ambar" nevinden kalmasidir. Baska
bir misalini egitim alaninda goriirtz. Turkiye'de egi-
tim eskiden beri devlet elinde bulundugu gibi, Kema-
list devrimin ilk islerinden biri Ogretimi Butlnlestir-
me (Tevhid[iTedrisat) Kanunu ile bunu kesin ve mo-
dern bir sekle sokmak isi olmustu. Bugtin kalkinma ca-
basi icinde bulunan birgok geri kalmis memleketlere
nazaran bunun ne blydk bir nimet oldudunu, Asya
memleketlerini bilhassa Hindistan'i gordiginiz za-
man anlarsiniz. Turkiye boyle bir nimete hazirdan sa-
hip oldugu halde, butinli kalkinma planindan mah-
rum olma yiiziinden emeklerin ¢ogu bosuna gitti.

EGITIM KALKINMASININ GERCEKLESMEMESI

Egitim gelisimi, uzun siire kalkinma programina
ve hedeflerine aykiri bir yonde gitti. Egitim siyaseti
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higbir zaman ekonomik kalkinma hedefleri ile ahenk[]
lestirilemedi. Egtimciler sanki Turkiye'de buytk bir
ekonomik kalkinma isi ile ugrasildiginin farkinda de-
gillerdi. Hasim Pasa'dan farklari, egitimin ve blrok-
rasinin kudretine mibalagdali derecede inanmalari; var
kuvvetleri ile mifredat programlarina, mufettislere,
okul kitaplarina, imtihanlara yapismalari idi. Egitim-
sel kalkinma, Mesrutiyet'te oldugu gibi, ulusal kalkin-
ma ile ilgisi olmayan kendi aleminde bir okur[yazar[]
lik, okutulani belleme ve kultarltluk isi olarak kaldi.
Bu sekilde dusuntlince egitim, pahal kalkinma ve sa-
vunma masraflari altina giren geri kalmis, yani fakir
bir ulusun kaldiramayacag kadar pahali bir istir. Hal-
buki, egitimde devletciligi ekonomik kalkinma plani
ile ilmiklemek suretiyle adeta kendiliginden finanse
etmek mumkundi. Koy Enstitaleri bu fikirle ve bunu
telafi etmek tzere dogdu ve bunun mimkin oldugu-
nu gosterdi; fakat cok gegcmeden butiin gerici kuvvet-
ler bu planin Gsttine gullanarak onu yok ettiler.

Koy egitimi, nifusun dortte Gglnd teskil eden kit-
lenin iptidai bir ekonomik durumdan ¢ikip modern ta-
rimsal tretim yapan ciftci haline gelmesi ile atbasi gi-
debilirdi. Orta ve ylksekogretim alanlarinda yapilan
isler de ekonomik ve toplumsal kalkinma ¢abasina te-
melli tesirleri olan sonuglar vermemistir; Ustelik kal-
kinma tesebbuslerinin finansmani aleyhine harcama-
lara sebep olmustur. Universiteler yiiksekdgretimin
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arastirma, kesif ve bulus gibi endustriyel bir uygarlik-
ta mutlaka zaruri olan fonksiyonlarini gérememisler-
dir. Hizh kalkinma halinde olan bir memlekette yillar-
ca tek Universite bile ¢ok gelmistir. Orta ve yuksekdg-
retim; ders vermek, ders bellemek, imtihan gegcmek ve
memuriyet arama haline gelmek islerinden ibaret kal-
di.

Butlin Turkiye'yi okur[yazar insanlarin memleke-
ti yapmak fikri de bir ham hayal olarak kalmistir. An-
lattigimiz sartlar altinda kirk bin kdéye okul ve 6gret-
men vermek iddiasi eger safdillik degilse, salt yalan-
cihktir. Yazi ve dil devrimleri gibi, millet mektepleri
gibi toplumun ¢ogunlugunu okur [yadzar hale getirmek
isteyen tedbirler ekonomik kalkinma programinin sa-
sthgindan otird, beklenen sonuglan vermemiglerdir.
Atatlrk'tn bu buyik devrimlerinin lizumuna inanma-
yan yerli gericilerle baska Musliman memleketlerinin
aydinlanna karsi "Bu devrimler sayesinde okumalyaz[]
ma seviyesi yukselecek" tezini yalanlayan sonuclara
variimistir; kdyliye de bu devrimlerin kendileri igin
ne deger tasidigi inandinlamamistir. Koylerde devlet
eli ile "aydinlatma" adina yapilan seyler idare amir-
lerinin yatir yikmak, Gftrikgilik yasak etmek, ¢o-
cuktan zorla okula devam ettirmek gibi kdylindn icin-
de yasadigi ekonomik sartlar degismedikce faydasi ol-
mayan, durup dururken koyluyu aydinlanmaya dus-
man eden islemlerden 6teye gegcmedi. Bu sahte aydin[]
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likcilann irrasyonel hareketleri ytzinden koyli, Ke-
malizm devrimine aykiri olarak karsisina ¢ikacak her
telkini kabule hazir bir hale getirilmistir.

Bati uygarhiginda okumalyazma "Aman okur [ya[]
zar olalim da bize Bati medeniyeti densin" diye ger-
ceklestirilmis bir sey degildir. Ortacagh toplumlarda
kutlelerin okumalyazmali olmasi degil, olmamasi nor-
mal olan bir seydir. Bu uygarliktan ¢ikip ¢agdas eko-
nomi uygarligina giren toplumlarda okur [lyazarlik 6ni-
ne gecilemez bir zaruret olur; ekonomik ve teknolojik
hayatina yeni unsurlar giren kéyli okumalyhzma 6g-
renmekte hig tereddit etmez. Fakat durgun ve kapal
bir kdy toplumu iginde, ancak kendine yetecek Ureti-
mi, karisini veya karilarini, cocuklarini, esegini veya
Okuzinu seferber edip zar zor yapan koylu igin mo-
dern egitimin mimkin olacagini sanmak i¢in bu kdy-
lerin hayatindan tamamiyla habersiz olmak lazimdir.
Egitim alanindaki basarisizliklara care olarak cikan
Koy Enstituleri programi (ki kendi iginde bagsli basi-
na basarili ve butinla bir kalkinma plani ile neler ya-
pilabilecegini gostermistir) uygulaninca, bunun eski
"Maarifcilik" tipinden ayri, toplumsal yapi Uzerine
etki yapacak bir is oldugu gorulince bitin gericilik
kuvvetlerinin kiyameti koparmasi, Kemalizmin sade-
ce bir kesimde olsun gergeklestirilmesine bile taham-
mul etmediklerini gosterir.
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kalkinmasini saglamasi tezi, busbutin desteksiz bir
hale gelince, bu ilkelere aykiri ne kadar safsata varsa
hepsi ortaya ¢ikti.

Batun gerici kuvvetlerin bu sahlanisi, gorindste
kime karsi oldugu belli olmayan bir demokrasi savasi
yapti§i sanilan iki partiyi bisbutin saskina cevirdi.
Savas, iki parti arasinda demokrasi ugruna yapilan bir
savas degil, iki parti icindeki oportunist unsurlarin
kendi partilerini kazandirmak icgin faydalanma iste-
giyle katildiklar1 anti[Klemalist bir savasti. BUtin ge-
ricilik kuvvetlerinin actigi savasa, hangi partiden olur-
sa olsun cikarini bu savasta gorenler katiliyordu.

Bizzat Halk Partisi'nin igcinde ter¢r yaratan dema-
goglarin bu orjiye katilmasi ile memlekette Oyle bir
histeri havasi yaratildi ki ancak Bernard Shaw'm ka-
lemi ile anlatilabilecek ve eskiden doktorlarin "heze[]
yan[Cmirteis" dedigi tepinmeli bir genel ¢ildirma ha-
li basladi. Cumhuriyetgilik, din[devlet ayrimi, halkgi-
lik, devletcilik; yazi, dil ve din reformlari, bilim hir-
riyeti, Koy Enstituleri, hatta klasik edebiyat ve felse-
fe eserlerinin terciimesi, hatta hatta Ulusal Kurtulus
Savasl 'nm kendisi meger hep Moskova'dan ilham edil-
mis seylerdi. Hepsi Turke dilini, dinini, geleneklerini,
tarihini unutturmak icin kurulmus tuzaklardi.

Vaktiyle, Turk'l Tarkten gayrilarin sdmirmesine
isyandan dogan Turkgullk, onu "bir Rum gibi banker,
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kalkinmasini saglamasi tezi, busbutin desteksiz bir
hale gelince, bu ilkelere aykiri ne kadar safsata varsa
hepsi ortaya ¢ikti.

Butun gerici kuvvetlerin bu sahlanisi, gorinuste
kime karsi oldugu belli olmayan bir demokrasi savasi
yapti§i sanilan iki partiyi bisbutin saskina cevirdi.
Savas, iki parti arasinda demokrasi ugruna yapilan bir
savas degil, iki parti icindeki oportinist unsurlarin
kendi partilerini kazandirmak icin faydalanma iste-
giyle katildiklar anti[Klemalist bir savasti. Butln ge-
ricilik kuvvetlerinin acti§l savasa, hangi partiden olur-
sa olsun ¢ikarini bu savasta gorenler katiliyordu.

Bizzat Halk Partisi'nin iginde ter¢r yaratan dema-
goglarin bu orjiye katilmasi ile memlekette tyle bir
histeri havasi yaratildi ki ancak Bernard Shaw'm ka-
lemi ile anlatilabilecek ve eskiden doktorlarin "heze-
yan[Iimurteis" dedigi tepinmeli bir genel ¢ildirma ha-
li basladi. Cumhuriyetcilik, dinldevlet ayrimi, halkgi-
lik, devletcilik; yazi, dil ve din reformlari, bilim hir-
riyeti, Koy Enstittleri, hatta klasik edebiyat ve felse-
fe eserlerinin terctimesi, hatta hatta Ulusal Kurtulus
Savasimin kendisi meger hep Moskova'dan ilham edil-
mis seylerdi. Hepsi Turke dilini, dinini, geleneklerini,
tarihini unutturmak icin kurulmus tuzaklardi.

Vaktiyle, Turk't Turkten gayri 1 arin somurmesine
isyandan dogan Turkgulik, onu "bir Rum gibi banker,
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bir Ermeni gibi tiiccar, bir Avrupal gibi 6zel tesebbiis[]
¢l" olma anlamina anlayan Cenevre Turkgulerinden
Sarac¢oglu'nun verdigi paroladan sonra hizini alan an[]
ti[(Klemalist cephe, Tlrk'd Turke sdmurtme devrinin,
Turk toplumu iginde sinif miicadelesi devrinin kapi-
larini ardina kadar acti.

ILERI FIKIRLERIN SUSTURULMASI

Bu genel cilginlik icinde dustince sustu. Turk si-
yasi dusinusind her devirde guduklestiren "hayalat”
ideolojilerinin ¢esitleri, sayisiz simalari ¢ikti. Turk di-
suin0s tarinde bu devir kadar utang verici, bu devir ka-
dar fikir ve degerlerin asagilastinldigi, bu devir kadar
saldirganlarin terbiyesizlestigi bir devir yoktur.

Bunlarin Mesrutiyet devrindeki benzerlerinin ma-
zur gorllebilecegi, hatta bazi noktalarda hakli sayila-
bilecekleri yanlar vardir. Clinki o zaman Turk toplu-
mu hentiz daha bir ulus birimi degildi. O zaman he-
niz daha bu birimin Kemalizm ilkelerinde toplanan
yasa yapisi yoktu. islam dini, heniiz devletin resmi di-
ni idi. O zaman Osmanl imparatorlugu biyiik bir em-
peryalist cemberi icine girmisti. Bu sartlar altinda, o
zamanki "hayali" ideolojilere saplananlar, bu sartla-
rin TUrk halkinin durumu ve gelecegi agisindan kav-
ranmasi ve yorumlanmasi isinde yaniimis olmakla kal]
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zanabilirdi. O zaman gerek Turk halkinin durumu ve
gerek dis dunya hakkinda daha derin bir bilgisizlik
vardi. Fakat buttin yaniimalarina ragmen bunlarin hep-
si (Mustafa Sabri gibi birka¢i mustesna) terbiyeli ve
ciddi adamlardi; cogu kendi agisindan idealist ve va-
tansever insanlardi. Bunlarin iginde Kurtulus Sava-
simdan ve Kemalizmin basanlarindan soma bir kdse-
ye c¢ekilenler; onun icinde yasayamayacagini anlaya-
rak ¢ikip gidenler, dogru sandiklan fikirlerin gergek ]
sizligini gérmenin hizni iginde eriyip gidenler olmus-
tur.

Yirmi yillik Kemalist rejiminin deneylerinden
soma o zamanm fikirlerinin artik tarih sayfalanna gec-
mis olmaktan baska bir degerleri kalmamisti. Bu tari-
he gecmis fikirleri bile bilmekten mahrum olan sim-
dikilerin sozculeri icin toplumsal degerler sadece bir
politika ve kazang araci oldu. Kimisi dini, kimisi irk
duygulanin, kimisi sinif ve bolge aynhiklanm, kimisi
siyasi mevki sahiplerini ele alip somirmekten, tlke yu-
zeyinde kiime kiime kin yigmlan mtusmrmaktan bas-
ka bir sey distinmiyordu. Higbirinin ne din, ne milli-
yet, ne ekonomi, ne devlet alanlannda yapici ve olum-
lu bir gorasu vardi.

Ulusal birligi yer yer kundaklayan bu kudurgan-
lik icinde Kemalist gelenege aykin yolda ylurimeyen,
dustiinmeyen ve sdylemeyenlerden baskasina hirriyet
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yoktu; fakat onun disinda bittin kemiksiz dillere son-
suz bir uzanma harriyeti vardi.

Bu devrin ayni derecede utandirici yani, aydinla-
rin gogunun bu rezalet karsisinda susmasi, varacagi so-
nuclara karsi umursamazligi olmustur. Cogu Atatirk
zamaninin yetistirdigi bu aydinlarin bu duygusuzlu-
gunda, egitim sisteminin yukarida dokundugumuz,
Kemalizme ayak uyduramayan sakatliklarin rolt ol-
mustur. Atattrkculugin, aydin kitlesi arasinda ne ka-
dar ylizeyde, ne kadar takma kaldigini gérmek, o za-
manin istirabini gekenlerin acisini busbdtin derinles-
tirmistir. O zamanin aydinlari, bugtinki aydinlarin gos-
terdigi canhhg gosterebilmis olsaydi Turk toplumsal
ve siyasi distinusu gelisebilecek, siyasi hayata suur ve
fikir katilabilecekti. Bu basarisizlikta, kendini Batici
sayan aydinlarin, 6zellikle toplumsal bilimlerde yer
alan profesorlerin sorumlulugu en az gericilerin so-
rumlulugu kadar blyuktdr.

DEMOKRASI HAREKETINiN DEJENERE EDILISi

Tepinmeli hezeyan hali, tepinile tepinile dindi.
Geride kalan manzara sudur: "Uzum tiziime baka ba-
ka kararir" misali, muhalefet GzUmu de iyice olgun-
lasip gerekli rengini almistir. Siyasi hayat baskentte oy-
nanan bir particilik oyununa, tasrada da bir nevi kan
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guduculik sekline girmistir. Halk, higbir ulusal dava-
yi, hicbir fikri temsil etmeyen, birbirine kanlh bigakh
disman iki kampa bélinmustur. Halk Partisi'nin bez-
ginlik getiren oklari birer birer kirithip firlatilmis; halk
Batililasmaktan, laiklikten, devrimcilikten yaka silker
hale getirilmistir. Bu anarsinin yaratti§i ve "demok-
rasi" denen sey Kemalizme karsi ¢evrilmis bir genel
savasin eseri olustur. Kurtulus Savasimda Mustafa Ke-
mal ' e karsi o kadar direnen, fakat onun karsisinda ye-
nilen gericiligin intikami iste bu eserdi. Demokrasi,
Kemalizmin ziddi demek oldu.

Gidasini boyle bir ortamdan alarak yetisen ve ik-
tidara gelen bir parti, gayet tabii olarak, Kemalizmi
toptan inkar etmekle kalmayacak, onun tasfiyesine
dogru fiili adimlar atacakti. Bu, selefinin bagslattidi is-
leri mantiki sonuglarina kadar gotirmekten baska bir
sey degildir.

Bundan 6tlrd, bu parti, selefinin yapamadigi is-
leri basarmistir. Mesela, Abdilhamid'in "anayasali
mutlakiyet" rejimine benzer bir marifet gosterdi: "Cok
partili bir tek parti” rejimi, yeni bir "demokratik is-
tibdat idaresi" kurdu. Dahasi var: Kemalizme karsi
eski dismanca durumunu artik degistirmis bulunan
Bati'ya, Kemalizmin diktatorlik oldugunu, Turki-
ye'ye demokrasiyi ilk defa kendi meshur "kurucu"lal]
nnm getirdigini inandirdilar. Zaman zaman Bati basi []
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nmda ¢ikan Turkiye'de Kemalist diktatérligi yerine
demokrasi geldigi yolundaki yiksek hikmetler karsi-
sinda kivan¢ duymaya basladilar. (8)

Yeni idarenin diger bir Ustinliga oteki gibi sasl
g06zIu olmayisiydi, ¢ciinkd zavallinin hi¢ g6zl yoktu. Bu
parti kuruldugu siralarda eskisine karsi ileri siirecek
hicbir siyasi ve ekonomik gorisu yoktu. Hatta higbir
fikri yoktu; ¢tinku ne fikir bu partiye 1sinmis, ne de bu
parti, bir fikre ihtiyac hissetmistir. Bunlarin rejimine
eger bir ideoloji atfetmek caizse, ona 6zgu iki yana
simdiden isaret edebiliriz: Biri, gdrmeden yiriyenle-
re 6zgu bir ¢esit liberalizm, digeri Turk halkini, dev-
letini ve milyonu bol yabancilari carpmak anlamina ge-
len "milyonerizm" ilkesidir. Bu rejimin bu iki yanin-
dan baska bir fikri, ideoloj isi oldugunu bilen varsa, lit-
fen bize de bildirsin. Bu parti gozsiiz oldugu halde ¢cok
acikgoz oldugunu sanirdi. Halbuki yaptig sey, selefi-
nin yedeginde gide gide belledigi yolda yurimek ol-
du. Buyol zaten Kemalizme aykiri bir yol oldugu igin,

(8) Bizzat sahit oldugumuz bir misali zikretmeden gegcemeyecegiz. Demokratla-
rin "Kugik daglan biz yarattik" dedikleri yillarin birinde Tirk devletinin me-
muru olan bir zat, Amerika kitasinda bulunan yabanci bir memleketin bir kuru-
munda bir konusma yapiyordu. Konusmasini bitirdikten sonra yabanci dinleyi-
ciler sualler soruyorlar; bu zat da resmi bir sozci tavrini takinarak, ¢ogu dis po-
litika ile ilgili suallere Turk dis politikasini baglayici, iddiali cevaplar veriyordu.
Bir aralik dinleyicilerden bir gen¢ su suali sordu: "Biz Kemal Atatirk't zama-
nimizin en biylk adamlarindan biri olarak biliyoruz. Halbuki gecen haftaki Ti-
me dergisindeki bir yazi onu korkung bir diktatdr olarak gosteriyor. Turk ma-
kamlari buna karsi ne diyor?" Turk "sdzcusi" ayaga kalkarak su cevabi verdi:
"Bizim Time dergisinin yazisina karsi bir itirazimiz yoktur." (Gergekte o yazi
Ataturk hakkinda daha da &telere giden vasiflar kullaniyordu.)
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hicbir alan bulamazsiniz ki onda gittigi yol bu tersine
yol olmasin.

Bunlari saymaya ne yerimiz var, ne de lizum. Yal-
niz Demokrat idarenin ekonomik yonunu ele almadan
edemeyecegiz; clunku gidisin korligund bize en iyi
aclklayacak olan, buttn puf noktalarimizin toplandi-
g1 bu en tehlikeli alandir. S6zlni ettigimiz iki ilkenin
ekonomik uygulanisini, ekonomik ve toplumsal kal-
kinma agisindan sonuclarini ve bunlarin, Turkiye'yi bu
incelemenin birinci kesiminde anlattigimizi akibete
yollandiran yolun ayni olan yola nasil soktugunu bi-
raz daha yakindan tanimamiz gerekiyor.
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XV
DEMOKRATIK ISTIBDAT
IDARESI ALTINDA

Kemalizmi omuzlarindan silkip atarak Abdilhal]
mit devrinde oldugu gibi korkung bir obskiratizm ha-
vasl icinde is gormeye baslayan politikacilar, siyasi ve
ekonomik bagimsizligi saglama baglayacak toplumsal
reformlar yolunu savunan aydinlari, koku disarida fi-
kirler tasimakla suclarlarken asil kendileri ulusun en
yuksek siyasi ve ekonomik ilkelerim, kékl de, govde-
si de disarida bulunan siyasi ve ekonomik cikarlarin
icaplarina kendi elleriyle bagladilar.

1945'te baslayip 1950'de kesinlesen bu isin so-
nuclarini incelemeye baslarken sunu hatirlamak gere-
kir: "Disyardim" fikrinin baslangicta Tarkiye'nin ge-
lismis toplum olma, yani ekonomik kalkinma davasi
ile alakasi yoktu. Halk Partisi'nin sirf kendi tutunma-
sini saglamak amaciyla kabul ettigi dis yardim, sade-
ce askeri bir yardim olarak goruliyor; bunun devlet-
cilik kalkinma programina tesir edecek bir sey oldul[]
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gu dastnalmiyordu. Biraz somaki Avrupa Kalkinma
Planima katilma, 6deme muvazenesi zorunlugu ile za-
ruri olan bir sey sayihiyordu. Dis yardimin kabul edil-
digi siralarda Halk Partisi hala eski devletgilik tezine
yeni bir sekil vermekle mesguldi. Bu dis yardimin
yukleyecegi daha ileriye ait vecibelerin, devletcilik si-
yasetinin tim terk edilmesini gerektirecek bir sey ol-
dugu gorilmiyordu.

DISYARDIM VE OZEL SERMAYE KAPILARIN
ACILMASI

Demokrat idaresi ise Kemalizm ile en ufak bagi
bile soklp atmis oldugu icin 6zel tesebblsgulik ve li-
beralizm gidimnin ikisinin de kokleri tastamam di-
saridadir. Birincisi, Marshall yardimi projesinin ver-
digi bir fikirdir. Bunun tesiri altinda Demokrat siya-
setinin tutumu, bu yardimin amacimn Turkiye'nin kal-
kinmasini, kendi kuvvetleri ile degil, yabanci devlet
yardimi ve yabanci sermaye[yatirimi ile saglamak ol-
dugu sanisina dayanir. Halbuki agirbash bir Amerikan
gazetesi olan Christian Science Monitérin 1953'te
dedigi gibi: "Turkiye'de devletgiligin terk edilisinin ve
kalkinma isinin yerli ve yabanci 6zel sermayeye hava-
le edilisinin gercek sebebi, buyuk karlar getirecek 2
milyar dolarlik yabanci yatirimin akacag: imidi idi."”
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Gecen devirlerde goérdugimiz "yabanci kesesin-
den ihya olmak" dustincesi, dis yardimin blyik bir
vurgunculuk firsati yaratacagi fikri s6zini ettigimiz
idarenin butin ekonomik felsefesini hulasa eder.

Bu dustince kismen diinyanin siyasi ve ekonomik
meselelerinin gergeklerinden cehaletin, kismen de ice-
ride siyasi ve ekonomik davalarin sadece kisi ve sinif
cikarlarina baglanmis olmasinin bir sonucudur. Buna
ragmen, bu yolu acan bu adamlar sikilmadan milliyet-
cilikten, simf farklari aleyhinde olmaktan bahsederler-
di. Bunlarin, bu iki meselede mmstorduklan yaygara-
larin saliverdigi duman perdesi arkasinda, ulusal bu-
tunlige ve ulusal bagimsizhiga aykiri olarak girisilen
islerin, ihanetin ta kendisi demek oldugunu maalesef
o zaman halk kutleleri gdremiyordu.

Halkin bilmedigi gercek ise sudur: Dis yardimin
asil amaci ne Turkiye'nin kalkinma davasina yardim
ne de Turk ekonomisinin planlanmasi idi. Amerikan
yardiminin o zamanki asil amaci, Avrupa'nin kalkin-
masi idi. Marshall yardiminin Avrupa kalkinmasini
saflamak Uizere iktisadi Isbirligi Teskilati halinde ku-
rulmasi Uzerine bu yardimin Turkiye'ye de tesmili
uzerine yardim sirf askeri yardim olmaktan ¢ikip eko-
nomik bir yan da kazanmis olmakla beraber, gene asil
amag Turkiye'nin kalkinmasi degildi. Asil amag, Tur-
kiye'nin Avrupa kalkinmasina yardim etmesi idi; bu[]
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nun icin gerekli noksanlarini tamamlamak Gizere ona
bir miktar yardim edilmesi lazimdi. Marshall yardimi-
nin Tarkiye'nin kalkinmasi icin bir yardim oldugu bir
efsaneden baska bir sey degildir. Bilakis, Marshall yar-
diminin Tirkiye'ye tahmil ettigi sey Turkiye'nin Av-
rupa'ya yardim etmesidir. "Amerika bizim kalkinma-
miza yardim ediyor"” gibi halki aldatan bir idda ile bi-
lakis Avrupa'nin kalkinmasina yardim etmeye cagn[]
sthmizin, bizim kalkinma davamiza yaptigi zararin
derecesini, Turkiye'yi nasil iflasa strikledigini asagi-
da gorecegiz.

Marshall yardiminin kendisi, Hitler'in yamyassi
ettigi Avrupa ekonomisini, devrimci hareketlerden
kurtulacak sekilde, kalkinma amacini guden, dikkat-
le hazirlanmis bir plana dayaniyordu. Fakat Marshall
yardiminin Tark ekonomi kalkinmasi igin derpis etti-
gi hicbir plani yoktu; onun agisindan Turk ulusu eko-
nomik kalkinmasi diye bir dava da yoktu. Amerikan
yardimi ile ilgili higbir kurum da sirf Tarkiye'nin eko-
nomik kalkinmasi ile ilgili higbir plan disinmus de-
gildir. Bunu Uluslararasi Kalkinma Bankasi'nm TUr-
Kiye icin bir uzman heyetine hazirlattigi ve ciddi Ame-
rikan iktisatcilarinin tenkitlerine ugrayan raporunu,
ayni kurumun Latin Amerika, Asya ve Afrika mem-
leketleri icin yayimladi§i her biri kocaman bir cilt tes-
kil eden raporlari ile mukayese ettigimiz zaman gori ]
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riz. Turkiye i¢cin yayimlanan rapor, bir kalkinma prog-
rami degil, bir "tavsiyeler listesi "nden baska bir sey
degildir. Bunun 251'inci sayfasinda aynen su ciimle
vardir: "Turkiye'de sumulli bir planlama ne arzu edi-
lecek bir seydir ne de bu mimkindar.” (Neden mim-
kiin olmadidini rapor izaha bile lizum gérmiyor.)
Dikkate deger nokta rapor yazarlarinin devletgili-
gi ve sanayilesme siyasetini (kendilerinin tavsiye et-
tikleri 6zel tesebbusculuk ve tanmsallasma siyaseti-
nin Gstinlugund iptal edecek sekilde) tenkit edememis
olmalandir. Bunlar, Turkiye'ye gelince bu memleke-
tin Kemalist devriminden beri guttugi bir ekonomik
kalkinma ve bagimsizlik siyaseti bulundugunu 6gren-
misler; devletciliin bunun zaruri sonucu oldugunu
anlamiglar; ona kusur olarak bula bula koordinasyon
yoklugunu bulmuslardir. Fazla olarak Tlrkiye'nin
(mesela Ingiltere ve Japonya gibi) ulusal gelirinin
onemli kismini dis ticaretten edinmeye muhtag bir
memleket olmadigini veya hem tarimda, hem sanayi-
de geri kalmis bir memleket olarak ekonomisini (me-
sela Misir gibi) Ustlin tarim ve sanayi ekonomisinin ha-
kimiyeti altindaki piyasa mekanizmalarina tabi tutma-
ya mecbur olmadan kendi c¢esitli tabiat ve insan kay-
naklarini seferber etmekle bagimsiz bir kalkinma ya-
pabilecek bir memleket oldugunu da gérmuslerdir.
Oyle oldugu halde, Turkiye'yi Bati Avrupa sanayi eko[]
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nomilerinin bir tabii olarak gordikleri icin ve dunya
piyasalarina bir tarim memleketi olarak kendini teslim
edecek Turkiye'nin mesela Amerika gibi dev olculi
tarim ekonomisinin ayaklari altinda ¢ignenecegini di-
sinmedikleri i¢in Kemalist kalkinma tezinin tam zid-
di olan bir ekonomik siyaset tavsiye etmekten hi¢ ce-
kinmemislerdi. Bundan dolayi rapor (s.33'te) soyle di-
yor: "Turkiye'nin sanayilesme hedefini terk etmesini
tavsiye edecek degiliz. Fakat biz, bu hedefe varmanin
en kestirme yolunun, tarimsal gelismeye gittikce ar-
tan 6nemi verme yolu oldugunu tavsiye ediyoruz."
Turkiye'nin toplumsal ve tarihsel sartlarim, ulu-
sal hedeflerini iyi bilmeyen yabancilara makul g6zi-
kecek boyle bir fikrin sadece akademik bir degeri ola-
bilir. Bu sartlan ciddiye almayan bu uzmanlar, kendi
dusuncelerine hakim olan "Tlrkiye ekonomisinin, si-
nai Bati Avrupa ekonomisine ek ve ona tabi bir eko-
nomi olarak yerini almakla kalkinmasi mumkuindar"
tezi ile iddia ettikleri dengeli kalkinma arasindaki zit-
l1§1 sakli mtmuglardir. Rapora gore, Turkiye ancak bir
tarim ve hammadde memleketi olarak gelismelidir;
bunun icin de bir taraftan devletcilik tasfiye edilmeli,
Ozel tesebblse her alani agmali, yabanci sermayeyi
davet etmeli. Kemalizmin yabanci sermayeyi tasfiye
eden bitin mevzuati kaldmImahdir. Rapor, bu mev-
zuat kaldinldigi zaman bile, Ataturk'in tasfiye ettigi
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yabanci sermayenin eski hatiralarini unutturmanin pek
kolay olmayacagini da ilave etmeyi unutmuyordu.

Rapor, Turkiye'nin bu sartlar altinda karsilasaca-
g1 dis ticaret muvazenesizliginin tehlikesini ve édeme
zorluklarinin ne sonuglar yaratacagini bildigi icin eko-
nomik gelisme hizinin yavas tutulmasini tavsiye edi-
yor. Raporun tavsiyelerinin kabull neticesinde elde
edilecegi vaat edilen gelisme hizi, devletcilik zamanin
0 kadar hatalara ragmen saglanan gelisme hizindan
asagl bir hizdir. Raporun "dengeli gelisme "den anla-
digi budur.

Turk ulusunun kan ve ates pahasina kazandigi
ekonomik bagimsizligi ile basindaki devlet adamlari-
nin higcbir ekonomik siyaset anlayisi, higbir ekonomik
kalkinma fikri ve hatta higbir ulusal duygu sahibi ol-
mamalari yizinden, boyle keyfi bir sekilde oynayan
bu uzmanlarin neden bdyle disuindugini anlamak igin
gOzlerimizi Amerikan yardiminin asil amaci olan Av-
rupa’'nin kalkinmasi isine gevirmemiz gerekir. Avru-
pa iktisadi Isbirligi Teskilati tarafindan hazirlanip
Amerikan hikimetine sunulan Avrupa Kalkinma Pla[]
ni‘na gore bu teskilata dahil Gye devletler (Ttrkiye de
bu kervana karismis bulunuyor) Uretimi arttirmak,
uluslararasi finansi stabilize etmek, kalkinmada isbir-
ligi ve kaynaklar miibadelesi yapmak, ihracati arttira-
rak dolar noksanini telafi etmek amaglarina gore ken[]
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di ekonomilerini ayarlamayi taahhit ediyorlardi. Tur-
kiye bu ise Uye olmakla, bu taahhatleri hem dis tica-
ret siyasetini, hem i¢c ekonomi siyasetini ona gore ayar-
layarak, Ustiine almis oluyordu.

Peki, Turkiye bdyle bir anlasma iginde kendi eko-
nomik kalkinmasi igin gerekli deger fazlasini elde ede-
bilecek ve bununla ulusal anlamda bir kalkinma sag-
layabilecek miydi? Iste raporun bize inandirmak iste-
digi sey bunun mumkin oldugu iddiasidir. Tarkiye'nin
kendisine yardim etmek icin degil, bilakis Turkiye'nin
baskalarina yardim etmesi icin sokuldugu bu isbirli-
gi, onun ekonomik kalkinmasini bir gikmaza sokarak
bir taraftan birlige dahil Avrupa tlkelerine 6deme acik-
larindan 6bdr taraftan bunlari karsilamak tizere Ame-
rika'dan "yardim" alma seklindeki borglarindan mey-
dana gelecek muazzam bir yukin altina girmeyecek
miydi?

O zaman bdoyle bir suali soracak olanlarin dilini
kesmeye vatan hainligi damgasini yapistirmaya kalkan
politikacilar, dipediz Kemalizmin tasfiyesini gerek-
tiren bu disaridan gelme fikirleri halka gercek milli-
yetcilik olarak yuttururlar, sikilmadan Atattrkgulik-
ten bahsederlerdi. Bunlar, aslinda Turkiye'nin baska-
larina yardim etmek icin kendi ekonomik amaglarini
inkar etmesinden baska bir sey olmayan bir isi, "yar-
dim almak" sekline sokarak halki aldatiyorlardi.
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Bu koku [disanlikh dis yardim fikrinin politika-
cilarimiz agzinda daha Halk Partisi zamanindan beri
aldigi sekilleri yillarca dinledigimiz icin burada tek-
rar etmeyelim. Bu "yardim"in Tarkiye'yi ugrunda bir
Kurtulus Savasi verilen bir duruma sokmak, yani Tur-
kiye'yi bir ziraat maddeleri ve hammadde ihracati eko-
nomisine dayali bir memleket haline getirmek isi ol-
dugu halkoyundan saklandigi gibi, bunu tavsiye eden
uzmanlarin yaptiklari iki tavsiyeyi de hasiralti etmis-
lerdir. Bu zatlar, "Size tavsiye ettigimiz seyi yapmak
mumkundir; ancak gelisme hizini disiik tutmakla ve
karsihgl olmayan yatirim hirslarina kapilip enflasyo-
na dismemek sartiyla" diyorlardi.

Demokrat devrinin nihayet actigi orji karsisinda te-
lasa diisen yabanci uzmanlar bunun eski Kemalist kal-
kinma amaglarini bunlarin da ihtirasla giitmesinden
ileri geldigini sanarak ihtiyat tavsiyelerini hatirlatiyor-
lardi. Halbuki orji mtumunun bu tavsiyeleri dinleme-
mesi, ulusal kalkinma endiselerinden degil, "milyone ]
rizm" politikasinin ihtiraslarindan ileri geliyordu. Fir-
sat bu firsat, bir taraftan halki ve Hazine'yi, 6bir ta-
raftan yabanci milyonlarini vurmaya bakmali idi. Vak-
tiyle zavall Tanzimatgilar devleti istikrazsiz idare ede ]
miyorlardi, ama bu istikrazlari saglaymcaya kadar ter
dokerler, bazen Avrupali araci ve miizakereciler tara-
findan dolandirilirlardi (meshur Mires vakasinda ol[]
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dugu gibi). Halbuki simdi dis yardim ta bastan garan-
tili idi; buydk bir glvenle inanildigina gore oluk gibi
kendiliginden akan para sayesinde Turkiye ¢cok yakin-
da Amerika'nin milyonerli vilayetleri gibi bir vilayet
olacakti.

"GORULMEDIKKALKINMA™ EFSANESI

Gercekte Turkiye'ye yardim disunceleri ile degil
de yabanci memleketlerin kalkinmasi icin Turkiye'nin
yardim etmesi amaci ile hazirlanan ve sevine sevine
kabullenen yeni ekonomik tutum ¢ok gegcmeden haki-
katen neticelerini gostermeye basladi. Bu adeta bir
mucize idi. Tarimsal kalkinma ve bugday ihracati ki-
sa zamanda sigramalar kaydederek bir hamlede Tar-
kiye'yi diinyanin dérdinct en blylk bugday ihracat-
ci1si haline getirdi. Turkiye'de tarim alaninda Ameri-
kan deyimiyle gortlmedik bir "boom" devri acildi.(9)

Basanlar o kadar parlakti ki yillarca Turkiye'yi
devletcilik gibi kisir yollarda yuritenler mahcubiyet-
lerinden agizlarini agamiyorlar, yabanci yardim boyun-
duruguna girilmesine aleyhtar olanlann "hainligi"
meydana ¢ikmis oluyordu. Yabanci uzmanlar da ge-
lismemis memleketlerin sanayilesme yerine tanmuri ]

(9) ingilizce "boom™" kelimesi Turkge telaffuzla "bum™ gibi okunur. Bir anla-
mi "ani kalkinma" demektir, diger bir anlami da "top glrlemesi" demektir.
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nii ve hammadde ihracati ile kalkinmasinin dogru yol
oldugu hakkindaki tezlerine Turkiye'yi daha emniyet-
le 6rnek olarak gosteriyorlardi. Bu "gorilmedik™ kal-
kinmanin, gercekte tarihimizde de misali vardi. Mes-
hur 1838 Londra ticaret anlasmasindan sonra, Tanzi-
mat devri de boyle parlak bir "boom™ ile acgiimisti.
Tanzimat'ta bir anlamda baslayan "boom", evvelce
gordigimuiz gibi baska anlamdaki "boom" ile neti-
celenmisti.

Yeni devrin mucizesi ise iki anlamdaki "boom'Ta
basladi. Demokrat idaresinin isbasina gelisinden son-
ra, Avrupa kalkinmasina yardim etmenin mukafati ola-
rak Kore harbine katilmak mazhariyetine kavusmus-
tuk. Iste yeni ekonomik siyasetin sicramali kalkinma-
si, Kore'deki top sesleri devam ettikce mucizeler kay-
detti. Ne yazik ki mucizenin sim pek basitti. Kore sa-
vasl esnasinda Amerika ve Kanada gibi dev bugdayci
ulkeler, harp ekonomisi kanunlari geregince, bugday
ihracatini durdurmuslar, iceride stoklar yapiyorlardi.
Bu sayede Economist dergisinin deyimiyle, Avrupa
kalitesi distk ve ¢ok pahali Turk bugdayina muhtag
kaliyordu. Yoksullasmis zavalli Avrupa, Turklerin Ko-
re savasl icin katlandiktan fedakéarhktan, gosterdikle-
ri secaati gostermezdi; onlar sadece kendileri icin ger-
cekten bir yardim ye kalkinma plani olan Marshall
yardimindan ihya olmak isi ile mesguldiler. Fedakéar[]
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lik ve seeaat Turklerin her zaman malik oldugu, her
zaman bezlettigi bir hasletti. Economist igin bu pek ta-
bii bir seydi. Onun i¢cin Economist sadece Avrupa'nin
Kore savasl yuzinden Turk bugdayina muhta¢ olma-
sindan yakmiyordu.

YIKILIS

Ne var ki Kirim Harbi gibi, bu Kore harbi de "kal]
lubelaya kadar" stirmeyecekti. 1953 Haziram'nda, Ki-
rim harbinin bitisi gibi bir bitisle sona erdi. Ve bitisi-
nin Turkiye'ye hazirladigi hediyeler de 6tekinin hazir-
liklarina pek benzer hediyeler oldu.

Harp biter bitmez Amerika eldeki muazzam stok-
lan diinya piyasalanna surdi. O siralarda Amerikan
yardimindan ihya olmak yoluna girmis olan Avrupa'ya
simdi Turk bugday! hem kalitesiz hem pahali geliyor-
du. Kore harbinde bu kadar yararhgi gorilen bir mit-
tefikin ekonomisini tehlikeye dustrecek boyle bir isi
yaparken dustinmeleri gerekmez miydi, denecek. Bu-
nun cevabini vermekten acizim. Bunun i¢in Ameri-
ka'nin i¢ politika meselelerinin 6zelliklerine dalmak
lazim gelir.

Bizi ilgilendiren nokta sudur: Turkiye kendi eko-
nomisini dis yardim isteklerine gore ayarladiji zaman
plandan ve ulusal ekonomi fikrinden mahrum oldugu
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gibi, dis yardimin Amerika tarafindan geri kalmis
memleketlere uygulanan tarafinin da hicbir plam yok-
tu. Marshall plani yalniz Bati Avrupa memleketlerinin
kalkinmasi icin yapilmis ve yalniz orada uygulanmis-
t1. Yardimin tutarli bir ekonomik kalkinma teorisine
gore yapilmasi fikri ancak son yillarda ¢ikmistir ve bu
konuda Kennedy idaresinin danisman uzmanlari ile
onlara aleyhtar olan iktisat¢ilar arasindaki tartismalar,
bu meselede tutarli bir teori ve uygulama gidimandn
bulunabilmesinin ne kadar supheli oldugunu goster-
mektedir. (10)

Ne olduysa yabanci uzmanlarin aklina uymayi bi-
yuk bir acikgozluk sayan Demokrat idaresinin tarim-
sal kalkinma siyasetine oldu. Tarimsal ihra¢ mallan
Avrupa Odemeler Birligi'ne dahil memleketlere zi-
yansiz satilamayacak hale geldi. Ve yeni devrin disi-
stine kada zincirvari devam eden dertleri o zaman bas-
ladi. Zincirin her halkasi biyldikege buyud; Tark
ekonomisi, iginden ¢ikilmaz bir dig ticaret muvazene-
sizligi ve ddeme gugleri batagina saplandi; Demokrat
rejimi bu yukin altinda ve bu batagin icinde debelen-
meye basladi.

Tanzimat devrinin sigramah kalkinmasi bir mad[]

(10) Son zamanlarda W. W. Rostow ve taraftarlari ile Prof. Hans Morgenthau ve
onun gibi dusiinenler arasinda cereyan eden ilgi cekici tartismalar bunu goster-
mektedir.

117



det sonra istikrazlarla enflasyon helezonuna takilarak
alabildigine havalanmaya baslamis, sonunda dis borg-
larin y1gilmasi ile bu kalkinma kiittedek yere oturma
seklinde nihayetlenmisti. Simdi de dyle oldu.

Dukas'm besteledigi "Sihirbazin Ciragi" masalm[]
daki cirak gibi Demokrat idaresi de ustalara bakarak
baglattigi sihirbazlik isinin altinda debelenmeye bas-
ladi. Toprak Ofisi'nin primleri ile para hacmi sistikce
sismeye basladi. Bitcede primleri karsilayacak tahsi-
sat olmadigindan primlerin 6denmesi banknot maki-
nesine havale edildi. Hukumetin Merkez Bankasi'na
borcu 1950'de 196 milyon lira iken 1955'te 960 mil-
yon liraya cikti. Bu, tedavildeki para hacmi artisinin
yuzde 75 'ini, tedavildeki paranin takriben ytzde 50'si []
ni teskil ediyordu. Tarim geliri yukseldigi halde dev-
let baba bundan bir hayir gérmuiyordu; Toprak Mah[]
sulleri'nin gelir vergisinden muaf olmasi yiizinden
ettigi kayba ilave olarak Ustelik bir de 6nemli hacim[]
lara varan fiyat farklari 6demeye ve enflasyon kapila-
rini agmaya mecbur oluyordu.

Fakat hi¢ olmazsa bu idare, reforma o kadar muh-
tac oldugunu goérdigimuz tarim ekonomisini kalkm[]
dirdi m1? Devletgilik siyasetinin basan derecesini mah-
dut birakan ve hatta onun ¢okusuni hazirlayan sebep-
lerden birinin planlamanin dar tutulmasi oldugunu ev-
velce gormastik. Simdi bu Demokrat idarenin tanm
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yolu ile kalkinma siyaseti yalniz daha da dar totulmak []
la kalmamis, hicbir plana dayanmamistir. Onun tarim-
sal bir toplum reformuna ise hi¢ dayanamadigini soy-
lememize bile lizum yok. Bu tarim siyaseti, 1945'te-
ki Koyluyl Topraklandirma Kanunu gibi degeri pek
az bir yarim reformculugu bile hice indirmisti. Bunun-
la, o reformun ne kadar lizumsuz oldugunu ispat et-
mistir sadece. Buyuk topra sahipleri topraklarini tut-
makla kalmadilar, kullanamadiklarini bile kiraya ver-
diler. Her tarafta toprak degeri ve ranti ytikseldi. Top-
rak dagitimi, kamu serveti olan devlet topraklarinin da-
gitimi seklinde devam etti ve bundan, ne 1945 kanu-
nunu hazirlayanlarin amaci olan ve Nazi rejiminden
taklit edilen bélinmez ciftci ailesi malkiyeti, ne de top-
raksizhdin yok edilmesi sonucu hasil oldu. Tarimsal
dretimi kamcilama amaci ile toprak mahsullerinin ver-
giden muafhg yalniz biydk toprak sahiplerine yara-
di. Bugday piyasalarinin oyunu neticesinde girisilen fi-
yat farki 6demesi gibi yikim baslangici olan bir ted-
bir, az Gretim yapan koyllye degil, ¢cok satis yapan bi-
yuk Uretimciye karlar sagladi. Kuguk tretimcinin eli-
ne gene resmi fiyatlardan asagisi geciyordu. Ziyani-
ni, Ziraat Bankasi'na borc¢lanarak, tiketimini kisarak,
hayat seviyesini dusurerek, sehirlerde is bulmaya gi-
derek kapatiyordu. Asil dava olan tarim isglicinii ta-
sarruf edecek ve sanayi kalkinmasini hizlandiracak
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sekilde Uretimi yukseltme sonucu elde edilemedi. Zad[]
ten boyle bir amag da gudilmiyordu. Blyuk ciftcinin
kalkinmasi bir taraftan devletin, yani vergi mukellefi-
yetinin ¢cogunu yuklenmis olan siniflarin, diger taraf-
tan kugik Uretimcinin sirtina basa basa saglanan bir is
oldu. *

Tarimsal kalkinma meselesinde Uzerinde en gok
reklam yapilan seylerden biri de meshur makinelesme
iddiasidir. Bu konu Uizerinde Turk iktisatgilarina bir de
inceleme yaptiriimisti. Vardigi supheli sonuglara ya-
banci iktisatcilarin da inanmadigi bu inceleme, bu ma-
kinelesmenin bir tarim devrimi oldugunu ispat etmek-
ten uzaktir. Bu makinelesme devri de ihracat devri sa-
adeti gibi kisa surdi. Herkesin bildigi gibi ylzistl
kaldi, durakladi, hatta tarim Gretimi dismeye basladi.

Bir "vur yansin" havasi iginde baslayan bu tarim-
sal kalkinma, tarimsal ekonominin baska yanlarina da
ziyan verdi. EKkilir topraklar sahasinin boyuna genis-
letilmesi hayvanciliga bir darbe oldu. Sulama, gubre-
leme, toprak asinmasini énleme isi gibi baydk yatirim-
lar isteyen meseleler dogurdu. Boyle plansiz, ilmi ol-
mayan, yagmacilik seklindeki bir kalkinma c¢ok gec-
meden isba noktasina gelip durdu. Hatta Batili iktisat-
ctlarin bildirdigine gore bu seviyede kalacag! da sup-
heli hale geldi.

Kore harbi esnasinda kaybedilen mucize, harple
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beraber sona erince, bugday ihracatinda diinyada dor-
dinculige gelen Turkiye 1955 'ten itibaren bugday it-
hal edici Turkiye olmaya basladi. (Halbuki daha
1930'larda bugday ithali durmus, 1934'ten soma bir
miktar ihracat bile baslamisti. Hem de bu yillar zirai
hasilanin yiikselmemis oldugu yillardir). O tarihten
beri Turkiye'ye milyonlarca ton Amerikan bugdayi ak-
maya basladi; ve o tarihten beri geri kalmis Glkelerin
tarim kalkinmasi ile kalkinacagina dair teze Turkiye'-
yi misal gosteren uzmanlarin sesi de kesilmis oldu.

Fakat Marshall yardimi ile Avrupa'nin kalkinma-
sinin ve Kore harbinin sona ermesinin sonuclari bun-
larla kalmadi. Turkiye, Avrupa iktisadi isbirligi Tes[]
kilati'na Giye olmakla, bu kurumun tyelerine tahmil et-
tigi ithalatta liberasyon yolunu uygulamaya kalkinca
(ki hicbir zaman bu taahhtdu yerine getiremedi) bu-
yuk guclikler basladi. Kore harbinden soma mamul
maddelerin fiyatlari ylkseliverdi ve Turkiye birlige ta-
ahhutleri yizinden buna karsi vaktinde tedbir alama-
di. ihrag mallarinin degerleri diserken, ithal mallari-
nin degerleri yukseliyordu. Bu, devlerle asik atmaya
kalkisan her zayif ekonominin karsilasacagi bir akibet-
tir. 1955'te ticaret dengesinde bir ilerleme oldu, fakat
bu defa daihracat distt (endeks: 1954: 95; 1955: 71!)
Karsilasilan dilemma su: iyi mahsul yillarinda fiyat-
lar disuyor; iyi fiyatlar yillarinda tretim!

121



Bunun sonucu déviz kaynaklarinin kurumaya bas-
lamasidir. Birgok maddelerde ihracat fiyatlarinin de-
vamli dusmesi ile birlige dahil Gyelerin piyasalari ile
atbasi gidilemiyor. isin garibi, Turkiye'nin dis ticaret
ve ddeme zorluklari ik. isbirligi Teskilatina dahil ile-
ri sanayi memleketleri ile olmasidir. Buna dahil olma-
yan memleketlerle ticaret dengesi Turkiye'nin lehine-
dir ve bunlarla bir 6deme derdi yoktur. Bunun mana-
sl, sinai Avrupa'ya tabi hammadde ve tarim Urinu
memleketi olmayi siyasi distincelerle kabullenerek
Avrupa memleketlerinin ihtiyaci olan yardimi onlara
sagladiktan sonra, mukéafat olarak 6deme aciklarin-
dan dogan muazzam borg¢larla boynuna kendi eliyle bir
kement gecirmesidir.

GENEL BORCLAR

iste genis 6lciide ve devamli cari dis ticaret acigi-
ni kapatmak igin sahici dis yardim meselesi burada
meydana c¢ikiyor. Tirkiye'nin Avrupa Odemeler Bir-
ligi'ne Uye devletlerle ticareti bastan basa aleyhe bir
durum alinca ve 6deme borglan yigilmaya baslayinca
krediler kesildi; bu ulkelerle minasebetler bozuldu.
Zaten 1953 'ten sonra liberasyon usulii uygulanamadi-
gindan Turkiye'nin tyeligi nazari ve degersiz bir ha-
le gelmisti. 1958'de ddeme acigi 400 milyon dolara
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vardl. Bu arada tabii Turk altin ihtiyatlarinin genel
muhacereti de devam ediyor.

iktisadi Isbirligi Teskilat'nm Turkiye ekonomik
durumu hakkinda 1955'ten somaki raporlarini arka
arkaya okudugunuz zaman, fazla parali olmayan has-
talara her vizitesinde pahali ilaglar veya luks yiyecek-
ler tavsiye eden "Su receteyi de bir deneyin, insallah
bir seyciginiz kalmaz" diyen bazi hekimleri hatirlama-
mak mimkuin olmuyor. Fakat onlar da ne yapabilirler-
di? Devletin basina kene gibi yapismis muhteris poli-
tikacilarin elinden bu ekonomiyi kurtarmak onlarin
isi miydi? Caresiz, vaktiyle kendinden yardim istenen
hastay1 kendi derdine deva bulmaya terketmek veya dis
yardimdan bor¢ istemeye tesvik etmekten baska yapi-
lacak sey yoktu.

Dis yardim simdi Avrupa'ya yardim edelim der-
ken girilen borglan 6demek icin Amerika'dan borg
alip Avrupa'ya bor¢ ddemek anlamina gelmeye bas-
ladi. BOylece birlesik kaplar arasinda sulann dolasma-
si gibi acayip bir borclar, alacaklar devrlildaimi bas-
ladi. Fakat "Sihirbazin ¢iragdi"nm cinleri gibi yardim
alindidi 6l¢lde borclar artiyordu. 195 8'de kombine dis
borglar 1.2 milyar dolara ¢ikti. (1950'de bittin dis borg
260 milyon dolardi. Sekiz yilda kaydedilen terakkiye
masallah.)

Bu gucluklerin, gelisme halindeki sanayilesme
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Uzerine olan duraklatici, aksatici tesirlerine girmeye-
lim. Bu, "dimyata pirince giderken evdeki bulgurdan
olmak" hikayesidir. Tanim ihracatcihgi ile kalkinma
bir yana, sanayi gelismesi bile tehlikeye girdi.

DIS YARDIM NE iSE YARADI?

Burada Amerikan yardimi Ve yabanci 6zel serma-
yesinin Turk ekonomisini kaldmdirmaktaki meshur
munebbih roli oynamasi meselesi Gzerinde kisaca dur-
mak yerinde olacak. Yabanci iktisatcilarin gosterdigi
gibi, Tarkiye'ye Amerikan yardiminin ekonomik yo-
ni fazla izam edilmistir. Marshall yardiminin yansi ka1
dan ithalata gitti; ancak ytzde 40 kadan yatinmlann
artmasina gitti. Dis yardimin yatinmdaki hissesi daha
soma yuzde 20[2b'e, daha da soma yuzde 10'a dusti.
Oran ne olursa olsun pek meghuliimiiz olan bir gerce-
gi degistirmez: Tanzimat devrinde devletadamlan "Bu
devlet istikrazsiz yasayamaz" prensibine inanmiglar-
dir. Bu gibi devlet adamlan disandan para akmaya
baslayinca zivanadan ¢ikarlar. Bu simdiki dis yardimin
da yaptigi sey, ulusal kalkinma isini ulusal tasarruflar
yerine yabanci yardim ve kredilerine dayayarak bir
muiflis siyaseti gitmeye alistirmak olmustur.

Ekonomisi, tstin ekonomili memleketlerin gidi-
sine baglanan bir memlekette planh bir kalkinma prog ]
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rami uygulamak mumkan degildir. Eger Turkiye yar-
dim saglayan memleketlerin uygarlik durumuna yakin
veya denk durumda olsaydi, dis yardim onu ihya ede-
bilirdi. Nitekim Marshall yardiminin buyudk basarisi
Avrupa'da, ingiltere, Fransa, Almanya, Hollanda, ital-
ya gibi harbin ¢okerttigi memleketleri kisa zamanda
ihya etmek oldu; ¢inki bu memleketler ekonomik ve
toplumsal seviyece yardim yapan tarafin ayarinda, hat-
ta bazi noktalarda Ustiinde idi. Bir Amerikali iktisat-
cinin belirttigi gibi ayni yardim geri kalmis memleket-
lerin kalkinmasina uygulandigi zaman o neticeyi ver-
medi. Son harpte harabeye donen Avrupa memleket-
leri dis yardim sayesinde mamureye dondukleri halde,
harbe girmeyen Turkiye bu kadar yardima ragmen,
buyuk bir harpten ¢ikmis kadar ekonomisi allak bul-
lak, yonana sasirmis bir memleket haline geldi.

YABANCI SERMAYE NE iSTiYORDU?

Simdi biraz da su meshur yabanci 6zel sermaye-
nin Tarkiye'yi ihya edecegi iddiasinin sonucu hakkin-
da birka¢ soz soyleyelim.

Yabanci 6zel sermayeye Kkarsi, glya iki milyar do-
larlik yatirim sermayesi gelecegi umudu ile tesvik edi-
ci, konsessiyon verici kanunlar yapildi: 1954'te bun-
lar adeta eski devirleri hatirlatacak derecede simullen]
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dirildi. Yabanci sermayeyi ¢cekmek icin nice saklaban-
liklar yapildi. 1954 kanunundan sonra gele gele 27
milyonluk 6zel sermaye geldi: fakat 1956'da tekrar 10
milyona dustt. Bitln gayretlere ragmen 1955'ekadar ]
ki yek(n 700750 milyon kadarda kaldi.

Yabanci 6zel sermayedeki bu nazlilhi§in bir sebe-
bi para istikrarsizli§i ve genel olarak Tlrk ekonomisi
ve maliyesine, hatta belki de memleketin gelecegine
given olmamasidir. Enflasyon tedbirleri, hammadde
darliklari, tediye muvazenesi zorluklari, kisa vadeli
borglarin birikmesi, 6zel sermaye yatirimlarini yavas[]
latmistir.

Fakat 1954 yabanci sermayeyi tesvik kanununu ¢ok
alkislayan Economist dergisi, Atattrk'tn izinde yarudu-
guna soyleyen gencligi 6zel olarak ilgilendirecek baska
bir sebebi daha acikhyor, soyle diyor: "Atatirk'in ya-
banci sermayenin haklarini merhametsizce ellerinden
alisinin yabancilar arasindaki hatirasindan dolay (yaban-
c1 sermayeyi Turkiye'ye cekmek i¢in) daha da ¢ok gev-
setmeler yapmak lazimdir." Kalkinma Bankasi'mn yu-
karida s6zl edilen raporunda da s6yle deniyordu: "Asi-
ri milliyetcilik devrinin (Atattrk devrini kastediyor) ya-
banci sermaye aleyhtarliginin yarattigi ziyani tamir et-
mek icin Turkiye'ye daha ¢ok isler dusecektir." Demek
ki bu efendilere emniyet vermek icin Atatirk'in bu
memleketteki hatirasini iyice kazimak lazimdir.
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TOPYEKUN iFLAS

Bu tarimsal kalkinmalarla, dis yardimlarla, 6zel
yerli tesebbUslerle ve yabanci sermaye yatirimlari ile
hisa edilen Demokrat devrinin ekonomik kalkinma hi-
ziile devletcilik devrinin kalkinma hizini mukayese e []
den bir Batih iktisatci, yaptigi hesaplar neticesinde
vardigi sonug karsisinda hayretler icinde kaliyor. Ona
gore 1930'larda yilhik ulusal gelir artisi ylzde 6.4, ni-
fus basina gelir artisi yizde 4 idi. 1950'lerde ise birin-
cisi yuzde 7.7, ikincisi yuzde 3.9 olmustur. Yani dev-
letcilik devrine nazaran bir ilerleme yok. Fakat bu ik-
tisatcinin sastigi bir sey daha var: 1930'lara nazaran
1950'lerde, Turkiye'de sermayenin ve yatirimin pro-
daktivitesi dismastir. Bu dismeyi izah etmek igin bu
yazarin ayrintilari ile saydigi sebepleri biz bir nokta-
ya irca edebiliriz: Plansizlik. Bu ytzden yardimlarla
desteklenen yatirim hacmi ¢ok arttigi halde, ¢cok di-
suk kapasitede kullaniimistir.
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XV
YARINA BAKIS

Vaktiyle, Lausanne konferansinda getin didisme-
lerden soma anlasmaya varildiginda, avuca giren ku-
su kagirmis olmanin hinci iginde ingiliz delegasyonu-
nun basi olan Lord Curzon soyle demis: "Davay! ka-
zandiniz. Size istediklerinizin hemen hepsini bahset-
tik. Fakat unutmayiniz ki bir glin gene bizim yardimi-
miza muhtag olacaksiniz. Bir giin mali gugclikler sizi
caresizlik icinde koyunca, bitgenizi denklestirmenin
mumkin olmadigini gérince, hatta memurlarinizin
maaslarini veremez hale gelince gene bize gelecek ve
Paris'ten, Londra'dan yardim isteyeceksiniz. iste o za[]
an, simdi elde etmekle hakh olarak iftihar ettiginiz
haklarin cogunu birer birer tekrar elinizden alacagiz."

Kemalizm devrimine ihanet edenlerin Turk ulu-
sunu vardirdiklari sonug ile ingiliz lordunun kétii ke-
haneti arasindaki benzerligi, icimize salacagl aciya
ragmen, gormemek mumkun degildir. Bu gozlemin
aklimiza getirecegi bir siirli soruya cevap vermek mec[]
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buriyetindeyiz. Koca bir Kurtulus Savasi verdikten
sonra, uzun bir kalkinma deneyi gecirdikten soma,
acaba bu sonug, Turkiye'nin kalkinamayacagini, ba-
sina buyruk bir ulus olarak yiriimesinin bir hayal ol-
dugunu gosteremiyor mu? Onun, Bati medeni devlet-
lerinin kanadi altina girmesi bundan dolayi zaruri ol-
muyor mu? Onun geri kalmis bir toplum halinden ¢i-
kamayacagini bize gostermiyor mu?

Uzun siredir, son iki yiz yilhk kalkinma ¢abala-
rimizin tarihi Gzerindeki incelemelerimden, Bati uy-
garligi disinda kalmis toplumlarin denemeleri ile bu-
nun arasinda yaptigim mukayeselerden sonra ben bu
sorulara guvenle "hayir" cevabini veriyorum.

Buraya kadar Turkiye icin "gelismemis toplum”,
"geri kalmis toplum™ deyip gecerken tizerinde durma-
digimiz, fakat simdi tartisiimasina sira gelen bir nok-
taya dokunmak isterim. Ulusal Kurtulus Savasi ile ku-
rulan Turkiye bugin anlasilan ve son yillar iginde hep
bir agizdan benimsedigimiz anlamda gelismemis bir
toplum mudur? Onun, degisme ve gelisme halinde bir
toplum olma imkénlari kendi i¢inde, yapisinda ve te-
melinde yok mudur?

TURKIYE 'NIN IMKANLARI
iki yuz yillik bocalamadan sonra, Kemalizmin ag[]
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tigr yolda Tirk ulusunun kisa zaman icinde ileri bir
toplum haline gelme sanslari, bugiin kalkinma cabasi
icinde bulunan birgcok uluslara nazaran fevkalade de-
necek derecede yiksektir. Burada verecegimiz hikim-
ler, baska uluslari asagi ve kabileyetsiz gormek gibi bir
disinceden ileri gelmiyor. Her insan toplumunun kal-
kinmaya hem hakki, hem kabiliyeti vardir. Bu, higbir
tstin ulusun veya irkin tekeli altinda degildir. Soyle-
mek istedigimiz sey, TiUrk ulusunun bazi elverisli ta-
rihi sartlara malik olmakta talihli bir durumda oldu-
dudur.

Tlrkiye 1924'ten itibaren, toplumsal kalkinma sa-
vasma girdigi zaman (daha o zamandan arkasinda uzun
bir tecribe devresi vardi), bugin geri kalmis birgok
uluslarin gipta edecegi 6nemli avantajlara malikti. Bu
avantajlarin ne oldugunu gérmezsek, bazi Amerikali
kalkinma iktisat¢ilarinin yaptigr gibi, Tdrkiye'yi Nil[
jeryaveya Tanganyika gibi toplumlar kategorisine sok-
mus ve kalkinma ile ilgili 6nemli noktalan onlar gibi
yanlis anlamis oluruz. Turkiye'nin bu saydigim mem-
leketleri birakin, Hindistan ve Pakistan gibi, talihsiz
analizleri yuzunden halklarinin yiksek kabiliyetleri
ile mitenasip avantajlan olmayan memleketlere naza-
ran bile talihli bir durumu vardi.
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TARIHIN HAZIRLADIGI TEMELLER

Her seyden dnce Turkiye'nin adeta mucize dene-
cek sekilde, modern bir ulusal butin olmak i¢in ge-
rekli asgari unsurlari hazirdan elinde bulunuyordu.
Bunlarin c¢cogu, bugin gelismemis memleket denen
yerlerde yoktur. Turk toplumu korkung¢ dil, din, irk,
kast ayriliklarina; prensler, racalar, nuwaplar, vs gibi
imtiyazli zimrelere; kabile, asiret gibi bdélinmelere
ugramis bir yapi degildi. Bu acilardan Tirk toplumu
demokratik, laik ve modern bir ulus olmaya hazir bir
halde idi. Daha 6nce anlattiimiz ortagag nizamindan
kalma sakatliklar toplumsal reformlarla duzeltilebi-
lecek seylerdir. Halbuki, geri kalmis toplumlarin ¢o-
gundaki parcgaliklar insanin basini déndurecek, imit-
lerini kiracak kadar buyuk dertlerdir. (Mesela, Hindis-
tan'in sadece dil durumunun meselelerini disinmeniz
yeter).

Turkiye, bircok geri kalmis uluslarin aksine s6-
mirgelikten ¢ikmis, hata sémdirgelilik halinin yaratti-
g1 bir toplum da degildi. Sémirge uluslari, 6zellikle
Miusliman olanlari, tabi olduklari sémurge idareleri-
nin tesiri altinda bir¢cok kotu geleneklere varis olmus-
lardir. Bu kotl gelenekler yizinden laik ve ulusal egi-
tim sistemleri bile yoktur. Daha garibini sdyleyelim:
Generalleri, hakimleri, avukatlari kendilerine yaban[]
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c1 ve hatta kendilerine disman saydiklari memleket-
lerde tahsil gorirler. Donanmalari veya ordulari yaban-
cl komutanlar elinde olanlar bile var. Turk halki siya-
si varligim ve efendiligini muhafaza etmis bir ulustur.
Daha din diyecegimiz zamanlara kadar bircok ulus-
lari, hem de ulusluklarma dokunmadan, idare etmek
sanatinda pismis bir ulustur. Bunu, 6vinmek ve sove-
nizm icin degil, sirfbir gercek ve bir olay olarak bil-
mek ve hatirlamak gerektir.

Turk toplumuun aydinlan daha imparatorluk da-
grlmadan 6nce hem ulusal suur, hem cagdas uygarlik
suurunu kazanmis kimselerdi.Halkinin butian, siyasi
devlet birimini ulusal ve ¢cagdas anlamda olmasa da ta-
bii bir olay olarak benimsemislerdir. Mesela Hindis-
tan ikiye boluntp bundan Musliman bir devlet ¢ikin-
ca bu memleketin halkini birakin, aydinlan bile ulu-
sal ve laik devlet kavramini kabullenememiglerdir. Bu
devletin genel ve ulusal bir dili olmadigindan resmi dil
olarak kimsenin bilmedigi Arapcay! almak isteyenler
olmus; buna bile karar veremediklerinden ingilizce ]
siz bu devlet islemez, cesitli bolgeleri arasindaki halk
birbirini anlamaz olmustur. ideal hala HazretMOmer
devletidir. Su bizim politikacilanmizm bir tirld anla-
yamadigl Atatirk devrimleri Asya ve Afrika'nin geri
kalmis uluslannm bugin bile varamadigr merhaleye
Turkiye'nin soyle boyle yarim yizyil dnce varmis ol[]
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dugunun bir ifadesidir. Bu devrimler sayesinde, mo-
dern Tirkiye'nin politik bagimsizhi§i gerceklestigi za-
man, Turkiye'nin buginkid geri kalmis birgcok ulusun
karsilastigi ¢cok ciddi meselelerle ugrasmak derdine
dismemek gibi tarihi bir talihliligi vardi.
Tarkiye'nin hatiri sayilir bir devrim ve kalkinma
gelenedi de vardi. Ve bu Bati uygarlifina yegane ka-
vusmus Batidisi bir toplum olan Japon toplumunun
degisim tarihinden dncesine kadar gider. Tirkiye Us-
tin bir uygarlikla karsilasmis olmanin verdigi dersler
altinda yogrula yogrula, modern uygarhigin firini igin-
de pise pise cagdas uygarlim gercekliklerini ve zorun-
luluklarini tanimistir. Atatiark devrimleri, butinbu de-
neylerin mahsultuddr. O, Ataturk'on sulh siyaseti ile
biatin imparatorluk iddialarini birakmis, emperyalist
iddiali devletlerin kavgalarinin disina ¢ekilmis; Birin-
ci C. Savasi'ndan sonraki sulh devresinden faydalan-
mave kendi ekonomik kalkinmasini baslatma uyanik-
ligini da goéstermisti. Bu sulh devresinde uygarlik ve
teknik devriminin bazi 6nemli metotlarini da bulmus,
uygulamaya baslamisti. Gerek ekonomi, gerek egitim
alanlarinda Kemalist Turkiye'nin kendi deneyleri ile
buldugu seyleri hala bugin bile bulamamis uluslar ¢o-
gunluktadir. Tarkiye'nin bu deneyleri hakkinda Ball
ti'da, Ozellikle iktisat¢ilar arasinda, esasli bilgiler ol-
madi§i halde son zamanlarda bazi Amerikali iktisat[]
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ctlar bile kalkinma meseleleri bakimindan bunun bel ]
lithelirsiz farkina varmaga baslamislardir. Mesela, ev-
velce s6zinl ettigimiz Uluslararasi Kalkinma Banka [l
si'nin uzman heyetinin Turkiye ekonomisi hakmda
hazirladi§i ve kitap halinde yayinlanan raporunu ten-
kit eden iki 6nemli Amerikali iktisat¢i (Kindleberger
ve Spengler) bu raporu tenkit ederken birbirinden ha-
bersiz olarak ikisi de sdyle bir hikme vardilar:

Tarkiye eger 1950®R siralarinda bu uzmanlara
hak verdirir gibi gdziken kalkinma alametleri goster-
misse bunu, dis yardim veya 6zel tesebbis ve yaban-
cl sermaye yatirimindan ziyade Atatirk devrimlerinin
ve devletgilik siyasetinin hazirladigi temelde aramak
lazimdir.

Butun bu elverisli sartlar Gstinde, nihayet, Turki-
ye'nin Atatirk gibi biyuk bir dndere, Bati devlet
adamlarindan kusak kusak ilerilerde bir biylik adama
malik olmak gibi essiz bir talihliligi vardi. Bagimsiz
Turk ulusu ve devleti Sir Ebubekir veyaimam bilmem
ne gibi garip unvanl zatlarla degil, boéyle bir adamla
kurulmustur. Geri kalmis toplumlarin higbiri, heniz
daha bu capta bir kurucuya kavusmamistir.

BUGUNUN  ELVERISLI  SARTLARI

Tuarkiye'nin tarihsel sartlarinin sagladigi, onu son[]
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radan ¢ikma, yeniden yapilma bir toplum degil, kok-
leri ge¢miste bulunan bir ulusal varlik yapan olumlu
avantajlar bunlar. Ge¢mise ve temele ait bu yanlardan
baska, buglinki durumda Turkiye'nin gelisme halin-
de ¢cagdas bir toplum olmasina elverisli sartlar var mi-
dir?

Turkiye'ye 0zellikle disaridan bakildigr zaman,
dinya uluslari arasinda onun kendini 6zgu bir duru-
mu gdze carpar. Bugin toplumlar, gittikge ulus birim-
leri haline gelmekle beraber, cesitli agilardan gruplas-
malar gosterirler. Bir kismi belirli uygarliklara men-
suptur. (Bati uygarhgi uluslari gibi); bir kismi ideolo-
jik kimelenmelere mensupturlar (kapitalist veya sos-
yalist gruplar gibi); bir kismi ekonomik kiimeler tes-
kil ederler (Ortak Pazar veya ingiliz uluslar kiimesi gi-
bi); kaltdr, din veya dil kimeleri teskil edenler var
(Musliman toplumlar veya Arap kavimleri gibi). Tur-
kiye bu cesit kiimelenmelerin yalniz basina hicbirine
mensup olmayan tek basina, adeta yalniz bir toplum-
dur. Her biriyle az buguk yaklastigi bir seyler varsa da
hicbir acidan tiim suna veya buna mensup degildir.
Bugunki Tirkiye ne bir Misliman devleti, ne bir Ba-
ti ulusudur; ne Hiristiyanlik camiasina, ne sosyalist ve-
ya kapitalist Bati uluslari camiasina mensuptur. Ne
Asyalidir, ne Avrupali. Gerg¢i Turkiye'nin batin tari-
hi boyunca ekonomik ve siyasi minasebetleri Dogu ile
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olmaktan ziyade.Bati ile olmustur. Osmanli tarihinin
Gstin egilimi Dogu'ya dodru olmaktan ¢ok Bati'ya
dogrudur. Fakat kultirce Dogulu kalis, Tirkiye'yi Ba-
t1 dinyasinin bir parcasi olmaktan alikoymustur. Son
yarim yuzyilda kuvvetlenen Batililasma hareketi yu-
zinden Bati Avrupaile olan minasebetlerin ekonomik
ve politik unsurlari artmigsa da bu hep tek yanli ve da-
ima aleyhe isler sekilde olmus; gelenegi olmayan, Turk
halkina ¢ok pahaliya mal olan istirapli ve supheli bir
minasebet seklinde kalmistir. Avrupa Turkiye'yi hig-
bir zaman kendinden bir parga saymamistir. Bizim ara-
mizdabunun aksine bir sani varsa dabunabizden bas-
ka kimse inanmamaktadir. Askeri ve siyasi distnce-
lerle Bati, Turkiye'yi Avrupali sayar gibi gézuktugu
hallerde bile bu, blyuk karsiliklar 6demek sartiyla
mimkdn olmustur. Bazi Avrupali memleketler Tir-
kiye'nin NATO'ya kabuline baslangicta agikca itiraz
etmislerdir. Turkiye'nin cografyadaki gercek yeri Ya-
kin ve Ortadogu denen yerdir; fakat oradaki kendine
benzer komsularinin higbiri ile tam anlam ile ekono-
mik, politik ve kultarel birligi yoktur. Bir kismi ile
ciddi ihtilaf halindedir.

Demek ki Turkiye bugtin i¢ dokusu ile kuvvetli bir
ulus olmanin butidn unsurlarina malik oldugu halde,
yakin ve uzak ¢evresi ile olan ekonomik, politik ve kil-
turel minasebetleri bakimindan tam bir yalnizlik i¢cinJ
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dedir. Turk aydim, bugunkd Tdrkiye'nin bu bakimlar-
dan olan durumunu ve yénuni anlamak, aydinlamak,
belirlemek zorundadir. i¢ yénlerdeki karisikligin ya-
ratilmasinda bu dis yonsizluk halinin blyuk tesiri var-
dir. Turkiye, bugtn bitin dinyada serbest¢ce disuni-
len, tartisilan ekonomik ve politik ideoloji ve doktrin-
lerle meselelerinin ¢6zUmind aramak sorusu ile kar-
stlastign halde, hala Baticilik, islamcilik, Turancilik,
Osmanlicilik gibi yonstzlik yani tarihsel saskinlik
ifadesi olan manasizliklarin baskisi altindadir. Bunla-
rin politik alanda bocalamalar yaratmasina firsat ve-
rilmesi, karsilasilan tehlikelerin en blytklerinden bi-
ridir.

Fakatbu icinden ¢ikilamayacak bir is degildir. Bu-
nun ¢6zimu yani bu kadar yillik bocalamalara bir son
verilmesi, kisaca i¢ ve dis yonin bulunmasi imkéansiz
degildir. Turk ulusunun yénini bulmasi ne hayali ve
soyut fikirlerle, ne emperyalist ihtiraslarla, ne kisi ¢i-
karlari ile, ne de diplomat pazarhklari ile degil, Tlurk
toplumunun ulusal iyiliginin gerekleri 6l¢t olarak alin-
makla mimkundudr. Asyali veya Musliman olarak fa-
kir ve geri olmaktansa; Avrupa'nin borg¢lusu veya
Amerika'nin fahri vilayeti olmaktansa kendi kendi-
mizin efendisi olmak yegdir, ama bunun gerektirdigi
bagimsizlik yolunda yilmadan yurimek sartiyla.

Cizdigimiz bu 6zel durumun, aleyhte gézuken
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yanlarinaragmen, 6zlenen amacg halamindan lehe olan
yanlari vardir. Bunlarin en énemlisi Turkiye'nin eko-
nomik ve siyasi emperyalist ¢ikar ve calismalarin he-
defi olmayacak bir memleket haline gelmis olmasidir.
Bunu gerceklestirmede oldugu kadar, bunun anlamla-
rini kavramada en basta gelen adam Atatiirk olmustur.
Bu anlayistan 6turu o, Tiurkiye'nin her anlamda en za-
yif oldugu bir zamanda cesur ve korkusuz bir dis si-
yaset uygulamastir. Oyle bir korkusuz dis siyaset ki ce-
sur oldugu 6l¢tide dost ve emniyet kazanan bir siyaset
olmustur. Onun devrinde Tirkiye hicbir kudretli dev-
lete dayanamadi§i halde, higbir kudretli devletten de
bir satasma gdérmemistir. Son on bes yil icinde ise bu-
nun ikisi de olmustur. Bu, Turkiye'nin biylk devlet-
ler catismasinda veya emperyalist ¢ikar yarisinda he-
defolmak gibi bir hali olmasindan degil, Atatiirk dip-
lomasisinin eski Osmanli devri "dragoman”larini an-
diran diplomatlar elinde tersine ¢evrilmesinden ileri
gelmistir. Kemalist Tarkiye'nin en buyuk basarasi
kimseden ne alacagi, kimseye ne verece{i olmayan bir
memleket haline gelmesi ve bunun bdyle oldugunu ta-
nitmasi olmustur. Halbuki bu dragoman tipli diplomat-
lar, Turkiye icin eski Osmanli devletinin "tamamiyet[]
i milkiyesi duvelldmuazzama tarafindan garanti edil-
medikce devlet yasayamaz" diplomasisini ihya etmis-
ler; baslangicta bu fikirde olmayan yabanci deyletle™]

139



re bunu adeta zorla kabul ettirmisler; Birlesmis Mil [
letler'de yillarca "kahve dégucialere” "hik" demekten
baska ses ¢ikarmamiglar; hi¢gbir 6nemli dinya mese-
lesi hakkinda Tirkiye'nin sesini duyulmamislar, he-
men hemen bitdn milletlerin guvensizligini davet et-
mislerdir.

EKONOMIiK BAGIMSIZLIGIN VE
KALKINMANIN TEMELLERI

Bagimsiz olmak zorunda olan bir toplum icgin yu-
karida saydigimiz bulunmaz bir mazhariyet olan yan-
lardan baska, Turkiye'nin ayni derecede 6nemli bir
avantajl daha vardir. Bircok memleketlerden farkli ola-
rak Turkiye, kendine yeter bir ekonomik birim halini,
kalkinmasini kendi tabiat ve insan kaynaklan ile ha-
rekete getirmesini ¢ok genis 6l¢ude saglayabilecek bir
memlekettir. Bu kaynaklar muazzam 6l¢ulerde olma-
makla beraber, mutedil, cesitli ve birbirini tutacak,
destekleyecek sekildedir.

Bir defa Tirkiye; ingiltere, Japonya, Yunanistan,
Lubnan gibi tabii kaynaklarca mahdut oldugundan re-
fahinin ekonomik temelini kuvvetli bir dis ticaretten
saglama zorunda olan bir memleket degildir.

ikincisi, Turkiye petrol, pamuk, kauguk gibi din-
ya piyasalannatabi ve daima kudretli sermayelerin tal]
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mah hedefi olan maddelerden birine ekonomisini da-
yandirma zorunda olan bir memleket degildir. Bu gi-
bi tlkelerin zayif ve geri olanlari 6zellikle petrolu olan-
lar, bir bakima biyuk avantajlara malikseler de hem
bagimsizhiklarini, hem kalkinmalarini giclestiren du-
rumlar yaratmasi yuzinden daha cesitli ekonomilerle
kendilerini emniyete almak zorundadirlar. Bu durum
bizde kendiliginden vardir. Son on bes yildir yabanci
sermaye cekmek icin c¢ok tavizler verildigi halde, bu
sermayenin fazla itibar géstermemesi bundandir. Ak-
si halde, bu tavizlerle Turkiye tam bir somirge haline
gelebilirdi.

Uciincusi, kendi tabiat ve insan kaynaklan ile Tir-
kiye, dengeli bir i¢ ekonomi dizeni kurabilecek du-
rumdadir. Bunu da ilk ve en iyi kavrayan Atatirk ol-
mustur ve devletcilik siyasetini baslatabilmek bundan
otird mimkudn olmustur. Bu, Turkiye'nin Amerika ve
Rusya gibi kendi kendine yeter olabilecedi demek de-
gildir; fakat, isvicre gibi ufacik bir memleketin, Japon-
ya gibi dar ve tabii kaynaklarca adeta fakir bir mem-
leketin Gstun seviyede bir refah saglayabilmesi saglam
bir ekonomik temel kurmada 6nemli amilin bayukluk
degil, idare, bilgi ve emek oldugunu gdosterir.

Dorduncisu, Tarkiye tabiat kaynaklanm nifus ve
insan glcunt planh kullanma yolu ile kalkinmasinin
tabii ve icten takilmis motoru haline koyabilecek bir
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memlekettir. Disaridan motor aramaya ihtiyaci yoktur
Devletgiligin, evvelce gérdugimuz gibi, dar sekilde
uygulanisi bile bunun mimkin oldugunu gostermis-
tir. Bir felaket haline gelebilecek nifus artisim, tersi-
ne, bir saadet haline getirecek sekilde kullaniimasi bu
sekilde mimkundur.

Bu sartlar altinda Turkiye'nin tek zayif tarafi, kal-
kinmasi icin gerekli techizat ve bilgi sermayesini di-
sardan saglamayahéala muhta¢ durumdabulunmasidir.
Bu, ithalatlihracat dengesizli§ini tehlikesiz durumda
tutmay1 gerektiren ve bunun i¢in gerek sanayi, gerek
tarim ekonomisini planlamayi daha da zaruri yapan bir
durumdur. Japonya, Rusya, Amerika, Almanya gibi sa-
nayi uygarligina sonradan girmis memleketlerde bile
baslangi¢ta boyle olmustur. Bunun, bugin bizim igin
daha da zaruri bir hale gelmesinin diger bir sebebi
ekonomice baglh olduumuz Bati Avrupa'nin bugin
gorulmedik bir yukselme safhasina girmis olmasidir.
Daha simdiden is¢i glindelikleri Amerika'daki seviye-
ye gelmis ve hatta gegmektedir. Cagdas uygarlhigr sim-
diye kadar ¢cok pahaliya satin almis olan Turkiye igin,
ekonomice ona bagli kaldigi siirece, bu durum daha
siki davranmay! gerektirecek bir tehlikedir. O uygar-
ligin eserlerinin gittikce pahalilasmasi bizim verebi-
lecegimizin gittikge ucuzlamasi demektir. Ortak Pa-
zar'a girmek heveslerini bu agidan degerlendirmeliyiz.
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ULUSAL KURTULUS YOLU: ATATURK'UN
"MILLT  SIYASET'INE  DONUS

Dis dinyaile minasebetlerin bu 6zellikleri i¢ eko-
nomik ve siyasi minasebetlerin 6zelliklerini belirle-
yecek noktalardir. Her iki anlamda bunun gerektirdi-
gi sey, Atatidrk'in anladi§r anlamdaki "milli siya-
set "tir. Cart curtculuk milliyetciligi olmayan bu ulu-
sal siyaseti Atatirk su c¢ok veciz sozlerle anlatir:

"Bizim aydin ve uygulanir gérdigimiaz siyasi
meslek ulusal siyasettir. Ulusal siyaset dedigim za-
man kastettigim anlam sudur: (a) ulusal sinirlarimizin
icinde, (b) her seyden dnce kendi glicimize dayana-
rak, (c) ulus ve tlkenin gergcek mutluluguna ve bayin-
dirhigina ¢calismak, (d) gelisigizel bayidk emeller pe-
sinde ulusa oyalamamak ve zararlandirmamak, (e) uy-
garlik dinyasindan uygarlikli ve insanca muamele,
karsilikli dostluk beklemek."

Son onyedi yilhik i¢c ve dis siyaset, Atatlrk'dn an-
ladi§r anlamdaki bu ulusal siyaset degil, hemen her
noktada ona zit olan bir siyaset olmustur.

Yeni bir ulusal siyasete donulebilmesi, ulusal eko-
nomik siyasetin yurimesini tikayan, bu incelemede
tartistigimiz engellerin ortadan kaldirilmasi ile mim-
kin olacaktir. Atattirk devrimleri ile do§ru yoluna gir-
mis olan Turk evrimini baltalayan, ekonomik kalkin-
ma tedbirlerinin toplum Ulzerine etkisiz kalmasina se-
bep olan, etkisi oldugu zaman da bu etkinin toplumu
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memlekettir. Disaridan motor aramayaihtiyaci yoktur.
Devlet¢iligin, evvelce gérdagumiz gibi, dar sekilde
uygulanisi bile bunun mimkin oldugunu géstermis-
tir. Bir felaket haline gelebilecek nifus artisini, tersi-
ne, bir saadet haline getirecek sekilde kullaniimasi bu
sekilde mimkdunddar.

Bu sartlar altinda Turkiye'nin tek zayif tarafi, kal-
kinmasi icin gerekli techizat ve bilgi sermayesini di-
sardan saglamaya hala muhta¢ durumdabulunmasidir.
Bu, ithalatlihracat dengesizli§ini tehlikesiz durumda
tutmay1 gerektiren ve bunun i¢in gerek sanayi, gerek
tarim ekonomisini planlamayi daha da zaruri yapan bir
durumdur. Japonya, Rusya, Amerika, Almanya gibi sa-
nayi uygarligina sonradan girmis memleketlerde bile
baslangi¢ta boyle olmustur. Bunun, bugin bizim igin
daha da zaruri bir hale gelmesinin diger bir sebebi
ekonomice bagli oldugumuz Bati Avrupa'nin bugin
gorulmedik bir yukselme safhasina girmis olmasidir.
Daha simdiden is¢i gundelikleri Amerika'daki seviye-
ye gelmis ve hatta gegcmektedir. Cagdas uygarligi sim-
diye kadar ¢cok pahaliya satin almis olan Turkiye igin,
ekonomice ona bagli kaldi§i sirece, bu durum daha
siki davranmay! gerektirecek bir tehlikedir. O uygar-
ligin eserlerinin gittikce pahalilasmasi bizim verebi-
lecegimizin gittikge ucuzlamasi demektir. Ortak Pa-
zar'a girmek heveslerini bu agidan degerlendirmeliyiz.
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modernlestirme amacini gerceklestirmeyen bir etkisi
olmasina sebep olan kuvvetlerin neler oldugunu tarih-
sel incelememiz yeteri kadar gostermistir. Bunlarin
yaratti§i tikaniklarin nerelerde oldugu, bunlarin nasil
giderilecegdi bu tarihsel tartismada beliriyorsa da bun-
larin derinligine incelenisi boyle bir incelemenin de-
gil, aktlel davalarin tartisiilmasi ¢evresine girer.

Bu tarihsel inceleme bize g6stermistir ki Tarki-
ye'nin bugin gelismemis toplumlarin karsilastigi
problemlerin ayni olan problemlerle karsilasmasi, o[l
nun tarihinin zorunladi§ bir sey degildir. Bu durum
onun, gelisen birtoplum olmadaki ¢ok kuvvetli imkan-
lari ile telifedilir bir sey degildir. Tirkiye, iki yiz yil-
lik cabalardan sonra yolunu bulmus, gelisme haline
gelmis, cagdas bir toplum olma yoluna ¢coktan girmis-
tir. Onun bu durumdan gelismemis toplumlarin duru-
muna diasuridlmesi, bu incelemenin ikinci kesiminde
anlattigimiz geriletici kuvvetlerin eseridir.

Bu kadar elverisli sartlar icinde Turkiye'nin, eko-
nomik kalkinma, toplumsal de§isme, ¢agdas uygarli-
ga uyma islerini basaramamis olmasini izah igin, bu
kuvvetlerin Otesinde sebep aramamiza lizum yoktur.
ilk yiiz yillik bocalama hikayesindeki gézlemlerimiz;
yersiz bir bedbinligin degil, Turk toplumunun tasidi-
g1 buydk imkéanlarin dar kafali ¢ikarcilarin elinde ol-
daralmus olmasi karsisinda Turk aydininin aciz kali-
sinin verdi§i acinin eseridir.
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