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GIRIS

Daha kiigiiclik yaslarimizda, heniliz konusulanlar1 yarim yamalak anlar oldugumuz andan
itibaren, “Kur’an” sézciigii kulagimizdan eksik olmaz. Ister koyu dindar, ister yar1 dindar ya
da ister dinle ilgisi bulunmayan bir aileden olalim, ¢evremizdekilerin hep bu sézcigii
kullanarak konustuklarina tanik oluruz. Ve yasca ilerledikce, bu sozcik, “ilahi vahiy”
niteligine biirtinmiis sekliyle, bilingalt1 yollardan kokleserek bizi her yoniimiizle sarar; bir giin
gelir ki, tipki bagkalar1 gibi biz de, her seyi Kur’an 6lgegine gore degerlendirir, her
sOyledigimiz seyi bu Olgege vurarak kanitlamak isteriz: 6rnegin, baskalarin1 kendimize
inandirabilmek i¢in, Kur an lizerine yeminler eder, “Kur’an ¢arpsin ki!” diyerek konusuruz!
Bununla beraber Kur’an’t okuyup, i¢inde ne oldugunu anlamak aklimizdan gegmez; buna
gerek de duymayiz: ilgisizlik bir yana, bir de i¢inde yasadigimiz ortam bizi suna inandirmistir
ki, Kur’an, “en son” ve “en miikemmel” bir dinin kitab1 olmak iizere, Tanr tarafindan
gonderilen, her seyi ve her ilmi i¢eren, hi¢bir konuyu ve soruyu diglamayan, bir benzeri in-
sanlar tarafindan ortaya konamayacak miitkemmeliyette “kutsal” bir kitaptir. Tanr tarafindan
Arapca olarak gonderildigi i¢in, Arapca olarak okunmasi ve ibadetin Arapga yapilmasi
gerekir. Islamcilar, bunun bdyle oldugunu anlatmak igin, Kur'an 'dan ayetler verirler.
Ornegin, Tanri’nin, “...Insanlar ve cinler, birbirine yardimci olarak, bu Kur’an in bir
benzerini ortaya koymak igin bir araya gelseler, andolsun ki, yine de benzerini ortaya
koyamazlar” (Isra Suresi, ayet 88) dedigini ve “...bu (Kur’an) apacik bir Arapcadir” (Nahl
Suresi, ayet 103) ya da “(Cebrail Kur’an’1) apag¢ik bir Arapga dille indirmigtir...” (Suara Su-
resi, ayet 195) diye ekledigini sdylerler. Kur’an in Tanri’dan gelme oldugunu kanitlamak igin,
bu kitapta higbir tutarsizlik, higbir ¢eliski bulunmadigina dair yine Kur’an ayetlerinden
ornekler verirler:



“..Eger (Kur’an) Allah’tan baskasi tarafindan gelmis olsaydi, onda bir¢ok tutarsizlik
(celiski) bulurlardr” (Nisa Suresi, ayet 82).

Kur’an’in anlasilmasi icin ve apacik bir kitap seklinde gonderildigini anlatmak iizere,
Tanri’nin s6yle dedigini sdylerler:

“Elif, Lam, Ra. Bunlar apacik kitabin ayetleridir. Biz onu anlayasiniz diye Arap¢a okunmak
tizere gonderdik” (Yusuf Suresi, ayet 1-2).

Fakat, kendimizi “aydin” niteliginde goren bizler, Kur’an 1 incelemedigimiz ve bu kitapta
neler yazildigini bilmedigimiz ya da Kur’an hakkinda bize bilgi verenlerin s6zlerini gézii
kapali sekilde benimsedigimiz i¢indir ki, akli diglayan ya da bilimsellige aykir1 olan veya
celismeli ve tutarsiz hiikiimlerin Kur’an ’da yer alabilecegine ihtimal vermeyiz. Bu habersizlik
icinde, “Her Miisliimana bir Kur’an terciimesi ve tefsiri gerekir. Ta ki, dinini kaynagindan
ogrensin, Allahin kitabini bilsin”" seklinde konusuruz ya da biraz daha ileri giderek, “Kur’an
oz dilimize ¢evrilsin ve din adamlart (hocalar) Tanri ile kullart arasindan ¢ekilsin “ deriz.
Oysa Islamcilar, bu tiir istekleri olumsuz karsilarlar. Ciinkii, Kur’an 'in herkes tarafindan
okunup anlagilmasini ve hele aklin elestirisinden gegirilir olmasini sakincali bulurlar; daha
dogrusu bunu, kendi egemenlikleri ve etkinlikleri bakimindan ¢ok “fehlikeli” sayarlar. Onlara
gore Kur’an, ehil olmayan, yeteri kadar birikime, bilgiye sahip bulunmayan kimseler
tarafindan okunmamalidir. Gerekgeleri sudur: insanlarin algilama giigleri ve kavrama
yetenekleri yetersizdir. Bu nedenle “meal”, “terciime” ve “tefsir” okuyarak Islam1 6grenmek
miimkiin degildir; islam1 6grenmek, ancak ehil sahibi ve yetenekli kimseler araciligiyla
miimkiindiir. Bunu sdylerlerken dayanaklar, esas itibariyle Kur’an 'dir (ayrica da
Muhammed’in Kur’an olmayarak soyledigi sozlerdir, hadislerdir). Her ne kadar Kur’anin
“insan” denilen varlig1 yiicelttigini, insan aklina deger verdigini sdylerlerse de, Kur’an’da
verilerin ¢ekimine kapilarak, insam, “akil” rehberligiyle is gorebilecek ve kendi basina Islami
ogrenebilecek yeterlilikte saymazlar. Gergekten de Kur’an’in “insan” hakkindaki deger-
lemesi, her bakimdan pek olumsuzdur. Ciinkii, bir kere Kur’an ’da, insanin en bayagi ve
asagilik malzemeyle yaratildigina dair hiikiimler vardir. Bu hiikiimlere gore, Tanr1, insan1
“camur siilalesinden”, “siizme camurdan”, “bulasan-yapisan (lazib) bir camur’dan, “kara
balgik’tan, “kan pihtisi "ndan ya da bunlara benzer en adi seylerden yarattigini, yeminler
ederek bildirmektedir. Ornegin, Mii’min{in Suresi’nde sdyle yazilidir:

“Andolsun ki, biz insan1 camur siilalesinden yarattik” (Mii’mintin Suresi, ayet 12).

Hicr Suresi’nde, “Andolsun ki, biz insani, kuru ¢amurdan, kara ve degisken camurdan
varattik...” (Hicr Suresi, ayet 26-34; ayrica bkz. Saffat Suresi, ayet 11-12; Tarik Suresi, ayet
5-7; Ram Suresi, ayet 20 vd...). Kur’an’dan anladigimiza gore, Tanri, insan1 0ylesine asagilik
bir malzemeyle yaratmistir ki, seytanlarin basi olan iblis, kendisinin “alevli ates” gibi asil ve
iistlin bir malzemeyle yaratildigini 6ne siirerek, Adem’e secde etmekten kaginmis ve Tanr1’ya
kafa tutarcasina soyle demistir:

“Ben ondan (insandan) daha tistiiniim. Ciinkii, beni atesten yarattin, onuysa ¢amurdan
yarattin” (Araf Suresi, ayet 12).

“(Ben), senin kuru bir camurdan, sekillenmis kara balgiktan yarattigin bir insana secde
edecek degilim elbette!..” (Hicr Suresi, ayet 33; olayla ilgili olarak ayrica bkz. Hicr Suresi,
ayet 26-34; Bakara Suresi, ayet 34; Araf Suresi, ayet 11; Isra Suresi, ayet 61; Taha Suresi,
ayet 116; Sad Suresi, ayet 71-74).

Bunun yaninda bir de Tanr1’nin insan1 hor ve asag1 goriip, kiigiimsedigini bildiren ayetler var
Kur’an’da’. Bu asagilamalar, insanin, nankor, gii¢sliz, ivecen, cimri, tartigmact ya da benzeri
nitelikteki yonleriyle ilgilidir! Ornegin, Tanr1’nin, yeminler ederek soyle konustugu yazilidir:
“...andolsun ki, insan, pek ve agik bir nankordiir.” “Kahrolast insan ne de nankordiir...”



(Zuhruf Suresi, ayet 15; Abese Suresi, ayet 17-23; Isra Suresi, ayet 67). Bu dogrultuda olmak
tizere, Tanr1’nin, “Insan, kuskusuz, tutkusuna diiskiin, dayaniksiz yaratildi...” (Mearic Suresi,
ayet 19-21) ya da “.. .Insan giigsiiz yaratilmistir...” (Nisa Suresi, ayet 28) ya da “.. .Insan
ivecen (aceleci) yaratilmigtir...”” (Enbiya Suresi, ayet 37) ya da “...Zaten insan pek
cimridir...” (Isra Suresi, ayet 100) ya da “...[nsanin en cak yaptigi sey, tartismadir...” (Kehf
Suresi, ayet 54-56) seklinde konustugunu belirleyen (ve daha nice benzen) ayetler vardir.’

Her ne kadar Kur’an’da, “Biz insanogullarin... yarattiklarimizin ¢ogundan iistiin kildik...” (Is
ra Suresi, ayet 70) ya da “...insan1 ... sekillendirip ruhundan iifleyen Allah’tir...” (Secde
Suresi, ayet 7-9; Hicr Suresi, ayet 28-29) seklinde ve sanki insan1 yiiceltirmis gibi goriinen
hiikiimler varsa da, bunlar, insanin kulluktan ileri bir yeri bulunmadigini, kendi akliyla
gerceklere erisme olasiligina sahip olmadigini, tam bir “teslimiyet” igerisinde “Tanr1 ve
peygamber” buyruklarini yerine getirmekle gorevli kilindigin1 6ngoren, koleligi-cariyeligi bile
Tanrisal kurulus bilen hiikiimler yaninda gegersiz kalir. Ve yine her ne kadar Kur’an’da, “Kim
1yi bir is gérmiisse faydasi kendisinedir ve kim kétiiliikte bulunursa zarar1 kendisinedir...”
(Fussilet Suresi, ayet 46) ya da “Kim dogru yolu bulmugsa ancak kendisi i¢in bulmustur ve
kim sapmigsa kendisi sapmustir...” (Isra Suresi, ayet 15) seklinde hiikiimler varsa da, bunlar
insanin fikirsel 6zgiirligiine destek yapmak miimkiin degildir. Ciinkii, Kur’an’a gore insan,
kendi akliyla bilgiye sahip olamaz, dogru yolu bulamaz. Akil denen sey, “6zgiir” sekilde is
gorsiin diye verilmemistir insana; akil, Tanr1 (ve “peygamber”) buyruklarini 6grenmek ve
bunlara uymak i¢in verilmistir. Ve aklin bu buyruklara boyun egmesi de Tanr1’nin istek ve
keyfine tabidir. Ciinkii, Kur’an’da, “...Allah dilemedikge siz dileyemezsiniz...” (Tekvir Suresi,
ayet 29) ya da “Sizler, ancak Rabbinizin dilemesi, izin vermesi sayesinde (bir sey1)
dileyebilirsiniz. Siiphesiz Allah her seyi bilendir...” (Insan Suresi, ayet 30) seklinde hiikiimler
vardir. Daha bagka bir deyimle, kisi, kendi akli ve 6zgiir iradesiyle kendi davraniglarini
ayarlayamaz; her seyiyle Tanri iradesine baglidir. Ornegin, “dogru yol”dan sapip sapmamak,
“miisrik” (putperest) ya da “Miisliiman” olup olmamak, kisinin kendisine kalmis bir sey
degildir; yani 6zgiir irade isi degildir. Ciinkii, Kur’an’da, “Allah kimi dilerse onu saptirir, kimi
dilerse onu dogru yola sokar” (Enam Suresi, ayet 35, 39)

seklinde sayisiz denecek kadar ¢ok ayet vardir. Yine Kur’an’da, puta tapmanin Tanr1 dilegine
bagli bir sey oldugu bildirilmekte: “Allah dileseydi puta tapmazlardi...” (Enam Suresi, ayet
107). Bunun gibi “Miisliiman” “ya. da “kafir” olmanin da, kisinin 6zgiir iradesiyle ilgisi
yoktur. Clinkii, Kur’an’a, gore, Tanri, dilediginin kalbini agip onu Miisliiman yapmakta ve
dilediginin kalbini kapatip kafir kilmakta. Ve iistelik kafir kildiklarin1 da cehenneme atmakta
(6rnegin, Enam Suresi, ayet 125). O kadar ki, Kur’an ’da, yazilanlara gére, Muhammed bile,
kendi iradesiyle degil, ancak Tanri’nin istegiyle dogru yolu bulmustur. Ornegin, Isra Su-
resi’nde sOyle yazilidir: “(Ey Muhammed!) Seni pekistirmemis olsaydik... az da olsa onlara
(miisriklere) meyledecektin...” (Isra Suresi, ayet 74). Pek giizel, ama eger insanlar1 dogru yola
sokan ya da “miigrik”’- “kafir ” kilan Tanr1 ise, dogru yola soktugunu cennete almasi,
miisrik” - “kafir” kildigimi cehenneme atmasi akla yatkin diiser mi? Tanr’nin yiiceligi, adaleti
fikriyle bagdasir m1? Ilerideki sayfalarda bu sorunlar1 daha etraflica ele alacagiz. Fakat,

1) Her ne kadar Kur’an’da, “Insanogullarini serefli kildik... onlun mihlandirdik, yarattiklarimizin pek cogundan
ustiin kildik” (isra Suresi, ayet 70) seklinde hiikiimler varsa da, bunlar, Kur’an boyunca insani kulluktan ilen bir
degere layik gormeyen, ozgiirliikten yoksun eden nice hiikiimler yaninda gegersiz kalir. Konuya. ileride ayrica
deginecegiz.



simdilik sdylemek istedigimiz sudur ki, Islamcilar, insanin yetersizligini vurgulayan bu
verilere dayanarak, “Halk Kur’an’t okumamalidir, halka gereken sey, oncelikle ilmihal
kitaplaridir” seklinde konusurlar.® “ilmihal” (ilm-i hal) dedikleri sey, “ehil” ve “yeterli”
sayilan kisiler (daha dogrusu din adamlari) tarafindan, din kurallarin1 6gretmek i¢in yazilmis
seylerdir. Kur’an’in Tiirkge’ye ¢evrilmesine taraftar goriinerek “reformcu” geginenler bile,
ibadetin Tiirkce olarak degil, Arapga aslina gore yapilmasinda israrlidirlar. Ve her haliikarda,

ister kokten dinci, isterse “reformcu” olsunlar, hepsi de Kur’an’1 aklin 6niine gegirip rehber
edinmek konusunda hemfikirdirler. Yine tekrarlayalim ki, bu ortak fikir onlara, halk yiginlar
tizerinde egemenlik ve saltanat kurmak bakimindan temel tas1 isini goriir. Sirtlarint Kur’an’a
(ve Islamim diger kaynaklarina) dayamis olarak halki, diledikleri gibi yogururlar, her
sOylediklerine inandirirlar.

Tanr s6zleri oldugunu soyledikleri Kur’an’dan ayetler vererek, goklerin, yerin ve insanlarin
yaratilisindan, gelmis ge¢mis “peygamber’lerin yasamlarindan, bu “peygamber’lerin kendi
kavimleriyle olan savasimlarindan, 6liim olayindan, 6liimden sonra kiyamette olacaklardan,
amel defterlerinin sagdan ya da soldan dagitilmasindan, cennete alinanlarin tiirlii giizellikler,
nimetler ve ellerinde icki dolu kadehlerle, gilizel kizlarla birlikte yasayacaklarindan,
cehenneme atilanlarin ise yakici ateste kavrulacaklarindan, bu arada Allah korkusundan,
Islamin en son ve en miikemmel bir hosgérii dini oldugundan, dinde zorlama olmadigindan,
ana babaya kars1 iyi tutum ve saygidan, kadinin erkek iizerindeki hakkindan, yakinlara ve
yoksullara iyilikte bulunmaktan, “serrin’ karsit1 olan “hayr” dan, faiz almanin koti
oldugundan, giinahlarin bagislanmasindan, haram ve helal durumlardan, insanin so-
rumlulugundan ve bagimsizligindan, saymakla bitmeyecek kadar ¢ok konulardan s6z ederler.
Islamei zihniyetin yerlestirdigi bu tiir veriler nedeniyle, bizler, “kutsal” olarak tanimlanan
Kur’an’1, her seyi agiklayan, her tiirlii ilmin, her “mesel ”in, faziletin, ahlakiligin tek kaynagi
olan bir kitap saniriz.

Ancak, elestirel akil yoluyla Kur’an’1 okumaya ve incelemeye basladigimiz an is degisir; zira
Kur’an’in daha ilk satirlarindan itibaren, karsimiza saskinlik verici ve akli karistiricr seyler
dikiliverir. Kur’an olmayarak kondugu soylenen hiikiimler ise -ki hadis ve siinnet hiikiimleri
bu kategoriye girer-, daha da sasirticidir. Bundan dolayidir ki, kendilerini “aydin din adami™
sayan mollalarimizdan bir kismi, hani sanki “hadis” diye bir kaynak pek yokmus gibi,
Islamin Kur’an’dan ibaret bulundugu, baskaca dayanak aranmamasi gerektigi kanisim yerles-
tirmeye calisirlar. Oysa, Muhammed’in yasamini incelemeden, “hadis” ve “siinnet” seklinde
biraktig1 hiikiimleri bilmeden, Kur’an’1 anlamak miimkiin degildir. Fakat, bir an i¢in
Islamcilari Kur’an’dan baska kaynak olmadigina dair 6ne siirdiikleri iddialar gecerli olsa
bile, bu iddialar yine de onlara herhangi bir yarar saglayamaz. Cilinkii, “emsalsiz” nitelikte
oldugu ve “bir esi insanlar ve cinler tarafindan asla ortaya koyulamayacagi” sdylenen
Kur’an’1 okurken, bu kitabin sdylenenlere denk diismeyip, gerek bicim, gerekse icerik
bakimindan metotsuzluklarla, ¢celisme niteligindeki tutarsizliklarla, birbirini tersleyen
aykiriliklarla, vahiy ugruna akli diglamalarla, bilimsellige meydan okumalarla, gereksiz

2) Unlii yorumcu Elmalhili Hamdi Yazir'in Hak Dini. Kur’an Dili (Bedir Yaywnevi. Istanbul 1993) adli sekiz ciltlik
yapitimin takdimini yapan bir molla aynen séyle diyor: “...Bir de Ilimanumizin reformculari. ‘Her Miisliimana bir
Kur’an terciimesi ve tefsiri gerekir. Ta ki. dinini kaynagindan ogrensin. Allah’in kitabim bilsin’ seklinde
propaganda yapmakladirlar ki, bu metot son derece tehlikeli ve verimsizdir. Halka gereken oncelik/e ilmihal ki-
taplaridir. Ehil olmayan, yeteri kadar birikime.’ bilgiye ve gerekli icazete sahip bulunmayan Miisliiman, meal,
terciime ve tefsir okuyarak Islami 6grenemez.”



tekrarlamalarla, batil inanglara ve hurafelere yer veren kissalarla (masallarla), her tiirlii beseri
gelismeyi engelleyici yasaklarla, Islam’dan baska din ve inancta olanlar1 asagilamalarla,
dolayistyla tiim insanlar arasi sevgi ve kardeslik fikrine, “hosgorii” denen seye
yabanciliklarla dolu oldugunu gérmekle derin bir hayal kirikligina ugrariz. Surelerin ve
ayetlerin siralaniginda tam bir diizensizlik ve kesmekestik egemendir: sure ve ayetler ne
alfabetik bir siraya, ne inis (niizul) sirasina, ne de konu esasina gore diizenlenmistir; hangi
surenin ve hangi ayetin dnce ya da sonra indiginin kesin olarak bilinmesi s0yle dursun, énce
indigi sOylenen sureler ve ayetler kitabin sonlarinda, sonradan indigi sdylenenler ise, kitabin
baslarindan yer alimistir. Ornegin, ilk indigi sdylenen Alak Suresi, Kur’an’da 96. sure olarak
yer almistir; buna karsilik 96. sure olarak indigi kabul edilen Rad Suresi, Kur’an’in 13.
sirasina konmustur. Kur’an in en basinda yer alan Fatiha Suresi, Tanr1 tarafindan besinci sure
olarak gonderildigi sdylenen bir suredir. Onu izleyen ve ikinci sirada yer alan Bakara Suresi,
87. sure olmak tizere inmis kabul edilir. Kur’an’da bulunan 114 sureden her birinin inig sirasi
ve Kur’an’da siralart hep bu diizensizliktedir. Ayetler bakimindan da ayni karisiklik s6z
konusudur. Seriat¢ilar bu diizensizligi “takdim-tehir” konusu yaparak goz ardi etmeye
calisirlarsa da, muhtemelen sdylediklerinin ne kerte sakincali sonug yaratabileceginden
habersizdirler. Bu konulan ilerideki sayfalarda daha genis olarak gorecegiz.

Ote yandan, gesitli surelerde yer alan hikaye ve masallar, boliik porgiik sekilde ve gogu zaman
tersyiiz edilmis olarak anlatilmis olup, bunlar hakkinda dogru diiriist bir fikir edinme olasilig1
yok kilimmustir. Sureler ve ayetler arasinda tutarsizlik, aykirilik, ¢eliski, egrilik olmadigini
bildiren ayetlerin hemen yaninda, aykiriliklarla, tutarsizliklarla ve geliskilerle dolu hiikiimler
yer almistir; hem de dylesine ki, bazen {li¢ dort satirlik bir ayetin kendi satirlar1 igerisinde
celiski yatar. Nice ornekten biri olarak Enam Suresi’nin su ayetini okuyalim:

Tanr sozleri oldugunu soyledikleri Kur’an 'dan ayetler vererek, goklerin, yerin ve insanlarin
yaratilisindan, gelmis gegmis “peygamber’lerin yasamlarindan, bu “peygamber’lerin kendi
kavimleriyle olan savasimlarindan, 6liim olayindan, 6liimden sonra kiyamette olacaklardan,
amel defterlerinin sagdan ya da soldan dagitilmasindan, cennete alinanlarin tiirlii giizellikler,
nimetler ve ellerinde icki dolu kadehlerle, gilizel kizlarla birlikte yasayacaklarindan,
cehenneme atilanlarin ise yakici ateste kavrulacaklarindan, bu arada Allah korkusundan,
Islamin en son ve en miikemmel bir hosgérii dini oldugundan, dinde zorlama olmadigindan,
ana babaya kars1 iyi tutum ve saygidan, kadinin erkek iizerindeki hakkindan, yakinlara ve
yoksullara iyilikte bulunmaktan, “serrin’ karsiti olan “hayr’dan, faiz almanin kotii
oldugundan, giinahlarin bagislanmasindan, haram ve helal durumlardan, insanin so-
rumlulugundan ve bagimsizligindan, saymakla bitmeyecek kadar ¢ok konulardan s6z ederler.
Islamer zihniyetin yerlestirdigi bu tiir veriler nedeniyle, bizler, “kutsal” olarak tanimlanan
Kur’an’1, her seyi agiklayan, her tiirlii ilmin, her “mesel ”in, faziletin, ahlakiligin tek kaynagi
olan bir kitap saniriz.

Ancak, elestirel akil yoluyla Kur’an’1 okumaya ve incelemeye basladigimiz an is degisir; zira
Kur’an’in daha ilk satirlarindan itibaren, karsimiza saskinlik verici ve akli karistiricr seyler
dikiliverir. Kur’an olmayarak kondugu soylenen hiikiimler ise -ki hadis ve siinnet hiikiimleri
bu kategoriye girer-, daha da sasirticidir. Bundan dolayidir ki, kendilerini “aydin din adami™
sayan mollalarimizdan bir kismi, hani sanki “hadis” diye bir kaynak pek yokmus gibi,
Islamin Kur’an’dan ibaret bulundugu, baskaca dayanak aranmamasi gerektigi kanisim yerles-
tirmeye calisirlar. Oysa, Muhammed’in yasamini incelemeden, “hadis” ve “siinnet” seklinde
biraktig1 hiikiimleri bilmeden, Kur’an’1 anlamak miimkiin degildir. Fakat, bir an i¢in
Islamcilarin Kur’an 'dan baska kaynak olmadigina dair dne siirdiikleri iddialar gegerli olsa
bile, bu iddialar yine de onlara herhangi bir yarar saglayamaz. Clinkii, “emsalsiz” nitelikte
oldugu ve “bir esi insanlar ve cinler tarafindan asla ortaya koyulamayacagi” sdylenen
Kur’an’t okurken, bu kitabin sdylenenlere denk diismeyip, gerek bigim, gerekse igerik



bakimindan metotsuzluklarla, ¢celisme niteligindeki tutarsizliklarla, birbirini tersleyen
aykiriliklarla, vahiy ugruna akli dislamalarla, bilimsellige meydan okumalarla, gereksiz
tekrarlamalarla, batil inanglara ve hurafelere yer veren kissalarla (masallarla), her tiirlii beseri
gelismeyi engelleyici yasaklarla, Islam’dan baska din ve inancta olanlar1 asagilamalarla,
dolayistyla tiim insanlar arasi sevgi ve kardeslik fikrine, “hosgorii” denen seye
yabanciliklarla dolu oldugunu gérmekle derin bir hayal kirikligina ugrariz. Surelerin ve
ayetlerin siralaniginda tam bir diizensizlik ve kesmekestik egemendir: sure ve ayetler ne
alfabetik bir siraya, ne inis (niizul) sirasina, ne de konu esasina gore diizenlenmistir; hangi
surenin ve hangi ayetin dnce ya da sonra indiginin kesin olarak bilinmesi s0yle dursun, énce
indigi sOylenen sureler ve ayetler kitabin sonlarinda, sonradan indigi sdylenenler ise, kitabin
baslarindan yer almustir. Ornegin, ilk indigi sdylenen Alak Suresi, Kur’an’da 96. sure olarak
yer almistir; buna karsilik 96. sure olarak indigi kabul edilen Rad Suresi, Kur’an’in 13.
sirasina konmustur. Kur’an in en basinda yer alan Fatiha Suresi, Tanr1 tarafindan besinci sure
olarak gonderildigi sdylenen bir suredir. Onu izleyen ve ikinci sirada yer alan Bakara Suresi,
87. sure olmak tizere inmis kabul edilir. Kur’an’da bulunan 114 sureden her birinin inig sirasi
ve Kur’an’daki siralart hep bu diizensizliktedir. Ayetler bakimindan da ayni karisiklik s6z
konusudur. Seriat¢ilar bu diizensizligi “takdim-tehir” konusu yaparak goz ardi etmeye
calisirlarsa da, muhtemelen sdylediklerinin ne kerte sakincali sonug yaratabileceginden
habersizdirler. Bu konulan ilerideki sayfalarda daha genis olarak gorecegiz.

Ote yandan, gesitli surelerde yer alan hikaye ve masallar, boliik porciik sekilde ve cogu zaman
tersyiiz edilmis olarak anlatilmis olup, bunlar hakkinda dogru diiriist bir fikir edinme olasilig1
yok kilimmustir. Sureler ve ayetler arasinda tutarsizlik, aykirilik, ¢eliski, egrilik olmadigini
bildiren ayetlerin hemen yaninda, aykiriliklarla, tutarsizliklarla ve geliskilerle dolu hiikiimler
yer almistir; hem de dylesine ki, bazen {li¢ dort satirlik bir ayetin kendi satirlart igerisinde
celiski yatar. Nice ornekten biri olarak Enam Suresi’nin su ayetini okuyalim:

“Allah kimi dogru yola iletmek isterse, onun kalbini Islama acar, kimi de saptirmak isterse ...
kalbini dar ve sikintili kilar. Allah inanmayanlart kiifiir batakliginda birakir” (Enam Suresi,
ayet 125).

Dikkat edilecegi gibi burada Tanr1, diledigini “Miisliiman” ve diledigini “kafir” yapryor.
Kafir yaptiklarini cezalandiriyor! Hi¢ Tanr  kisileri hem kafir yapar hem de kafirdirler diye
cezalandirir m1? Yine bunun gibi hosgorii kaynagi oldugunu sdyleyen ve drnegin “Dinde
zorlama olma:,...” (Bakara Suresi, ayet 256) seklinde hiikiimler sevk eden Kur’an, insanlari
Islama zorlamak icin 6liim sagan buyruklar1 kapsamakta. Ornegin, “Miisrikleri (puta
tapanlari) buldugunuz, yerde éldiiriin!’ (Tevbe Suresi, ayet 5; Nisa Suresi, ayet 89 vd...) diye
emrediyor. Ya da Kitaplilara (Yahudilere, Hiristiyanlara vd...) kars1 savas agilmasini, islanu
kabul etmelerine ya da “kiiciilerek’ gelip kendi elleriyle cizye (kafa parasi) vermelerine kadar
savasa devam edilmesini istiyor (Tevbe Suresi, ayet 29). Yine bunun gibi, “hosgdrii” ilkesine
dayali oldugu soylenen Kur’an, Iskimdan baska din ve inang¢ tanimadigini vurgulayan
hiikiimlerle doludur. Nice 6rnekten biri olmak {izere Nisa Suresi’nin su ayetini okuyalim:
“Tanr1 katinda din, kuskusuz, yalmzca Islam dir...” (Al-i Imran Suresi, ayet 19). Ayn1 surenin
85. ayeti soyledir: “...Islam'dan baska dinlere ragbet edenler tam bir sapiklik ve ziyan
icindedirler...” (Al-i Imran Suresi, ayet 85). Yine bunun gibi ana baba, kardes ve yakinlar
arasinda iyi tutum gostermeyi dngoren ve 6rnegin, “Onlari esirgeyerek al¢akgoniilliiliikle
tizerlerine kanat ger ve ‘Rabbim! Kiiciikliigiimde onlar beni nasil yetistirmislerse, simdi de
sen onlara (6yle) rahmet et’ diyerek dua et” (Isra Suresi, ayet 24) seklinde ayetler sevk eden
Kur’an, Islam’dan baska bir inanca ydnelik ana baba ya da kardes gibi yakinlara kars1
diismanlik sagar; 6rnegin, “Ev inananlar! Babalarinizi, kardeslerinizi, (eger) kiifrii imana
tercih ediyorlarsa dost edinmeyin ““ (Tevbe Suresi, ayet 23) ya da “.. .Akraba bile olsalar,
miisrikler icin magfiret dilemek Peygamber’e ve miiminlere yakismaz” (Tevbe Suresi, ayet



113) der. Bilindigi gibi, Muhammed, bu tiir hiikiimlere dayanarak, miisrik olarak 6ldii diye,
kendi 6z anasi i¢in Tanri’dan magfiret dilememis, “Tanr: bana anam igin magfiret dileme izni
vermedi” demistir; miisrik olarak 6len babasinin cehennemi boyladigini sdylemekten de geri
kalmamustir.

Yine bunun gibi Kur’an, diismana kars1 dostluk beslenmesini istermis gibi gériinen
hiikiimlere yer vermekle beraber (Miimtehine Suresi, ayet 7-9), diisman ile dost olmay1
yasaklayan hiikiimlere de yer verir (Miimtehine Suresi, ayet 1). Her ne kadar islamcilar, bu
hiikiimler arasindaki ¢eliskiyi, bunlardan birinin digerini ortadan kaldirdigini 6ne siirerek
giderdiklerini sanirlarsa da, yanlistir; ¢linkii, ¢eliskiler, Muhammed’in giinliik siyasetinden
dogma nedenlere dayali olarak ortaya ¢ikmis olup, pek ¢cogu yan yana ve ayni zamanda
gecerli olmak iizere is goriirler; tistelik olumlu goriinen hiikiimler, olumsuz nitelikteki hiikiim-
ler tarafindan kaldirilmistir. Ornegin, Bakara Siiresindeki, “Dinde zorlama olmaz” (Bakara
Suresi, ayet 256), hiikkmiiyle, Tevbe Suresi’nde miisrikleri Islama zorlamak amaciyla yer alan,
“Miisrikleri buldugunuz, yerde oldiiriin...” (Tevbe Suresi, ayet 5) seklindeki hiikiim, ¢elisme
halinde bulunan hiikiimlerdendir. Bu hiikiimlerden birincisi, yani “Dinde zorlama olmaz.”
hiikmii, Muhammed’in heniiz gii¢lii durumda olmadig1, zorlama yollarina basvuracak
yeterlilige sahip bulunmadig1 zamanlarda ve giinliik siyasetinin geregi olmak tizere
konmustur. Bu ayeti iceren Bakara Suresi, her ne kadar Kur’an 'in ikinci sirasinda yer almakla
beraber, 87. sure olarak inmis bir suredir. Buna karsilik “Miisrikleri buldugunuz yerde
oldiiriin” seklindeki ayet, Tevbe Suresi’ndedir. Tevbe Suresi ise, hem Kur’an’daki sira
itibariyle -ki 9. suredir- hem de niizul (inis) sirasina gore -ki 113. sure olarak inmistir- Bakara
Suresi’nden daha sonraki bir tarihe rastlar. Bu ayeti Muhammed, gii¢lendigi ve Islami kiligla
yerlestirmeye basladigi donemde koymustur. Bir hiikiim, ancak kendisinden 6nceki bir hitkkmii
yok edebilecegine gore, Bakara Suresi’ndeki “Dinde zorlama olmaz.” seklindeki ayetin,
Tevbe Suresi’ndeki “Miisrikleri buldugunuz yerde 6ldiiriin” seklindeki ayetle ortadan
kalkmis olmasi gerekir. Oysa bunu kabul etmek Islamcilara gii¢ gelir; bu nedenle her iki
hiilkmii gegerliymis gibi gostermek i¢in, seytanin bile kolay kolay bulamayacagi yalanlarla
¢Ozlim yollarini ararlar. Onlarin yalanlariyla basa ¢ikmanin tek yolu, Kur’an’1 akilct yoldan
elestirmektir. Akl sasirtic1 ve bilimsellige aykirt daha nice Kur’an verilerini ilendeki
sayfalarda, ornekler vermek ve bu arada yorumcularin ve Islam bilginlerinin goriislerini
sergilemek seklinde inceleyecegiz.

Fikirsel gelismenin yazit1 olarak kabul edilen Latince bir deyim var: “Timeo hominem unius
Libri” (tek kitap okuyandan kork!). Bu deyim, tek kitaba bagli kalmanin, bagnazliga,
bilgisizlige ve hosgoriisiizliige siirliklenmek demek oldugunu anlatiyor. Denilebilir ki, Bat1
diinyasini, “Karanlik Cag”dan ¢ikarip, aydinliklara kavusturan sey, tek kitabin ege-
menliginden kurtulmusluktur. Bu tek kitap, vahiylerden olustugu 6ne stiriilen “Kitabi
Mukaddes "tir (Tevrat ve Incil). Kitabi Mukaddes,” gerceklere ulasabilmenin tek yolu olarak
kabul edilir, insan beyni buna gore sekillendirilirdi. Ve iste Bati, 17. ve 18. ylizyilda,
“vahiy”in, yani “tek kitab ’n rehberligi yerine, ‘“aklin rehberligine” yer veren “akilcilik”
cabalariyla geriliklerden siyrilip, uygarlik asamasi yapabilmistir. Akil ¢aginin mimarlarina
gore “insan” denen varlik, yaratici nitelikte bir akil giicline sahiptir ve eger aklin 6zgiirligiinii
yok eden engeller 6nlenecek olursa, sinirsiz gelismelere ulasabilir.

Ne yazik ki, seriat lilkeleri bu gercegi 6grenememis ve bu nedenle “karanlik ¢ag” zihniyetini
bugiin de terk edememis olarak, gerilikler, bilgisizlikler ve sefaletler i¢inde siiriinmekte, uygar
tilkelere el agip dilenmektedirler. Atatiirk sayesinde akilciliga yonelip, diger biitiin seriat
iilkelerini fersah fersah geride birakan Tiirkiye’de bile, bugiin hala “tek kitap” 6zlemini
stirdlirenler, hala “gergeklere akil yoluyla gidilmez, seriat yoluyla gidilir” diyenler, hala
vahyin akla iistiinliigiinli benimseyenler var. Bunlar, her vesileyle bu goriislerini ortaya
koymaktan geri kalmazlar. Ornegin, “Son zamanlarda vahyin yerine akli koymaya ¢alisanlar



var...” diyerek, akilciligi savunanlart “akilsizlar” tanimina sokmaya calisirlar.* Sokarken de
vahyin yerine akli koymanin “son zamanlara’ 6zgii bir is olmayip, en azindan 2 500 yillik
fikirsel gelismenin baglangici bulundugunu bilmezlik bir yana, bir de bu siire boyunca
“vahiy” niteligindeki seyleri bir kenara itip akil yordamiyla fikirsel gelisme uygarligini
yaratmis olan biitiin diigtiniirleri, bir gecenin sabahinda, “akilsizlar” sepetine alivermislerdir.
Ancak, bunu yaparken de, “vahiy” denen seyin, baslangicta “gercekteki olaylarin onceden
idrak edildigi

3 “Kitabt Mukaddes” deyimi Ahd-i Atik (Eski Ahit) ile Ahd-i Cedid (Yeni Ahit) adini tastyan kitaplari
kapsayan bir deyimdir. Birincisi, Tanri’nin Musa’ya verdigi sylenen Tevrat’y, ikincisi de Isa’ya verdigi
soylenen Incil’i igerir.

4 Diyanet igleri Baskani’nin bu dogrultudaki sozleri i¢in bkz. Cumhuriyet gazetesi, 21 Nisan 1998.

riiyalardan ibaret” bulundugu goriisiinii yansitan Islam yazarlarinin yapitlarim (6rnegin, Ibn
Ishak’in Ibn Hisam tarafindan tadil edilen Siyar 1m, Tbn-i Sa’d’in Tabakat 1n1, Taberi’nin
Tefsir’ini), gbz ard1 etmek bir yana, Azud al-Din al-Ici’nin Kitab al-Mavakif adl1 kitabinda (ve
bu kitapla ilgili olarak al-Curcani’nin yorumlarinda), “herkesin uykudayken gordiiklerini
peygamberlerin uyanikken gordiiklerine” dair girigilen tartismalara da yabanci kalmis
gibidirler. Bu tartismalar1 burada tekrar ele almak yarar saglamaz. Yarar saglayacak olan sey.
akli savunmanin “akilsizlik” oldugunu sdyleyen seriat¢ilarimizi, “vahiy’dir diyerek in-
sanlarimiza 6grettikleri “seriat” verileriyle karsi karsiya getirmektir. Bu yapilacak olunursa
seriatcilari toplum i¢in tehlike olmaktan ¢ikarmak kolaylasir. Zira, “vahiydir diye
benimsetmeye ¢alistiklar1 verilerin akla ve mantiga ters oldugunun anlagilmasi halinde,
kendilerini “Samsan ve Dalila’ hikayesinin kahraman1 “Samsan” gibi, saglar1 kesilmis (yani
gii¢siiz) durumda (ve sonunda onun ugradigi akibete ugramis) bulacaklardir.
Sunu eklemek gerekir ki, seriatgilar, sadece genel kiiltiirden, sadece akilci diisiinceden, sadece
miispet ilimden degil, ayn1 zamanda igerigini bilir goriindiikleri islam seriatindan da ya
habersizdirler ya da haberli olsalar da, islerine geldigi zaman, habersizmis gibi goriiniirler.
Bundan dolay1dir ki, islam kaynaklarindan naklen sergilediginiz seyleri de cogu zaman
“Islam'da boyle sey yok, uyduruyorsun” deyip size kiifiirlerle saldirirlar. Bu kiifiirler, onlarin
ilkelliklerinin, kiiltiirstizliiklerinin ve her alandaki bilgisizliklerinin kesin kanitidir. Fikre kars1
akilc1 yoldan karsilik vermekten aciz bulunduklari i¢in, selameti kiifiir ve hakaret etmekte
bulurlar. Seriatin akli diglayan yonlerini yilizlerine vurdugunuz her defasinda yaptiklar: budur.
Sayis1z kez muhatap kaldigim bu tiir saldirganliklar bana su gergegi 6gretmistir ki, seriatgiy1
tehlike olmaktan ¢ikarmanin en etkili yollarindan biri, seriatin, akla, vicdana ve ahlaka
aykiriliklarini sergilemektir. Bu usul onlari, cevap veremez durumda kilmaya yetecektir.
flging nice &rneklerden birini hikaye edeyim:
Bir siire dnce internette U... ad1 ile yazan mollalarimizdan biri, seriatta mevcut olmadigini
iddia ettigi bir hitkmii, varmis gibi gdsterdigimi 6ne siirerek, “Yalamindan utan (Ilhan Arsel)
bu (vaptigin) sahtekarliktir” diye bana saldirmaktaydi. Saldirirken de kitap ve makale
seklinde yayimladigim fikirlerimi, goriislerimi internete aktaran kisileri de -ki aralarinda M...
adinda aydin bir geng vardi- hakaret alanina alip, “Gelin M... 'm bu tapmaginin yeni ilahinin
fikralarina bir goz atalim” diye caka satmaktaydi. Fakat, bunu yaparken, kendi bilgisizligini
ve yalanini ortaya koydugunun ve hakkimda sarf ettigi asagilik sozleri, kendi agziyla
kendisine yoneltmis oldugunun farkinda degildi. Su bakimdan ki “Seriatta boyle sey yoktur”
dedigi hiikiim, giinesin kizgin oldugu zamanlarda 6gle namazinin serinlige birakilmasiyla
ilgili olarak Muhammed’in soyledigi su sézleri kapsamaktaydi: “... 'Sicak siddetlendigi vakitte
salat (-i Zuhru) serinlige birakiniz- Zira sicagin siddeti cehennemin kaynamasindandir’...”
Gortildiigii gibi insanlarimiza 6gretilen bu seriat hitkkmii, yaz sicaklarinin siddetinin,
cehennemin kaynatilmasindan dogdugunu ve bu vakitlerde namazin serinlige birakilmasi
gerektigini anlatmaktadir. Ve iste bana saldiran bu molla U... efendi, Islam’da bdyle bir sey



olmadigin1 6ne siirerek sdyle bobiirlenmekteydi:

“Bu hangi ayet ve hadiste var? Epey arastirdim, bulamadim... Hayir, isin ilging yani, ilmen
fakir de degiliz. Bizim buradaki dijital sistemde toplam 780 gigabyte olarak bes binin
tizerinde kitap var hafizada. 30 saniyede 300 kitabi bastan sona okuyor. Béyle bir sey ¢ikmadi
ki! Eger burada ¢ikmazsa, o yoktur. Fakat, hani dedik ki, gel biz, bizim Altinbaslara da bir
soralim. Ekibimizin i¢cindeki iki arkadasimiz Misir’da El Ezher Yiiksek Seriat ilimleri
Akademisi’nden mezun. ‘Hi¢ duymadik’ dediler. Eh bu kadar arastirmadan sonra (ilhan
Arsel’e), ‘Yalamindan utan, bu sahtekarliktir’ diyebiliriz.”

Evet, boyle diyordu seriat¢1 efendi: “780 byt 'lik dijital ” sisteminde bdyle bir sey olmadigini
ya da Altinbag’larin ya da El Ezher’den mezun olmus arkadaslarinin bdyle bir sey
duymadiklarini iddia ederek, veryansin saldirmaktaydi bana! Biitiin bunlar1 yapacagina,
burnunun ucunda duran Islam kaynaklarina (6rnegin, Diyanet Yayinlan’na) goz atsaydh,
kuskusuz giiliing ve zavalli durumlara diismezdi. Ciinkii, “Islamda béyle bir sey yok” dedigi,
yukaridaki s6zler, Muhammed’in sdzleri olarak, Diyanet Isleri Baskanligi’nin Sahih-i Buhari
Muhtasart Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi adl1 yaymlarinin ikinci cildinin 476. ve 477.
sayfalarinda, 321 sayili hadis seklinde yer almistir. Bu hadis hiikmiine gére, Muhammed
aynen sdyle diyor:

“Sicak siddetlendigi vakitte salat (1-Zuhru) serinlige birakiniz. Zira sicagin siddeti
Cehennemin kaynaniasindandir. Nar (-1 Cehennem) Rabbine arz-1 sekva etti: ‘Ya Rab, beni
ben yiyorum (izin ver)’ dedi. Allahu Teala da iki defa nefes almasina izin verdi. Nefesin biri
kisin, digeri yazin. En ¢ok mariiz oldugumuz sicak ile sizi en ziyade tisiiten zemherir (iste

budur). °

Gortlityor ki Muhammed’in sOylemesine gore, mevsimlerin sicak ya da soguk oluslariin
nedeni, cehennemin kaynamasindan ve nefes almasindandir; cehennemin kaynamasi, siddetli
sicaklara neden olmaktadir. Ote yandan fazla kaynamaktan dolay1 cehennem kendi kendisini
yemeye baglar ve Tanr1’ya sikayette bulunur: “Ya Rab” der, “beni ben yiyorum!” Ve
cehennemin bu sikayeti lizerine Tanr1 ona, iki kez nefes almasi i¢in izin verir ki, bu da sicak
ve soguk mevsimleri olusturur!

Ve iste din adamlarimiz, Diyanet Yayinlari’nda yer alan seriat hiikiimlerine gore kis ve yaz
aylarinin olusumunu, miispet ilim verilerini askiya alan bu tiir hiikiimlerle insanlarimiza
Ogretirler. Seriat kaynaklarinda buna benzer hiikiimlerin sayisi, sinirsiz denebilecek kadar
coktur; sirf fikir edinmek i¢in, cehennemin kaynamasiyla ilgili bu yukaridaki seriat hiikkmiinii
pekistiren bir 6rnek daha vereyim:

Muhammed’in sdylemesine gore cehennem, cuma giiniinden baska her giin parlatilmaktadir.
Ve parlatildig sirada, giines zeval vaktinde bulunmus olur.® Ve iste giines zeval vaktindeyken
yeryiiziiniin sicak olusunun nedeni cehennemin parlatilmakta olusudur. Ve cehennem, cuma
giiniinden bagska her giin o saatte parlatildigi i¢in gilines zeval vaktindeyken namaz kilinmasi
yasaklanmistir. Fakat, cehennem sadece cuma giinii parlatilmadigi i¢indir ki, cuma giinii,
giines zeval vaktindeyken namaz kilimmas: gerekir.’

5 Buhari’nin Ebu Hiireyre 'den rivayeti i¢in bkz. Sahih-i.... Hadis No. 321, c.2. 5.476-477.
6 Bilindigi gibi “zeval vakti”, giinesin basucunda bulunma zamanidur.
7 Imam Gazali. Kimyaiii’s-Saadet. Istanbul, 1979, s.107.

Ote yandan Kur’an’da, cehennemin Tanrr’yla sik sik konustugu ve Tanr1’nin sorularini
cevaplandirdig1 yazilidir. Ornegin, Kur 'an’da (Kaf Suresi’nde), giinahkarlar atese atildikca,
Tanri’nin cehenneme “Doldiin mu? ” diye sordugu, cehennemin de bu soruya, “(Hayir dal-



madim) Daha var mi?” diye cevap verdigi anlatilmistir (Kaf Suresi, ayet 30). Anlasilan,
cehennem insanlar1 yemekten pek hoslaniyor olmali ki, bir tiirlii doyamamaktadir.

Halkin ¢ogunluguna ve saf insanlarimiza 6gretilen sayisiz denecek kadar ¢ok olan bu tiir
verilerin, akli baginda kisiler tarafindan elestiri konusu yapilabilecegini diisiinen seriatgilar,
minareyi ¢alan kilifin1 hazirlar misali, kendi akli seviyelerine uygun kurnazlikta yanitlama
yollarini bulmuslardir. Bir kismu “Islam seriatinda béyle sey yoktur” deyip isin iginden
cikarlar. Bir kismu ise, yerytiziindeki sicakligin, cehennemin kaynamasi yliziinden olmasinin
ya da cehennemin sikayette bulunup nefes almasinin “kinaye ve mecaz” kabilinden seyler
olabilecegini belirtirler. Fakat, bu sdylediklerine kendileri de pek inanmadiklari igin,
“Maahaza bunlarin hakikat olmasina da highir mani-i akli yoktur” demekten kendilerini
alamazlar. Yani cehennemin yukaridaki sekilde konusup Tanri’yla sohbet etmesinin, ona
sikayette bulunmasinin pekala miimkiin oldugunu anlatirlar ve insandan baska “mevcudatin’
konusabilecegini, ‘‘fikir ederek diisiinebilecegini”, yani “natik ve miidrik” olmalarinin
miimkiin bulundugunu séylerler.®

Ve iste seriatin, akli gercekten ¢ilgina ¢eviren biitiin bu (ve nice benzeri) .verileri, basta
Diyanet Isleri Bagkanhigi’nin “istatlar1” ve ilahiyat fakiiltelerinin “profesér” ya da “dogent”
unvanlt uzmanlar1 olmak {izere, tiim seriat¢ilarimiza gére “ilim” denen seyin ta kendisidir!
Ne demeli? Bu tiir bir ilmin, bu tiir bir mantigin, bana “Yalanindan utan” diye saldiran U...
tipi zavall1 seriatgilart yarattigina sasilir m1? Fakat, her ne olursa olsun ibret verici konu sudur
ki, yukaridaki yazinin internette yayimlanmasindan sonra, U... denen seriat¢1 efendi ortalik-
lardan kayboldu, yazi yazmaz oldu. Yukaridaki konularda onun susmus-lugunu gideren kimse
de ¢cikmadi.

’

8 Sahih-i..., Diyanet Yaywmnlar, c.2. s.478. 24

Demek istedigim sudur ki, seriatin insan aklini durduran ve dumura ugratan verilerini ortaya
sermekle, seriat¢iy1 kendi alaninda da susturmak ve tehlike olmaktan ¢ikarmak miimkiindiir.
Yeter ki, aydinlarimiz, biraz olsun seriatin i¢yiiziinii incelemis ve 6grenmis olsunlar.

Biitlin bunlar bir yana, bir de su var ki, Tiirkiye Cumhuriyeti devleti, vahiylere gore degil,
akilci verilere dayali olarak kurulmus “/aik” bir devlettir. Anayasasi, kanunlar1 ve tiiziikleri,
vahiylere yer vermek soyle dursun, gergegi sdylemek gerekirse vahiylere karsit akilei
hiikiimlere dayalidir. Nice sayisiz 6rnekten bir ikisini zikretmek gerekirse, Kur’an,
miigriklerin (Tanr1’ya es kosanlarin) 6ldiiriilmelerini emreder (6rnegin bkz. Tevbe Suresi, ayet
5); oysa kanunlarimiza gore “miisrik” diye adam 6ldiirmek, “cinayet iglemek” demektir. Yine
bunun gibi Kur’an, Islam’dan baska bir dine yonelenleri “sapik” diye tanimlar (6rnegin bkz.
Al-i Imran Suresi, ayet 85) ve ehl-i kitab’a (Yahudilere ve Hiristiyanlara) kars1, Islam1 kabul
etmelerine ya da kendi elleriyle kiiclilerek “cizye” (kafa parasi) 6demelerine kadar, savas
acilmasini emreder (Tevbe Suresi, ayet 29); “cizye yi Islami1 kabul etmemelerinin cezas1
olarak goriir;’ oysa biitiin bunlar kanunlarimiza gére sug niteliginde seylerdir. Vahiylere gore
kadnlar, “aklen ve dinen diin” sayilip, iki kadinin taniklig1 bir erkegin tanikligina bedeldir;
mirasta da kadin erkegin yar1 payina sahiptir (6rnegin, Bakara Suresi, ayet 282; Nisa Suresi,
ayet 11, 176); oysa kanunlarimiz boyle bir zihniyeti redle, gerek sahitlik ve gerek miras
konularinda kadim erkege esit kilmistir. Yine bunun gibi, vahiylere gore erkeklerin dorde
kadar kadinla evlenmeleri (ve ayrica diledikleri sayida cariye edinmeleri) olasidir (Nisa
Suresi, ayet 3); oysa boyle bir sey, kanunlarimiza gore cezai hiikiimlerle yasaklanmustir.

9 Tevbe Suresi’'nin 29. ayetinin Diyanet Baskanligi tarafindan yapilan agiklamasi i¢in bkz. Sahih-i..., ¢.8. s.451.

Cagdas devlet anlayisimizin temelini olusturan sey, tek kitaba bagli olarak vahiylere gore
yasamak degil, vahiyler yerine akli koymaktir. Seriatgilarin artik sunu iyice bilmeleri gerekir
ki, vahyi birakip akla sarilmak “akilsizlik” degil, aksine akilliliktir ve akli vahye teslim eden



hi¢bir toplum uygarlasamaz, uygarlasamamuistir, uygarlagamaya-caktir; ¢linkii, uygarlik denen
sey, siirekli bir degisme ve gelisme demektir. Degigsmekte olan bir diinyada, hi¢ degismeyen
vahiylerle degil, yaraticiligin ve gelismenin tek araci olan akla 6zgiirliik vermekle, akilct
diisiinceyi egemen duruma getirmekle, din verilerini elestirel akil siizgecinden gecirmekle
uygarca yasanabilir.

KUR’AN’IN ELESTIRISI
(KUR’AN HAKKINDA BAZI DUSUNCELER)
BOLUM I:

GENEL GORUSLER

KUR’AN’IN “ELESTIRILEMEZ”, “TARTISMA KABUL ETMEZ”, “iCERIGi DEGISTIRILEMEZ”,

HiCBIR SEKILDE DEGISMEZ BiR KiTAP OLARAK BENIMSENMESi VE BUNDAN DOGMA
SAKINCALAR

“Hig siiphesiz o (Kur’an) ¢ok serefli, siz el¢imin soziidiir...”
(Hakka Suresi, ayet 40)

“Rabbinin sézii, dogruluk ve adalet bakimindan tamamlanmistir. Onun sézlerini degistirebilecek kimse yoktur.
O, isitendir, bilendir.”

(Enam Suresi, ayet 115.)

1l

“...Bugiin size dininizi ikmal ettim, iizerinize nimetimi tamamladim ve sizin icin din olarak Islami begendim...’
(Maide Suresi, ayet 3.)

“Ey Muhammed! Allah’in ayetleri iizerinde tartisanlar: gérmez misin? Nasil da dondiiriiliiyorlar (onu tastike
yanasmiyorlar)! Kitabt ve peygamberlerimize gonderdiklerimizi yalanlayanlar elbette bileceklerdir (ki),
boyunlarinda daimi halkalar ve zincirler olarak kaynar suya siiriiliir, sonra ateste yakilirlar...”

(Mi’min Suresi, ayet 69-72.)

“...Bunun iizerine Allah, kuluna (Muhammed ’e) vahyini bildirdi. (Gozleriyle) gordiigiinii kalbi yalanlamadi.
“Onun (Muhammed’in) gordiikleri hakkinda simdi kendisi ile tartisacak misiniz?
(Necm Suresi, ayet 10-12.)

“... (Kur’an’t) kendisi uydurdu.” mu diyorlar. Hayir, onlar iman etmezler. Eger dogru iseler onun benzeri bir
soz getirsinler...”

(Tiir Suresi, ayet 33-34.)

“..Simdi siz bu (Kur’an’a) mi sastyorsunuz? Giiliiyorsunuz da aglamiyorsunuz: Ve siz gaflet igcinde
oyalanmaktasniz!”

(Necm Suresi, ayet 59-61.)

“Ey inananlar! Yakiminizda bulunan inkarcilarla savasin! Sizi kendilerine karst sert bulsunlar. Bilin ki Allah,
kendisine karsi gelmekten sakinanlarla beraberdir...”

(Tevbe Suresi, ayet 123-125.)

“O giin, her timmet i¢inden ayetlerimizi yalan sayanlardan bir cemaat toplariz da onlar toplu olarak (hesap
yerine) sevk edilirler. Nihayet (hesap yerine) geldikleri zaman Allah buyurur: ‘Siz benim ayetlerimi, ne oldugunu



kavramadan yalan saydiniz 6yle mi? Degilse yaptiginiz neydi? Yaptiklar: haksizliktan otiirii (azaba
ugrayacaklarmn bildiren) o soz ger¢eklesmigstir, artik onlar konusamaziar...””

(Neml Suresi, ayet 83-85.)

“De ki, ‘Insanlar ve cinler, birbirine yardimci olarak, bu Kur’an’in bir benzerini ortaya koymak icin bir araya
gelseler, andolsun ki, yine de benzerini ortaya koyamazlar’...”

(Isra Suresi, ayet; S; Bakara Suresi, ayet 23-24; Yunus Suresi, ayet 37-39.)

“Biz kitapta higbir seyi eksik birakmadik...’
(Enam Suresi, ayet 38.)

“Elif, Lam, Ra. Bunlar, apacik kitabin ayetleridir. Biz onu an-layasmniz diye Arapc¢a okunmak iizere gonderdik.”

(Yusuf Suresi, ayet 1-2.)

Thomas Paine, 1784 yilinda yayimladigi, The Age of Reason (Akil Cag1) adli kitabinda,
Tevrat ile Incil’in elestirisine girisirken, “Tek bir Tanr1’ya inantyorum... Yeryiizii yasami
otesindeki mutluluga inantyorum; insanlar arasi esitlige (ve sevgiye) inaniyorum ve suna da
inemiyorum ki, dinsel gorevler adil olmay1, (tlim insanlar aras1 sevgi duygusunu),
hemcinslerimizi mutlu kilma ¢abalarini kapsar...” diyerek sozlerine baslar. Hemen arkasindan
“kutsal” diye biline gelen kitaplarin Tanr1 yapisi degil, insan yapisi seyler oldugunu
sdyledikten sonra yaylim atesine geger. Ornegin, bu kitaplar hakkindaki gériislerini ser-
gilerken, her seyden dnce belirttigi sudur: “Ahd-i1 Atiyk’in (Tevrat’in) miistehcen hikayelerle,
seheviliklerle, gaddarliklarla, intikamciliklarla dolu sayfalarini okudugumuzda, bu kitabin
Tanr1 sozleri olmaktan ¢ok, seytan sozleri oldugunu sdylemenin daha uygun oldugunu
anlariz.” Fakat, bunu da yeterli bulmaz ve ekler: “...Bu kitap(lar1) Tanr1 kitab1 olarak
benimsemeyi Yaradan’a (Tanr1’ya) kars1 saygisizlik sayanin.”

Bugiin hala uygar tilkelerin kitapliklarinda bagkdseyi isgal eden bu kitabin yazari i¢in
Napolyon Bonapart vaktiyle sdyle demis: “Yeryiiziiniin her bir kentine Thomas Paine’in saf
altindan yapilmis heykelinin dikilmesi gerekir.””

Simdi geliniz iki yiiz yillik bir atlama yapalim ve ¢cagdas yazarlardan gelisigiizel birinin,
ornegin Lloyd M. Graham’1n, 1979 tarihinde yayimladig1 Deceptions and Myths of the Bible
(2) (Incil’in Aldatic1 ve Efsanevi Yonleri) adli kitabinin daha ilk baslangig sayfasinda yer alan
su satirlar1 okuyalim:

1 Bu konular i¢in bkz. ilhan Arsel. Aydin ve “Ayilin”, Kaynak Yayinlari, yeni eklemelerle, gézden gegirilmis ve yeniden diizenlenmis
figiincii basim. Istanbul. Man 1997.

2) Bati’daki soylenis tarziyla “Bible” sozciigii Eski Ahit -ki Yahudilerin Tevrat i kapsar- ile Yeni Ahit -ki Hiristiyanlarin incil 'im kapsar-
deyimlerini i¢ine alan bir sozciiktiir.

“...’Kutsal Kitap’ gercekten kutsal midir? Gercekten Tanri'min solleri inidir? (Hayr) Incil de
kutsal olan bir sey olmadigi gibi, bu kitap Tanri sozleri de degildir. Bu kitap, Tanri’dan esin-
lenmis azizler tarafindan degil, iktidara susamis (muhteris) papazilar tarafindan yazilmistir...
Incil, Tanri sézleri degil, putperestlik dénemine ait kaynaklardan a si n imis (seylerle dolu bir
kitap’tir)...

Bu yukarida belirttigim 6rnekler, Bat1 diinyasinin iki yiiz yillik bir tarih siireci igerisinde,
dinsel elestiri yoluyla asama yapmasina vesile olan diislince tarz1 konusunda verilebilecek
nice sayisiz 6rneklerden sadece ikisidir. Kusku edilemez ki, Bat1 uygarligiin fikirsel
gelismesini saglayan sey, “kutsal” bilinen kitaplarin (6rnegin, “Tevrat” ve “Incil ’in) en
insafsiz denebilecek sekilde elestirilebilmesi ve bu sayede aklin 6zgiirliige erisebilmesidir.
Ciinkii, “elestiri” dedigimiz sey, her tiirlii geligmenin iksiridir. Elestiriden yoksun kalan,
tartisilamayan her sey, gerilikler i¢cinde yok olmaya, yok olana dek kendisiyle ilgili her seyi il-



kellikler i¢inde tutmaya mahkimdur. Bu olusum, gokten indigi sanilan ve “kutsal” diye
adlandirilan kitaplar i¢in de bdyledir. Yahudilik, Hiristiyanlik ve Miisliimanlik gibi “semavi’
dinlerin kitaplar1 (yani Tevrat, Incil ve Kur’an} igerisinde elestirel akil siizgecinden
gecirilmeyen tek kitap Kur’an’dir. Tevrat ve Incil, bu dinlerin kendi salikleri tarafindan,
yiizyillar boyunca tartigilabildigi, hallag pamugu atilir sekilde elestirilebildigi, hatta
“wydurmadir”, “yalandir” diye inkar ya da alay konusu edilebildigi halde, Kur’an boyle bir
sinava, boyle bir denemeye, bdyle bir elemeye muhatap kilinmamistir. Bunun baslica
nedenlerinden biri, Muhammed’in Kur’an konusunda hicbir elestiriye olanak tanimamasi, bu
yasaklamay1 Tanri’dan geldigini sdyledigi korkutucu hiikiimlere da-yatmasidir. Her ne kadar
heniiz gli¢siiz bulundugu Mekke doneminde de, aleyhte konusanlara kars1 sert ¢ikislar
yapmakla beraber, asil Medine’ye gectikten sonra, oradaki Yahudilerin ya da “muisrik”
Araplarin kendisini birtakim sorularla gii¢ durumda birakmalar1 ve kendi taraftarlarindan bazi
kimselerin de soru sormaya kalkigmalar1 tizerine, soru sorulmasini kendisi bakimindan ¢ok
sakincali bulmus ve ya

’

3) Lloyd M. Graham, Deceptions and Myths of the Bible. Is the Holy Bible Holy? Is it the Word of God?, Bell
Publishing Co., New York. 1979. s. I, 5.

saklamistir; soru sormak ve din verilerini tartigmak gibi davranislar1 “kafirlik” saymistir.
Yahudilerin vaktiyle kendi peygamberlerine (6rnegin, Musa’ya) sorular sorduklarini
hatirlatarak, “Hayzr... Siz. ona benzer, oyle bos, kafirane, anudane taleplerde
bulunmazsiniz...” seklinde konusmus, bu konuda Tanr1’dan vahiy geldi diyerek Bakara
Suresi’ne su ayeti koymustur:

“(Ey Miisliimanlar!) Yoksa siz de, daha énce Musa’ya soruldugu gibi peygamberinize sorular
sormak mu istiyorsunuz? Kim imamn kiifre degistirirse, stiphesiz dosdogru yoldan ¢ikmistir”
(Bakara Suresi, ayet 108)°

Soru sormanin ve peygamberlerle tartismanin kotii bir sey oldugunu, Tanri’nin insan denilen
yaratig1 bu bakimdan hor gordiigiinii anlatmak amaciyla Kur’an’a. su tiir ayetler eklemistir:
“Andolsun ki, biz bu Kur’an’da, insanlar i¢in her tiirlti misali sayip dokmiigiizdiir. Fakat,
tartismaya en ¢ok diiskiin, varlik insan olmustur (insanin en ¢ok yaptigi sey, tartismasidir)... “
(Kehf Suresi, ayet 54-56). Kur’an’a. koydugu hikaye ve masallarin pek ¢ogu, soru sormanin
kotiiliigiinii, peygamberlere soru sormadan bas egmek gerektigini dile getirir nitelikte
seylerdir. Bunlardan biri, Musa ile Hizir hikayesidir ki, Kuranin Kehf Suresi’nde anlatilmig
olup, kitabimizin diger boliimlerinde baska vesilelerle ele alinmistir. Burada, konumuzla ilgili
olarak kisaca ozetlenmeye deger: Bir vakit Musa, gencten birisine, “Durup dinlenmeyecegim,
ta iki denizin birlestigi yere kadar vuracagim” der ve onunla birlikte iki denizin birlestigi yere
gider (Kehf Suresi, ayet 60-61). Ve oralarda birine rastlar ki, Tanr1 bu kisiye vahiy ve
peygamberlik vermistir. Hizir Peygamber oldugu anlasilan bu kisiye Musa, “Sana
ogretilenden, bana dogruyu bulmama yardim edecek bir bilgi 6gretmen i¢in sana tabi olayim
mi?” diye sorar (Kehf Suresi, ayet 66). Musa’nin bu sorusuna Hizir, soru sorulmaktan
hoslanmadigini anlatmak {izere sOyle yanit verir: “Eger bana tabi olursan, sana o konuda
bilgi verinceye kadar hi¢bir sey hakkinda bana soru sorma” (Kehf Suresi, ayet 70). Sonra
birlikte ylirlimeye baglarlar ve bir gemiye bi-

4 Bu konular igin bkz. Bakara Suresi, ayet 108, Diyanet Vakfi Kur’an ¢evirisi; ayrica bkz. Elmalilt H. Yazir, age,
c.l, 5.463.

nerler. Fakat, biner binmez Hizir gemiyi deler; Bunu gé¢cen Musa dayanamaz ve “Halki
bogmak igcin mi gemiyi delilin? ” diye sorar. Hizir kizar ve “Ben sana benimle beraberlige
sabredemezsin demedim ini?” der. Musa 6ziir diler ve “Unuttugum seyden dolayr beni
azarlama...” diye cevap verir (Kehf Suresi, ayet 71-73). Sonra yiirlimeye devam ederler. Bir
erkek cocugu goriirler. Hizir hemen ¢ocugu 6ldiiriir. Musa yine dayanamaz ve s0yle konusur:



“Tertemiz bir cami, bir can karsiligi olmaksizin (yani o kimseyi oldiirmedigi halde) katlettin
ha! Gergekten sen fena bir sey yaptin” (Kehf Suresi, ayet 74). Hizir yine Musa’ya kizar ve
“Ben sana, benimle beraber (olacaklara) sabredemezsin demedim mi?” der (Kehf Suresi,
ayet 75). Musa 0ziir diler ve soyle der: “Eger bundan sonra sana bir sey sorarsam artik bana
arkadaslik etme. Hakikaten benim tarafimdan (ileri stiriilebilecek) mazeretin sonuna ulastin.”
(Kehf Suresi, ayet 76). Yine yliriirler ve bu kez bir koye varirlar. Koy halkindan yiyecek
isterler, fakat kdy halki onlart misafir etmekten kaginir. Orada yikilmak iizere bir duvar
bulunmaktadir. Hizir, hemen bu duvar1 dogrultur. Bunu géren Musa, soru sormayacagina dair
vermis oldugu s6zii yine unutup, Hizir’a, “Dileseydin, elbet buna karsi bir iicret alirdin” der
(Kehf Suresi, ayet 77-78). Hizir artik anlar ki, Musa sabredenlerden degildir. Ve iste ona, soru
sormanin ve sabirsiz kalmanin dogru bir sey olmadigin1 6gretmek i¢in, biitiin bu yaptiklarinin
nedenlerini bildirir. S6ylemesine gore, gemi, denizde ¢alisan yoksul kimselerin mali olup, onu
bir kral gasp etmek niyetinde oldugu i¢indir ki, gemiyi delip yaralamistir; bdylece yoksullara
hizmette bulunmustur! Erkek ¢ocugu 6ldiirmiistiir, ¢linkii 6ldiirmemis olsa bu ¢ocuk kendi
ana ve babasini dinden ¢ikaracaktir. Koydeki duvari, yikilmak iizereyken dogrultmustur.
Ciinki, bu duvarin altinda, iki yetim ¢ocugun hazineleri vardir. Babalan bu hazineyi onlara
birakmistir. Ve Tanri istemistir ki, o iki ¢ocuk ergin ¢aga gelsinler ve Tanr1’dan rahmet olarak
hazinelerini ¢ikarsinlar! Bunlar1 anlattiktan sonra Hizir, Musa’ya sunu bildirir ki, biitiin
yaptig1 bu isler kendinden degil, Tanr1’dandir, Sonug olarak Hizir sunu sdyler: “Iste, hakkinda
sabredemedigin (ve soru sordugun) seylerin i¢yiizii budur” (Kehf Suresi, ayet 79-82). Yani
ona sunu 6gretmek ister ki, Tanr1’ya, hi¢ soru sormadan ve sabir gostererek bas egmek ge-
rekir.

Her ne kadar Muhammed, zaman zaman kendisine soru sorulmasini istermis gibi goriinerek,
“Her kim banci bir sey sorarsa behemehal haber verecegim. Babasinin kim oldugunu sorsa
bile” demekle beraber,’ din konularinda (6zellikle Kur'an iizerinde) tartisma olasihigina firsat
birakmamistir. Ornegin, “ceza giinii "niin ne zaman gelecegini, “kiyamet”’in ne zaman
kopacagini soranlara, bu sorular1 yiiziinden atese atilacaklarini sdylerdi. Taberi’deki rivayete
gore de bir giin halka séyle demistir: “...Sizden once gelenler hep pek ¢ok sormalart ve
neticede peygamberlerine muhalefet etmeleri yiiziinden helak olmuslardir...” Hele kisilerin
soru sormalarini, 6zellikle Tanr1 hakkinda ya da yaradilis konularinda bilgi edinmeye
calismalarini, seytanin tahrikine (diirtmesi nedenine) baglar ve soyle derdi:

“Sizden herhangi birinize seytan gelir de: ‘(Sunu) soyle kim yaratti? (Sunu) boyle kim
yaratti? En sonu: Rabb’ini kim yaratti?’ diye vesvese verir. Imdi seytaninin vesveseni
Rabb’miza kadar erisince o vesveseli kisi hemen ‘Eiizii bi’llai mine-g-seytani’r-racim’ diyerek
Allah’a siginsin. Ve vesveseye .son versin, ’

Yine bunun gibi kendisine, Tevrat in tiim olarak indirildigini sdyleyen ve “Neden sana
Kur’an tiimii itibariyle indirilmez de parca par¢a indirilir” seklinde soru soranlara ¢cok
icerlerdi. Neden dolay1 Kur’an in tiim olarak indirilmedigini agiklamak iizere gerekce bu-
lamadigi i¢in, tartismaya girismezdi; sadece Tanr1’nin, soru soranlart “inkarcilar” vQ
“kafirler” olarak tanmimladigini sdylerdi. Bununla ilgili olarak Kur’an’a. koydugu ayetlerden
biri soyledir:

5) Bir 6gle namazini kildirdiktan sonra Muhammed minbere ¢ikip kiyamet giiniinden soz etmeye baslar ve
“Bunu bir sey sormak isteyen varsa simdi sorsun. Bu makamimda durdugum miiddetce bana her ne sorarsaniz
(hemen) haber verecegim” der. Orada oturanlardan biri “Benim babam kimdir? ” diye sorar. Muhammed
kendiside, “Baban Huzafe dir” diye cevap verir (bkz. Sahih-i.... Hadis No. 323, c.2, s.481: ayrica bkz. Saliih-
i..., Hadis No. 81, c. | 5.94). Ancak, onun bunun babalarinin adim bilir goriinmekle beraber, bazi durumlarda
kendisini gii¢c durumda birakacak habersizlikte bulunurdu. Ornegin, gerdanlik olayinda Ayse nin su¢suz
oldugunu bilememis, bir ay boyunca onunla dargin kalmig, daha fazla ondan uzak duramayacagini anlayinca en
sonunda Tanri’dan ayet geldi diyerek kadincagizin sugsuzlugunu ilan etmistir. Bu konuya diger kitaplarimda.
ozellikle Serini ve Kadin adli kitabimda degindigim igin burada fazla durmayacagim.



6) Alint1 i¢in bkz. Sahih-i..., c.2. s.483.
7) Buhari’nin Ebu Hiireyre’den rivayeti igin bkz. Sahih-i.... Hadis No. 1353. ¢.9. s.54.

“(Ey Muhammed!): ‘Kur’an ona bir defada topluca indirilmeli degil miydi?’ dediler. Biz onu senin kalbine iyice
yerlestirmek igin bdyle yaptik (parca parca indirdik) ve onu tane tane (ayirarak) okurduk” (Furkan Suresi, ayet
32).

Dikkat edilecegi gibi burada, Kur’an in neden dolay1 peyderpey indirildiginin mantikli bir
nedeni belirtilmiyor. Her ne kadar yorumcular, Kur’an 'in parca parca indirilmesinde yarar
bulundugunu séylerlerse de,® bu iddialarmin tutarl olan bir yonii yoktur. Ciinkii, Kur’an’in
tiim olarak indirilmemis olmasi yararli degil, sakincali olmustur; bu yiizden nice olumsuz
durumlar ortaya ¢ikmustir.

Ote yandan “elestiri”” denen seyin bir bakima Kur’an 1 tartismak ve muhtemelen degisiklige
sokmak ya da yalanlayip inkarlamak gibi sonug¢lar dogurabilecegini bildigi i¢in, kendisiyle
tartismaya kalkisanlar1 yildirmak amaciyla “/anetlesme” yolunu segmis ve Tanri’dan su tiir
vahiylerin geldigini sdylemistir:

“(Ey Muhammed!) Sana bu ilim geldikten sonra seninle bu konuda ¢ekisenlere de ki:
‘Geliniz, sizler ve bizler de dahil olmak iizere, siz kendi cocuklarinizi, biz de ‘kendi
cocuklarimizi, siz kendi kadinlarinizi, biz de kendi kadinlarimizi ¢agiralim, sonra da dua
edelim de Allah’tan yalancilar iizerine lanet dileyelim’...” (Ali Imran Suresi, ayet 61).

Yorumcularin bildirmelerine gére, Kur 'an’in bu ayetinin ad1 “miiba-hele ayeti”dir ki,
Muhammed ile tartismaya kalkisacak olanlarin “/a-netlesmeyi” goze almalarini1 6ngoriir.
Daha baska bir deyimle, “Bir meselede hakli olanin ortaya ¢ikmasi icin karsilikl
lanetlenmek” anlamindadir. Anlasilan o ki, “lanetlesme” isi, herhangi bir konuda Muhammed
ile tartigsmaya girismek isteyenleri korkutmus, bu isten vazgecirtmistir. Clinkii, giiya Tanr1
Muhammed’den yana oldugu i¢in, Muhammed ile la-netlesmek korkulu bir sey olarak
goriilmiistiir. Séylendigine gdre Necran Hiristiyanlaridan bir heyet, Isa’nin babasiz
dogduguna dair Kur’an’da yer alan ayetlerle ilgili olarak bazi iddialarda bulunmuslar,

8) Elmalili H. Yazir, age, c.5, 5s.3584. 36

bunun iizerine Muhammed, onlar1 lanetlesmeye ¢agirmistir. Fakat, giiya Necranlilar, bunu
gbze alamaylp Muhammed’in korumasi altina girmeyi tercih etmislerdir.’

Fakat, Muhammed, sadece “lanetlesme’ hiikmiinii yerlestirmekle yetinmemistir; bir de
Kur’an tizerinde tartisanlarin, Kur’an’1 elestirenlerin “kafir” sayilip cehennemi
boylayacaklarini da bildirmistir. Nice 6rnekten biri olarak Kur’an’a koydugu su ayeti
okuyalim:

“Allah’in ayetleri hakkinda tartisanlara bakmadin mi? Nasil déondiiriiliiyorlar (onu tasdike
yanasmiyorlar). Onlar, kitabt ve peygamberlerimize gonderdiklerimizi yalanlayanlardir.
Onlar yakinda (ger¢egi) anlayacaklar! Boyunlarinda demir halkalar ve zincirler oldugu

halde, sicak suya siiriiklenecekler, sonra da ateste yakilacaklardr” (Mii” mi n Suresi, ayet
69-72).

Yine bu dogrultuda olmak tlizere Kur’an’in “egsiz” bir kitap oldugunu ve onu, su veya bu
sekilde inkara yonelecek olanlarin, “bunun sonucuna katlanmak zorunda.kalacaklarim”™
bildirmigin (6rnegin bkz. Fussilet Suresi, ayet 41). Yine bunun gibi, Kur’an ile i gdrmeyen
ya da hiitkmetme-yenlerin “kafir” ve “zalim” olduklarini bildirmistir (Maide Suresi, ayet 44-
45). Bununla da kalmamus, bir de, Kur’an’1 kisimlara ayirmanin ve kisimlardan bir boliimiinii
benimseyip bir kismini reddetmenin ya da hatta Kur’an’a “siir kitabt” ya da “kehanet” ya da



“masaldir” demenin Tanr1 azabina ugrayacaklarini sylemistir (Hicr Suresi, ayet 90-91). -

Yine bunun gibi, Kur’an’in Tanr1 sozleri olup ebediyetler boyunca insanlar tarafindan hicbir
sekilde elestirilemeyecegini, degistirilemeyecegini anlatmak amaciyla Tanr1’nin soyle
konustugunu bildirmistir: “...Bugiin size dininizi ikmal ettim, iizerinize nimetimi tamamladim
ve sizin igin din olarak Islami begendim...” (Maide Suresi, ayet 3). Yorumcularin
aciklamalarina gére Muhammed bu ayeti, 6liimiinden seksen bir giin dnce yerlestirmistir;
yerlestirirken de “peygamberlik” gdrevinin sona ermek tlizere oldugunu, artik Tanri’nin vahiy
indirmeyecegini, Miisliimanlarin Tanr1’dan baskaca “tebligat” beklememeleri gerektigini ve
Tanr1’dan gelmis olan vahiylerin degistirilemeyecegini, “nesli edilemeyecegini”
(kaldirilamayacagini) bildirmistir.

9) Diyanet Vakfi 'min Kur’an ¢evirisinde Al-i Imran Suresi’nin 61. ayetiyle ilgili aciklamaya bakiniz.

Her ne kadar Islamcilar, Tanri’min “...hichir (Tezat ve) egrilik bulunmayan dosdogru bir
kitap” (Keht Suresi, ayet 1) olarak indirdigi Kur’an in elestirilmeye ihtiyaci bulunmadigini,
esasen elestiri yoluyla 3ir sekilde “yikilamaz” bir kitap oldugunu sdylerlerse de, Kur’an
konusunda “akilci” bir tartismaya girisilmesine yanasmazlar; Kur an iizerinde tartisma
yapmay1, Tanr1’ya ve Muhammed’e hakaret sayarlar ve tartismaya girisenleri dinsizlikle
suclarlar. Clinkdi, tartisma ve elestiri yoluna girildigi an, bu kitabin sarsintiya ugrayacagini ve
muhtemelen temelden yikilacagini herkesten iyi bilirler. Bu yiizden her tiirlii elestiri ve
tartismaya karsi olup, bu yola gidenleri Tanrisizlikla suglamaktan, dehset verici usullerle
korkutmaktan geri kalmazlar. Bu konuda 6ne siirdiik-gerekceleri, Kur’an’a ve Muhammed’in
tutum ve davranislarina dayatirlar:

E2 TS

Kur’an ayetlerinin “uydurma”, “yalan” ya da “baska kitaplardan aktarma” seyler oldugunu
sOyleyenlere kars1t Muhammed’in tutumu, a ilk anlardan itibaren ¢ok sert ve yildirici
olmustur. Her ne kadar {iz gli¢siiz bulundugu ve kendi aleyhinde konusanlari kiligla susturma
olasiligina sahip olmadig1 donemlerde (6zellikle Mekke doneminde) kendisine, “Sen sadece
uyduruyorsun” ya da “...bu (Kur’an) uydurulmusg bir yalandan baska bir sey degildir...”
(Sebe' Suresi, t 43) ya da “...(Bu ayetler Muhammed’in), baskasina yazdwrtip da disine sabah
aksam okunmakta olan, éncekilere ait masallardir” Furkan Suresi, ayet 5) yada “...Bu
(Kur’an) insan séziinden baska sey degil(dir)...” (Miiddessir Suresi, ayet 21-25) seklinde
konulara karsi, Tanri’nin, “Ben onlari cehenneme sokacagim ”(10) seklinde tehditlerde
bulundugunu bildirerek (11) nispeten yumusak bir

10) Ornegin, “Ey Muhammed! Allah’in ayetleri iizerinde tanisanlari gérmez misin? Nasil da ‘indiiriiliiyorlar
(onu tastike yanasmiyorlar)! Kitabi ve peygamberlerimize génderdiklerimizi yalanlayanlar elbette bileceklerdir
(ki), boyunlarinda daimi halkalar ve zincirlerle kaynar suya siiriiliiv, sonra ategle yakilirlar...” (Mii’min Suresi,
ayet 69-72) gibi ayetler vardir

11) Ya da Tanri’ndan. “.. .Hayw oyle degildir, ama onlarm ¢ogu bunu bilmezler. Ey Muhammed. De ki.
‘Kur’an’t (Cebrail). Rabbi’'nin katindan, inananlarin inanglarini pekistirmek iizere erkle indirmistir” (Nahi
Suresi, ayet 101-102 ya da bkz. Necm Suresi, ayet 1-18) seklinde ayetler geldigini séylemistir.

tutum takinmussa da,'? giderek giiclendikten (6zellikle Medine’ye gectikten) sonra, bu
tutumunu degistirip dehset sacici bir siyaset izler olmustur; o kadar ki, kendisini ya da
Kur’an 1 elestiren veya inkar edenleri “inkarcilar” olarak sucglayip, taraftarlarini onlara karsi
saldirtmak tizere Kur’an’a, “Ey inananlar! Yakininizda bulunan inkarcilarla savasin! Sizi
kendilerine karsi sert bulsunlar. Bilin ki Allah, kendisine karsi1 gelmekten sakinanlarla
beraberdir... ”(Tevbe Suresi, ayet 123-125) seklinde ya da “Ey Muhammed! Allah’in ayetleri
tizerinde tartisanlari gormez misin? Nasil da dondiiriiliiyorlar (onu tastike yanasmiyorlar)!
Kitabi ve peygamberlerimize gonderdiklerimizi yalanlayanlar elbette bileceklerdir (ki),



boyunlarinda daimi halkalar ve zincirler olarak kaynar suya siiriiliir, sonra ateste
yakilirlar...” (Mi’min Suresi, ayet 69-72) gibi (ve daha nice) ayetler koymustur. Daha bagka
bir deyimle, Kur’an 't elestirmenin “Tanri sézlerini inkar” anlamina geldigi inancini yerles-
tirmekle, bu konularda tartisma olasiligin1 kokiinden yok etmistir. O tarihten bu yana
Islamcilar, “elestiri” islemini, bir bakima Kur’an’t “inkar”, “yalanlama” ya da “tahrif”’
(degistirme) anlaminda kabul ettikleri icin, elestiricilerin karsisina Muhammed’in bu
korkutucu ve yasaklayict hiikkiimleriyle ¢ikmiglardir ki, bunlardan bazilari sdyledir:

“O giin, her timmet icinden ayetlerimizi yalan sayanlardan bir cemaat toplariz da onlar toplu
olarak (hesap yerine) sevk edilirler. Nihayet (hesap yerine) geldikleri zaman Allah buyurur:
‘Siz benim ayetlerimi, ne oldugunu kavramadan yalan saydiniz 6yle mi? Degilse yaptiginiz
neydi? Yaptiklar: haksizliktan 6tiirii (azaba ugrayacaklarini bildiren) o sz ger¢eklesmistir;
artik onlar konusamazlar’...” (Nemi Suresi, ayet 83-83).

12) Ornegin Kureys ileri gelenlerinden Velid b. Mugire 'nin, “Bu Kur’an olsa olsa (sihirbazlardim dgrenilip)
nakledilen bir sihirdir. Bu, insan soziinden baska bir sey degil” seklinde konustugunu duyan Muhammed,
Tanrt’dan vahiy geldi diyerek Kur’an’a, “Ben onu sarp bir yokusa sardiracagnt!.. Ben onu sekara (cehenneme)
sokacagini. Sen biliyor musun sekar nedir? Hem (biitiin bedeni helak eder. hi¢bir sey) birakmaz, hem (eski hale
getirip tekrar azap etmekten) vazgegmez o. Insan derisini kavurur...” (Miiddessir Suresi, ayet 17-28) seklinde
ayetler koymustur.

Yine bunun gibi Tanr1’nin kendisine verdigini séyledigi “ilmi” (“vahiy”leri) ve “hidayeti”
kabul etmeyenleri, yagmur suyunu iistiinde tutmayan kaypak topraga benzetmistir.'-*

Ve iste biitiin bunlardan dolayidir ki, Kur’an, su ya da bu sekilde Elestirilemez ve akil
stizgecinden gecirilemez bir kitap olmustur; elestirilemedigi i¢indir ki, “Kur’an egitimi”, 1
400 y1l boyunca, diisiinme giiclinii baltalayici ve fikirsel gelismeyi yok kilict bir nitelik
tasimustir. Her ne kadar / 400 yillik Islam tarihi icerisinde iki yiiz yillik “Islam uygarhgi”
diye bir seyden soz edilir ve bu uygarligin “Kur’an” sayesinde ya da Kur’an’a dayali olarak
ortaya ¢iktig1 sanilirsa da, tamamen yanhstir. Ciinkii, “Islam uygarligi” denen sey,
Kur’an’dan kaynaklanmis olarak ortaya ¢ikmis degildir; Kur’an dis1 (ve 6zellikle Eski
Yunan’dan kaynaklanmis) olarak ortaya ¢ikmustir. Bunun bdyle oldugunu bizzat Islam
yazarlari ve diisliniirleri ortaya koymuslardir.

Yine her ne kadar Islam diinyasinim biiyiik diisiiniirler ve bilim adamlar1 yetistirdigi ve bunlar
arasinda, Razi, Farabi, Ibn Sina, Ibn Riist, Ibn Haldun, al Kindi vd... gibi nice érneklerin Bati
diinyasini etkiledikleri dogru olmakla beraber, bu simalardan higbirisi Kur’an’1 kaynak edinip
ilim yapmus degildir; ¢linkii, Kur’an ile ger¢ek anlamda ilim yapilamayacagini en iyi onlar
bilmislerdir. Bundan dolayidir ki, Kur’an’a. bagliymis gibi goriinmekle beraber (¢iinkdi, aksi
takdirde dinsizlikle sug¢lanip yok edilebilinirlerdi), gercekte Kur’an’dan yararlanarak degil,
Eski Yunan kaynaklarindan feyz alarak ilim yapabilmislerdir. Yaparken de ¢ogu kez, belli
etmeden, Kur'an’a aykir1 ve Kur’an verilerine ters diiser sekilde is gormiislerdir. Diger
yayimlarimizda (6zellikle Aydin ve “Aydin” adli kitabimizda) degindigimiz gibi, eger
Kur’an’1 dislamamis ve sadece Kur’an’a dayali olarak ilim yapmaya kalkmis olsalardi, o {inli
yapitlarindan higbirini sergileyemezler, “miineccim bashliktan” dteye gecemezlerdi. Nitekim,
Farabi ve Ibn Sina gibi nice iinliiler, Eski Yunan i fikir zirvelerini, drnegin, Aristo’yu
yiizlerce kez okuduklarini séylemekle dviinmiislerdir. “Faylasuf al Arab” diye iin salan al-
Kindi (6. IS 819), Aristo’yu, basina ta¢ yapmustir. Arap dilinde

13 Buhari’nin Ebu Musa’dan rivayeti i¢in bkz. Sahih-i..., Hadis No. 70,.c.l, s.81. 40

yazilmig en biiytik tip ansiklopedisi olarak kabul edilen Havi adli yapitin yazar Razi (IS 865-
932), “Kutsal sayilan kitaplar (ilim acisindan) degersiz kitaplardir. Eflatun, Aristo, OKklit,



Hipokrat gibi eski (bilginlerin) yazilan insanliga ¢ok daha yararli olmustur” diyebilmistir. Ibn
Sina (IS 980-1037), tip alaninda sShret yapan al-Sifa adli kitabinin hemen her satirini, Eski
Yunan’n tip bilginlerinin (6rnegin, Galen’in, Hipokrat’in) goriiglerine atiflarla pekistirmistir.
al-Cahiz (IS 776-869), Kitabii’l-Hayavan adli {inlii yapitinda, islam uygarligimin Eski
Yunan’in bilim kaynaklarina dayali olarak ortaya ¢iktigini anlatmak tizere vaktiyle soyle
konusmustur:

“Eger ebedi hikmetlerle dolu Eski Yunan kaynaklarina sahip olmasaydik, eger bu yapitlaria
korunan ve bize aktarilan, gegmisi 6niimiize koyan ve baskaca hicbir sekilde- bilmemize
imkan bulunmayan bilim diinyasindan habersiz kalsaydik, simdi eristigimiz her bilgiden
yoksun olurduk. Eger Eski Yunan bilimleriyle zenginlesmemis ve bu kaynaklan temel
edinmemiy olsaydik, bilgi hamulemiz son derece zavalli kertede kalir ve simirsiz giicliiklere
ugrardik. Ve eger sadece kendi kaynaklarimizin ve kendi ¢abalarimizin sonug¢lariyla yetinme
zorunlulugunda kalsaydik, bilgi dagarcigimiz gergekten kisir kalir ve bu yiizden bilimsel
uygarlik girisimini yitirmis olurduk....”

Bu gergegi yansitan sadece al-Cahiz degildir; onun gibi daha niceleri ayn1 goriiste
olmuslardir. Kapali bir dille anlatmak istedikleri sudur ki, seriat verileriyle, daha dogrusu
Kur’an’t kaynak yapmak seklinde bilim uygarlig1 yaratmak miimkiin degildir.

Bu vesileyle sunu da eklemek gerekir ki, Emevi hiikiimdarlari, (6zellikle Muaviya) yonetim
islerinde bile Hiristiyanlarin tecriibelerinden yararlanmislardir. Soylendigine gore “..Aramai
Bizans tipinde Hiristiyan kiiltiiriintin Miisliiman muhitine niifuzu bu devirde baslar ki, bu tesir

karakteristik Islam medeniyetinin tegekkiiliinde etken olmu§tur”.14

Yine tekrar edelim ki, Islam uygarlig1 diye bilinen dénemin yaraticilarindan hicbiri Kur’an 1
kaynak edinerek ilim yapmis degildir; hepsi de Eski Yunan’in akilci bilim yapitlarindan
yararlanarak is gormiis

14 Islam Ansiklopedisi, c.6. s.244.

lerdir. Kur’an’a bagl olarak is gorenler de, Kur’an dis1 kaynaklardan -ki genellikle Eski
Yunan kaynaklandir- beslenerek olumlu denebilecek bir diisiince yoluna girebilmislerdi: ibn-i
al-Arabi’nin ve benzerlerinin yaptiklari gibi. (Bu konuda daha fazla bilgi i¢in benim Aydin ve
“Aydin” ve Seriat Devleti’nden Laik Cumhuriyet’e adl1 kitaplarima bakiniz.)

Ote yandan Abu Hanife gibi Islamda mezhep kurmus olanlar bile. ahlaki ve insani
say1labilecek diisiincelere hep seriat dis1 deger dlciileri sayesinde yonelebilmislerdir. Ornegin,
Kur’an’da. Miisliimanlarm, “kafir”lere iistiin tutulduklar1 ve islamdan baska bir dine
yonelenlerin sapik sayildiklar1 yazili bulundugu halde, Abu Hanife, insan varligini bu acidan
degil, soyut anlamiyla, yani “insan” olarak kabule egilimli goriinmiistiir. Ornegin, Islam
seriatinin insafsiz ve “gayri insani” cezalarini, bu egilim sayesinde yumusatma yolunu
aramistir. Kur’an’in hirsizlik sugu i¢in ongordiigii “bilek kesme” cezasin elestirirken yaptigi
budur. Nasil ki Eski Roma hukuk sisteminde, birbirinin mallarin1 gasp eden kan ve kocaya,
adi hirsizlik suguna uygulanandan daha farkli ve hafif cezalar uygulaniyor idiyse, Abu Hanife
de buna benzer bir usuliin Kur’an 'daki bilek kesme cezasi1 yerine uygulanmasini
ongormiistiir.”

Kuskusuz ki, Yahudilik ve Hiristiyanlik gibi diger dinlerin kitaplar1 da, insan aklini zincire
vurmak ve 6zgiir diislince sistemine engel yaratmak gibi olumsuz sonuclar yaratmaktan geri
kalmamislardir. Ancak, Bat1 diinyasi, elestiri yoluyla bu kitaplarin egemenligine son verip,
akilciligr iistiin kilmis, akli vahyin 6niine almis ve bu sekilde sinirsiz gelismelere
yonelebilmistir. Eger Islam diinyas: da buna benzer bir seyler yapip Tanri- ve “Peygamber”’
sozleridir diye ortaya koyulan seyleri akil siizgecinden gegirebilseydi, yani elestirel akli reh-



ber edinseydi ve bu sayede Akil Cagi’na erisebilseydi, bugiin her alanda yerytiziiniin en geri
kalmis “iilkeler yigini” olmazdi. Bu sonug, hi¢ kusku edilmemelidir ki, seriat verileriyle
(6rnegin, Kur’an’la) ne bilimsel, ne fikirsel, ne sosyal, ne demokratik ne de ekonomik ge-
lisine saglanamayacaginin en kesin kanitidir. Nitekim, ilerideki boliimlerde gérecegiz ki.
Kur’an, her seyden dnce Muhammed’in giinliik siyasetinin ve gereksinimlerinin {iriinii
niteligini tasiyan bir kitaptir.

15 Abu Hanife, Muhtasar-iil-Kuduri, Kitab-iil Sirkti; ayrica bkz. A.F. Von Kranicr. 0The Ouiieut Under the
Caliphs. transl. by S.K. Bukhsh, University of Calctitta. 1920, 5.398 vd.

Ote yandan bicim ve igerik bakimindan elestirildigi takdirde bilimsellige ters diisen verilerle,
celismelerle, tertipsizliklerle, uyumsuzluklarla (insicamsizliklarla), tutarsizliklarla ve hatta
yanlislarla doludur. Bu nitelikteki bir kitabin, hi¢ yanilmaz ve her seyin en mitkemmelini bilir
diye tanimlanan bir kaynaktan gelmis oldugunu kabul etmek kolay degildir. Bundan dolayidir
ki, Kur’an’1 elestiriden ge¢irmenin, toplumu akilc diistince ve fikirsel gelisme rayina sokmak
demek olacagindan hi¢ kimsenin kuskusu bulunmamalidir.

Ve iste bu amagladir ki, Kur’anin Elestirisi adl1 bu kitab1 hazirlamis bulunmaktayiz. Pek
muhtemeldir ki, seriatcilar. Kur’an ile ilgili her tiirli elestiriyi “hakaret” niteligine sokmak
konusundaki o seytani ustaliklartyla ve kiifiirleriyle bu kitabin yazarina saldirmak i¢in yeni
firsatlar yaratmakta kusur etmeyeceklerdir. Onlara derim ki, bu tiir saldirganliklar terk
etmedikce, bu tiir ilkelliklerden vazge¢medikce, ne kendileri ne de bu toplum i¢in
geriliklerden, sefilliklerden, rezilliklerden, haysiyet yitirici yenilgilerden siyrilmak miimkiin
olamayacaktir.

KUR’AN’IN “TANRI SOZLERI” OLARAK
BUTUN INSANLARA GONDERILDIiGI, BU NEDENLE
“KUTSAL” VE “MUCIZEVIi” BiR KITAP SAYILMASI

GEREKTIGi KONUSUNDAKI iDDIiALARIN ELESTIRiSI

Kur’an’1 elestirme isine girisirken, her seyden 6nce bu kitabin kimlere hitap ettigi, hitap
edenin kim oldugu (yani ¢ikis kaynagi) konulartyla ilgili bazi sorunlari kisaca ele almakta
yarar var. Su bakimdan ki, Islamcilar, Kur’an in Tann tarafindan biitiin insanlara gdnderilen
bir kitap oldugunu o6ne siirerler. Oysa, Kur’an’1 incelemeye basladigimiz an, kendimizi,
kitabin “Tanrt yapist mi?” yoksa “insan yapist mi?” oldugu ya da “Araplara mi?” yoksa
“biitiin insanlara mi? ” uygulanmasi gerektigi sorulariyla kars1 karsiya buluruz.

Gergekten de, seriatgilarin, genel olarak sapli bulunduklar1 inang sudur ki, Kur’an, Tanr1’nin
agzindan ¢ikma sozlerdir ve sadece Araplara degil, biitiin insanlara gonderilmistir! Bu inanca
Oylesine saplanmiglardir ki, Kur’an’in “Mekke ve ¢evresindekilere” gonderilmis oldugunu
bildiren ayeti de (Enam Suresi, ayet 92)' bu dogrultuda yorumlarlar ve sdyle konusurlar:

“Mekke sehri Islam diinyasinin manevi merkezidir. Onun cevresi de biitiin diinyadr.
(Muhammed) biitiin insanliga gonderilmis bir peygamber olup, ona génderilen Kur’an’da
biitiin insanliga hitap etmektedir.

1 Enam Suresi’nin 92. ayetinde su yazilidir: “Bu indirdigimi?, kendinden dncekileri dogrulayan, Mekkellileri
ve etrafindakileri uyaran miibarek kitaptir...”

2 Bu konuda Marmara Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlan olarak hazirlanan Kur’an’in, Enam
Suresi’nin 92. ayetiyle ilgili yoruma bakiniz.

Kuskusuz ki, bu tiir inangta olanlar, eger bu sekilde diisiinerek rahatliyorlarsa, onlar1 kendi
inanclart dogrultusunda birakmak gerekir. Fakat, bu demek degildir ki, bu tiir inanglar
elestirilemez. Kur’an’1, ne Tanri’nin agzindan ¢ikma sézler ne de tiim insanlara gonderilmis



bir kitap olarak kabul etmeyenlerin de rahatlayabilecekleri bir ortam1 olusturmak gerekir ki,
bu da elestiri yoluna olasilik tanimakla miimkiindiir. Daha baska bir deyimle, Kur’an’in,
Tanri sozleri olduguna inanmak nasil kisisel bir hak olabiliyorsa, bunun aksini savunmak da o
derece bir haktir. Bu bdyle olunca, kisilerin bu hakka sahip olarak Kur’an’in gdkten inme
degil, insan yapisi olup, esas itibariyle Muhammed tarafindan Arap immeti i¢in hazirlanmis
bir kitap oldugunu sdylemeleri, bu kitabi seklen ve icerigi itibariyle elestirmeleri kadar dogal
bir sey yoktur. Boyle bir elestiriye girisenler sunu belirtmek zorunda kalacaklardir ki,
Muhammed, ilk baslarda kendisini Araplara gonderilmis bir “peygamber” olarak ve Kur’an’i
da Arap timmetine hitaben indirilmis kitap olarak gostermis; daha sonra (6zellikle Medine’ye
gectikten sonra) giderek giiclenmekle, gerek kendisini, gerekse Kur’an’i, Araptan baska
kavimlere (6rnegin, Yahudilere ve Hiristiyanlara) ve nihayet tiim insanlara da gonderilmis
gibi tanitmustir. Kur’an’1 inceleme yoluyla bunu ortaya koyarlarken, bir de Kur’an in gerek
sekil, gerekse igerigi bakimindan elestirisini yapacaklardir. Asagidaki sayfalarda bu konular,
Ozet olarak ele alinmustir.

I) Kur’an’in, Tanr1 Katindaki “Levh-i Mahfuz”da Sakh Bulundugu Konusunda

Islamcilara gore Kur’'an, Tanri katindaki Levh-i Mahfuzda (Ana Kitap’ta) bulunmaktadir.
Ciinkii, bunun boyle oldugunu Tanri, “Stiphesiz, ki o (Kur’an), bizini katimizda mevcut... bir
kitaptir” (Zuhruf Suresi, ayet 4) ya da “Ey Muhammed! Dogrusu.sana vahyedilen bu kitap,
Levh-i Mahfuz 'da sabit sanli bir Kur’an’dir” (BiirGc Suresi, ayet 21-22) seklindeki
ayetleriyle bildirmistir. Yine Islamcilara gore Tanr1, Yahudilere ve Hiristiyanlara, kendi
iclerinden peygamberler segmis, kendi dillerinde olmak iizere kitaplar (Tevrat, Incil)
gondermis olmakla beraber, Araplar arasindan Muhammed’i en son ve gecmis
peygamberlerin en {istlinii olarak gondermis, Kur’an’da biitlin kitaplarin iistiinde “Arabi” bir
hiikiim kitab1 olmak iizere indirmistir. Daha baska bir deyimle Kur’an, kendisinden onceki
kitaplar1 (Tevrat ile Incil’i) dogrulamakla beraber, onlardaki eksiklikleri ya da yanlislar:
gidermistir.- Ornegin, Enam Suresi’nde sdyle yazilidir: “Bu indirdigimiz, kendinden
oncekileri dogrulayan, Mekkelileri ve ¢evresindekileri avaran miibarek kitaptir...” (Enam
Suresi, ayet 92). Bir diger ayet de sOyledir: “Ey Muhammed! Boylece sehirlerin anast olan
Mekke de ve ¢evresinde bulunanlart uyarman... i¢in sana Arap¢a okunan bir kitap
vahyettik...” (Stra Suresi, ayet 7).

Hemen belirtelim ki, bu ayetlerde gegen sozclik esas itibariyle “timm-iil-kura”dir ki (Mekke
sehri), “ana sehir” ya da “sehirlerin anas1” anlamindadir. Goriiliiyor ki, Tanr1, Kur’an "1 biitiin
insanlara degil, Mekkelilere (ve ¢evresindekilere) “Arap¢a’ bir kitap olarak géondermistir.
Her ne kadar yorumculardan gogu Mekke sehrinin “Islam diinyasinin manevi merkezi”
(“Biitiin Islamiyetin cihangiimul ruhani merkezi”), ¢evresinin de biitiin diinya oldugunu ve bu
itibarla Kur’an’in biitlin insanlara génderilmis bir kitap sayildigini sdylerlerse de, yalandir.
Clink, bir kere “Mekke” s6zctigli Arapga bile degil yabanc1 kokenli bir sozciiktiir. Tevrat 'ta
da “Mekke” sozciigii gegmez. Ustelik de Kur’an’in Mekke ve cevresindekilere génderildigini
bildiren ayetler, birazdan gérecegimiz gibi, biitiin insanlarin degil, 6zellikle Mekkelilerin
ihtiyaclarini kargilamak amaciyla gonderilmis olduguna dair hiikiimleri kapsamaktadir.

Ote yandan Mekke’ye atfolunan kutsallik, Tanr’nin “yeminlerine” ya da birtakim dinsel
menkibelere dayatilmaktadir. Ornegin, Kur’an 'da, su tiir ayetler vardir: “(Ey Muhammed!)
De ki, ‘Ben, yalniz her seyin sahibi olan ve bu kutlu kilinmis sehrin Rabbine kulluk etmekle
emrolundum. Miisliimanlardan olmakla ve Kur’an’1 okumakla emrolundum’...” (Nemi Suresi,
ayet 91). “Tin ve zeytine andolsun. Andolsun Sina Dagi’na. Andolsun bu giivenli Mekke
sehrine” (Tin Suresi, ayet 1-3). Daha baska bir deyimle Tanri, Muhammed’in sdylemesine
gore, Mekke’nin kutsal oldu-

3 Yorumculara gore daha énce indirilmis olan Tevrat ve incil’i “Ummiilkitap” gibi farz edip degismez seyler



olarak diisiinmek yanhstir. Bkz. Elmalili H. Yazir, age. c.4.s.3004.

gunu, zeytine, incire (tin’e) ve Sina Dagi’na yeminler ederek anlatmaya ¢alismaktadir! Oysa
“yiice” oldugu sdylenen bir Tanri’nin yeminlerle is gorebilecegini diisiinmek. Tanr1 fikrini
zedelemek olur.

Yine bunun gibi Mekke’yi “kutsal” bir yer olarak gdsterebilmek i¢in birtakim hikaye ve
masallara bagvurulmustur: giiya Tanr’nin ilk evi oradadir; giiya ibrahim Kabe’yi oraya
dikmistir (6rnegin, bkz. Sahih-i..., Hadis No. 990, c.6, s.25, 43 vd...). Ve giiya Mekke o kadar
onemli bir yerdir ki, basta Bizans olmak {izere bir¢ok imparatorluk, Mekke’yi fethetmeye
calismislardir. Oysa, Tanr1’nin, yasam kosullan elverissiz, ¢l niteligindeki bir bolgeyi
kendisine ev olarak segmesi ve Ibrahim’in de Kabe’yi oraya dikmis olmas1 akla pek yatkin
diismemektedir. Hicbir ise yaramaz bu ¢olliik yeri, birtakim imparatorluklarin fethetmek
istedikleri iddiasin1 da desteklemek kolay degildir.

Neden dolay1 Tanri, diger immetleri, Araplardan 6nce diisiinmiis, onlara kendi i¢lerinden
peygamberler segmis ve bu peygamberler araciligiyla kitap gondermistir de, Araplar igin bu
151, ¢ok daha sonraya birakmistir? Neden dolay1 Yahudilere, Hiristiyanlara ve Araplara kendi
iclerinden “peygamberler” ve kendi dillerinden “kitap”lar gondermistir de, bu isi diger
iimmetler i¢in (6rnegin, Tiirkler i¢in ya da diger toplumlar i¢in) yapmamuistir? Ve mademki
Islam, biitiin insanlar i¢in géndermistir, o halde neden dolay1 Kur’an’] Arapcadan baska bir
dilde (6rnegin, Tiirk¢e, Farsca, Cince vd...) gondermeyi diisiinmemistir? Tanr1 Arap¢adan
baska bir dil bilmez midir ki, kendisine sadece Arapcayla ibadet edilmesini istesin? Ote
yandan, neden Tanr1, hem bir yandan Kur’an 1 sadece Araplara gonderdigini sdyler hem de bu
sOyledigini cerh edercesine biitiin insanlara génderdigini bildirir? Bu ve buna benzer sorulara
mantikli bir yanit bulmak gii¢c olmakla birlikte, Muhammed’in Mekke ve Medine donemi
itibariyle yagamlarina kisaca goz atmak seklinde bazi konular1 agikliga kavusturmak
miimkiindiir.

Kur’an’da, bu kitabin sadece Mekke ve ¢evresindekilere ya da biitliin Araplara veya biitiin
insanlara indirilmis olduguna dair gesitli hiikiimler vardir ki, birbirleriyle celisir. Ornegin,
bazi surelerde Kur’anin Araplara gonderilmis olduguna dair hiikkiimler vardir; Yasin
Suresi’nde Kur’anin “atalari uyartimamis” bir toplum i¢in -ki bunlar Araplardir- indirildigi
yazilidir: “(Bu Kur’an) Atalart uyarilmamig ve bu yiizden kendileri de gaflet i¢inde kalmuis bir
toplumu uyarman i¢in indirilmistir” (Y asin Suresi, ayet 7; ayrica bkz. Secde Suresi, ayet 3;
Meryem Suresi, ayet 97). Zuhruf Suresi’nde Kur’an in Muhammed’e ve kavmi olan Araplara
verildigi bildirilmekte: “(Ey Muhammed!)... muhakkak ki (Kur’an) hem senin igin, hem
kavmin i¢in bir sereftir ve ilerde ondan mesul olacaksiniz” (Zuhruf Suresi, ayet 43-44).
Bakara Suresi’nde Araplara, kendi i¢lerinden bir “peygamber” génderildigi ve ona, onlari
uyarmasi i¢in kitap verildigi belirtilmekte: “Nitekim kendi icinizden size ayetlerimizi okuyan,
sizi kotiiliiklerden arindiran, size kitabi ve hikmeti talim ‘edip bilmediklerinizi size 6greten bir
Resul gonderdik” (Bakara Suresi, ayet 151). Kur’an’da bunlara benzer nice ayet vardir ki,
Kur’an’in Arapga olarak, sadece Arap toplumuna indirildigi sonucunu olusturur. Biitiin bu
ayetlerde, Tanri’nin Arap kavmi i¢inden Muhammed’i “Resu/” olarak sectigi, onu Arapca bir
Kur’an ile Arap kavmine gonderdigi agikca belirtilmektedir.

Buna karsilik bazi surelerin bazi ayetlerinde, daha dnce kitab ehli’ne (yani Yahudilere ve
Hiristiyanlara) gonderilen kitaplarin Kur’an tarafindan onaylandigi ve bu itibarla onlarin da
Kur’an’a gore hareket etmeleri gerektigi bildirilmistir (6rnegin, Maide Suresi, ayet 19). Ve
nihayet Kur’an’in “tiim insanlara” indirildigini belirten ayetler de vardir (6rnegin, Bakara
Suresi, ayit 221; Al-i imran Suresi, ayet 138; Tevbe Suresi, ayet 3; Yunus Suresi, ayet 57,
108 vd.,.).

4 Muhammed’in séylemesine gore Tanri katinda sakli olan bir kitap vardwr ki Levh-i Mahfuz (“korunmusg



levha”) adni taswr; “limniilkitap” (“ana kitap”) diye de bilinir. Giiya goklerde ve yerde, daha dogrusu evrende
ne varsa, “hi¢chbir f ey dista kalmamacasina” bu Levh-i Mahfuz 'da vardwr (Enam Suresi, ayet 59). Ve Kur’an’in
sakli bulundugu yer, iste burasidir, yani Levh-i Mahfuz. Bunun béyle oldugunu Muhammed, Kur’'an’a koydugu
ayetlerle bildirmistir ki. bunlardan birkag¢i séyledir: “Ey Muhammed.... sana vahyedilen bu kitap Levh-i

Mahfuz da sabit ... bir kitaptir” (Biiriic Suresi, ayet 21-22); *“(Kur’an) Bizim katimizda ana kitapta mevcut... bil:
kitaptir” (Zuhruf Suresi, ayet 41): “Sakli, bir kitapta mevcutken (Tanri) tarafindan indirilmis Kur’an(dwr)”
(Hadid Suresi, ayet 77-80). Muhammed’e gire, Tanri bu kitabi, ¢ok énceleri “Tevrat” adiyla Israilogullarina
(Yahudilere) ve “Incil” adiyla Hiristiyanlara gondermistir. Daha sonra bu kitaplar: onaylar nitelikte olmak
tizere Miisliimanlara Kur’an’1 géndermis ve istemistir ki, Yahudiler ve Hiristiyanlar da Kur’an’a inanip ona
gore amel etsinler. Ciinkii, onlar kendilerine verilen kitaplari tahrif etmislerdir. Ornegin. Hiid Suresi’nde séyle

¢

yazilidir: “...6nlerinde de Musa 'nin kitabi 6nder ve rahmet olarak bulunanlardir ki. isle onlar Kur’an’a
inamirlar” (Hid Suresi, ayet 17). Burada gecen “Musa’nin kitabt” deyimi, bilindigi gibi Yahudilerin
“Tevrat”idur.

Gortliyor ki, Kur’an’da, bu kitabin Araplara gonderildigini belirten ayetler yaninda,
Araplardan baska milletlere de gonderildigini bildiren ayetler vardir. Bu ¢elismenin ve bu
tutarsizligin nedeni sudur: Kendisini ilk baslarda Mekke ve ¢evresindeki Araplara gonderilmis
“peygamber” olarak tanimlayan Muhammed, yavas yavas giiclenmekle, biitiin Araplarin,
daha sonra biitiin insanlarin “peygamber | olarak goriinmiis, goriiniirken de daha 6nce
Yahudilere ve Hiristiyanlara verilen Tevrat ile Incil ’in onlar tarafindan “tahrif edildigini ve
Kur’an’in, bu kitaplarin yerini aldigin1 sdylemistir.

Bunun boyle oldugunu anlayabilmek i¢in, her seyden once sunu bilmek gerekir ki,
Muhammed, kirk yasindayken kendisini “peygamber” ilan ettikten sonra, on yillik yasamini
Mekke’de gecirmistir; bu doneme “birinci Mekke dénemi” adi verilir. Bunu “Medine
donemi” diye bilinen donem izler ki, o da on ii¢ y1l kadar siirmiistiir. Mekke donemindeyken
taraftarlarinin sayisi ¢ok az ve gili¢siiz durumdaydi. Medine’ye gegince yavas yavas
giiclenerek cete saldirilarina ve savas yollarina bagvurmus, giderek daha da giiclenmis, Islami
kiligla yayma siyasetine yonelmistir.

Muhammed Mekke’de yasarken, Yahudilerin ve Hiristiyanlarin kendilerine 6zgii kitaplart
oldugunu ve bu kitaplar1 kendi dillerinde okuduklarini, buna gore ibadette bulunduklarini
goriir. Bu kitaplarin Tanri tarafindan bu timmetlere peygamberler araciligiyla gonderildigini
ogrenmekle Araplar icin neden boyle bir seyin s6z konusu olmadigini diisiiniir. Bu diisiince
onu, Tanr1 tarafindan segilip, Araplara gonderilmis bir el¢i gibi goériinme hevesine siiriikler.
Biiytik bir sabirla bu ise girisir ve Tanri’nin Mekkelilere ve civarindakilere kendisi marifetiyle
kitap (Kur’an) gonderdigini sdyler. Daha baska bir deyimle, ilk baslangicta aklindan, biitiin
insanlara ya da hatta biitiin Araplara peygamber olarak génderilmis olma fikri gegmis
degildir. Bundan dolayidir ki, Tanri’dan, “Ey Muhammed! Béylece sehirlerin anast olan
Mekke’de ve cevresinde bulunanlart uyarman... i¢in sana Arapga okunan bir kitap
vahyettik...” (Stra Suresi, ayet 7) seklinde vahiy indi diyerek ise baslar. Buna, “Bu
indirdigimiz, kendinden éncekileri dogrulayan, Mekkelileri ve ¢evresindekileri uyaran
miibarek kitaptir...” (Enam Suresi, ayet 92) seklindeki ayetleri (ve benzerlerini) ekler.

Fakat, biitiin ¢cabalarina ragmen fazla taraftar toplayamaz; toplayabildikleri de Mekke’nin en
fakir, en saf ve giigsiiz kisileridir. Onemli sayilabilecek kimseleri etkileyemez. Ornegin,
kendisine babalik eden amcas1 Ebu Talib dahil. Mekke’nin ileri gelenlerini (6rnegin
Kureyslileri) Miisliiman yapabilmis degildir. Mekke’de bulundugu 10 yillik siire igerisinde,
kendisine inandirabildigi insanlarin sayisi, sdylendigine gore seksen ya da yiiz civarindadir.

Ancak, az gegmeden Mekke disindaki Araplarla temas kurar ve onlar1 da kazanmak
diisiincesiyle Kur’an’a, “(Bu Kur’an) Atalar1 uyarilmamis ve bu yiizden kendileri de gaflet
icinde kalmis bir toplumu uyarman i¢in indirilmistir” (Yasin Suresi, ayet 7) ya da “(Ey
Muhammed.’)... muhakkak ki (Kur’an) hem senin i¢in hem de kavmin i¢in bir sereftir ve
ilende ondan mesul olacaksiniz” (Zuhruf Suresi, ayet 43-44) seklinde ayetler koyar. Boylece,



sadece Mekke ve civarindaki Araplara degil, biitiin Araplara gonderilmis “peygamber”mis
gibi hareket etmeye baslar. Medine’de ve Taifte yasayan Araplari bu yoldan elde etmek ister.
Mekke’de bulundugu siire boyunca taraftarlarinin sayisi az ve kendisi de gii¢siiz oldugu i¢in,
kendisini “uyaric1” ya da “6giit verici” olarak gdstermekten baska yapabilecegi bir sey yoktur.

Karis1 Hatice’nin ve kendisine babalik etmis olan, kendisini her zaman i¢in koruyan amcast
Ebu Talib’in dliimleri tizerine koruyucusuz kalir; bu yiizden taraftarlariyla birlikte Medine’ye
goc eder. Oradan Mekke kervanlarina karsi ¢ete saldirilarina girisir. Boylece ganimetler
edinip taraftarlarinin sayisini artirarak yavas yavas giiclenmeye baslar.

Ticaret merkezlerinden biri sayilan Mekke’yi kendileri i¢in bir bakima rakip bilen Medineli
Yahudiler, Muhammed’in Mekke’ye karsi saldirilara gegmesini kendileri bakimindan yararlh
bulduklart i¢in, ilk baslarda ona para ve silah yardiminda bulunurlar. Bu sayede Muhammed,
ceteler yollayarak Mekke kervanlarina karsi saldirilara gecer. Ele gegirdigi ganimet mallarini
paylasma siyaseti yoluyla kisa zamanda giiglenmeye baslayinca, etki sahasini genigletme
fikrine yonelir. Ozellikle, Mekkelilere kars1 kazandig1 Bedir Savasi’ndan sonra, artik Islami
kili¢ yoluyla yayma olasiligint kazanmistir. Yavag yavas kendisini, sadece Araplara degil,
Yahudilere, Hiristiyanlara ve biitiin insanlara gonderilmis peygamber olarak gosterir ve
Islamdan baska din olmadig: fikrine sarilir. Anlatmak ister ki, Tanr1 Islam dinini, daha énceki
“peygamberler” aracihigiyla (Tevrat 1 ve Incil i indirerek) Yahudilere ve Hiristiyanlara
gondermistir. Kur’an’a bu dogrultuda ayetler koyarken, kendisini peygamber olarak kabul
etmediler, Tevrat’t ve Incil’i degistirdiler diye, Yahudileri ve Hiristiyanlar! suglamaya baslar;
ornegin, Kur an ii. su mealde ayetler koyar: “Iste Allah, inkarlar: yiiziinden onlara lanet
etmistir”’ (Nisa Suresi, ayet 46-47). Ote yandan onlara daha nceleri génderilmis olan
peygamberlerin “Miisliiman” olarak gonderildiklerini sdyler: drnegin, Ibrahim’i,
Miisliimanlikla emrolunmus ilk “peygamber” olarak gosterir ve Kur'an’a, “Ibrahim, ne
Yahudi ne de Hiristiyan idi: fakat o, Allah’1 bir tantyan dosdogru bir Miisliiman idi;
miisriklerden degildi” (Al-i Imran Suresi, ayet 67) seklinde ayetler koyar. Ibrahim’den sonra
gelen “peygamberlerin” hepsini de Miisliiman olarak tanimlar: drnegin, “Ibrahim’e, Ismail’e,
Ishak’a, Yakub’a ve torunlarina, Musa ve Isa’ya verilene (Islama)... inandik... deyin...” (Ba-
kara Suresi, ayet 136, 140) seklinde ayetler koyar. Ve kendisinin, ayni zamanda “kitab
<?/;//"ne (Yahudilere, Hiristiyanlara vd...) peygamber olarak gonderildigini anlatmak ve
Kur’an’1 onlara kabul ettirmek i¢in su tiir ayetler ekler: “Ey kitab ehli! Peygamberlerin arasi
kesildiginde, ‘Bize miijdeci ve uyarici gelmedi’ dersiniz diye size agik¢a anlatacak peygamber
geldi” (Maide Suresi, ayet 19); “...onlerinde de Musa 'nin kitabt onder ve rahmet olarak
bulunanlardir ki, iste onlar Kur’an’a inamirlar” (H0d Suresi, ayet 17).

Bir yandan bunlar1 yaparken, diger yandan da, “Islam dan baska gercek din yoktur, baska
dinlere yonelenler sapiktirlar” deyip “cihat’la. insanlar1 Miisliiman yapma yoluna gider.
Medine’de bulundugu on ii¢ yillik siire boyunca, Miisliiman olmayan toplumlara (Yahudilere,
Hiristiyanlara, putperestlere vd...) karsi kirktan fazla ¢ete saldirilar1 ve yirmi dokuz savas
diizenler. Yeryiiziinii “Dar-iil Islam” (yani “Miisliimanlarin yasadiklar1 yerler”) ve “Dar-iil
Harb” (yani “savasilmasi gereken kafirlerin yasadiklar yerler”) olarak ikiye ayirir ve yeryiizii
“Dar-iil islam” olana kadar savas parolasini yerlestirir. iste Muhammed’in yasaminin ve
Kur’an olarak yerlestirdigi kitabin biitiin insanlara yonelik oldugunun en kisa hikayesi budur.
Konuyu Islama Gére Diger Dinler adli kitabimizda inceledigimiz igin burada fazla
durmayacagiz.

1) Esas Itibariyle Arap Zihniyetine, Arabin Geleneklerine Dayah ve Araplar icin
Hazirlanmis Bir Kitap Olarak Kur’an

Yukarda kisaca degindigimiz gibi, Muhammed’in sdylemesine gore, Tanr1, her kavme, o



kavimden sectigi peygamberler gondermis ve kendi dilinden kitaplar vermistir. Ciinkd,
istemistir ki, her kavim Tanr1 buyruklarini kendi dilinden okuyarak, kavrayarak 6grensin
(Ibrahim Suresi, ayet 4)." Bundan dolayidir ki, Araplara, Arap kavminden Muhammed’i ve
Araplarin anlayabilecekleri dilde olmak iizere Arapca bir kitap géndermis ve 6rnegin, “...Biz,
anlayip diisiinmeniz i¢in onu Arap¢a bir Kur’an kildik” (Zuhruf Suresi, ayet 2-3) ya da
“Anlayasiniz diye biz onu Arapga bir Kur’an olarak indirdik” (Yusuf Suresi, ayet 2) diye
konusmustur. Bu soylediklerini pekistirmek .amaciyla, “(Bu), bilen bir kavim i¢in, ayetleri
Arapga okunarak agiklanmus bir kitaptir” (Fussilet Suresi, ayet 3) ya da “...béylece biz onu
Arapga bir hiikiim olarak indirdik...” (Rad Suresi, ayet 37) diyerek ya da “...Biz onu boylece
Arapga bir Kur’an olarak indirdik ve onda ikazlari tekrarladik. Umulur ki onlar (bu sayede
glinahtan) korunurlar,; yahut da o (Kur’an) kendileri i¢in bir ibret ortaya koyar” (Ta-Ha
Suresi, ayet 113) ya da “Korunsunlar diye, piiriizsiiz Arap¢a bir Kur’an indirdik” (Ziimer
Suresi, ayet 28) diye ekleyerek, Kur’an 1, Araplarin anlayabilmeleri i¢in Arapga bir kitap ola-
rak indirdigini bildirmis, bu kitabi1 Mekke ve ¢evresinde oturanlar i¢in gonderdigini eklemistir
(Stra Suresi, ayet 7). Yani anlatmak istemistir ki, Araplar, “... 'Bizden énce iki taifeye
(Yahudilere ve Hiristiyanlara) kitap gonderildi. Biz onlarin okuduklarindan bir sey
anlamiyorduk’” ya da “’Bize kitap gonderilseydi, onlardan daha fazla hidayete ererdik’”
seklinde konusup bahane uyduramasinlar. Bu diislincesini pekistirmek amaciyla “...iste size
Rabbiniz tarafindan apagik delil, hidayet ve rahmet verdik. Artik Allah in ayetlerini yalan
sayandan, onlardan yiiz ¢evirenden daha zalim kim olabilir?..” (Enam Suresi, ayet 156-157)
diye konugsmustur (bu konuda ayrica bkz. Maide Suresi, ayet 19; Meryem Suresi, ayet 97; Sad
Suresi, ayet 6).

5 Ayet soyle: “(Allah’in emirlerini) onlara iyice agiklasin diye her peygamberi yalniz kendi kavminin diliyle
gonderdik...” (Ibrahim Suresi, ayet 4).3; Yasin Suresi, ayet

Dikkat edilecegi gibi Tanr1 Araplara hitaben konugmaktadir; muhatab1 Araplardir.
Muhammed araciligiyla onlara, “hidayet” olmak iizere, islam dinini sagladigimi
anlatmaktadir.

Ancak, Araplardan pek ¢ogu, Miisliimanlig1 kabul ederken, Muhammed’in goziine girmek
yoluyla birtakim ¢ikarlar elde etme kurnazligina yonelirler; 6rnegin, ganimetten pay almak
amaciyla, ikide bir “Miisliiman olduk” diye basa kakarlar ve Muhammed’i minnet altinda
birakacaklarini sanirlar. Her ne kadar taraftarlarinin sayisinin arttigin1 gérmek Muhammed’i
hosnut kilar idiyse de, onlarin bu sekilde basa kakmalarindan hoslanmazdi. Daha dogrusu,
onlara karst minnet altinda kalmis gériinmeyi kendisi i¢in sakincali bulurdu. Bu nedenle
Hucurat Suresi’ne koydugu ayetler Tanr1’nin s6yle konustugunu anlatir:

“(Ey Muhammed!) Islama girdiklerini senin basina kakiyorlar; de ki: ‘Isleminizi benim
basima kakmayin, belki sizi imana hidayet buyurdugundan dolayr Allah sizin basiniza kakar,
eger sadiksaniz...” (Hucurat Suresi, ayet 17).

Yorumcularin agikga bildirdiklerine gore, bu ayet, Araplar1 azarlamak amaciyla konmus
bulunmaktadir. Ornegin, Elmalili Hamdi Yazir sdyle demektedir: “Bu ayet o Arabileri
tevbihtir (azarlamadir)” (bkz. Elmalili Tefsiri, c.6, s.4485). Muhammed, yukaridaki ayeti
koymakla, onlara, “Sizi Miisliiman yapan Tanri’dir; bu nedenle Islaminizi bana minnet
saymayin, benim basima kakmaymn. Eger ‘Miisliiman olduk’ diye basa kakarsaniz Allah size
minnetinin agirligim yiikletir” demek istemistir. Daha baska bir deyimle Tanr1’y1, onlar1 bu
sekilde azarlamis gibi konusur kilmigtir.

koskosk

Tanr1’nin, Muhammed araciligiyla Araplara hitap eder sekilde konusur oldugunu gosteren bu
tiir ayetlerden anlasilan sudur ki, Tanr1, daha 6nceleri Yahudilere ve Hiristiyanlara kendi
iclerinden peygamberler secip gondermis, kendi anlayacaklari dillerde kitaplar indirmis ve



ornegin Yahudilere, Musa araciligiyla Tevrat 1, Hiristiyanlara da Isa araciligiyla Incil i
vermek yoluyla onlar1 dogru yola sokmak istemistir. Yine Kur’an in sdylemesine gore, gerek
Tevrat, gerekse Incil, Tanr1’nin nezdinde bulunan Levh-i Mahfuz da mevcut olan hiikiimleri
kapsamaktadir ki, bunlar hep Islami esaslardan ibarettir. Fakat, her ne hikmetse, Tanr,
Yahudilere ve Hiristiyanlara bu Islami esaslar1 gonderirken ve onlari kitap sahibi yaparken,
Araplar icin boyle bir sey yapmamustir. Iste simdi Araplar1 da dogru yola sokmak amaciyla,
iclerinden Muhammed’i se¢mis ve ona, Araplarin anlayabilecekleri dilde olmak tizere Kurani
indirmistir. Hem de yedi lehge {izerine indirmistir ki, farkli leh¢cede konusan Araplarin tiimii
anlasinlar diye! Bundan dolayidir ki, artik Araplar bakimindan, “Bize kitap verilmedi, bu
yiizden dogru yola girmedik” demek s6z konusu olamayacaktir (Fussilet Suresi, ayet 44).
Olamayacagi i¢in de, Muhammed’e boyun egmekten ve Kur’an’a uymaktan kaginmalarini
saglayabilecek bir mazeret yolu arayamayacaklardir. Eger cehennemlik olmak istemiyorlar ve
cennete girmeyi diisiiniiyorlarsa, Muhammed’e ve Kur’ana itaat edeceklerdir.

Kur’an’in esas itibariyle Araplara 6zgii bir kitap olduguna dair diger kitaplarimizda® yeterince
bilgi verildigi i¢in, burada fazla durmaya gerek yoktur. Fakat, su konuyu tekrar belirtmekte
yarar vardir ki, Muhammed’in Tanr1’dan geldigini soyledigi yukaridaki hiikiimlerin ortaya
koydugu sonug, Kur’'an 'in biitiin insanlara degil, sadece Araplara gonderildigi
dogrultusundadir. Bunun bdyle oldugunu Islamcilar da, ¢ogu zaman farkina varmadan ortaya
koyarlar. Ornegin, Diyanet Vakfi, Kur’an daki Ibrahim Suresi’nin, “(Allah’1n emirlerini)
onlara iyice agiklasin diye her peygamberi yalniz kendi kavminin diliyle gonderdik...”
(Ibrahim Suresi, ayet 4) seklindeki ayetiyle ilgili olarak su yorumu yapmaktadir:

“Her peygamberin ancak kendi kavminin diliyle gonderilmis olmasi, biitiin insanlardan tek

bir dille, ornegin Arap¢ayla anlagmalarinin, yalvarip niyazda bulunmalarinin istenmedigini
o . 7

gosterir...

Bu gerekceye gore, Tanri’nin, Araplara yaptig1 gibi, diger kavimlere de onlarin
anlayabilecekleri dilde kitap gondermesi gerekirdi;

6 Bu konuda ozellikle bkz. Arap Milliyetciligi ve Tiirkler. Kaynak Yayinlari, altinct basim, Istanbul, Mart 1999.
5.337 vd.

7 Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Kur’an-1 Kerim ve A¢iklarindi Meali. Ankara, 1993.
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ornegin. Tiirklere Tiirkge, Acemlere Acemce vd... olarak hitap etmesi beklenirdi; boyle
yapmadigina gore, Kur’'an in Araplara 6zgii bir kitap oldugu ve Araplardan baska
milletleri (yani kendilerine kitap verilmemis olanlar1) baglamamasi gerektigi kuskusuzdur!
Zira, mademki Tanr1 her kavme, o kavmin kendi diliyle kitap gondermeyi uygun bulmustur
ve mademki Araplarin kendisine, “(Ey Tanri). Araba yabanci dilden (kitap) olur mu ?..”
(Fussilet Suresi, ayet 44) ya da “.. . Bizden evvel Yahudilere ve Hiristiyanlara kitap
gonderdin, fakat biz onlarin okuduklarindan bir sey altlamiyorduk veya “Bize kitap
gonderilseydi, onlardan daha fazla hidayete ererdik” diyememeleri i¢in onlara kendi an-
layacaklari dilde, yani Arapga olarak kitap vermistir, o halde Araptan baska milletlerin
(6rnegin, Turklerin, Acemlerin vd...) “Biz Arapg¢a.bilmeyiz,; Tanri bize kendi dilimizden
kitap vermedi,; vermedigine gore bizi bilmedigimiz, anlamadigimiz dilde yazilmig bir
kitapla sorumlu kilamaz. Bu itibarla Arap¢a Kur’an bizi baglamaz” seklinde konusmalari
kadar dogal ne olabilir ki!

Ote yandan Kur’an’da yer alan ayetler, Arap zihniyetine, Arap geleneklerine, Arabin
gereksinimlerine ve Arap karakterine gore ayarlanmig gibidir. Hani sanki Tanr1, sadece
Arap yasantilarini, Arabin diigiince tarzini géz oniinde tutarak is gérmiis ve bu dogrultuda
indirdigi hiikiimlerle sadece Arap sorunlarina ¢6ziim bulmak istemistir. Nice drnekten bir
ikisiyle yetindim: Kur’an’da, Bakara Suresi’nde sOyle yazilidir: “Kadinlarina yaklasmaya



yemin edenler, dort ay beklerler. Eger bu (siire icinde) kadinlarina déonerlerse, siiphesiz
Allah ¢ok¢a bagislayan ve esirgeyendir. Eger siiresi icinde donmeyip kadinlarini
bosamaya karar verirlerse (ayrilirlar)...” (Bakara Suresi, ayet 226-227). Bu ayetlerin
konmasina neden sudur: eskiden (yani “cahiliyede’) Araplar, kanlarina kizdiklar1 zaman
onlarla cinsi miinasebette bulunmamaya ant igerler ve bunu yapmakla karilarina eziyet
ederlermis. Ve iste, ayet bu haksizlig1 gidermek i¢in konmus oluyor. Aslinda ayetin
haksizlig1 gideren ya da kadini koruyan bir yonii yok; zira, erkegi diledigi gibi, yani keyfi
sekilde karisin1 bosama olasiligindan yoksun kilinig degil. Aksine, haksiz oldugu kabul
edilen, bir gelenegi, farkli bir sekil altinda stirdiirmektedir. Fakat, her ne olursa olsun, ayet,
Arap gelenekleriyle ilgilidir.

Yine bunun gibi, Islam’dan 6nceki désnemde Araplar, kadinlara, gocuklara ve yetimlere
mirastan pay vermezlermis. Ve iste Araplarin bu kusurunu gidermek amaciyla Tanri,
Kur’anin Fecr Suresi’ne su ayeti koymus imis: “Haywr! Dogrusu siz yetime ikram
etmiyorsunuz, yoksulu yedirmeye birbirinizi tesvik etmiyorsunuz. Haram helal demeden
mirasi yiyorsunuz- Mali asin bigimde seviyorsunuz” (Fecr Suresi, ayet 17-20). Burada
gecen “siz” deyimi Araplara atiftir (bkz. Diyanet Vakfi’nin agiklamasi).

Kur’anin, Arap geleneklerinin kitabi olduguna kanit olmak iizere verilebilecek sayisiz
orneklerden bir digeri, Ahzab Suresi’nin 4. ve 5. ayetleridir. Bu ayetlerde, “zihar yapmak”
ve “eviatliklari oz ogul olarak tanimak” gibi eski Arap geleneklerinin ortadan
kaldirildigina dair hiikiimler var. “Zihar” denen sey, bir adamin, bosamak istedigi karisina,
“Sen bana anamin surti gibisin” demesi, bunu demekle o kadinin kendi anasi olarak
sayilmasi ve bunun sonucunda kadinin bos edilmis olmasidir. Bunu 6nlemek i¢in ayet su
hitkmii getiriyor: “Allah, bir adamin iginde iki kalp yaratmadigi gibi, zithar yaptiginiz
eslerinizi de analariniz yerinde tutmad...” (Ahzab Suresi, ayet 4).

Ote yandan yine eski Arap geleneklerine gore, evlat edinilen kimse, onu evlat edinenin “6z
oglu” gibi saydirmis. Boyle oldugu i¢indir ki, onun soyadini1 alir, ona miras¢t olurmus.
Bosadigi ve iliskisini kestigi karisi, kendisini evlat edinen tarafindan kar1 olarak
alinamazmis. Bunun en giizel bir 6rnegi Muhammed, Zeyd ve onun karis1 Zeyneb’le ilgili
olaydir: Muhammed, Hatice’nin hediye ettigi Zeyd b. Harise adindaki bir kdleyi, daha
Mekke donemindeyken, ilk Miisliiman olanlardandir diye kendine evlat edinir. Ve kendi
adin1 ona verir. O zamana gelinceye kadar Zeyd, kendi 6z babasina nispetle Zeyd b. Harise
olarak ¢agrilirken, Muhammed tarafindan evlat edinildikten sonra, Zeyd ibn Muhammed
diye ¢agrilmaya baglanir. Muhammed, onu halasinin kiz1 Zeyneb ile evlendirir. Medine’ye
gogten sonra, giinlerden bir giin Muhammed, Zeyd’i ziyaret i¢in evine gittiginde kapiy1
Zeyneb agar. Zeyneb’in goriinlisii Muhammed’e hos goriiniir. Bunun iizerine Zeyd karisini
bosar ve Muhammed Zeyneb’le evlenir. Ancak, gecerli olan Arap gelenegi, boyle bir
evliligi haram saymaktadir. Ciink{i, bu gelenege gore Zeyd, kendisini evlat edinen
Muhammed’in 6z oglu durumundadir. Onun adiyla ¢agrilmaktadir. Ve iste Muhammed’in
Zeyneb’le olan evliligini saglayabilmek i¢in Tanr1, bu Arap gelenegini degistirdigini
bildirmek tizere sOyle bir ayet indirir: “(Eviat edindiklerinizi) babalarina nispet ederek
cagirmn. Allah yaninda en dogrusu budur...” (Ahzab Suresi, ayet 5). Bu ayete dayali olarak
Muhammed, daha 6nce Zeyd’in adim1 “Zeyd Ibn Muhammed” olarak degistirmisken, simdi
onu kendi 6z babas1 olan Harise’ye nispetle cagirmaya baslar ve adin eski sekline
dontstiiriip “Zeyd b. Harise” yapar. Ayrica da Zeyd’in babasi olmadigina dair Kur’ana,
Tanr1’dan geldi diyerek, “Muhammed, sizin erkeklerinizden hi¢birinin babasi degildir...”
(Ahzab Suresi, ayet 40) seklinde ayet koyar. Fakat, ortada, evlat edinen kimsenin,
evlathiginin bosamis oldugu kanlariyla evlenemeyecekleri seklindeki Arap gelenegi vardir.
Bu gelenek degismedikge Muhammed’in Zeyneb’le olan evliligi gecerli sayi1lamayacaktir.
Ve iste engel niteligindeki bu Arap gelenegini de degistirmek iizere Muhammed, Kur’an’a



su ayeti koyar: “(Resuliim)... Zeyd, o kadindan ilisigini kesince biz onu sana nikahladik ki,
eviatliklari, kanlariyla iliskilerini kestiklerinde (o kadinlarla evlenmek isterlerse)
miiminlere bir giicliik olmasin. Allah’in emri yerine getirilmistir” (Ahzab Suresi, ayet 37).
Boylece Araplar arasinda o zamana kadar yerlesik olan bir gelenek sona erdirilmis ve
yerine bunun tersi olan bir gelenek konmus olur! Simdi, bu olay vesilesiyle sormak
gerekir: Eger dogru olan bu idiyse, neden acaba Tanr1 bu isi daha 6nce, 6rnegin  Mekke
doneminde degil de, yillarca bekleyip Medine doneminde yapmistir? Neden dolay1
kotii bir gelenegi degistirmek i¢in Muhammed’in Zeyneb’le evlenmesini beklemistir? Bu
sorularin karsiligini diger kitaplarimizda (6zellikle Seriat ve Kadin adli kitabimizda) ele
aldigimiz icin fazla durmayacagiz. Fakat, burada deginmek istedigimiz sudur ki, Tanri,
Muhammed’in sdylemesine gore, hep Arap gelenekleriyle mesguldiir; hani sanki
yeryliziinde bagka topluluklar ve bu topluluklarin diizeltilmesi ya da siirdiiriilmesi gereken
gelenekleri yokmus gibi!

Yine bunun gibi Kur’an’da, Kasas Suresi’nde, Tanri’nin Araplara, hem de Araplardan bir
kismina, daha dogrusu Mekkelilere hitaben konustugu, onlara sagladig1 nimetlerden s6z
ettigi goriiliir:

“...Biz onlari, kendi katlinizdan bir rizik olarak her seyin iiriinlerinin toplanip getirildigi,

gtivenli dokunulmaz bir yere (Mekke-i Miikerreme 'ye)yerlestirmedik mi? Fakat, onlunu
cogu bilmezler” (Kasas Suresi, ayet 57).

Yine bunun gibi Ankebiit Suresi’nde, Mekke’nin Araplar i¢in giivenlik saglayan bir yer
kilindigina dair su ayet vardir:

“Cevrelerinde insanlar kapilip gétiiriiliivken, bizim (Mekke 'yi) giiven iginde kutsi bir yer
yaptigimizi gormediler mi? Hala batila inanip Allahin nimetine nankorliik mii ediyorlar?”
(Ankebiit Suresi, ayet 67).

Ote yandan Kur’an’da “muhkem” (kesin) hiikiimlerden ¢ok “miitesabih” hiikiimlerin yer
almasi da, Araplarin inang bocalayisi i¢inde kalan bir millet olmalariyla izah edilmistir ki,
ileride ayrica aciklayacagiz.

Yine bunun gibi Muhammed, yi1l ve ay hesabini, Arap geleneklerine, Arabi n niteliklerine
ve yasam kosullarina dayali olarak “Arabi takvim” sistemine ve dolayisiyla “Kameri ay”
esasina baglamistir. Ornegin, bir yilda on iki ay oldugunu anlatmak iizere, “...4llah katinda
aylami sayist on iki(dir)...” (Tevbe Suresi, ayet 36) derken ve ayin vakit 6lgegi oldugunu
anlatmak amaciyla, “Sana, hilal seklinde yeni dogan aylar: sorarlar. De ki, ‘Onlar,
insanlar ve ozellikle hac igin vakit ol¢iileridir’...” (Bakara Suresi, ayet 189) diye eklerken,
yil1 aya gore hesapladigini, yani “Arabi takvim’e uydugunu anlatmistir. “Arabi takvim”
sisteminde y1l hesab1, aymn dolamina gore yapilir. Yani yil, yerkiirenin gilines etrafindaki
dolamina gore degil, ayin yerkiire etrafindaki dolamina gore hesaplanir. Ciinkii, Arap
yasamlarinda ve Arap geleneklerinde ayin, giinese nazaran ¢ok daha iistlin, daha 6nemli bir
yeri vardir. Muhammed, “Kameri ay” hesabina dayali “Arabi takvim” sistemini
benimserken, Arabin Islam 6ncesi dénemlerine inen geleneklerini ve giinliik yasamimin ge-
reklerini g6z 6nilinde tutmustur ki, o da, “ay”mn “giines "e oranla tistlinliigii inancina
dayalidir. Gergekten de Araplar, “giines” ile “oy™1, “Kamereyn” sdzciigiiyle
tanimlamislardir. “Kamereyn” deyimi, “iki seyden birini, obiirtine iistiin kilar” seklinde
olmak iizere “oy”1 6n planda tutup, giinesi ikinci derecede kilan bir anlatigin ifadesidir;
yani “Kamereyn”

8) Turan Dursun. Kur’an Ansiklopedisi. ¢,3. s.89 vd...; Fahruddin Razi. Tefsir, ¢.29, 5.208.
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deyiminde “ay”, “giines “e iistiin tutularak belirtilmistir. Bunun nedeni sudur: islam &ncesi
donemde genellikle cobanlikla gecinen Araplar, cesitli “Tanr1”lar yaninda “ay Tanrt "yt da
“kutsal” bilirlerdi. Her ne kadar gilinese ve yildizlara tapmakla beraber, “oy” onlar i¢in
0zel bir 6nem tasirdi. Su bakimdan ki, ¢6l ortasinda gilinesin kavurucu sicakliginda is
gorme gligliigii nedeniyle, gece serinliginde is gormeyi, 6rnegin siirii hayvanlarini
otlatmay1 yeglerlerdi. Ve iste ay 15181, onlara bu olanagi saglamak bakimindan bir nimetti;
ay1 “miinir” (nurlandiran) sézciigiiyle nitelendirmeleri bundandir. Bundan dolayidir ki,
Muhammed, “ay”in Tanr1 tarafindan “mir” olarak yaratildigina dair Kur’an’a, “Tanr
odur ki giinesi ziya, ayt da nur yapmistir. Ona (aya ve oy/n gittigi yere) konaklar
belirlemigstir...” (Yunus Suresi, ayet 5) seklinde ayetler koymustur. Burada “giinesi ziya
yapti” derken ve “ayt da nur yapti ve aya konaklar belirledi” diye eklerken anlatmak
istedigi sey ayin giinese oranla daha genis, daha yaygin, daha etkili bir yonii oldugudur.
Kur’an yorumcular1 bunu, “Nur ziyadan eamin (¢cok genel, ¢cok yaygin)...” olarak ya da
“nur, ziyanin pertev ve suadir ki, zulmeti dafi olan (defeden) sulesi, 15181 demektir” diyerek
aciklamaya cahsirlar.” Fakat, Muhammed, “nur” denen seyin Onemini biraz daha belirle-
mek amaciyla, Tanr1’nin, bizzat “nur’ oldugunu ve “nur” adinin Allah’a layik bir ad
oldugunu anlatmak i¢in su ayeti koymustur: “Allah, goklerin ve yerin nurudur. Onun
nurunun temsili, icinde lamba bulunan bir kandillik gibidir... (Bu) nur tistiine nurdur.
Allah diledigi kimseyi nuruna erigtirir...” (Nur Suresi, ayet 35). Boylece ayin Tanr1
tarafindan “nur” olarak yaratilmasini, ayin iistiinliigiiniin ve kutsalliginin kanit1 saymustir.
Bunu da yeterli bulmamuis, bir de ayin “nur”, giinesin “cerag” olarak yaratildigina dair su
ayeti koymustur: “Gormediniz mi, Allah yedi gogii birbiriyle ahenktar olarak nasil
yaratmistir. Onlarin i¢inde ayt bir nur kilmus, giinesi de bir ¢cerag yapmistir” (Nuh Suresi,
ayet 15-16). Soylemeye gerek yoktur ki, “««r’a oranla “gerag”\n yeri daha asagidadir.
Baz1 yorumcular, bu ayetteki, “...giinesi de bir ¢erag yapmistir...” tiimcesi yerine “‘giinesi
de kilmus bir lamba...” ¢evirisine yonelirler ki,' fark etmez. Yine bunun gibi ayin kutsal
bir nitelige sahip

9 Elmalili H. Yazir. age, c.4, s.2672-2673.

10 Elmalili H. Yazir, «»«. c.7. 5.5367.

oldugunu diisiinerek, Muhammed, kiyamet saatini aya gore ayarlar goriinmiistiir. Ornegin,
ay1 parmagiyla ikiye boldiigline dair Kur’an’a, “Kiyamet saati yaklasir. Ay yaruir...”
(Kamer Suresi, ayet 1-3) seklinde ayet koyarken, ayin glinese nazaran iistiinliigiinii
vurgulamigtir. Ve iste ayin glinese nazaran iistiinliigline dair Kur’an’a ayetler koymak
yoluyla, y1l ve ay hesabinin ayin goriiniisiine gore yapilmasi geregini belirlemistir. Bunu,
biraz yukarida degindigimiz Yunus Suresi’nin su ayetinden anlamaktayiz: “Tanr: odur ki
giinesi ziya, ayt da nur yapmistir. Ona (aya ve aymi gittigi yere) konaklar belirlemistir.
Yillarin sayisini ve hesabini bilesiniz diye...” (Yunus Suresi, ayet 5). Daha bagka bir de-
yimle, gliya Tanr1 “nur” niteliginde yarattig1 aya (kamere) birtakim konaklar (menziller)
takdir etmistir ki, Araplar y1l ve gilin hesabini yapabilsinler diye! Ciinkii, Arap inanislarina
gore ay (kamer) konaklayarak, yani “menzilden menzile seyrederek” gider ki, bu

“menzil ’lerin say1s1 yirmi sekizdir. Ve ayin (kamerin) nuru, her bir menzilde birtakim
degisiklikler arz eder. Su bakimdan ki, ay (kamer), bu menzillerin her birinde bir ya da iki
gece bulunur.”

Yine bunun gibi, ay hesabinin aya (hilale) gore yapilmasi da, Arap yasamlarina dayali
olarak dngoriilmiistiir. Gergekten de Muhammed, Arap toplumunun okumasiz ve cahil bir
toplum oldugunu o6ne siirerek, “Bir ay (kah) soyledir, (kah) boyledir” demis ve bir ayda
bazen 28 bazen de 29 giin oldugunu bildirmistir. Konuyu ilerideki sayfalarda tekrar ele
alacagiz. Fakat, simdilik belirtelim ki, Muhammed, sirf Arap geleneklerine uymak ya da



Islami verileri Arabin niteliklerine ve yasam tarzina uydurmak amaciyla “Arabi takvim”
sistemini benimserken, bilimsellikten uzak ve sakincali bir yol tutmustur. Ciinkii, glines
sistemine gore kurulu bir evrende, y1l hesabini ayin dolamina gore yapmak sakincali
sonuglar dogurur. Nitekim, Islam iilkeleri bu sistemin sakincalarina bugiin de tanik
olmaktadirlar. Su bakimdan ki, yerkiirenin giines etrafindaki dolanimi 365 giinde olustugu
halde, ayin yerkiire etrafindaki dolanimi, bir y1lin on ikide birinden eksiktir. Bundan
dolayidir ki, Arap takvim sisteminde on iki ayin toplami 354 giin tutar. Ve yine bundan
dolayidir ki, Arap takvim sistemine gore hesaplanan yil, glines takvim sistemine
(Gregorian sisteme) gore he-

11 Elmalili H. Yazir. age. c.4, s.2674.

saplanan yildan on bir giin eksiktir. Bundan dolayidir ki, islam iilkelerinde belli olaylarin
baslangig tarihi, her y1l degisiktir. Ornegin, Ramazan ay1, yeryiiziiniin cesitli blgelerindeki
Miisliiman iilkelerin her birinde farkli tarihlere rastlar. Cilinkdi, bu iilkelerde ay (hilal)
degisik tarihlerde goriiniir. Bu yiizden Ramazan ay1, her otuz ti¢ yilda bir bahara, yaza,
giize ve kisa gelir. Ramazan ayinin baslangici, ayin (hilalin) gériinmesine gore saptandigi
ve ayin (hilalin) gériinmesi de her Miisliiman {ilkede farkli tarihlere rastladigi i¢in,
Ramazan ibadetinin olusumu farklilik arz eder; daha baska bir deyimle hangi Miisliiman
tilkede ay (hilal) daha 6nce goriiniirse, orada Ramazan ay1 (ya da bayramlar) daha erken
baslamis olur. Bu olumsuzluk, 1978 yilinda toplanan islam Kongresi’nde alian bir kararla
giderilmek istenmistir. Alinan kararla, biitiin Islam iilkelerinde Ramazan’in ve bayramlarin
baslangici, ayin (hilalin) gériinmesine gore degil, bilimsel astronomi yontemlerine gore
saptanan giline gore ayarlanmasi, boylece bir beraberlik kurulmas: 6ngoriilmiistiir. Fakat,
buna ragmen yine de eski usule bagl kalarak, Islam iilkelerinde, birbirinden farkli
durumlar kendini gdsterir.

Kur’an’in Arap geleneklerine ya da gereksinimlerine gore uydurulmasiyla ilgili diger bir
ornek, yedi leh¢ede olmak iizere in-dirilmesiyle ilgilidir. Ger¢ekten de Muhammed’in
sOylemesine gore Kur’an, Araplarin tiimii tarafindan anlasilsin diye, Arap kavimlerinin
cesitli lehgeleriyle, daha dogrusu yedi farkli lehgede olmak iizere indirilmistir. SOylemeye
gerek yoktur ki, bu konu, Kur’an ’in biitlin insanlar i¢in degil, sadece Arap kavimleri i¢in
hazirlanmis oldugunun bir baska kanitidir.

Kur’an’in Arap yasamlariyla ilgili ayetler yigin1 oldugu konusunda verilebilecek sayisiz
orneklerinden birisi de sudur: Biraz ileride gorecegimiz lizere Kur’an’da tanim1 yapilan
cennetler, Arabin hem sehirlisini hem de Arap bedevisini imrendirecek sekilde, onlarin
zevkine, isteklerine ve gereksinimlerine gore diisiiniilmiistiir. Cennetlerle ilgili olarak
Kur’an’da asag1 yukar1 145 ayet bulunmaktadir. Bunlardan, 6zellikle Bakara (ayet 25),
Zumer (ayet 73-74), Sad (ayet 49-54), Saffat (ayet 41-57), Rahman (ayet 46-78), Nebe’
(ayet 31-35), Muhammed (ayet 15), Tiir (ayet 19-24) Insan (ayet 5, 17-22), Kehf (ayet 31).
Hac (ayet 23). Fatir (ayet 33-35), Tiir (ayet 21), Rad (ayet. 23-24), Yasin (ayet 55-58),
Mii’min (ayet 7-9), A.’raf (ayet 44-50), Hadid (ayet 12-15, 21), Vakia (ayet 17-36).
surelerine soyle bir goz atmak yeterlidir. Konuyu Ser/at ve Kadin adli kitabimizda ele
aldigimiz i¢in. burada fazla durmayacagiz. Fakat, ilging bir iki 6rnek vermek yerinde
olacaktir: Arabistan’in ugsuz bucaksiz ¢ollerinin ortasinda, kavurucu glinesin altinda,
susuzluga, agliga, kadinsizliga bogulmus olan Arabi n hayalini, yesil irmaklarla,
caglayanlarla, golgelik saglayan agaclarla, meyveliklerle, dal bast1 kirazlarla, stvama muz-
larla, kus etine varincaya kadar her tiirlii leziz yiyeceklerle ve sakli inci gibi iri gozli
huriler, glizel, memeleri yeni sertlesmis hurilerle dolu bir cennet taniminin bir kismin
Vakia ve Nebe’ surelerinde bulmaktayiz. Bu cennetlerde Arap, golgeliklere kurulu
“murassa’ tahtlara oturmus olarak ve caglayan sularin sesini duyarak, o en ¢ok sevdigi
meyvelerin en tatlilarini, daha da giizel sekilde bularak, diledigi kadar ictigi saraplardan




sarhos olmayarak, hi¢bir ihtiyar kadina rastlamadan, sadece memeleri yeni sertlesmis
ve “inci timsali” kizlarla yatip kalkarak yasayacaktir. Vakia Suresi’ndeki su ayetleri
okuyalim:

“..Defterleri sagdan verilenler; ne mutlu o sagcilara. Onlar dikensiz sedir agaclari,
salkimlari sarkmis muz agaglari, uzamis gélge altinda; ¢aglayarak akan sular
kenarlarinda; bitip tiiken-meyen ve yasak da edilemeyen bol meyveler arasinda, yiiksek
dosekler iizerinde... Biz ceylan gozliileri, defterleri sagdan verilenler igin yeniden y aralini

§ izdi r,, onlar1 bakire ve eslerine diiskiin ve yasitlar: yapmisizdir... * (Vakia Suresi, ayet
27-38).

Dikkat edilecegi gibi, burada “dikensiz sedir agaglan’ diye bir deyim ge¢gmekte. Bu
deyim, Araplar arasinda “Arabistan sidri” (Arabistan kirazi1 agaci) diye bilinen “nabk”
agacindan gelmekte. “Arabistan sidri”” denen bu agac, dikenli bir agagmis ve dikenleri
Araplar1 rahatsiz edermis. Muhammed, Araplarin ¢ok sevdikleri Arabistan kirazini,
cennetin ¢esitli meyveleri arasinda gostermek amaciyla yukaridaki ayetlere’” Arabistan
sidri “ni eklemigtir. Fakat, eklerken onu “dikensiz” bir agag¢ seklinde gostermistir. Hakim
ve Beyheki gibi kaynaklarin Muhammed’den rivayetlerine gore, Tanr1, bu ayeti indirince,
Araplar sevinmisler ve Ashab’dan kisiler, “Allah teala bizi, Arabilerle ve onlarin
meseleleriyle miistefid buyuruyor (yararlandirtyor)” demislerdir. Ancak, ¢6l Araplarindan
biri (bir Arabi) Muhammed’in yanina gelip, Kur ‘an’daki bu ayetten soz ederek, “Ben
cennette sahibine eza verebilecek bir aga¢ bulunacagini zannetmezdim ™ diyerek, bu agacin
dikenli olup, dikenlerinin gelen gecene batabilecegini belirtir. Muhammed kendisine,
Tanr1’nin bu agaci cennete alirken “sidri mahdud” olarak aldigini, yani dikenini silip, her
dikenin yerine bir meyve yaptigini ve onun meyvelerinden her birini, yetmis iki renge
boyadigini ve bu renklerden hicbirinin bir digerine benzemedigini sdyler.'? Yani anlatmak
ister ki, Tanr1, cennete giren Araplarin huzursuz kalmamalari i¢in her seyi diislinmiistiir.
Nitekim, biraz dnce belirttigimiz gibi Ashab’dan kisiler, Tanr1’nin, Arapla ilgili her seyi
dikkate alarak ayet gdndermis olmasin1 Araplar i¢in oviiniilmesi gereken bir sey olarak
kabul etmislerdir."

Kur’an’da, Arabin pek sevdigi Arabistan kirazindan baska, hurmadan 6nemli sekilde s6z
edilir. Hem de dylesine ki, Tanri, yeri ve gogli yaratmakla dviiniirken ve kullarini
kendisine hayran kilmak isterken, 6rnegin, “Ustlerindeki, goge bakmazlar mi ki, onu nasil
bina etmis ve nasil donatmisiz. Onda hi¢bir ¢atlak yok. Yeryiiziinii de dosedik ve ona sabit
daglar koyduk... Gokten bereketli bir su indirdik, onunla bahgeler ve bicilecek daneler
bitirdik” derken, muhtemelen Araplar1 biraz da etkileyebilmek i¢in, “Kullara rizik olmasi
i¢in, birbirine girmig, kiime kiime tomurcuklart olan uzun boylu hurma agaglar
yetistirdik...” (Kaf Suresi, ayet 6-11) diye ekler.

Yine bunun gibi, Arap yasamlarinda son derece 6nemli bir yer isgal eden deve, Kur’an in
birgok ayetinin konusu olmustur. Devenin her cinsini Kur’an ’da, bulmak miimkiindiir
(6rnegin, bkz. Maide Suresi, ayet 103; Araf Suresi, ayet 40, 73, 77; Yusuf Suresi, ayet 65,
72: Hac Suresi, ayet 36; Enam Suresi, ayet 142-144: Miirselat Suresi., ayet 32; Tekvir
Suresi, ayet 4; Hd Suresi, ayet 64; Isra Suresi, ayet 59; Suara Suresi, ayet 155; Kamer
Suresi, ayet 27; Sems Suresi, ayet

12 Elmalili H. Yazir. age, c.6. 5.4706-4707.
13 Elmalili H. Yazir age. c.6. 5.4706.

13). Tann gliya deveyi yaratmakla ¢ok 6nemli bir is gormiis oldugunu Araplara anlatmak i¢in
Gagsiye Suresi’nde, “Bakmazlar mi ki, deve nasil \aratilmistif? ” (Gasiye Suresi, ayet 17)
seklinde konusmaktadir. Cehennemin korkun¢lugunu anlatmak i¢in, Miirselat Suresi’nde,



“...0 (cehennem) saray gibi kocaman kivilcim sacar, her bir kivilcim sanki birer sart deve
gibidir” (Miirselat Suresi, ayet 32-33) der. Kiyamet giiniliniin 6nemini anlatmak iizere, Tekvir
Suresi’nde, giinesin katlanip diiriildii-giinden, yildizlarin kararip dokiildiigiinden, daglarin
sallanip yiiriitiildiiglinden, denizlerin kaynatildigindan, ruhlarin bedenlerle birlestirildiginden
s0z ederken, gebe develerin basibos saliverildiklerini bildirir (Tekvir Suresi, ayet 1-7). Hani
sanki yeryiiziinde gebe deveden baska sozii edilecek hayvan yokmus gibi! Enam Suresi’nde
yiik tastyan ve tiiylinden dosek yapilan hayvanlardan s6z ederken (Enam Suresi, ayet 142),
disi ve erkek olarak sekiz es ve ayrica koyundan iki, kegiden iki yarattigini sdylerken
“Deveden de iki, sigirdan da iki (varattik)...” der (Enam Suresi, ayet 143-144). Efsanevi
hikayeler anlatirken “deve yiikii’’nden ya da “deve yiikii bahsis ’ten s6z eder (6rnegin, Yusuf
Suresi, ayet 65, 72). Adak olarak adanan seyleri anlatirken, Maide Suresi’nde, “Kulagi
centilen, adak diye kira saliverilmis olan develerden” (Maide Suresi, ayet 103) sz eder ki,
bunlar, Araplarin “bahire” ve “saibe” diye adlandirdiklar1 develerden baska bir sey degildir.
Soylemeye gerek yoktur ki, Muhammed, deveyi bdylesine 6nemli gostermekle, Tanr1’y1 ve
dolayistyla Tanri’nin elgisi olarak kendisini, Araplara daha kolaylikla inandirabilecegini
hesaplamistir.

Kur’an’n esas itibariyle Arabin kitab1 olarak hazirlandigina dair bu tiir 6rnekleri sergilemek
icin ciltler yetmez. Sadece sunu ekleyelim ki, Muhammed, ilk baslarda kendisini sadece Arap
kavmine gonderilmis olarak tanimlamisken, Medine’ye go¢ (hicret) ettikten sonra, yavas
yavas giliclenmekle yeni bir siyaset izler olmus, kendisini Yahudilere Hiristiyanlara ve diger
toplumlara kabul ettirebilmek i¢in biitiin insanliga gonderilmis gibi gostermistir. Bunu
yaparken Yahudilerin ve Hiristiyanlarin, kendilerine génderilen kitaplar1 (Tevrat, incil) tahrif
ettiklerini ve bu nedenle Kur’an’a uymalar1 gerektigini soylemistir.

III) Kur’an’in “ilahi Vahiy mi?” (Tann Sézleri mi?), Yoksa “Elcinin Sozleri
mi?” (Insan Yapis1t m1?) Oldugu Konusunda!

Kur’an’da, “...(Kur’an), andolsun ki, kerim (onurlu) olan bir elginin séziidiir... ” (Hakka
Suresi, ayet 40) diye bir ayet var ki, Kur’an in Tanr1 yapisi degil, insan yapis1 olabilecegi
goriisiine yer verebilecek niteliktedir. Bu goriisii ayrica pekistiren konular da yok degildir.

Su bakimdan ki, bir kere Muhammed’in 61d{igii tarihte ortada Kur’an diye derlenmis bir kitap
yoktu; bu kitap onun oliimiinden ¢ok sonra, daha dogrusu tigiincii halife Osman b. Aftan
zamaninda ortaya ¢ikmistir (Osman, Hicret’in 23. ve 35. yillar1 arasinda “halife” olarak
iktidarda bulunmustur). Clinkii, Muhammed, “vahiy "dir diyerek yerlestirdigi buyruklari dedi
toplu bir kitap haline getirmeyi diisiinmemistir. Bu buyruklari, daginik durumda kiictik taslar,
deri ve agac yapraklan ya da deve ve koyun kemikleri iizerine yazilmig olarak birakmistir. Her
ne hikmetse bunlarin zamanla kaybolup gidebilecegini ve Kur’an’t ezber etmis kimselerin de
Oleceklerini gbz 6niinde tutmamistir. Bundan dolayidir ki, onun 6liimiinden sonra, daha
dogrusu ilk halife Ebu Bekir zamaninda, bu buyruklari bir araya getirme ihtiyacini dile
getirenler oldu; eger derlenmeyecek olursa Muhammed’den kalma “vahiy’lerin yok olup
gidecegi one siiriildii. Bu sekilde diisiinenlerin basinda Omer bin Hattab vardi. Fakat, Ebu
Bekir direndi; Muhammed’in yapmay1 diistinmedigi bir seyi yapmanin dogru olmayacagin
one siirdii. Bununla beraber Omer’in 1srarlari iizerine teklifi kabul ederek, vaktiyle
Muhammed’e katiplik yapmis olan Zeyd ibn Sabit adinda birini ayetlerin derlenmesi isiyle
gorevlendirdi. Bu gorevi kabule eden Zeyd, bir yandan vahiylerin yazili bulundugu ¢esitli
nesneleri inceleyerek, diger yandan da Kur’an’1 ezberlemis olanlari, yani hafizlar dinleyerek
-ki bunlarin sayisinin o tarihlerde pek az, muhtemelen sadece 7 oldugu sdylenir-, Kur’an’t
derlemeye baslar. Etrafa haber salarak, her kimde Muhammed’den ayet olarak elde edilmis
bir sey varsa getirilmesini ister. SOylendigine gore herhangi bir buyrugu Kur’an’a gegirmek
icin iki tanik dinler; bazen bir tanikla da Kur’an’a koydugu pargalar olmustur (6rnegin, Tevbe



Suresi’nin son iki ayetini tek tanik esasina gore

koydugu kabul edilir). Bir yil siiren bir ¢alisma sonucunda Kuran ayetlerinin, surelerinin
bulundugu iki kapakli bir kitap (Mushaf) meydana getirir. Ebu Bekir’e takdim eder. Ebu
Bekir’in 6liimiinden sonra bu derleme ikinci halife Omer bin Hattab’in yaninda bulunur; o
Sliince kitap, kiz1 Hafsa’ya geger.”” Omer’in 6liimii tizerine tigiincii halife olarak devletin
basina gelen Osman b. Affan, Kur’an’in ikinci kez derlenmesini gerekli gortir. Cilinkii,
kendisine, Miisliimanlarin okuduklar1 Kur’an da birbirini tutmayan seylerin oldugu
sOylenmistir. Bunun {izerine Osman, adamlarini Hafsa’nin yanina génderip, ondaki “Mushaf’1
(Kur’an’1) getirtir ve Zeyd Ibn Sabit’in baskanliginda kurdugu ii¢ kisilik bir heyeti ikinci kez
derleme isiyle gorevlendirir. Bir kisim din bilginine gére bu heyet, Hafsa’dan gelen
“Mushaf’1 aynen kopya etmistir; diger bir kismina goreyse, baz1 degisiklikler yapmis ve hi¢
degilse Kur’an’in Kureys diliyle olusmasin1 saglamistir. Fakat, her ne olursa olsun, halife
Osman zamaninda bu heyet tarafindan yeniden derlenen Kur’an 'dan kag adet hazirlandigi
bilinmiyor: bu sayinin 4 ile 7 arasinda oynadig1 s6yleniyor. Bununla beraber o tarihten sonra
bu niishalarin kopya edilerek ¢ogaltildigr ve kimi kisilerin kendileri i¢in “Mushaf’lar
meydana getirdikleri anlasilmaktadir.'®

Soylemeye gerek yok ki, bu yukaridaki sekilde derlenmis oldugu kabul edilen bir kitabi
“elcinin sozleri” olarak ya da hatta “kitabi hazirlayanlarin sozleri” (yani insan yapisi) olarak
degerlendirmek pekala miimkiindiir! Ancak, Islamcilar, Kur’an’1, “Tanri sézleri” seklinde ve
daha dogrusu “belagati ve ihtiva ettigi medeni, adli ahkami itibariyle mucizevi” bir yapit
olarak kabul etmek disinda baska bir goriise yer vermezler; farkli goriiste olanlari
“dinsizlikle”, “Tanrisizlikla” suglamakta kusur etmezler. Kendilerine dayanak olarak da
Kur’an’dan ayetler segerler. Clinkii, Kur’an in birgok yerinde, bu kitabin Tanr1’dan gelme
olarak Muhammed’e verildigi yazilidir. Ornegin, Nemi Suresi’nde su ayet vardir:

“(Resuliim!) Stiphesiz ki bu Kur’an, hikmet sahibi ve her seyi bilen Allah tarafindan sana
verilmektedir” (Nemi Suresi, ayet 6).

15 Bu konular i¢in bkz. Turan Dursun, Tabu Can Cekisiyor: Din Bu ‘I, Kaynak Yayinlan, iiciincii basim, s.78 vd.
16 Turan Dursun, age, 5.88.

Yine Necm Suresi’nde Muhammed’in kendiliginden konugsmadigi ve sadece kendisine
indirilen vahiyleri bildirdigi yazilidir:

“..Arkadasiniz (Muhammed) ...arzusuna gore de konusmaz. O (bildirdikleri) vahyedilenden
baskas: degildir. Ciinkii, onu gii¢lii kuvvetli ve tistiin yaradilisl bir (Cebrail) ogretti...” (Necm
Suresi, ayet 1-7).

Insan Suresi’nde séyle yazilidir: “(Ey Muhammed!) Kusku yok ki Kur’an’t sana biz
indirdik...” (Insan Suresi, ayet 23; benzeri ayetler i¢in bkz. Suara Suresi, ayet 192; Secde
Suresi, ayet 1-3; Vakia Suresi, ayet 80; Hakka Suresi, ayet 43; Fussilet Suresi, ayet 1-2;
Mii’min Suresi, ayet 1-2; Ziimer Suresi, ayet 1; Casiye Suresi, ayet 2; Ahkaf Suresi, ayet 2
vd...). Enam Suresi’nde, Kur’an’in “kutsal, yiice ve arinmis sayfalar” iizerinde yazili oldugu,
Muhammed tarafindan uydurulmadigi ve Tanr1’dan bagka higbir gii¢ tarafindan
olusturulmayacak “miikemmel-liyette” bulundugu yazilidir: “Bu indirdigimiz kutsal kitaptir...
stiphesiz o size Rabbinden belge...dir...” (Enam Suresi, ayet 155-157). Abese Suresi’nde su
ayet vardir: “(Kur’an) kutsal kilinmusg, yiiceltilmis, arinmis sayfalar iizerindedir” (Abese
Suresi, ayet 13-14). Tiir Suresi’nde sOyle yazilidir:

“...(Kur’an’t Muhammed) uydurdu diyorlar 6yle mi?.. Eger iddialarinda samimiyseler,
Kur’an benzeri bir sz meydana getirsinler” (Tiir Suresi, ayet 34-35)."



Gortildiigii gibi bu ayetlerde Tanri’nin Muhammed’e indirdigi “kitap “tan ya da “yiiceltilmis,
arinmis sayfalar tizerine yazili Kur’an ’dan s6z edilmekte, ama Muhammed’in 6liimii
tarihinde ortada bdyle bir sey yok! Zira, yukarida degindigimiz gibi, Kur 'an in kitap (mushaf)
haline getirilisi onun 6liimiinden ¢ok sonraki bir tarihe rastlamakta.

Bu konular bir yana, fakat biraz 6nce belirttigimiz gibi, Hakka Suresi’nde, Kur’'an in
Muhammed’in sozleri olduguna dair ayet var ki, sdyledir:

17 Ayrica bkz. Bakara Suresi, ayet 23; Yunus Suresi, ayet 38; Isra Suresi, ayet Kasas Suresi, ayet 49.

’

“...(Kur’an), andolsun ki, kerim (onurlu) olan bir el¢inin soziidiir. O, sair sozii degildir...’
(Hakka Suresi, ayet 40).

Gergekten de bu ve benzeri ayetlere bakarak ve ayrica Kur’an in Muhammed’in 6liimiinden
sonra birkag kisilik bir heyet tarafindan der-lenmesiyle ilgili yukarida 6zetledigimiz bilgileri
g6z onilinde tutarak Kur’an’t akiler bir sekilde elestirecek olursak, bu kitabin, Muhammed’in
giinliik siyasetinin gereksinimlerini karsilayan hiikiimlerden olustugunu, bu itibarla onun
sozlerinden (ya da hatta kismen de olsa onu derleyenlerin goriiglerinden) ibaret oldugunu
s0ylemek de miimkiindiir. Ve hele Kur’an 'da buyruklara bas egmenin Tanr1’ya ve
Muhammed’e bas egmek demek olacagini dngoren, 6te yandan Tanri’nin Muhammed’e sa-
lavat getirdigini sergileyen ayetlere géz atacak olursak, bu goriisii savunmak daha da
kolaylagmis olur. Su bakimdan ki, bir kere Kur’an’da, Muhammed’e bas egmenin Tanr1’ya
bas egmek demek olduguna dair pek ¢ok ayet var. Ornegin, Nisa Suresi’nde, “Peygambere
boyun egen, Tanri’ya boyun egmis olur” (Nisa Suresi, ayet 80) diye yazili. Yine Nisa
Suresi’nde, “Her kim Allah’a ve peygamberine itaat ederse, iste onlar Allah ‘m nimetine
eristirildigi peygamberlerle beraberdirler... “ (Nisa Suresi, ayet 59, 69; ayrica bkz. Nur
Suresi, ayet 52; Ahzab Suresi, ayet 71; Fetih Suresi, ayet 17). Fetih Suresi’nde su ayet vardir:

“Ey Muhammed! Stiphesiz sana bas egerek ellerini verenler, Allah bas egip el vermis
sayilirlar” (Fetih Suresi, ayet 10).

Ahzab Suresi’nde, Tanr1’ya ve Muhammed’e itaat edip iyi is yapanlarin iki kat miikafata
kavusacaklari, ayrica cennette bol bol rizik alacaklar1 anlatilmistir (Ahzab Suresi, ayet 31).
Yine bunun gibi Muhammed’i incitmenin ya da ona kars1 gelmenin Tanr1’y1 incitmek ve
Tanr1’ya kars1 gelmek olduguna dair ayetler var. Ornegin, Ahzab Suresi’nde sdyle yazilidir:

“Allah’1 ve peygamber’i incitenlere Allah, diinyada da lanet etmistir ahirette de ve onlara
horlayici, agagilatic bir azap hazirlamistir” (Ahzab Suresi, ayet 57; ayrica bkz. Miicadele Su-
resi, ayet 22).

Yine bunun gibi Tanr1’nin ve Muhammed’in verdigi hiikiimler disinda is goriilemeyecegi
sOyle bildiriliyor:

“Allah ve Resulii bir ise hiikiim verdigi zaman, inanmug bir erkek ve kadina o isi kendi
isteklerine gore se¢me hakki yoktur. Her kim Allah’a ve resuliine karst gelirse, apagik bir
sapikliga diigmiis olur” (Ahzab Suresi, ayet 36).

Fakat, biitiin bunlardan bagka bir de Kur’an’da, Tanri’nin Muhammed’e “salavat” getirdigine
ve Miisliimanlarin Muhammed’e teslimiyet gostermeleri gerektigine dair sdyle bir ayet vardir:

“Stiphe yok ki, Allah ve melekleri, Peygamber’e ¢ok salavat getirirler. Ey miiminler! Siz de
ona salavat getirin ve tam bir teslimiyetle selam verin” (Ahzab Suresi, ayet 56).

Bu ayetin bir baska sekli soyledir:

“Bir hakikattir ki, Allah ve melekleri, o yiice nebi Muhammed e salat ederler. Ey miiminler,
siz de hep ona sakit ediniz ve hulus ile selam veriniz” (Ahzab Suresi, ayet 56).”



Bu vesileyle belirtmekte yarar vardir ki, ayette gegen “salat” ya da “salavat” sozciikleri,
sadece Muhammed’i 6vmek ve yiiceltmek anlaminda degil, ayn1 zamanda ona “dua” ve
“ibadet” etmek anlamindadir. Ciinkii, “salat”, namaz seklindeki ibadetin ta kendisi oldugu
gibi (“salavat” sozcligli de “namazlar:” karsilar), ayn1 zamanda dua seklinde olmak iizere
“Aleyyisselatu vesselam” ya da “Salavatullahi aleyh” veya “Sallalahii aleyhi ve selam”
sekillerinde de kullanilir. Daha baska bir deyimle “namaz” sézctigli, gerek Kur’an’da.,
gerekse hadislerde, duanin en miikemmel sekli olan “salat” deyimiyle karsilanmistir. Ve iste
Ahzab Suresi’nin yukaridaki 56. ayetine gore Tanr1, melekleriyle birlikte Muhammed’e
salavat getirir durumda bulunmaktadir. Bu boyle olunca Hakka Suresi’nde yer alan,
“...(Kur’an), andolsun ki, kerim (onurlu) olan bir el¢ginin soziidiir. O, sair sozii degildir...”
(Hakka Suresi, ayet 40) seklindeki ayet hiikkmiine bakarak Kur’an’i, Muhammed’in sozleri
olarak kabul etmek yanlis olur mu? Kendisine Tanr1 tarafindan salavat ge-

18 Prof. Golpinarli’nin gevirisinden.

tirilen bir kimsenin, Kur’an 1 kendi sozleri olarak tanimlamasi kadar dogal ne vardir ki?
Nitekim vaktiyle, “Mutezili”’ler ve onlardan biraz daha 6zgiir diisiinebilenler, Kur’an 'in iki
kapak sayfasi arasinda bulunan seyin “Allah’in sézii” oldugu iddialarina kars1 ¢ikmamaiglar
mudir? Kur’an in, bir bakima “insan yapist” bir kitap oklugunu savunmamislar midir? Bu
ylizden “zindik” sayilmamislar midir? Ya da baz1 “Harici’ler Kur’an’daki bazi surelerin
Kur’an’a layik olmadigini belirterek, Tanri’nin agzindan ¢ikmadigini ima etmemisler midir?
Ornegin, Kur’an’in Yusuf Suresi’nde Yusuf (Peygamber’le) ilgili ask hikayesinin Tanr
sdzleri olmayabilecegini bildirmemisler midir?'® Ote yandan Muhammed’in 6liimii sirasinda
Kur’anin ne halde bulundugunun saptanamadigi, iistelik o zaman heniiz kesin seklini almig
ve tamamlanmis bir vahiyler kitab1 olmadig1 bir ger¢ek degil midir? Kur’an ayetlerinin
bugiinkii bi¢imiyle yazilip bir araya getirilmesi, Muhammed’in §liimiinden sonra olmamis
midir? Biraz 6nce degindigimiz gibi Kur’an, ilk kez birinci halife Ebu Bekir doneminde ve
daha sonra iigiincii halife Osman déneminde derlenmemis midir?*° Ve nihayet Osman’m
“mushafi”’nmin tamamiyeti konusunda itirazlar (6zellikle Siiler tarafindan) 6ne siiriilmemis
midir?

Ve iste bu tiir iddialar1 géz 6niinde tutan ve Hakka Suresi’nde yer alan bu ifadenin “Kur’an,
elcinin kendi séziidiir” seklinde bir kan1 yaratacagini diisiinen Islamcilar, bu ayeti “el¢inin
getirdigi sozdiir” sekline doniistiirmiislerdir.”' Kanit olarak, aym ayet icindeki su sozleri goz
oniinde tutmuslardir:

“...Eger Muhammed bize karsi ona bazi sozler katmis olsaydi, biz onu kuvvetle yakalardik,
sonra onun sahdamarini koparirdik. Hi¢cbiriniz de onu savunamazdiniz...” (Hakka Suresi,
ayet 38-52).

19 Bu konuda al-Sahristani 'nin Kitab al-milal va ‘I-nihal adli yapitinda gerekli bilgiler bulunmaktadir.

20 Bu konuda bkz. Turan Dursun, Tabu Can Cekisiyor Din Bu I adli kitabunin “Kur’anin Orijinalleri Yakildig

i¢in Simdi Yok bashkl yazi. Kaynak Yaymnlari, diciincii basim, Istanbul, 1990, c.1, 5.78.
21 Turan Dursun. Kur’an Ansiklopedisi. Kaynak Yaywmlari. Istanbul, 1994 ¢ 7 s 246-247.

Fakat, her ne olursa olsun, Kur’an’daki sure ve ayetlerin “Tanri sozii” olup olmadigi
konusunda girisilecek akilc1 bir elestirinin Islamcilar1 gii¢ durumda kilacagi muhakkaktir,
Nitekim, Tanri’nin “niteligi ’yle “kisiligi” arasindaki iliskilerin ilahiyata ait bir sir oldugu,
dolayistyla insan aklinin bu sim idrak edemeyecegi ve bu nedenle Kur’an’in “gayri mahluk”
(yaratilmamus), daha dogrusu “7Tanri sozii” oldugunun kabul edilmesi gerektigi
dogrultusundaki Islameci tez, vaktiyle akliyeci Miisliimanlar ve daha sonra mutezile siifi
tarafindan reddedilmisti. Ote yandan Tanri’nin “konusucu” olmadig1 goriisiinden hareketle,
Kur’an’in “yaratilmis” (yani “mahluk”) hatta “fani” oldugunu 6ne siirenler olmustur. O
kadar ki, al-Fazali (6. Hicri 1236), Kifaya adli yapitinda, Kur’an 'daki sézlerin “mahluk”



(yaratilmis) oldugunu sdylerken, Kur’an daki s6zlerin Tanr1’ya ve hatta Muhammed’e
ulagsmayabilecegi ihtimaline de yer vermistir. al-Asari ve daha sonraki Es’ari’ler, Tanri’nin
“kelaminin”’, harfsiz ve sozsiiz, sadece “ruhi bir séz” oldugu goriigiinii savunmakla beraber,
Kur’an’in “‘fani” ve “mahluk” (yaratilmig) oldugu inanclarina kars1 ¢ikmislardir. Fakat, su bir
gercek ki, Kur’an’1, Tanr1 s6zii olmaktan baska bir tanimla 6ne siirmenin dinsizlik oldugu
goriisii listlin gelmis ve bu nedenle Kur’an, elestiri dis1 tutulmustur. Her tiirlii elestirinin, bu
kitabin insan yapis1 .oldugu sonucunu dogurabilecegi endigesi her zaman i¢in agir basmistir.
Bu nedenle Kur’an, gerceklere gétiiren tek yol, tek kitap olarak benimsene gelmis ve elestirel
aklin etki alan1 disinda tutulmustur.

Ancak, bilim tarihi, insan aklinin devamh sekilde gelistigini, sinirsiz bir yaratma giiciine sahip
oldugunu ve bu nedenle onun her ne alanda olursa olsun, her tiirlii yasaga kars1 savagimini
onlemenin miimkiin bulunmadigini ortaya koymustur. Nitekim, Bat1 diinyasinda da, asag1
yukari 1 400 yillik bir gelisme siireci icerisinde akil, her tiirlii yasagi yenerek Yahudi ve
Huristiyan dinlerini ve bu dinlerin “kutsal” bilinen kitaplarin1 (Tevrat 1, Incil’i) amansiz bir
elestiriden gegirebilmis, hallag pamugu gibi atabilmis, bu elestirilerden sonra bu kitaplarin
insan yapisi seyler oldugu goriisiine yonelmis, bunun sonucu olarak akli vahyin 6niine
gecirebilmis ve boylece, gelmis ge¢mis uygarliklarin en ileri gidenini meydana getirebilmistir.
Hig kimse inkar edemez ki, Bat1 uygarligi, biitiin eksikliklerine, biitiin yetersizliklerine, biitiin
kusurlarina ragmen, kendisinden 6nceki uygarliklarin hepsini de geride birakmistir. Kusku
edilemez ki, Bat1 diinyasi, akilci giice sahip bulundugu i¢in, her daim kendi kendisini asma
olasiligina sahip olarak gelecegin daha iistiin uygarliklarini yaratacaktir. Temenni olunur ki,
Islam diinyas1 da akil yoluyla Kur’an 1 elestirel siizgegten gecirsin ve “akil cagi “"na. erissin.
Boyle bir elestiriyi dine kars1 girisilmis bir saldir1 olarak degil, insanlar1 “tek kitap ”
aligkanligindan kurtarip yaratici zekaya ulastirma araci olarak kabul etmek gerekir.
Geriliklerden, ilkelliklerden, sefilliklerden ve musibetlerden kurtulmanin baska yolu yoktur.
Ve iste bu inangladir ki, Kur’an’in elestirilmesi gerektigi goriisiine yonelmemiz gerekir.

A) Kur’an’daki Tanr1’nin, insanlara “Kiifiir’ler” Savurarak ya da Kendi Sozlerini
Kamtlamak I¢in “Yemin “lere Basvurarak Konusmasi1 Hakkinda

Kur’an’in “Tanri sézleri mi?”, yoksa “el¢inin sozleri mi?” yada “derleyenlerin sozleri mi?”
(insan yapis1 m1?) oldugu konusunda girisilecek bir tartismada ilk ele alinacak konulardan
biri, kuskusuz ki, bu sozlerin Tanri’nin  “yiiceligi” fikriyle bagdasir olup olmamasiyla
ilgilidir. Tanr1’nin yiiceligiyle bagdagmaz nitelikteki sdzlerin Tanr1’dan sadir olamayacagi
asikardir. Ornegin, “yiice” olarak kabul edilen bir Tanr1’nin, kendi yaratt181 kullarina, her ne
sebeple olursa olsun “kopekler” ya da “al¢aklar” diyerek konustugunu diisiinmek giictiir.
Yine bunun gibi insanlarin kaderini daha ana karnindayken ¢izdigini soyleyen, 6rnegin, di-
ledigini “Miisliiman”, diledigini “miisrik” y ada. “kafir” yaptigin bildiren bir Tanri’nin,
“Miisrikleri oldiiriin!” diye emredebilecegini ya da “Islamdan baska bir dine yonelik
olanlar cehenneme atilir” diyerek konusabilecegini kabul etmek giigtiir. Ciinkii, insanlari hem
suclu hem giinahkar kilip hem de cezalandirmak gibi bir davranis1 Tanr1’ya atfetmek, ona
hakaret etmek olur. Yine bunun gibi “yiice” oldugu kabul edilen bir Tanr1’nin, kadinlari
asagilatircasina, “kadinlar aklen ve dinen dun yaratiklardir” diyebilecegini, taniklik ve miras
haklan bakimindan onlar1 “yarim insan’ sayabilecegin), “hilekar” olarak ilan edebilecegini,
“dayak atilmaya layik” sayabilecegin! ya da buna benzer kiigiiltmelerle hakir kilabilecegini
diisiinmek giigtiir. Yine ayni sekilde Tanr1’nin, insanlar1 kendisine bag egdirtebilmek icin
miikafatlar vaat edebilecegini ve 6rnegin cennette giizel kizlar (huriler) oldugunu soyleyerek
“Memeleri yeni sertlesmis, ceylan gozlii giizeller var size” seklinde konusabilecegini kabul
etmek olanaksizdir. Bu 6rnekleri ¢gogaltmak kolay. Demek istedigimiz sudur ki, Tanr fikrinde
yatan “yiicelik” anlayisi, ylicelikle bagdasmayan seylerin Tanri’dan gelemeyecegi fikrine yer



verir. Bu itibarla Tanr1’ya atfolunan sézlerin, Tanri’nin agzindan ¢ikmig olup olamayacagini
arastirmak, elestirel akil icin 6nemli bir kosuldur. Baslangi¢ olmak iizere, her seyden dnce
Kur’an’daki Tanri’ nin “kiifiir "ler ya da “yemin ”’ler ederek konusmasiyla ilgili ayetlere g6z
atmak yararl olacaktir; bu konuda kisa bir fikir edinebilmek amaciyla birka¢ 6rnek vermekle
yetinecegiz:

1) “Yiice” Oldugu Soylenen Bir Tanri’nin Olumsuz Bir Dille Konusabilecegini;
Ornegin, Kendi Yaratng1 Kullarina Kiifiirler, Hakaretler Edebilecegini Diisiinmenin
Miimkiin Olup Olamayacag: Hakkinda

Kur’an’in hemen her satir1, Tanri’nin kendi kendini yiiceltmesiyle, “kul” olarak yarattig
insanlara kendi biiytikliigiinii ve giicliiliiglinii kabul ettirmek istemesiyle, onlar1 yerlere
kapanarak kendisine taptirmaya ¢aligmasiyla, fakat bu istek ve gayretlerine kars: dikilenlere
kiiftirler ve hakaretler yagdirmasiyla doludur. “Yiiceligini” ve “gii¢liiliigiinii”’ kabul
etmeyenlere, buyruklarina karsi direnenlere ve “el¢i” olarak sectigini soyledigi Muhammed’e
bas egmeyenlere kars1 Tanr1’nin, hi¢ de kendisinden beklenmeyen bir dille konustugu ve
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ornegin, “yabani esekler”, “merkepler”, “susamis develer”, “dilini sarkitip soluyan
kopekler”, “geberesiciler”, “reziller”, “sapik kisiler”, “beyinsizler”, “kof kiitiikler”’, “al¢ak

zorbalar”, “soysuzlar”, “kahrolasilar”, “yalancilar” vd... seklinde sozler sarf ettigi goriiliir.
Verilecek nice 6rnekten biri olarak Vakia Suresi’ndeki su satirlart okuyalim:

“Sonra siz ey sapiklar, yalancilar, elbette bir agagtan, zakkum agacindan yiyeceksiniz--.
tistiine de ka\nar sudan iceceksiniz: susamis develerin suya saldirigi gibi iceceksiniz: iste ceza
giiniinde onlara sunulacak ziyafet budur...” (Vakia Suresi, ayet 51-56).

Burada gegen “susamus develer” deyimi, Arapca aslindaki “hiiyam illetine tutulmugs dere”
karsil1g1 olup, devenin hi¢ doymamacasina su i¢gmesini, yani ne kadar igerse i¢sin suya
kanmaz olusunu anlatmakta! Ve iste yukaridaki ayetle, Tanr1, “Siz ey sapikiar, yalancilar”
diye hitap ederken, hitap ettigi insanlara, “zakkum agacindan, kaynar sudan iceceksiniz, tipki
hiiyam illetine tutulmug ve su i¢cmeye do-* yamayan develer gibi...” demektedir. Neden onlara
bdyle demektedir bilir misiniz? Sirf kendisini “Yaratan” olarak kabul etmiyorlar ve daha
dogrusu kendilerinin Tanr1 tarafindan yaratildiklarini kabul etmiyorlar diye! Nitekim ayetin
devami soyledir:

“...Sizi biz yarattik, tasdik etmeniz gerekmez mi? Soyleyin éyleyse (rahimlere) doktiigiiniiz
meni nedir? Onu siz mi yaratiyyorsunuz, yoksa yaratan biz miyiz? " (Vakia Suresi, ayet 57-59).

Goriiliiyor ki, Tanr, kendisini “Yaratan” olarak kabul etmeyen, 6rnegin, “Evet, bizi sen
yarattin, sen yiicesin”’ seklinde siikretmeyenlere kars1 “susamis develer” diye kiifiir ve
hakaret etmekte! Pek giizel, ama “Yiice ” oldugu sdylenen bir Tanr1’nin kullanacagi dil midir
bu? Ote yandan Kur’an in bu ayetlerine bakarak, basta Charles Darwin olmak iizere, evrenin
ve her seyin “Yaratilis” kuramina gore degil, “Evrim” kuramina gore olustugunu bilimsel
yollarla ortaya koyan bilim adamlarin1 “susamis develer” olarak tanimlamamiz dogru olur
mu?

Bir diger 6rnek olarak Araf Suresi’nin 175. ve 176. ayetlerini okuyalim. Bu ayetlerde,
Tanri’nin, Kur’an’1 yalanlayan bir kisi hakkinda “dilini sarkitip soluyan képek” diye
konustugu yazilidir:

“Ey Muhammed! Onlara, seytanin pesine taktigi ve kendisine verdigimiz ayetlerden siyrilarak
azginlardan olan kiginin olayini anlat. Dileseydik onu ayetlerimizle iistiin kilardik; fakat o
diinyaya meyletti ve hevesine uydu. Durumu, tistiine varsan da, kendi haline biraksan da.
dilini sarkitip soluyan kéopegin durumu gibidir, iste ayetlerimizi yalan saya/i kimselerin
durumu béyledir. Sen onlara bu kissayi anlat, belki iizerinde diigiiniirler...” (Araf Suresi, ayet

175-176).%



Bu ayetlerin bir bagka sekli soyledir:

“(Ey Muhammed!) Onlara o herifin kissasini da oku ki, ona ayetlerimizi sunmustuk da, o,
onlardan ayrildi ¢ikti. Derken onu seytan arkasina takti da sapkinlardan oldu. Eger dilese\dik
biz, onu o ayetlerle yiikseltirdik de, lakin o, yere (al¢akliga) saplandi ve (levasinin ardina
diistii, arttk onun meseli o kopegin meseline benzer: iizerine varsan dilini salar solur,
biraksan yine dilini salar solur, bu iste ayetlerimizi tekzip eden o kavmin meseli; kissayi
kendilerine nakleyle, gerektir ki bir diigiiniirler...” (Araf Suresi, ayet 175-176).”

Goriildiugl gibi Kur’an’in bu ayetlerine gore, Tanri, kendi buyruklarina uymayan bir kisiyi
“seytanin, arkasina takilmis” ve “al¢akliga saplanmig” olarak tamimliyor. Ayrica, “dilini
sark/tip soluyan bir képegin” durumunda gosteriyor! Daha baska bir deyimle bu kisiy1i,
kopegin en asagilik hali olan ve baska hayvanlarda bulunmayan soluyusuna benzeterek hakir
klllyor.24 Hig¢ “Yiice” oldugu kabul edilen bir Tanr1 bu sekilde konusur mu?

Yine ayni sekilde Bakara Suresi’nde Tanri’nin, kible yoniiniin degisikligi konusunda kafa
tutanlar1 “beyinsizlikle” sugladig yazili:

“Insanlarin beyinsizleri, ‘Yoneldikleri kibleden onlari ceviren nedir? diyecekler... “ (Bakara
Suresi, ayet 142).

Bir diger 6rnek, Kalem Suresi’nde Tanri’nin, Kur’an’} yalanlayan ve Kur’an i¢in “masaldr”
diyen bir kisiyi “al¢ak zorba” ve “soysuz” olarak su sekilde kiiflirlere bogmasidir:

22 Diyanet igleri Baskanligi 'min halkimiza ogrettigi ayetler béyle.
23 Elmalili H. Yazuwr, age. c.3, 5.2320.

24 Ibid:

“Ey Muhammed! Diliyle igneleyen, kovuculuk eden... cok yemin eden al¢ak zorbaya, biitiin
bunlarin disinda bir de soysuzlukla damgalanmis kimseye... aldirig etmeyesin. Ayetlerimiz
ona okundugu zaman, ‘Oncekilerin masallari!’ der. Onun havada olan burnunu yakinda
yere siirtecegiz” (Kalem Suresi, ayet 8-15). Yine Kur’an’da (Al-i Imran Suresi’nde)
Tanri’min, inanmadan “inandik” deyip Miisliimanmug gibi goriinenlere karsi, “Kahrolun!”
(6liin!) diye beddualar ettigi yazilidir:

“... Onlar sizinle karsilastiklarinda, ‘Inandik’ derler; kendi baslarina kaldiklarinda da,
size olan kinlerinden dolay1 parmaklarinin uglarini iswrirlar. (Ey Muhammed!) De ki,
‘Kininizden (kahrolan ) oliin!’ Stiphesiz Allah kalplerin i¢indekini hakkiyla bilmektedir”
(Al-i Imran Suresi, ayet 119).

Ornekleri ¢ogaltmak kolay. Ancak, bu 6rnekleri okudukgca, kendi kendimize sormaktan
duramiyoruz: Acaba bu kiifiirler ve hakaretler, “Yiice”” oldugu sdylenen bir Tanr1i’nin
agzindan ¢ikmis olabilir mi? Hi¢ “Yiice” bir Tanr1, kendi yarattig1 insanlara “yiicelikle”
bagdasmaz bir dille hitap tenezziiliinde bulunabilir mi? Bu tiir sorularin cevabini
verebilmek icin yukaridaki ayetlerin ne sebeple, ne vesileyle ve kimlerle ilgili olarak
Kur’an’a girmis oldugunu incelemek gerekir. Bu is yapilacak olursa goriiliir ki, s6z konusu
ayetler ve bu ayetlerde yer alan “kuifiir ” niteligindeki sdzciikler, Muhammed’in giinliik
siyasetinin gereksinimlerinden dogma seylerdir. Bunun bdyle oldugunu anlayabilmek i¢in,
Kur’anin, Araf Suresi’nde, “dilini sarkitip soluyan képek” diye nitelendirilen kisiyle ilgili
yukaridaki ayetler 6rnegine goz atalim ve ayetleri tekrar okuyalim:

“Ey Muhammed! Onlara, seytanin pesine taktigi ve kendisine verdigimiz ayetlerden
swyrilarak azginlardan olan kisinin olayint anlat. Dileseydik onu ayetlerimizle iistiin
kilardik; fakat o diinyaya meyletti ve hevesine uydu. Durumu, iistiine varsan da, kendi
haline biraksan .da, dilini sarkitip soluyan képegin durumu gibidir, iste ayetlerimizi yalan



sayan kimselerin durumu béyledir. Sen onlara bu kissayr anlat, belki tizerinde
diistiniirler...” (A raf Suresi, ayet 175-176).

Hemen belirtelim ki, bu ayetlerde “azgin” ve “dilini sarkitip soluyan kopek” seklinde
tanimlanan kisinin kim oldugu konusunda gbriis ayrilisi olmakla beraber,” genellikle
bunun, Kureys esrafindan olup Muhammed ile rekabet halinde bulunan Umeyye b. Ebi’s-
Salt*® oldugu ve yukaridaki ayetlerin onunla ilgili olarak Kur’'an’a girdigi kabul edilir:*’

Mekke’nin niifuzlu ailelerinden birine mensup bulunan Umeyye, hem tanmmus bir sair
hem de semavi dinler hakkinda, yani “Yahudilik ve Hiristiyanlik konusunda™ genis bilgisi
olan bir kimseydi. Puta tapmay1 reddetmis ve tipki Muhammed gibi kendisini “Ibrahim’in
getirdigi dine yonelik” bilmisti. Cogu Islam kaynaklarinin bildirmesine gore, Umeyye,
Araplar arasindan bir “peygamber” geleceginin Tevrat ve Incil’de yazili bulundugunu ve
bu kisinin kendisi oldugunu 6ne siirerek “peygamberlik” hevesine kapilmis, bu yiizden
Muhammed’i kiskanir olmustur.”® Yine bu kaynaklarin bildirmesine gére Umeyye,
Mekkeli Kureyslilere yakinlik gostermek ve 6rnegin Bedir Savasi’nda 6len “miisrik’ler
icin mersiye yazmak gibi davraniglartyla da Muhammed’e kars1 diismanlik gostermistir. Ve
iste giiya bu nedenlerle Tanr1 onun hakkinda “dilini sarkitip soluyan képek” deyimini
kullanarak yukaridaki ayetleri indirmistir.

Oysa Islam kaynaklarmin bu iddialarmi elestiri siizgecinden gegirecek olursak, durumun
biraz farkli oldugu gériiriiz. Su bakimdan ki, Umeyye, 6nceleri Muhammed’e kars: degil,
onun yaninda yer almig bir kisiydi. Fakat, az gegmeden Muhammed’in, farkli inangta
olanlara (6rnegin miisriklere ya da Yahudilere) kars1 asir1 sert ve hosgoriisiiz davrandigini
soyleyerek farkli bir tutum takinmistir. Ornegin, Bedir Savasi’nda dlen Kureysli
miisriklerden bir¢ogunun cesedinin Muhammed tarafindan pis bir kuyuya attirilmasin! hos
karsilamamis ve kendi yakinlariin da bulundugu bu 6liiler i¢cin mersiye sdylemistir. Bu
mersiyenin ¢ok etkili olacagini diislindiigii

25 Kimi yorumculara gére bu kisi. Beni Israil ulemasindan Bel’am Ibni Ebr dir ki, Musa “‘Peygamber”

déoneminde yasamistir: kimi yorumculara gore Kenanilerden Bel’am Ibni Baura adinda biri, kimi
yorumculara gore Nu’man b. Seyfi er-Rahib, kimine gére de Araplardan Umeyye b. Ebu’s-Salt 'tur.

26 Umeyye ibn ebissalti Sekafi.
27 Elmalili H. Yazir. age. c.3. 5.2335.
28 Bu konuda bkz. Abii’I-Faraci, Kitab al-Agam, c.3-4.

i¢cindir ki, Muhammed, bunun rivayetini yasaklamlstlr.29 Biitiin bunlardan anlasilan sudur ki,
Umeyye, gerek iinlii, etkili bir sair olarak, gerek “peygamberlik” iddiasina sarilmis olarak,
gerekse Araplar1 pesinden siiriikleyebilecek bir gii¢ olarak Muhammed i¢in ciddi bir ra-.dpti.
Boyle bir rakibe kars1 Tanr1’nin mi1, yoksa Muhammed’in mi tepki gosterip yukaridaki
ayetleri diizenleyeceginin (ya da Kur’an 1 hazirlayanlarin mi bu sozctikleri kullanmis
olabileceklerinin) takdirini okuyucuya birakiriz.

Bir 6rnek daha vermek tizere, Kur’an’in Kalem Suresi’nde gecen “al¢ak zorba’ ve
“soysuzlukla damgalanmis” deyimlerinin kiminle ilgili oldugunu, bu ayetlerin ne amagla
kondugunu arastiralim. Biraz 6nce belirttigimiz gibi, ayetler sdyledir:

“Ey Muhammed! Diliyle igneleyen, kovunduk eden... ¢cok yemin eden al¢ak zorbaya, biitiin
bunlarin disinda bir de soysuzlukla damgalanmis kimseye, mal ve ogullan vardir diye aldirig
et-ineyesin. Ayetlerimiz ona okundugu zaman, ‘Oncekilerin masallart!’ der. Onun havada
olan bunumu yakinda yere siirtecegiz” (Kalem Suresi, ayet §-15).

Beyzavi ve Celaleddin gibi en saglam kaynaklara gore, Tanr1 bu ayetleri, Muhammed’e
diismanlik besleyen Velid b. Mugire (Mugire oglu Velid) hakkinda indirmistir.** Hemen



belirtelim ki, Velid b. Mugire, Kureys ileri gelenlerinden olup, son derece varlikli ve
ogullarina sahip bir kimseydi.>' Kureys’in en tinlii ailelerinden birinin reisiydi. Kabe’nin
tamiri isinde rol oynamis olup halka karsi hakkaniyet ve adaletle davranmak nedeniyle “Adi”
diye anilir, sevilir ve sayilirdi. Cok varlikli oldugu i¢in Kabe ortiisiiniin her y1l degistirilmesi
masraflarini tek basina tistlenmisti. Muhammed’le de bir bakima akraba sayilirdi. Ciinkii,
kardesi Abu Umayya, Muhammed’in halasiyla ev-

29 Bu konular i¢in bkz. Ibn Hisam. al-Sira; ayrica bkz. Nihad M. Cetin’in, (Islam Ansiklopedisi’'nde Umeyye
ile ilgili yazist.

30 Her ne kadar bazi yorumcular bu ayetlerin Siireyk .ogullar: ya da Abd-i Yegus ogullan ya da Ebu Cehil
icin indigini soylerlerse de. yukaridaki aciklamamizdan da anlasilacag gibi esas itibariyle Mugire oglu
Velid i¢in kondugunun kabulii daha uygundur.

31 Araplar arasinda “itibar” ve “niifuz” saglayici seylerden biri, “OGUL” sahibi olmakt:.

liydi. Fakat, daha sonra Muhammed’le bozustu. Ciinkii, onun peygamberligine inanmadi; ona
kafa tuttu ve onu yalanladi. S6ylendigine gore, tipki diger Kureysliler gibi, o da Muhammed’i
“deli”, (“mecnun”) ya da “sihirbaz” olarak tanimladi. Biitiin bunlardan bagka, bir de giiya
vahyin kendisine degil, Muhammed’e gelmis olmasindan dolayr Muhammed’e kars1
kiskanclik besler oldu: “Ben Kureys kabilesinin biiyiigii ve bast olarak bir kenarda kalayim
da vahiy Muhammed’e gelsin? " diyerek kiskan¢ligini belli ederdi. “Kiskanan Velid iniydi,
yoksa Muhammed nii onu kiskanirdi?” seklindeki bir sorunun karsiligini vermek ayrica
tizerinde durulabilecek bir konu. Bu konuda karar verebilmek i¢in, Velid’in, hem varlikli,
hem erkek ¢ocuk sahibi olmasi hem de halk tarafindan “adil” ve “iyiliksever” bir kisi olarak
bilinmesi itibariyle, o tarihlerde Mekkeliler indinde, Muhammed’den ¢ok daha fazla iine sahip
oldugunu g6z oniinde tutmak gerekir. Bu yapilacak olursa Velid’in Muhammed’i kiskandigi
kadar, Muhammed’in de Velid’i kendisine tehlikeli bir rakip gdrmiis olabilecegi anlagilir.
Fakat, Muhammed, Velid’in bu tutum ve davraniglar1 nedeniyle, Tanr1’dan yukaridaki
ayetlerin indigini sdylemis, bdylece onu “...Diliyle igneleyen, kovuculuk eden... ¢cok y emin
eden algak zorbaya, biitiin bunlarin disinda bir de soysuzlukla damgalanmus...” kimse olarak
tanimlamistir. Kur’an’ koydugu bu ayetlere gore, Tanri, giiya Velid’e “bol varlik” ve
“ogullar” verdigini hatirlatmakta, bu verdigi nimetlere ragmen onun Muhammed’e kars1
geldigini sdyleyerek azarlamaktadir. Azarlarken de Muhammed’in “deli” degil, tersine “en
biiyiik bir ahlaka” sahip oldugunu ve ona “kesintisiz ecir” verecegini bildirmekte yeminler
ederek soyle demektedir:

“...Kalem ve onunla yazilanlara andolsun ki, ey Muhammed! Sen Rabbinin nimetine ugram/s
bir kimsesin, deli degilsin. Dogrusu sana kesintisiz bir ecir vardir. Stiphesiz sen biiyiik bir
ahlaka sahipsindir. Hanginizin aklindan zoru oldugunu yakinda sen de géreceksin, onlarda
gorecekler...” (Kalem Suresi, ayet 1-6).

32 Bu alint1 i¢cin Nese Cagatay i Islam Ansiklopedisinde. “Velid b. Mugire” bashgi altinda yazdig1 makaleye
bakiniz.

Fakat, yine Muhammed’in sdylemesine gore anlasilan o ki, Tanr1, bunlar1 yeterli bulmadigi ve
Ofkesini yenemedigi i¢indir ki, Velid hakkinda “al¢cak zorba” ve “soysuzlukla damgalanmug
kisi” seklinde konusmustur.

Pek giizel, ama kendi kullarina “ofkenize hakim olun’ seklinde buyrukta bulunan bir
Tanr1’nin, hi¢ bu sdylediklerini unutarak 6tkeye kapilip, “yiicelikle” bagdasmaz sozciikler
kullanabilecegi diisiiniilebilir mi? Ote yandan bir de su var ki, Kur'an’da Tanr’nm, diledigi
gibi insanlar1 dogru yola soktugu ya da saptirdig1 bildiriliyor. Ornegin, Enam Suresi’nde,
“Allah kimi dogru yola koymak isterse, onun kalbini Islamiyete acar, kimi de saptirmak
isterse... kalbini dar ve sitkintili kilar...” (Enam Suresi, ayet 125) diye yazilidir. Eger bu
bdyleyse, neden Tanr1 Velid’in kalbini Islamiyet’e a¢ip onu kazanacak yerde, ona “alcak



zorba” ya da “soysuz” desin? Su durumda bu tiir konusmalarin Tanr1’dan degil, Velid’i
kendisi bakimindan bir tehlike olarak géren Muhammed’den gelebilecegi ya da Kur’an’1
derleyenler tarafindan diizenlenebilecegi diislinlilemez mi? Ve su hale gore Kur’an’t “Tanrt
el¢isinin sozleri” olarak kabul etme yoluna gidilemez mi?

Aok k

Soylemeye gerek yoktur ki, Kur’an 'daki dil, Arap insaninin giinliik konusma dilinden baska
bir sey degildir. Nitekim, Muhammed’in sdylemesine gore, Tanr1, ¢esitli leh¢ede konusan
Arap kavimlerinin anlayabilmeleri i¢in Kur’an’1 yedi lehgede olmak iizere indirmistir. Arabin
giinliik konusmasi ise, kiifiirlere, hakaretlere ve ant icmelere ¢ok yer veren bir gelenege
dayalidir. Ve iste muhtemelen bundan dolayidir ki, Kur’an, her konuda oldugu gibi, bu
konuda da Arabin konusma gelenegini yansitir sekilde derlenmistir. Fakat, denilebilir ki,
seriat egitimi yoluyla bu gelenek, Arap olmayan toplumlarin insanlarina da ge¢mistir.
Ornegin, kendi yasamlarimiza gz atacak olursak, bunun bdyle oldugunu kolaylikla fark
edebiliriz. Su bakimdan ki, seriatcilar, Islami buyruklara uymayanlara ya da bu buyruklar:
elestirmeye kalkisanlara kars1 kiifiir ve hakaret yoluna bagvurmadan konusmasini bilmezler.
Iclerinde bagbakanlik mevkiine yiikselmis ya da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne iiye
secilmis veya benzeri gorevlere getirilmis kisiler de kendilerini bu aligkanliktan kurtarabilmis
degillerdir. Bunun en giizel 6rnegine, 1997 yilinda iktidara gelen Refah Partisi mensuplarinin
tutum ve davraniglariyla tanik olduk. Hasbelkader bu tilkenin bagbakanlik koltuguna yerlesen
RP liderinin agzindan, “deli”, “gavur gelini”’, “Yahudi figiiran”, “fosil”, “sinsi”, “isterik”
vd... seklindeki kiifiirler eksik olmadi! Bu ayni1 partinin bir bagka {iyesinin agzindan su inciler
dokiliiyordu: “Algcak”, “pezevenk”, “hain”, “Ermeni dolii”... Bir diger RP’1i milletvekilinin
kullandig1 nezih dil suydu: “Pust.” Bu “giizel” sozciigii, o, kendi selefi olan CHP’li birisi i¢in
su timcede kullanmaktaydi: “SSK’da ipler pustun elinde, benden once bu yolsuzluklar: yapan
pustlardan niye bunu sormuyorsunuz?” Bir diger “fazilet” 6rnegi seriatg1r milletvekilimizin
sectigi sozciikler de soyleydi: “Sidikli”, “serefsiz”’! Bu ayni kisinin, Atatlirk¢iiliigii savunan
kadinlarimiza uygun buldugu sozciik ise “fahise ”ydi.”* TBMM’nin bu seriatc1 iiyelerinin
agizlarindan dokiilen sézciiklere tanik olanlarimiz, muhtemelen kendi kendilerine
sormuslardir: Bu adamlar neden “kiifiir” ve “hakaret” ederek konusmaktan kendilerini
alamazlar? Tekrar belirtelim ki, bu kiifiirlii agiz sadece onlara 6zgii degildir; bu agiz
seriatcili§in simgesi gibi bir seydir. Evet, neden seriatci agizlar kiifretmeyi severler? Hemen
yanitlayalim: onlarin bu sekilde kiiftir yolunu se¢meleri, bir yandan fikirsizlikten (yani fikre
fikir yoluyla karsilik verebilecek kiiltiirden yoksun oluslarindan); diger yandan da, i¢inde
yogrulduklari seriat egitimindendir. Bunun bdyle oldugunu anlamak i¢in Diyanet Isleri
Bagkanligi’nin yayinlarina soyle bir géz atmalisiniz. Yukarida birkag¢ 6rnek olmak tizere
belirttigimiz sézciiklerin hepsini, cok daha agir nitelikte olanlarla birlikte, orada
bulacaksinizdir.

2) “Yiice” Oldugu Kabul Edilen Bir Tanr1’nin, insanlar1 Hem Kendisine Hem de
Muhammed’e inandirmak ya da “Yiiceligim”, “Giicliiliigiinii” Anlatmak
Amaciyla, “Ant Icerek” (“Yeminler” Ederek) Konusup Konusmayacag
Hakkinda

Kur’an’da yazilanlara gore Tanri, tipki insanlar gibi, her vesileyle ve her is i¢in ya da her olay
vesilesiyle yeminler ederek, ant igerek

33 Bu yukaridaki konular icin bkz. Hiirriyet gazetesi. 4 Haziran 1997, s.5.

konugmakta! Hemen hemen hig¢bir eylem ve islem yoktur ki, Tanr1, onu yaparken ve
anlatirken, sunun bunun {izerine ant icmesin! Hani sanki sézlerinin dogruluguna insanlari
inandirmanin bagka bir yolu yokmus da, ille yemin etmek gerekirmis gibi! Ustelik



yeminlerinin pek ¢ogunu, kendi kendisini “7Tanrt” olarak kabul ettirmek, kendisinden bagka
“Tanr1” olmadigini bildirmek, kendi yiiceligini ve giicliiliigiinii anlatabilmek, kendi
niteliklerinin emsalsiz oldugunu belirtmek, Muhammed’i 6vmek, onu, “peygamberlerin’ en
sonuncusu ve en yiicesi olarak gostermek, onun eylem ve islemlerini benimsetmek gibi
konularda yapar; lstelik de hi¢ kimsenin bilemeyecegi, ¢ozemeyecegi sekillerde olmak iizere!
Ornegin, kendi yiiceligini ve kendisinden baska “Tanr1” bulunmadigini anlatmak igin soyle
yemin eder:

“Saf saf dizilenlere, toplayip siirene, zikir okuyanlara yemin ederim ki, ilahiniz birdir
(benden bagska Tanri yoktur)” (Saffat Suresi, ayet 1-4).

Biraz ileride gorecegiz ki, burada gecen “Saf saf dizilenlere, toplayip siirene, zikir
okuyanlara...” deyimlerinden ne anlagilmasi gerektigi pek bilinmez.

Tekrar edelim ki, Kur’an, Tanri’nin éviinmeleriyle ve bu dviinmelerini Cogu kez yeminlere
oturtmastyla doludur. Kendi kendisini yticelttigi gibi, Muhammed’i yiiceltmek, ahlakli ve
meziyetli gdstermek i¢in de yeminler ederek konusur. Ornegin, miisriklerin (puta tapan
kisilerin) Muhammed hakkinda “delidir” ya da “azmistir” demelerine karsi, Tanri, Necin Su-
resinde s0yle yemin etmektedir:

“Batmakta olan yudizlara andolsun ki, arkadaginiz Muhammed sapmamaus ve
azmamustir” (Necm Suresi, ayet 1-2).

Goriildiigii gibi. Tann “batmakta olan yildizlar” iizerine yemin etmekte! Yemin ederken
neden dolay1 “batmakta olan yildizlar1” se¢mistir, belli degil! Yine bunun gibi,
Muhammed’in ¢ok karili evliliklerini elestirenlere karsi, Tanri’nin, Rad Suresi’nde sdyle
yemin ettigi yazilidir:

“Kasem olsun ki (andolsun ki) biz senden evvel de Resuller gonderdik, onlara da hem
zevceler verdik, hem ziirriyet (¢coluk ¢ocuk verdik)... ”(Rad Suresi, ayet 38).

Yorumcularin sdylemesine gére Tanri’nin bu sekilde yemin etmesine neden olan sey,
Muhammed’in sehvet diiskiinii oldugu hakkinda dedikodu yapanlari1 susturmaktir. Ciinki,
halktan kisiler, 6zellikle Hiristiyanlar, “peygamber’lerin sehevilikle ugrasmamalari
gerektigini, nitekim Isa’nin ve Yahya’nin kadinsiz yasadiklarini éne siirerek, “Eger
Muhammed peygamber olsaydi, boyle kadinlarla mesgul olup ¢oluk ¢ocukla ugrasir miydi?
Yahya ve Isa. gibi onlardan vazgecip onlarsiz yasamasi gerekmez iniydi?” seklinde
konusmaktaydilar, iste giiya Tanr1, onlarin bu sekilde konusmalarini nlemek igin yukaridaki
ayeti génggrmis ve baska peygamberlere “zevceler ve ¢ocuklar’ verdigini yeminlerle haber
vermigtir.

Kur’an’da, yazilanlara gore, Tanri, yeminlerini sadece kendisiyle ya da Muhammed’le ilgili
olarak yapmaz, her vesileyle ve her sey icin yapar. Ornegin, inanmis olan kimselere, cennetin
giizel kizlarmi verecegine dair yapar ya da “inanmayanilari” cehennem atesinde yakacagina
dair yapar. Daha bagka bir deyimle, yeminlerini, saskinlik yaratacak sekilde yapmaktan geri
kalmaz. Su bakimdan ki, bazen kendi adin1 anarak, yani “Allah’a” ya da “Rabbi’ne” diyerek
yapar; bazen Muhammed’in ad1 lizerine yapar; bazen “Mekke” sehri lizerine, bazen “zeytin”
iizerine, bazen “incir” iizerine, bazen “daglar” iizerine, bazen “yildizlar” lizerine, bazen
“baba ve ¢ocuklar1” lizerine, bazen “yagmurlar ve riizgarlar” lizerine, bazen “yiiriiyen
gemiler” lizerine, bazen “adamlar bogazlayip can alanlar” lizerine, bazen “kusluk vaktine”,
bazen “her seyin ciftine ve tekine”, bazen “gelip gecen geceye”, bazen “tanyeri”’ne, bazen
hi¢ kimselerin anlayamayacagi seyler lizerine ve evet saymakla bitmez nice seyler lizerine
yapar! Birka¢ 6rnek verelim:

Meryem Suresi’nde Tanr1’nin, inanmayanlari, seytanlarla birlikte toplayip cehenneme



atacagina dair kendi ad1 lizerine yemin ettigi yazilidir:
34 Bkz. Elmalili H. Yazir, age. c.4. 5.2999-3000.

“Tanrt’ya andolsun ki, biz onlart... seytanlarla birlikte toplayacagiz; sonra da cehennemin
cevresinde ... diz. ¢oktiirerek hazy’ bulunduracagiz hepsini” (Meryem Suresi, ayet 68).

Tanr1, Nahl Suresi’nde inkarcilara karsi yine kendi adi lizerine sdyle yemin etmektedir:

“...Allah’a andolsun ki, uydurup durdugunuz seylerden elbette sorguya ¢ekileceksiniz” (Nahl
Suresi, ayet 56).

Mearic Suresi’nde Tanri, hem “Dogulularin’ hem de “Batililarin” Tanris1 olarak giiclii
oldugunu kanitlamak amaciyla yine kendi ad1 lizerine yemin etmektedir:

“Dogulularin ve Batililarin Rabbi’ne yemin ederim ki onlarin yerine daha iyilerini getirmeye
bizim giiciimiiz yeter... *“ (Mearic Suresi, ayet 40-41).

Dikkat edilecegi gibi Tanr1, kendi buyruklarini dinlemeyenlerin basina gelecek belalar1 ya da
giicliiliigiinii anlatmak i¢in kendi ad1 lizerine yemin etmekte sakinca gormiiyor! Hani, sanki
kendi sozlerinin inandirict olmasini saglamak i¢in, kendi adi lizerine yemin etmenin yararli
olacagini diistinmektedir!

Tanri1, yeminlerini bazen Muhammed’in iistiine yapar; 6rnegin, “Resuliim! Omriine kasem
olsun ki ... onlar sarhosluklar i¢inde ne halt ettiklerini bilmiyorlardi...” der (Hicr Suresi, ayet
72).

Tanr1 yeminlerini bazen Muhammed’in yasadig1 Mekke sehri {izerine yapar:

“Bu kente (Mekkeye) -ki (Ey Muhammed!) bu kentte bulunuyorsun-yemin ederim ki...”
(Beled Suresi, ayet 1-4, ayrica bkz.Tin Suresi, ayet 1-5).

IS

Yeminlerini bazen, Mekke kenti de dahil olmak tizere “incir”, “zeytin” ve “Sina Dagt”
lizerine yapar:

“Incire (tin) ve zeytine andolsun ki., Sina Dagi 'na andolsun ki, Bu giivenli kente (Mekke 'ye)
andolsun ki, biz insani en giizel bigimde yarattik. Sonra da onu agagilarin asagisi kildik” (Tin
Suresi, ayet 1-5).

Dikkat edilecegi gibi, Tanr1 burada, “giizel/” bicimde yarattig1 insan1 “asagilarin asagist”

kildigin1 6viinerek sdylemekte ve dviinmesini, her ne hikmetse “incir”, “zeytin” ve “dag”
gibi seyler iizerine yaptig1 yeminlere dayatmakta!

Yeminlerini bazen “babaya ve ondan gelen ¢ ocuga” diyerek yapar; yaparken de muhtemelen
Adem’i ve Adem’in soyundan gelenleri anlatmak ister: “...babaya ve ondan meydana gelen
cocuga yemin ederim ki, biz, insan1 zorluklar i¢cinde yarattik” (Beled Suresi, ayet 2-4).

Yeminlerini bazen yildizlar ya da “batmakta olan yildizlar” lizerine yapar: “Hayir, yildizlarin
yerleri lizerine yemin ederim ki...” (Vakia Suresi, ayet 75; ayrica bkz. Tekvir Suresi, ayet 15-
20); “Batmakta olan yildizlara andolsun ki, arkadasiniz Muhammed sapmamis ve azmamigtir
(Necm Suresi, ayet 1-2).
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Yeminlerini bazen “gériinen ve goriinmeyen seyler” iizerine yapar: “Gorebildikleriniz ve
goremedikleriniz iizerine yemin ederim, ki, hig stiphesiz o (Kur’an), ¢ok serefli bir elginin
sozidiir..,. “ (Hakka Suresi, ayet 38-40).

3

Yeminlerini bazen Kur’an iizerine yapar: “...0gtit veren Kur’an’a andolsun ki, inkar edenler,
gurur ve ayrilik icindedirler” (Sad Suresi, ayet 1-2; ayrica bkz. Kaf Suresi, ayet 1-3; ayrica
bkz. Duhan Suresi, ayet 1-3).



EE TS

Yeminlerini bazen “riizgarlar”, “yagmur yiiklii bulutlar”, “gemiler” ve “isleri yoneten
melekler” iizerine yapar:

“Esip savuran riizgarlara, yagmur yiiklii bulutlara, kolayca siiziilen gemilere ve isleri
yoneten meleklere andolsun ki, size soz verilen kiyametin kopmast siiphesiz gercektir.
Odesme giinii gelecektir” (Zariyat Suresi, ayet 1-6).

Tanr burada, kiyametin gelecegini bildirmek i¢in yemin etmektedir. Kiyametin
gelecegini bildirmek i¢in yeminlerini bazen “adam bogazlayip canlari alanlara”,
“yiiziip gidenlere” ve “yarisanlara’ yonelik olarak yaptigi da olur:

“Canlart bogarak ¢ekip alanlara andolsun. Canlari kolaylikla alanlara andolsun.
Yiiziip yiiziip gidenlere andolsun. Yaristikca yansan ve isleri yoneten meleklere
andolsun ki, kiyamet kopacaktir” (Naziat Suresi, ayet 1-5).

Yeminlerini bazen “kusluk vaktine” ve “geceye” yonelik olarak yapar:

“Kusluk vaktine andolsun. Stikiina erdigi zaman geceye andolsun ki, ey Muhammed,
Rabbin seni ne birakti ne de sana darildi” (Duha Suresi, ayet 1-3).

Dikkat edilecegi gibi Tanr1 burada, Muhammed’i hosnut etmek i¢in yeminlerle
konusmaktadir! Ciinkii, giiya Muhammed, bir ise baslarken “insallah” demedigi igin,
onu on bes giin vahiysiz birakmustir.

Tanr1 yeminlerini bazen “Niin” ya. da “kalemle yazanlar” seklinde ne oldugu
bilinemeyen seyler lizerine yapar:

“Niin, kalem ve onunla yazanlara andolsun ki, ey Muhammed! Sen Rabbinin nimetine
ugramis bir kimsesin, deli degilsin... Stiphesiz-sen, biiyiik bir ahlaka sahipsin” (Kalem
Suresi, ayet 1-4).

Bu yeminleri Tanri, Mekke’de Muhammed’i “deli” diye ¢agiranlar1 korkutmak i¢in
yapmakta! Yaparken de Muhammed’in “biiyiik bir ahlaka” sahip oldugunu anlatmakta!

I T3

Yeminlerini bazen “tanyeri’ne, “kusluk vaktine”, “zilhicce ayitimdan gecesine”,

“gelip gecen geceye”, “siikiina eren geceye”, “her seyin ¢iftine ve tekine” diyerek
yaptig1 da olur. Ornegin, Fecr Suresi’nde Tanri, s0yle ant icer:

“Fecre, on geceye, cifte ve teke, (her seyi karanligiyla) orttiigii an geceye yemin ederim
ki, bunlarda akil sahibi igin elbette birer yemin (degeri) vardir” (Fecr Suresi, ayet 1-5).

Tanr1 bu yemini, sureye baslarken etmekte ve ederken de, “Bunlarin her biri... birer
vemine degmez mi?” diye sormakta. Evet, ama Tanri’nin “bunlar” diyerek yemin ettigi
sey nedir? Kur’an in ayetleri mi, anlatilan olaylar mi, belli degil! Ve sonra neden Tanr1
“Fecre”, “on geceye” ve “her seyin ciftine ve tekine” ya da “gelip gecen geceye”
yemin etmekte, ederken de bizi birtakim sorularla kars1 karsiya birakmakta? Ornegin,

F TS

“Fecr” denen sey “safak atmasi”, “tan sokmesi”

35 “Zilhicce” ay1, Arabi aylarin on ikincisidir ki, haci olma téreni ve kurban bayrami bu ayda olur.

anlamindadir ki, gece karanli§inin ¢atladig1 sabahin ilk beyazi olarak bilinir. Bununla
beraber bazi sabahlarin (6rnegin, .Kurban Bayrami giiniiniin fecrinin) daha biiyiik
ozelligi oldugu kabul edilir. Ote yandan “on gece ’ye yemin ederken, Tanr1 neyi
kastetmekte? Kur’'an’da kullanilan deyim “Ve leyali asre ”dir. Haccin on gecesi mi,
bayram giiniiniin onuncusuna kadar olan on gece mi, Ramazan’1 izleyen on gece mi,
Muharrem ayimin on gecesi mi, bu da belli degil! Ote yandan Tanr1 bir de “cifte ve
teke” yemin etmekte; bunun kesin olarak ne oldugunu bilen yok. Asli “sef’ii vetre” olan
bu deyimi bazi yorumcular “6¢ ve intikam almak” seklinde, bazilar1 da “iki vakit
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namaz.” ile “tek namaz” seklinde kabul ederler; baskaca yorumlar da vardir.*®



Gortliiyor ki, Tanri, kendi kullarinin kolayca ¢ozemeyecekleri seyler iizerine yemin
etmekte!

Fakat, bazen, anlaminin ne oldugu konusunda hi¢ kimselerin bilemeyecegi ya da
birlesemeyecegi seyler iizerine de yeminler eder Tanri! Ornegin, biraz énce belirttigimiz
gibi Saffat Suresi’nde, “Saf saf dizilenlere, toplayp siirene, zikir okuyanlara yemin
ederim ki, ilahiniz birdir (benden baska Tanri yoktur)” diye yeminler eder (Saffat
Suresi, ayet 1-4). Ayette gecen “Saf saf dizilenlere, toplayip siirene, zikir okuyanlara...’
deyiminden ne anlatmak istedigi belli degil! Burada “meleklerin” s6z konusu oldugunu
sOyleyenler yaninda, bunlarin “gok cisimleri, ruhlar, kudsi cevherler, Kur’an ayetleri,
alimler ya da gaziler” oldugunu sdyleyenler de vardir.

’

3

Yine bunun gibi “Tank” Suresi’nde Tanr1’nin, insanlar1 “sirt” ile “gégiis kafesi”
arasindan ¢ikan sudan yarattigini, ve tekrar yaratabilecegini anlatmak amaciyla

“gokyiiziine” ve “Taritk’a” yemin ettigi goriilmekte. Ger¢ekten de Tarik Suresi su
sozlerle bashyor:

“Kasem olsun (Andolsun) o semaya ve Tarik’a. Bildin mi Tank ......nedir? O necini
sakib...” (Tarik Suresi, ayet I -2).

Gortliyor ki, Tanri, “semaya” (gokyliziine) ve “Tarik”’a yemin ettigini sdylerken
“Tarik’in ne oldugunu, nereden bileceksin?” diye sormakta ve bunun “necmi sakib”
oldugunu eklemekte. Ancak, “Tarik”’m ve

36 Razi, Yunus, (mam Ahmed, Tirmizi vd... kaynaklar icin bkz. Elmalii H. Yazir, 1iKe. c.7. 5.5791 vd.

dolayisiyla “necini sakib”’m ne oldugu konusunda bir a¢iklama yapmi-Bu yiizden is
yorumculara diisiiyor. Yorumcular ise, “Tarik” sozcisiiniin, “tokmak vurur gibi
siddetle vuran” ya da “geceleyin gelip kapt ¢alan” veya “géniil hoplatan” anlamlarina
gelebilecegini, “necini sakib’in da, siddetli 15181yla karanlig1 delen her parlak yildiz ya
da “kus vakar: yiikseldi” tabirine atfen “yiiksek yildiz” ya da “sabah yildiz1” ya da
“Ulker yildiz1” (Siireyya) ya da hatta “Kur’an” anlamina gelebilecegini sdylerler.’’
Fakat, Tanr1, yukaridaki ayete gore, bu yeminlerini, iki bakimdan gii¢lii oldugunu
anlatmak amaciyla yapmaktadir ki, bunlardan biri insanlar1 koruyucularla ve
denetleyicilerle ¢evrili kilmis oldugudur. Soyle diyor:

“...Hi¢ kimse yoktur ki, iizerinde bir koruyucu, bir denetleyici bulunmasin...” (Tarik
Suresi, ayet 3).

Yani Tanri sunu yeminler ederek anlatmaktadir ki, her insan, her an i¢in Tanr1’nin
gbzetimi altindadir; yani insan hi¢bir zaman kendi bagina birakilmamustir; her an
Tanr1’nin kontroliine tabi kilinmistir. Ve her insani, Tanr1’nin emriyle, 6nilinden ve
arkasindan koruyarak izleyen melekler vardir. Muhammed’in sdylemesine gore, her
Miisliiman kisiye yiiz altmis melek koruyucu ve denetleyici olarak gorevli kilinmis
olup, bu melekler “bal ¢canagindan sinek kovalar” gibi seytanlar kovalarlar; ayrica, her
insanin yaptig1 ya da diisiindiigii seyleri deftere yazarlar.®® Ve iste Tanri, bunu anlatmak
icindir ki, yukaridaki sekilde yeminler etmektedir. Fakat, Tanri’nin, bu ayetle yemin
etmesinin bir diger nedeni daha var ki, o da insanin “atilan bir sudan” yaratildigini ve
onu tekrar yaratmaya kadir bulundugunu anlatmaktir; soyle diyor:

“insan neden yaratildigina bir baksin. Atilan bir sudan yaratildi. (O su) sirt ile gogiis
kafesi arasindan ¢ikar. Iste Allah insanmi tekrar yaratmaya da kadirdir...” (Tarik Suresi,
ayet 5-8).

nin rivayeti i¢in bkz. Elmalili H. Yazir, age, c.7, s.5701.



Ancak, Tanri1, burada gecen “gogiis kafesi arasindan ¢ikan su” deyiminden ne anlasilmasi
gerektigini aciklamamistir; bu yiizden yorumcular birbirlerine girerler. Kimisi bunu “erkegin
menisi” olarak, kimisi de “hem erkegin hem de kadinin suyu” seklinde tanimlamislardir; bu-
nunla beraber kadinin menisinin olup olamayacagi ya da kadinin suyunun “unsun hayat”
niteliginde sayilip sayilamayacagini tartismaktan geri kalmamuslardir.”® Fakat, anlasilan o ki,
Tanr, kullarinin kesfedemeyecekleri ya da anlami {izerinde anlasamayacaklari seyler iizerine
yemin etmekte sakinca gérmemistir!

Yine bunun gibi Tiir Suresi’nde Tanri’nin sdyle yemin ettigi yazilidir:

“Tur’a, yayimis ince deri tizerine satir satir yazilmigs kitaba, Beyt-i Ma’'mir’a, yiikseltilmis
tavana, dolu denize andolsun ki, Rabbinin azabr mutlaka vuku bulacaktir. Ona engel olacak
hi¢hir sey yoktur” (Tiir Suresi, ayet 1-8).

Gortildigi gibi Tanri, muhakkak surette “azap ™ verecegini anlatmak i¢in gesitli seyler

’

lizerine yemin etmekte ve bu seyleri “Tiir”, “yayilmuis ince deri iizerine satir satir yazilmus
kitap”, “Beyt-i Ma’mur”, “yiikseltilmig tavan” ve “dolu deniz” olarak tanimlanmakta. Pek
giizel, ama nedir bunlar? Bilen yok! Din bilginlerinden ve Kur’an yorumcularindan higbiri
kesin bir sey sdyleyemiyor! Ornegin, ayette gecen “Tiir” sdzciigii neyi ifade ediyor? Kimi
yorumculara gore, bu, Musa’nin vaktiyle “Allah kelamini” duydugu “Tiiri Sina ”dir (yani
Sina Dag1). Beyzavi gibi yorumculara gore “77ir”, Siiryani dilinde “dag” demektir. Fakat,
burada gozle goriinmeyen alemden, sehadet alemine yiikselen sey demek de olabilir. Ayette
yer alan “...yayimis ince deri tizerine satir satir yazilmis kitap” deyiminden neyin
kastedildigi bilinmemekte. Ciinkii, bir kere burada s6zii edilen kitabin hangi kitap oldugu
aciklanmamis. Bu nedenle bunun “7evrat” ya da heniiz taninmadik baska bir kitap veya
Kur’an olabilecegi one siiriiliir.*® Ote yandan ayette kitabin “...yayilmus ince deri iizerine”’
yazildig1 bildiriliyor. Ne demektir “yayilmuis ince deri?” Ayetin ash, “...Ve bir

39 Elmalili H. Yazir, age, c.7, s.5704 vd.
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rakki mensurda mestur kitaba” seklindedir. Buradaki “rakk” sozciugl “kagit haline getirilmis
vazi yazilan ince deri” olabilecegi gibi, “aga¢ yapragi” da olabilir. Yine bunun gibi ayetteki
“Beyt-i Ma’mur” deyimiyle ne anlatilmak istendigi belli degil. “Beyr” sozciigi “ev” (konul),
“ma’mur” sozcigi de “geleni gideni bol ve bakimi iyi olan yer” anlamina geldigi i¢in kimi
yorumcular “Beyt-i Ma’'mir” deyimiyle Kabe’nin kastedildigini sdylerler. Kimi yorumculara
gore “Beyt-i Ma’mir”, goklerin yedinci katinda bir “beyt’\\v ki, her giin onu yetmis bin
“melek” ziyaret eder ve bu ziyaret kiyamete kadar stirer. Beyzavi gibi baz1 yorumculara
goreyse, “Beyt-i Ma’mur”, Miisliman kisinin kalbidir. Ayette gecen “yiikseltilmis tavan”
deyimine gelince, bunun “sema” (gok) karsiligi oldugunu sdyleyenler yaninda, cennetin ¢atisi
olan “arg” anlamina gelebilecegini 6ne siirenler de vardir. Ve nihayet ayetteki “dolu deniz”
deyiminden ne anlagilmasi gerektigi de belli degil! Zira, bu deyim “bahr mesciir” deyimin
karsihigidir ve “mesciir” sdzcigl “taskin su” ya da “alevli ates” anlamlarina gelir. Bundan
dolayidir ki, kimi yorumcular, kiyamet koparken denizlerin ates olup kaynatilacagim ve
cehennemin bununla kizistirilacagim gdz oniinde tutarak ayetteki “dolu deniz”” deyiminin
“alevlendirilmis, kizdirilmig deniz” anlamina geldigini sdylerler. Buna karsilik kimi
yorumcular da bunun “dolgun deniz”, “taskin deniz”’ ve daha dogrusu “biiyiik deniz”
(6rnegin, “okyanus”) oldugunu belirtirler. Kimi yorumculara gore bu, “suyu birbirine karisan
“vyada “fatlisi acisina karisan deniz ”dir. Kimi yorumcular ise, bunu “Firavun 'un,
askerleriyle birlikte icine gomiiliip yok oldugu deniz” oldugunu bildirirler.*' Fakat, gériiliiyor
ki Kur’an’daki Tanri, kullarin1 inandirabilmek i¢in, birbiriyle hig ilgisi bulunmayan ve
anlasilmas1 miimkiin olmayan seyler iizerine yeminler etmekte!

Ancak, Tanr1 yemin etmekle yetinmez; sanki yapmis oldugu biitiin bu yeminlerine ragmen,



yine de insanlar1 kendisine inandiramayacagi endisesindeymis gibi, yeminlerinin gergekten
“ciddi”, “onemli” ve “¢ok biiyiik bir yemin’’ oldugunu sdyleme ihtiyacin1 duyar. Daha
dogrusu yeminini bazen bir bagka yeminle pekistirmek ister; hi¢ degilse bu yoldan kullarini
kendisine inandirmaya galisir. Ornegin, Vakia Suresi’nde “...Yildizlarin yerlerine yemin
ederim ki...” (Vakia Suresi, ayet 75) dedikten sonra, bunu yeterli bulmayip bir de sunu ekler:
“Bilirseniz,
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gergekten bu, (¢ok) biiyiik bir yemindir” (Vakia Suresi, ayet 76). Ve bu “biiyiik” yemini,
Kur’an’in “sakli bir kitapta” (Levh-i Mahfuzda) bulundugunu anlatmak i¢in yapmaktadir
(Vakia Suresi, ayet 77-80). Hani sanki yemin etmek yetmiyormus da, “inandirici” olabilmek
icin bu yemini pekistirici sdzclikler kullanmak, 6rnegin, “gercekten bu, (¢ok) biiyiik bir
yemindir...” demek gerekirmis gibi!

Insikak Suresi’nde Tanri’nin “safaga”, “geceye”, “gecedeki karanliga”, “on dort gecelik aya
“-yemin ettigi ve ederken de insanlardan bir kisminin, Kur’an okunurken neden dolay1 iman
etmediklerini sordugu goriiliiyor. Ayet sdyledir:

“Haywr! Safaga, geceye ve onda basan karanliga, dolunay olmus aya yemin ederim ki, halden
hale gegeceksiniz. Boyleyken onlar acaba neden okununca iman etmezler?” (Insikak Suresi,
ayet 16-20).

Ayetin bir baska okunusu soyledir:

“Hayiwr!.. Imdi kasem ederim o sefaka ve geceye ve derledigine ve derlendigi zaman o aya ki,
sizler binip binip gececeksiniz elbette tabakadan tabakaya. O halde onlara ne var ki iman et-
mezler?” (Insikak Suresi, ayet 16-20.)

Gortliiyor ki, Tanri, biitiin bunlar iizerine yeminler ederek, insanlarin “halden hale” ya da
“tabakadan tabakaya” gegecegini bildirmekte. Yorumculara gore “safak” sozcigl, glines
battiktan sonra ufukta goriinen kirmiziligin adi olabilecegi gibi, kirmiziliktan sonraki beyazlik
da olabilir. “Dolunay olmus ay” deyiminin “ayin derlenip toplanarak muntazam bedr oldugu
zaman”, yani on dort gecelik ay karsiligi oldugu séylenmekte. “Tabakadan tabakaya™
deyimi, “tabaka’ sdzciigiiniin birgok anlama gelmesi nedeniyle goriis ayrilig1 yaratmakta. Bir
kisim yorumculara gore, Tanr1, bu sozleriyle sunu anlatmak istemistir ki, insanlar, tipk: safak,
gece ve ay gibi, bir kaliptan bagka bir kaliba gecerek sonunda Tanr1’ya déneceklerdir! Bir
kisim yorumculara gore anlatilmak istenen sey, karindan karina ya da ylizyildan yiizyila ya da
yirmi yildan yirmi yila ya da immetten immete olusan degisikliklerdir ki, sonunda Allah’a
doniistimii kapsamaktadir. Bir kisim yorumcular, Abbas b. Abdiilmiittalib’in bu ayetle ilgili
goriislerini yansitirlar; giiya Muhammed’i yiiceltmek amaciyla Abbas, “Sen dogdugun vakit
Arz aydinlandi ve nurunla ufuk par-‘adi” diyerek bir sulbden rahme ge¢is nedeniyle, yeni ve
iistiin bir alem olustugunu ve sonunda Allah’a varip hesap verme durumunun dogdugunu
anlatmigtir! Baz1 yorumculara gore bu ayet, Tanr1’nin, hem bir yandan Muhammed’e hem de
ona bag egen Miisliimanlara hitap ettiginin ifadesidir; gliya Miisliimanlara sunu haber
vermektedir ki, Muhammed’e bag egdikleri oranda, “halden hale”, “tabakadan tabakaya”
yiikselerek Tanr1’ya yaklasacaklardir.

Neden Tanr1 bdylesine degisik ve anlasilmasi gii¢ seyler iizerine yeminler ederek konusur?
Neden amacini herkesin anlayabilecegi bir dille ortaya koymaz? Ve biitiin bunlar bir yana,
neden Tanr1 yemin eder? Hig yiice oldugu sdylenen bir Tanr1 yemin eder mi?

Bu konuda yukaridakilere eklenebilecek drnekler daha pek ¢ok. Fakat, ilging olan diger bir
konu su ki, her an ve her sey i¢in yeminler eden Tanri, yemin etmenin kotii bir sey oldugunu
sOylemekten ve yemin ederek konusanlari kiigiiltmekten, hakir gérmekten geri durmaz.



Ornegin, Kalem Suresi’nde, ¢ok yemin edenleri “alcak zorba” seklinde tanimlayarak soyle
der:

“Ey Muhammed! Diliyle igneleyen... ¢cok yemin eden al¢ak zorbaya... aldiris etme” (Kalem
Suresi, ayet 10-14).

Tevbe Suresi’nde de, Allah’a yemin edenlerin “korkak” olduklarina deginerek soyle ekler:

“Sizden olmadiklart halde, sizinle beraber olduklarina dair Allah’a yemin ederler. Oysa
onlar, korkak bir topluluktur” (Tevbe Suresi, ayet 56).

Yine Tevbe Suresi’nde “fasik”lerin (giinah islemis olanlarin) yemin eder olduklarini ve
onlardan hoslanmadigini bildirir:

“Onlardan hosnut olasiniz diye, size yemin ederler. Siz onlardan hosnut olsaniz da (Tanrt)
fasiklardan asla hosnut olmaz” (Tevbe Suresi, ayet 96).
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Goriiliiyor ki, Kur’an’daki Tanri, bir yandan, su ya da bu nedenle yemin edenleri “al¢ak
zorba” ya da “korkak” olarak damgalarken, diger yandan kendisi, yemin {lizerine yemin
etmektedir! Simdi bir an i¢in diisiinelim: bir Tanr1 ki, yemin etmenin kotii bir sey oldugunu
bildigi halde yemin etmekten ¢ekinmemekte! Bir Tanri ki, biitiin “yiiceligine” ve
“giicliiliigiine” ragmen, yemin etmeden hi¢ kimseleri kendisine kandiramayacagini
diisiinmekte! Bir Tanr1 ki, kendi yarattig1 kullarinin bile yapmaktan kacinacaklar1 sekillerde
yeminler etmekte! Bir Tanr1 ki, “incir”, “zeytin”, “kusluk vakti” vd... gibi seyler iizerine
yemin etmeyi kendisine uygun gérmekte! Olacak sey midir bu? Aklin alacag sey midir bu?

Ote yandan yemin etmek, genellikle yalan sdylemeyi gelenek edinmis kimselerin
basvurduklari bir yol degil midir? Bilimsel ¢aligmalar (6rnegin, psikoloji ilmi) bunun boyle
oldugunu ortaya ¢ikarmis degil midir? Elbette ki dyledir, ¢linkii yemin ederek konusan
kimseler, sdyledikleri sézlerin yeminsiz olarak inandirict olmadigini diisiiniirler. Bu nedenle
sOylediklerini yeminlerle giiclendirmek isterler. Yemin ederek karsilarindakine giivence
saglamay1 diisiintirler. Oysa, Tanr1 i¢in bdyle bir seyin s6z konusu olmamasi gerekir. Cilinkii,
eger Tanri, bu evrenin, doganin ve her seyin yaraticisi ise, insanlarin evrene ve dogaya
bakarak kendisine inanacaklarini bilir ve bu nedenle yemin etme geregini hissetmez!

Bu bdyle olduguna gore, Tanr1’nin yeminlerle konusabilecegini diisiinmek gligtiir. Ancak,
Muhammed, Araplarin ¢ok yalan sdyleyen ve ¢ok yemin eden bir toplum oldugunu bildigi
icin, Araplara hitap eden bir Tanr1’y1, her daim yemin ederek konusur sekilde tanimlama
gereksinimini duymus olmalidir. Bu durumda Kur’an’i, Kur’an’da. yazili oldugu gibi, “Tanrt
el¢isinin soziidiir” seklinde kabul egilimine yer vermek gerekmez mi?

Fakat, gercek su ki, Kur’an egitiminin olusturdugu ortamda insanlar, inandirici olabilmek i¢in
mutlaka ve her konusma sirasinda yemin etme ihtiyacin1 duyarlar. Hemen her soylediklerini,
hic degilse “Vallahi” (Allah hakki i¢in) diyerek kanitlamaya calisirlar.

3) Cennetlerin “Memeleri Yeni Sertlesmis” ya da “Turun¢ Memeli” ve “Giizel Iri
Gozli” Kizlarla (“Hurilerle”) Dolu Oldugunu, Bu Kizlarin Tanrr’nin Hediyesi
Olarak Miisliman Erkeklere Verilecegini Bildiren Ayetlerin, Tanr1 Sozleri Olup
Olamayacagi1 Hakkinda!

Kur’an’da yazilanlara gore Tanri, kendi “yiiceligini” kabul ettirebilmek, kullarin
kendisine ve el¢isine (Muhammed’e) bas egdirtebilmek i¢in, bir yandan “korkutma”,



diger yandan da “muiikafat” usullerini se¢mistir; 0rnegin, bir yandan dehset verici
“cehennem ” azabindan s6z eder, diger yandan da mutluluklarla dolu “cennet”
miijdeleri verir. Cehennemi ne kadar azap ve iskence yeri olarak gostermis ise, cenneti
de o kadar bolluk, zevk ve sevk yeri olarak diizenlemistir. Fakat, bu diizenledigi cenneti,
¢0l Arabinin hayal edip mutluluk duyabilecegi giizelliklerde gostermistir. Daha baska
bir deyimle, kizgin giines altindaki ugsuz bucaksiz kum ¢ollerinde, a¢ ve susuz yasayan
Arap bedevisinin biitiin gereksinimlerini (6zellikle Araptaki sehvet bollugunu, icki ve
yiyecek diiskiinliiglinii) hesap ederek, cennetleri her bakimdan bolluk ve bahtiyarlik yeri
olarak diizenlemistir. Nitekim Kur’an’da yazilanlara gore, cennetlerde “cevherlerle
islenmig tahtlar, koltuklar”, “altin ve giimiis bilezikler”, “yesil ipekli giysiler”, “yakici
giinesi ve dondurucu sogugu olmayan iklimler”, “sabah gélgesi gibi uzanip giden tatl
golgelikler”, “kug etinden yiyecekler”, “bas agritmayan ve sarhos yapmayan sarapla
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doldurulmus testiler, ibrikler”, “latif yaylalar”, “icenlere tat veren sarap irmaklart”,
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siizme bal irmaklar1”, “bahgeler ve iiziim baglan”, “tiikenmeyen ve yasaklanmayan
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sayisiz meyveler”, “meyveleri salkim salkim dizili muz agaglar”, “kiraz agaglan “,
“caglayarak akan sular ve su irmaklart”, “tadr bozulmadik siit irmaklari” vd... ve daha
neler var! (Bkz. Vakia Suresi, ayet 15-40; Nebe’ Suresi, ayet 31-36; Saffat Suresi, ayet
41-57; Sad Suresi, ayet 49-54; Ziimer Suresi, ayet 73-74; Rahman Suresi, ayet 46-78;
Muhammed Suresi, ayet 15; Tiir Suresi, ayet 19-24; Insan Suresi, ayet 5, 17-22; Kehf
Suresi, ayet 30-31, 107; Hac Suresi, ayet 23; Fatir Suresi, ayet 33-35; Rad Suresi, ayet

23-24; Hadid Suresi, ayet 12-15, 21vd...).

Fakat, tiirlii bu giizellikler ve nimetler yaninda, bunlardan ¢ok daha énemli olarak bu
cennetlerde “giizel iri gozlii ve sedeflerinde sakli inci gibi bakireler”, “huriler”,
“memeleri yeni sertlesmig, (turun¢ memeli) kizlar” vardir. Nebe' Suresi’ndeki su

satirlar1 okuyalim:

“..Stiphe yok ki ¢cekinenlere bir kurtulus ve kutluluk, murada erig yeri var; bahgeler,
tiztimler ve memeleri yeni sertlesmis yasit kizlar. Ve dopdolu kadeh. Ne bos bir soz
duyarlar orda, ne birbirlerini yalanlama...” (Nebe’ Suresi, ayet 31 -34).

Yorumcularin agiklamalarina gore, bu ayetlerde kizlarla ilgili olarak, esas itibariyle
“ka’1thb” ve “tirb” sozciiklerinin ¢ogulu kullanilmistir. “Ka b s6zciigiiniin ¢ogulu
“memeleri kiibik, yani yeni agirsak-lanints, turung memeli denilen taze kizlar "dr.
“Tirb” sézciigii ise, hep bir yasta olan cennet kizlarini ifade etmekte olup, bu kizlarin
genellikle hep on alt1 yasinda (cennetteki erkeklerin ise otuz {i¢ yasinda) bulunduklarim
anlatmaktadir.* Ote yandan Vakia Suresi’nde yazilanlara gore, Tanr1, bu cennet
kizlarim “sakli inciler gibi, iri gozli, cilveli, isvekar huriler” seklinde ve “apayri
bi¢cimde yaratip, eslerine diiskiin ve yagsit bakireler” kildigim bildirmistir (Vakia Suresi,
ayet 21, 35-36). Yine bunun gibi Tiir Suresi’nde Tanr1’nin, erkek kullarina hitaben soyle
dedigi yazilidir:

“..Yiyin i¢in, afiyetler olsun ¢alistiginiz i¢in. Dayanarak, sira sira dizilmis ala
koltuklara, es etmisizdir de kendilerine giizel iri gozlii hurileri...” (Tiir Suresi, ayet

18).7

Fakat, Tanri’nin nimetleri bununla da bitmis degil; ¢ilinkii, yine Kur’'an’dan
ogrendigimize gore, Tanr1, cennette, tahttan koltuklara yaslanmis olarak igtahlarinin
cektigi meyve ve etlerden dilediklerince yerken kadeh ¢ekistiren erkek kullarina, bir de

ayrica hizmet etmek lizere “oglanlar” (“gilmanlar”, “vildanlar”) verecektir. Nitekim
biraz once degindigimiz Vakia Suresi’nde, “Murassa tahtlar tistiinde, karsi



43 A. Gélpinarli’min Kur’an ¢evirisinden.
44 Elmalii H. Yazir, uc, c.7 5.5544-5545; ayrica bkz. Turan Dursun, Kur’an Ansiklopedini. c.4, 5.75.

45 Elmalili H. Yazir'in ¢evirisinden. Su sekilde ¢evirmek de miimkiindiir: ... Yiyin i¢in! Doyun
kolaylikla. Yaptiklarimizin karsiligi olarak. Dizi dizi tahtlara yaslanarak’ denecek onlara. Biz onlun, iri

(giizel gozlii hurilerle) es edecegiz...”

karsiya kurulmus” olan cennet erkeklerine “oliimsiiz oglanlarin” (Muhalled evlatlarin)
hizmet sunacagi bildirilmistir. Yine bunun gibi Tiir Suresi’nde bu oglanlarin
“sedeflerinde sakl inci” gibi olduklar1 belirtilmekte. Gergekten Tiir Suresi’nde
Tanri’nin s6yle konustugu yazilidir:

“...Biz onlar, iri (giizel) gozlii hurilerle eslendirecegiz. (Cennette) onlara, istahlarinin
cektigi meyve ve etlerden dilediklerince verecegiz alabildigine. Ve onlar orada kadeh
tokusturacaklar. I¢inde bos ve giinah olmayan bicimiyle... Ve ‘gilman’ (oglanlar)
onlara hizmet sunacak. Sedeflerinde sakli inci gibidirler (oglanlar)...” (Tiir Suresi, ayet
19-20, 22-24).%°

Bu yukaridaki ayetlerle ilgili olarak Muhammed’in sdylemesine gore Tanri, sevgili
erkek kullarin1 cennete alirken, onlar1 “tiysiiz, emred (vani sakalt ve byigi ¢cikmamaus),
gozleri siirmeli, otuz, otuz ii¢ yasinda olarak”™ sokacaktir.*’

Biitiin bunlardan anlasilan su ki, Tanri, diinya yasami sirasinda kendisine ve
Muhammed’e bas egmis erkek kullarini ebedi mutluluga kavusturmak i¢in onlara
cennette “bahgeler”, “iiziim baglan”, “icki dolu kadehler”, “kus etleri” vd... yaninda,
bir de ayrica “memeleri yeni sertlesmis” ya da “turung¢ memeli” denilen ve yasglari on
alt1 olan giizel kizlar, ayrica “gi/manlar” (oglan hizmetkarlar) verecegine dair yeminler
etmistir.

Simdi biitiin bunlar1 gézden gegirdikten sonra, muhtemelen kendi kendinize sunu
soracaksinizdir: “Hi¢ Yiice bir Tanri, insanoglunun agzindan bile ¢ikmasi beklenmeyen
bir dille konugur mu? Hig kalkip da, ‘Eger bana bas egerseniz, ben de size memeleri
yeni sertlesmis, ceylan gozli giizel bakire kizlar ve sedeflerinde sakli inciler gibi
oglanlar (gilmanlar) veririm’ seklinde laf eder mi?” Yine muhtemeldir ki, kendi
kendinize sordugunuz bu soruyu, “Hayir! Yiice oldugu kabul edilen bir Tanr1’nin
agzindan ¢ikmis olamaz bu sozler” seklinde yanitlayacaksinizdir.

46 Turan Dursun, Kur’'an Ansiklopedin, c.4. s.75-76; Elmalili H. Yazir, age c 6 s 4555 47 Tirmizi’'nin
Mu’az dan rivayet ettigi hadis i¢in bkz. Elmalili H. Yazir, uge, c.6, s.4709.

Ote yandan bir de su var: Kur’an in biraz énce degindigimiz Vakia Suresi’nde,
Tanri’nin “ceylan gozlii giizel bakire” kizlar1 yeniden “inga” ettigi (yarattig1)
bildirilmekte. Ayetlere gore Tanr1 aynen sOyle demekte:

“Biz ceylan gozliileri, defterleri sagdan verilenler icin yeniden yaratmisizdir (yeniden
‘insa etmigizdir’); onlart bakire, eslerine diiskiin ve yasitlar: kilmisizdir...” (Vakia
Suresi, ayet 34-37).

Bu ne demektir? Yani neden Tanr1 ceylan gozliileri yeniden “inga’ etmis, yeniden
yaratmistir? Yorumcularin bildirmesine gore burada gecen “(Biz onlari) yeniden
yaratmisizdir” deyimi “(Biz onlara) inga seklinde yeni bir neset vermisizdir ” anlamina
geliyor. Bu “insa” olunan kadinlar “diinyada kocamuis, burusmus” kadnlardir.®



Anlagilan o ki, Tanr1, kocamig ve burusmus kadinlarin cennete girmelerini istememistir.
Zira yine yorumcularin anlatmalarina gore, giiya bir giin bir kocakar1 Muhammed’in
yanina gelip soyle der: “Ya Resulallah! Allah’a dua et de beni cennete koysun.”
Muhammed kendisine sdyle yanit verir: “Cennete hi¢ kocakar: girmez.” Bu yaniti
alinca kadincagiz aglamaya baslar ve doniip gider. Az sonra Muhammed sdyle der:
“Haber verin ona (ki) kocakart olarak (cennete) giremez, ¢iinkii Allah Teala soyle
buyurdu: ‘insa edip de onlart hep bakir kizlar kilmisizdir’...”” Daha bagka bir deyimle
sunu anlatmak ister ki, Tanr1, diinya yasami sirasinda burusmus, kocakari olarak 6len
kadinlar1 cennete alirken “ceylan goézlii giizel huri” sekline sokup (“insa edip”), “defteri
sagdan verilmis” (“Eshabi yemin”e) olan erkek kullarina hediye etmistir.>’

Simdi soyle bir diislinelim: hi¢ yiice oldugu sdylenen Tanr1 boyle bir sey yapar mi1?
Yani diinya yasami sirasinda “imanli” kadinlart “burugsmus kocakari” haline getirip
azap ve lizlintli i¢erisinde tuttuktan sonra canlarin alir ve sirf cennetteki erkek kullarini
hosnut etmek istercesine, ceylan gozlii bakire kizlar olarak yeniden yaratir

48 Ibn-i Cerir ve Tirmizi’nin ve digerlerinin Enes ten rivayetleri i¢in bkz. Elmalik H. Yazir, age, c.6,
5.4708.

49 Tirmizi’nin Semail den rivayeti i¢in bkz. Elmalili H. Yazir, age, c.6, s.4708-4709.

50 Tirmizi’nin Mu’az dan rivayeti i¢in bkz. Elmalili H. Yazir, age. c.6, 5.4709.

mi1? Cennet erkeklerini miikafatlandiracagim diye, bu kadinlar1 onlara hediye eder, onlarin
keyfinde ve emrinde tutar m1? Bu adaletsizlik ve esitsizlik sayilmaz m1? Cenneti “iman sahibi
erkekler” igin oldugu gibi “iman sahibi kadinlar” i¢in de mutluluk yeri yapsa, daha adil bir is
yapmis olmaz m1? Ya da cennet erkeklerine “ceylan gozlii, memeleri yeni sertlesmis kizlar”
saglarken, cennetteki kadilara da, mutluluklar saglasa, éregin “Ey kadinlar! Iste yakisikli
delikanlilar; biz onlar sizin icin insa ettik; dilediginiz gibi onlarla yasayin” dese, .daha iyi
olmaz mi1?

Bu sorulari sorarken akla bir de su gelmekte: Hi¢ “yiice”, “adil” ve her seye kadir bir Tanri,
insanlar1 kendisine bas egdirtebilmek i¢in, miikafat usuliine gerek duyar mi? Hani sanki
“riigvet” verirmis gibi is goriir mii? Ve hele bu isi, kadinlar1 erkeklerin keyfine feda
edercesine yapar m1? Ornegin, erkek kullarini kendisine taptirtabilmek i¢in, “Ey erkekler!
Eger iman sahibi olur, bana (ve Muhammed’e) bas egerseniz, buyruklarimi yerine
getirirseniz, ben de size giizel kadinlar bulurum, hatta diinya yasamint burusmus kocakari
olarak bitiren kadinlar: yeniden yaratip (insa edip) ceylan gozlii ve memeleri yeni sertlesmig
kizlar olarak sizlere miikafat olarak veririm!” seklinde konusur mu? Ve eger bdyle yaparken,
yani “miikafat” yoluyla erkek kullarin1 kazanmak isterken, insan sahsiyetinin haysiyetini
incitmis olmaz m1? Ciinkd, bilindigi gibi “muiikafat” usulii, aklen ve fikren olugsmamis
kimselere, daha dogrusu ¢ocuklara bir seyler yaptirtmak amaciyla uygulanir. Oysa ¢ocukluk
yasini agmig, yani riste erismis kimselere, miikafat usulleri degil, akilc1 usuller uygulamak
gerekir. Ornegin, aglayip sizlayan, yaygara koparan kiigiik bir cocuga “Uslu durursan sana
oyuncak alirini” der ve uslu durdugu takdirde “Aferin sana” diyerek onu hediyelerle
miikafatlandirirsaniz, belki isabetli bir sey yapmus sayilabilirsiniz;’' fakat ¢ocuk biiyiiyiip
erginlige ulastiktan sonra, onu, “iyi” seyler i¢in miikafatlandirmaya devam edecek
olursaniz,’-onu ¢ocuk yerine koymus ve dolayisiyla onun haysiyetiyle oynamis olursunuz. Bu
nedenle, “Yiice” oldugu sdylenen bir Tanr1’nin, insan haysiyetini ¢igner sekilde
konusabilecegini, insanlar1

51 “Belki” diyoruz, ¢iinkii ¢ocuklart da “miikafat” yoluyla yetistirmenin sakincali oldugu séylenebilir.



“miikafat” (bir bakima “riisvet”) yoluyla kendisine (ya da Muhammed’e) bas egdirtmek
isteyebilecegini diisiinmek yersizdir; daha dogrusu bdyle bir diisiince, Tanr1 fikrindeki
yiiceligi yok etmeye yeterlidir. Bunun bdyle oldugunu, az sayida da olsa, Islam iilkelerinde
anlamaya baslayanlar vardir.-* Beklenir ki, bir giin gelip bu anlayisa yonelik insanlarin say1s1
cogalacak ve bu insanlar yukaridaki (ya da benzeri) ayetler i¢in, “Bunlar Tanrt sozleri inidir,
voksa insan sozleri mi?” seklindeki sorulan kolaylikla cevaplandiracaklardir; yeter ki,
kendilerine akilc1 egitim ve akilct yoldan diisiinme olanagi saglansin.

4) “Rahman” ve “Rahim” Oldugu Séylenen “Yiice” Bir Tanr1’nin, “insan Derisini
Kavuran Yakic Bir Ates”, “Kaynar Su ve Irinle” Dolu Cehennem
Korkutmalarina Basvurarak Din Verme Yolunu Secip Secmeyecegi Konusunda!

20. yiizy1lin en biiytik diisiiniirleri arasinda yer alan Bertrand Rus-sell, “cehennem”
fikrinin “gaddar ruhlu” insanlar tarafindan uyduruldugunu, ¢iinkii insani duygulara
sahip hicbir varligin, kisileri cehennem atesinde yakilir gérmekten zevk almayacagini
sOyler. Anlatmak istedigi sey, muhtemelen cehennem diisiincesinin Tanr1 anlayisiyla
bagdasmayacagidir.”

Boyle bir goriisii Islamcilar nasil karsilarlar, bilemiyoruz; fakat, sunu sdylemek
miimkiindiir ki, Kur’an’da, Tanr1’y1 “rahman” ve “rahim” olarak tanimlayan ayetler
yaninda, bu ayn1 Tanr1’nin cehennemi “kaynar su ve kanli irin”le dolu, yakit1 “insanlar”
ve “taglar” olan dehset verici yer olmak tizere hazirladigini belirleyen ayetler vardir ki,
birbirleriyle bagdasir gibi degildir.

Gergekten de Kur’an in bir¢ok ayetinde “Allah”, kendi kendisini ¢esitli giizel nitelikler
yaninda bir de “rahman” ve “rahim” olarak tanitir. Ornegin, Has r Suresi’nde sdyle
yazilidir:

52 Islam iilkeleriyle ilgili arastirmalarda bulunan Hintli yazar V.S. Naipaul 'un Beyond Belief: Islamic
Excursions Amonmg the Converted P’eoples at”’ kitabina bakiniz. Random House, New York, 1998,
s.182.

53 Bertrand Russell. Ma Conception dit Mimde (Ingilizceden Fransizcaya ¢eviri Ga-limard, Paris, 1962,
s.74).

“...0 oyle Allah ki, ondan baska Tanri yok... o rahmandir, rahimdir. ..” (Hasr Suresi,
ayet 22-24).

Bilindigi gibi “rahman” deyimi genel olarak “herkese ¢cok aciyan’ anlamina gelir;
“rahim” sozciigii ise, 6zellikle “ahirete inanirlara aciyan” demektir. Baska bir
deyimle “rahim” niteligi, iman sahibi olanlarla olmayanlar1 (daha dogrusu
Miisliimanlarla Miisliiman olmayanlar1), yani “iyi” ile “kotii”’yil ayirt etmek ve
Tanr1’nin 6zellikle bunlara actyan ve bunlar1 koruyan oldugunu ortaya
koymaktadir.>*

Ote yandan bu aym Tanr1, herkesi dogru yola eristirebilecek giicte olmakla beraber
boyle yapmadigini, ¢linkii cehennemi insanlarla (ve cinlerle) dolduracagina dair
kendi kendine yemin ettigini sdyler (Secde Suresi, ayet 13) ve cehennem tanimlarina
gecer. Tanr1’nin tanimladigi cehennemle ilgili ayetleri okurken dehsete diismemek ve
hele “rahman” ve “rahim” bir Tanri’nin agzindan bu tanimlarin nasil ¢ikabildigine
akil erdirmek kolay degildir. Bir kere cehennemin yedi kapisi vardir ve her bir kap1
birer gruba ayrilmistir (Hicr Suresi, ayet 44). Yorumculara gore bu gruplar, basta
giinahkar miiminler olmak iizere, Yahudiler, Hiristiyanlar ve diger glinahkarlardan
olusur. Cehennem iglerine bakmak tizere Tanr1 19 melegi muhafiz olarak se¢mistir



(Miiddessir Suresi, ayet 30-31). Ayrica muhafiz olarak “Malik” ve “Deccal” de
bulunmaktadir.”> Bu cehennem, Tanr1’nin tutusturulmus atesiyle doludur ki,
yiireklere ¢okecektir (Hiimeze Suresi, ayet 4-9); bu atesin yakiti insanlar ve taglardir
ve bunun bdyle oldugunu Tanr1 sdyle bildirmektedir:

“Oyleyse korkun! O atesten ki, onun yakit1 insanlarla taslardir, inanmazlara .
hazirlanmistir o ates...” (Bakara Suresi, ayet 24; Tahrim Suresi, ayet 6; Al-i Imran
Suresi, ayet 10).

Muhammed’in sdylemesine gore, cehennem atesi dylesine alevli bir atestir ki (lezza),
miktarca ve sayica diinya atesleri iizerine “altmis

54 Elmalili Hamdi Yazir, age, .6, 5.4869 vd...; ayrica bkz. Turan Dursun, Kur’an Ansiklopedisi,
Kaynak Yayinlar, c.2, s. 129.

55 Buhari’nin Ibn Abbas 'tan rivayeti icin bkz. Diyanet Yayinlan 'ndan Sahih-i.... Hadis No. 1350, c.9,
5.50.

dokuz derece fazla kilmmustir”;> ve bu ates cehennemliklerin bas derilerini siyirip

atacaktir (Mearic Suresi, ayet 15-18). Tanr1, bu cehenneme atti81 kisileri, atesten bir
dag olan “Saud”a tirmandircaktir ki (Miiddessir Suresi, ayet 17), Ahmed b. Hanbel
gibi yorumcularin sfylemelerine gore, cehennemlik kisi, yetmis yilda bu atesten daga
cikabilecek ve yetmis yilda da inebilecektir. Ote yandan Tanri, cehenneme attig
kisilere soyle diyecektir:

“...Yalan saya geldiginiz azaba dogru gidin! U¢ kola ayrilmis (ama) ne
golgelendiren ne de alevden koruyan bir gélgeye gidin. O, saray gibi kocaman
kivilcim sagar. Her bir kivilcim sanki birer sart deve gibidir. Yalanlamig olanlarin o
gtin vay haline...” (Miirselat Suresi, ayet 29-34).

Ote yandan cehennemdeki yiyecek ve igecekler de, “zakkum agac1”, “kanli irin” ve
“kaynar su” cinsi dehset verici nitelikte seylerdir. Zira, Kur’an’da Tanr1’nin sdyle
konustugu yazilidir:

“Sonra siz ey sapiklar... Kesinlikle zakkum agacindan yiyeceksiniz. Onunla
dolduracaksiniz kaminizi. Uzerine de kaynar su iceceksiniz “ (Vakia Suresi, ayet 51 -
54).

Tanri, “zakkum agaci”nin tanimini sdyle yapmakta:

“Yoksa zakkum agaci mi?.. Cehennemin ta dibinden ¢ikan bir agactir o.
Tomurcuklan da birer seytan basi gibidir. Kuskusuz cehennemlikler ondan yerler.
Karnlarimi onunla doldururlar...” (Saffat Suresi, ayet 62-66).

Yine Tanri’nin bildirmesine gore, cehennemliklerin igecekleri seyler “‘kaynar su”
(hamim), irin “gessak” ve kanli irin (gislin) cinsi seylerdir:

“Cehennemlikler orada ne bir serinlik tadabilecekler ne de igilecek bir sey...
Yalnizca kaynar su ve irin igecekler...” (Nebe’ Suresi, ayet 25).

56 Buhari’nin Ebu Hiireyre’den rivayeti i¢in bkz. Sahih-i..., Diyanet Yayinlari, Hadis No. 1350, c.9,
s.50.

Biitiin bunlardan baska, Tanri, bir de iskence tertiplemistir cehennemliklere!
Ornegin, kaynar su, hem icilmek hem de kisinin basindan dokiilmesi i¢indir. Tanr
sOyle diyor:



“(Allah zebanilere emreder) Tutun onu! Cehennemin ortasina siiriikleyin! Sonra
basina azap olarak kaynar su- dokiin (ve deyin ki), ‘Tat bakalim. Hani sen kendince
ustiindiin, serefliydin, iste bu, siiphelenip durdugunuz seydir” (Duhan Suresi, ayet
47-50; ayrica bkz. Sad Suresi, ayet 55-58; Hakka Suresi, ayet 35-37).”

Yine Muhammed’in sdylemesine gore, Tanr1, cehenneme atilacak olan kisilerin bagirsaklarinin karmlarindan
disar1 akacagini ve sonra o kisilerin bu kendi bagirsaklarinin etrafinda degirmen merkebinin
degirmende dondiigii gibi doneceklerini bildirmistir.®

Ve iste Muhammed’in sdylemesine gore, “rahman” ve “rahim” olan Tanr1’nin hazirladigi
cehennem bdylesine korkung, béylesine dehset verici bir yerdir. Ve bu cehenneme Tanri,
“iman” sahibi olmayanlar1 ve dogru yola sapmayanlari atacaktir.

Simdi kendi kendinize soracaksinizdir: “Pek giizel, ama her seye kadir olan ve biitiin insanlari
dogru yola sokma olanagina sahip oldugunu agiklayan ve bu arada kendi kendisini ‘rahman’
ve ‘rahim’ olarak tanimlayan bir Tanr1, nasil olur da cehennem diisiincesine yonelebilir? Nasil
olur da bdylesine azap verici seylerden s6z edebilir?” diye soracaksinizdir. Ve muhtemelen,
“Hay1r! Boyle bir sey olamaz!” diyerek “Kur’an ayetleri Tanr1 s6zleri midir, yoksa el¢inin
sozleri midir?” seklindeki tartigmayi siirdiireceksinizdir. Ancak, unutmayiniz ki, Kur’an’a
gore Tanri, insanlarin tiimiinii “iman sahibi” yapabilecekken yapmayip, kiminin gonliinii agip
“Miisliiman”, kiminin gonliini kapatip “kafir” yaptigin1 ya da diledigini dogru yola sokup
diledigini saptirdigini bildirmis (6rnegin, Enam Suresi, ayet 125) ve bu davranisinin nedenini
de, “Ben cehennemi cinlerle ve insanlarla dolduracagima dair kendi kendime s6z verdim”
seklindeki bir gerekceye baglamistir. Bunu 6ngoéren hiikiimleri gézden gegirecek olursaniz, bu
kez tekrar kendi kendinize sormus oldugunuz soruya donmiis olacaksinizdir.

57 Bu konudaki diger ayetler igin bkz. Turan Dursun, Kur’an Ansiklopedisi, Kaynak Yayinlan, c.4, s.56-

57.
58 Buhari’'nin Usame’den rivayeti i¢in bkz. Sahih-i..., Diyanet Yayinlari, Hadis No. 1351,¢.9,5.51.

4) Tanrr’mn, Biitiin Insanlar1 Miisliiman Yapmak Varken Yapmadigim, Ciinkii
Cehennemi Insanlarla Dolduracagina Dair Kendi Kendine S6z Verdigini,
Cehennemin Dolup Dolmadigim Anlamak i¢cin “Déldiin mu?” Diye Sordugunu,
Buna Karsilik Cehennemin, “(Hayir!) Daha Var m1?” Diye Cevap Verdigini
Bildiren Ayetlerin Tanr1 Sozleri Sayilip Sayllamayacagi Hakkinda!

Kur’an ‘da, Secde Suresi’nde Tanri’nin soyle konustugu yazilidir:

“Biz dileseydik, herkesi dogru yola eristirirdik. Ne var ki, ‘An-dolsun ki, cehennemi,
cinlerle ve insanlarla dolduracagim’ diye kesin bir soz ¢ikmistir benden” (Secde Suresi,
ayet 13).

Bu ayeti okurken bir de Enam Suresi’nin su ayetine goz atalim:

“Allah kimi dogru yola iletmek isterse onun kalbini Islama agar; kimi de saptirmak
isterse... kalbini iyice daraltir... *“ (Enam Suresi, ayet 125.)

Dikkat edilecegi gibi bu ayetlere gére Tanr1, eger dilemis olsa biitiin insanlari
Miisliiman yapabilecekken yapmiyor; bir kismini “Miisliiman” yapip bir kismin1 “kafir”
kildigin1 bildiriyor. Sebep olarak da cehennemi insanlarla dolduracagina dair kendi
kendine kesin bir s6z verdigini sdyliiyor. Daha baska bir deyimle insanlarin tiimiinii
dogru yola sokabilecekken bdyle yapmadigini, ¢iinkii boyle yapmis olsa, bu takdirde
cehennemi insanlarla dolduracagina dair kendi kendine verdigi sozii yerine getirememis
olacagimi “apag¢ik” bir sekilde agikliyor! Olacak sey midir bu? Hi¢ “Yiice” bir Tanri,
hi¢ yoktan insanlar1 cehenneme atmak gibi bir davranisa yonelmekten zevk aliyormus



gibi konusabilir mi?

Yukaridakine benzer olmak tlizere, Kur’an in Hd Suresi’nin 118. ve 119. ayetlerinde
Tanr1’nin s6yle konustugu yazilidir:

“Rabbin dileseydi biitiin insanlar: bir tek millet yapardi. (Fakat) onlar ihtilafa
diisecekler. Ancak, Tanri’'nin merhamet ettikleri miistesnadir. Zaten Rabbin onlart
bunun igin yaratti. Rabbinin, ‘Andolsun ki cehennemi tiimiiyle insanlar ve cinlerle
dolduracagim’ sozii yerini buldu” (Hid Suresi, ayet 118-119).

Gortilliyor ki, bu ayetler anlasilmazliklarla, uyusmazliklarla ve birbiriyle ¢elisir satirlarla,
fakat biitiin bunlardan baska bir de Tanr1’nin “yiiceligi ” fikriyle bagdasmazliklarla dolu. Bir
kere Tanr1 burada, biitlin insanlar1 dogru yola sokabilecekken sokmadigini, ¢iinkii ceTienemi
insanlarla dolduracagina dair kendi kendine yeminler ettigini bildirmekte! Bildirirken de
“insanlar ihtilafa diisecekler. Ancak, Tanri’nmin merhamet ettikleri miistesnadir. Zaten Rabbin
onlari bunun igin yaratt1” diye eklemekte. Daha baska bir deyimle, Tanri, biitiin insanlar1
Islamda “ittifak” ettirmek imkanina sahip oldugu halde boyle yapmadigini, kimini “Miis-
ltiman” kimini de “kafir” kildigini, boylece onlar arasinda anlagmazlik ve catisma (ihtilaf)
¢cikmasina vesile oldugunu bildirmekte: “Zaten Rabbin onlart bunun igin yarattim” derken,
demek istedigi bu! Ilerideki sayfalarda tekrar deginecegimiz gibi, her ne kadar ayette gecen
“bunun igin” deyiminin -ki “/i-zalike” karsilig1 oluyor- “Zaten Rabbin onlari ihtilafa
diismeleri i¢in yaratt1” anlaminda olabilecegi gibi, “Zaten Rabbin onlar: rahmetine nail
kilmak i¢in yaratti” anlamna gelebilecegi sdylenirse de,” fark etmez; ¢iinkii, her ikisi de
Tanri’nin keyfiligini dile getirmekte; her ikisi de Tanri’nin, bir kisim insanlar1 Miisliiman
kilip cennete almak i¢in, bir kismini da cehenneme atmak iizere “kafir ” olarak yarattigini,
¢linkli cehennemi insanlarla doldurmak tizere yaptig1 “yemini” yerine getirmeye ¢alistigini
anlatmaktadir. Fakat, is bununla de bitmis degildir. Ciink{i, yine Kur’an’dan anladigimiza
gore, Tanr1, cehennemi insanlarla doldurmak konusunda verdigi yemini dylesine bir kesinlikle
yerine getirmek hevesindedir ki, cehennemin dolup dolmadigini 6grenmek icin ikide bir
cehenneme “doldiin mu? ” diye sorar. [Pek giizel, ama evrendeki her gizli seyi bildigini
sOyleyen ve 0rnegin kendini, “O, gériileni de goriilmeyeni de bilen...” (Hasr Suresi, ayet 22-
24)% diye greten bir Tanri, cehennemin dolup dolmadigini bilmez mi? ille de cehenneme
sormas1 mi1 gerekir?]

59 Kur’an’mn. Diyanet Vakfi ¢evirisinde Hiid Suresi’nin 118. ve 119. ayetleriyle ilgili aciklamaya bakiniz; ayrica
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Ve cehennem Oylesine a¢gozlii, dylesine doymak bilmez bir yerdir ki, “Haywr doymadim!
Daha var mi?” seklinde Tanr1’ya cevap verir. Kaf Suresi’nin 30. ayetini okuyalim:

“O giin ki cehenneme, ‘Doldiin mu? diyecegiz. O, ‘Daha ¢ok var mi? diyecek...” (Kaf Suresi,
ayet 30).

Cehennemin biiytikligii nedir ve ne kadar insan alir, bilemiyoruz. Fakat, sdylemeye gerek
yoktur ki, Tanri’nin “Déldiin mu? ” sorusuna cehennem, “Heniiz dalmadim, daha var mi?”
dedigi siire boyunca, Tanr1, cehennemi doldurmak amaciyla, kendi kendine verdigi s6zli
yerine getirmek lizere insanlari kafir kilmaya devam edecektir. Bununla beraber
Muhammed’in sdylemesine gore, Tanr1, “ayagini ko-yuncaya kadar” cehennem bu sekilde
konusacaktir ki, iste o vakit “... Yetisir, yetisir!” diyerek dolmus oldugunu anlatmis olacaktir.



Yine Muhammed’in sdylemesine gore, Tanri, cehenneme, “(Ey cehennem!) sen sirf benim
azabimsin, ben seninle kullarimdan diledigime azap ederim...” demistir;"" muhtemelen bu
sOzleriyle cehenneme iltifatta bulunmak istemistir!

Siz hi¢ Tanri’nin, “Ben cehennemi insanlarla dolduracagima dair kendi kendime soz verdim”
deyip, cehennemi insanlarla doldurmaya ¢alisacagini ve bununla yetinmeyip, cehenneme
hitaben, “Ey cehennem, doldiin mu? ” diye soracagini, cehennemin de bu soruya, “Hayr
dalmadim, daha var mi?” diyecegini, cehennemi doldurmak amaciyla Tanr1’nin insanlari
“kafir” kilmakta devam edecegini kabul edebilir misiniz? Ote yandan Tanr1’nin, hem bir
yandan insanlart “kafir” yaptigini hem de “kafirdirler” diye cehennemde yakacagini, sugsuz
insanlar1 sucluymus gibi cezalandiracagini, yani adaletsizlik ve haksizlik yapacagini
diisiinebilir misiniz? Soylemeye gerek yoktur ki, eger biitiin bu ayetleri elestirel akil
slizgecinden geciriyorsaniz, bu sorulara “Hayir!” seklinde yanit vereceksinizdir. Yok eger
“imani”, aklin 6niine gecirecek olursaniz, bu takdirde vereceginiz cevap kuskusuz ki “Evet!”
olacaktir. Bu takdirde insan1 akilc1 diisiince yolundan uzaklagtirmis olacaksinizdir. Nitekim
“buiyiik din bilgini” ola-

61 Buhari ve Miislim’in Enes 'ten ve ayrica Ebu Hiireyre 'den rivayetleri i¢in bkz. Elmalily H. . Yazir, age, c.6,
5.4518-4519.

rak tanimlanan kisileri “evet ”ler de birlestiren sey, imanin akla iistiin olduguna
inanmigliklaridir. Ornegin, Elmalili Haindi Yazir gibi iinlii bir din adami, Tanr1’nin
cehennemle konusmasiyla ilgili ayet konusunda soyle der:

“Bu sual ve cevap (Tanri 'nin cehennemi doldurmak iizere kendi kendine vermis oldugu)

va 'dinin tatbikim ve cehennemin dehsetini ve hizini tasvirdir... Yani cehennem o genisligiyle
beraber ... f eve feve (boliik boliik) atilan cin ve insten (insanlardan) doldurulacak, fakat hizi
kesilmeyecek, miicrimlere (olan kizginliginin) siddetinden daha ziyadeye ihtiras gosterecektir.
Coklar: bu sual ve cevabi bu gibi bir tasvire hami etmislerdir. Bazdan da hakikat demiglerdir
ki... hakikat miimkiinken ahiret isleri diinyaya kias edilmemelidir der... “*

Seriat egitiminin nasil bir diisiince tarzina yer verebilecegini anlamak igin bu tiir 6rneklere
goz atmak yeterlidir.

Goriiliiyor ki, Kur’an’da Tanr1’nin, insanlardan bir kismini1 dogru yola sokup, bir kismini
“kafir” yaptig1, “kafir” yaptiklarini cehenneme attig1, ¢iinkii cehennemi insanlar ve cinlerle
dolduracagina dair kendi kendine s6z verdigi, dolup dolmadigini anlamak i¢in cehenneme
“Ddéldiin mu?” diye sordugu, onun,bu sorusuna karsi cehennemin “Daha var mi?” diye yanit
verdigi, bunun lizerine diledigi sayida insan1 “kafir ” kilip cehennem atesine attig1 yazili!
Simdi tekrar soralim: bu tiir sozlerin, “yiicelerin yiicesi”” oldugu 6ne siirtilen bir Tanr1’nin
agzindan ¢iktigini diistinmek olas1 midir? Boyle bir diisiince, Tanr1 fikrine ters diigmez mi?
Tann fikrini zedelemeye yetmez mi?

5) Kur’an’daki Ayetlerin “Tanr1 Sozleri mi?”, Yoksa “El¢inin Sozleri mi?” (insan
Yapist m1 ?) Oldugu Konusundaki Tanismayla Ilgili Diger Baz1 Ornekler

Kur’an’in “Tanr1 yapist m1?”, yoksa “insan yapist m1?” oldugu konusundaki tartisma
vesilesiyle verilebilecek ornekler sayisizdir, Bunlardan birkagini yukarida 6zetledik. Birkag
ornek daha vermekte yarar var:

62 Elmalili H. Yazir. age, c.6. s.4518. 106

Neyzen Tevfik, kadinlarin {slam seriatindaki asagilik durumu konusunda yazdig siirlerinden



birinde soyle der:

“Esir olunca kadinlik nikaha baglanmus,

Miizeyyenata da bakmusg, tel 6rgiidiir sanmis.

Degil mi ya? ipek, altin saadetin temeli?

Kadinligin bu kelepge iginde kalmas eli.

Muhakkar (hor, hakir tutulmus) oldugunu dinleyen eyliyor ta‘lim,
Su ayet’e bakiniz: ‘Inne keydekiinne azim’...

Su alti bin senedir izdivaci tanzime.

Muvaffak olmiyan (basarili olmayan) ezhan (zihniyet) deger mi
ta’zime (saygiya deger mi?)” %

Neyzen Tevfik bu satirlari, seriatin kadin1 “aklen ve dinen diin (asagilik)” yaratik sayan,
nikah yoluyla erkegin kdlesi yapan, dayak atilmaya layik bulan, esek ve kopek vd... gibi
namazin bozulmasina vesile yaratan, taniklikta (sahadette) erkegin yar1 degerinde tutan, miras
paylasiminda erkege nazaran yari hisseye sahip kilan, hilekarlik, diizenbazlik alaninda
rakipsiz sayan, daha buna benzer nice asagilamalarla hor ve hakir durumlarda tutan yonlerini
elestirmek amaciyla yazmistir. Yazarken de, yukarida gorildiigi gibi “Su ayete bakiniz: ‘Inne
keydekiinne azim’...” demistir. “Su gyete bakiniz”” derken, anlatmak istedigi sey kuskusuz ki
sudur: “Hi¢ boyle bir ayet olabilir mi?” ya da “Hi¢ Tanri boyle bir sey soylemis olabilir mi?”’
Ciinkii, isaret ettigi ayet, Kur 'an daki Yusuf Suresi’nin “Inne keydekiinne azim” sdzlerini
kapsayan 28. ayetidir. Burada gecen “keydekiinne” sozcigli “keyd” kokiinden gelme olup,
“hile yapmak”, “diizen, tuzak kurmak”, “dolap ¢evirmek”, “birisine oyun oynamak” gibi son
derece kotii anlamlara gelir. Bu sekliyle ayet, kadinlarin karakterce hilekar ve diizeni biiyiik
yaratiklar olduklarini anlatmak tizere soyledir:

63 Bu satirlar. Neyzen Tevfik'in. 1921 yilinda yazdigi “Ferda’yi Vahdet” adli siirinden alinmadir. Bkz. Neyzen
Tevfik ve Aziib-t Mukaddes’i. Tunca Yayinlari, Istanbul, 1983. 5.264.

“..Ey kadinlar hileleriniz, (diizenleriniz) pek biiyiiktiir sizin...” (Yusuf Suresi, ayet 28).*

Ve genel olarak kadinlar1 agagilatici bu sozler, Kur an daki Yusuf masaliyla ilgili olarak
kisaca soyledir:

Kur’an’in Yusuf Suresi’nde Tanr1, “(Ey Muhammed!) Biz, sana bu Kur’an’1 vahyetmekle
gecmis milletlerin haberlerini ... anlatiyoruz...” (Yusuf Suresi, ayet 3) diyerek Yusuf masalini
anlatir. Masala gore Yusuf, Tanri tarafindan “peygamber” olarak se¢ilmis olan Yakub’un
ogullarindan biridir.®> Babas! tarafindan ¢ok sevildigi i¢in, kardeslerinin kiskan¢ligini iistiine
ceker. Bu ylizden kardesleri onu dldiirmek isterler ve bir giin gotiiriip bir kuyuya atarlar. Tanr1
Yusuf a peygamberlik vahyedip yardimda bulunacagini sdyler. Nitekim oradan gegen bir
ticaret kervaninin adamlari, kuyudan su ¢ekerken, Yusuf’u bulup ¢ikarirlar ve Misir’a gotiirilip
kole olarak satarlar. Yusuf’u satin alan kisi kralin vezirlerinden varlikli bir kimsedir (Yusuf
Suresi, ayet 3-20). Vezir’in ¢ocugu olmadig1 i¢cin Yusuf’u kendi ¢ocugu gibi yetistirmek ister
ve karisia, “Bu ¢ocugu evlat edinip yetistirelim” der (Yusuf Suresi, ayet 21). Yusuf, ergenlik
cagina erisince, Tanr1 onu yetenekli ve ilim sahibi, bir delikanli haline getirir (Yusuf Suresi,
ayet 22). Yusuf, ¢ok yakisikli bir geng oldugu icin, vezirin karisinin hosuna gitmeye baslar. O
kadar ki, kadincagiz, Yusuf’a asik olur ve onunla yatmak ister. Kocasinin evde olmadig1 bir
giin kapilari iyice kapar ve Yusuf’a, “Haydi gel” der. Fakat, Yusuf, “(Hasa)... kocan benim
velinimetindir...” diyerek kadinin teklifini geri ¢evirir (Yusuf Suresi, ayet 23). Aslinda Yusuf
un da ona meyli vardir, ama Tanr1 onu giinah iglemekten alikoyar. Nitekim Kur'an’'da
Tanr1’nin s6yle dedigi yazilidir:

64 Diyanet Isleri Baskanligi'nin Kur’an cevirisinde soyledir: *...siz. kadinlarin diizeni biiyiiktiir... ’-. Diyanet



Vakfi ¢evirisinde soyledir: “...(Ey kadinlar) sizin tuzaginiz gerceklen biiyiiktiir...”". Omer Riza Dogrul 'un
cevirisinde ise soyledir:  “...(Ey kadin/ar) sizin liileleriniz ne biiyiiktiir...”

65 Tevrat’la anlatilanlara gore Yusuf, Yahudilerin atasi sayilan Ibrahim’in oglu Ishakin oglu olup daha
sonra adi Tanri tarafindan Israil’e cevrilecek ve Israilogullarinin atasi olacaktir.

108

“Andolsun ki, kadin (Yusuf’a) meyletti. Eger Rabbinin isaret ve ikazini gormeseydi (Yusuf) da
kadina meyletmisti. Iste boylece biz, kotiiliik ve fuhsu ondan (Yusuf tan) uzaklastirmak igin
(delilimizi) gonderdik...” (Yusuf Suresi, ayet 24).

Simdi dikkat ediniz: ayete gére Yusuf’un kadina egilimi vardir, fakat Tanr1 onun yardimcisi
olmustur; eger Tanr1, Yusuf’u kdtiiliikten uzak tutmamis olsa, Yusuf kadinla yatmaya
hazirdir. Bu durumda kendi kendimize, “Neden acaba Tanr: Yusuf’u giinah islemekten ko-
rumustur da, bu ayni hayirhahligi kadina gostermemistir? Yoksa acaba Tanri keyfilige mi
kapilmistir? Ya da kadinlara karsi diigmanlik besledigi icin mi béyle yapmistir?” seklinde bir
soru soracak olursa, cevabini birazdan verecegiz. Fakat, simdilik masalimiza devam edelim.
Yusuf’un direnisi Ve odadan ¢ikmak istemesi iizerine kadin kapiya dogru gelip onun
gomlegini arkadan yirtar. Fakat, tam o sirada kadinin kocasi ¢ikagelir. Kadin, yalan uydurup
kocasina Yusuf’un kendisinin 1rzina ge¢mek istedigini sdyler ve “Senin ailene kétiiliik etmek
isteyenin cezasi, zindana atilmaktan veya elem verici bir iskenceden baska ne olabilir?” der
(Yusuf Suresi, ayet 25). Ancak, Vezir durumu anlar ve karisini yalancilikla, hilekarlikla
suclayip, “...Ey kadinlar hileleriniz (diizenleriniz) pek biiyiiktiir sizin... * (Yusuf Suresi, ayet
28) seklinde konusur. Bununla beraber insafli davranip Yusuf’a, “Ey Yusuf! Sen buna
aldirma” der; kadina da donerek, “sen de giinahinin bagislanmasini dile, ¢linkii su¢lusun”
der (Yusuf Suresi, ayet 28-29). Ancak, olay ¢cevrede duyulmustur; sehirde birtakim kadinlar,
“Vezirin karist kolesinin olmak istiyormus, sevgisi bagrini basmis, dogrusu onun besbelli
sapitmis oldugunu goriiyoruz” (Yusuf Suresi, ayet 30) diyerek dedikoduya baslarlar. Bunu
duyunca Vezir’in karis1 biiyiik bir yemek ziyafeti verir ve dedikodu yapan bu kadinlar1 davet
eder; her birine dayanacak yastiklar hazirlar ve ellerine birer bigak verir. Kadinlar meyveleri
bigakla soyarken Vezir’in karis1 Yusuf’a emreder: “Cik karsilarina kadinlarin!” Kadinlar
Yusuf’u goriince sagskina doniip ellerinde bigakla parmaklarini keserler ve “Hasa Rabbimiz!
Bu bir insan degil, ancak yiice bir melektir ” diye bagrigirlar (Yusuf Suresi, ayet 31). Onlarin
bu bagrigmalari lizerine Vezir’in karisi, “iste soziinii edip beni yerdiginiz biiciir. Andolsun ki
onun olmak istedim, fakat o iffetinden dolay1 ¢cekindi. Emrimi yine yapmazsa, andolsun ki
hapse tikilacak ve kahre ugranacaktir” der (Yusuf Suresi, ayet 32). Bunu duyan Yusuf
korkuya kapilip Tanr1’dan yardim ister; daha dogrusu Tanr1’nin kendisini kadinlarin
hilelerinden uzak kilmasini diler; sdyle der:

“Rabbim! Bana zindan, bu (kadinlarin) benden istediklerinden daha iyidir! Eger onlarin
hilelerini benden ¢evirmezsen, onlara meyleder (onlara goniil verir) ve cahillerden olurum”™
(Yusuf Suresi, ayet 33).

Dikkat edilecegi gibi, Yusuf, kadinlarin isteklerine kars1 kendi basina direnebilecek bir irade
giiclinden yoksun oldugunu sdylemekte; eger Tanri’nin yardimi olmamais olsa, hig tereddiit
etmeden kadinlara goniil verecektir! Ve iste Yusuf'un bu istegi lizerine Tanr1 onun duasini
kabul eder ve kadinlarin tuzagindan onu uzak tutar (Yusuf Suresi, ayet 34). Ancak, Yusuf’a
iftirada bulunan kadinin ailesi, her ne kadar Yusufun sug¢suz oldugunu bilmelerine ragmen,
halkin dedikodusunu kesmek amaciyla, Yusufu zindana attirirlar (Yusuf Suresi, ayet 35). Her
ne hikmetse Tanr1, halkin dedikodusunu 6nlemek varken 6nlemeyip, Yusufun zindana
atilmasina goz yumar! Fakat, anlasilan o ki, Tanr1, sirf Yusufun yararina olsun diye buna goz
yummustur. Cilinkii, Kur’an’da anlatilanlara gére Yusuf, zindandaki arkadaglarina anlattigi
rliyalar sayesinde iin salacak ve adinin kral tarafindan duyulmas: iizerine iilkenin en 6nemli
mevkilerine getirilecektir (Yusuf Suresi, ayet 36-56). Yusuf masalinin geri kalan kismini



burada anlatmaya gerek yok.°® Ciinkii, konumuz, kadnlar1 “hilekar”’likla damgalayan
yukaridaki ayetin “Tanri yapisi mi?”’yoksa “insan yapist mi?” oldugu konusuyla ilgilidir. Bu
konuda bir sonuca varabilmek i¢in, Kur'an in, “Tanri diledigini dogru yola sokar, diledigini
de saptirir” seklindeki hiikiimlerini (6rnegin, Enam Suresi, ayet 125) g6z 6niinde tutmamiz
gerekir. Zira, yukarida kisaca 6zetledigimiz Yusuf masalinda Tanri, ortada hi¢bir neden
yokken Vezir’in karisini saptirmig, buna

66 Yusuf masali igin bkz. [lhan Arsel. Seriat’tan Kissalar, Kaynak Yaywnlar, birinci hasim, Temmuz 1996.

karsilik Yusuf’u dogru yola sokmus, giinah islemekten alikoymustur! Eger Yusuf’u
korumamis olsa, Yusuf kadinla yatmaya hazirdir. Su durumda Tanr1, Yusufun lehine ve
kadinin aleyhine olacak sekilde keyfi bir davranista bulunmus degil midir? Ve bu soru bizi,
“Hig¢ Tanr1 keyfilige sapar mi? Ya da keyfilige sapip adaletsiz, davranista bulunur mu?”
seklindeki diger sorulara siiriikler. Bu sorulara, “Evet, Tanr: keyfilige dayali olarak is goriir”
seklinde bir yanit verecek olursak, Tanri’nin “yiiceligi” fikrini zedelemis olmaz miy1z? Ote
yandan bu sorulara, “Hayir! Tanrt keyfi davranmaz, ¢iinkii keyfilik adaletsizlige yol agar,
oysa adaletsizlik Tanri’min ‘Yiice’ olan niteligiyle bagdasmaz ” seklinde karsilik verecek
olursak, bu kez Yusufla ilgili yukaridaki s6zlerin Tanr1’dan gelmeyip, insan yapisi seyler
oldugunu kabul etmemiz gerekmez mi?

Biitiin bunlar bir yana, bir de su var: Yukarida 6zetledigimiz Yusuf masalinda Vezir’in karisi,
giizelligine asik oldugu Yusuf’a, “Gel benimle yat!” seklinde bir teklifte bulunuyor.
Teklifinin Yusuf tarafindan geri ¢evrilmesi lizerine, birtakim hilelere bagvurarak onun zindana
atilmasina neden oluyor. Ve onun bu davranisi nedeniyle Tanri, kadinlarin hilelerinin biiyiik
oldugunu ilan ediyor ve “Inne keydekiinne azim” diye ayet indiriyor! Pek giizel, ama
olayimizda Vezir’in karisinin hilekar davranisi, biitiin kadinlarin “hilekar” karakterde
say1lmalarimi gerektirir mi? Kuskusuz ki, kadinlar arasinda “hilekar” olanlar1 vardir; fakat er-
kekler arasinda da, hatta ¢cok daha fazla sayida olmak iizere hilekar olanlar1 var. Eger bir
kadinin ya da bazi kadinlarin “hilekar” olmalar yiiziinden biitiin kadinlar1 “hilekar” olarak
damgalamak gerekiyorsa, ayni seyi erkekler i¢in de yapmak gerekmez mi? Oysa Kur'an'in
hicbir yerinde, “Ey erkekler! Hileleriniz, diizenleriniz biiyiiktiir sizlerin” seklinde bir ayet
gormiiyoruz. Eger kadinin kétiiliigiiniin ve hilekarligimin Havva ile basladigi, ¢linkii
Havva’nin Adem’i giinah islemeye siiriikledigi one siiriilecek olursa, bdyle bir iddia, tarihi
bakimdan temelsiz olmak bir yana, asil Tann fikrini zedelemek bakimindan sakincalidir

Yukarida belirttigimiz konularla ilgili olarak sunu da eklemekte yarar vardir ki, Kur’an 'in
Yusuf Suresi’nde anlatilan yukaridaki masal, Tevrat taki Yusuf efsanesinden Kur’an’a.
aktarilmistir (Tevrat, Tekvin, Bap 39-40). Fakat, aktarilirken 6nemli bir degisiklik yapilmistir
ki, o da

kadinlar1 “fitne” ve “hilekarlik” kaynagi olarak gostermek amaciyla Kur’an’a eklenen
hiikiimlerdir. Zira, Tevrat’ta anlatilan masalda Yusuf, “Benimle vat!”’ diyen kadinin iftiras
lizerine zindana attirilir; fakat bu hikayeyle ilgili olarak, orada kadinlarin “hileleri ve diizenlen
biiyiik” yaratiklar olduklaria dair bir sey yoktur.®” Olmamasi dogaldir; ¢iinkii, “yiice” olarak
kabul edilen bir Tanri’nin, kendi yarattig1 kadinlar1 “asagilik” birer yaratik seklinde
gosterebilecegini diistinmek olas1 degildir; daha dogrusu Tanr fikrini zedelemek olur.

Yine bunun gibi Kur’an’da Tanri’nin, kendi yarattig1 insanlara kars1 azamet savurdugu,
oviinmekten hoslandig1 ya da insanlar1 “kul” (kole) olarak, sirf kendisine taptirtmak, yerlere
kapandirtmak, minnettar kilmak, dvgiiler yagdirtmak ve kendisini onlara “efendi” kilmak igin
yarattig1 yazilidir. Hi¢ “yiice” oldugu sOylenen bir Tanr1 boyle seyler yapar mi1? Siz Tanr1’nin,



hi¢ kendi yaptig1 seylerle 6viinebilecegine ve drnegin, “Géklerde ve yerde olanlar onundur,
hepsi ona boyun egmistir” (RGm Suresi, ayet 26) ya da kendi kendisi i¢in “onun benzen
yoktur...” (Sra Suresi, ayet 11) ya da “... Goklerde ve yerde ne varsa hepsi onundur...”
(Bakara Suresi, ayet 255) ya da “Allah, géklerin ve yerin nurudur. Onun nuru, i¢inde 151k
bulunan bir kandil yuvasina benzer...” (Nur Suresi, ayet 35) ya da daha nice buna benzer
seyler diyebilecegine yer verebilir misiniz? Elbette ki veremezsiniz; ¢iinkii, “yiice” olduguna
inandiginiz Tanr1’nin viinme ihtiyacinda olmadigini ve boyle bir dil kullanmayacagini
bilirsiniz.

Siz hi¢ Tanr1’nin insanlara nimetler verdigini ve verdikten sonra bununla 6viindigiinii,
tyiliklerini insanlarin baslarina kaktigin1 kabul edebilir inisiniz? Elbette ki etmezsiniz. Oysa,
Kur’an’da, 6rnegin, Rahman Suresi’nde, Tanr1’nin insanlara (ve cinlere) verdigi nimetlerin
yalanlanamayacagina dair, “(Ey cin ve insan topluluklari) siz Tanri 'nin hangi nimetini
valanlayabilirsiniz?” dedigi yazilidir. Bu sozler, Rahman Suresi’nde otuz bir kez aynen bu
sekilde tekrarlanmaktadir.

Siz hi¢ “Yiice” oldugu sdylenen bir Tanr1’nin, insanlar1 “kul” -ki “abd” s6zciiglinden gelme
olarak “kole”” demektir- olarak yaratip, sirf
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kendisine ibadet ettirmek i¢in yerlere kapandirmaktan hoslanabilecegini diisiinebilir misiniz?
Oysa Kur’an’da, Tanri’nin insanlar1 kole edinip kendisine ibadet ettirmek i¢in yarattigina dair
nice ayet var ki, bunlardan biri Zariyat Suresi’nin su ayetidir: “Ben, cinleri ve insanlar: bana
kulluk (ibadet) etsinler diye yarattim yalnizca...” (Zariyat Suresi, ayet 56-58). Ah-zab
Suresi’nde Tanr1, kendisine boyun egip ibadet edenlere miikafat vaat ediyor: “.. .boyun egip
ibadet eden erkekler ve boyun egip ibadet eden kadinlar... Tanr: bunlara bagislama ve biiyiik
karsilik (ecr) hazirlamistir” (Ahzab Suresi, ayet 35). Tevbe Suresi’nde su ayet vardir:

“..Tevbe edenler, ibadet edenler, hamd edenler... riikii edenler, secde edenler... (Ey
Muhammed!) Bu inanirlara miijde ver...” (Tevbe Suresi, ayet 112).

Mii’min Suresi’nde Tanri, kendisine kulluk etmeyen, ibadet etmeyen insanlar1 cehenneme
atacagini bildirmektedir:

“Rabbiniz, ‘Bana kulluk edin ki, size karsiligini vereyim. Bana kulluk (ibadet) etmeyi
biiyiikliiklerine yediremeyenler, alcalmis olarak cehenneme gireceklerdir’ buyurmugtur”
(Mii’min Suresi, ayet 60).

Seriateilar, bu tiir hiikiimleri hakli ve gecerli gdstermek amaciyla, Tanr1’nin, insanlar1 putlara
ya da baskaca seylere tapmaktan vazgecirtmek i¢in boyle konustugunu sdylerler. Oysa her
kime olursa olsun “tapmak” denen sey, insan varliginin haysiyet duygusunu ve 6zgiirliigiinii
korletir. “Yiice” bir Tanr1, kendi yarattig1 insanin yerlere kapanarak kendisine tapmasini
degil, basi1 dimdik, haysiyet ve 6zgiirliigline sahip olarak is gérmesini ister. Boyle bir insan
deger verilmeye layik bulur.

Siz hi¢ Tanr1’nin, biraz yukarida degindigimiz gibi, cehennemi insanlarla dolduracagina dair
kendi kendine yeminler ettigini ve yeminini tutmak icin insanlardan bir kismini cehennem
icin yarattigini kabul edebilir misiniz? Muhtemelen etmezsiniz, ¢iinkil bu tiir konusmalarin
Tanrt’nin yiiceligi fikriyle bagdasmayacagin bilirsiniz. Simdi geliniz Kur’an 'daki su ayetleri
tekrar okuyalim: Secde ve Hld surelerinde Tanr1’nin, cehennemi insanlarla dolduracagina
dair yeminler ettigi goriiliir:



“Andolsun ,ki, cehennemi, tiimiiyle cinler ve insanlarla dolduracagim” (Had Suresi, ayet
119; Secde Suresi, ayet 13).

Hic “Yiice” bir Tanr1, insanlar1 cehennem atesine atip kavurmaktan hoslanir m1? Ustelik de
insanlardan bir kismini1 cehenneme atmak i¢in yarattigini soyleyerek:

“Andolsun ki, cin ve insanlardan bir¢ogunu cehennem igin yarattik. ..” (Araf Suresi, ayet
179).

Anlasilan o ki, Tanr1, cehennemi insanlarla dolduracagina dair kendi kendine yeminler ettigi
icin, sirf bu yemini yerine getirmek amaciyla insanlardan bir kismini giinahkar olarak ya da

giinah islesinler diye yaratmigtir! Hi¢ “Yiice” oldugu kabul edilen Tanr1 boyle bir sey yapar

mi1? Bu sekilde konusmus olabilir mi?

Ote yandan Kur’an’a gore Tanr’nin, sirf kendisine ibadet etsinler, yalvar yakar olsunlar diye
“kul” olarak yarattig1 insanlardan baska, bir de bu kullarina “kulluk” edecek insanlar yarattigi
anlagilmaktadir; bunlar, kendi sahiplerine, yani efendilerine “kole” olarak is goriirler. Daha
baska bir deyimle Kur’an, kolelik denen kurulusu Tanrisal bir kurulus olarak tanimlamistir.
Ornegin, Nahl Suresi’nde Tanr1’nin, insanlar1 “kéle” ve “efendi” -ki o da bir bakima “kul”-
olmak iizere yarattig1, baskasinin mali olan ve hicbir seye giicii yetmeyen “kole "lerle
kendilerine “giizel nimetler” verdigi “efendi”lerin birbirlerine esit sayillamayacagini
acikladigi ve bununla 6viindiigii yazilidir:

“Allah, hi¢bir seye giicii yetmeyen ve baskasinin malr olan bir koleyle, kendisine verdigimiz
giizel nimetlerden gizlice ve agik¢a sarf eden kimseyi ornek gosterir. Hi¢ bunlar egit olur mu?
* Oviilmeye layik olan Allah 'tr...” (Nahl Suresi, ayet 75).

Yorumcularin bildirmesine gore, burada, iki sinif insan arasinda kiyaslama yapilmistir ki,
bunlar “hiirler” ile “koleler’dir. Koleler “hiirriyetlerine” sahip olmayip baskalarinin mal
olan “aciz” kisilerdir. “Hiirler” smifi ise, Tanri’nin kendilerine giizel bir rizik nasip ettigi
siniftir.®® Bu nedenle bu iki smif esit sayilamazlar. Daha bagka
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bir deyimle, Tanr1, koleligin “dogal” bir kurulus oldugunu bildirmekte, bundan dolay1 kendi
kendini 6vgiliye layik gérmektedir! Her ne kadar seriatgilar, kdlelik gibi insan haysiyetiyle
bagdasmaz kot bir kurulusun Kur’an’da yer almasindan dogma bir eziklikle yukaridaki ayete
farkli bir anlam vermeye calisirlarsa da (6rnegin, bu ayetin putataparlarla Miisliimanlar
kastettigini soylerlerse de), ¢abalar1 bosadir; ¢iinkii Muhammed, gerek Kur’an yoluyla,
gerekse kendi giinliik yasamlariyla koleligi “megru” bir kurulug halinde tutmustur. Hem de
Oylesine ki, kendisi, yasami boyunca diizinelerle koleler edinmis (sdylendigine gore yiiz kadar
kolesi vardi), koleleri kendi hizmetinde kullanmig ya da ona buna hediye etmistir. Kolelerin
en sadik ve en iyi bir sekilde efendilerine hizmet gérmeleri, efendilerini asla terk etmemeleri
icin her seyi ongdrmiistiir; o kadar ki, 6liimiinden dnce sdyledigi Veda Hutbesi’'nde,
“...efendisinden baskasina intisaba kalkan kole, Allah’in, meleklerinin ve biitiin insanlarin
lanetine ugrasin. Cenab-1 Hak bu gibi insanlarin ne tevbesini ne de adalet ve sahadetini kabul
eder... “ demistir.”’

Konuyu diger yayimlarimizda inceledigimiz i¢in fazla durmayacagiz. Burada deginmemizin
nedeni, Tanri’nin insanlar1 “hiirler” ve “kéleler” seklinde yarattigini sdyleyip, “Hi¢ bunlar
esit olur mu?” diyerek kendi kendine 6viinmesinin “Yiicelik” fikriyle bagdasip
bagdasmayacagini tartigmak ve bu tiir hitkiimlerin ‘Tanr: yapisi” olup olamayacagini
arastirmaktir.,

Kur’an’da Tanr’nin, insanlarn sirf kendisine taptirmak amaciyla yarattigina, her vesileyle



onlar1 kendi Oniinde yerlere kapanircasina dualar ettirerek kendisine taptirdigina, bu sekilde
davranmayan kisilere higbir nem ve deger tanimadigina dair hiikiimler var. Ornegin, Furkan
Suresi’nde Tanri, insanlart sirf kendisine ibadet etsinler, kendisine yalvarip yakarsinlar diye
yarattigini ve onlari ibadetlerine gore degerlendirdigini soyle/bildirmekte:

“(Ey Muhammed!) de ki, ‘Duaniz olmasa Tanrim size ne diye deger versin?.-..” (Furkan
Suresi, ayet 77).
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Buradaki “dua” deyimi “ibadetiniz” (duaukiim) karsilig1 olmak iizere kullanilmis olup
Tanr1’ya bas egmek, siginmak, yalvarip yakarmak gibi anlamlara gelmekte. Daha baska bir
deyimle Tanr1 insanlari, sadece kendisine dua etsinler diye yaratmistir. Dua etmeyen insanin
Tanr1 indinde yeri yoktur! ibnii’l Arabi gibi din bilginleri, kisiyi Tanr1’ya kolaylikla yalvarir
durumda kilabilmek i¢in yukaridaki ayeti su sekilde okurlar: “(Ey Muhammed!) De ki, ‘Sizin
duamz’ yani Tanrt’ya yonelttiginiz isteginiz, iradeniz olmasa Tanri sizi ne yapsin? Duaniz
olmasa siz tipki haserat gibi énemsenmeyen, umursanmayan tirde bir sey olurdunuz.”"’
Ibnii’l Arabi gibi yorumcular, “istek” ve “irade ’nin, insan1 haserattan ayiran bir kistas
oldugunu sdyleyerek Tanr1’ya bas egmeyi kolaylagtirmak hevesindedirler. Ancak, “istek” ve
“irade’’ni1\ insan sahsiyetinin haysiyetini rencide eder sekilde kullanilmasinin insani
hagerattan ayirmayacagini hesap etmemektedirler. “Yiice ” bir Tanri’nin insanlar1 kendisine
minnettar kilmak gibi, yiicelikle bagdagsmayan bir davranisa tenezziil etmeyecegini, bilakis
onlan 6zgiirliikleriyle bas basa ve baslan dimdik olarak birakacagini diistinmemektedirler.
Diisiinmiis olsalar, s6z konusu ayetlerin insan yapisi seyler oldugu sonucuna varmakta giicliik
¢ekmezlerdi.

Ote yandan, yukaridaki ayete dayal1 olarak diger baz1 yorumcular soyle derler:
“...yaratilisimizin hikmeti ibadet ve ubudiyyettir. Onun i¢in ibadet ve ubudiyyetiniz olmasa
Allah indinde ne kiymet ne de ehemmiyetiniz olurdu. Duaniz olmadig takdirde tekzip
etmissiniz, Rabbinize inanmamissiniz demektir. O surette de o tekzibin cezasi kesbi lizum
eder, yarin boynunuza geger. “’' Dikkat edilecegi gibi burada da “ubudiyyet” insan varliginin
0gesi sayllmistir. Oysa “Yiice” oldugu kabul edilen bir Tanr1 i¢in, insan sahsiyetinin
haysiyeti, “ubudiyyet”ten (bas egmekten) daha 6nemli olmasi gerekir. Yine bunun gibi
Mii’min Suresi’nde Tanr1’nin soyle konustugu yazilidir:
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.(Ey kullarim) Siz bana dua ediniz (benden isteyiniz) ki, ben de size icabet edeyim (dileginizi
vereyim). Bana ibadetten kibirlenen gafiller zelil ve hakir olarak cehenneme girecekler...”
(Mii’'min Suresi, ayet 60).

Yani Tanr ister ki, kisi, ibadet yoluyla her seyi ondan istesin ve o da her istenen seyi
saglamakla kisiyi kendisine minnettar kilsin. “Y7ice” bir Tanr1’nin insanlari minnet altinda
tutmak isteyecegini kabul etmek giictiir. Gii¢ oldugu i¢indir ki, bu tiir ayetlerin, insan yapisi
seyler oldugu sonucuna yonelmekte sakinca bulunmamasi gerekir.

Simdi muhtemelen sdyle denecektir: “Neden acaba Kur’an ‘da bu tiir hiikiimler yer almistir?



Neden Tanr1, kendi yarattigi kullarini kendisine ibadet eder, korii koriine bas eger (ubudiyyet
eder) ve dagittig1 nimetleriyle minnet altinda kilar durumda gosterilmistir?”” Bu sorulara yanit
ararken, karsimiza, Tanr1’ya ibadet etmenin, bag egmenin (ubudiyyet etmenin), yalvar yakar
olmanin, ayn1 zamanda Muhammed’e bas egmek olduguna, hatta Tanri’nin da Muhammed’e
“salavat” getirdigine dair Kur’an ayetleri ¢ikmaktadir ki, Kur’an’in “el¢inin sozleri” oldugu
kanisin1 pekistirmeye yeter. Konuya biraz yukarida deginmis olmakla beraber, kisaca su
tekrarda bulunmakta yarar vardir. Fetih Suresi’nde, “Ey Muhammed! Siiphesiz sana bas
egerek ellerini verenler, Allah’a bas egip el vermis sayilirlar” (Fetih-Suresi, ayet 10) diye
yazilidir. Bu tiir ayetlere dayali olarak Muhammed sdyle konusmustur: “Bana bir kez salat ve
selam edene, Allah bu yiizden on kez salat ve selam eder.” Ve yine Kur’an’da, Tanr1’ya ve
Muhammed’e “ubudiyyet” edenlerin (bas egenlerin) cennetlere girecegi yazilidir:

“Allah ve peygamberine kim itaat ederse, Allah onu bu cennetlere kor” (Nisa Suresi, ayet 13-
14).

Fakat, biitiin bunlardan baska, bir de Kur’an ’da, Tanri’nin da Muhammed’e “salat” ve
“salavat” getirdigi yazilidir. Ornegin, Ahzab Suresi’nde Tanri’nin sdyle konustugu
bildiriliyor:

“Stiphe yok ki Allah ve melekleri, salavat getirirler (Muhammed’e); ey inananlar siz de ona
salavat getirin, tam teslim olarak da selam verin” (Ahzab Suresi, ayet 56).

Ayetin bir baska g¢evirisi s0yledir:

“..Allah ve melekleri, o yiice nebi Muhammed’e salat ederler. Ey miiminler siz de ona salat
ediniz, ve hulus ile selam veriniz.”

Goriiliiyor ki, burada Tanr1, melekleriyle birlikte Muhammed’e “salat ve salavat” getirdigini
bildirmekte ve kullarina da ayni seyi yapip tam olarak ona teslim olmalarin1 emretmekte!
Daha baska bir deyimle, her vesileyle kendisini “yiice” ve “salat” edilmesi gereken bir
“varatan” seklinde tanimlayan Tanr1, simdi burada bizzat kendisi Muhammed’e “salat” eder
bir duruma girmis gibidir. Tekrar edelim ki, “salat” ya da “salavat” sdzciikleri, hem
“ovmek”, “kutlamak” (tazim ve tebrik) anlamindadir hem de “dua”, “namaz” seklinde
“ibadet” demektir. Yorumcularin agiklamalarina goére “salat” deyimi, duanin en miikkemmel
sekli olan “namaz "in karsih@idir; “salavat” deyimi de “namaczlar” ya da “bes vakit
namazlariyla diger namazlarin kaffesidir”.” Ve kisi, “salat” ve “sabur” yoluyla Tanr1’dan
nimetler diler. Ciinkii, Kur’an’da, “Sabir ve namazla Allah ’tan yardim isteyin...” (Bakara
Suresi, ayet 45) yazilidir. Bu ayeti, Ahzab Suresi’ndeki, “.. .Allah ve melekleri, o yiice nebi
Muhammed’e salat ederler. Ey miiminler, siz de ona salat ediniz ve hulus ile selam veriniz.”
(Ahzab Suresi, ayet 56) ayetiyle yan yana koyacak olursak, hani sanki Tanr1 ile
Muhammed’in yer degistirdigi kanisina kapilmig oluruz. Oysa bodyle bir kani, Tanr1 fikrini
zedeler. Bu nedenle yukaridaki ayetlerin Kur’an’a alinis sekline goz atmakta yarar vardir. Su
bakimdan ki, Muhammed, Mekke’de gii¢gsiiz durumdayken, Medine’ye gecip de cete
saldirilar1 ve savaslar sayesinde her bakimdan gii¢lendikge, kendisine kayitsiz ve sartsiz itaat
edilmesini, sorgusuz sualsiz bas egilmesini ister olmustur; tipki tarih boyunca iktidar
sahiplerinin, giderek giiclenmekle yaptiklari1 gibi! Bundan dolayidir ki, Muhammed, kendisini
birtakim imtiyazlarla donatirken (6rnegin, baskalarina dort kadin alma hakki tanirken, ken-
disini bu kuralin disinda tutmasi ya da daha baskaca ayricaliklara
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basvurmasi gibi), diger yandan Tanr1’ya bag egmenin, kendisine bas egmek demek olduguna



dair Kur’an’a hikkiimler koymus (6rnegin, Nisa Suresi, ayet 13-14), ancak bunu da yetersiz
bulup, Tanri’nin da kendisine “salat” eder oldugunu sdylemis ve yukaridakine benzer
ayetleri (6rnegin, Ahzab Suresi, ayet 56) yerlestirmistir. Istemistir ki, her nerede ve her ne
vesileyle kendi ad1 anilacak olursa, kendisine “salavat” getirilsin. Ahzab Suresi’nin, “...Allah
ve melekleri, o yiice nebi Muhammed’e salat ederler. Ey miiminler siz de ona salat ediniz ve
hulus ile selam veriniz”’ (Ahzab Suresi, ayet 56) seklindeki ayetinin yorumu vesilesiyle,
yorumcular, “Bu ayet gosterir ki, Peygamber’e salavat getirmek farzdwr... Sahih olan budur ki
(Muhammed’in) ady anildik¢a vacip olur” derler.” Yine islam kaynaklarmdan égrenmekteyiz
ki, Muhammed, kendi ad1 anildig1 zaman salavat getirmeyenlere lanet etmis, 6rnegin soyle
demistir: “Burnu siirtiilsiin o adamin ki, yaninda ben anilmisindir da, bana salavat ge-
tirmemistir. “ Bir bagka vesileyle de soyle demistir: “Allah teala bana iki melek miivekkel
kildi. Ben bir miislimin yaninda anildim da bana salavat getimedimi behemehal o iki Melek
ona, ‘Allah sana magfiret etmesin’ derler. «“r4

Biitiin bunlar1 okurken kendi kendimize, “Hi¢ evreni ve her seyi yaratan yiice ve giiclii bir
Tanr1, kendi elgisine salat ve salavat getirir mi?” diye sormamiz dogaldir. Sdylemeye gerek
yoktur ki, boyle bir soru Kur’an ayetlerinin “el¢inin sézleri” ya da “beseri nitelikte” seyler
oldugu kanisin1 destekleyici bir yanita yer vermeye yeterlidir!

B) Muhammed’in Giinliik Siyasetinin ve Kisisel Gereksinimlerinin Kitab1 Olarak Kur’an
Kur’an’t inceledigimizde goriiyoruz ki, bu kitap dogrudan dogruya Muhammed’in
yasamlariin kendi agzindan ¢ikmis ya da kendisine yardimei olanlarin kaleminden
yazilmis seklidir. Daha bagka bir deyimle onun, bir bakima, yasam hikayesini anlatan,
onun ihtiyaglarini karsilayan bir kitaptir. Bu kitapta onun yasantilarinin, kavgalarinin,
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savaglarinin, diismanliklarinin, intikam almalarinin, ganimet paylagmalarinin, cinsel
yasamlarinin, kiskangliklarinin, evliliklerinin ve dviinmelerinin hikayesini bulmak
miimkiindiir. Bu hikayeleri, o, Arapga bilen herkese teshir edici bir dille anlatmistir. Kur’an’a
koydugu ayetlerin her birini, genellikle kendi giinliik siyasetinin gereksinimlerine uygun
diisecek tarzda ayarlamigtir. Ayarlarken de, ister istemez kendi duygularinin itisine
saplanmigstir. Bundan dolay1 degil inidir ki, Ayse, cinsellikle ilgili bir konuda Muhammed’e,
“Sen ne zaman giizel bir kadin gérmiis olsan, ona sahip olabilmek i¢in, gokten hemen bir ayet
iniverir” seklinde konugmustur; konusurken de,” kuskusuz, bu ayetlerin Muhammed
tarafindan diizenlendigini ima etmek istemistir. Her ne kadar bu sozleriyle, sanki
Muhammed’i sadece cinsellik konusundaki kurnazliklara yonelikmis gibi tanimlamakla
beraber, asil amacinin daha genis anlamli oldugu muhakkaktir. Clinkii, Muhammed, sadece
cinsel sorunlar bakimindan degil, giinliik yasantilarinin her yonii itibariyle, 6rnegin en basit
kisisel islerinde bile Kur’an’a ayetler koymaktan geri kalmamistir (6rnegin, evindeyken ra-
hatsiz edilmemekten tutunuz da, evlenirken mehir vermemeye varincaya kadar, kisisel tiim
gereksinimleri i¢in ayet koymustur). Daha baska bir deyimle, Muhammed’in yasam
hikayesinin her yoniinii Kur 'an da, bulmak miimkiindiir. ilerideki boliimlerde, daha dogrusu
“Kur’an’in Muhammed Yararina Icerdigi Hiikiimlerden Ornekler” baslhkli kisimda, bunun
bir¢ok 6rnegi bulunmakla beraber, kisaca fikir edinmek {izere bir iki ilgin¢ 6rnegi burada
belirtmek yararli olacaktir.

Muhammed, kendisini “peygamber” olarak ilan ettikten sonra, bir¢ok kisi tarafindan “deli”,
“mecnun” diye ¢agrilir olmustur. Onlar boyle dedikge, o da onlara, Tanri’dan vahiy geldi
diyerek, “Muhammed deli degildir” seklinde ayetler koymustur (6rnegin, Araf Suresi, ayet
184; Tekvir Suresi, ayet 21-22; Miirselat Suresi, ayet 15 vd...). Ger¢ekten de Mekke’den



Medine’ye goc ettigi tarihe kadar, Miisliiman yapabildigi kisilerin sayis1 pek az oldugu i¢in
(bu sayinin seksen ya da yiiz oldugu sdylenir) heniiz gii¢sliz durumda sayilirdi. Bu nedenle
kendisine kars1 cephe alanlara kars1 pek yapabilecegi bir sey yoktu. Sadece Tanri’dan
geldigini sdyledigi vahiylerle onlara karsilik verirdi. Ornegin, ilk baglarda bir giin Safa
Tepesine ¢ikip avazi ¢iktigi kadar bagirarak Kureyslilere ¢agrida bulunmus, Allah’in
gazabindan sakinmalarmi anlatmisti. Onun bu garip halini gorenler, “Bu adam delirmis,
sabaha kadar bagiracak” aly e. konusmaya baslayinca, Muhammed, kendisinin *“//”olma-
digina dair Kur’an’a. su ayeti koymustur:

“Bunlar bir diigiinmediler mi ki, kendilerine soz soyleyen zatta (Muhammed ’de) cinnetten bir
eser yoktur, o ancak ilendeki tehlikeyi acik bir sekilde haber veren bir nezirdir (bir seyi haber
vererek korkutandir, uyaricidir)” (Araf Suresi, ayet 184).

Yine bunun gibi kendisini “peygamber’ olarak kabul etmeyen ve “mecnundur’ diyenlere
kars1, Tanri’dan vahiy geldi diyerek su ayeti okur:

“O orada sayilan, giivenilen (bir el¢i)dir. Arkadasiniz (Muhammed) de mealim degildir... “
(Tekvir Suresi, ayet 21-22).

Kendisini ve ahiret! inkar edenleri sindirmek i¢in Tanr1’nin s6yle konustugunu soyler:
“O giin (Peygamber’i ve ahiren) yalan sayanlarin vay haline” (Miirselat Suresi, ayet 15).

Yine ayn1 sekilde Muhammed, Mekkelilerden bazilarinin kendisini “mecnun bir sair” olarak
alaya almalar1 nedeniyle Saffat Suresi’ne su ayeti koyar:

“Ctinkii onlara, ‘Allah’tan baska Tanri yoktur’ denildigi zaman kibirle direnirlerdi. ‘Mecnun
bir sair igin biz Tanrilarimizi birakacak myyiz?’ derlerdi. Hayir, o (Muhammed) gercegi ge-
tirdi... Kuskusuz siz act azabi tadacaksiniz” (Saffat Suresi, ayet 36-38).

Muhammed’i en fazla rahatsiz eden seylerden biri de, Kureyslilerin kendisini Kur’an 1
uydurmakla ya da ondan bundan 6grendigi seyleri Tanr1’dan gelmis vahiy seklinde
tanitmalartydi. Soyle derlerdi: “Bu Kur’an’t Muhammed e bir insan yapiveriyor, o da ondan
ogrendiklerini Allah kelami diye satmak istiyor.” Bunu soylerken diisiindiikleri suydu ki,
Muhammed, sik sik temas halinde bulundugu Yahudi ya da Hiristiyan kisilerden, Tevrat ve
Incil hakkinda 6grendiklerini Tanr1’dan vahiy geldi diyerek Kur’an’a. koymaktadir. Nitekim,
Mekke’de, kili¢ yaparak hayatlarini kazanan Cebra ile Yesara adlarinda iki Rumun, sik sik
Tevrat ve Incil’i okur olduklari, Muhammed’in zaman zaman onlarin yanina gidip
okuduklarini dinledigi s6ylenir. Bundan baska bir de su rivayet var ki, aslen Hiristiyan bir
kole olarak Fars diyarindan Mekke’ye getirilen ve Muhammed’in esi Hatice tarafindan satin
alinip Muhammed’e hediye edilen Selman-1 Farisi -ki Tevrat 1 ve Incil’i ¢ok iyi bilenlerdendi-
Miisliimanlig: kabul ettigi igin Muhammed tarafindan azat olunmustu. Ve iste Muhammed’in
ondan 6grendiklerini, Tanr1dan gelmis vahiyler seklinde Kur’an’a koydugu sdylenirdi. Bu tiir
konusmalara kars1 Muhammed, s6z konusu kisilerin Arapgaya yabanci olduklarini sdyleyerek
onlardan herhangi bir sey 6grenmis olamayacagini anlatmak amaciyla Nahl Suresi’ne su ayeti
koymustur:

“Andolsun ki, ‘Muhammed’e elbette bir insan ogretiyor’ dediklerini biliyoruz.. Kastettikleri
kimsenin dili yabancidir, Kur’an ise fasih arapgadir” (Nahl Suresi, ayet 103).

Kur’an’in, kendi uydurmasi olmayip Tanri’nin agzindan ¢ikmis sdzler oldugunu anlatmak
icin Nisa Suresi’ne su ayeti koyar:

“..Eger (Kur’an), Allah’tan baskasi tarafindan gelmis olsaydi, onda bir¢ok tutarsiziik
bulurlardi” (Nisa Suresi, ayet 82.).



Kur’anin Tanr’dan gelmeyip Muhammed’in sozleri oldugunu sdyleyenler, bir de soyle
derlerdi: “Tevrat tiim olarak indirildigine gore, Kur’an in da ciimlesi birden indirilseydi ya!”
Bu tiir konugmalar1 kendisi bakimindan tehlikeli buldugu i¢in, Muhammed, Furkan Suresi’ne
koydugu bir ayetle Tanri’nin su sekilde konustugunu bildirmistir:

“...(Ey Muhammed!) Biz Kur’an’1 senin kalbine iyice yerlestirmek igin boyle yaptik (parg¢a
par¢a indirdik) ve onu tane tane (ayirarak) okuduk’ (Furkan Suresi, ayet 32).

Yine bunun gibi kendisine inanmayanlar, Kur’anin “sihir” oldugunu sdylerler, onunla alay
ederlerdi. Onlarin bu sekilde konugsmalarina karsi Muhammed, Tanr1’ya sikayette bulunurdu:

“...Ey Rabbim! Kavmim bu Kur’an'1 biisbiitiin terk ettiler” (Furkan Suresi, ayet 30).
Bu sikayetine karsilik Tanr1’nin sdyle dedigini bildirirdi:

“(Resuliim!) Iste biz boylece her peygamber icin suclulardan diismanlar peyda ettik. Hidayet
verici ve yardimci olarak Rab-bin yeter” (Furkan Suresi, ayet 31).

Yani giiya Tanr1, inanmayanlart Muhammed’e diigman yapmistir ve ondan sabretmesini
istemektedir. Ona, onlar1 kahretmek igin yol gosterecek ve yardim edecektir!’-“* Pek giizel,
ama neden Tanr1 inanmayanlart Muhammed’e diisman yapsin? Ve sonra neden onlar1 kah-
retmesi icin Muhammed’e yol gosterip yardim etsin? Boyle yapacak yerde onlarin goniillerini
acip Miisliiman yapsa olmaz miydi? Bir yandan, “Ben diledigimin gonliinii acar, onu
Miisliiman yaparim, diledigimin gonliinii kapar kafir yaparim” diye konusurken (6rnegin,
Enam Suresi, ayet 125), diger yandan kisileri kafir yapip Muhammed’e diisman kilmanin
alemi var miyd1? Yine tekrar edelim: Kur’anda higbir sey, hi¢bir sorun ya da soru, akilci bir
gerekceyle ¢coziime baglanmis degildir. Her sey, akli dislar sekilde ya da akla ters diiger tarzda
¢Oziimlenmek istenmistir.

Bir baska 6rnek, Kur’an’in Maun Suresi’nin ilk {i¢ ayetidir. Bu ayetleri Muhammed,
diismanlik besledigi baz1 kimseleri Tanr1 agziyla azarlamak amaciyla koymustur. Ayetler
sOyledir:

“Ey Muhammed! Dini yalan sayani gérdiin mii? Oksiizii kakistiran, yoksulu doyurmaya
yanasmayan kimse iste odur” (Maun Suresi, ayet 1-3).

Burada gegen “dini yalan sayan’ deyimi, Muhammed’e karsi cephe alan kisiye yonelik bir
sug¢lamadir ve “ceza” anlamindadir. Yani Tanrt, Muhammed’e inanmayan kisiye ihtarda
bulunmakta, onu din diismani olarak tanimlamaktadir. Ayette s6zii edilen kisinin Mugire oglu
Velid ya da Ebu Siifyan ya da Vail oglu As gibi Muhammed’in diismanlik bes
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ledigi ii¢ kisiden biri oldugu anlasiimaktadir.’”® Surenin geri kalan kismi, diger surelerde
say1siz kez tekrarlanan’ basit bir iki konuyu kapsar ki, “namaz” ve “zekat” sorunlariyla
ilgilidir.

Yine ayni sekilde Muhammed, Kureys esrafindan kendisine boyun esmeyen bazi énemli
kisileri su¢lu durumda gostermek iizere Beled Su-esi’ne su ayetleri koyar:

“...Insanoglu, kendisine kimsenin gii¢ yetiremeyecegini mi santyor? ‘Yigin yigin mal
tiiketmisimdir’ diyor. O, kimsenin kendisini gormedigini mi zannediyor? Biz onun igin iki goz,
bir dil ve iki dudak var etmedik mi? Biz ona egri ve dogru yolu da géstermedik mi? Ama o zor
gecidi asmaya girigemedi. O zor gegidin ne oldugunu sen bilir misin ?..” (Beled Suresi, ayet
5-12).

Her ne kadar burada “insanoglu” deyimi gegiyorsa da, bunun, Muhammed’e karsi muhalefet



eden Velid b. Mugire oldugu sdylenir. Baz1 yorumcular da onunla birlikte Ebiil’esed Useyd b.
Keledetel Climeh ya da Amr b. Abdived ya da Ebu Cehl b. Hisam vd... gibi kimselerin s6z
konusu edildigini belirtirler.”” Rivayete gére bu kisiler, “yigin yigin mal sarfettiklerini” éne
stirerek, Miisliimanlara kars1 azamet satarlarmis, gosteris i¢in mal telef etmekle gurur
duyarlarmis ve bu sarf ettikleri seyleri Muhammed’e diigmanlik olsun diye yaparlarmis. Ve
iste Tanr1, onlarin biitiin bu yaptiklarini gérerek yukaridaki sekilde konus-musmus!

Gligsiiz durumdan gii¢lii duruma gegtikten sonra Muhammed, kendi kisisel gereksinimlerini
karsilar nitelikte olmak lizere Kur’an’a. daha da fazla ayetler koyar olmustur. Daha 6nce de
degindigimiz gibi, Medine’ye gdgten sonra, saldin ve ganimet siyaseti sayesinde
taraftarlarinin sayis1 artmis, her giin biraz daha giiclenmistir. Giiglendikce, kendisine bag
egmeyenlere karsi sert ve siddet dolu bir siyaset izleme baslar. Ayni1 zamanda Tanr1’nin
kendisine birtakim ayricaliklar (imtiyazlar) tanidigini sdyleyerek Kur’an’a. ayetler koyar.
Bunlar genellikle kendi kisisel tutum ve davranislariyla, giinliik yasantilariyla ilgili seylerdir.
Ornegin, Arap gelenekleri arasinda “misafirperver”, goriinmek énemli sayildig1 icin, ilk
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baslarda evinin herkese agik oldugunu ilan etmisti. Ve kisileri sik sik evine yemege davet
ederdi. Fakat, zamanla davetsiz olarak gelmeye baslamalarindan ya da evine davet ettigi
kisilerin, yemekten sonra sohbete dalip fazlaca kalmalarindan rahatsiz olmaya baslar. Bu
durum onu, 6zellikle Zeyneb’le evlendigi’ giiniin gecesinde bir ¢dziim bulmaya siiriiklemistir.
Soylendigine gore Zeyneb’le evlendiginde biiyiik bir diiglin yapar; diigiin gecesi herkes yer,
icer ve sohbet eder. Ancak, bazi kimseler sohbete dalarak gecenin ge¢ vakitlerine kadar
kalirlar. Onlar ¢ekilip gitmedikleri icin Muhammed gerdege giremez. Bu durum onu
fazlasiyla rahatsiz eder. Fakat, bu gelenege son verecek olursa taraftarlarini
giicendirebilecegini diisiiniip, bu isi Tanr1’dan geldigini sdyledigi vahiy yoluyla yapar ye
Kur’an ‘a su ayeti koyar:

“Ey iman edenler! Siz zamanini gézetmeksizin, bir yemege davet edilmedik¢ce Peygamber’in
evlerine girmeyin. Ancak, davet edildiginiz vakit girin. Yemegi yediginizde hemen dagdin,
sohbete dalmayin. Ciinkii, bu hareketiniz Peygamberi iizmekle, fakat o (size bunu
séylfyekten) utanmaktadir. Ama Allah, hakki séylemekten ¢ekinmez....” (Ahzab Suresi, ayet
53).

Evlilikleriyle ilgili olarak Kur’an’da yer alan ayetler de bu dogrultudadir. Bunlardan biri
dortten fazla kadin almak konusundadir. Kur’an’a, Nisa Suresi’ne koydugu bir ayetle,
Miisliiman erkeklerin dort kadindan fazlasiyla evlenmelerini yasaklamigken (Nisa Suresi, ayet
3), kendisini bu sinirlamayla bagli kalmamak {izere Ahzab Suresi’ne ayetler koymustur. Bu
ayetlere gore, Tanri’nin “ganimet olarak” verdigi kadinlar ve elinin altinda bulunan cariyeler
kendisine helal kilinmis olmaktadir (Ahzab Suresi, ayet 50). Nitekim ayni1 zamanda evli
oldugu karilarinin sayisinin dokuz ya da on bir oldugu anlagilmaktadir. Fakat, bir de ayrica
sirf kendisine “mahsus ’-olmak iizere bir ayet koymustur ki, o da mehir vermeden
evlenebilme imtiyazidir. Bagkalarina, az da olsa mehir verme zorunlulugunu yiikledigi halde,
kendisini, Tanri’'ndan geldigini s0yledigi vahiyle, bu zorunluluktan uzak kilmistir. Giiya Tanr1
bu imtiyaz1 Muhammed’den baska hi¢ kimselere tanimamis ve sdyle demistir:
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“...Bir de kendisiyle evienmek istedigi takdirde, kendisini peygambere hibe eden miimin
kadini, diger miiminlere degil, sirf sana mahsus olmak tizere (helal kildik)...” (Ahzab Suresi,
ayet 50).

Fakat, bunun disinda kendisi i¢in 6nemli bir imtiyaz daha dngdrmiistiir ki, o da karilarini
diledigi gibi ziyaret etmek, yani sira gdozetmeden diledigini geriye birakip diledigini 6ne
almak (oysa Miisliiman kisiler, sira esasina gore kanlartyla cinsi miinasebette bulunmak
zorundalar) ya da diledigi gibi bosamak ve bosadiklarini tekrar geri alabilmek gibi haklardir
(Ahzab Suresi, ayet 51). Soylemeye gerek yoktur ki, bosama tehdidiyle kars1 karsiya bulunan
bir kadin, kocasina korii koriine bas egmek zorunlulugunu hisseder. Fakat, hi¢ degilse, kocasi
tarafindan bos edildigi (ya da kocasini su veya bu sekilde kaybettigi) takdirde, bir bagka
erkekle evlenme umudunu besler. Ve iste Muhammed, kendi karilarinin boyle bir umuda
kapilmalarin1 6nlemek i¢in, bosadig1 kadinlarin baska erkeklerle evleneme-meleri i¢in
Kur’an’a su ayeti koymustur:

“Ey iman edenler!.. Sizin Allah’in Resuliinii tizmeniz ve kendisinden sonra onun hanimlarini
nikahlamaniz, asla caiz olamaz. Ciinkii, bu, Allah katinda biiyiik (bir giinah)tir” (Ahzab Su-
resi, ayet 53).

Kendi eslerinin bagkaca higbir erkekle -yiiz yiize goriisememeleri i¢in dnlem almay1 da
unutmamuistir. Evine davet ettigi kimselere su zorunlulugu ytiklemistir ki, eger kadinlarindan
bir sey sormak isteyecek olurlarsa bunu perde arkasindan yapsinlar. Bu amagla koydugu ayet
sOyledir:

“Ey iman edenler!.. Peygamber hanimlarindan bir sey istediginiz zaman perde arkasindan
isteyin. Bu, hem sizin kalpleriniz, hem de onlarin kalpleri icin daha temiz bir davramstir...”
(Ahzab Suresi, ayet 53).

Ote yandan Muhammed, fazla sayida kadinla evli olmak yiiziinden ¢evresindekiler tarafindan
sik sik elestirilirdi. Elestirenlere kars1 da yine Tanr1’dan geldigini sdyledigi ayetlerle karsilik
verirdi. Su 6rnek bunun ilging 6rneklerinden biridir: Medine’ye gogten 6nce Muhammed, esi
Hatice’nin 6liimii lizerine Ayse ve Sevde adinda, biri ¢ok geng bir kiz (alt1 yasindaki Ayse) ve
digeri kirk yaslarinda bir dul (Sevde) ile evlenir. Medine’ye gicten sonra eslerinin ve
cariyelerinin sayisini artirir. O kadar ki, ayn1 zamanda on bir kadinla beraber yasadigi olur. Bu
durum g¢evrede birtakim dedikodulara yol acar. Kimi kisiler Muhammed’in sehvet gailesine
kapildigin1 6ne siirerler. Bunlar genellikle miisrikler (puta tapan Araplar), Yahudiler ve
Hiristiyanlardir. Ozellikle Hiristiyanlar, isa drnegine sarilarak peygamber diye gorevlendirilen
kimselerin kadinlarla mesgul olmamalar1 gerektigini soylerler. Onlarin bu sekildeki
konusmalarindan huzursuz olan Muhammed, Tanr1’nin yeminler ederek su ayeti génderdigini
sOyler:

“(Ey Muhammed!) Andolsun senden once de peygamberler gonderdik ve onlara da esler ve
cocuklar verdik...” (Rad Suresi, ayet 38).

Bu ayetle sunu anlatmak ister ki, gecmisteki peygamberlerden birgogu, drnegin, ibrahim,
Musa, Davud, Siileyman vd... pek ¢ok sayida kadin edinmislerdir, hatta bunlardan bazilari
(Davud ve Siileyman gibi) yiizlerce kadinla evlenmislerdir.

Muhammed’in, Zeyneb b. Cahg’la evlenmesiyle ilgili olarak Kur’an’da yer alan ayetler de,
kisisel gereksinimler dogrultusunda seylerdir. Ahzab Suresi’nin bir¢ok ayeti (6rnegin, Ahzab
Suresi, ayet 36-40), Hicret’in 5. yilinda Muhammed’in, Zeyneb b. Cahs ile evlenmesi olayin
kapsar. Bu olay1 inceleyenler, Kur an 'daki bu ayetlerin, esas itibariyle Muhammed’in
yararina olmak iizere ayarlanmis oldugunu fark etmekte zorluk ¢ekmezler.” Gergekten de bu



ayetlere gore olayin 6zeti sudur: Zeyneb b. Cahs, Muhammed tarafindan vaktiyle evlat
edinilmis olan Zeyd’in karisidir. Fakat, giinlerden bir giin Muhammed Zeyneb’e asik olur.
Ancak, etraftan ¢ekindigi i¢in duygularini gizli
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tutmaya calisir. Ciinkii, Arap geleneklerine gore evlat edinen kimse i¢in, evlatliginin karisiyla
evlenmek haramdir. Fakat, Tanr1t Muhammed’in gonliinde yatan gizli seyi bilmektedir.
Durumu anlayan Zeyd, karisin1 bosamak ister, ama Muhammed “Egini yaninda tut” der.
Buna ragmen Zeyd esini bosar ve Muhammed Zeyneb’le evlenir. Giiya Zeyneb’i
Muhammed’e kar1 olarak veren bizzat Tanr1’dir. Ciinkii, Tanri, Muhammed’i Zeyneb ile
evlendirerek, evlat edinmis U kimselerin, kendi evlatliklarinin kanlariyla
evlenemeyeceklerine dair olan gelenegi ortadan kaldirmak istemistir. Bunun bdyle oldugunu
anlatmak i¢in Muhammed’in Kur’an’a koydugu ayet aynen soyledir:

“(Ey Muhammed!) Hani Allah in nimet verdigi, senin de kendisine iyilik ettigin kimseye
(Zeyd’e), ‘Esini yaminda tut, Allah’tan kork!’ diyordun. Allahin agiga ¢ikaracagi seyi,
insanlardan ¢ekinerek iginde gizliyordun. Oysa asiul korkmana layik olan Allah’tir. Zeyd o
kadindan ilisigini kesince biz onu sana nikahladik ki, evlatliklari, kanlariyla iliskilerini
kestiklerinde (o kadinlarla evlenmek isterlerse) miiminlere bir giicliik olmasin. Allah’in emri
yerine getirilmigtir” (Ahzab Suresi, ayet 37). Soylemeye gerek yok ki, olay, her seye ragmen
cevrede tepki ° yaratir. Muhammed aleyhinde konusanlar, onun haram bir is yapmis oldugunu
yayanlar olur. Bunun {izerine Muhammed, su¢suz oldugunu ve ¢iinkii Zeyneb’in Tanr1
tarafindan kendisine verildigini anlatmak amaciyla Kur’an’a su ayeti koyar:

“Allah’in kendisine (Muhammed’e) helal kildig1 seyde Pey-gamber’e herhangi bir vebal
yoktur. Once gelip gecenler arasinda da Allah’in adeti boyleydi. Allah’in emri mutlaka
yerine gelecek, yazilmis bir kaderdir” (Ahzab Suresi, ayet 38). Konuyu diger bir¢ok
kitabimizda isledigimiz icin, burada fazla durmayacagiz.® Sadece sunu belirtmekle yetinelim
ki, “Yiice” oldugu

80 Bu konuda bkz. Ilhan Arsel. Seriat ve Kadin, Kaynak Yayinlan, yeniden diizenlenmis ve gozden gegirilmis on
besinci basini. Ekim 1997: ayrica bkz. Seriat 'tan Kissa'lar. Kaynak Yayinlan, birinci basim, Temmuz 1996.

kabul edilen bir Tanr1’nin, evlat edinenlerin, kendi evlatliklarinin kanlariyla evlenebilmelerini
saglamak amaciyla Muhammed’i Zeyneb’le evlendirip, Zeyd’in yuvasin yikabilecegini
diistinmek giigtiir.gl

Yine bunun gibi, Tahrim Suresi’nde Tanri’nin, “Ey Muhammed! Eslerinin rizasini gozeterek,
Allah’in sana helal kildigi seyi nicin kendine yasak ediyorsun?..” diye baslayan ve Ayse ile
Hafsa’ya hitaben, “Eger ikiniz de Allah’a tevbe ederseniz (yerinde olur)...” seklindeki
konusmasini yansitan ayetler vardir ki, Muhammed’in kisisel gereksinimlerinin Kur’an
ayetleriyle karsilanmis oldugunun ilging¢ 6rneklerinden bir digeridir. Kimi yorumculara gére
bu ayetler Muhammed’in, bir giin Mariya adindaki cariyesi ile Hafsa’nin odasinda cinsi
miinasebette bulunurken Hafsa tarafindan basilmasi olayi vesilesiyle inmistir. Kimi
yorumculara gore ise “bal serbeti” diye bilinen bir olayla ilgilidir. Diger yayimlarimizda,
ozellikle Seriat ve Kadin adl1 kitabimizda bu konuya yer verdigimiz i¢in burada kisa bir
Ozetlemekle yetinecegiz:

En saglam kaynaklarin bildirmesine gore bir giin Muhammed, ziyaret etmek tizere Hafsa’nin
odasina gider; fakat Hafsa disariya ¢ikmistir. Tam bu sirada cariyesi Mariya oradan



geemektedir. Hemen onu Hafsa’nin odasina alarak cinsi miinasebette bulunur. Fakat, hi¢
beklenmedik bir anda Hafsa ¢ikagelir. Kadincagiz kendi odasinda ve kendi yataginda olup
bitenleri goriince sasirir ve tiziiliir. Bu durum Muhammed’i giic durumda birakir. Olayin,
diger esleri (ve hele ¢ok sevdigi Ayse) tarafindan duyulmasini1 6nlemek amaciyla Hafsa’ya
tembihte bulunur. Eger bunu bir sir olarak gizli tutacak olursa Mariya ile bir daha
yatmayacagina dair yeminler eder. Fakat, Hafsa, her ne

81 Muhammed’in Zeyneb le evliligini savunmak iizere seriat¢ilar, birtakim yalanlara basvururlar. Ornegin,
Zeyd ile Zeyneb 'in gecinemediklerini, Zeyneb'in bir tiirlii Zeyd e isinamadigini ve bu yiizden Zeyd’in Zeyneb'i
bosadigini séylerler. Oysa Zeyd ile Zeyneb, yillar boyunca pekala gecinip gitmislerdir. Bir an icin aralarinin iyi
olmadigini kabul etsek bile, her iyi gecinmeyen kartkocanin mutlaka ayrilmalart mi gerekir? Her sey giicii yeten
bir Tanri’'nin Zeyneb’i Zeyd 'den ayirip Muhammed’e verecek yerde, Zeyd ile Zeyneb'in iyi gecinmelerini
saglamast daha iyi olmaz miydy'.” Ote yandan seriat¢ilar, Zeyneb'in, esas itibariyle Muhammed’in halasinin kizi
oldugunu ve eger, istemis olsaydi Muhammed’in onunla Zeyd den once evienebilecegini séylerler ki, yine
yvalandir. Ciinkii, Muhammed, vaktiyle Zeyneb e ilgi gostermis, fakat Zeyneb'in ailesi buna karsi ¢tkmustt.

kadar s6z vermis olsa da, s6ziinii tutmayip gordiiklerini Ayse’ye soyler; Ayse de duyduklarini
Muhammed’in diger eslerine aktarir. Bu yiizden Muhammed’in esleri mirildanip sdylenmeye
baglarlar. Durumu anlayan Muhammed, Hafsa’y1 karsisina alarak neden dolay1 sirr1
bagkalarina acikladigini sorar. Hafsa sasirip, bunu nereden anladigin1 Muhammed’e sorunca.
Muhammed, her seyi Tanr1’dan 6grendigi, ¢linkii Tanri’nin her gizli seyi kendisine haber
verdigini sOyler. Ve olan bitenleri Kur’an’a sdylece gegirir:

“Peygamber, eslerinden birine gizlice bir soz soylemisti; o bunu Peygamber’in diger bir esine
haber verince Allah da Peygamber’e durumu bildirmis, o da bir kisminin Yiiziine vurmus, bir
kisminin da yiiziine vurmaktan geri durmustu. Esine gizlice soyledigi seyi baskasina aktarmis
oldugunu bildirince, esi, ‘Bunu sana kim haber verdi’ demis, o da, ‘Bana her seyi bilen...
Allah haber verdi’ demistir” (Tahrim Suresi, ayet 3).

Bunun tizerine Muhammed, diger eslerine darilir ve bir ay boyunca yanlarina girmemeye
karar verir. Ancak, onlarla bulusamadig1 ve Mariya ile de yatmayacagina dair yeminler etmis
oldugu i¢in, cinsel ihtiyacini1 giderememek gibi gii¢ bir durumda kalir. Ettigi yeminden
kurtulmus olsa mesele kalmayacaktir. Ve iste yemininden kurtulabilmek iizere Kur’an’a su
ayeti koyar:

“Allah, siiphesiz size yeminlerinizi kefaretle geri almanizi mesru kilmistir” (Tahrim Suresi,
ayet 2).

Yani Tanr1 ona, yeminden geri ddnmenin ¢dziimiinii saglamistir. Fakat, Mariya ile yatabilmek
isini biraz daha kolaylagtirmak amaciyla sunu ekler:

“Ey peygamber... Allah’in sana helal kildigi seyi nigin kendine yasak ediyorsun? ” (Tahrim
Suresi, ayet 1).

Boylece Tanri’nin helal kildig1 bir seyi, kendisine haram kilma yetkisine sahip olmadigini
anlatmig olur. Ve bu ayeti koyduktan sonra, Mariya ile bulusmaya baslar. Ancak, az
gegmeden diger eslerini

ve Ozellikle Ayse’yi olaganiistii 6zlemeye baslar. Onlarla tekrar bir araya gelebilmek i¢in,
Ayse ile Hafsa’nin tevbe etmeleri ve eslerinin kendi aleyhinde bulunmamalar1 gerektigine dair
Tanr1’dan vahiy geldi diyerek, Kur’an’a su ayeti koyar:

“Ey peygamber esleri! Eger ikiniz de Allah’a tevbe ederseniz, kaymis olan kalpleriniz
diizelmis olur. Eger esinizin aleyhinde yardimlasarak bir sey yapmaya kalkisirsaniz, biliniz ki
Allah onun dostudur; bundan baska Cebrail, iyi miiminler ve melekler de (onun)
yvardimcisidir” (Tahrim Suresi, ayet 4).

Dikkat edilecegi gibi, bu ayette Tanr1, “Ey peygamber esleri! Eger ikiniz, de Allah’a tevbe
ederseniz, kaymig olan kalplerin/z diizelmis olur...” seklinde konusmaktadir. Burada gegen



“...ikiniz de Allah’a tevbe ederseniz” sozleri, dogrudan dogruya Ayse ile Hafsa’ya atiftir.
Tanr1 onlara, eger tevbe edecek olurlarsa, sirr1 agiklamak ve olayin diger esler tarafindan
Ogrenilmesine sebebiyet vermek yiiziinden igledikleri giinahtan kurtulacaklarini bildirmekte
ve ayn1 zamanda diger esleri hizaya getirmektedir. Getirirken de Muhammed’in dostu
oldugunu bildirmektedir; bu demektir ki, eger onlar Muhammed’e kars1 huysuzluk etmekte
devam edecek olurlarsa baslarina dert gelebilecektir.

Fakat, Muhammed, Tanr1’nin bu tehdidini biraz daha etkili kilmak iizere bir ayet daha ekler
ki, o da kadinlar1 bosadig1 takdirde Tanr1’nin kendisine, onlardan daha iyi, daha giizel olan
kadinlar verecegine dair olan su sozleridir:

“Ey Peygamber esleri! Eger o sizi basarsa, Rabbi ona, sizden daha iyi olan, dul, bakire esler
verebilir” (Tahrim Suresi, ayet 5).

Biitiin bu ayetler kisa zamanda Muhammed lehine sonug yaratmistir. Ciinkdi, eslerinden her
biri, Tanri’nin bu sekilde “konusmasindan’ tirkmiis ve ona kars1 biraz daha itaatkar
davranmay1 se¢mislerdir.

Kur’an yorumculari arasinda, Tahrim Suresi’nin yukaridaki ayetlerinin, baska bir olayla (daha
dogrusu “bal serbeti olay1” diye bilinen olayla) ilgili olarak indigini sdyleyenler de vardir ki,
o da soyledir: Giiya Muhammed, eslerinden Zeyneb b. Cahs ile bulusmak

lizere odasina gittigi giinlerden birinde bal serbeti iger ve bu yiizden onun odasinda fazlaca
kalir. Bunu fark eden Ayse kiskanir ve Hafsa ile goriisiir. Iki kadin Muhammed’e bir oyun
oynamay1 kararlastirirlar. Kararlagtirilan oyuna gére, Muhammed kendilerini ziyarete gel-
diginde, ona, “Ya Resulullah! Agzinizdan arkat agacimin kokusu geliyor” diyerek onu
huzursuz kilacaklardir. Ciinkii, Muhammed bu kokuyu sevmezmis. Iste énce Hafsa bu sekilde
konusunca Muhammed kendisine, bir daha bal serbeti igmeyecegine dair yemin eder ve olay1
gizli tutmasini ister. Fakat, Hafsa olup bitenleri Ayse’ye, Ayse de diger eslere anlatinca
Muhammed kiiplere biner ve yukaridaki ayetleri Kur’'an’a yerlestirir.*

Yine bunun gibi Ahzab Suresi’nin 51. ayetinde Tanri’nin Muhammed’e hitaben, “Onlardan
(vani kadinlarindan) diledigini geriye birakir, diledigini yanma alirsin...” (Ahzab Suresi, ayet
51) diye yazilidir. Bu hiikiim, Muhammed’e, hareminde bulundurdugu kadinlarinin ziyaret
sirasini diledigi gibi degistirme olasiligini vermistir. Oysa, daha dnceleri uyguladigi usule
gore, kadinlariyla yatmak konusunda koydugu siray1 bozabilmek i¢in, 6rnegin, falanca esinin
“nobetini” (nevbetini) filanca esinin ndbetiyle degistirebilmek i¢in onlardan “muvafakat”™
isterdi.® Ve iste bdyle bir zorunluluktan kurtulabilmek icin, Ahzab Suresi’nin yukaridaki
ayetini koymustur.

Ister Mariya-Hafsa olay1yla, isterse bal serbeti olayiyla indigi kabul edilsin, Tahrim Suresi’nin
yukaridaki ayetleri, Muhammed’in kisisel ¢ikarlarin1 ve gereksinimlerini karsilama amacina
dayalidir.

Muhammed’i en ¢ok huzursuz eden seylerden biri de, kisilerin onun aleyhinde konusur
olmalartydi. Bundan asla hoglanmadigi i¢in, Kur’an’a bununla ilgili ayetler koymaktan geri
kalmamustir. Verilebilecek pek cok oérnekten bir ikisiyle yetinelim:

Kur’an’in Kevser Suresi’nde soyle yazilidir:

“(Ey Muhammed!) Kuskusuz biz sana Kevser’i verdik. Simdi sen Rabbine kulluk et ve kurban
kes. Asil sonu kesik olan, siiphesiz sana hing besleyendir” (Kevser Suresi, ayet. 1-3).

82 Gélpmarl, age, 5.60.
83 Buhari’nin Ayse den rivayeti i¢in bkz. Sahih-i..., Hadis No. 1722, c. 11, 5.153.

Muhammed, bu ayeti bazi kisilerin kendisi hakkinda “O bir Ebter dir " seklinde konusarak
hakaret etmeleri nedeniyle Kur’an’a koymustur. Ciinkii, Araplar arasinda “Ebter” sozciigi,
erkek ¢cocugu olmayan, yani “nesli kesik” olanlar i¢in kullanilan bir sdzciiktiir ki, bir bakima
hakaret anlamina gelir. Muhammed’in ilk karis1 Hatice’den dort kizi ve iki (ya da dort) erkek



cocugu olmus, fakat erkek cocuklarin hepsi ¢ok kiiciik yaslarda 6lmiislerdi. Daha sonra
Mariya adindaki cariyesinden ibrahim adindaki oglu dogmus, o da az gegmeden hastalanarak
olmustii. Bir tiirlii erkek ¢ocuk sahibi olamadigi i¢in, Muhammed, Tanr1’ya ¢ok yalvarmus,
fakat yalvarisi karsiliksiz kalmisti. Ve iste bu iiziintii icindeyken bir de El-As b.’Vail gibi
muhaliflerin kendisi hakkinda, “(Muhammed) nesli kesik, oglu olmayan bir adamdir. Olse adi
sant anitlmayacak...” seklindeki alaylarina maruz kaldigi i¢in, yukaridaki ayeti koyarak,
Tanr1’nin kendisine oglan ¢ocuk yerine “Kevser i, en biiyiik bir nimet olmak iizere verecegini
sOylemistir. Kimi yorumculara gore “Kevser”, cennette biitiin irmaklarin kaynagi olan ve iki
yaninda inciden kaplar bulunan bir nehirdir. Fakat, bunun cennette girmeden 6nce i¢inden su
icilecek bir havuz ya da “kesiklige ugramayan soy-sop” demek oldugunu sdyleyenler de
vardir. Her ne olursa olsun, ayete gére Tanri, Muhammed’e bdylesine emsalsiz bir nimet
verdigini bildirmektedir.** Bildirirken de, Muhammed’e “Ebter” diyenlerin hakkindan
gelecegini anlatmak tlizere “...Asil sonu kesik olan, siiphesiz sana hing besleyendir” seklinde
konusmaktadir.

Simdi sormak gerekir: Neden Tanr1t Muhammed’e, hem onu mutlu kilmak hem de neslini
stirdiirme olasiligini saglamak {izere oglan ¢ocuk vermez de “Kevser”’| Verir ve yukaridaki
sekilde konusur? Soylemeye gerek yoktur ki, konusan Muhammed’dir. Biitiin arzusuna
ragmen erkek cocuk edinemedigi icin, yukaridaki ¢6ziim seklini segmistir. Bunun bdyle
oldugunu, Kur’an’da, “...andolsun ki (Kur’an), onurlu olan bir el¢inin soziidiir...” (Hakka
Suresi, ayet 40) seklindeki ayetten ¢ikarmak kolaydir.*

84 Elmalili H. Yazir, age, c.8, 6180 vd; Ibn Ishak, Siyer, Akabe Yayinlan, Istanbul, 1988, 5.330; ayrica bkz.
Sahih-i..., c¢.4, s.513 vd.

85 Yukaridaki konular ve kaynaklar icin bkz. Tihan Arsel, Seriat’tan Kissa'lar, Kaynak Yaywnlan, birinci
basim, Temmuz 1996.

Kendisiyle alay edenleri. Kur’an’a koydugu ayetlerle susturma siyaseti konusunda
verilebilecek bir diger 6rnek, Tebik Seferi’yle ilgili olanidir; Muhammed, Hicret’in
dokuzuncu yilinda, Sam y6niinde ve Arabistan’m kuzeyinde, Bizans Imparatorlugu’nun
topraklarinin basladigi yere yakin bulunan Tebiik’e kars1 hazirligina girisir. Cok sicak bir
mevsimde, ¢ok tehlikeli bir diismana kars1 giristigi bu sefere katilmak istemeyenler coktur.
Katilanlardan bir¢ogu da isteksizdir. Nitekim Tebtlik’e giderken ordunun 6n saflarinda yer
alan “miinafik’lardan bir siivari boliigiine mensup kisiler, kendi aralarinda Muhammed
aleyhinde konusmakta ve “Su adama bakin! Sam’in kalelerini ve késklerini fethetmek istiyor:
o nerde, Sam saraylarini fethetmek nerde!” diyerek onu. alaya almaktadirlar.* Bunu 6grenen
Muhammed, Tanr1’nin kendisine her gizli olan seyi bildirdigini sdyleyerek Kur’an’a su
ayetleri koyar:

“Miinafiklar, biitiin kalplerinde/cini kendilerine haber verecek bir surenin tepelerine
inmesinden ¢ekinirler. (Ey Muhammed!) de ki: ‘Eglenin bakalim, ¢iinkii Allah o sizin
cekindiklerinizi meydana ¢ikaracak.’ Sayet kendilerine sorsan: ‘Biz sirf lafa dalmis saka-
lastyorduk’ derler. De ki, ‘Siz, Allah ile ayetleriyle, peygamberiyle mi egleniyordunuz?
Beyhude (Bosuna oziir dilemeyin): iman ettiginizi soyledikten sonra kiifriiniizii agiga
vurdunuz; i¢inizden bir kismini affedersek, bir kismini ciiriimlerinde 1srar ettiklerinden dolayt
azabimiza ugratacagiz...” (Tevbe Suresi, ayet 64-66).

Boylece kendisini. Tanr1 sayesinde her gizli seyi, her gizli konugmay1 bilirmis gibi gdsterip,
bu tiir sorunlarina ¢éziim saglamak istemistir.
Yine bunun gibi bir defasinda halktan kisilerin (miinafiklarin), kendisi i¢in “Ziziin”" dediklerini

isitir. Bu sozciik Arapcada “her soylenene inanip kanan .sade dil kimse” anlamina
gelmektedir. Giiya miinafiklardan birka¢ kisi Muhammed hakkinda ileri geri konusurlarken,



iclerinden biri, “Yapmayiniz, boyle konusmayiniz, korkariz ki isitir de hakkimizda iyi olmaz”
deyince, Ciilas b. Siiveydi adindaki bir baska “miinafik’ onlara soyle der:

86 Diyanet Vakfi ¢evirisinde, Tevbe Suresi’nin 65. ayetinin agiklanmasina bakiniz; ayrica bkz. Elmalili H. Yazir,
age, c.3. 5.2587.

“Biz diledigimizi soyleriz, sonra ona varir soyledigimizi inkar eder, bir de yemin basariz,
v . C e e . . 87
hemen séziimiize (inanir). Muhammed bir iiziini samiadwr (saf bir kulaktir).

Muhammed, muhtemelen bunu birilerinden haber aldig1 i¢in, kendisinin her sdylenene inanan
bir kulak degil, “hayirli bir kulak” olduguna dair Tanri’dan vahiy geldigini sOyleyerek
Kur’an’a su ayeti koyar:

“Yine i¢lerinden oyleleri vardir ki, Peygamberi incitiyorlar ve ‘O her soyleneni dinler bir
kulak’ diyorlar, (Ey Muhammed!) de ki: ‘(o) sizin i¢in bir haywr kulagidir, Allah’a inanir,
miminlere inanir ve iman edenleriniz icin bir rahmettirv; Allahin Resuliinii incitenler icin ise
elim bir azap vardir...” (Tevbe Suresi, ayet 61).

Sadece birka¢ 6rnek olmak iizere yukarida belirttigimiz konulara ve bunlara benzer nice diger
orneklere bakarak soylemek miimkiindiir ki, Kur 'an, Muhammed’in kisisel yasamlarmin
gereksinimlerini karsilayan hiikiimlerle dolu bir kitaptir. Biitiin bunlar Tanr1’y1, hani sanki
Muhammed’in gilinliik yagsam sorunlariyla mesgulmus gibi gostermeye yeterlidir. Bu konuyu
ileride, ayr1 bir boliim olarak tekrar ele alacagiz. Simdilik Kur’an’in, bilimsel nitelikte bir
kitap olup olmadigi1 konusuna dénelim.

87 Elmalil H. Yazir, age, c¢.3, s.2583.

KUR’AN’L, “EMSALSIZ”, “ESSiZ” VE
“RAKIPSIZ” BIR “BILIM” KIiTABI,
“BILIM KAYNAGI”YMIS GiBi GOSTERME CABALARI

Islamcilar, Kur’an in emsalsiz, kusursuz ve en miikemmel bir “bilim ” kaynag1 oldugunu ve
giiniimiize dek her ilmin bu kitapta yattigin1 iddia ederler. Bu iddialara sarilanlar, her seyden
once Muhammed’in, “En hayirli amel nedir?” seklindeki bir soruyu, “Ilimdir” diye
yamtladigini ve bu yamitim ii¢ kez 1srarla tekrarladigin1 ammsatirlar: “Iste Islami n yiiceligi de
bumdan kaynaklaniyor” diyerek yiiksekten konusurlar. Bunu yaparlarken, bir de Kur’an’da
gecen “Ilm” sdzciigiinii ele alip Kur’an’in “ilim” olmak iizere gdénderildigini 6ne siirerler.
Verdikleri 6rneklerden birkagi sdyledir: “Ey Muhammed! Sana ilim geldikten sonra, onda se-
ninle kim tartisacak olursa de ki...” (Al-i Imran Suresi, ayet 61). “Eger sana gelen ilimden
sonra onlarin heveslerine uyarsan...” (Bakara Suresi, ayet 145). “Ancak, kendilerine kitap
verilenlerden, kendilerine ilim geldikten sonra... ayriliga diistiiler” (Al-i Imran Suresi, ayet
19; Stra Suresi, ayet 13-15).”

Dikkat edilecegi ‘gibi, bu ayetlerde yer alan “ilim” sdzciigii, “miispet ilim” karsilig1 olarak
(yani akilel ve deneyci bilim olarak) kullanilmamistir; “ilim ” s6zcugii, esas itibariyle hep
“Kur’an” karsilig1 olarak kullamlmustir.” iste, Islamcilar buna dayanarak, “Kur’an demek ilim

1)Bu dogrultuda olmak iizere su ayetleri de eklerler: “Kur’an, kendilerine ilim veri/enlerin goniillerinde
yerlesen apacik ayetlerdir” (Ankebiit Suresi, ayet 49); “Kendilerine ilim verilenler, sana Rabbinden indirilenin
hak oldugunu (ve Allah’a) laytk olanin yolunu gésterdigini bil/Her” (Sebe’ Suresi, ayet 6); “Al/alr... kendilerine



ilim verilenleri derecelerle yiikselisin... ”(Miicadele Suresi, ayet 11).

2)Kur’an’dan dnce diger timmetlere, 6rnegin Yahudilere ve Hiristiyanlara verilen kitaplar icin de “ilim”
sozciigii kullaniimakta. Ornegin Isra Suresi nde su ayet vardir: “De ki: ‘Siz ona ister inanin, ister inanmayin: fit
bir gergek ki. bundan once kendilerine ilim verilen kimselere o (Kur’an) okununca derhal yiiziistii secdeye
kapanirlar’..” (Isra Suresi ayet 107).

demektir, ilim demek Kur’an demektir” diye kestirip atarlar. Hem de onlara gore Kur’an dyle
bir “ilim kitabt dir ki, evrende “ilim” olarak ne varsa her seyi kapsar; hicbir seyi eksik
birakmamustir. Clinkii, yine onlara gore, Tanr1, “Kitapta biz hi¢bir seyi eksik birakmadik™
(Enam Suresi, ayet 38) diye konusmustur. Onlara gére “Ilm” sdzciigiiniin en eski kullanilist,
esasen “Tanri” ve “Peygamber” sdzlerini bilmek dogrultusundaydi.

Ve iste bu nedenledir ki, Islamcilar Kur’an disinda ilim olmadigini ve Kur’an’in “ilim” dolu
ayetleri diginda ilim aramaya kalkmanin Kur’an 1 inkar, hatta Tanr1’ya hakaret olacagini ileri
stirerler. Boyle bir davranisin Tanri tarafindan cezalandirilacagini anlatmak iizere su ayeti
sunarlar: “Ayetlerimizi inkar edenler, yoldan ¢ikmalarindan otiirii azaba ugrayacaklardir”
(Enam Suresi, ayet 49). Ancak, bunu sdylerlerken, ilim yapma ¢abalarinin kokiinii
kazidiklarini bilmezler. Clinkii, bir kere Kur’an 1, rehber olarak aklin 6niine gegirmekle her
tiirlii bilimsel arastirmay1 ve 6zellikle “fez” vs “antitez”diyaloguyla “sentez’& ulasma
olasiligini baltalamis olurlar. Nitekim daha 6nce de degindigimiz ve biraz ileride tekrar
deginecegimiz gibi, 1400 yillik Islam tarihi boyunca, Kur’an’dan yararlanma yoluyla ilim
yapilmis degildir. Islam uygarlig1 diye bilinen sey, Kur’an a dayali olarak ortaya ¢ikmis
degildir. Ote yandan, eger “ilim” denen sey, seriatgilarin iddia eder olduklari gibi, Tanr1’nin
Kur’an’a koydugu seylerden ibaretse, Kur’an disinda ilim aramak Islama aykir1 bir sey ise, bu
takdirde insanlik alemi, ilmin biiyiik bir boéliimiinden yoksun birakilmis demektir. Su
bakimdan ki, Kuranda, islam dininin tamamlandigina dair bir ayet var ki, orada Tanr1’nn,
“...Bugiin size dininizi ikmal ettim, lizerinize nimetimi tamamladim ve sizin igin din olarak
Islami begendim...” (Maide Suresi, ayet 3) diye konustugu yazili. Yorumcularin bildirmesine
gore bu ayet, Muhammed’in 6liimiinden birka¢ ay once inmis olup, Tanri’nin, “i/im”” olmak
iizere gonderdigi Kur’an’da, insan yagamlariyla ilgili (siyasal, sosyal, ahlaksal, ekonomik
vd...) her alanda biitiin sdyleyeceklerini sdyledigini, islam dininin biitiin buyruklarini
bildirdigini ve artik bunlara eklenecek bir s6zli olmadigini, baskaca bir “tebligatta”
bulunmayacagini ve koymus oldugu verileri ortadan kaldirmayacagini, bunlarin insanlar
tarafindan da kaldirilamayacagini anlatmaktadir. Ve yine yorumcularin bildirmesine gore, bu
tarihten sonra Tanri, yeni bir ayet indirmedigi gibi, indirmis oldugu ayetlerden de higbirini
kaldirmamigtir. Bundan anlasilmasi gereken su ki, Kur’an, ilmin sadece sinirli bir boliimiinii
kapsamaktadir. Clinkii, Muhammed’in sdylemesine gore Tanr1 s0yle konugmustur:

“(Ey Muhammed!) De ki: ‘Rabbimin sozleri i¢in derya miirekkep olsa ve bir o kadar da ilave
getirsek dahi, Rabbimin sozleri bitmeden once deniz tiikenecektir’...” (Kehf Suresi, ayet 109).

Yorumculara gore bu sozlerle anlatilmak istenen sey, Tanri’nin “ilim ve hikmeti ’nin sonsuz
ve sinirsiz oldugudur. Oylesine sonsuz ve smirsizdir ki, denizlerin suyu miirekkep olsa bu
sOzleri yazmak i¢in yetmez.3 Simdi eger durum bu ise, bu demektir ki, Kur’an, Tanri’nin,
deryalar kadar miirekkebin yetismeyecegi sozlerinin, yani “sonsuz ve simirsiz ilminin” sadece
bir kismidir. Nitekim Muhammed bile, bir giin kendisine, “ilimde senin bilmedigin var mi?”
diye soruldugunda, Tanr1 tarafindan kendisine ¢ok ilim verildigini, hepsinin verilmedigini
sOylemis, sOyle demistir:

“Allah teala bana bir hayli kesir ihsan etti, mamafih hig stiphe yok, ilimde 6ylesi vardir ki,
onu Allah’tan baskasi bilmez. «“

Bu sozlerden anlasilan o ki, Tanr1t Muhammed’e, “bir hayli kesir”’ ithsan etmistir, ama



etmedigi de olmustur ve bunlari ondan bagkasinin bilmesine imkan yoktur! Giizel, ama
Allah’tan bagkasinin bilemeyecegi ilmin kime ne hayr olabilir? Ve neden Tanr1 ilmin bir
kismin1 gizleyip kendine saklasin?

Her ne kadar imam Gazali gibi “iistatlar” ilim denen seyin “ser’i” olan1 ve olmayani
oldugunu ve “ser’i” ilimlerin peygamberler aracilifiyla geldigini, oysa “ser’i” olmayan
ilimlerin “hesap” gibi akilla, “tababet” gibi tecriibeyle ve “liigat” gibi isitmekle bilinen

ilimlerden

3 Diyanet Vakfi ¢evirisinde Kehf Suresi’nin 109. ayetiyle ilgili agiklamaya bakiniz; ayrica bkz. Elmalili
H. Yazir, age. c.4. 3296.
4 Elmalili H. Yazir. age, c A. 5.3499.

olustugunu sylemekle beraber,” yine de Kur ’an disinda higbir gergek bulunmadigini eklerler
ve boylece yaptiklart ayrimin gegersiz oldugunu ortaya koymus olurlar.

Ve yine her ne kadar Islamcilar, “ilim” deyimini, Tanr1 buyruklarini 6grenmek ve uygulamak
anlaminda olmak tlizere “Um amali” karsiliginda kullanip, bunun disinda esyanin bilgisini
kapsayan bir “i/m nazari” oldugunu, diislin yoluyla bilgiye varmanin miimkiin oldugunu
sOylerlerse de bu tiir bilgiyi, Kur’an’daki verilere uygun diistiigii 6l¢iide gegerli, ters diistiigi
Olciide de gecersiz sayarlar. Bundan dolayidir ki, Kur’an disinda “il/n” olmadigini 6ne
stirerlerken, aklin “vahye”, yani Kur’an’a tesliminden bagka bir ¢6ziim bulunmadigini
anlatmis olurlar. Boyle bir teslimiyetin akli islemez hale getirip gercek anlamda ilm yapma
olasiligin1 yok edecegini hesap etmezler. Ciinkii, ger¢ek anlamda “ilim”. denen seyin “akilct”
ve “deneyci” usullere dayali oldugunu bilmezler. Onlara gére “ilim”, Tanr1 ve “peygamber”
sozlerinden ibarettir. Bundan dolayidir ki, her ilmin Kur’an’da bulundugunu kanitlamaya
calisirlarken gii durumlarda kalirlar. Ornegin, goklerin ve yerin yaratilmasiyla ilgili bilgilerin
(ve bu arada diinyanin giinesten kopmasi olayinin) Kur’an’da yazili oldugunu anlatmak tizere
Hac Suresi’nin, “...buyrugu olmaksizin yere diismemesi icin gogii (Tanri’nin) tuttugunu
gormez misin?” (Hac Suresi, ayet 65) seklindeki ayetini ya da Enbiya Suresi’ndeki, “Inkar
edenler, gokler ve yer karisikken onlari ayirdigimizi... bilmezler mi?” (Enbiya Suresi, ayet 30)
ya da Enam Suresi’ndeki, “Gaybin anahtarlart (Allah in) kalindadir... diisen yapragi, yerin
karanliklarinda olan taneyi, yast kuruyu -ki apacik kitaptadir-, ancak (Allah) bilir” (Enam
Suresi, ayet 59) seklindeki satirlar1 gdsterirler ve bunlar1 Laplace teorisinin temeli oldugunu
ve Laplace’den yiizyillarca 6nce Kur’an tarafindan ortaya kondugunu iddia ederler. Daha
baska bir deyimle, ¢ekim (cazibe) kanunlarinin kdkeninin Kur’an ’da yattigini ileri stirerler.
Oysa Laplace teorisinde ¢ekim (cazibe) kanunlarmin, uhreviyetle ilgisi yoktur. Ote yandan
Laplace ve onun gibi uygarlik yaratan bilginlerin hi¢biri Kur’an’} okuyarak ilim yapmis da
degillerdir; onlar ilahi kanunlara

5 Gazali, fhya-i Ulumi’d Din, Istanbul, c. I-7.

6 H. Ozdemir, “Kur’an’t Kerim ve Miispet I.'lim ” Diyanet Dergisi. No. 4. c. 13, 5.234; ayrica bkz. Muhammed
Vazed Ali. “Science in The Quran”. in The Islamic Lit-terature, 1966, No. 9, c. 12, 5.37-45.

gore degil, akil kanunlarina ve deney usullerine dayanarak ilim yapmislardir. Kur’an’t
okumadan ilim yapabilmislerse, érnegin, islamcilarin Kur’an’da var oldugunu soyledikleri
teoriler dogrultusunda is gorebilmislerse, bu takdirde Kur’an olmadan da ilim yapilabilecegini
kabul etmek gerekmez mi? Su durumda Batili bu ilim adamlarin1 “Tanr:” kertesinde olarak
mi1 benimseyecegiz?

Yine bunun gibi islamcilar, Muhammed déneminde bilinmeyen tank, ucak, tren, bilgisayar
vd... gibi pek ¢ok seyin, Kur’an’da ongoriildiigiinii iddia ederler ve su tiir ayetleri 6rnek



verirler:

“O 50z baglarina geldigi (kryamet yaklastigi) zaman, onlara yerden bir canlt mahluk
(dabbetii’l-arz) ¢ikaririz da, bu onlara insanlarin ayetlerimize kesin bir iman getirmemis
olduklarini soyler” (Nemi Suresi, ayet §2).

Yine ayni sekilde Hid Suresi’nde Nuh’un gemisiyle ilgili olarak yer alan, “Nuh gemiyi
yaptyor, kavminden ileri gelenler ise, yanina her ugradik¢a onunla alay ediyorlardi... Nihayet
emrimiz gelip de sular cosup yiikselmeye baslayinca...” (HGd Suresi, ayet 38-40) seklindeki
ayetleri, buharli gemi insaatinin Nuh dénemine inen kékeni olarak goriirler. Bu ayetlerde
gecen “sular cosup ylikselmeye baslayinca” sézlerinin “tandir (tenniir) kaynayinca” seklinde
anlasilabilecegini, “tandir kaynadi” deyiminin de “vapurun ocagi yandi ve harekete hazir
duruma getirildi” demek oldugunu, su hale gére Nuh’un gemisinin yelkenli bir gemi olmay1p
“puharl bir vapur” oldugu sonucuna varilabilecegini savunurlar.” Yine aymi sekilde, Enam
Suresi’nin, “Allah kimi dogru yola iletmek isterse onun kalbini islama agar; kimi de
saptirmak isterse, goge cikiyormus gibi kalbini iyice daraltir. Allah inanmayanlarin istiine iste
boyle bir murdarlik verir” (Enam Suresi, ayet 125) seklindeki ayetinde gecen, “...gdge
cikiyormus gibi kalbini iyice daraltir...” seklindeki satirlarin, doga kanunlarindan birine isaret
oldugunu soylerler. Goge yiikseldikg¢e basing azalacagindan, o oranda teneffiisiin gli¢lestigini,
hatta yirmi bin metreyi ge¢ince 6zel cihazlar olmadan nefes almanin miimkiin olmadigini, iste
yukaridaki ayette bu doga kanununun gosterilmek is-

7 Hiid Suresi’nin 40. ayetinin Diyanet Vakfi’nca yorumuna bakiniz. 140

tendigini belirtirler.® Oysa bunu sdylerlerken, ilmin kaynagiymus gibi gosterdikleri bu ayetin,
akli sasirtict sekilde celismeli oldugunun farkinda degillerdir. Bunu yaparlarken Tanri fikrini
zedelediklerini dahi bilmezler. Ciinkii, ayete gore Tanr1, hem dilediginin gonliinii kapatip
kafir yapiyor hem de kafir yaptig1 bu kisileri cehenneme atiyor durumdadir. Akilciliga,
Tanr1’nin yiiceligi ve adaleti fikrine boylesine ters diisen bir ayeti miispet ilmin dayanagi
olarak benimsemek miimkiin miidiir?

Ote yandan, Islamcilar, Kur’an 1 her tiirlii ilmin (6zellikle modern ilimlerin) kaynag1 olarak
gostermek konusunda Oylesine bir abartma siyaseti izlerler ki, denizalt1 olaylarini inceleyen J.
Cousteau gibi ¢agimizin en iinlii bilim adamlarindan birinin, “Modern ilmin 14 asir geriden
takip ettigi Kur’an, ben sahadet ederim ki Allah kelamidir” diyerek Miisliiman oldugunu
sOyleyecek kadar ileri giderler. Oysa birazdan gorecegimiz gibi J. Cousteau, ne Kur’an’da
oyle yazilidir diye Miisliiman olmustur ne de Kur’an 'da oldugu sdylenen gizli ilmi ortaya
koymustur. Biitiin ilmini ve kesiflerini, Kur 'an 'dan habersiz olarak, sadece akilci verilere ve
deneylere gore ortaya koymus, Hiristiyan olarak dlmiistiir.

Yine tekrarlayalim ki, cagdas uygarlig1 yaratanlardan hig¢biri Kur’an’r okuyarak is gérmiis
degillerdir. Kur’an’dan habersiz olarak, yani sadece akilci usullerle ilim yapabildiklerine
gore, aklin Kur’an’a ihtiya¢c duymamasi kadar dogal ne olabilir ki?

Hemen ekleyelim ki, Islamcilarin &rnek verdikleri yukaridaki (ya da benzeri) ayetleri, bilimsel
kaynak (yani modern ilmin temeli) olarak 6ne siirebilmek i¢in, akilcilig1 gercekten terk etmek
gerekir. Bu iddiada bulunanlara, her seyden dnce sunu sormak uygun olur: Mademki Tanri,
Miisliiman kullarma “ilim” 6gretmek istemistir, drnegin, cazibe kanunlarini ya da buharl
gemi insaatin1 vd... 6gretmek niyetindedir, o halde neden bu isi onlarin anlayabilecegi ve
ogrenebilecegi sekilde yapmamuistir da, bilmece sunar gibi konusmustur; 6rnegin, “yere
diismemesi i¢in Tanri gégii tutar!” demis ya da “fandir kaynad:” ya da “gége ¢ikiyormus gibi
g6gsiinii dar kilar” gibi laflar etmistir? Ya da hicbir bilim



8 Diyanet Vakfi 'min Enam Suresi’nin 125. ayetiyle ilgili yorumundan.

adaminin anlayamayacagi sekilde hiikiimler koymustur? Bilimsel verileri agikca ve herkesin
anlayabilecegi tarzda ortaya koysa, 6rnegin, ‘fizik” ve “doga” kanunlarini akilci usullerle
aciklasa da insanlig1 bir an 6nce gelistirip mutluluga ulastirsa daha iyi olmaz mrydi? Bati
diinyasinda cazibe kanunlarini1 kesfedenler ya da tank, ugak, buharli gemi insaatina girisenler
veya uzayla ilgili bilimsel gercekleri sergileyenler ve daha saymakla bitmez nice bilimsel
verileri kesfedenler, Kur’an’dan (Tevrat 'tan ya da Incil ’den) yararlanmislar da dyle mi basan
saglamiglardir? Elbetteki hayir! Biraz dnce dedigimiz gibi, birakin Kur’an 1 okumays,
Kur’anin varlhigindan bile habersiz kalmiglardir. Ve gergek su ki, pek ¢cogu, gokten indigi
sdylenen seyleri de (6rnegin, Tevrat’i, Incil’i vd...) inkar etmisler, her seyi akil ve deney
yoluyla ortaya koymuslar, her seyin bilimsel aciklamasini yapmislardir. Akil ve deney
yoluyla bulduklari bilimsel verileri, anlasilir bir sekilde ortaya ¢ikarip insanliga en biiyiik
hizmetlerde bulunmakla, olumlu bir is gérme alaninda Takipsizliklerini kanitlamiglardir.
Bunu yaparlarken de, “Kutsal bilinen ve Tanri’dan geldigi séylenen kitaplarla ilim
yapilamaz” demekten geri kalmamislardir.” Nice drnekten biri olarak ingiltere’ye gz atacak
olursak goriiriiz ki, bu tilkeyi akil ¢agina eristirenler arasinda, ¢ekim kanunun bulucusu
Newton gibi, /ncil’in en 6nemli ilkesini (teslis fikrini) inkar edenler vardir.'® 17. ve 18.
ylizy1ilin biiylik kesifler yapan bilim adamlarinin genellikle yoneldikleri fikir su olmustur ki,
Incil, ne Tanri sozleridir ne kutsal nitelikte bir kitaptir ne de ilim yapmaya yararl bir
kaynaktir.”

* % %

Ote yandan sunu da belirtmekte yarar vardir ki, Islamcilarin “bilim kaynagidir” diye 6rnek
verdikleri ayetler, degil bilimle,

9 Bu konuda bkz. Ilhan Arsel, Aydin ve “A\din”, Kaynak Yayinlan, yeni eklemelerle, gozden ge¢irilmis ve
yeniden diizenlenmis iiciincii basini. Mart 1997.

10 Bu konuda ilging bir kaynak olarak bkz. Leonard W. Levy, Treason Against God: A His-tory of the Offense of
Blashemy. Ne w York, 1981; ayrica bkz. Lloyd M. Graham. Deceptions and Myths of the Bible: Is te Bible Holy?
Is it The Word of God?. New York, 1979.

11 Bkz. Lloyd M. Graham, age, s. 1, 5 vd...: ayrica bkz. Ilhan Arsel, Aydin ve “Ayilin”. Kaynak Yaywnlan, yeni
eklemelerle, gozden gecirilmis ve yeniden diizenlenmis iigiincii, basum, Mart 1997.

akilciligin higbir sekliyle bagdasamaz niteliktedir; bagdasmak sdyle dursun, ¢ogu batil
inaniglara yer verir nitelikte seylerdir. Birkac 6rnekle yetinmek {izere, her seyden 6nce
Kur’anin evrenle ilgili hilkkiimlerine sdyle bir goz atalim.

Kur’an’da, gesitli surelerde Tanri’nin gogii, yeri ve bu ikisi arasindakiler! yarattig1 bildiriliyor
(6rnegin, Enbiya Suresi, ayet 16; Duhan Suresi, ayet 38; Kehf Suresi, ayet 51 vd...). Goklerin
ve yerin alt1 giinde yaratildig: belirtiliyor (6rnegin, Araf Suresi, ayet 54; Yunus Suresi, ayet 3;
Hud Suresi, ayet 7; Hadid Suresi, ayet 4; Furkan Suresi, ayet 59 vd...). Bu alt1 giinliik
calismanin iki gliniliniin yerin yaratilip, lizerine sabit daglarin yerlestirilmesine ve dort
giiniiniin de yerytiziindeki bereket ve gidalarin yaratilmasina harcandigi anlasiliyor (6rnegin,
Fussilet Suresi, ayet’9-10 vd...). Sonra Tanr1 duman halinde bulunan gége yoneliyor, ona ve
yeryliziine, her ikisine birden, “isteyerek veya istemeyerek buyruguma gelin” diyor ve her
ikisi de “isteyerek” geliyorlar. Bunun {izerine Tanr1, iki giin i¢inde yedi gok var ediveriyor.
Gokleri direksiz yarattigini sdyleyerek oviiniiyor (Lokman Suresi, ayet 10); her gogiin isini
kendisine bildiriyor, sonra yakin gogii 1siklarla donatiyor (Bakara Suresi, ayet 29; Fussilet
Suresi, ayet 11-12 vd...). Anlasilan o ki gokleri 1g1klarla donattigini sdylerken yildizlar:
kastediyor. Ancak, “Ustiiniize yedi saglam yap: yapip kurduk. Ve parlayan bir kandil (giines)
asti k” (Nebe’ Suresi, ayet 12-13) derken, yeri yarattiktan sonra gok katlarini ve sonra da



giinesi var etmis oldugunu vurguluyor. Bu sozlerden (6zellikle Fussilet Suresi’nin 9. ve 13.
ayetlerinde yer alan hiikiimlerden) anliyoruz ki, yerkiire yaratildigi zaman yedi kat gok ve
yildizlar diye bir sey yoktu. Yine Kur’an’a gore, Tanr1 evreni diinya merkezli olarak, gilines
sistemini de, diinya merkezli olarak degil, giines merkezli olarak yaratmistir. Oysa, akilci
bilimsel arastirilar, evrenin diinya merkezli olmadigini, giinesin yeryliziinden sonra olusmayip
yeryliziiniin glinesten kopan ve giinesin yoriingesinde donen gezegenlerden biri oldugunu or-
taya ¢ikarmuslardir.'> Bu dogrultuda olmak iizere, Kur 'an daki verilerin bilimsellikten yoksun
oldugunu kanitlayici daha pek ¢ok 6rnek vermek miimkiin.

12 Dogu Peringek, Aydinlik dergisi, “Fussilet Suresi” 7 Araltk 1997.

Ote yandan Islamcilarm “ilimdir” diye one siirdiikleri ayetler, Tanri’nin “ilim” olmak {izere
degil, kendi azametini ve insanlar1 kendisine kul etme gayretlerini dile getirmek tizere
gonderdigi kanisin yaratici nitelikte seylerdir. Bu tiir ayetler, Kur’an in ilim kaynagi
oldugunu degil, aksine, Kur’an olmadan ilmin yaratilabilir oldugunu kanitlamaya yeterlidir.
Yine bir iki 6rnek vermek iizere biraz 6nce ‘degindigimiz J. Cousteau olayindan baslayalim.
Islamcilarin sdylemesine gore J. Cousteau adinda Fransiz bilgini, Cebelitarik Bogazi’nda
birlesen Akdeniz ile Okyanus’u incelerken bu iki denizdeki sicakliin ve tuzlulugun farkl
oldugunu, buna ragmen birbirlerine karismadiklarini gérmiis, daha sonra kendisine
Kur’an’da, Rahman ve Furkan surelerinde s6zii edilen iki denizle ilgili ayetler okununca,
“Modern ilmin 14 aswr geriden takip ettigi Kur’an, ben sahadet ederim ki Allah kelamidir”
diyerek Miisliiman olmustur. Ancak, gercek bu degildir; ¢iinkii, ne J. Cousteau bu sekilde
konusarak Miisliiman olmustur ne de Kur’'an 'da denizden s6z eden ayetlerin fizik, jeoloji vd...
gibi ilimlerle ilgisi vardir. Su bakimdan ki, bir kere J. Cousteau Miisliiman olarak degil, dmrii
boyunca hi¢ degistirmedigi Hiristiyan dininde 6lmiistiir. Ote yandan Kur’an da sozii edilen
iki denizden ne anlagilmasi gerektigi konusu bugiine kadar ¢éztimlenmis degildir: kimi
yorumculara gore iki denizden amag, Sab Denizi’nde Nil ya da Basra Korfezi’nde Dicle veya
Firat nehirleridir; bununla beraber “iki deniz” deyiminin “Miisliiman’lar ve “kafir’ler
anlamina geldigini sdyleyenler de vardir; zira Kur’an in Furkan Suresi’nde Tanri’nin Muham-
med’e hitaben, kafirlerle savasmasi i¢in sdyle dedigi yazilidir:

“(Ey Muhammed!) Madembki yalniz seni génderdik, o halde kafirlere itaat eyleme ve bununla
(Kur’an’la) onlara kars: cihat et! Birinin suyu tatl ve susuzlugu giderici, digerininki tuzlu ve
act iki denizi salrveren ve aralarina bir engel, asilmaz bir sinir koyan odur” (Furkan Suresi,
ayet 52-53)."

3 Bu ¢eviri Elmalili H. Yazir indir. Diyanet Vakfi 'nin ¢evirisi soyledir: “(Ey Muhammed! Mademki seni
gonderdik) O halde, kafirlere boyun egme ve (Kur’an ile) onlara Karsi olanca giiciinle biiyiik bir savas ver.
Birinin suyu tath ve susuzlugu giderici, digerininki tuzlu ve aci iki denizi saliveren ve aralarina bir engel,
astlmaz bir simir koyan “Allah”tir...” (Furkan Suresi, ayet 52-53).

Dikkat edilecegi gibi burada Muhammed’e, kafirlere kars1 savagsmasi i¢in emir verilmekte ve
verildikten sonra, birinin suyu tatli ve tuzsuz, digerininki ise tuzlu ve aci olan iki “derya "dan
(denizden) s6z edilmekte ve bunlar arasina Tanr1 tarafindan “berzah” (yani iki sey arasindaki
aralik) ve bir de “hicri mahcur” (yani “nefret” ve “ziddiyet”’) konuldugu belirtilmekte. Bu
dogrultuda olmak tlizere Rahman Suresi’nde de su ayet vardir:

“Salmug iki deryayr demadem catisirlar. Beyinlerinde bir berzah bagyeylemezler bir an. Simdi
Rabbinizin hangi eltafina dersiniz yalan?..” (Rahman Suresi, ayet 19-20)."

Gortildiigii gibi burada da Tanri’nin, iki denizi birbirine kavusmak {izere saliverdigi, aralarina
koydugu engel (berzah) sayesinde bunlar1 birbirlerine karistirtmadig: bildiriliyor, bunun



yalanlanilmayacak bir nimet oldugu ekleniyor. Ayette gecen “iki derya” (yani iki deniz) de-
yimiyle, tath (tuzsuz) olan Nil Nehri’nin tuzlu ve ac1 nitelikteki Sab Denizi’ne (ya da Dicle
Nehri’nin Basra Korfezi’ne) karigmasi olayina atif yapildigini kabul edenler yaninda, sulari
tuzsuz ve tatli olan Nil ve Firat nehirlerinin sular1 tuzlu ve aci olan Sab ve Umman denizlerine
aktiginin anlatilmak istendigini sdyleyenler vardir. Giiya Tanri, nehir ile denizin arasina
“berzah” (engel, kara parcasi) koymak seklinde “ziddiyet” ve “nefret” sinir1 (“hicri
mahcur”) ¢izmistir. Boylece nehrin tathi ve tuzsuz suyu ile denizin tuzlu ve aci suyunun, sinir1
asip birbirlerinin alanina girmemelerini saglamistir. Yorumculara gore, bu ayetlerle
anlatilmak istenen sey, esas itibariyle “inan¢lilik” (imanlhlik) ile “inan¢sizlik”’i\r (imansizlik).
“Nil” ve “Firat” (ya da “Dicle”) gibi tatli ve tuzsuz su, hararet sondiiriir, tipki1 miiminler
(“ehli iman”) gibi. Buna karsilik “Sab” ve “Umman” gibi tuzlu ve aci su “kafir’ler gibidir.
Ve iste Tanr1, nasil ki tatl ile tuzlunun (yani nehir  ile denizin) birbirine karismayarak yan
yana bulunmalarini saglamak iizere bir “berzah” (cografi anlamda “dil seklinde uzanan kara

14 Yukaridaki ¢eviri Elmalili H. Yazir indir. Diyanet ¢evirisi séyledir: “Iki denizi birbirine kavusmak iizere
salivermigtir. Aralarinda bir engel vardir, birbirine gecip karismazlar. O halde Rabbinizin nimetlerinden
hangisini yalanlayabilirsiniz?” (Rahman Suresi, ayet 19-21).

parcasi”) koymussa, “ziddiyet” ve “nefret” halinde bulunan “ehli iman” ile “kafir”ler
arasina da bir “berzah” (engel) koyup kendi kudretinin yiiceligini ortaya koymustur.”

Bununla beraber yorumcular arasinda “iki deniz” deyiminin bagka anlamlara geldigini
sOyleyenler de vardir. Kimine gore s6z konusu iki deniz, “Hint Denizi” ile “Akdeniz dir.
Emine gore iki denizden amag, “bahri sema” (bulutlar), (gokytizi) ile “bahri arz”dwr
(yerkiiresidir). Kimine gore yukaridaki ayetlerle anlatilmak istenen, sey, yerkiireyi cepegevre
kusatan “dis deniz” ile, yerkiirenin kitalart arasindaki i¢ denizdir ve yerkiire bu iki deniz
arasinda “berzah” igini goriir, yani tasmalarini engeller. Kimine gore ise

“ikideniz”deyimi,. "cismanialem” (maddi alem) ile “ruhani alem” demek olup, aralarindaki
“berzah” ise “hayal ve zilal” (golgelikler) alemidir ki, onlar1 birlestirir ya da
birlestirecektir.'

Kisaca 6zetledigimiz bu konulardan anlasilacag: gibi, Kur’an’in “iki deniz”’le ilgili yukaridaki
ayetleriyle “miispet” ilmin higbir dalinda is gérme olasilig1 yoktur. Nitekim, I 400 y1l
boyunca hi¢bir Miisliiman bilim adami, Kur’an’a dayali olarak denizlerin suyu konusunda
herhangi bir kesifte bulunmus degildir. Soylemeye gerek yoktur ki, eger Kur’an’da “ilim”
olarak dne siirlilen bu seyleri Miisliimanlardan hi¢ kimse 1 400 y1l boyunca kesfedememis,
buna karsilik J. Cousteau gibi bir kisi, Kur’an’] hi¢ okumadan, sadece akilci bilim verilerine
ve deneylere dayali olarak denizlerdeki sirr1 ¢ozebilmis ise, bu demektir ki ne Kur’an ile ilim
yapma olasiligi ne de ilim yapmak i¢in Kur’an’a gerek vardir. Bu vesileyle sunu da ekleyelim
ki, yukarida elestiri konusu yaptigimiz ayetlerde s6zii gegen “iki deniz ’le ilgili konular, ilim
ve arastirma araci olmak iizere konmus degildir; konmalarinin tek nedeni Tanr1’y1 “yiice”
olarak gostermek oldugu kadar ayn1 zamanda miiminlere nimetler saglayan,’onlar1

“kafir ’lerin kotiiliigiinden koruyan bir “gii¢ ” olarak tanimlamaktir.

15 Bu konuda Beyzavi gibi kaynaklara bakiniz; ayrica bkz. Elmalili, H. Yazir, age, c.5, s.3593, 3600-3601; c.6,
5.4661, 4672-4673.
16 Bu konuda bkz. Elmalili, H. Yazir, age, c.6, s.4672.

Bu dogrultuda verilebilecek bir diger 6rnek sudur: Kur’an’in baslangi¢ suresi olan “Fatiha”
suresinde Tanr1’nin $dyle konustugu yazilidir: “Bismilllahirrahmanirrahim, Hamd (6vme ve



oviilme), alemlerin Rabbi, merhametli olan, merhamet eden ve din giiniiniin sahibi olan
Allah’a mahsustur. (Allah’1m) Ancak sana kulluk eder ve yalniz senden yardim dileriz...”
Gortilliyor ki dviinmesini seven ve kul olarak yarattigi insanlara kendi yiiceligini anlatmaya
calisan bir Tanr1 var karsimizda! Nitekim, biitiin Kur’an boyunca Tanr1, bu dogrultudaki
sozlerini, ¢esitli sekillerde tekrar edip, azametini, bilginligini, essizligini, “evvel” (ilk) ve
“ahir” (Son), “zahir” (dista-agik) ve “batin” (gizli) oldugunu, gdkleri, yeri ve biitiin evreni
yarattigini, kul olarak yarattig1 insanlar1 diledigi gibi dogru yola sokup diledigini saptirdigini
(kafir yaptigini), canliy1 6l ve 6lilyii canli hale getirdigini vd... sdyleyip kudretini dile getirir.
Bu arada “(Tanr1) yeryiiziine sabit daglar yerlestirdi... Sonra duman halinde olan goge
yoneldi, ona ve yerkiireye, ‘Isteyerek veya istemeyerek gelin!” dedi. ikisi de ‘isteyerek geldik’
dediler” (Fussilet Suresi, ayet 11) seklinde konusur. Ancak, bu sozlerde ilim diye bir sey yok;
fizik ya da cografya ilimleriyle ilgili bir sey yok: sadece Tanr1’nin, kendisini putlara iistiin
buldugunu kanitlama ¢abas1 var. Daha dogrusu Tanr1, goklerin ve yerkiirenin kendisine goniil
rizastyla boyun egdiklerini 6ne siirerek, putlardan giiclii oldugunu belirlemektedir:
azametliymis gibi goriiniip, insanlar1 kendisine boyun egdirtme hevesindedir. Nitekim, daha
onceki ayetlerde, “...Gergekten siz, yeri iki glinde yaratani inkar edip ona ortaklar m1
kosuyorsunuz?..” (Fussilet Suresi, ayet 9) diyerek, bu hevesini belli etmistir, “...g6ge yoneldi,
ona ve yerkiireye: ‘Isteyerek veya istemeyerek, gelin!’ dedi...” derken, cansizlari, tipki
canlilar gibi, duyma, gérme, diisiinme vd... gibi niteliklerle tanimlar sekilde gostermek
seklinde azametini daha kolaylikla ortaya koyabilecegini diisiinmiis olmalidir. Biitiin-bunlar1
yaparken, kendisini dinleyen kullarinin kalkip da, “Pek giizel, ama ey yiice Tanr1, seni kim
yaratt1?” diye soru sormayacagin bilir. Ciinkii, genellikle soru sormay1 yasakladig gibi,
ozellikle bu konuda herhangi bir tartisma olmasin diye, “s..Allah dogurmamis ve
dogmamustir... “ (Ihlas Suresi, ayet 112) deyip isin icinden ¢ikmustir.

Yine tekrar etmek gerekir ki, bu yukaridaki sekillerde konugan Muhammed’dir. Tanr1’y1
siirsiz sekilde, giiglii, “ilini” sahibi, ylice ve essiz bir “yaratan” olarak gdsterip, insanlari
ona ve onun ‘“el¢isi” olarak kendisine bas egdirtmek diisiincesindedir.

Bu konuda bir 6rnek daha olmak iizere Enam Suresi’nin, daha 6nce degindigimiz ayetini
tekrar birlikte okuyalim: “Allah kimi dogru yola koymak isterse, onun kalbini Islamiyete agar;
kimi de saptirmak isterse, goge ¢ikiyormus gibi, kalbini dar ve sikintili kilar. Allah
inanmayanlar1 kiifiir batakliginda birakir” (Enam Suresi, ayet 125). Biraz yukarida
degindigimiz gibi Islamcilara gdre bu ayette gecen, “...kimi de saptirmak isterse, goge
cikiyormus gibi, kalbini dar ve sikintili kilar...” seklindeki sozler, gokyiiziindeki basing
azligini anlatmakla ilgili bilimsel bir ger¢egin ifadesidir. Giiya, goge ylikseldik¢e nefes alma
giicliigii oldugunu anlatmak icin sdylenmistir. Her ne hikmetse Tanr1, gokytiziindeki basing
azligim anlatmak i¢in bdylesine anlasilmaz yollan se¢mis gibidir! Oysa, bu ayet, birakiniz
bilimsel ger¢egi ortaya koymay1, Tanri’nin yiiceligiyle, adaletiyle de bagdasir nitelikte
degildir. Su bakimdan ki, ayete gore Tanr1, diledigini dogru yola sokup “Miisliiman”
kilmakta, diledigini de saptirip “kafir” yapmaktadir. Ancak, “kafir” yaptig1 kimseleri
cezalandirmaktadir! Daha bagska bir deyimle, hem kisileri su¢lu durumda kilmakta hem de ce-
zalandirmaktadir! Kuskusuz ki, ilme, akla ve insafa sigmayan bir ¢eliski bu! “Yiice” oldugu
sOylenen bir Tanr1’dan beklenmeyen bir sey bu! “O halde nasil olmus da bdyle bir ayet
Kur’an’da yer almis?” diye sorulacak olursa, cevabi kolaydir. Bu ayet, Muhammed’in amcasi
olan ve aym zamanda kendisine babalik yapan Ebu Talib’in Islam’a girmemesiyle ilgili olmak
lizere Kur’an’a girmistir:

Mekke’nin etkili kisilerinden biri olan Ebu Talib’i Miisliiman yapmak, Muhammed’in baglica
amaglarindan biriydi. Ciinkii, bunu saglayacak olursa, Mekkelilerden pek ¢cogunu, 6zellikle,
Kureys esrafin1 kolaylikla kazanacagini bilmekteydi. Ancak, biitlin ¢abalarina ragmen Ebu
Talib’i Miisliiman yapamamustir; zira Ebu Talib, “Ben atalarinim dininde olmek isterim”



diyerek ve putperest kalarak gozlerini hayata kapamistir. Kuskusuz ki, bu basarisizlik
Muhammed’i, kendi taraftarlar1 indinde, “Amcasini bile Miisliiman yapamayan bir el¢i’
durumunda kilmaya yeterliydi. Ve iste bu damgay1 yememek i¢in Kur’an’a, Miisliiman olup
olmamanin Tanr1 isi olduguna dair ayet koymanin yararli olacagini hesaplamis ve dyle
yapmustir. Yani demek istemistir ki, Ebu Talib’i Miisliiman yapmayan dogrudan dogruya Tan-
ri’dir. Bu itibarla yukarida sdzii gegen ayeti, yani Enam Suresi’nin 125. ayetini, Islamcilarin
dedikleri gibi, ilim kaynagi niteliginde bir sey sanmak yanlistir.

’

Ote yandan Islamcilar, Kur’an 1n en basit sorunlarla ilgili ayetlerini bile, sanki derin anlamlar
ve derin bir felsefeyle doluymus gibi gosterirler; bu nedenle Kur’an’t “emsalsiz” bir ilim
kitabrymus gibi tanimlarlar. Ornegin, Lokman Suresi’nde gegen, “(Tanri) gokleri go-
rebildiginiz bir direk olmaksizin yaratti, sizi sarsmasin diye yere de ulu daglar koydu...’
(Lokman Suresi, ayet 10) seklindeki sézlerde fizik ilminin temel esaslarinin (¢ekim
kanununun) yattigini sdylerler.'” Oysa, ayet, “cekim kanunlariyla degil, yine Tanri’nin 6viin-
mesiyle ilgili olup, fizik ilmiyle uzlagsmaz bir nitelik tasir. Su bakimdan ki, Kur'an 'daki
anlatima gore, Tanri, yerkiireyi bir “dosek” yap-mis ya da uzatip déosemis ve daglan da birer
¢ivi yapmustir ki, yer oynamasin ve sarsilmasin diye (6rnegin bkz. Nebe’ Suresi, ayet 6-7; Rad
Suresi, ayet 3)! Bu vesileyle Kalem Suresi’nin ilk iki ayetinde yer alan “Niin” sozciigline ve
bu sozciikle ilgili hadislere g6z atarak seriat¢ilarin bilimsellikle ilgili iddialarinin ciddiyetle ne
kerte bagdasmaz oldugu konusunda fikir edinmek miimkiindiir. Gergekten de bu ayet aynen
sOyledir:

’

“Niin; kalem ve onunla yazilanlara andolsun ki, ey Muhammed! Sen Rabbinin nimetine
ugramis bir kimsesin, deli degilsin” (Kalem Suresi, ayet 1-2).

Gortildigl gibi burada Tanri, Muhammed’in deli olmadigini anlatmak i¢in, “Niin, kalem ve
onunla yazilanlara andolsun ki... ” diyerek yeminler etmekte! Burada gegen “Niin”
sOzcliglinlin ne oldugu bilinmez. Tanr1 adlarindan biri oldugunu sdyleyenler yaninda
“kalemdir” ya da

17 Diyanet Vakfi ¢evirisinde Lokman Suresi’nin 10. ayetinin yorumuna bakiniz.

“baliktir” diyenler vardir.”® Giiya bu biiyiik bir baliktir ki. yerkiire (arz) onun iizerine
oturtulmustur! Ibn-i Cerir Ibn Abbas’tan rivayete gore, giiya Tanr’min yarattig: ilk sey
“tefem“dir ve kalem yaratilinca biitiin olacak seyler olusmustur, sonra buhar yiikselmis ve
ondan da gokler yaratilmig ve “yerkiire” (arz) onun sirtina dégsenmistir; sonra yerkiire hareket
etmis, derken 1stirapla ¢calkandigi i¢in daglarla tutturulmustur (tespit olunmustur). Bundan
dolayidir ki, daglar yerkiireye kars1 hep dviiniir olmuglardir! Yine Muhammed’in sdylemesine
gore -ki Ibn Abbas’tan rivayettir-, giiya Tanr1 ilk olarak “kalemi i yarattiktan sonra, ona
“Yat!” diye emretmistir ve kalem de kiyamete kadar olacak seyleri yazivermistir. Ve sonra
Tanr su tizerinde “Niunu “halk etmig”, onun lizerine de yerkiirenin kabugunu ortmiistiir!
Bazilar1 da Muhammed’in soyle dedigini rivayet etmislerdir: “Tanr1 Nin’u yarattiktan sonra
onun iizerine yerkiireyi (arz1) yayip dosemistir.” Niin, bundan 1stirapla deprendigi i¢in yerkiire
calkalanmaya baglamistir. Bu sekilde daglar oturtulup onlarla tutturulmustur. Baz1 yorumcular
bunu, iizerinde yerkiirenin bulundugu “Hut” (biiyiik balik) olarak tanimlamiglardir. Yine
benzeri bir rivayete gore, giiya Tanr1 6nce yerkiirenin kabugunu (ve canlilardan baska
yarattiklar1), “Niin” maddesinin iizerine kabuk halinde yayip désemis ve bu sekilde yerkiire
ortaya ¢ikmistir. Fakat, her taraftan bu sekilde sarilmis olan “Niin " nefes alamayinca, tipki
nefesi ttkanmig bir balik gibi istirapla deprenmeye baglamistir; bu deprenme yiiziinde
zelzeleler meydana gelmis ve bu yiizden yerkiirenin sathi ¢alkanip yarilarak volkanlar
olusmustur; volkanlar yiiziinden etrafa sacilan yerkiire dalgalarindan daglar yaratilmis ve bu
sekilde daglar oturdukga, yerkiire oturulabilecek bir yer haline gelmistir! Yani daglar,



yerkiirenin deprenmesini, oynamasini, sarsilmasini 6nleyecek nitelikte olduklari igin birer
“civi” isini gormiislerdir.'” Ve iste Kur’an i ilim kaynag1 oldugunu sdyleyenlere gore, Tanri,
“Biz yeri (arzi) bir dosek, daglan da birer ¢ivi (evtad) yapmadik mi?” (Nebe' Suresi, ayet 6-
7) diyerek bunun bdyle oldugunu bildirmistir! Oyle bir bildiri ki, akilciligin higbir sekline
olanak tanimamakta!

18 Golpinarii. age, s.6l.
19 Elmalili H. Yazi r, age. c. 7, 8.5253 vd.

Yine bunun gibi islamcilar, Isra Suresi’nin 44. ayetinin, “Yedi gok, yer ve bunlarda, bulunan
herkes (Allah’1) tesbih eder. Onu Ovgii ile tesbih etmeyen hicbir sey yoktur. Ne var ki siz
onlarin tesbihini anlamazsiniz. O, halimdir, bagislayicidir” (Isra Suresi, ayet 44) seklindeki
sdzlerinde, atom ilminin temel verilerinin yattigim eklerler.”” Oysa ayet, Tanri’nin, kendi
kullan tarafindan yiiceltilmesini, dviilmesini saglama amacini giitmektedir.

Yine Islamcilar, Nemi Suresi’nin 88. ayetinin, “Sen daglar1 goriirsiin de, onlar1 yerinde durur
sanirsin. Oysa onlar bulutlarin ytirlimesi gibi ylirlimektedir. (Bu) her sey sapasaglam yapan
Allah’1n sanatidir. Siiphesiz ki, o, yaptiklarinizdan haberdardir” (Nemi Suresi, ayet 88) seklin-
deki sozlerini, diinyanin donmekte oldugunun delili olarak goriirler; bu sdzlere gore, daglarin
hareket etmesinin, yeryiiziiniin hareket etmesi demek oldugunu bildirirler.-* Oysa, ayetin son
tiimeesi olan “...Siiphesiz ki, o, yaptiklarinizdan haberdardir” seklindeki sézlerden de anlasila-
cag gibi, ayetin anlatmak istedigi sey, kulun bilmedigi seylerin Tanri’nin bildigi, bu itibarla
kulun her yaptig1 seyden Tanri’nin haberdar oldugudur. Daha baska bir deyimle, bu ayetlerin
diinyanin donmesiyle ve akilci bilimle higbir ilgisi yoktur.

Yine ayni sekilde Hadid Suresi’nin 2. ayetinde s0yle denmektedir:

“Goklerin ve yerin hiikiimranligi onundur, diriltir, oldiiriir. O her seye kadirdir” (Hadid
Suresi, ayet 2).

Seriat¢inin sOylemesine gore, Tanr1 bu sozleriyle kendisinin putlardan {istiin oldugunu, ¢linkii
putlarin 6ldiirtip diriltme giiclinden yoksun olduklarini, bdyle bir giiciin sadece kendisinde
bulundugunu anlatmistir. Bu sozlerin altinda sanki derin bir felsefe yatiyormus gibi géstermek
lizere, seriatcilar Kur’an 'in su ayetlerini sergilerler:

“Kisinin cani bogaza dayaninca ve siz o zaman bakip kalirken, biz o kisiye sizden daha
yakinizda, ama gormezsiniz. Siz de ayni kanuna tabi degilsiniz. Eger bu soziintizde
samimiyseniz, o ¢ikmak iizere olan cani geri gevirsenize!” (Vakia Suresi, ayet 83-87).

20 Diyanet Vakfi 'min Isra Suresi 'nin 44. ayetiyle ilgili agiklamasina bakiniz.
21 Diyanet Vakfi'nin yorumu béyle.

“Sizin yaratilmaniz ve tekrar dirilmeniz tek bir nefsin Yaratiimasi ve tekrar diriltilmesi
gibidir” (Lokman Suresi, ayet 28).

Hemen belirtelim ki, felsefi hikmetlerle doluymus gibi goriinen bu satirlarin altinda felsefe
diye bir sey yatmaz; bu satirlar aslinda, “Olene siz. engel olamazsiniz, ama ben dilersem
oliiyti canli yaparim” anlamina gelir ki, giiya Tanr1’nin insanlara ve putlara tistiinliigiiniin
ifadesidir. Sylemeye gerek yoktur ki, Tanri’nin, kendi yarattig1 insanlarla ya da putlarla
yukaridaki sekilde “uistinliik” ya da “giicliiliik” yarisina girmesi, bu yiizden siirtiigmesi bile
sasirtict ve Tanr1 fikrini zedeleyici bir seydir. Kusku edilemez ki, biitiin bunlar sadece Mu-
hammed’in sozleridir, bilimsel usullerle, 6rnegin, mantik ve deney yoluyla kanitlanmast
miimkiin olmayan seylerdir.

Ote yandan Kur’an’da, gdgiin yiikselisinden, daglarin dikilisinden, yeryiiziiniin yayilisindan
s0z edilirken, ayn1 zamanda devenin yaratilisi olayina yer verilir. Ornegin, Gasiye Suresi’nin



17. ve 20. ayetleri soyledir:

“(insanlar) devenin nasil yaratildigina, gégiin nasil yiikseltildigine, daglarin nasil dikildigine,
yeryiziintin nasil yayildigina bir bakmazlar mi ?” (Gagiye Suresi, ayet 17-20).

Goriildigi gibi, yeryiiziinde nice hayvan varken, burada devenin yaratilis1 ele alinmakta, hani
sanki gdgiin, daglarin, yeryliziiniin ve daha dogrusu biitiin evrenin yaratilist kadar 6nemli bir
seymis gibi tanimlanmakta! Hemen animsatalim ki, deve, Arap yasamlarinda son derece
onemli bir yer isgal ettigi icindir ki, Kur’an in pek ¢ok ayetinin konusu olmustur (bkz. Maide
Suresi, ayet 103; Araf Suresi, ayet 40, 73, 77; Yusuf Suresi, ayet 65, 72; Hac Suresi, ayet 36;
Enam Suresi, ayet 142-144; Miirselat Suresi, ayet 32; Tekvir Suresi, ayet 4; Hud Suresi, ayet
64; Isra Suresi, ayet 59; Suara Suresi, ayet 155; Kamer Suresi, ayet 27; Sems Suresi, ayet 13).

Yine Kur’an’dan 6grenmekteyiz ki, Tanri, deve kadar olmasa bile, at, katir ve esek gibi
hayvanlarin yaratilmasi konusunu da 6nemli saymis ve bu nedenle, “Atlari, katirlar: ve
esekleri binmeniz ve (gozlere) zinet olsun diye (varatty). Allah su anda bilemeyeceginiz daha
nice (nakil vasitalary) yaratir” (Nahl Suresi, ayet 8) seklinde

konugmustur. Yorumculara gore giiya Tanr1 bununla, gerek cesit, gerekse siirat bakimindan
giiniimiizdeki akil durdurucu modern tasit araclarinin gelisimini saglama amacini giitmiis ve
sunu demek istemistir: “Allah su anda bilemeyecegimiz daha nice nakil vasitalari yaratir.”—
Evet, ama 1 400 y1l 6nce binek isini gorsiin ya da gdzlere zinet olsun diye, at, katir ve esek
yaratmanin giiniimiizdeki ucak, tren, otomobil vd... gibi tasit araclarini icat etmekle ne ilgisi
var? Eger Tanr1 kendi kullarinin rahatin1 diistiniiyor idiyse, at, katir, esek verecek yerde, hazir
cinsten ugak, tren vd... verse daha iyi olmaz miydi? Her seye kadir bir Tanr1 i¢in bunu
yapmak ¢ok mu gii¢ olurdu? Kur’an in Rad Suresi’nde Tanr1’nin séyle konustugu yazilidir:

“Bizim, yeryiiziine gelip, onu u¢larindan eksilttigimizi gormediler mi? Allah (diledigi gibi)
hiikmeder. Onun hiikmiinii bozacak kimse yoktur. Ve o hesabi ¢abuk gorendir” (Rad Suresi,
ayet 41).

Yani, Tanr1 yeryiiziine iniyor ve onu uglarindan, daha dogrusu etrafindan eksiltiyor! Baz1
yorumculara gore bu ayet, “erozyon” ilmiyle, yani toprak kaymasi ya da yerkiirede olusan
olaylar sonucu kiirenin hacminin noksanlasmasi gibi konularla ilgilidir!>- Bazi yorumculara
gore ise bu, “meddiicezir” dedigimiz deniz suyunun yiikselip kabarmasi ve ¢ekilmesi
konusuyla ilgilidir; ya da Tanr1 bununla “Arz iizerinde yasadiklar: o genis topraklan
etrafindan kudretimizle sarip tenkis ve tazyik etmiyor muyuz?” demek istemistir.** Sdylemeye
gerek yoktur ki, bu s6zlerin doga bilimleriyle, (6rnegin, “erozyon” ya da “meddiicezir”le)
ilgili hi¢bir yonii yok. Olmus olsaydi Tanr1 bunu bilim agziyla ve herkesin anlayacagi bir
bi¢imde ortaya koyardi. Kald1 ki, bu ayet, Tanri’nin “inkarcilara’ hitaben konustugunu
gosteriyor; kendilerine hitap edilenler Tanr1 buyruklarina kars1 gelenlerdir. Tanr1, onlara
“erozyon” dersi vermek i¢in ya da yerkiireyle ‘ilgili bilgiler 6gretmek i¢in konusmuyor;
sadece kendi kudretini kabul etmek istemeyen inkarcilara hitaben, “Ey inkarcilar! Sizin
ayaklarimiz altina serdigimiz arzi (yeri) ayni halde birakiyor muyuz? Bu yeri azaltip
cogaltmryor muyuz? Cesitli yollardan onu asindirp par¢alamiyor muyuz?

22 Diyanet Vakfi’nin yorumu boyle.

23 Diyanet Vakfi’nin yorumu boyle.
24 Elmalili H. Yazir, age, c.4, s.3005.

Ya da yasadiginiz topraklari, fetih yoluyla azaltmiyor ve Miisliimanlarin topraklarini
cogaltmiyor muyuz?” seklinde konusarak giiclilliigiinii kanitlamaya calismaktadir.”

Bu konuda verilebilecek diger ilging bir 6rnek cehennemdeki “muhafiz melekler” sayisinin
“19” olusundaki kerametle ilgili olarak Kur’an ‘da yer alan ayetlerdir. Gergekten de



Kur’anin Miiddessir Su-resi’nde, Tanri’nin sdyle konustugu yazilidir:

“Ben onu sekara (cehenneme) sokacagim. Sen biliyor musun sekar nedir? Hem (biitiin bedeni
helak eder, hi¢cbir sey birakmaz) hem (eski hale getirip tekrar azap etmekten) vazge¢mez o.
insamin derisini kavurur. Uzerinde on dokuz (muhafiz melek) vardir...” (Miiddessir Suresi,
ayet 26-30).

Seriatcilar ve onlara inanan kimi saf “aydinlaniniz”, bu ayetlerde yer alan “/9” sayisinda
“mucizevi” bir anlam yattigini, ¢linkii bununla Kur’an in, Tanr1 sdzleri oldugunun
kanitlandigini sdylerler; ylizyillar boyunca insanlarin bu “7/9” sayist konusunda tartistiklarini,
fakat bir tiirlii gercege varamadiklarini, nihayet bugiin artik bilgisayar sayesinde bir ¢6ziim
saglandigini iddia ederler. Ciinkii, Kur’'an’da. 114 sure bulundugunu ve bunun “/9” sayisinin
tam kat1 oldugunu belirtirler; ya da Kur’an 'daki baz1 deyimlerin “7/9” sayisiyla esdeger
sagladigin soylerler. Soylerken de, bilerek ya da bilmeyerek, Kur’an in igeriginden habersiz
goriinmek bir yana, bir de akile1 diiglinceye ters tutumlarini bir kez daha ortaya koymus
olurlar. Bir kere Kur’an’da 114 sure bulundugunu ve bunun “/9” sayisinin tam katindan
olustugunu o6ne siirerlerken, sureler sayisinin kesinlik arz etmedigini, nitekim bu sayinin 112,
113 ya da 116 oldugunun 6ne siiriildiigiinii diisiinmezler. Gergekten de, Siiyuti’nin
yapitlarinda belirtildigi gibi, Enfal ve Beraet (Tevbe) surelerini bir sayarak Kur’an’da 113
sure oldugunu sdyleyenler yaninda, Felak Suresi ile Nas Suresi’ni Kur’an ’dan saymayip, sure
sayisinin 112 oldugunu éne siirenler (Ibn Mes’(id’un mushafinda oldugu gibi) ya da iki
“kunut” duasin1 Kur’an’dan sayip bunlar1 birer sure olarak ekleyerek Kur’anin 116 sureden
olustugunu sdyleyenler (Ubey b. Ka’ab’in mushafinda oldugu gibi) vardir. Kur’an daki ayet
sayisina gelince, bunun da

25 Elmalily H. Yazuwr. age, c.4, s.3004. 154

6000 oldugunu sdyleyenler yaninda 6666 oldugunu sdyleyenler de vardir ki, “/9” sayisinin
tam kat1 olmakla ilgisi yoktur. Fakat, cehennemdeki muhafiz melekler sayisinin “/9” olarak
saptandigini belirten Miiddessir Suresi’nin ilgili ayetlerini dikkatlice okuyup akil siizgecinden
gecirdiginiz takdirde, “79” sayisinda “mucize” ya da “keramet” yattigini kabul etmek sdyle
dursun, sdylenenlerin akli dislayan verilerden ve celigkilerden olustugunu gérmekle saskina
doner ve muhtemelen kendi kendinize sorarsiniz: “Acaba bu sozler, Kur’an’in Tanrt’dan
gelme oldugunun kaniti sayilabilir ini?”

Her seyden &nce sunu belirtelim ki, Beyzavi, Zemahseri ve Siiyuti gibi en saglam Islam
kaynaklariin bildirmesine gore, Miiddessir Suresi’nin yukariya aldigimiz ayetleriyle
Tanri’nin, cehennemde 19 muhafiz melek bulundugunu belirterek, “Ben onu sekara
(cehenneme) atacagim” dedigi kisi Velid b. Mugire’dir. Cilinkii, giiya Velid, Muhammed’i
“sihirbazlik”\& suglayan, onun hakkinda “delidir” diyen kisidir. Biraz yukarida gordiigliimiiz
gibi, Kur’anin Kalem Suresi’nin 10. ve 15. ayetlerinde “alcak zorba” ve “soysuzlukla
damgalanmis” deyimleriyle tanimlanan kisi, bu ayn1 Velid b. Mugire’dir. Anlasilan o ki
Muhammed, Kalem Suresi’ndeki bu tanimlamay1 yeterli bulmayip, bir de Miiddessir
Suresi’ne s6z konusu ettigimiz ayetleri koymustur. Bu ayetlerin tamami aynen sOyledir:

“Ben onu (Velid b. Mugireyi), sekara (cehenneme) sokacagim. Sen biliyor musun sekar
nedir? Hem (biitiin bedeni helak eder, hi¢bir sey .birakmaz) hem (eski hale getirip tekrar azap
etmekten) vazgecmez o. Insanin derisini kavurur. Uzerinde on dokuz (muhafiz melek) vardir.
Biz cehennem islerine bakmakla ancak melekleri gorevlendirmisizdir. Onlarin sayisini da
inkarcilar i¢in sadece bir imtihan (vesilesi) yaptik ki, boylelikle, kendilerine kitap verilenler
iyiden iyiye ogrensinler (inansinlar), iman edenlerin imani artsin; hem kendilerine, kitap



verilenler, hem miiminler siiphe\e diismesinler, kalplerinde hastalik bulunanlar ve. kafirler de
‘Allah bu misalle ne demek istemistir?’ desinler. Iste Allah boylece, diledigim sapiklikta
bwrakir, diledigini dogru yola erigtirir. Rabbinin ordularim kendisinden baskasi bilmez. Bu
ise, insanlik icin ancak bir 6giittiir” (Miiddessir Suresi, ayet 26-31).

Gortiliiyor ki, bu ayetlere gore Tanri, cehennem meleklerinin sayisin1 “/9” olarak saptamustir.
Ciink, istemistir ki, bununla hem inkarcilar “imtihan edilmis” olsun, hem kitaplilar (yani
Yahudiler ve Hiristiyanlar) Kur’an’a inansin, hem Miisliimanlarin imanlar1 artsin, hem de
“kitapli ar” ile “miiminler” kuskudan uzak kalsilar! Ve yine istemistir ki, Velid gibi
“kalplerinde hastalik bulunanlar” ve “kafirler”, “Allah bu misalle ne demek istemistir ki?”
diye kendi kendilerine sorsunlar!

Pek giizel, ama nasil oluyor da “/9” sayisi, Tanr1’nin biitiin bu isteklerini saglayabiliyor?
Yani nasil oluyor da “kitapli ‘larin ve “miimin’lerin imanini artirirken, “kafir”’lerin soru
sormalarina vesile yaratiyor? Daha bagka bir deyimle/cehennemde “79” muhafiz melegi
vardir diye neden dolay1 “kitaplilar” Kur’an’a inansinlar ya da “miimin ”lerin imani artsin da,
is kafirlere gelince onlar, “Allah bu misalle ne demek istemistir ki?”" diye kendi kendilerine
sorsunlar? “79” sayisindaki sir ve anlam agiklanmadigina gore, pek dogal olarak “kitaplilar”
ve “miiminler” de ayni soruyu sormak zorunda kalmayacaklar midir? Elbetteki kalacaklardir;
nitekim 1 400 y1l boyunca herkes bu soruyu sorup durmustur! Simdi miiminler bile, kendi
kendilerine, “Allah bu ornekle ne demek istemistir ki? " seklinde soru sormakla, kafir olmus
say1lmayacaklar midir? Yoksa acaba Tanri, miiminlerden, her seyi gozii kapal sekilde kabul
edip, hi¢ soru sormadan kendisine boyun egmelerini mi beklemektedir? Eger boyleyse, bu
takdirde insan varligin1 “akil” ile yaratmig olmasinin anlami nedir?

Ote yandan yukaridaki ayetlerde, “79” sayisinin, inkarcilar1 ssnamak i¢in se¢ildigi
belirtildikten sonra, sdyle deniyor:

“..Iste Allah béylece, diledigini sapiklikta birakir, diledigini dogru yola erigtirir...”
(Miiddessir Suresi, ayet 31).

Bu sozler Velid b. Mugire’nin, ger¢ek bir Miisliiman olmayisiyla (ve onun gibi davranan
diger kafirlerlerin tutumlariyla) ilgilidir. Ancak, dikkat edilecegi gibi, Kur’an in bu hilkkmiine
gore Tanri, diledigini sapiklikta birakan, yani “inkarci” yapan ya da dogru yola sokandir.
Yani Tanri, hem diledigi gibi kisileri -ki olayimizda bu Velid b. Mugire’dir- sapiklikta birakip
“kafir ’lerden yapiyor hem de “kafir’dirler diye lanetleyip cehenneme atiyor! Boylece kendi
kendisiyle ¢eliskiye diismiis oluyor!

Hemen ekleyelim ki, ¢eliski niteligindeki bu tema, Kur'an in bir¢ok ayetinde siirekli olarak
islenmistir. Ornegin, Enam Suresi’nin 125. ayetinde, Tanr1’nin, diledigi gibi insanlari
Miisliiman yaptig1 ve diledigini de “kafir” kildigi, kafir kildiklarin1 da cehennemlik saydigi
vazili. Zira, ayet aynen soyledir:

“Allah, kimi dogru yola koymak isterse onun kalbini Islamiyete acar; kimi de saptirmak
isterse... kalbini dar ve sikintili kilar. Allah, inanmayanlar kiifiir batakliginda birakir” (Enam
Suresi, ayet 125; Ziimer Suresi, ayet 22-23; Maide Suresi, ayet 41, 49 vd...).

Bunun gibi, yine Kur’an’da, “miisrik”leri, yani “puta tapanlari” -ki Tanri’nin en biiyiik
diismanlar1 olarak damgalanmislardir- “miisrik” yapanin bizzat Tanri oldugu yazilidir:

“Allah dileseydi, (onlar) puta tapmazlardi...” (Enam Suresi, ayet 107).

“Allah dileseydi, biitiin insanlar1 dogru yola sevk ederdi” (Rad Suresi, ayet 31).

“Biz dilesek herkese hidayet verirdik...”’(Secde Suresi, ayet 13).

Ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Ancak, anlasilmasi gii¢ olan su ki, miisrikleri “miisrik” ve



kafirleri “kafir” yapan bu ayni1 Tanr1, onlarin cehennemlik olduklarini ilan edip
oldiiriilmelerini emretmekten geri kalmiyor; 6rnegin, “...miisrikleri buldugunuz yerde
oldiiriin, onlari yakalayin, onlari hapsedin ve onlart her gozetleme yerinde oturup bekleyin.

" diyor (bkz. Tevbe Suresi, ayet 5). Bunu da yeterli bulmuyor, bir de insanlar1 birbirleriyle
savastirip bogazlastiranin kendisi oldugunu agikliyor:

“..Allah dileseydi... milletler, kendilerine acik deliller geldikten sonra, birbirleriyle
savasmazlardi... Allah dileseydi onlar savas/nazlard: (birbirlerini 6ldiirmezlerdi); Allah
diledigini yapar” (Bakara Suresi, ayet 253).

Buna benzer daha bir¢ok 6rnek var. Anlatmak istedigimiz su ki, Muhammed’in Kur’an’a
yerlestirdigi ayetlere gore, Tanr1, insanlar1 diledigi gibi Miisliiman yapip cennete sokuyor ya
da diledigi gibi “miisrik”, “kafir” yapip cehenneme atiyor. Kuskusuz ki bu da bir geligme!

“Neden dolayr Tanri insanlari kafir yapip cehenneme atiyor? ” diye sorulacak olursa, daha
once degindigimiz gibi bunun yanitini yine Kur’'an’da, ve Muhammed’in giinliik siyasetinin
gereksinimlerinde bulmak miimkiin! Ger¢ekten de, Kur’an ‘da yazilanlardan dgrenmekteyiz
ki, Tanr1, cehennemi insanlarla dolduracagima dair kendi kendine sdz vermistir. Ornegin,
Secde Suresi’nde su ayet vardir:

“Biz. dilesek herkese hidayet verirdik. Fakat, cehennemi cin ve insanlarla dolduracagima
dair benden soz ¢ikmistir” (Secde Suresi, ayet 13).

Yani Tanri, eger dilemis olsa herkese hidayet verebilecekken vermiyor, ¢linkii vermis olsa,
cehennemi insanlarla doldurmak konusunda kendi kendine verdigi s6zii tutamamis olacaktir.
Ve iste sozilinii yerine getirmek i¢indir ki, Tanri, insanlarin tiimiinii hidayete erdirip tek bir
iimmet yapmak imkanina sahip oldugu halde bdyle yapmayip, kimini “miimin”, kimini
“miisrik” (putperest) ve “kafir” kiliyor. Bunun boyle oldugunu da, Had Suresi’nde, apagik
bir sekilde sdylemekten geri kalmiyor:.

“Eger Rabbin dileseydi insanlart tek bir iimmet kilard:. Fakat, Rabbinin merhamet ettikleri
bir yana, hala ayriliktadirlar; esasen onlari bunun icin yaratmistir. Rabbinin, ‘Andolsun ki

cehennemi hep insan ye cinle dolduracagim’ sozii yerine gelmistir” (Hiid Suresi, ayet 118-
119).

Dikkat edilecegi gibi, Tanr1 burada “...esasen onlart bunun i¢in yarat(tik)... “diyerek,
amacinin insanlart “ayriliklar”, “diismanliklar’ iginde yaratmak oldugunu, bunu yapmakla
cehennemi insanlarla dolduracagina dair kendi kendine vermis oldugu sozii tuttugunu bil-
dirmekte. Boyle olunca cehennemi doldurabilmek i¢in yeteri kadar “kafir ” bulmak
ihtiyacindadir. Ciinkii, cehennem, adeta doymak bilmeyen bir ejderhadir; Tanri’nin, “Ey
cehennem! Déldiin mu?” diye sordugu her defasinda, cehennem Tanr1’ya, “Daha var mi?”
diye karsilik vermektedir (Kaf Suresi, ayet 30). Oysa Tanr1 i¢in, cehennemi doldurabilmek
iizere dilediginin gonliinii darlatip onu “kafir ” kilmaktan (6rnegin, bkz. Enam Suresi, ayet
125) ve “kafir” kildiklarin1 cehenneme atmaktan daha kolay ne vardir ki? Hatta Kur'an’dan
ogrenmekteyiz ki, Tanr1, baz1 hallerde kisilere, giinahlar1 artsin da biraz daha kafir olsunlar

diye siire de tanimaktadir. Ornegin, Al-i imran Suresi’nde sdyle yazilidir:

“inkar edenler, kendilerine vermis oldugumuz surenin sakin kendileri icin hayirli oldugunu
sanmasinlar. Biz onlara ancak, giinahlar: ¢ogalsin diye siire veriyoruz...” (Al-i Imran Suresi,
ayet 178).

Burada gecen “inkar edenler” deyimi, Tanri’nin goniillerini kapayip “kafir” kildig1 kimseler
icin kullanilmigtir. Tanr1 onlara “siire ” veriyor, ama bu siireyi onlarin hayrina olmak iizere
vermiyor; sadece giinahlarinin biraz daha artmasini saglamak i¢in veriyor. Boylece ce-
henneme atacagi insanlarin sayisini biraz daha artirip, cehennemi doldurmak konusunda kendi



kendine vermis oldugu so6zii tutmus oluyor!

Bu yukarida s6z konusu olan ayetlerin ortaya koydugu bir konu daha var ki, o da sudur: Her
gizli seyi bildigini sdyleyen Tanr1, cehennemin dolup dolmadigini bilmez goriinmekte!
Bilemedigi i¢indir ki, dolup dolmadigin1 anlamak amaciyla cehenneme sormak ihtiyacini
duymakta. Nitekim, biraz 6nce degindigimiz gibi, Kur 'an in Kaf Suresi’nde, Tanri’nin,
cehenneme, “(Ey Cehennem!) Déldiin mu?” (Kaf Suresi, ayet 30) diye sordugu yazilidir.
Ancak, cehennem dylesine aggozlii ve Oylesine insanlar1 yakmaya heveslidir ki, Tanri’nin bu
sorusuna, “Daha var mi?” (Kaf Suresi, ayet 30) diye karsilik vermektedir (bu konuda ayrica
bkz. Sahih-i..., c.2, 5.826). Boylece cehennem, Tanr1’y1 biraz daha fazla sayida “kafir”’\ atese
atmaya zorlamis gibidir. Bu zorlama altinda Tanr, ille de cehennemin agligini giderecegim
diye, diledigi gibi insanlar1 “sapik” yapar, “kafir” kilar; tipkt “muhafiz meleklerin” sayisinin
“19” oldugunu bildiren yukaridaki ayette “...Allah diledigini sapiklikta birakir, diledigini
dogru yola eristirir...” (Miiddessir Suresi, ayet 30-31) dedigi gibi!

Soylemeye gerek yoktur ki, saglikli bir insan akli, Tanri’nin bu yukarida belirttigimiz sekilde
is gorebilecegini kabul edemez. Edemedigi igindir ki, “/9” sayisinin, “bilimsel” ya da
“mucizevi” nitelikte oldugu dogrultusundaki seriat¢i iddialarini ciddiye alamaz.

Gergekten de, 6rnek olmasi i¢in verdigimiz yukaridaki seriat verilerini tekrar gozden
gecirerek sdyle bir diislinecek olursak, su sorulan sormaktan kendimizi alamayiz: “Yiice” ve
“her seyi yapmaya kadir” oldugu sdylenen bir Tanri, biitiin insanlarin génliinii agip
Miisliiman yapma olasiligina sahipken, onlari, sirf cehenneme atmak i¢in “kafir” yapmis
olabilir mi? Ya da kendi kendine, “Ben cehennemi kafirlerle dolduracagima -soz verdim!”
deyip, “kafir” yaptiklarin1 cehenneme atar, attiktan sonra da, “Doldiin mu, ey cehennem?”
diye sorabilir mi? Ya da hi¢ insan akli, cehennemin (sembolik nitelikte bile olsa) dile gelip
Tanrt’ya, “Daha var mi?” diye soracagini kabul edebilir mi? Elbette ki. biitiin bunlar akli
dislar nitelikte ve dolayisiyla aydin kisilerin havsalasi diginda kalan seylerdir.

Pek 1yi, ama neden acaba Kur’an’da, Tanr1’nin, diledigi gibi insanlarin goniillerini agip
Miisliiman yaptig1, dar ve sikintili kilip “kafir” ya da “miigrik” (“putperest”) kildig
yazilmistir? Bunun nedenini, biraz 6nce degindigimiz gibi, Muhammed’in yasam’siyasetine
egemen olan gereksinimlerde aramak gerekir. Su bakimdan ki, Muhammed, kisileri -6zellikle
onemli ve etkili kimseleri, 6rnegin, kendi amcasi Ebu Talib’i- Miisliiman yapmaya ¢alisip da
yapamayinca, kendisini, ¢evresindekilere ve taraftarlarina karst giic durumda hissederdi. Bir
yandan “peygamber” oldugunu sdylerken, diger yandan, kendisine en yakin olan kisileri de
Miisliiman yapabilecek kudretten yoksun goriinmenin, kendi prestij ve otoritesi bakimindan
yikic oldugunu bilirdi. Ozellikle Mekke déneminde, yani daha heniiz giiglenmedigi ve
insanlar1 zorla, kiligla Islama sokma olasiligindan yoksun oldugu dénemde, bu tiir bir
basarisizlik, onun peygamberlik iddialar1 bakimindan pek tehlikeli sonuglar yaratabilirdi.
Nitekim, bunun ilging 6rneklerinden biri, kendisine babalik etmis olan amcasi1 Ebu Talib’i
Miisliiman yapamamasiyla ilgili olaydir. Biraz yukarida belirttigimiz gibi, Ebu Talib,
Kureyslilerin ¢ok saydigi ve sevdigi bir kisi oldugu i¢in, Muhammed sunu hesaplamisti ki,
eger Ebu Talib’1 Miisliiman yapacak olursa, onun sayesinde Kureysli puta taparlardan pek
cogunu Islama kolaylikla sokabilecektir. Ancak, Ebu Talib, kendi atalarinin dininden, yani
puta taparliktan ayrilmak istememistir. Son derece hosgoriilii bir insan oldugu igin,
Muhammed’in inanglarina saygi gostermis, hatta onu pek ¢ok tehlikeden korumus, fakat
bununla beraber 6liinceye kadar inanglarini terk etmemistir. Oliim désegindeyken de,
Muhammed’in kendisini son bir defa olmak iizere Islama ¢agirmasina ragmen, atalarinin
dininden donmemis ve “kafir” olarak d6lmiistiir. S6ylemeye gerek yoktur ki, bu, Muhammed
bakimindan biiyiik bir basarisizlikti. Bunu 6rtbas etmenin tek yolu, “Miisliiman” ya da
“kafir” olmanin dogrudan dogruya Tanr1’nin dilek ve keyfine bagli bulunduguna dair



Kur’an’a, “Allah, kimi dogru yola koymak isterse onun kalbini Islamiyete acar; kimi de
saptirmak isterse... kalbini dar ve sikintili kilar. Allah, inanmayanlari kiifiir batakliginda
bwrakwr” (Enam Suresi, ayet 125) seklinde ayetler koymakti. Boylece Ebu Talib’in
Miisliimanligi kabul etmemesinin sorumlulugunu kendi sirtindan atip Tanr1’ya yiikleyivermis
ve bir bakima “amcamin Miisliiman olmasint Tanri istemedi! Benim yapabilecegim bir sey
yoktu” demek istemistir.

Sadece bu olay vesilesiyle degil, Islama sokmak isteyip de sokamadig1 ve bu yiizden
diismanlik besledigi diger kimseler vesilesiyle de Kur’an’a, yukardakine benzer daha bir¢ok
ayet koymustur ki, bunlardan biri, “/9” sayisiyla ilgili ve simdi tizerinde durdugumuz Miid-
dessir Suresi’nin 30. ve 31. ayetleridir. Yukarida degindigimiz gibi, Islam kaynaklarmin
bildirmesine gore, bu ayetleri, Kureys esrafindan Velid b. Mugire vesilesiyle koymustur.
Soylendigine gore Velid, dnceleri Muhammed’e yakinlik gdstermis, hatta bir defasinda
Muhammed’in okudugu Kur’an’t dinleyince olaganiistii etkilenmis, etkilendigini de etrafa
hissettirmistir. Onun bu sekilde etkilendigini goéren Kureysli miisrikler telasa diisiip kendi
kendilerine, “Eyvah! Velid dininden doniip Miisliiman olacak,; artik ona bakarak biitiin
Kureys dinden donecektir” demislerdir. Ve iste gilya bunu dnlemek i¢in Velid’in yegeni Ebu
Cehil devreye girmis, bir giin yania giderek bir siirii kandirmalarla onun islama girmesini
Onlemistir. Hatta onu yanina alip miisriklerin yanina getirmis ve onlarin 6niinde
konusturmustur. Giiya Velid onlara, Muhammed’in, “yalanct”, “mecnun”, “kahin” ya da
“sair” gibi lakaplardan ¢ok, “sihirbaz.” lakabiyla ¢agrilmasinin uygun olacagini sdylemis ve
sOyle demistir: “Olsa olsa, o (Muhammed) bir sihirbazdwr. Gérmiiyor musunuz kigiyi
ailesinden, evladindan, kolesinden ayiriyor.” Onun bu sekilde konusmasi iizerine Kureysli
miigrikler Muhammed’i “sihirbaz.” olarak ¢agirmaya baslamislardir (bu konuda Diyanet
Vak-fi’nin Miiddessir Suresi’nin 21. ve 25. ayetleriyle ilgili agiklamasina bakiniz). Yine
hatirlatalim ki, Velid, comertligiyle ve halka kars1 adaletiyle, halkin ¢ok sevdigi bir kisiydi. O
kadar ki, Islam kaynaklarinin bildirmesine gére, kendisini vahiy gonderilmeye layik bilir ve
biraz yukarida degindigimiz gibi, “Kureys 'in reisi olarak ben varken, nasil olur da vahiy
bana degil de, Muhammed’e génderilir? " seklinde konusurdu. Soylemeye gerek yoktur ki,
biitiin bunlar, Velid b. Miigire’nin cehenneme atilacagini ve cehennemde “/9” muhafiz melek
bulundugunu bildiren Miiddessir Suresi’nin 30. ve 31. ayetlerinin Muhammed tarafindan
Kur’an’a alms nedenlerini anlatmaya yeterlidir.*®

Yukaridan beri belirttiklerimizden anlagilacagi gibi, Miiddessir Suresi’nin s6z konusu
ayetlerinde yer alan “/9” sayisinin, seriatgilarin pek yanlig olarak sandiklart gibi, “bilimsel”
ya da mucizevi bir niteligi yoktur. Bu say1, Kur’an in Tanr1 sozleri olmaktan ¢ok, olsa olsa
yine Kur’an’da yazili oldugu gibi, Muhammed’in s6zleri (ya da hi¢ degilse Kur’an’1
derleyenlerin sozleri) olduguna kanittir ki, Hakka Suresi’nin 40. ayetinde ifadesini sdyle
bulmus olmaktadir: “Hig stiphesiz o (Kur’an) ¢ok serefli bir el¢inin soziidiir ” (Hakka Suresi,
ayet 40).

26 Muhammed bununla da yetinmemis, Hiimeze Suresi’'nde de Velid’in cehennem atesine alikligint séylemistir

(bkz. Hiimeze Suresi, ayet 1-9). Bununla beraber bu surede sézii edilen kiginin baska birileri oldugunu
.soyleyenler de vardir .

KUR’AN’IN BATIL INANCLARA VE HURAFELERE YER VERMEDIGi,
IDDIALARININ ELESTIRISI

Kur’an ayetleriyle ilgili olarak yukarida belirttiklerimize benzer 6rnekler pek ¢ok! Bunlari



elestirel akil siizgecinden gecirdigimizde goriiyoruz ki, Islamcilarin “hikmet-i tabiiye”
seklinde ya da “ilim kaynag1” olarak tanitmak istedikleri seylerin akilci ilimlerle ilgisi yoktur.
Fakat, -ne yaparsaniz yapmiz- Islamcilara, vahyi, aklin 6niine gegirmekle ilim
yapilamayacagini anlatamazsiniz. Anlatamayacaginiz diger bir sey de batil inanclarla ilgilidir.
Islamcilar, Kur’an 1 biitiin ilimlerin kaynag1 olarak gdstermek icin bir de, “Kur’an batil
inanglara ve hurafelere yer vermez, batil inanislar: kokiinden yok etmistir” seklinde
konusurlar. Konusurken de kendilerine, Tanr1’nin batili yikip “hak” olan1 yerlestirdigine dair,
Kur’an ayetlerini dayanak yaparlar. Oysa bu iddialarinda da yanilgiya saplanmislardir; ¢linkii

Kur’an batili yok etmis degil, aksine batil inanglari stirdiirmiis olan bir kitaptir. Bakiniz nasil:

E2 TS

Bilindigi gibi “batil” sézciigii, “dogruya ve gercege karst olan”, “yvanlis”, “gegersiz”,
“bozuk”, “¢iiriik”, “bos” sey gibi anlamlara gelir. Nitekim, Muhammed, kendisini
“peygamber”’ olarak ilan ettikten sonra Islamin “hak” ve Islama karsi olan her seyin “batil”’
oldugunu anlatmak amaciyla Kur’an’a, “...Hak geleli, batil yitkilip gitti, zaten batil yikilmaya
mahkiimdur” (Isra Suresi, ayet 81) ya da “Tanri, batili yok eder ve hak olam sézleriyle
yerlestirir...” (Sura Suresi, ayet 24) ya da “***Biz hakki batilin tepesine bindiririz de, o,
batilin isini bitirir. Bir de bakarsiniz ki, batil yok olup gitmistir...” (Enbiya Suresi, ayet 18)
Seklinde ve daha nice benzeri ayetler koymustur.” Muhammed’in “ba-

1 Bu konuda bkz. Turan Dursun. Kur’an Ansiklopedisi. Kaynak Yaynlan, Istanbul. 1994. c.3. 5.243 vd.

t1l” olarak tammladig seyler pek gesitlidir: 6rnegin, yapilan bir is, eger islam inanglarina ve
Islami buyruklara dayal degilse, “batil”dir. Ornegin, “putlar” batildir ve puta tapmak
“batil” ile ugragmaktir (Hac Suresi, ayet 62); haksiz yoldan yenen mal ya da riigvet karsili-
ginda saglanan mal “batil “dir (Bakara Suresi, ayet 188); sadakalar1 basa kakmak “batil” bir
davranistir (Bakara Suresi, ayet 264); Tanr1’ya ve Muhammed’e bas egmeden yapilan isler
“batil”dir (Muhammed Suresi, ayet 33); diinya yasamina dnem vererek yapilan isler

“batil ”dir (HOd Suresi, ayet 15-16); puta taparlik yiiziinden yapilan isler “bati!”dir (Araf
Suresi, ayet 118, 139); biiyiiciiliikk ya da iifliriik¢iiliik yoluyla yapilan isler “batil”dir; biiyli
inangsizlara 6zgii bir seydir ve biiyiiciilerin kotiiliiglinden Tanr1’ya siginmak gerekir (Felak
Suresi, ayet 1-5 ya da Bakara Suresi, ayet 102 ya da Ta-Ha Suresi, ayet 57-73 ya da Zariyat
Suresi, ayet 52 vd...).

Ancak, Muhammed, yine bu ayn1 Kur’an 1, batil inanglara yer veren hiikiimlerle
doldurmustur. Verilebilecek drnekler pek ¢ok; bunlardan birkagina goz atmakla yetinelim:

Kur’an’da, puta tapmanin “batil” olarak tanimlanmasiyla ilgili ayetlerden biri sdyledir:

“..Allah ‘Hak kin ta kendisidir. Onun disinda taptiklari ise, batilin ta kendisidir. Gergek su
ki, Allah, evet o, uludur, biiyiiktiir” (Hac Suresi, ayet 62).

“Put” denen sey, bir tahta ya da tas pargasi olabilir. Nitekim Muhammed’in “cahiliye” diye
adlandirdig1 donemde Araplarin tapar olduklar1 putlar arasinda “al-Lat”, “al-Uzza” ve “al-
Menat” adiyla bilinenleri ve daha niceleri vardi; bunlardan “Lat” dort kdse bir tas, “Menat”
ise Mekke ile Medine arasinda bulunan el-Kudeyd mevkiindeki siyah bir kaya parcasiydi.
Muhammed, kendisini “peygamber” olarak ilan ettigi tarihe (kirk yasina) gelinceye kadar,
Arap gelenegi geregince, bu putlar1 (6zellikle “Uzza”y1) ve ayrica Kabe’deki Kara Tag’1
(Hacer-i Esved’i) kutsal bilir ve bunlara tapardi. Hatta ibn Kelbi gibi kaynaklardan
ogrenmekteyiz ki, “Uzza” putuna kurban adadigi olurdu. Ancak, putlara tapma gelenegini
engellemeden Araplar tek bir Tanr1’ya ve dolayistyla Tanri’nin “elgisi” olarak kendisine bas
egdirtmenin miimkiin olamayacagim diisiindiigii i¢indir ki, putlara tapip saygi gostermenin
“bat1]” nitelikte seyler oldugunu soyleyerek Kur’an’a. ayetler koymustur (0rnegin, Necm
Suresi, ayet 19-23). Boyle yaparken bir de kendisini tipki diger putperest Araplar gibi yanlis



yoldayken Tanri’nin inayetiyle dogru yolu bulmus olarak gdstermis ve 6rnegin Kur’an’a su
tiir ayetler koymustur:

“(Ey Muhammed!) Sen kitap nedir, iman nedir bilmezdin...” (Sira Suresi, ayet 52).

“(Ey Muhammed!) Tanrt seni yanilmis (sasirmig) bulup dogru yola eristirmedi mi?..” (Duha
Suresi, ayet 7).

Fakat, bir yandan boyle yaparken, diger yandan Kabe’nin dogu kdsesinde bulunan “Hacer-i
Esved”in -ki Kara Tas diye bilinir- “kutsal” niteligini stirdiirmiistiir. “Hacer-1 Esved” simdi ii¢
biiylik ve birkac kiiciik parcadan bir araya getirilip tas bir gemberle ¢evrilidir; cemberin
etrafinda da glimiis bir halka bulunmaktadir. Sdylendigine gore, Kabe’ nin kutsiyeti “Hacer-i
Esved”den ileri gelmistir; ¢linkii, eski Araplar, Lat, Uzza ve Menat adindaki putlar yaninda
asil “Hacer-i Esved” adindaki bu tasa taparlardi. Daha dogrusu Sata ve Merve adiyla anilan
iki tepe arasinda kosup seytanlara tas atarlar ve “Hacer-i Esved”i (Kara Tas) dperlerdi. Islam
kaynaklarindan 6grendigimize gére, Muhammed, Hicret’in yedinci yilinda umre ziyaretinde
bulunmak iizere Mekke’ye gitmek icin, Kureys-lilerden izin istemis ve ziyareti sirasinda Kara
Tas’1 6pmiis, elleriyle oksamis ve yarikosar adimlarla etrafinda ii¢ kez dolagmistir. Daha
sonra Mina Dag1’n1 sag tarafina alarak “Cemre” mahalline yonelmis ve yedi ¢akil atmak
suretiyle seytanlar1 kagirttigini bildirmistir.”

Muhammed, Hicret’in sekizinci yilinda Mekke’yi ele gegirdikten sonra, her ne kadar
Kabe’nin i¢inde bulunan putlar1 -ki sayilarinin 360 oldugu sodylenir- yiktirsa da, “Hacer-i
Esved”e dokunmadi. Dokunmak sdyle dursun, Miisliimanlarin bu tasi, kutsal bilip bir bakima
tapinak edinmelerini sagladi. Hac amaciyla Kabe’ye gidenler icin bu tasi oksayip okumays,
ondan yarar saglanacagini ummayi, adeta dinsel bir eylem kildi.

2 Bu konuda bkz. Sahih-i..., .6, s.107 vd...; ¢.9, s.126; ayrica bkz. Ibn Sa’d’in Tabakat ve Ibn Ishak’n Siyer adli
kitaplari.

Tas parcasi niteligindeki bir seyi 6pmenin, oksayip okumanin putperestlik olmadigini 6ne
siirmek giictiir. Nitekim, halifeligi ddneminde Omer b. Hattab, Kara Tas’1 5pme gelenegini
stirdiirmenin pek uygun olmadig1 goriisiindeydi; ¢linkii, heniiz putperestlikten yeni kurtulmus
Arap toplumunun Kara Tas’a tapmay1 Arap putperestliginin bir kalintis1 bileceginden ve
muhtemelen eski zihniyete doneceginden korkmaktaydi. O kadar ki, bir kez Hacer-1 Esved’i
Oplip oksadigi sirada sOyle demistir:

“Cok iyi bilirim ki, sen zarari ve menfaati olmayan bir tag parca-sis/n! Eger Resulullah’n...
seni takbil enigini (opiip oksadigin!) gormeseydim, asla seni takbil etmezdim (Opiip
oksamazdim)...

Buna ragmen Islamcilar, Kara Tas’1 6pmenin Safa ile Merve tepeleri arasinda kosup
seytanlara tas atmanin, putperestlikle ilgili bir sey olmadigini sdylerler. Onlara gére Kara
Tas’1 6pmek bir tag parcasina tapmak degil, Tanr1’ya ve Muhammed’e sayg1 gostermektir. Ve
giiya Miisliimanlar, Kara Tag’a taparlarken bir tas parcasina degil, bu tagin temsil ettigi seye
tapmaktadirlar.

Kuskusuz ki, her konuda oldugu gibi, bu konuda da islamcilarin bu saptirmali mantigmni
anlamak kolay degildir. Eger bu mantiga sarilacak olursak, bu takdirde, Lat, Menat ve Uzza
gibi eski Arap putlarina tapan Araplari hakli bulmamiz gerekmez mi? Bu taslar da, onlara
tapanlar bakimindan “ilahiligi” temsil etmiyor muydu? Kara Tas’1 kutsal bilip ondan medet
ummak Miisliiman kisi i¢in nasil bir “manevi deger” 6l¢iisii sayiliyor idiyse, Lat, Menat ve
Uzza gibi tas ya da agag parcasinin temsil ettigi ilahilige tapan Arabin da deger Ol¢iisii ayn
kertedeydi.



Seriat¢ilardan bazilar1 da, Kara Tas’1 kutsal bilmenin putperestlikle ilgisi olmadigini iddia
ederlerken bayrak drnegine sarilirlar. Ornegin, Diyanet Isleri Bagkanligi’nin yaynlarinda
Kara Tas’1 Oplip oksamanin batila inanmak olmayip, Tanr1’ya sayginlik oldugu ve bu tiir bir
gelenegin bayragi selamlamaktan farkli olmadigi yazilidir. Bagkanlhigin goriisii soyle:

3 Bu konu igin bkz. Sahih-i.... Diyanet Yayinlan, c.6, s. 107. 166

“...ehl-i Islami n (Miisliimanlarin) Hacer-i Esved’i istilami (kara tasa el siiriip 5pmeleri), bir
milletin kendi bayragini selamlamasi gibidir. Herkes bilir ki, sancagi selamlamak, bir siriga
takilmus bir kumas parcasina degil, onun temsil ettigi millet ve devlete ihtiram (saygi)
gostermektir ”’(bkz. Diyanet Yayinlari, Sahih-i..., c.6, s.108, 164).

Anlagilan o ki, seriat¢ilarimiz, puta tapmanin ne demek oldugunu bilmez goriinmekteler.
Onlara sunu belletmek gerekir ki. “puta tapmak™ demek, bir seyi “ilah” kabul edip, dua
yoluyla giinahlardan silinmek ya da “uhrevi” giiclerden bir seyler dilenmek ve beklemek de-
mektir ki, “sayg1” gostermenin de Stesinde “dinsel “bir nitelik tasir. Ornegin, vaktiyle insanlar
inege taparlardi; ¢iinkii, inegin “kutsal” nitelikte bir “Tanrica” olduguna inandirildiklar i¢in
birtakim maddi ve manevi ¢ikarlar saglamak amaciyla boyle yaparlardi. Yine bunun gibi
vaktiyle Araplar, biraz 6nce belirttigimiz gibi, tahtadan ya da tastan bir putu “mezbah”
(kurban kesilecek yer) olarak benimsemislerdi; kurban kani akitarak uhrevi isteklerde
bulunurlar, glinahlardan kurtulduklarini sanirlar, bu tiir bir ibadet yoluyla ruhen rahata
erisirlerdi. Ornekleri ¢cogaltmak kolay, fakat sdylemek istedigimiz sudur ki, “uhrevi” nitelikte
tutulan bir “inek” ya da “bir tag” ve “tahta parcas1” vd... gibi seylerle, bu nitelikte bulunmayan
maddi bir sey (6rnegin, bir milletin sembolii demek olan bayrak ya da yaptig1 hizmetlerle mil-
letinin sevgi ve saygisini kazanmig bir kimsenin heykeli) arasinda hi¢bir benzerlik olamaz.
Bayragi selamlarken bayraga dua etmek, ondan ilahi isteklerde bulunmak ve “uhrevi” 6diiller
beklemek diye bir sey s6z konusu degildir. Bayrak oniinde saygi durusunda bulunurken,
“Tanrim bana sunu nasip et, beni su beladan kurtar vb... “-diye bir duada bulunmayiz ve
boyle bir dua yoluyla herhangi bir umuda kapilmayiz. Oysa ki, put niteligindeki bir seyi ya da
bir tas parcasin1 Opmek, ona dokunmak, kurban adamak ve duada bulunmak, bu arada
seytanlari taglayarak kacirtmaya ¢alismak, kuskusuz ki giinahlardan kurtulmak, kétiiliiklerden
uzak kalmak, bu arada ilahi birtakim nimetlere kavusmak gibi amaclara dayali davraniglardir.

Yine bunun gibi, Muhammed, Kur’an in bazi ayetlerini okumanin, kisileri seytandan ya da
sithirbazlardan uzak kilacagini sdylemistir.

Ornegin, Bakara Suresi’nin 255. ayetinde Tanr1’nin kayyumlugu (yani “kendiliginden var
olmuslugu”), essizligi, yiiceligi, her gizli seyi bilirligi, bildirdiklerinin diginda insanlarin
higbir sey bilmezligi, kiirsiisiiniin gokleri ve yeri icine almishg1 vd... anlatiliyor. I¢inde
“kiirsi” sOzcligii gectigi icin bu ayete “Ayetii ’[-kiirsi”” ad1 verilmistir. Bu ayet vesilesiyle
Muhammed’in Ali’ye sdyledigi sudur:

“Kur'an’da en biiyiik ayet, Ayetii’l-kiirsi'dir. Onu okuyana Allah bir melek gonderir, onun
hasenatimi yazar. I¢inde okundugu evi, seytan otuz giin terk eder. O eve kirk giin sihir ve
sihirbaz giremez. Ya Ali! Bunu eviadina, ailene ve komsularina égret.

Gortiliiyor ki s6z konusu ayeti okumak sayesinden, kisiler 30 giin boyunca seytanlarin
ziyaretinden kurtulmaktalar; kirk giin boyunca da evlerine sihir ve sihirbazlarin girmesi
tehlikesini 6nlemis olmaktalar!

Yine bunun gibi Kur’anda, Isra Suresi’nde, sabah namazinin “sahitli ” nitelikte bir sey
oldugu su sekilde bildirilmekte:



“Giindiiziin giiney doniip gecenin karanligi bastirincaya kadar (belli vakitlerde) namaz kil;
bir de sabah namazini. Ciinkii sabah namazi sahitlidir” (Isra Suresi, ayet 78).

Bu ayet esas itibariyle bes vakit namazi ifade etmekle beraber, bir de ayrica sabah namazini
belirtmekte ve sabah namazinin “sahitli” oldugunu bildirmekte. Yorumcularin agiklamalarina
gore gece melekleriyle giindiiz melekleri sabah namazinda bulusurlar. Hep birlikte bu
namazin kilindigina sahit olurlar. Olduktan sonra giindiiz melekleri kalir, gece melekleri ise
semaya yiikselirler.” Bu ayeti Muhammed, ¢ok 6nem verdigi sabah namazini kildirmak icin
Kur’an’a koymustur.

Biitiin bunlar bir yana, Kur’an daki efsane niteligindeki hikayelere, masallara ya da
biiyiiciiliige, iifliriik¢iiliige ve batil inanislara yer veren ayetlere de gbz atmak gerekir. Bunlar
akli durdurucu nitelikte seylerdir ki, okuyanlart bilimsellikten oldugu kadar, diisiinme giiciin-

4 Diyanet Vakfi 'min bu ayetle ilgili agiklamasindan.
5 Isra Suresi’'nin 78. ayetiyle ilgili olarak Diyanet Vakfi tarafindan yapilan agiklama béyle.

den de yoksun kilar. Bunlar1 akil siizgecinden gegirecek olursak, seriat ile miispet ilim
yapmanin ya da akilci diisiince -dogrultusunda gelisme olasiligin1 bulmanin imkansiz
oldugunu anlamak kolaylasir.-

Bunlar arasinda, Adem’in yaratilisina, esiyle birlikte cennetten atiligina ve seytanin Tanr1’ya
bagkaldirisina (bkz. Hicr Suresi, ayet 26-29; Ziimer Suresi, ayet 6; Ta-Ha Suresi, ayet 116-
119; Bakara Suresi, ayet 31-34, 326-327; Araf Suresi, ayet 19); magaraya siginmis genclerin
ve kopeklerinin 309 yil boyunca uykuda kaldiklarina (Kehf Suresi, ayet 9 vd...); Siileyman
“Peygamber”’in karinca diliyle karincalarla ve kusdiliyle kuslarla konugsmasina ve Hiidhiid
kusu ile Sebe Melikesi’ne haber ulastirmasina (Nemi Suresi, ayet 14-44; Sebe’ Suresi, ayet
15-17); idrak sahibi baliklarin kurnazliklarina (Araf Suresi, ayet 163-166; Bakara Suresi, ayet
65-66); Yahudilerin maymun cinsi hayvan sekline doniistiiriilmelerine; kesilen inegin
kemigiyle vurmak seklinde 6liiniin diriltildigine (Bakara Suresi, ayet 67-73); denize atilan
Yunus’un balik tarafindan yenilmesine ve baligin karnindayken dualar edip kurtulmasina
(Yunus Suresi, ayet 98; Enbiya Suresi, ayet 87, Saffat Suresi, ayet 139-145); seytanlarin
Siileyman Peygamberle ve “Hartit-Marf’la ilgili marifetlerine (Bakara Suresi, ayet 102);
Tanrr’mn Uzeyr “Peygamber”! ve esegini dldiiriip yiiz yil 6lii biraktiktan sonra diriltmesine;
[brahim Peygamber’e dort kusu parcalatip bunlar1 canlandirmasina, bu yoldan kendi kudret ve
azametini kanitlamak istemesine (Bakara Suresi, ayet 259, 260); Stileyman Peygamber’in
mihriinii ele geciren seytanin onu denize atmasina, baliklardan birinin bu miihrii yutmasina ve
sonra balik¢ilarin avladiklart bu baligin karnindaki miihre kavusan Siileyman’in
hiikiimranligina kavusmasina, biitiin bunlarin Tanr1 denemesi olduguna (Sad Suresi, ayet 31-
40) dair ve daha bunlara benzer niceleri vardir ki, Kur’an’in bilim kaynagi oldugu iddialarini
gecersiz kilmak yaninda, bir de batil inanglara yer verdiginin kanitidir.

Ote yandan Kur’an’mn bilyii ve iifiiriik¢iiliik konusunda sevk ettigi hiikiimler, insan aklin1
bilimsel yonde islemekten engellemeye yeterli seylerdir. Ve hele Kur’an in Felak ve Nas
adlartyla son bulan iki suresi vardir ki, batil inanclara, tifiiriik¢iiliige vd., yer vermek konusun-
da bu kitabin ne kadar ileri gidebildigini gostermeye yeterlidir.

Gergekten de. bu iki sureye “Muavvizeteyn sureleri” adi verilmistir. Bunlardan biri olan Felak
Suresi’nde su ayetler vardir:

“Ey Muhammed! De ki: ‘Haset ettigi zaman kasetcinin serrinden, diigiimlere nefes eden
biiyiiciilerin serrinden, bastirdigi zaman karanligin serrinden, yaratiklarin serrinden,



tanyerini agirlan Rabbe sigininin”(Felak Suresi, ayet 1-5).
Ayni dogrultuda olmak tizere Nas Suresi’nde de sdyle yazilidir:

“Ev Muhammed! De ki: ‘Insanlardan, cinlerden ve insanlarin géniillerine vesvese veren o
sinsi vesvesecinin serrinden, insanlarin Tanrist... olan Allah’a siginimin” (Nas Suresi, ayet 1-

6).

Goriildigi gibi bu ayetler, “nefes”, “ifiiriik” ve “biiyii” gibi konulara yer vermistir.
Yorumcular, bunlarin Mekke’de mi yoksa Medine’de mi indigi ya da ne sebeple ve ne amagla
Kur’an & girdigi konusunda farkli goriistedirler. Fakat, hepsinin de birlestigi bir konu vardir
ki, o da bu ayetlerin, Muhammed’e yapilan sihir ve biiyiiyle ilgili oldugudur. Séylendigine
gére Muhammed, her gece yatagina yatacagi sirada (ve 6zellikle rahatsizlik duydugu
zamanlar) bu sureleri okur, okurken ellerine tifleyerek basini, sonra yiiziinden baslayip biitiin
viicudunu sivar (mesheder) ve bunu arka arkaya ii¢ kez yaparmis. Bu surelerin inig nedeni
konusunda bir kisim yorumcular soyle derler: Cibril bir giin Muhammed’in yanina gelir.
Cinlerin en korkuncu ve en zararlis1 olan ifrit’in, kendisine kotiiliik yapacagini haber verir ve
sOyle der: “Cinden bir ifrit sana bir keyd (oyun, diizen, hile) yapmak istiyor; dosegine
vardiginda (Rabbine sigin) ilaahiris-siireteyn et.” Yani s6z konusu ayetleri okumakla
bliyliniin etkisiz kilinabilecegini haber vermis olur!

Bir kisim yorumculara gore hikaye sdyledir: Kureys’ten insanlar birbirlerine, “Gelin bir a¢hk
riyazati yapalim da Muhammed’e goz dendirelim” derler ve Gyle yaparlar. Ve sonra
Muhammed’in yanina gelip. “Ne saglam bazim, ne kuvvetli sirtin..ne giizel yiiziin var? ” di-
yerek ona nazar (g6z) degdirmek isterler. Bunun iizerine Tanr1, yukaridaki iki sureyi indirir ve
bdylece Muhammed’i nazardan korumus olur. Bir kisim yorumculara gore Lebid Ibn A’sam
adinda bir Yahudi, giinlerden bir giin Muhammed’e sihir yapar, o yiizden Muhammed
rahatsizlanir; birkag¢ gilin yatakta kalir. Bunun tlizerine Cibril gelir ve “sana Yahuddan bir
ractil (Yahudilerden bir cahil) sihir yapti, senin i¢in filan kuyuda séyle soyle birtakim
(diigiimler dovdii) ” der. Bunun lizerine Muhammed adamlar gonderip kuyudan diigtimii
cikarttirip getirtir. Getirtmesiyle birlikte diz bagindan ¢oziilmiis gibi ayaga kalkar. Bir kisim
yorumculara gére hikaye sdyledir: Iki melek gelip Muhammed’e haber verirler ki, Lebid Ibn
A’sam adinda bir Yahudi, “zervan” kuyusunda, erkek hurma dalinin kapg¢igi1 i¢inde sihir
yapmistir. Bunu duyan Muhammed, yanindakilerle birlikte kuyuya gider; adamlarindan biri
kuyunun kapak tasinin kaldirir, bir de goriir ki kapak taginin altinda Muhammed’in taragi ve
basinin darantis1 yaninda, bir de on bir diiglim atilmis bir yay kirisi ve igneler saplanmis
mumdan bir sey vardir. Ve iste tam bu sirada Cibril gelip Muhammed’e, yukarida soziinii
ettigimiz “Muavvizeteyn” surelerindeki ayetleri geliri verir, ona diigiimleri ¢ozmesini soyler.
Muhammed diigiimleri ¢6zerken ve igneleri ¢ikarirken Cibril de bu ayetleri okumaktadir. Ve
nihayet bu isler sona erince Muhammed rahatlik duyar.

Bir baska rivayet soyledir: Yahudilerden Lebid Ibn A’sam adinda biri, kizlariyla birlikte
Muhammed’e sihir yaparlar ve Muhammed hastalanip yataga diiser. Bunun {izerine Cibril,
Felak ve Nas surelerini (“Muavvizeteyn™i) getirir ve sihrin kimin tarafindan ve nasil yapilmis
oldugunu Muhammed’e haber verir. Bunun {izerine Muhammed Ali ile Ziibeyr’i kuyuya
gonderir. Ali ile Ziibeyr kuyunun suyunu ¢ekerler; sonra kuyunun kapak tasini kaldirirlar.
Kapak taginin altinda, tarak disleriyle birlikte bir de {izerinde on bir diigiim atilmis ve igneler
saplanmis bir yay kirigin bulundugunu goriirler. Bunlar1 alip Muhammed’in yanina donerler.
Muhammed hemen Felak ve Nas surelerinin ayetlerini okumaya baslar. Her ayeti okudukca
bir diigiim ¢6ziillir ve her diigiim ¢6ziildiikge rahatlik duyar. Ayetlerin tamamini okuyup da
bitirdigi zaman, son diigiim de ¢6ziilmiis ve boylece hastaliktan kurtulmus olur.°

Biiyii ve iifiiriik¢iiliik konusunda Kur’an da baskaca hiikiimler de vardir. Ornegin, Bakara
Suresi’nde, Tanr1’nin Har(t ve Marul adindaki



6 Elmalili H. Yazir, age. ¢.8. 5.6351 vd.: Sahih-i.... Hadis No. 1352. ¢.9. .52 vd...; ayrica bkz. Hadis No. 1664,
cll s.10-11.

iki meleginin biiyiiciiliikle mesgul olduklari, bagkalarina biiyii yaptiklari, biiyii sayesinde
karikocay birbirinden ayirdiklar1 yazilidir (Bakara Suresi, ayet 102).” Kur’an’in bu
ayetlerinden anlasilan odur ki, Allah’in yaratici giiciine inanmak ve “kétii” amagla
kullanmamak sartiyla “buiyii” ve “sihir” ilmini 6gretmekte sakinca yoktur; daha baska bir
deyimle ruhani varliklardan yararlanarak sihir yapmak, 6rnegin, muska yapmak, cinlerden
yardim istemek gibi seyler, “kafirlik sayilmaz”*

Batil inanglar konusunda Kur’an’in 6ngordiigli konulardan biri de, “sag “m “sola fazli”
(fazileti, tstlinliigi) ile ilgilidir ki, her hayirli isin sag yon esasina gore ayarlandigini vurgular
ve her seyin buna gore yapilmasin farz kilar. Daha bagka bir deyimle Kur’an a gore “sag
yon”, “ugurluluk”, “mutluluk”, “bereket”, “sayginlik” gibi anlamlar tagimakta; buna karsilik
“sol” ise “ugursuzlugun”, “bahtsizigin”, “haywrsizigin” karsihg olmakta! Ornegin, Vakia

Suresi’nde, sagdakilerin mutlu, sol-dakilerin ise bahtsiz olduklar1 séyle anlatilmakta:

“Kiyamet koptugu zaman...; yer siddetle sarsildigi; daglar parcalandigi; dagilip toz- duman
haline geldigi; ve sizler de ii¢ sinif oldugunuz zaman; sagdakiler, ne mutlu o sagdakilere, sol-
dakiler, ne bahtsizdirlar onlar; (hayirda) énde olanlar (ecirde de) ondedirler. Iste bunlar,
naim cennetlerinde (Allah’a) en yakin olanlar... “ (Vakia Suresi, ayet 1-12).

Yorumculara gore, bu ayetlerle anlatilmak istenen sey sudur: Ahi-rette insanlar {i¢ sinifa
ayrilacaklardir. Bunlardan ikisi cennete, biri de cehenneme girecektir. “Amel defteri” sagdan
verilecek olanlar “bahtiyar Miisliimanlardir . Fakat, bunlarin i¢inde “oncii” olanlar vardir ki,
bunlar inanglarinda en saglam ve hayir yarisinda dnde planlardir. Iste bunlar Allah’a en yakin
olanlardir. Fakat, bir de “amel defteri” soldan verilecek olanlar vardir ki, bunlar inkarc1 ve
giinahkar olan kimselerdir; solak tarafta, algak mevkide bulunan, degersiz, kendilerine ve
baskalarma ugursuz olan kimselerdir; bu yiizden cehennem atesine atilacaklardir.’

7 Turan Dursun, Tabu Can Cekisiyor: Din Bu I. Kaynak Yaywnlan, Istanbul, 1990, s. 116.

8Kur’an’in Diyanet Vakfi ¢evirisinde, Bakara Suresi’nin 102. ayetinin yorumuna bataniz; ayrica bkz. Fahruddin
Razi’nin yorumlan; ayica bkz. Elmalili H. Yazir, age, c.I, s.441 vd.

9 Diyanet Vakfi ¢evirisinde Vakia Suresi’nin 15. ve 16. ayetlerin agiklamasina bakiniz; ayrica bkz. Elmalili H.
Yazir, age, c.6, s.4703 vd.

Kur’an’da, Kaf Suresi’nde, sag tarafin ugurlulugu, sol tarafin ise ugursuzlugu temsil ettigini
dile getirmek amaciyla her insanin saginda ve solunda olmak iizere iki melek oturdugu
yazilidir:

“Saginda ve solunda, onunla beraber oturan iki alici melek, yaninda hazir birer gozcii olarak
soyledigi her sozii zapt ederler” (Kaf Suresi, ayet 17).

Sagin “ugurluluk”, “bereket”; solun ise, “ugursuziuk” oldugu konusunda Beled Suresi’nde
su ayet vardir:

“Sonra iman edenlerden, birbirlerine sabri tavsiye edenler ve birbirlerine acimay:
ogiitleyenlerden olmaktir. Iste onlar sag-, dahilerdir. Ayetlerimizi inkar edenler ise, iste onlar
soldakilerdir. Cezalan, kapilari iizerlerine kapatilmis bir atestir” (Beled Suresi, ayet 17-20).

Yorumculara gore bu ayetle anlatilmak istenen sudur ki, kitaplari sag taraftan verilecek olan



Miisliiman kisiler, kendilerine ve baskalarina ugurlu kimselerdir. Tanri’nin buyruklarimi inkar
edenler, Tanri’ya ve Muhammed’e inanmayanlar ise “kafir’lerdir ve onlara “mesumluktan”
(ugursuzluktan) kurtulmayan ve kitaplar1 soldan verilecek olan kimselerdir ki, kendilerine ve
baskalarina ugursuzdurlar; “iizerlerinde bir ates bastirilip kapilar: kapanacaktir”. Yine
bunun gibi Saffat Suresi’nde, sagdan gelmenin “saglam taraftan, iyi ve hayirli bir sekilde
gelmek” ya da haktan yana olmak oldugunu anlatmak iizere su var:

“(Uyanlar, uyduklar: adamlara:) Siz bize sagdan gelirdiniz (sureti haktan goriintirdiiniiz)
derler” (Saffat Suresi, ayet 28).

Muhammed, bu tiir ayetleri Kur’'an’a. koymakla, Miisliimanlar1, sagin, her bakimdan sola
iistiin oldugu inanclar igerisinde yogurmak istemistir. Cesitli vesilelerle sunu anlatmistir ki,
“haywrli” ve “iyi” olan her igin sag yone gore, olumsuz nitelikteki her isinse sol yone gore
yapilmasi gerekir. Ornegin, yatakta saga doniik olarak yatilmali, yataktan sag ayakla gikilmali
ve ayakkabilar sag ayakla giyilmeye

10 Elmalili H. Yazir. age. c.7, 5.5845.

baslanmalidir; yemek sag elle yenmeli, su sag ekle tutulan bardakla i¢ilmelidir; birisine
ikramda bulunulurken sagda oturan ya da bulunan kimseden baslanmalidir; hurma yerken,
hurma sag elle tutulmali, ¢ekirdekleri ise sol elle ¢ikarilmalidir; helaya gidildiginde, “zeker”
(erkeklik organi) sol elle tutulmalidir; “def-i hacet “ten sonra pislikten temizlenme, sol elle
yapilmalidir; namazdayken ne sag tarafa ne de kibleye kars tiikiiriilmemeli, sol ayagin altina
ya da sol tarafa tiikiirtilmelidir; sadaka sag elle dagitilip, sag elle alinmalidir. Ciinkii, Mu-
hammed’in séylemesine gore, Tanr1 da, sagn {istiinliigii esasina gore is gdrmekte. Ornegin,
helal maldan verilen sadakalar1 sag eliyle kabul etmekledir.

Biitiin bu ve bunlara benzer buyruklari'' uygulamak amaciyla, Muhammed, sadece Tanr1’dan
geldigini sdyledigi yukaridaki ayetlerle yetinmemis, bir de ise seytanlar1 arag etmistir.
Ornegin, kisileri, sag elle yemek yemeye ya da su igmeye zorlayabilmek igin, “Sizden biriniz
sol eliyle yemesin ve icmesin, ¢iinkii seytan sol eliyle yer ve sol eliyle i¢cer” demistir."
Dogustan solak olan kimselere bile sol elle yemek yedirtmez, sag elleriyle yemelerini (ya da
igmelerini) emrederdi. Soylendigine gore bir giin sol elle yemek yiyen birisine sag elini
kullanmasin1 emrettiginde adamcagiz sag elini kullanamadigini sdylemis, Muhammed onun
bu 6zriine aldiris etmeyerek kendisine lanet etmistir; giiya bu lanetleme iizerine adamcagiz, o
giinden sonra elini agzina gotiirememistir.

Muhammed, sagin sola iistiin oldugu inanglarini pekistirmek amaciyla, cogu kez kendisinden
ornekler verir, bu konuda koydugu buyruklari herkesten d6nce kendisi yerine getirirdi.
Ornegin, yatagima girdiginde sag tarafina yatar ve sonra Tanr1’ya, “Allah’im kendimi sana
teslim ettim... indirdigin kitabina inandim ve génderdigin peygamberine iman enim” diye dua
ederdi. Miisliiman kisilere de, eger bdyle yapacak olurlarsa, 6rnegin, bu sozleri okurlar ve
okuduktan sonra o

1 | Bu konudaki Islami hiikiimler ve bunlarin kaynaklan igin bkz. ilhan Arsel. Toplumsal Geriliklerimizin
Sorumlulart Din Adamlari. Kaynak Yaymlan, iigiincii basini. Aralik 1996

12 Iihan Arsel. Toplumsal Centiklerimizin Sorumlular: Din Adamilan, Kaynak Yayinlan, iiciincii basim, Aralik
1996: yukaridaki hadis icin bkz. Riyaz iis- Salfhin. Istanbul, 1992. c.3. 5.263-264.

gece icinde dlecek olurlarsa, “Islam fitrati ve yaradilisi” izerine dlmiis olacaklarini



anlatird.”® “Haywrli” diye kabul ettigi higbir is yoktu ki, sag yon itibariyle yapmasimn. Bundan
dolayidir ki, Miisliimanlar “makbul” ve “hayirli” olan her isin sag yone gore yapilmasinin
dinsel bir gerek olduguna, solakligin kusur sayildigina inanmiglardir. Bu inan¢ nedeniyledir
ki, sabahleyin yataktan sag taraftan ve sag ayakla kalkip, ayakkabilarim sag ayaktan giymeye
ve sol ayaktan ¢ikarmaya baslamaktan tutunuz da, sag elle yemek yemeye, bardag: sag elle
tutup su igmeye, hurmayi sag elle tutup sol elle ¢ekirdeklerini ¢ikarmaya, sac ve sakali sagdan
taramaya, Oliiyli yikarken sagdan baglamaya, sadakay1 sag elle dagitmaya, sag elle sadaka
almaya, ikramda bulunurken sag taraftan baslamaya, aksam yatarken sag taraftan yatip saga
doniik olarak uyumaya, kotii riiya gordiiklerinde riiyanin serrinden kurtulmak igin sol tarata
dogru tiikiiriip tifleyerek Tanr1’ya siginmaya, namaz sirasinda tiikiirmek istediklerinde sag
tarafa degil, sol tarafa tiikiirmeye aligmiglardir. Boylesine batil inanglara yer veren dinsel
verilerle, insanlar1 akile1 yonde gelistirmenin miimkiin olup olmadiginin, ilim yapilip
yapilamayacaginin takdiri, yine okuyucuya aittir. Ancak, sunu eklemek isteriz ki, sagin sola
tistiin oldugu iddialarini akilci ve bilimsel usullerle kanitlama olanagi yoktur. Aksine, bilim su
gercegi ortaya koymaktadir ki, insan beyninin sol boliimii, viicudun sag kismim (6rnegin, sag
el ya da sag ayak gibi), buna karsilik sag boliimii ise, viicudun sol kismin1 yonetmektedir. Su
durumda eger sag ve soldan birinin istiinliigii s6z konusu olacaksa, bu takdirde solun saga
{istiinliigii ortaya ¢ikmus olacaktir. Ciinkii, Islam seriatinin “Zistiin” diye deger verdigi sag yén
(6rnegin, sag el, sag ayak), insan viicudunun en énemli ve degerli organi olan beynin sol
kisminim y6netimi altinda bulunmaktadir. Ote yandan, insanliga en biiyiik hizmette bulunan
kisiler arasinda solak olanlarin sayis1 pek ¢oktur. Yeryiiziinlin en “yaratici” iilkesi olarak
bilinen Amerika Birlesik Devletleri halkinin yiizde on besinin solak oldugu ve bu iilkenin
cumhurbagkanligina getirilmis kisiler arasinda pek ¢ok solak bulundugu bir gercektir.

13 Bura Ibn-i Azib’den Buhari nin rivayeti igin bkz?.. Sahih-i..., Diyanet Isleri Baskanhg Yaynlari. Hadis No.
2145. ¢c. 12. 5.338-339.

Diger yayimlarimizda, 6zellikle Seriat tan Kissalar adli kitabimizda, batil inanglarla ilgili
konulara degindigimiz i¢in burada daha fazla durmayacagiz. Sadece sunu eklemekle yetinelim
ki, insanlarimiza “Tanrt buyruklar:” olarak 6gretilen seyler, Kur’an’daki “ilim” anlayisinin
“akilcilik ’tan ne kerte uzak bulundugunun kanitlandir. Bu buyruklara aykir1 davrananlarin ya
da buyruklarin disina ¢ikanlarin, cehennem atesinde yakilacaklar1 goz oniinde tutulacak olursa
(6rnegin, bkz. Nisa Suresi, ayet 56, Mutaffifin Suresi, ayet 7-9; Mearic Suresi, ayet 15-18
vd...) Kur’an ile diisiince 6zgiirliigii saglamanin ve dolayisiyla ilim yapmanin olanaksizligi
kolaylikla anlagilir.

KAN AKITMA YOLUYLA iBADETIN KUR’AN’DAKI YERI

Kurban adayarak, kan akitarak Tanri’y1 hosnut kilmak, ona yaklagmak, eski ¢caglardan beri
stiregelen bir ibadet seklidir ki, bugiin artik cagdas uygarliga ters diisen bir gelenek olarak
goriiliir. Boyle oldugu i¢indir ki, “aydin” din adami roliinii iistlenmis goriinen bazi
mollalarimiz, her konuda oldugu gibi, kurban gelenegi konusunda da Islam seriatin1 “sirin”
gosterme yolunu ararlar ve bu amagla birtakim laf cambazliklarina bagvururlar: kurban
kesimine kars1 degillerdir, ama kurbanin ibadet amacina yonelik olmadigini anlatmak i¢in her
tirlii kurnazliga hazirdirlar. Bu nedenle, koyunlar1 bogazlayarak, yani kan akitarak, kurban
sunmanin, Allah’1 “kan” ve “et” ile iliskili kilmak oldugunu, oysa bdyle bir gelenegin
Kur’an’a ters diistiigiinii 6ne siirerler. Daha baska bir deyimle, bu tiir bir ibadetin, uygar



toplumlar tarafindan artik “ilkel” bir gelenek olarak goriildiigiinii anladiklari igindir ki,
Kur’an’daki verilere gore kurban kesmenin “ibadet” degil, “sosyal bir yardim tiirii”
oldugunu soylerler. Giiya Kur'an, kurban kesimini kan akitilsin diye degil, sadece yoksula
yardim saglansin diye dngormiistiir; giiya kurban ameliyesinde “ibadet” olan konu sadece
yoksula yardimdir. Ve iste bu noktadan hareketle bizim mollalarimiz, “eger yoksulun
korunmasi, ona et vermek yerine baska bir sey vermekle daha iyi saglanacaksa, o seyi
kurbana tercih etmek gerekir” derler."

Oysa mollalarimizin biitlin bu sdyledikleri gergek dis1 olup, surf Seriatt “insani” kilikta
gosterme gayretkesligine dayali seylerdir. Clinkii, Kur’an, kurban kesimi ameliyesini,
Tanr1’y1 yiiceltemeye yonelik bir ibadet olarak goren ayetlerle doludur. Ne Kur’an’da ne de
Kur’an olmayarak konmus kurallarda, kurban kesiminin sadece yoksullari do-

1 Mahiyat fakiiltelerinden birinde 6gretim tiyeligi yapan bir kiginin, “Kurban ‘Kesmek’ ‘badet mi? " baslikli
yazisi igin bkz. Hiirriyet gazetesi, 2 Nisan 1999.

vurmak ve korumak amaciyla gerekli goriildiigiine dair bir sey yoktur; ya da yoksula para
veya mal seklindeki yardimin, Tanr1’ya kurban sunmaktan daha hayirh bir is sayilabilecegine
dair hiikiim yoktur. Kuskusuz ki, yoksulu yedirmek ve i¢irmek, yoksula yardim etmek hayirl
bir istir, ama Kur’an, bu tiir bir yardim seklini, ne kurban kesiminden daha hayirli bir is olarak
gormiistiir ne de kan akitarak ibadeti 6nlemek i¢in. Nitekim, din bilgini sayilan yorumculara
gore “kurban kesmek, zekat ve sadakai fitr vermekten daha fazla bir fedakarlik ifade eden bir
ibadettir”. -

Biitiin bunlar bir yana, Kur’an 'da, kurbandaki amacin, her ne sekilde olursa olsun, kan
akitmay1 onlemek olduguna dair bir isaret de yoktur. Ciink{i, bir kere kurban, eski ¢aglardan
beri “Tanrt ‘yi hosnut kilmak ve yiiceltmek amaciyla” uygulanmis olan bir gelenektir ki, ge-
nellikle kan akitilmasini kosul bilir ve Kur’an bu gelenegi bu amacla benimsemistir. O kadar
ki, Muhammed’in s0ylemesine gore, “Bu cemaatin (Miisliiman cemaatinin) miimeyyiz vasfi,
kurbamn kendi 6t kani olmasidir (kurban olarak, din sehitlerinin katimi sunmasi)”? Ote
yandan Kur’an’da, biraz ileride gorecegimiz gibi, kan akitma seklindeki kurban kesimi
ameliyesinin, basl basina “ibadet” niteligi tasigin1 belirleyen birgok ayet vardir. Fakat,
bunlar1 incelemeden 6nce, “kurban” anlayisinin dayanagi olan kaynagin Kur’an’daki yerini
inceleyelim.

1) Kurban Gelenegi’nin Kur’an’a Alimisinda Rol Oynayan Dinsel Etkenler

Kurban geleneginin Kur’an ’da alinisinda rol oynayan dinsel olaylarin incelemesi bize sunu
gosterecektir ki, Kur’an’a gore kurban kesimindeki amag, esas itibariyle yoksula yardim
degil, Tanr1’ya bagliligin, kan aki ti m 1 yoluyla saptanmasidir. Adem’in ogullarinin acikl
hikayesi bunun bdyle oldugunun ilk kanitlarindandir.

2 Bu alinti igin bkz. Elmalili H. Yazir, age, c.8. 5.6197.

3 Turan Dursun, Kur’an Ansiklopedisi, “Kurban” maddesi. Kaynak Yaywmnlan, birinci basim. Ekim J994. c.7,
5.307.

A) Adem ‘in Ogullarimin Hikayesi

Gergekten de Kur’an’da, Maide Suresi’nde, Adem’in iki oglunun kissas1 (hikayesi)



anlatilmistir ki, Tanr1’nin, kurban kesiminden bagka bir sekilde kendisine sunulan kurbandan
pek hosnut olmadigini, kurban ameliyesini yoksullara yardim seklinde anlamadigini ortaya
koyar. Gergekten de ayette soyle yazilidir:

“Ey Muhammed! Onlara, Adem’in iki oglunun kissasini dogru olarak anlat, ikisi birer kurban
sunmuglar. Birinin kabul edilmis, digerininki edilmemisti. Kabul edilmeyen (kurban sahibi),
‘Andolsun seni 6ldiirecegim!’ deyince, kardesi, ‘Allah ancak sakinanlarin takdimesini kabul
eder’ demisti.” (Maide Suresi, ayet 27).

Ayette aciklik yok, fakat anlatilmak istenen sey. Adem’in ogullarindan birinin koyun keserek,
digerinin de toprak iiriinlerinden (bugday) vererek Tanr1’ya kurban sunduklari, Tanri’nin
koyun seklindeki kurbani kabul edip digerini reddettigidir. Kur’ani 'daki bu hikayeyi
Muhammed Tevrat tan almistir. Tevrat in “Tekvin” kitabinda anlatilan sekliyle hikaye kisaca
sOyledir:

Adem’in iki oglu olmustur ki, adlar1 “Habil” ve “Kabirdir. Bu iki kardesten biri olan Habil,
koyun siiriisii giiden bir ¢obandir. Diger kardes Kabil ise ¢ift¢idir. Beraberce yasayip
giderlerken bir giin Habil, glitmekte oldugu siiriiniin ilk doganlarindan bir koyunu kesip
Tanr1’ya kurban olarak sunar. Cifcilikle ugrasan Kabil ise, Tanr1’ya kurban olarak toprak
iiriinlerinden (bugday) sunar. Tanri, Habil’in sunmus oldugu kesilmis koyunu kurban olarak
kabul eder, fakat Kabil’inkini kabul etmez. Bunun iizerine Kabil, kiskancliga kapilip kardesi
Habil’i bir vurusla o6ldiiriir (Tevrat, Tekvin, Bap 4, 1-9).

Asli Tevrat 'ta bulunan bu hikayenin, hadislerde ve Kur’an yorumlarinda anlatilan sekli asagi
yukar1 boyle. Dikkat edilecegi gibi Tanr1’y1 hosnut kilan sey, toprak iirlinii olan “bugday”
seklindeki kurban degil, kan akitilarak sunulmus olan “koyun” seklindeki kurbandir. Belli ki,
Tanr kendi adina kan akitilmasindan hoslanmaistir. Ve bu isi yoksullara yardim olsun
diisiincesiyle degil, Habil’in “takdimesi”’nden hoslandig1 i¢in yapmistir; Habil’in takdimesi
ise. biraz 6nce gordiigiimiiz gibi, kan1 akitilan koyundur. Eger Tanr1 kan akitilmasindan
hoslanmamis olsa, kurbandan amacin yoksula yardim oldugunu diisiinmiis olsa, bunu agik¢a
bildirirdi. Oysa bdyle yapmamustir. Belli ki insanlarin kendisine olan baghiliklarin1 “Tanr:
adina” kan akitilmasina gore degerlendirmek istemistir! Bundan dolayidir ki, din adina cihata
cikilmasini, kafirlere karsi savasilmasini, kilicla vurusulmasin! (kendi adina kan akitilmasini)
“kutsal ” bir sey olarak gormiistiir. Yine bundan dolayidir ki, bu savaslarda dlenleri “sehit”
olarak en biiyiik miikafatlara layik bilmistir.

B) ibrahim (“Peygamber”) ile Oglu ishak’in Hikayesi

Kurban geleneginin, “kan akitma yoluyla ibadet” demek oldugunun kanit1 sadece Adem’in
iki ogluyla ilgili yukaridaki hikaye degildir. Tevrat tan aktarma olarak Kur’an’da, yer alan bir
baska hikaye vardir ki, Ibrahim “Peygamber”in, ibadet yoluyla Tanr1’ya bagliligin1 ispat ama-
ctyla kendi 6z oglu Ishak’1 kurban etmek istemesiyle ilgilidir. Giiya Tanr1, Ibrahim’in imanin
denemek i¢in ondan biiylik bir fedakarlig1 goze alip oglunu kurban etmesini istemis ve onun
bunu yapmaya hazir oldugunu goriince iman sahibi oldugunu anlamis, bunun iizerine ona bir
koyun gonderip, Ishak yerine koyunu kesmesini emretmistir; Ibrahim de dyle yapmustir; yani
kendi oglunu bogazlayacak yerde, koyunu bogazlayarak Tanr1’ya kars1 ibadetini
tamamlamistir. Koyunu bogazlamasi ve kan akitmasi, Tanr1’ya ibadet i¢in kendi 6z oglunu
feda etmeye hazir oldugunun sembolik bir ifadesidir. Soylemeye gerek yoktur ki, bu olayda
“sosyal bir yarduim”’ amaci diye bir sey yoktur. Sirf Tanr1’ya bagliligin kan akitimi yoluyla
kanitlanmasi vardir. Tevrat taki bu hikayeyi Muhammed, ufak bir iki degisiklikle Kur’an’a
yerlestirmistir; yaptig1 degisiklik, dzellikle, hikayede gegen Ishak ad1 yerine Ismail adim
koymak olmustur. Bilindigi gibi Ismail, ibrahim’in diger bir ogludur. Cariyesi Hacer’den
olmustur. Ishak ise Ibrahim’in, kendi esi olan SaRadan dogma ogludur. Muhammed, kendi



kavmi olan Araplari, Ibrahim’in ve Ismail’in soyundan bildigi icindir ki, bdyle bir degisiklik
yapmay1 uygun bulmustur. Fakat, hemen ekleyelim ki, Kur’an’a koydugu ayetlerin igerigini

anlayabilmek icin, Ibrahim ile oglunun Tevrat 'ta anlatilan hikayesine gz atmak gerekir.
Tevratn “Tekvin” kitabinda yer alan hikayenin 6zeti sdyledir: Tanri, ibrahim’i denemek ister
ve ona sdyle der: “Ey Ibrahim! Simdi oglunu, sevdigin biricik oglunu, Ishak’1 al ve Moriya
diyarina git ve orada sana séyleyecegim daglarin biri tilerinde onu yakilan kurban olarak
takdim et” (Tevrat, Tekvin, Bap 22: 1-3). Bu emir iizerine ibrahim, usaklarindan ikisini ve
oglu Ishak’1 alir, esegine palan vurup Allah’in sdylemis oldugu yere gitmek iizere yola
koyulur. Ug giinliik bir gidisten sonra Ibrahim, gozlerini kaldirip, Tanri’nin belli ettigi yeri
uzaktan goriir. Usaklarina, “Siz burada esekle beraber kalin, ben ¢ocukla beraber oraya
gidecegim; secde edip yamniza doneriz” der. Ve sonra bir miktar odunu Ishak’in sirtina
yiikler. Eline bir bigak alarak o belli edilen yere dogru yollanir. Yolda Ishak babasina sorar:
“Ey baba! Iste ates ve odun, fakat yakilan kurban icin kuzu nerede?” Ibrahim, “Oglum,
yvakilan kurban igin kuzuyu Allah kendisi tedarik eder” der. Nihayet, Tanr1’nin belli etmis
oldugu yere varirlar; orada Ibrahim bir mezbah yapip odunlar1 dizer ve ishak’1 baglayarak
odunlarin iizerine yatirir. Sonra eline bigagi alir ve tam oglunun boynunu kesmek tizereyken
Tanr1’nin melegi goklerden seslenir: “Elini cocuga uzatma ve ona bir sey yapma, ¢tinkii,
simdi bildim ki, sen Allah’tan korkuyorsun ve kendi biricik oglunu benden esirgemedin”
(Tevrat, Tekvin, Bap 22: 4-12). Bu seslenme iizerine Ibrahim gozlerini kaldirip baktiginda
gorir ki, caliliklar iginde bir koyun (kog) boynuzlarindan tutulmus durmaktadir. Hemen gidip
oradan koyunu alir ve oglunun yerine koyunu “yakilan kurban” olarak takdim eder (Tevrat,
Tekvin, Bap 22: 13). Az gegmeden Tanr1’nin melegi ikinci kez gdklerden Ibrahim’e seslenir
ve soyle der:

“Mademki her seyi yaptin ve biricik oglunu esirgemedin, seni ziyadesiyle miibarek kilacagim
ve senin ziirriyetini... deniz kenarindaki kum gibi ¢ogaltacagini; senin ziirriyetin
diismanlarimin kapisinda hakim olacaktir... ¢iinkii soziimii dinledin” (Tevrat, Tekvin, Bap 22).

Simdi bu hikayenin Kur’an’da yer alan seklini gérelim: Tevrat ta anlatilan hikayeyi
Muhammed, Saffat Suresi’ne su sekilde sokmustur:

Ibrahim, kendi kavmini putlara tapinaktan alikoyamayinca, “Dogrusu ben Rabbim ugrunda
sizi birakip gidiyorum,; O beni dogru yola erigtirir” der (Saffat Suresi, ayet 99). Sonra
Tanr1’ya yalvarida bulunarak kendisine “irilerden” bir gocuk vermesini ister (Saffat Suresi,
ayet 100) ve Tanr1 da ona “yumusak huylu bir oglan” verir (Saffat Suresi, ayet 101). Fakat,
[brahim, Tanr1’ya olan bagliligini kanitlamak igin, oglunu (Ismail’i) ona kurban etmek ister.
Ve bir giin ¢ocugunu alip yola ¢ikar. Yolda giderlerken ogluna soyle der: “Ey ogulcugum!
Dogrusu ben uykudayken seni bogazladigimi goriiyorum, bir diigiin, ne dersin?” Yani
anlatmak ister ki. Tanr1 kendisini denemek istemis ve oglunu kurban etmesini emretmistir. Bu
beklenmedik soruya oglu (Ismail) sdyle cevap verir: “Ey babacigim! Ne ile emrolundunsa
vap, Allah dilerse, sabredenlerden oldugumu géreceksin” (Saffat Suresi, ayet 102). Bunun
{izerine Ibrahim, bogazlamak icin oglunu alni iizerine yatirir. Fakat, tam bu sirada Tanr1
seslenerek, ibrahim’i denemek i¢in bdyle yapmasini emrettigini, iyi davrananlari
odiillendirdigini bildirir ve fidye olarak kendisine biiylik bir kurbanlik verir. Kur’an’da $6yle
yazilidir:

“Boylece ikisi de Allah’a teslimiyet gosterip, babasi oglunu alni iizerine yatirinca, biz, ‘Ey
Ibrahim! Riiyay1 gercek yaptin, iste biz iyi davrananlar: béylece miikafatlandiriz’ diye
seslendik. Dogrusu bu apagik bir denemeydi. Ona, fidye olarak biiyiik bir kurbanlik verdik”
(Saffat Suresi, ayet 103-197).

Goriildiigii gibi bu ayetlere gore Tanr1, Ibrahim’in teslimiyetini denemek istiyor ve bu amagla
ona oglunu kurban etmesini emrediyor. Ibrahim’in bunu yapmaya hazir oldugunu goriince,



onun tam bir “iman” sahibi oldugunu anliyor ve oglunun yerine kesilmek i¢in ona “fidye”
olarak bir koyun génderiyor. ibrahim de kendi 6z cocugunu bogazlayacak yerde koyunun
bogazini kesiyor! Dikkat edilecegi gibi burada s6z konusu olan kurban kesiminin, yoksullara
yardim gibi sosyal bir amagla ilgisi yok. Tanr1 “fidye” olarak Ibrahim’e koyun verirken,
kesilecek olan bu koyunun etiyle yoksullari doyursun diye vermis degildir. Sadece oglunu
kesecek yerde, bir hayvani kessin diye vermistir. Eger kan akitilmasini istemiyor ve bundan
hoslanmiyor idiyse, neden ibrahim’e, kesip kan akitmasi icin koyun verir. “Fidye”

denen seyin baska sekli yok mudur? Evet, neden dolay: Tanr1 ibrahim’e, kurban olarak ille de
bir canli bir hayvan, bir koyun vermistir? Esasen ibrahim, kendi oglunu kesmeye hazir
oldugunu ortaya koyarak zaten Tanr1’ya olan teslimiyetini (iman sahibi oldugunu) kanitlamis
degil iniydi? Ve Tanr1 bundan dolay1, “Ey Ibrahim! Riiyay: gercek yaptin” diyerek onun
sinavdan basariyla ¢ikmis oldugunu bildirmis degil miydi? Bu durumda “fidye "nin anlami
ne? Yani neden dolay1 Tanr1 ibrahim’e, “fidye” olarak koyun verir ve ille de kan akitilmasini
ister? “Fidye”denen sey “kurtulmalik’>dernek degil midir? Ornegin, “ibadet sirasinda
islenen sugtan, giinahtan kurtulmak icin verilen sey degil midir? " Torahim’in isledigi bir
giinah yoktur ki, fidye yoluyla kurtulsun! Aksine, kavmini ve hatta babasini putperesttirler
diye terk etmis, iman sahibi oldugunu bildirmis, iistelik kendi oglunu kesmeye hazir oldugunu
ispat etmekle Tanr1’ya teslimiyetini ortaya koymustur. Ve nitekim bundan dolayidir ki, Tanr1
ona, biraz énce belirttigimiz gibi, “...Ey Ibrahim! Riiyay: gercek yaptin; iste biz iyi
davrananlar: béylece miikafatlandiriz” diye seslenmistir. Su durumda ibrahim’in giinahkar
bir durumu yoktur; olmadigina goére neden dolay1 Tanr1 ona, glinahtan kurtulmak iizere
“fidye” olarak koyun vermistir?

Kur’an yorumcularina gore, giiya Ibrahim, eger bir oglu olacak olursa onu Allah yolunda
Tanr1’ya kurban edecegine dair kendi kendine s6z vermis (yani oglunu Tanr1i’ya adamis),
fakat sonra bu s6ziinii unutmustur. Ve iste “riiya” bunu ona hatirlatmistir. Her ne kadar ¢o-
cugunu bogazlamaya kalkismakla Tanr1’ya olan teslimiyetini kanitlamigsa da, kendi kendine
verdigi s6zii yerine getirmemis durumdadir. Yani bir bakima giinah islemis durumdadir. Ve
iste Tanr1 ona, bu giinahtan kurtulmak tizere fidye olarak koyun vermis, o da koyunu
bogazlamistir. Bundan dolayidir ki imam-1 azam’in, “Cocugunu kurban etmeyi nezredene
(adayana) bir koyun kesmek vacip olur” dedigi séylenir.’

4 Turan Dursun, Kur’an Ansiklopedisi. “Fidye” maddesi. Kaynak Yayinlan, bilinci basmni. Temmuz
1994. ¢.5, s.119 vd.

5 Yorumcularin bu konudaki aciklamalart icin bkz. Elmalili H. Yazir, Hak Dini. Kur’an Dili. Bedir
Yaymevi, 1993. c.5. 5.4063. |

Biitiin bu yukarida sdylediklerimizden anlasiliyor ki, Kur’an’a. gore Tanri, kullarin1 denemek
icin “kan akitma” dlgegine bagvurma yolunu se¢mistir. Kan akitilmasindan hoslanamasa,
Ibrahim’e koyun yerine cansiz bir seyi “fidye” olarak sunmasin emrederdi. Hatta biraz dnce
dedigimiz gibi, aslinda bdyle bir sey istemesine de gerek yoktu. Ciinkii, Ibrahim’i denemis ve
onun mutlak sekilde boyun egen bir kul oldugunu 6grenmisti. O halde anik ondan, baskaca bir
sey beklemesi gerekmezdi. Ote yandan Ibrahim’e kesilmek iizere koyun verirken, bunu,
yoksullara yardim olsun diye vermis degildir; sirf “fidye” olarak vermistir. “Fidye” deyimi
ise, “kurtulma karsiliginda verilen bir sey” anlamina gelir. Oysa ortada, Ibrahim’in
kurtulmak ihtiyacinda oldugu bir giinah yoktur. Biitiin bunlar bir yana, Tanr1’nin Ibrahim’i
denemek icin bu yollara bagvurmasi da pek anlasilir gibi degil! Ciinkii, eger Tanr1, her gizli
seyi bilen bir “yaratan” ise, kullarinin yaptiklarindan ve yapacaklarindan haberli ise, o halde
Ibrahim’i denemek niye? Nasil olsa onun ne sekilde hareket edecegini zaten biliyor degil
miydi?



Ote yandan eger Tanr1 kan akitma amacina dayali kurbandan hos-lanmasa ve kurban denen
seyi sadece yoksulun korunmasi amacina baglamis olsaydi bunu agikca belli etmez miydi? Su
durumda bizim mollalarimizin kalkip da, “Yoksulun korunmasi baska bir sey vermekle daha
iyi saglanacaksa, o seyi kurbana tercih edin” demelerinde anlam olur mu? Bunu sdylemekle
Kur’an’ ters diismiis olmuyorlar mi1? Ve Tanr1’y1, hani sanki amacini agiklayamamis da,
onlarin bu sekildeki agiklamalarina muhtagmis gibi bir duruma diisiirmiis olmuyorlar mi1?

Bu vesileyle ekleyelim ki, aradan 1400 gegmesine ve bu 1400 y1l boyunca insanlik anlayiginda
nice gelismeler gériilmesine ragmen, Islam iilkelerinde hala, Ibrahim’in yukaridaki
davranigina 6zlem duyup, ogullarinin bogazini kesmek isteyenler vardir. Bunun utang verici
bir 0rnegine, bundan 30-40 y1l kadar once Tiirkiye’de rastlanmistir. Askerden kagmak isteyen
bir kisi, eger bu miikellefiyetten su ya da bu sekilde kurtulacak olursa, Mizrap adindaki
oglunu kurban etmeye karar vermis, gercekten de askerlikten kurtulur kurtulmaz oglunun
bogazini ekmek bigagiyla kesmistir. Olay ortaya ¢iktiginda savcilik ige el atmis ve dava
sonucunda bu kisi layik oldugu cezaya mahkiim olmustur. Ne esef vericidir ki, o0 zamanin
yargitay, soz konusu cinayetin “dinsel inanglar” etkisiyle islenmis oldugunu, dolayisiyla bu
inanglarin “cezayi hafifletici sebep ” (“esbab-1 muhaffefe) olmasi gerektigini bildirerek
mahkeme kararini bozmustur. Olay adalet tarihimizde “Mizrap Cocuk” olayi olarak yer
almustir.

II)  Tanrrya ibadet Tiirii Olarak Kurbanla ilgili Ayetlerden Diger Bazi Ornekler

Yukarida gordiiklerimizden baska, Kur’an 'da., kurban kesiminin “ibadet” tiirii
oldugunu kanitlayan hiikiimler vardir ki, hepsinde amac Tanr1’ya teslimiyetin, Tanr1’ya
bagliligin ifadesi olarak yer alir. Hani sanki Tanri, kendi yiiceligini ve giigliiliiglini
kanitlayabilmek i¢in hayvan bogazlatarak kan akittirma yollarini se¢mise benzer. Bazi
ornekler soyle:

1) Hac Suresi’ndeki Hiikiimlere Gore Kurban Kesimi Ameliyesi, Tanri’y1 Yiiceltmek
I¢in Ibadet Anlamint Tasiyor; Bu Nedenle Kurban Keserken Tanri’nin Adinin
Anilmasi Gerekiyor (Hac Suresi, Ayet 36)

Hac Suresi’nin 35., 36. ve 37. ayetlerinden anlamaktayiz ki, kurban kesimindeki asil
amag, Tanr1’y1 yiiceltmek ve ona siikiirler etmektir; bu bakimdan kurban ameliyesi
Tanr1’ya ibadettir. Her ne kadar Kur’an, kesilen hayvanlarin yiyecek isini gérmesini,
isteyen ve istemeyene verilmesini emretmekle beraber, hayvan ve kurban kesimindeki
as1l amacin, yoksulu doyurmak degil, Tanr1’y1 yiiceltmek oldugunu bildirmekte. Ciinkii,
giiya Tanr1, insanlara dogru yolu gdstermistir ve iste bu iyiliginin karsilig1 olarak
insanlardan kendisine siikretmelerini, kendisini yiiceltmelerini beklemektedir; bunu
yapabilmeleri i¢in de, hayvanlari (develeri, sigirlari) insanlarin buyruguna vermistir ki,
bu hayvanlar1 kessinler de ibadetlerini yerine getirebil-sinler! Ve kullarindan kurban
kesmelerini isterken, Tanri, bu hayvanlarin ne etlerinin ne de kanlarinin kendisine
ulagmayacagini soyler; daha bagka bir deyimle kurban kesiminin kendisi i¢in maddi bir
cikar saglamadigini, sadece kendisini yliceltici bir ibadet oldugunu anlatmak ister. Yani
kurban kesiminde Tanr1’nin giittiigii amag kendisinin ibadet yoluyla yiiceltilmesini,
kendisine slikredilmesini saglamaktir. Bunun bdyle oldugunun iyice anlagilmasi igin,
kurban keserken, hayvanin 6n ayaklarinin baglanmasi ve Tanr1’nin adinin anilmasi
gerekir (Hac Suresi, ayet 35-36). Daha bagka bir deyimle kurban kesimi ameliyesi
Tanr1’ya yapilan ibadetin ta kendisidir. Bu konu, Hac Suresi’nde soyle belirtiliyor:

“Iste kurbanlik gévdeli hayanlari, deve ve sigirlari, Allah’in size olan nisaneleri kildik.
Onlarda sizin igin hayir vardir. On ayaklari bagh halde keserken iizerlerine Allah in



adimi amin. Kesilince onlardan yiyin, isteyene de istemeyene de verin. Siikredersiniz diye
onlari boylece .sizin buyrugunuza verdik. Bu hayvanlarin ne etleri ne de kanlan Allah’a
ulasacaktir. Allah’a ulasacak olan ancak sizin ona yaptiginiz ibadettir. Size dogru yolu
gosterdiginden, Allah’t yiiceltmeniz igin onlar: boylece sizin buyrugunuza vermistir...”
(Hac Suresi, ayet 36-37).

Goriiliyor ki, kurban kesimindeki amag, yoksulu doyurmak degil; asil amag¢ Tanr1’y1
yiiceltmek, Tanr1’ya siikretmek! Daha baska bir deyimle, Tanri, sirf kendisini yiiceltilsinler,
kendisine siikretsinler diye kullarina kurbanlik hayvanlari, develeri, sigirlar1 vermistir. Ve
verirken de istemistir ki, bu hayvanlar, ayaklan bagli olarak ve “7Tanr:” ad1 anilarak
bogazlansin, kanlan akitilsin; yani kurban kesimi isi, Tanr1’ya ibadetin bir ifadesi olsun.

2)Tanr1, Vermis Oldugu Nimet Karsihigr Olarak, Kendisi icin Namaz Kilinmasim ve
Kurban Kesilmesini Emrediyor (Kevser Suresi, Ayet 1-2)

Biraz 6nce gordiik ki, Kur’an ’da -Hac Suresi’nde-, kurban kesimi ameliyesi, Tanriy1
yiiceltmek, Tanr1’ya siikretmek amacina yonelik bir ibadet olarak belirtilmistir. Ayni1 sey
Kevser Suresi’nde de tekrarlanmakta. Fakat, orada, Tanri’nin Muhammed’e hitabi olarak
sOyle yer almaktadir:

“(Ey Muhammed.’) Kuskusuz biz sana Kevser’i verdik. Simdi sen Rabbine kulluk (namaz kil)
et ve kurban kes. Asil sonu kesik olan, stiphesiz sana hing besleyendir” (Kevser Suresi, ayet -

3).

Gortildiigii gibi, ayete gore Tanri, Muhammed’e hitap etmektedir; ona “Kevser i verdigini
bildirmekte ve verdigi bu nimet karsiliginda Muhammed’den, kendisine namaz kilmasini ve
kurban kesmesini istemektedir. Burada gecen “Kevser” sozciigl, esas itibariyle “cokluk”
anlamindadir ve yorumcular bunu “¢ok biiyiik nimet” olarak ya da “cennetteki bir havuz” ya
da “cennetin biitiin irmaklarinin kaynagi olan bir nehir” seklinde tanimlarlar. Simdi
sorulacaktir: Neden acaba Tanri, Muhammed’e bdylesine biiylik bir nimet (“Kevser”)
vermistir, verdigi bu nimet karsiliginda ondan namaz kilmasini ve kurban kesmesini
istemektedir? Sorunun Islam kaynaklarina gore karsiligi sdyledir: Muhammed’in,
Mekke’deyken ilk karis1 Hatice’den dort kiz1 ve iki (baz1 rivayete gore dort) oglu olmus, fakat
oglan ¢ocuklarin hepsi de kiiciicilik yaslarda 6lmiislerdir. Her ne kadar Muhammed Tanr1’ya,
oglan ¢ocuk vermesi icin yalvar yakar olmussa da, bir tiirlii oglan ¢cocuk edinememistir.
Medine’ye gectikten sonra Marya adindaki cariyesinden bir oglu olmus ve ona Ibrahim adin
koymus, fakat az gegmeden Ibrahim de hastalanarak 6lmiistiir. Kendi neslini siirdiirecek bir
oglan edinemedigi i¢in olaganiistii iiziiliirken, bir de ¢evresindeki kisilerin kendisi hakkinda
“ebter” (nesli kesik) diye konustuklarini goriince yukaridaki ayetleri Kur’an’a koymustur.
Yani anlatmak istemistir ki, Tanr1, oglan ¢ocuk yerine kendisine, biiylik bir nimet olmak iizere
“Kevser” vaat etmistir. Bunun karsiliginda da, kendisinden namaz kilmasin1 ve kurban
kesmesini istemistir. Ciinkii, “namaz”, kalp, dil ve bedenle yapilan siikriin kendisi olarak
onemli bir ibadet tiirlidiir. Her ne kadar namaz, “ibadetin basi” ya da “biitiin ibadetlerin
ruhu’ ve. “dinin temeli” sayilirsa da, sadece namaz yollu ibadet yeterli degildir. Tanr1’y1
hosnut etmek i¢in namaz kilmaktan baska kurban keserek de ibadet edilmelidir; kurban
kesmek, biraz 6nce degindigimiz gibi yorumculara gore, zekat ve sadaka vermekten daha
fazla fedakarlik ifade eden bir ibadettir. Bu “fedakarlik’” sadece mali bakimdan degil,
sembolik anlamda kan akitma bakimindan da s6z konusudur. Su nedenle ki, vaktiyle Ibrahim
“Peygamber”, Tanr1’ya bagliligini kanitlamak i¢in en biiyiik bir fedakarlik olarak kendi 6z
oglunun bogazlayip, kanin1 akitmaya hazir oldugunu Tanr1’ya anlatmisti. Onun bdylesine
biiyiik bir fedakarlikta bulunacagini anladigi i¢indir ki, Tanr1 ona koyun géndermis ve oglu
yerine koyun keserek bu isi gérmesini bildirmisti. Bundan dolayidir ki, kurban kesimi, biiytik



bir fedakarligin ifadesi olmak iizere, en biiyiik bir ibadet tiirii say1lir.

Biitiin bunlardan anlasiliyor ki, Kur’an’a gore Tanr, kendisine “fefekkiir ” anlamina gelen ve
sirf yliceltilsin diye kendisi i¢in kurban kesilmesini emrediyor. Daha baska bir deyimle,
yoksullara yardim amaciyla degil, asil kendisine ibadet edilerek minnettarlik gosterilsin diye
kurban kestiriyor.

2) Tann, Atesin Yiyecegi Bir Kurban Getirmedikce Hicbir Peygambere
Inanmilmamasin1 Emretmis (Al-i Imran Suresi, Ayet 183)

“Kurban” 6gesinin “peygamberligin” bir isareti olduguna ve “atesin yakip kor edecegi bir
kurban getirmedikge” higbir peygambere inanmamak gerektigine dair Kur’an’da, sdyle bir
ayet vardir:

“... ‘Dogrusu, ategin yiyecegi bir kurban getirmedik¢e hichir peygambere inanmamak iizere
Allah bize ahit verdi’ diyenlere, sen. Ey Muhammed de ki, ‘Benden onceki peygamberler size
belgeler ve dediginiz seyi getirdi. Dogru sozlii iseniz nicin onlari éldiirdiiniiz? ... (Al-i Imran
Suresi, ayet 18.)

Bu ayeti Muhammed, Medine’deki Yahudilerin kendisini “peygamber” olarak kabul
etmemek amaciyla, “Dogrusu atesin yiyecegi bir kurban getirmedikge hi¢bir peygambere
inanmamak iizere Allah bize ahit verdi...”” seklindeki iddialarin1 ¢lirlitmek i¢in koymustur.
Islam kaynaklarina gére hikaye soyle: Medine’deki Yahudilerin énemli kisilerinden bazilari -
ki aralarinda Ka’b ibn-i Esref, Malik Ibn Sayf, Vehb Ibn Ya-huza, Zeyd Ibn Manuh, Finhas
Ibn Azura, Huyey Ibn Ahtab gibi kisiler bulunmaktaydi- gelip Muhammed’e sdyle derler:

“Sen, (Tanri’nin) seni bize bir Resul olarak gonderdigini ve sana bir kitap (indirdigini) iddia
ediyorsun. Halbuki Allah bize, Allah tarafindan gonderildigini iddia eden bir Resul bize
atesin yiyecegi bir kurban getirmedikge kendisine iman etmemekligimize dair ahit vermis,
yani boyle (emreylemisti). Dolayisiyla, sen boyle bir mucizeyi gosterirsen seni tasdik ederiz.’

)

Yani anlatmak isterler ki, gokyiiziinden inen bir atesin yakip kor edecegi bir kurban
getirmedik¢e, Muhammed’i “peygamber” olarak kabul etmeyeceklerdir. Onlarin bu sozleri
iizerine Muhammed, istenilen mucizeyi gosteremeyecegini bildigi i¢in, Tanr1’nin yukaridaki
ayeti indirdigini ve bununla sunu anlatmak istedigini sdyler:

“Muhammed' den énce size, o séylediginiz kurban ve nar mu-cizesiyie peygamberler geldi.
Bunlar arasinda Zekeriyya, Yahya ve diger Israil peygamberleri vardi. Fakat, siz onlar:
oldiirdiiniiz. Eger siz, soziintiziin delaleti vechiyle, ‘Bu kurban mucizesi gosterilirse iman
edecegiz’ demekte sadik ve ciddiyseniz, o peygamberleri nigin katlettiniz. Yani sizin ecdadiniz
onlart katlettikleri gibi siz de bugiin hala onlarin diigiindiigii gibi diisiiniiyorsunuz. Onlarin
isledikleri bu cinayetleri hala onaylyyorsunuz. O peygamberlere iman etmiyor ve o
cinayetlerden tevbekar olmuyorsunuz. Oysa Muhammed’e iman etmek igin, biitiin bu
pevgamberlere iman etmek sarttir. Siz onlart tasdik etmeden ve o giinahlari tevbe etmeden
Muhammed’i onaylamig olamazsiniz. Ve mademki onlar kurban mucizesini de gosterdikleri
halde hala iman etmiyorsunuz, o halde muhakkaktir ki, bugiin talep ettiginiz bu mucizeye yine
iman etmeyeceksiniz. Dolayisiyla, ahit davaniz iftira oldugu gibi, bu talebiniz de yalandandir.
Bu iftirayr onaylayacak nitelikte bir mucize olamaz... *

Dikkat edilecegi gibi Muhammed’in sdylemesine gére “kurban mucizesi”, daha dnce
Israilogullan’na gonderilmis olan peygamberlerin “peygamberlik” belirtisi oldugu halde,
Yahudiler bu peygamber-

6 Elmalili H. Yazir. age, c.2, s. 1243.

lere -ki Muhammed’e gore hepsi de “Miisliiman” olarak gonderilmislerdir- inanmamislardir,



hatta onlar1 oldiirmiislerdir. Su durumda eger kendisi de “kurban’ mucizesi gostermis olsa
Yahudiler ona inanmayacaklardir.

4) Allah’a Kars1 “Hac ve Umre” Seklindeki ibadetin, Kurban Kesmek Seklinde Yerine
Getirilmesi (Bakara Suresi, Ayet J96) Kur’an’in bildirmesine gore, Mekke’deki Kabe,
“insanlar i¢in ilk kurulan” ve insanlara “dogru yolu gosteren ev’’dir, orada Miisliimanlarin
ilki olan Ibrahim’in makami vardir ve Kabe’yi “hac” bi¢iminde ziyaret Tanr1’nin insanlar
tizerindeki hakkidir (Al-i Imran Suresi, ayet 95-97). Ve bu hakkini Tanr1. Ibrahim’e yaptig
su ¢agriyla belli etmis, sdyle demistir:
“(Ey Ibrahim!)... insanlar1 hacca gagir! Yiiriiyerek ve arik develere binmis alarak gelirler sana
ki, o develer, her bir uzak yoldan kopup gelirler. Kendi yararlarina olanlar1 gorsiinler.
Tanr1’nin kendilerine rizik olarak verdigi hayvanlarin belirli giinlerdeki kurban edilmeleri
sirasinda Tanr1 ‘nin adini ansinlar. Yiyin bunlardan. Ve gii¢ durumdaki yoksulu da doyurun...
“ (Hac Suresi, ayet 26-29). Yani Tanr1, Miisliiman kullarin1 Kabe’deki evine ¢agirtyor ki, gel-
sinler de, orada, Tanr1’nin kendileri i¢in yaptigi iyilikleri anlayip kendisine siikretsinler,
kurban kessinler diye. Oyle anlasiliyor ki Tanri’nin hakki, sadece insanlara birtakim nimetler
saglamasindan degil, bir de Ibrahim’e, oglunu kurban edip onun kanin1 akitacak yerde,
koyunun kanini akitma olasiligin1 saglamasindan dogmustur. Hani sanki Tanr1, “Ey insanlar!
Ben sizi, bana slikretmeniz i¢in kendi ¢ocuklarinizi kesme zorunlulugundan kurtarip, hayvan
kesme olasiligina kavusturdum. Bu nedenle sizin {izerinizde bu bakimdan da hakkim var.
Benim adima kurban kesin” der gibidir. Bu itibarla Kabe’ye hediye edilen kurbanlar, Tanr1’ya
stikiir anlaminda ibadet etmektir (Elmalili Hamdi Yazir, age, c., s.714). Bundan dolayidir ki,
kurbana “hiirmet” gerekir (Maide Suresi, ayet 1-2). Kuskusuz ki, kesilen kurbanin eti
yenecektir. Fakat, kurban kesimindeki asil amag, Tanr1’ya siikranda bulunmaktir ki, ibadetin
ta kendisidir. Ote yandan hac gérevini ya da “kiiciik hac” denen umreyi (omreyi) yapmaktan
alikonan kimselerin Kabe’ye kurban hediye etmeleri gerekir. Yine bunun gibi hastalik vd...
gibi nedenlerle hac ziyaretini yerine getiremeyenler, fidye olarak kurban keserler, orug tutarlar
ya da sadaka verirler. Bakara Suresi’nde sdyle yazilidir:

“Basladiginiz hac ve umreyi Allah i¢in tamamlayin. Alikonursaniz, kolayiniza gelen bir
kurban gonderin. Kurban, yerine ulagincaya kadar, baslariniz1 tirag etmeyin, i¢inizde hasta
olan veya bagindan rahatsiz bulunan varsa fidye olarak da orug¢ tutmasi, ya sadaka vermesi ya
da kurban kesmesi gerekir...” (Bakara Suresi, ayet 196). Goriildiigii gibi burada kurban
kesimi, hac ve umre seklindeki ibadetin yerine getirilmis olmasini sagliyor; yani yoksula
yardim, yoksulu doyurmak i¢in Ongoriilmiis degil; sadece Tanri’ya ibadetin sekillerinden
biri olarak belirtiliyor. Bunun disinda “oru¢ tutmak” ya da “sadaka vermek™ var ki, bu
sonuncusu yoksula yardim 6gesini de kapsar nitelikte. Ancak, asil nemli olan sey kurban
kesmektir, yani Tanr1 i¢in kan akitmaktir. Fakat, herkesin mali durumu buna yeterli olmadigi
icin, kurban kesemeyenlere diger kolayliklar saglanmistir ki, bu. yoldan Tanr1’ya
stikranliklarini belli etsinler diye.

5) Kabe’ye Kurban Hediye Etmek Yoluyla Tanrr’ya. Ibadet Usulii (Maide
Suresi, Ayet 2, 95)

Kurban kesiminin, sosyal yardimlagsmanin bir tiirii olmasindan ¢ok, esas itibariyle kan
akitmak seklinde Tanr1’ya ibadet oldugunun diger bir kaniti, Kabe’ye kurban hediye etmekle
ilgili hiikiimlerdir ki, bunlar arasinda Maide Suresi’nin 2. ve 95. ayetleri bulunur. Gergekten
de Maide Suresi’nde “kutsal” olarak nitelendirilen bazi seyler vardir ki, bunlara “hiirmet”
edilmesi emredilmistir. Ornegin, “Tanri’dan bol nimet ve riza” dileyerek Beyt-i Haram’a
gelenlere “hiirmet” edilmesi gerekir. Fakat, bir de Kabe’ye hediye edilen “kurbanliga” da
“hiirmet” gosterilmesi emredilmistir: hatta sadece kurbanliga degil, kurbanlik belirtisi olmak
tizere herhangi bir seyden takilan gerdanliklara da “hiirmet "gerekir. Ayet soyle diyor:



"Ey inananlar!... (Kabe'ye) hediye edilen kurbanliga, gerdanliklar takilan hayvanlara,
Rablerinden bol nimet ve riza talep ederek Beyt-i Haram'a gelenlere sakin hiirmetsizlik
etmeyin..." (Maide Suresi, ayet 2).

Daha bagka bir deyimle Kabe'ye hediye edilen kurbanlik, ibadet araci olarak "hiirmet"
edilmeye layik bulunmus olmaktadir .

Yine Maide Suresi'nde kurban kesiminin, bazi giinahlardan (6rnegin, ihramliyken avi
oldiirmek gibi glinahlardan) kurtulmak i¢in is géren bir ibadet yolu oldugunu gosteren bir ayet
vardir:

"Ey inananlar! ihramliyken avi 6ldiirmeyin. Sizden bile bile onu 6ldiirene, ehli hayvanlardan
oldiirdiigii kadar olduguna i¢inizden iki adil kimsenin hilkkmedecegi, Kabe'ye ulasacak bir
kurban1 6deme ya da diiskiinlere yemek yedirmek seklinde keffarei veya yaptiginin agirligim
tatmak {lizere bunlara denk orug tutmak vardir..." (Maide Suresi, ayet 95).

Gortliiyor ki, ihramliyken "av1 6ldiirenler" (eger bu isi bile bile yapmislarsa) giinah islemis
oluyorlar. Giinahtan kurtulabilmek i¢in ya diiskiinlere yemek yerdirmeleri ya orug tutmalari
ya da Kabe'ye ulasacak bir kurban1 6demeleri gerekir. Dikkat edilecegi gibi, burada kurban
kesimi, yoksulu doyurmak i¢in 6ngoriilmiis degildir. Clinkii, ayet, yoksulu doyurma isini,
giinahtan kurtulmanin bir bagka yolu olarak belirtmistir. Ayette gecen "kurban 6deme”
deyimi, Tanri'ya "takdimede" bulunarak giinahtan kurtulmay1 6ngérmektedir ki, bu da
ibadetten baska bir sey degildir.

6) Tanr1, Kendi Yiiceligini ve Giicliiliigiinii Kanitlamak Amaciyla Musa'nin Kavmine Inek
Bogazlatiyor; Bogazlattigi Inegin Kemigiyle Olii Diriltiyor (Bakara Suresi, Ayet 67-73)
Bakara Suresi'nde Musa ve kavmiyle ilgili bir hikaye var ki, Tanri'nin si8ir bogazlatarak
oliileri diriltebilir oldugunu anlatir. Hikayenin 6zeti soyledir: Musa bir giin kendi kavminin
insanlarina, "Allah muhakkak bir sigir bogazlamanizi buyuruyor" der (Bakara Suresi, ayet
67). Onlar, "Bizi alaya m1 aliyorsun?" diyerek once itiraz

ederler. Ciinkii, akillarindan Tanr1'nin kendilerinden inek kurban etmelerini isteyebilecegi
ihtimalini gegiremezler.7 Bununla beraber az sonra fikir degistirirler ve ne cins bir sigir
bogazlamalar1 gerektigini sorarlar: "(Ey Musa) Rabbine bizim adimiza yalvar da onun
(s1g1rin) mahiyetini bize bildirsin" (Bakara Suresi, ayet 68). Musa'nin sorusu iizerine Tanr1,
kesilecek sigirin "ne kart, ne korpe, ikisi ortasi yasta, kusursuz, alacali ve tarlada fazla
kullanilmamig" olmasini ister. Tanri'nin istedigine uygun bir sigir bulunup bogazlanir. Bunun
iizerine Tanr1, Musa'nin kavmine hitaben "Siz bir kimseyi 6ldiirmiis ve bunu birbirinize
atmigtiniz: oysa Allah gizlemekte oldugunuzu ortaya ¢ikaracaktir" der ve "Sigirin bir
parcasiyla ona (6liiye) vurun" diye ekler. Dedigi gibi yaparlar ve sigirin bir pargasiyla oliiye
vururlar; 6lii dirilir. Tanr1 onlara soyle der:

"Iste boylece Allah &liileri diriltir ve akliniz1 kullanasiniz diye size ayetlerini gosterir" (Bakara
Suresi, ayet 69-73).

Kur'an, 6ldiirtilen kiginin kim oldugunu ve neden Tanri'nin bogazlattig1 bir inegin par¢asinin
vurulmastyla dliiyii dirilttigini agiklamiyor. Islam kaynaklarma gére rivayet sdyledir:
Musa'nin kavminden ¢ok zengin bir adam varmis; bu adamin bir oglu ve bir¢ok yegeni bu-
lunuyormus. Bu yegenler zengin amcalarinin mirasina konmak i¢in onun oglunu gizlice
oldiirmiisler, sonra cenazesini kapiya koyup bagirip ¢cagirmaya ve cinayeti onun bunun
lizerine atmaya kalkismislarmis. Katil bulunamadigi i¢in toplumda fitne ¢ikmis. Ve iste katili
meydana ¢ikarmak amaciyla Tanr1, Musa'nin kavmine sigir bogazlamalarini ve sonra sigirin
bir pargastyla 6liiniin iizerine vurmalarini emretmis imis.8

Pek giizel, ama biitiin bu isler i¢in inegi bogazlatip kan akitmak niye? Eger Tanri, yiiceligini
ve glicliiliigiinii kanitlamak i¢in dliileri diriltebilir oldugunu ortaya koymak istiyor idiyse,
mutlaka s11ir bogazlatip onun kemigiyle 6liiye vurdurtmasi m1 gerekirdi? Bu isi s1g1r1

bogazlatmadan ve 6liiyii oracikta canli duruma getirmek yoluyla yapamaz miydi?
7 Elmalili H.Yazir, age, c.l.s.381.
Elmalili H. Yazir, age. c.l, 5.386 vd; ayrica bkz. -Ihan Arsel, Seriat'tan Kissa'lar, Kaynak Yayinlari, birinci



basim. Temmuz 1996.

Her ne olursa olsun, yukaridaki konular su gergegi ortaya koymaktadir ki, “kurban kesimi”,
esas itibariyle yoksula yardim amacina dayali bir gelenek degildir; bu gelenek, esas itibariyle
Tanr1 adina girisilebilecek fedakarliklar1 ortaya koymak iizere Tanr1 adina kan akitmak,
bdylece Tanr1’y1 hosnut edip giinahlardan kurtulmak gibi bir amaca dayalidir. Kur’an 'daki
yeri de bu anlamdadir.

“TAKIYE” UYGULAMASININ KAYNAGI OLARAK DiN
(NAHL SURESI, AYET 106-107;
AL-i IMRAN SURESI, AYET 28-29;
ENAM SURESI, AYET 119)

“Takiye” deyimi, belli durumlarda Islami buyruklara uyma zorunlulugundan uzak kalarak is
gorme anlamina gelir. Bu durumlar, genel olarak canini, 1rzin1 ya da malin1 diigsman serrinden
korumakla ilgili oldugu kadar, Islamin yayilmasini kolaylastirmak, islam adina ¢ikar
saglamak vs... gibi sekillerde de kendini gosterir. Ornegin, Islamdan ¢ikmak giinah islemek
say1ldig1 halde, Miisliiman bir kisinin, 6liim tehdidi altinda islamdan ¢ikmasi (irtidat etmesi)
“giinah” say1lmaz; bunun gibi, Islam ¢ikarlar1 adina kafirlerle “dost”mus gibi gériinmesi ya da
Islam ¢ikarlar1 adina yalan ve hile yollarina bagvurarak onlar1 yok etmesi de ayni sekilde
giinah say1lmaz. Ote yandan kisilerin goniillerini Islama 1sindirmak amaciyla, onlara ¢ikar
saglamak, ornegin haklar1 olmadig1 halde ganimet mallarindan pay ayirmak, bir bakima takiye
etmektir ki, uygulanisi, birazdan belirtecegimiz gibi, Muhammed dénemine iner.

Giiniimiizde Islamcilarm laik Cumhuriyet’i yikmak i¢in bagvurduklari kurnazliklardan biri de
takiyeciliktir. Din ve devlet ayriligina dayali demokratik sistem anlamina gelen ve akli vahyin
oniine diken laikligin Islam ile bagdasamayacagim bildiklerinden, bu bagdasmazlig1 goz ardi
etmek, hatta birbirine zit seyleri uyumluymus gibi gostermek i¢in her tiirlii esneklige
yonelirler. Fakat, bu kurnazligi biraz daha etkili kilabilmek i¢in fakiye yanlis1 degilmis gibi
goriinmek isterler ve 6rnegin, “Miisliimanlikta takiye yoktur” derler. Ya da Siinni ve Sii
ayrimina dayali olarak Siinniligin takiyeye yer vermedigini, buna karsilik Siilikte takiye uy-
gulamasinin esas oldugunu 6ne siirerler. Oysa, biitiin bu soyledikleri yalandir; ¢linkdi, takiye,
Kur’an’dan ve Muhammed’in Kur’an’a dayali tutum ve davranislarindan kaynaklanan islami
bir kurulus olarak 1400 y1l boyunca uygulanagelmistir. Bu itibarla “Siinnilikte takiye yoktur,
Siilikte vardir” seklindeki beyanlar, yalan olmak yaninda Islami inkar anlamia da gelir.
Hemen ekleyelim ki, seriatgilarimizin takiye dogrultusundaki tutum ve davraniglarinin amaci,
kisilerin bagnazligini koriik-leyip onlar1 birer saldin 6gesi haline getirmek, bu sayede laik
Cumbhuriyet’i icten fethetmek, din ve devlet ayriligina son verip Islami devleti yerlestirmektir.

Muhammed’in Kur’an’a koydugu ayetlere ve kendinden verdigi drneklere gore, Miisliiman
bir kisinin dinden ¢ikmasi, yani Islami terk etmesi (“irtidat” etmesi) biiyiik bir giinah sayildig1
halde, eger bir kimse bu isi zorluk karsisinda kalmak nedeniyle (6rnegin, 6liim tehdidi altinda)
yapmis ise, giinah islemis olmaz, yeter ki kalbi “iman”mi yitirmemis olsun. Ciinkii, “iman”
denen sey, kalple, dille ya da elle kendisini belli eden bir sey olarak kabul edilir. “Iman”, dil
ve elle belli edilemeyip de kalp yoluyla korunabildigi takdirde sorun yoktur. Ciinki,
Miisliiman kisi, kendisinin (ya da din kardesinin) can1 ve mali bakimindan tehlike i¢inde
bulundugunu ve zarara ugrayacagini anladig1 zaman, bundan kurtulmak igin dili ve eli Islama
aykir1 bir sey yapmus, fakat kalbindeki imani1 saklamuis ise, takiye etmis sayilir. Bunda sug ve
giinah yoktur; zira, yaptig1 seyi “ilahi miisaade” ile (yani Allah’1n ruhsatin1 tutmus olarak)
yapmis gibi kabul edilir. Ve sunu diisiiniir ki, Tanr1, insanlar1 “kalplerinin inandigina” gore
degerlendirir.



Yine bunun gibi Miisliiman kisilerin, kafirlerle, miisriklerle (puta taparlarla) dostluk
kurmalari, onlara yakinlik géstermeleri, yardimda bulunmalar1 giinah sayilmakla beraber,
birtakim “zorunluluklar” ve ¢ikarlar ugruna onlara yakinlik gostermeleri, onlarla dost olmalari
caiz goriilmiistiir. Yine aym sekilde, Islamin, yiyecek ve icecek seyler konusunda getirdigi
haram ve yasaklara, belli zorunluluklar altinda uyamayan, yani haram seyleri yiyip i¢cen
Miisliiman kisiler, glinahtan Ve dini 1stiraptan uzak kalmis olurlar. Muhammed’in
soylemesine gore, Tanr1, Miisliman kullarina takiye yoluyla hareket serbestligi bagislamistir;
hem de Oylesine ki, kimi yorumculara gore takiye, Miisliiman kisi i¢in bir tiir “Ortli” isini
goriir ve takiyesi olmayan kisinin dini de yok sayilir. Biraz dnce igaret ettigimiz ve biraz
asagida belirtecegimiz gibi, biitiin bu hususlar, Muhammed’in Kur’an seklinde ya da Kur’an
olmayarak koydugu hiikiimlerle ve kendi yasamindan verdigi drneklerle ortadadir. Bu agidan
takiye nin, Islamin belli bu- kesiminde gegerli, diger bir kesiminde gecersiz oldugunu
sOylemek ve 0rnegin, “Siinnilikte takiye yoktur, ama Siilikte vardir” seklinde konusmak
yanlis olur. Her ne kadar “takiye”nin Siiler bakimindan ¢ok 6nemli oldugu ve 6rnegin tehlike
ve zorunluluk karsisinda Islami emirlere uymamak bakimindan Siilerin kendilerini daha rahat
hissettikleri ve takiye etmek i¢in gerekce dahi gostermeye yanasmadiklari ve hatta
Kur’an’daki, “...haberiniz olsun ki, Allah yaninda ekreminiz (en degerliniz) en takvalinizdir
(ondan en ¢ok korkaninizdir)...” (Hucurat Suresi, ayet 13) seklindeki ayeti “i¢inizde takiyeyi
en ¢ok kullanan (kisi), Tanri’dan en ¢ok korkandir” diye yorumladiklari 6ne siiriiliir ise de, su
muhakkak ki, Siiler i¢in takiye, hi¢cbir zaman “temel ilke” olarak kabul edilmis ya da goniil
rizasiyla da benimsenmis bir sey degildir. Nitekim Siiler, ¢ogu zaman kendilerini Siinni
cogunlugu karsisinda tehlikede gordiiklerinden “takiye” yolunu segme zorunlulugunda
bulmalarina ragmen, zaman zaman 6liimii dahi goze alarak isyanlarda bulunmuslar,
kahramanlik 6rnekleri vermisler ve boylece inanglarini “takiyesiz” yollarla kanitlamaktan geri
kalmamisglardir. Kuskusuz ki, bunda rol oynayan etkenler arasinda, Ali’nin su sozleri vardir:

“Inancin alamet-i farikasi, sana zarar verecek olan adaletin, sana fay da getirecek olan
adaletsizlige tercih edilmesidir. “

Stinnilere gelince, onlar i¢in “takiye ”, kisi davranmiglarinin Kur’an ayetleriyle ve
Muhammed’in eylem ve islemleriyle uyumlu kilinmasindan bagka bir sey degildir. Nitekim,
Tabert, tinli Tefsir adl1 yapitinda, takiyeyle ilgili Kur’an ayetlerine dayali olarak su yorumu
yapmustir:

“Bir kimse zorlanirsa ve diismanlarindan kurtulmak igin, kalbi muhalefet ettigi halde, diliyle
kiifrii kabul ederse, ona ceza terettiib etmez; zira, Allah, kullart hakkinda, bunlarin
kalplerinin inandigina gére hiikiim verir. *’

[ Taberi’nin Tefsir inden yapilan alint1 i¢in bkz. Islam Ansiklopedisi’'nde “Takiye”
SOzZcligli.

Bu konular1 boylece agikladiktan sonra simdi geliniz, her seyden once Kur’an in takiyeyi
Ongoren ayetlerinden bazilarini inceleyelim ve incelerken de bu ayetlerin yerlesmesine vesile
olan olaylar 6zetleyelim:

Kur’an’da Nahl Suresi’nin 106. ve 107. ayetlerinde su yazilidir:

“Her kim iman enikten sonra Allah ‘v inkar ederse -kalbi imanla dolu oldugu halde (inkara)
zorlanan bagska...-fakat kim kalbini kafirlige agarsa, iste Allah’in gazabir bunlaradir, onlar
icin biiyiik bir azap vardwr. Bu (azap), onlarin diinya hayatini ahirete tercih etmelerinden ve

Allah’in kafirler toplulugunu hidayete erdirmemesinden otiiriidiir” (Nahl Suresi, ayet 106-
107).



Dikkat edilecegi gibi bu ayette, “...kalbi intanla dolu oldugu halde (inkara) zorlanan
baska... "diye bir tlimce yer almis. Bu sekliyle ayetin anlatmak istedigi sey sudur: Gonlii
imanla dolu Miisliiman bir kisi, Islamdan ¢iktig1 takdirde giinah islemis olur ve Tanr1’nin
gazabina ugrar. Fakat, eger bu isi, 6ldiiriilmek ya da iskenceye sokulmak vs... gibi bir tehdit
ve baski altinda kalarak yapmissa, bu takdirde giinah islemis olmaz; bunu Tanri’nin
“ruhsat1”yla yapmis sayilir. Fakat, eger boyle bir tehdit ve tehlike olmadig halde, yani sirf
kendi rizastyla Tanr1’y1 inkar ve Islami terk yoluna gitmisse, ona “Allah’tan bir gazap ve bir
de azap vardir”. Islam kaynaklarindan dgrenmekteyiz ki, Muhammed, bu yukaridaki ayeti su
olay vesilesiyle Kur’an’a koymustur.

Miisliimanlig1 kabul etmis olan Yasir ile karist Stimeyye ve ogullari. Ammar, bagl
bulunduklar1 inang yiiziinden Kureyslilerin (yani, putperest Araplarin) tehdidine ugrarlar.
Eger Islamdan ¢ikmayacak olurlarsa dldiiriileceklerdir. Fakat, bu tehdide ragmen Islami terk
etmeyeceklerini ilan ederler. Bunun tizerine Kureysliler, 6nce Siimeyye’yi iki ayagindan iki
devenin arasina baglarlar ve “Sen erkekler i¢in Miisliiman oldun” diye hakaretler yagdirip
kadincagizin orasini burasini bir harbeyle (mizrak) delerler; sonra da onu develere siiriikletip
pargalatarak oldiirtiirler. Onun arkasindan kocasini, yani Yasir’i de dldiiriirler. Biitiin bunlar
Yasir ile Stimeyye’nin ogullan Ammar’in gdzleri 6niinde olmaktadir. Kendisinin de ayni
akibete ugrayacagini anlayarak dehsete diisen Ammar, canin1 kurtarmak i¢in Tanr1’y1 inkar ve
Islami terk ettigini bildirir. Bunu duyanlar derhal Muhammed’e giderek, “Ya Resulullah
Ammar kiifretmis” derler. Fakat, Muhammed onlara, “Haywr! Ammar bastan asagi iman
dolmus, iman onun etine kanina karigmistir” diye karsilik verir. Bu arada Ammar, iki gozii iki
cesme aglayarak Muhammed’in yanina gelir. Muhammed onu yatistirmaya ¢alisir ve
gbzlerinin yagini silerek, “... (Eger Kureysliler ayni seyi) tekrar ederlerse sen de dedigini
tekrar et” der; yani ona takiyeyi tavsiye etmis olur.” Daha dogrusu demek ister ki, “Eger
Kureysliler seni tehdit altinda tutup Tanr1’y1 ve Islami inkara zor-larlarsa, sen de onlarin
dedigi gibi yap”. Boylece takiye etmenin, yukaridaki ayetler (yani Nahl Suresi’nin 106. ve
107. ayetleri) geregince bir balama fazilet anlamina geldigini anlatmis olur.

Ancak, “takiye”yi ongoren yukaridaki iki ayet (yani Nahl Suresi’nin 106. ve 107. ayetleri)
kendilerinden hemen sonra gelen iki ayetle ¢elisme halindedir. Ger¢ekten de Nahl Suresi’nin
yukaridaki 106. ve 107. ayetlerini izleyen 108. ve 109. ayetleri aynen sOyledir:

“Iste onlar Allah’n, kalplerini, kulaklarini ve gozlerini miihiirledigi kimselerdir. Ve onlar
gafillerin kendileridir. Hi¢ stiphesiz onlar ahirette ziyana ugrayanlarin ta kendileridir” (Nahl
Suresi, ayet 108-109).

Burada gecen “onlar” sdzciigii, Tanr1’y1 inkar eden ve Islami terk eden Miisliiman kisilere
atiftir. Ve iste bu ayetlere gore bu kisilerin kalplerini, kulaklarini ve gozlerini miihiirleyen,
yani onlarin kafir olmalarina ve cehenneme atilmalarina neden olan dogrudan dogruya
Tanr1’dir. Ve bu ayn1 Tanri, kafir kildig: kisileri takiye yoluna sokmaktadir. Olacak sey midir
bu? Hig “yiice” oldugu kabul edilen bir Tanr1, kullarinin goniillerini diledigi gibi imanla
doldurur ya da imansiz kilar ve sonra kendi kendine takiye eder mi?

Takiye etmek konusunda Kur’an’da yer alan ayetlerden bir digeri, Al-i Imran Suresi’nin 28.
ve 29. ayetleridir ki, s0yledir:

2 Elmalii Hamdi Yazir, Hak Dini, Kur’an Dili, c.4, s.3131.

“Miiminler, miiminleri birakip da kafirleri dost edinmesin. Kim bunu yaparsa, artik onun
Allah nezdinde hi¢bir degeri yoktur. Ancak kafirlerden gelebilecek bir tehlikeden sakinmaniz
baskadir. Allah kendisine karsi (gelmekten) sizi sakindiriyor. De ki, I¢inizdekileri gizleseniz
de agiga vursaniz da Allah bilir. Goklerde ve yerde olanlari da Allah bilir’...” (Al-i Imran



Suresi, ayet 28-29).

Gortiliiyor ki, bu ayetlere gére Tanri, Miisliiman kisilerin, Miisliiman olmayanlarla dostluk
kurmalarini yasaklamistir; bu emrine uymayacak olanlari1 cezalandiracaktir. Ve Tanr1 her seyi
bildigi i¢in, insanlarin ne diisiindiiklerini ve ne hissettiklerini ¢ok iyi bilir. Bu nedenle, eger
Miisliiman kisi, Tanr1’nin bu yasak emrine ragmen kafirlere kalben bagliysa, yani kalbinde
kafirlere kars1 sevgi ve dostluk besleme egilimindeyse, bu egilimini gizlemis olsa da Tanr1
bunu bilir ve bu gibi kisileri cezalandirmaya “kadir’dir. Fakat, eger Miisliiman bir kisi,
kafirlerden gelebilecek bir tehlikeden sakinmak i¢in, onlarla dostluk kurmussa, yani takiye
etmisse, Tanr’nin gazabina ugramaz; ¢linkii, yukaridaki ayetlerde bu husus, “.. .Ancak
kafirlerden gelebilecek bir tehlikeden sakinmaniz baskadir...” seklinde agikca dile
getirilmistir.

Al-i Imran Suresi’nin bu ayetleriyle s6z konusu edilen “takiye” yolu, sadece kisiler
bakimindan degil, kuruluslar ve hatta devlet bakimindan da gegerli sayilir. Ornegin,
Miisliiman bir devletin kafirlerle bans antlagsmalar1 imzalamasi ve Miisliiman olmayan (yani
gayrimiislim) bir devlete kars1 onunla isbirligi yapmasi caizdir; yeter ki, bu antlasma ve bu
isbirligi bagka Miisliimanlarin aleyhine olmasin.

Al-i Imran Suresi’nin Miisliimanlara “takiye” edebilme olasiligin1 veren bu yukaridaki 28. ve
29. ayetlerinin inmesine neden olan olaylarin pek ¢esitli oldugu sdylenir. Bir rivayete gore
Yahudilerden bazi kimseler, Miisliimanlardan (Ensardan) bazi1 kimseleri islamdan
vazgecirmek istemisler ve bunun iizerine Muhammed’in yakin arkadaslarindan bazilari
(6rnegin, Abdurrahman b. Ciibeyr ve Said b. Hayseme gibi kimseler) Miisliimanlara o
Yahudilerden sakinmalarini tavsiye etmislerdir. Fakat, buna ragmen Miisliimanlar onlar
dinlememislerdir. Iste giiya bu nedenle Tanr1 yukaridaki ayeti géndermistir.

Baska bir rivayete gére, giiya Miisliimanlardan bazilar1 (6rnegin Hatib Ibni ebi bel’eta) Mekke
kafirlerine sevgi ve yardim gosterdikleri i¢in Tanr1 kizmis ve onlara bunu yasaklamak i¢in
yukaridaki ayeti indirmistir!

Diger bir rivayete gore miinafiklardan Abdullah b. Ubey ve arkadaslar1 Yahudilerle ve miisrik
Araplarla dost imisler, giiya onlara haberler verirlermis. Bu nedenle Tanr1 onlarin bu tiir
davraniglarini 6nlemek icin ayet indirmistir!

Bir bagka rivayete gore, Tanr1 bu ayeti, Muhammed ile “peygamberlik” yarisina ¢ikmis olan
Miiseylime’nin tutum ve davranislar vesilesiyle indirmistir. Kisaca belirtelim ki, Miiseylime,
Yamame’de Beni Hanife’ye mensup biri olup, tipki Muhammed gibi “peygamber” olarak
taninmak isteyen bir kimseydi. Kendisini Beni Hanife nin peygamberi (Resuli Beni Hanife)
olarak ilan etmisti; bu nedenle “Yamameli Rahman” diye taninirdi. Muhammed’i de
Kureys’in peygamberi (Resuli Kureys) olarak goriirdii.” O kadar ki baz1 kimseler,
Muhammed’in biitiin bilgileri Miiseylime’den edindigini sdylerlerdi. Muhammed, bu yiizden
ona ¢ok icerler ve onu “Miiseylimetiil’kezzab” lakabiyla asagilardi.

Soylendigine gore, Miiseylime, bir giin iki kisiyi tutuklatir ve bunlardan birine “Muliammed
hakkinda ne dersin?” diye sorar. Bu kisi, “Muhammed Resulullah’tir” diye yanit verir. Bu
yanita kars1t Miiseylime tekrar sorar: “Benim hakkimda ne dersin?” Bu soruya “Sen de
Resulullah-sin” diye karsilik verir. Yani Muhammed gibi Miiseylime’nin de “peygamber”
oldugunu sdylemis olur; ¢linkii, korku i¢erisindedir ve bu sekilde konugsmamis olsa kafasinin
kesilecegini bilir. Takiye yoluyla kellesini kurtarmig olur. Bu yanittan hoslanan Miiseylime,
adamu serbest birakir. Ve bu kez diger kisiye ayni sorulan sorar: “Muhammed hakkinda ne
dersin?” Bu kisi yanit olarak Muhammed’in “Resulullah’ oldugunu soyler. Miiseylime tekrar
sorar: Benim hakkimda ne dersin?” Bu soruya adamcagiz yanit vermek istemez; ¢iinkii onu
“peygamber” olarak kabul etmemektedir. Bu nedenle “dilsizim” diye karsilik verir. Bagka bir



deyimle takiye yoluna gitmez. Miiseylime sorusunu ii¢ kez tekrar eder ve her {i¢iinde de
adamdan “dilsizim” seklinde yanit alinca, adamin kellesini kestirtir. Haberi alan Muhammed,
takiye eden kisi i¢in (yani

3 Elmalili Hamdi Yazir, age. c.2, 5. 1073.

Miiseylime’yi de Muhammed gibi “peygamber” olarak kabul ettigini sdyleyen birinci kisi
i¢in) “Allah’in ruhsatini tuttu” der. ikinci kisi i¢in (yani Miiseylime’yi “peygamber” olarak
kabul etmedigini “dilsizim” diyerek ifade eden ve takiye yoluna gitmeyen kisi i¢cin) “Hakk:
izhar etti” (yani “dogruyu séyledi”) der.® Boylece sunu anlatmus olur ki, din ugruna takiye
yapmak ne kadar uygunsa, “helak” olmay1 (6lmeyi) goze almak da o kadar yerinde bir
davranistir.

Kur’an’da, “haram” yiyeceklerin, “muzlar” (¢aresiz) durumlarda kalindig1 zaman yenilmesini
caiz kilan hiikiimler vardir ki, “takiye”nin bir bagka seklidir. Bunlardan biri olar Enam
Suresi’nin su ayetini okuyalim:

“Uzerine Allah’in adi amilip kesilenden yememenize sebep ne? Oysa Allah, ¢aresiz yemek
zorunda kaldiginiz disinda, haram kildigi seyleri size agiklamigtir...” (Enam Suresi, ayet 119).

Goriiliiyor ki, yenecek olan seyler, tizerlerine Allah’in ad1 anilarak kesilmis olan seylerdir.
Yani Miisliiman bir kisi, ancak besmeleli seyleri yemelidir. Besmeleli olmayan seyler,
Tanr1’nin haram kildig1 seylerdir. Tanri, bununla beraber caresiz kalinan hallerde, haram
seylerin, yani besmelesiz olarak kesilmis seylerin yenmesine izin vermekte ve bunu,
yukaridaki ayette goriildiigii gibi, “...Oysa Allah, ¢aresiz yemek zorunda kaldiginiz disinda,
haram kildigi seyleri size aciklamigtir...” diyerek belli etmektedir. Bagka bir deyimle
Miisliiman kisi, ¢aresizlik i¢erisinde kalip yemek zorunlulugunda bulundugu haram seyler
yliziinden giinahkar duruma diismez; takiye etmis sayilir.

Takiye uygulamasi konusunda Kur’an tek kaynak degildir; Kur’an kadar etkili bilinen diger
bir kaynak daha vardir ki, o da Muhammed’in Kur’an olmayarak koydugu hiikiimlerden
olusur. Bu kaynak, Muhammed’in yagsamindan verilecek drneklerle doludur. Bunlardan biri,
sair Ka’b b. el-Egref in 6ldiirtiilmesiyle ilgili olan olaydir

4 Elmalili Hamdi Yazir, age, c.4, s.3131-3132. 202

ki, Hicret’in i¢iincii y1lna rastlar. Konuyu, Seriat 'tan Kissalar’ adl kitabimizin ikinci
cildinde agiklamis olmakla beraber burada kisaca animsatalim ki, Ka’b b. el Esref, Mekke ve
Medine’de {in yapmis olan bir sairdir. Son derece gii¢lii kalemiyle Muhammed’i elestirdigi ve
Islama kars1 geldigi i¢in Muhammed’in diismanligini kazanmistir. Ondan
kurtulmanin ancak onu 6ldiirtmekle miimkiin olacagini diisiinen Muhammed,
Miisliimanlara ¢agrida bulunur ve “...Ka’b b. Esrefi 6ldiirmek igin kim hazwrdwr... Ciinkii
(Ka’b) Allah’a ve Resuliine eza vermigstir” diye konusur. Baska bir deyimle hasmini
oldiirtmek i¢in goniillii arar. Muhammed’in ¢agrisint duyan Muhammed b. Mesleme adinda
biri, bu i1 yapmakla cennete gidecegini diisiinerek, goniilli oldugunu sdyler ve “Ya
Resulullah! Ister misin onu ben 6ldiireyim” der. Bundan pek hosnut olan Muhammed, “Evet
isterim” diyerek sevincini agiga vurur. Bunun iizerine ibn.i Mesleme, birka¢ arkadasiyla
anlagir ve onlarla birlikte cinayet hazirligina girisir. Bu arkadaslar1 arasinda, Ka’b’1n st
kardesi Ebu Naile adinda biri de vardir. Kuskusuz ki, onun sayesinde Ka’b’1 ele gegirip
hakkindan gelmek kolay olacaktir. Hazirladig: plan1 agiklamak amaciyla Ibn-i



Mesleme, arkadaslarini da yanina alarak Muhammed’in huzuruna ¢ikar ve cinayeti ne
sekilde isleyecegini anlatir. Bu plana gore Ka’b’in evine gidecek ve ona Muhammed
hakkinda, kotii seyler sdyleyerek kendisini Muhammed’in diismantymis gibi gosterecek,
boylece onun giivenini elde edecek ve sonunda cinayeti isleyecektir. Baska bir deyimle Ibn-i
Mesleme, hile ve yalana dayali bu planin1 ger¢eklestirmek icin Muhammed’den izin
istemektedir. Anlatilanlar1 dikkatle dinleyen Muhammed, hi¢ tereddiit etmeden plani uygun
buldugunu sdyler ve bir aksam vakti, Ibn-i Mesleme ile arkadaslarini sehrin kapisina kadar
gecirir ve “Tanrt sizinle beraberdir, Tanri yardimciniz olsun” diyerek onlar1 ugurlar.
Kafadarlar mehtapli gecede yliriiye yliriiye Ka’b’1 n evinin oniine gelip kapiy1 calarlar. O
tarihlerde heniiz yeni evli olan Ka’b, karisiyla birlikte yataginda yatmaktadir; gece
karanliginda pencereden basini uzatarak gelenlerin kim oldugunu kesfetmeye calisir. Tam o
sirada Ibn-i Mesleme sesini yiikselterek Muhammed hakkinda kotii seyler sdylemeye

5 llhan Arsel, Seriat’tan Kissalar 2. Kaynak Yaywnlan, Istanbul, 1997, 5.61.

baglar ve onun gelisinin Araplar i¢in bir bela ve felaket oldugunu, bu ytlizden halkin agir
vergiler altinda inledigini vs... anlatir. Onun ardindan Ebu Naile, yani Ka’b’1n siit kardesi olan
kisi, kendisini tanitir ve tipk1 Ibn-i Mesleme gibi Muhammed’den yakinir ve sonunda, “Ben
sana bir meseleyi soylemek tizere geldim...” der. Ka’b bu sdylenenlere inanir ve kapiy1 agmak
icin yatagindan kalkar. Fakat, karis1 onu alikoymak ister; ¢ilinkii, gelenlerin seslerinden iyi
niyetli olmadiklarini sezmistir. Kocasina soyle der: “Bu saatte nereye ¢ikiyorsun? Emin ol!
Ben bir ses isittim ki, onda kan damliyor (ser seziliyor).” Karisinin bu s6zlerini hafife alan
Ka’b, onlardan kendisine kotiiliik gelmeyecegini sdyler ve “O benim kardesim Muhammed b.
Mesleme ile siit kardegim Ebu Naile dir” diyerek kadincagizi haslar. Ve sonra gelenlerle
konusmak iizere kapiy1 agar. Ibn-i Mesleme ve arkadaslar1 kendisini biiyiik bir dostluk
goriiniisii igerisinde karsilarlar ve bu giizel mehtapli gecede sohbet etmek i¢in yiiriiyiise
cikmayi teklif ederler. Teklifi uygun bulan Ka’b, onlarla beraber yiiriimeye baslar. Fakat,
biraz ileriye gittiklerinde Ibn-i Mesleme ve digerleri kiliglarini ¢ekip Ka’b’n viicudunu delik
desik ederler. Ve sonra onun basini kesip Medine’ye donerler ve kesik bast Muhammed’e
teslim ederler. Onlarin bu “basarisi”ndan fazlasiyla mutlu olan Muhammed, Ka’b’in kanl
kesik basini eline alarak diz ¢oker ve Tanr1’ya dualar eder. Bu olay ¢evrede dylesine bir
dehset ve korku havas1 yaratir ki, cogu kisiler, bu arada baz1 Yahudiler, Islam olduklarimni
bildirirler. Bu kanl1 olayin bagkalar1 i¢in ders olmasin1 isteyen Muhammed soyle konusur:
“Ka’b beni fesat dolu konugsmalariyla ve kétiiliik kaynag: siirleriyle igneledi. Eger icinizden
herhangi biriniz bu sekilde davranacak olursaniz, biliniz ki, kiligla yine ayni sekilde kanlar
akitilacaktir. 6

Goriiliiyor ki, Muhammed, “cinayet” islemenin ya da hile ve yalan yollarina gitmenin giinah
islemek demek olduguna dair hiikiimler koymakla beraber, Ka’b’1 61diirmek i¢in kendisinden
hile ve yalan i¢in izin isteyen (yani takiye etmek isteyen) Ibn-i Mesleme’ye ve ar-

6 Ilhan Arsel, age, Kaynak Yaywmlan, Istanbul, 1997, 5.61-68.

kadaslarina bu olanag1 saglamistir. Béylece Ibn-i Mesleme ve arkadaslar, hile ve yalan
usullerine bagvurarak cinayet islemekte n dogan giinahlardan kurtulmuslardir.

Takiyenin dinsel ahlak bakimindan sorun teskil eden bir yonii olmayabilir; fakat, akilc1 ahlak
acisindan savunulacak bir yoni yoktur”. Su bakimdan ki, takiye, amaca (gayeye) ulagsmak i¢in
her tiirlii arac (vasitay1) mesru (6zirlii) kilan bir uygulamadir. Bundan dolayidir ki , “takiye”
sayesinde kiginin (ya da kuruluslarin, 6rnegin devletin) davraniglari, bu davraniglardan
dogacak sonuclara gore degil, sadece gaye (amac) esasina gore degerlendirilir. Boylece kisi,
giinah islemis olma huzursuzlugundan uzak tutulmus olur. Baska bir deyimle, kalben “iman”
sahibi kalmak sartiyla, belli durumlarda, yalan, hile ya da cinayet gibi eylemlere basvurmayz,



seriat ahlakiligi bakimindan “fazilet” bilebilir. Bu inangtaki kisilerin olusturduklari
toplumlarda “takiye nin “giderek i¢tenligine doniisebilecegini” diisiinmek hayalperestlik
olur. Eger toplum yasamlarina “i¢tenlik™ getirilmek isteniyorsa, bu takdirde insanlart
akilciliga yoneltmek gerekir. Zira akilci temele dayali ahlak anlayiginda “takiye”ye yer
yoktur. “Yalan” her zaman i¢in “yalan”dir; “hile” her zaman i¢in “hile”dir ve “cinayet” her
zaman i¢in “cinayet”tir.

KUR’AN iLE NE DEMOKRATIK
NE DE EKONOMIK GELISMEYE DAYALI
SOSYAL BiR DUZEN KURMA OLASILIGININ
BULUNMADIGI KONUSUNDA

Her ne kadar Islamcilara gére Kur’an, en adil, siyasal, sosyal ve eko-uiomik diizenin temeli
ve daha dogrusu Miisliimanlar i¢in temel bir kanun, bir anayasa sayilirsa da, yanlistir. Nitekim
Islamin ortaya ¢ikt181 tarihten giiniimiize gelinceye kadar, yani 1400 y1l boyunca, hicbir
iilkede ve hi¢bir donemde demokratik dogrultuda bir gelisme goriilmemistir. Basta Kur’an
olmak iizere, seriat kaynaklarina dayali olarak, ne “/aik” ne “demokratik” bir sosyal diizen
kurmak ne de toplumu ekonomik gelisme siirecine oturtmak miimkiindiir. Kur'an, teokratik
ve Ozgilirliik¢li nitelikteki siyasal ve sosyal sistemler disina ¢ikilmasina, akilciliga olanak
tanimadig1 gibi, ekonomik ilkeler bakimindan da adil ve gelismeye yonelik yasamlara firsat
yaratmaz. Bu konular diger yayimlarimizda, 6zellikle Seriat Devleti’nden Laik Cumhuriyet’e
ve ayrica Aydin ve “Aydin!” ele aldigimiz i¢in burada fazla durmayacagiz.

KUR’AN’IN ELESTIRISI

BOLUM II

KUR’AN’DAKI CELISKIiLER VE NEDENLERI

(SERIAT EGITIMININ YARATTIGI CELiSKiLi DUSUNCE TARZI)

“Dinde zorlama yoktur...
(Bakara Suresi, ayet 256.)
“...Miigrikleri (puta tapanlar1) buldugunuz yerde 6ldiiriin...
(Tevbe Suresi, ayet 5.)
“Allah kimi dogru yola koymak isterse, értiin kalbini Islamiyete acar. Kimi de saptirmak
isterse... kalbini dar ve stkintili kilar. Allah inanmayanlart kiifiir batakliginda kilar...”

(Enam Suresi, ayet 125.)
“Allah kimi hidayete erdirirse, dogru yolu bulan odur. Kimi de sasirtirsa, iste asil ziyana
ugrayanlar onlardir...”
(Araf Suresi, ayet 178.)
“Allah kimin kalbini Islama a¢missa, o Rabbinden bir nur iizerinde degil midir? Allah’1
anmak konusunda kalpleri katilasmus olanlara yaziklar olsun! Iste bunlar apacik bir sapiklik
icindedirler.”

(Ziimer Suresi, ayet 22.)



“Allah dileseydi sizi tek bir iimmet yapardi, ama o, istedigini saptirir, istedigini dogru yola
eristirir. Islediklerinizden, andolsun ki, sorumlu tutulacaksiniz...”

(Nahl Suresi, ayet 93; ayrica bkz. Fatir Suresi, ayet 8; Miiddessir Suresi, ayet 31, 42 vd...)

“Allah dileseydi biitiin insanlari dogru yola sevk ederdi...”
(Rad Suresi, ayet 31.)
“Kahrolast insan! Ne inkarcidir!..”
(Abese Suresi, ayet 17.)
“...Puta tapanlardan yiiz ¢evir. Allah isteseydi puta tapmaziardi...”
(Enam Suresi, ayet 106-107J
“Biz dileseydik herkese hidayet veririrdik; fakat cehennemi tamamen cin ve insanlarla
dolduracagima dair benden soz ¢ikmistir...

(Secde Suresi, ayet 13.)
“Allah dileseydi, yeryiiziinde bulunanlarin hepsi inanirdi... Allah in izni olmadan hi¢ kimse
inanamaz...”
(Yunus Suresi, ayet 100.)
“Yaptiklarimizdan dolayr mutlaka sorguya ¢ekileceksiniz...”
(Nahl Suresi, ayet 93.)
“Basiniza gelen herhangi bir musibet kendi ellerinizin yaptigi isler yiiziindendir.”
(Stra Suresi, ayet 30.
“(Ey Muhammed!)... Kendilerine bir iyilik dokunsa, ‘Bu Allah’tandir’ derler,; baslarina bir
kotiiliik gelince, ‘Bu sendendir’ derler. (Onlara) ‘Hepsi Allah ‘tandwr’ de...”

(Nisa Suresi, ayet 78.)
“Sana gelen iyilik Allah’tandir. Basina gelen kétiiliik ise nef-sindendir...”
(Nisa Suresi, ayet 79.)
“Allah diledigini saptirr, diledigini de dogru yola eristirir...”
(Fatir Suresi, ayet 8.)
“Ayetlerimizi yalanlayanlari... helake gotiirecegiz.”
(Araf Suresi, ayet 182.)
“Kitabini oku, bugtiin kendi hesabini kendin goreceksin. Kim yola gelirse, kendi lehine yola
gelmis ve kim saparsa kendi aleyhine sapmistir...”

(Isra Suresi, ayet 13-15.)
“Kiyamet giinii, yaptiginiz seylerin karsiligi verilir...”
(Yasin Suresi, ayet 54.)
“Andolsun ki, biz cinler ve insanlardan bir¢ogunu cehennem igin yaratmigizdir...”
(Araf Suresi, ayet 179.)
“Kim iyi bir is yaparsa faydasi kendisinedir ve kim kotiiliikte bulunursa zarari
kendisinedir...”
(Fussilet Suresi, ayet 46.)
“Allah... diledigine azap eder, diledigine merhamet eder... *
(Ankebut Suresi, ayet 21.)
“..Allah’in dogru yola eristirdigi kimse hak yoldadir. Kimi de sap-tirirsa artik ona dogru
yolu gosterecek bir rehber bulamazsin...”

(Kehf Suresi, ayet 17.)

“(Allah’1) Yalanlamis olanlarin o giin vay haline! Allah’a karsi gelmekten sakinmis olanlar,
elbette (cennette) golgeliklerde ve pinar baslarindadirlar...”

(Miirselat Suresi, ayet 40-41.)



“Bilsin ki insan i¢in kendi ¢alismasindan baska sey yoktur. Ve ¢calismasi da ileride
goriilecektir. Sonra ona karsiligi tastamam verilecektir...”

(Necm Suresi, ayet 38-41.)
“...Herkese islediklerinin karsiligi verilir. Kendilerine haksizlik yapilmaz...”
(Ahkaf Suresi, ayet 19.)
“Allah rizik verirken kiminizi digerlerine iistiin tutmustur.”
(Nahl Suresi, ayet 71.)
“Diinya hayatindaki gecimlerini aralarinda boldiik ve bazilarini bazilarindan iistiin kildik.”

(Zuhruf Suresi, ayet 32.)

Her ne kadar Kur’an in Tanr1 sozleri oldugu ve bu nedenle onda ¢eliski, diizensizlik,
tutarsizlik, uyumsuzluk, karisiklik ya da yanlislik vd... diye bir sey olamayacagi iddia olunur
ve bunu kanitlamak i¢in, “.. .Kur’an Allah ‘tan baskasi tarafindan gelmis olsayd: onda
birbirini tutmayan seyler bulurlardr” (Nisa Suresi, ayet 82) ya da “Hamd olsun Allah’a ki...
kendisinde hi¢bir (tezat ve) egrilik bulunmayan dosdogru kitabt indirdi” (Kehf Suresi, ayet 1-
4) seklindeki ayetler one siiriiliir ise de, bu kitap, birbirine ters diisen, birbirini ¢liriiten,
birbiriyle ¢eliskili hiikiimler y1gin1 olup, birtakim yanlislar1 da kapsamaktadir. Bir tek sure
yoktur ki, celigkisiz ya da uyumsuz ve tutarsiz nitelikteki ayetlerle diizenlenmis olmasin! Hem
de Oylesine ki, bu celigkiler ve bu tutarsizliklar, sadece surelerin ¢esitli ayetleri arasinda degil,
cogu kez bir ayetin kendi sozciikleri ve tiimceleri arasinda da yer almis olarak kargimiza ¢ikar.
Ilerideki sayfalarda bunun birgok drnegini gorecegiz; fakat baslangic olarak kisaca fikir
edinmek iizere bunlardan birkagini belirtelim. Kur’an in Bakara Suresi’nde, “Dinde zorlama
yoktur...” (Bakara Suresi, ayet 256) diye ayet var. Cogu kez seriatcilar, bu ayeti 6ne siirerek,
Islamin hosgérii dini oldugunu, kisinin din ve inang dzgiirliigiine karismadigini sdylerler.
Fakat, bu ayn1 Kur’an, hosgdriiye yer vermeyen, farkli inangta olanlara 6liim sacgan hiikiimleri
kapsar ki, bunlar arasinda, “...miisrikleri nerede bulursaniz oldiiriin...” (Tevbe Suresi, ayet 5)
seklinde olanlar1 vardir. Bu tiir hitkiimler, Muhammed’in, “Her kim dinini (ki Miisliimanliktir)
degistirirse, onu hemen oldiiriiniiz” seklindeki buyruklariyla ayni dogrultudadir. Kuskusuz ki,
“zorlama yoktur” seklindeki ayetlerle, “Miisrikleri oldiiriin” seklindeki ayetler arasindaki
celiskiyi fark etmemek i¢in kor olmak gerekir.

Yine bunun gibi Kalem Suresi’nde, Kur’an in bir “6giit” olduguna dair su yazilidir:
“..Kur’an, alemler i¢in ancak bir ogiittiir” (Kalem Suresi, ayet 52). Buna benzer bir ayet
Miiddessir Suresi’nde aynen soyledir: “Siiphesiz Kur’an bir ogiittiir; dileyen kimse ogiit
alir...” (Middessir Suresi, ayet 53-54). Soylemeye gerek yok ki, “ogiit” olan bir seyin zor-
lamayla ilgili olmamasi gerekir. Oysa bu ayn1 Kur’an’da, Kur’an ‘a uymayanlarin “kafir”
olarak cehennemi boylayacaklar1 bildirilmis ve onlara karsi savas agilmasi emredilmistir.
Ornegin, Had Suresi’nde soyle yazilidir: “Hangi topluluk (Kur’an ‘1) inkar ederse yeri
(cehennem) atesidir” (HOd Suresi, ayet 17). Bakara Suresi’nde de su korkutucu hiikiim var:
“Allah dini (Islam) ortada kalana kadar onlarla savasin” (Bakara Suresi, ayet 193). Nisa
Suresi’nde de su ayet var: “...Allah yolunda go¢ edinceye kadar onlardan hi¢birini dost
edinmeyin. Eger yiiz ¢evirirterse onlart yakalayn, buldugunuz yerde oldiiriin ve hi¢cbirini dost
ve yardimci edinmeyin” (Nisa Suresi, ayet 89). Goriiliiyor ki, bir yandan Kur’an’in “6giit”
niteliginde oldugu sdyleniyor, diger yandan da Kur’an’a uymayanlarin (miisriklerin,
minafiklarin) “yok edilmeleri” emrediliyor. Apagik bir ¢elisme var ortada!

Yine ayni sekilde olmak tizere Fussilet Suresi’nde, kisilerin kendi davraniglarinda 6zgiir
olduklar1 ve bu davranislarin sorumlulugu altinda bulunduklar1 su sekilde belirtilmektedir:
“Kim iyi bir is yaparsa faydasi kendisinedir, kim kétiiliikte bulunursa zarart kendisinedir”
(Fussilet Suresi., ayet 46). Ancak, bu ayni Kur’anda kisiyi dogru yola sokanin ya da
saptiranin Tanr1 olduguna dair sayisiz ayet var. Ornegin, Isra Suresi’nde soyle deniyor:



“Tanrt kimi dogru yola eristirmigse, dogru (volda) olan odur ancak. Kimi de saptirmissa, sen
ona, Tanrt ‘nin disinda dostlar bulamazsin. Boylelerini biz, kryyamet giinii yiizlerinin iizerinde
olacak bigimde toplayacagiz. Birer kor, dilsiz, sagir olarak... Varacaklart yerse
cehennemdir...” (Isra Suresi, ayet 97).

Yine bunun gibi Araf Suresi’nin 178. ayeti soyledir:

“Allah kimi hidayete erdir irs e, dogru yolu bulan odur. Kimi de sasirtirsa, iste asil ziyana
ugrayanlar onlardir” (Araf Suresi, ayet 178).

Gortiliiyor ki, kisiyi dogru sola sokan ya da sasirtan (saptiran) Tanr1’dir ve Tanri, kendi
sasirttigini (saptirdigini) cehenneme atmak, ziyana ugratmaktadir. Yani Tanri, kendi
davranislariyla celiskili i gormiis olmaktadir. Yukaridaki ayetlerin her biri, kendi icerisinde
celiskiyle dolu!

Yine ayni sekilde Enam Suresi’nin 125. ayeti soyledir:

“Allah kimi dogru yola koymak isterse onun kalbini Islamiyete acar, kimi de saptirmak
isterse... kalbini dar ve stkintili kilar. Allah inanmayanlar kiifiir batakliginda kilar” (Enam
Suresi, ayet 125).

Dikkat edilecegi gibi ayetin ilk timcesinde, “Miisliiman ’ya da “kafir” olmanin, kisi iradesine
degil, Tanr1 iradesine bagl bir sey oldugu bildiriliyor. Yani Tanr1 diledigini dogru yola sokup
Miisliiman yapmakta, diledigini de saptirip “inanmayan “lardan kilmakta! Ancak, bu ayni
ayetin son tiimcesinde, Tanr1’nin, inanmayanlari kiifiir batakliina att1g1 yazili. Yani Tanri,
hem diledigi kisiyi saptirtyor ve “kafir ”lerden yapiyor hem de cezalandirtyor: sanki sug
kisiye aitmig gibi! Kuskusuz ki bu iki tiimce birbirleriyle ¢eligkili!

Bunun gibi, Fatir Suresi’nde “Allah diledigini saptirir, diledigini de dogru yola eristirir...”
(Fatir Suresi, ayet 8) diye yazili. Yani Tanr, diledigi gibi kisileri saptiriyor ve onlar1 inkarci
duruma sokuyor. Ancak, bunu sdyleyen Tanri, inkarci kildig1 bu kisileri cezalandirdigin
sOyle aciklamakta:

“Ayetlerimizi yalanlayanlari, hi¢ bilmeyecekleri yerden yavas yavas helake gotiirecegiz”
(Araf Suresi, ayet 182).

Ayni sey Nahl Suresi’nde de tekrarlanmakta:

“Allah dileseydi, sizi tek bir iimmet yapardi. Ama o istedigini saptirir, istedigini dogru yola
eristirir. Islediklerinizden, an-dolsun ki, sorumlu tutulacaksimniz” (Nahl Suresi, ayet 93; ayrica
bkz. Fatir Suresi, ayet 8; Miiddessir Suresi, ayet 31, 42 vd...).

Yani Tanri, diledigini ‘saptirtyor ve diledigini dogru yola sokuyor. Béylece onlara irade
ozgiirliigii tanimamus oluyor. Fakat, buna ragmen “...Islediklerinizden, andolsun ki, sorumlu
tutulacaksimiz!” diyerek onlari, sanki 6zgiir irade yoluyla hareket etmisler gibi,
miikafatlandiriyor ya da cezalandiriyor.

Yine aymi sekilde, Rad Suresi’nde su var: “Allah dileseydi biitiin insanlart dogru yola sevk
ederdi” (Rad Suresi, ayet 31). Yani Tanri, istemis olsayd1 biitiin insanlar1 dogru yola
sokabilecekken, sokmamis, kimini inkarci kilmistir; ama buna ragmen inkarci kildiklarina,
“Kahrolast insan! Ne inkarcidir!” (Abese Suresi, ayet 17) diyerek lanetlemektedir.

Yine Isra ve Yasin surelerinde, kisilerin irade dzgiirliigiine sahip olarak is gordiikleri, iyiligi
ve kotiiliigii kendi davraniglariyla sectikleri bildirilmekte ve soyle denmekte:

“Kitabini oku, bugiin kendi hesabini kendin goreceksin. Kim yola gelirse kendi lehine yola
gelmis ve kim saparsa kendi aleyhine sapmistir” (Isva Suresi, ayet 13-15).

“Kiyamet giinii yaptiginiz seylerin karsiligi verilir...” (Yasin Suresi, ayet 54).



Ancak, bir bagka yerde Tanr1’nin, insanlardan bir kismini cehenneme atmak i¢in yarattigini,
ayrica da cehennemi insanlarla dolduracagina dair kendi kendine s6z verdigini, hatta yeminler
ettigini bildiren ayetler vardir. Ornegin, Araf Suresi’nde, “Andolsun, biz. cinler ve
insanlardan bir¢ogunu cehennem icin yaratmisindir...” (Araf Suresi, ayet 179) diye yazilidir.
Secde Suresi’nde de su ayet vardir: “Biz dileseydik herkese hidayet verirdik, fakat cehennemi
tamamen cin ve insanlarla dolduracagima dair benden soz ¢ikmistir” (Secde Suresi, ayet 13).
Simdi soralim: Eger Tanr1, insanlardan birgogunu sirf cehennemlik olmak iizere yarattiysa ve
cehennemi insanlarla doldurmak konusunda kararliysa, bu takdirde “Kim yola gelirse kendi
lehine yola gelmis ve kim saparsa kendi aleyhine sapmistir... Kiyamet giinii yaptiginiz seylerin
karsiligi verilir...” seklinde konusmasi, celiski yaratmaktan baska bir sey olmaz m1? Bu
konuda birka¢ 6rnek daha verelim:

Yunus Suresi’nde, “(Allah) dileseydi, yeryiiziinde bulunanlarin hepsi inanird... Allah’in izni
olmadan hi¢ kimse inanamaz...” (Yunus Suresi, ayet 99-100) diye yazili. Yani
“inanan’lardan olmak, Tanri’nin istegi ve izniyle olan bir sey; ama buna karsilik Nahl
Suresi’nde, kisi, kendi davranigindan dolay1 sorumluymus gibi gosterilmekte:

“Yaptiklarinizdan dolayr mutlaka sorguya cekileceksiniz” (Nahl Suresi, ayet 93).

Stira Suresi’nde kisi, 6zgiir iradeye sahipmis ve kendi davranislarinin sorumlulugu
altindaymus gibi gosterilmekte:

“Bagsiniza gelen herhangi bir musibet, kendi ellerinizin yaptigi isler yiiziindendir” (Stira
Suresi, ayet 30).

Miirselat Suresi’'nde, benzeri nitelikte bir diger hiikiim soyledir: “(Allah’1) Yalanlamg
olanlarin o giin vay haline! Allah’a karsi gelmekten sakinmis olanlar, elbette (cennette)
golgeliklerde ve pinar baslatandadiriar...” (Miirselat Suresi, ayet 40-41).

Ancak, Kehf Suresi’nde bunun zidd1 olan bir hiikiim var ki, kisinin Ozgiir iradeye ve
sorumluluga sahip olmay1p, Tanr1’nin keyfine tabi oldugunu bildirmekte:

“..Allah’in dogru yola eristirdigi kimse hak yoldadir. Kimi de saptirirsa artik ona, dogru
volu gosterecek bir rehber bulamazsin” (Kehf Suresi, ayet 17).

Goriiliiyor ki, burada Tanr1, dogru yola erismenin ya da dogru yoldan sapmanin kisi iradesine
degil, Tanr iradesine bagl oldugunu bildirmekte!

Yine bunun gibi Kur’an in ¢esitli surelerinde Tanr1’nin insanlari, sirf kendisine ibadet etsinler
diye yarattig1 yazilidir. Ornegin, Zariyat Suresi’nde, “Cinleri ve insanlari, yalmzca bana
ibadet etsinler diye yarattim...” (Zariyat Suresi, ayet 56-58) denilmektedir. Ahzab Suresi’nde,
Tanr1’ya ibadet edenlerin Tanri tarafindan biiyiik bagislamalara ve miikafatlara (ecr’e)
kavusacaklari bildiriliyor (Ahzab Suresi, ayet 35; ayrica bkz. Tevbe Suresi, ayet 112; Secde
Suresi, ayet 15-17). Mii’min Suresi’nde Tanr1’nin $6yle konustugu yazilidir:

“Rabbiniz, ‘Bana kulluk (ibadet), edin ki, size karsiligini vereyim. Bana kulluk (ibadet) etmeyi
biiyiikliiklerine yediremeyenler, al¢al-mis olarak cehenneme gireceklerdir’ buyurmugtur”™
(Mii’min Suresi, ayet 60).

Dikkat edilecegi gibi, bu ayetlerle Tanri, kisileri kendisine ibadet ettirmek i¢in onlara bir
karsilik verecegini sdylemekte; yani onlarin ibadetine muhtagmis gibi bir durumda. Ciinkii,
muhta¢ olmamis olsa onlarin kendisine ibadet etmelerine aldirmazdi. Ancak, bunlar1 sdyleyen
Tanr1, insanlarin ibadetine muhtag¢ olmadigini séylemekten geri kalmaz: “Ey insanlar!
Allah’a muhtag olan sizsiniz. Zengin ve oviilmeye layik olan ancak odur” (Patir Suresi, ayet
15). Yorumcularin bildirmesine gore bu ayetin anlatmak istedigi sey sudur: “Din ve ibadet
Allah’m ihtiyaci degil, insanlarin ihtiyacidir... (Allah) sizin ibadetinize muhta¢ olmadig1 gibi,



biitiin ihtiyaclarinizi tatmin edebilecek kudrete de maliktir...”” Evet, ama eger Tanri,
insanlarin kendisine ibadet etmelerine muhtag degil idiyse neden kalkip, “Cinleri ve insanlari,
yalnizca bana ibadet etsinler diye yarattim...” (Zariyat Suresi, ayet 56-58) diye konussun?

Yine ayni sekilde Kur’an’in pek ¢ok yerinde, Tanr1’ya ve peygamberlerine bas egmeyen nice
kavimlerin Tanr1 tarafindan yok edildikleri yazilidir; ama bunu yapan Tanr1, yok ettigi bu
kavimleri imandan uzak kilanin yine kendisi oldugunu sdylemekten geri kalmaz; 6rnegin,
“Allah kime hidayet verirse, iste dogru yolu bulan odur,..” (Isra, Suresi, ayet 97) ya da “Eger
Rabbin dileseydi, yeryiiziindekilerin hepsi elbette iman ederlerdi... Allah’in izni olmadan hi¢
kimse inanamaz. (Allah), akillarini kullanmayanlart murdar (inkarci) kilar” (Yunus Suresi,
ayet 99-100) ya da “Alemlerin Rabbi Allah dilemedikge siz dileyemezsiniz” (Tekvir Suresi,
ayet 29) ya da “Allah dileseydi onlar ortak kogsmazlard:...” (Enam Suresi, ayet 107) diyerek
celiski lizerine ¢eligki yaratmaktan geri kalmaz. Daha baska bir deyimle, hem bir yandan,
“Ben dileseydim yeryiiziindeki insanlarin tamamini iman edenlerden yapardim” demekte hem
de inananlardan yapmadig1 kimseleri, biraz daha imansiz yaparcasina “(4/lah), akillarin
kullanmayanlart murdar (inkarct) kilar” diye konugmaktadir.

Yine bunun gibi Kur’an’da, herkese, kendi ¢alismasinin karsiliginin verilecegine dair ayetler
var ki, bunlardan biri soyle:

“Bilsin ki, insan icin kendi ¢calismasindan baska sey yoktur. Ve ¢alismast da ileride
goriilecektir. Sonra ona karsiligi tastamam verilecektir... ”(Necm Suresi, ayet 38-41).

Burada gegen “calismasindan” s6zcligiiniin ash “sa’y "dir ki, insanin emegi, cabasi anlamina
da gelir. Her ne kadar bu ayeti “insan baskasinin sucu ile sorumlu olmaz” seklinde anlamak
miimkiinse de,,

[ Elmalili Hamdi Yazir. Hak Dini, Kur'an Dili, Bedir Yaynevi. Istanbul 1993 ¢ 5, 5.3984.

ayn1 zamanda “Insan kendi emeginin karsiligimi alir” anlamina da gelir ki, Tiirkcedeki “fiden
gelen 6giin olmaz, o da vaktinde gelmez " seklindeki meseli andirir. Bu yukaridaki ayetin bir
benzeri soyledir:

“...Her biri i¢in de yaptiklar: amellerden dereceler vardir, bu da hi¢ haklart yenmeyerek
biitiin amellerini kendilerine tamamen odemek igindir.., *“ (Ahkaf Suresi, ayet 1 9).3

Burada anlatilmak istenen sey, insanlardan kiminin amellerinin karsili§inin diinyada,
kimininkinin de ahrette 6denecegidir.* Hatta bu dogrultuda olmak iizere, Muhammed’in,
“Deveni bagla da oyle tevekkiil et” ya da “Amellerin derecesi niyete géredir” seklinde
konustugu sdylenir. Biitlin bunlardan anlasilan odur ki, herkes, kendi emeginin karsiligini alir,
yani kendi rizkini kendi ¢aligmasina gore saglar. Ancak, bu ayn1 Kur’an 'da, rizkin kisilerin
kendi gayret ve ¢alismalarinin iiriinii olmay1p, Tanri’nin keyfine gore verildigine dair ayetler
var ki, bunlardan bazilar soyledir:

“Allah rizik verirken kiminizi digerlerine iistiin tutmustur” (Nahl Suresi, ayet 71).

“Diinya hayatindaki ge¢imlerini aralarinda boldiik ve bazilarini bazilarindan tistiin kildik”
(Zuhruf Suresi, ayet 32).

Yukaridakilere benzer 6rnekler sayisiz denecek kadar ¢ok. Fakat, seriatcilar icin Kur’an’da,
“celiski” diye bir sey yoktur; sz konusu bile olamaz. Onlar, aklin alamayacagi bir
“mantik”’la celiskileri “celiski” degilmis gibi gdstermekte pek beceriklidirler. Tlerideki
boliimlerde bu konular1 6rnekleriyle inceleyecegiz.



Yukarida degindigimiz ve daha ileride daha da genis olarak deginecegimiz gibi, Kur’an, bu
yukaridakilere benzer ¢eliskilerle doludur. “Neden dolay: bu ¢eliskiler yer almistir
Kur’an’da?” diye sorulacak olunur-

2 Elmalili H. Yazir, ayni eser, c.7, s.4611.

3 Ceviri Elmalili H. Yazur indir. Diyanet Vakfi ¢evirisinde goyle: “Herkese iglediklerinin karsiligi verilir.
Kendilerine haksizlvk yapilmaz... ** (Ahkaf Suresi, ayet 19).

4 Elmalili Hamdi Yazir, ayni eser, c.6, s.4351.

sa, bunun yanitin1 ayri1 bir boliim olarak ilendeki sayfalarda verecegiz ve gorecegiz ki,
Kur’an’daki geliskiler, esas itibariyle Muhammed’in giinliik siyasetinin gereksinimlerinden
dogmustur.

Fakat, gercek olan su ki, seriat egitimiyle yogrulmus kisiler, Kur’an da ¢eliski olabilecegi
ihtimaline asla yer vermezler. Kur’an 'da geliski olabilecegini sdylemek ya da diisiinmek bile,
onlara gore giinah sayilir. Bundan dolayidir ki, birbirine ters diisen, birbiriyle ¢atigsan hii-
kiimleri ayn1 zamanda benimsemekten geri kalmazlar. Ornegin, bir yandan Kur’'anin “Dinde
zorlama olmaz” seklindeki ayetine sarilmis olarak Islamin hosgérii dini oldugunu
haykirirlarken, diger yandan bu ayn1 Kur’anin “Miisrikleri nerede gériirseniz oldiiriin
seklindeki emrini yerine getirmeye hazirdirlar. Bu iki hitkmiin birbiriyle ¢elistiginin farkinda
degildirler. Fark etseler de aldiris etmezler ya da “Celiskiler bize géredir, Allah’a gore
degil!” diyerek kendi kendilerini avuturlar.

“«

Yine bunun gibi Enam Suresi’nin 106. ayetinde ... Puta tapanlardan (miisriklerden) yiiz
cevir...” (Enam Suresi, ayet 106) diye yazili. Bu ve benzeri emirlere uyarak Miisliiman kisi,
kendi 6z anasini, babasini ve yakinlarini dahi (eger miisrikseler) “kafir” bilip, onlardan yiiz
cevirmeye hazirdir. Cevirirken de Muhammed’i 6rnek bilir; ¢iinkii, vaktiyle Muhammed,
kendi 6z anas1 Emine’ye, miisrik olarak 6ldi diye magfiret dilememis, “Tanri bana anani igin
magfiret dileme izni vermedi” demistir. Ve iste Miisliiman kisi, farkli inangta olanlara,
ornegin “muisrik "lere kars1 (velev ki, bunlar kendi anasi, babasi ya da hisimlar1 olsun)
magfiret dilemezken ya da miisrikleri dldiirmek isterken, Islam seriatinin “hosgérii” dini
oldugunu soylemekten geri durmaz! Soylerken de, misrikleri “miisrik” yapanin yine Tanr1
oldugunu bildiren su hitkmii agzinda gevelemekten usanmaz: “Allah dileseydi, onlar puta
tapmaklardi (Allah’a ortak kosmazlardy)...” (Enam Suresi, ayet 107). Yani bu ayetlere gore,
Tanr1, hem kisileri “miisrik” kiliyor hem de onlardan yiiz ¢cevrilmesini emrediyor oldugu
halde, seriat egitiminden ge¢cmis kisi, birbirine ters diisen, birbiriyle ¢elisen bu hiikiimleri,
hicbir giigliige diismeden kabul eder. Yine bunun gibi Enam Suresi’nin 125. ayetinde yer alan,
“Allah kimi dogru yola koymak isterse onun kalbini Isla/niyete acar. kimi de saptirmak
isterse... kalbini dar ve stkintili kilar. Allah inanmayanlar kiifiir batakliginda kilar” (Enam
Suresi, ayet 125) seklindeki hitkmii de rahatlikla benimser. Oysa bu ayet, biraz 6nce
belirttigimiz gibi birbiriyle ¢atisan iki tiimceden olugsmakta. Birinci tiimcede insanlarin
“Miisliiman” ya da “kafir” olmalarinin, dogrudan dogruya Tanr1’nin keyfine ve dilegine
bagl bir sey oldugu; ikinci tiimcede ise, Tanri’nin “kafir ” kildig1 kimselerin, yine Tanr1
tarafindan kiiflir batakligina atildig: bildiriliyor. Kuskusuz ki, bu, ¢eliskiden bagka bir sey
degil. Ancak, seriat¢1 kafa yapisinda olan bir kimse, Kur’an in Tanr1 agzindan ¢ikmis sozler
olduguna inandig1 i¢in, bu kitapta ¢eliski diye bir sey olamayacagini diisliniir; ¢eligki diye bir
sey kabul etmez. Kur’an daki celiskileri “celiski” olarak gormez; ¢eliskili goriinen
hiikiimlerde, olsa olsa “hikmet vardir” diye diistiniir!




KUR’AN’DAKI CELISKILERI, ELESTIREL AKIL YOLUYLA SERGILEMEK

Dikkatli bir okuyusla,, goriiliir ki, Kur’an, insan yasaminin her yoniinii, her konudaki
hiikiimleriyle ¢eliskilere bogar. Ornegin, bir yandan kisi varligia “deger” verirmis gibi
goriintirken, diger yandan kisiyi kul kertesine indirir. Bir yandan “hiir’liikkten s6z ederken,
diger yandan hak ve 6zgiirliik kavramlariyla bagdasmaz olan seyleri, 6rnegin kolelik
kurulusunu dogal bilir. Bir yandan kisinin irade serbestisine yer verirmis gibi goriiniirken,
diger yandan 6zgiir diislinceyi kokiinden eritir. Bir yandan kadina deger verirmis gibi
goriintirken, 6rnegin “Kadinin da erkek tizerinde hakki vardir” derken, diger yandan onu
“aklen ve dinen din”, sahitlikte ya da miras paylasiminda erkegin yar1 degerinde ve her -ha-
liikarda erkegin egemenligi altinda bir yaratik olarak tanimlar ve daha nice olumsuzluklarla
asagilar. Bir yandan hosgori yonliisiiymiis gibi goriiniirken, diger yandan kendi emirlerine
uymayanlar1 “kafir” ve “cehennemlik” sayarak hosgoriisiizliigiin en kati sekline yer verir. Bir
yandan “kin”, “intikam” gibi seyleri kotiilermis gibi goriiniirken, diger yandan “cana can,
goze goz, dise dig” gibi insanlar birbirlerinden en acimasiz sekilde intikam aldirict “kisas
uygulamasini getirir. Bir yandan “dinde zorlama olmaz” derken, diger yandan farkli inangta
olanlar1 (velev ki ana baba olsunlar) diisman ya da dinden ¢ikanlar1 dldiiriilmeye layik bilir.
Bir yandan Islamin insanlar arasi sevgi ve saygiya dayali oldugu kanisina yonelikmis gibi
goriiniirken, diger yandan “Islamdan baska gercek din yoktur, baska dinlere yonelenler
sapiktirlar, Yahudilerle ve Hiristiyanlarla dost olmayin Allah onlart kahretsin” vd... seklinde,
insanin insana sevgisini yok edici zihniyete yer verir. Bir yandan “...Allah dilemedik¢e
insanlar inanmazlar” seklinde hiikim sevk ederek inanmanin Tanr1 iznine bagli oldugunu
bildirirken, diger yandan inanmayanlara (yani inkarcilara) lanetler savurur. Ornegin,
“Kahrolast insan, ne inkarcidir! "der.

Bu ornekleri sonsuza dek ¢cogaltmak kolay. Denilebilir ki, Kur'an daki her bir ayetin ardinda,
buna ters diisen buyruklar yer almistir; pek az hiikiim gosterilebilir ki, ¢elismesiz olsun.
Durum, Muhammed’in “Kur’an olmayarak” sdyledigi sozler, yani hadisler i¢in de bdyledir.

Kisi ve toplum yasamlarmin her yoniinii diizenleyen bu buyruklar, ¢celisme ¢emberi halinde,
insan beynini ters yonlerde isler duruma getirir. Bu ¢elismeler, bazen Kur’an 'in ¢esitli sureleri
arasinda, bazen ayni surenin ayetleri arasinda, bazen de bir ayetin tlimceleri ve hatta ayn1 bir
tiimcenin kendi sézciikleri arasinda gizlenmistir. Her ne kadar ilerideki boltimlerde bu
celismelere sik sik deginecek olmakla beraber, kisaca bir fikir edinmek tizere burada birkag
ornek daha vermekte yarar vardir.

Celismelerin en tipik drneklerini, Islami hem “hosgdérii” diniymis gibi gosteren hem de
hosgorii ilkesine asla yer vermeyen hiikiimler arasinda bulmak miimkiindiir. Ornegin, biraz
once degindigimiz Bakara Suresi’nin 256. ayetinde “Dinde zorlama olmaz” diye bir hiikiim
var ki, Islam dinini “hosgorii” dini seklinde gostermeye ¢alisanlarin elinde bayrak isini goriir.
Buna benzer bir hiikiim, bir baska surede, Gasiye Suresi’nde soyledir:

“Ey Muhammed, sen ogiit ver, esasen sen sadece bir ogiitciisiin. Sen onlara zor kullanacak
degilsin... Kim inkar ederse... Allah onu... azaba ugratir... Hesaplarini gérmek bize
diismektedir” (Gasiye Suresi, ayet 21-26).

Yine bunun gibi Nahl Suresi’nde, “Eger yiiz ¢evirirlerse, ey Muhammed, sana diisenin sadece
acgtkga teblig oldugunu bildir” (Nahl Suresi, ayet 82) denilmektedir. Buna benzer bir ayet
Stira Suresi’nde sdyle der:

“Ey Muhammed, eger yiiz ¢evirirlerse bilsinler ki, biz seni onlara bek¢i gondermedik, sana



diisen sadece tebligdir” (Sura Suresi, ayet 48).
Yunus Suresi’nde, “inkarcilara” karsi hoggorilii bir tutum havasi yaratan su ayet bulunur:

“Ey Muhammed, seni yalanlarlarsa, ‘Benim yaptigim bana, sizin yaptigimi sizedir; siz benim
vaptigimdan sorumlu degilsiniz, ben de sizin yaptiginizdan sorumlu degilim’ de... De ki, ‘Ey
insanlar, Rabbinizden size ger¢ek gelmistir. Dogru yola giren ancak kendisi i¢in girmis ve
sapitan da zararina olarak sapilmistir; ben sizin bek¢iniz degilim’...”(Yunus Suresi, ayet41-
108).

Yine bunun gibi “nuiisrik ”lere (puta tapanlara), inkarci olanlara ve Islama yanasmayanlara
kars1 bu yerylizii diinyasinda zorlama olmayacagi, onlar1 kendi sorumluluklariyla, kendi
“giinahlariyla” bas basa birakmak gerektigi, ¢iinkii yaptiklarinin cezasini kiyamet giinii
gorecekleri konusunda “Kiyamet giinii her iimmete bir sahit getiririz...” seklindeki ayetler ve
bu ayetler dogrultusunda hadisler de bulunur. Ornegin, Yahudiler ve Hiristiyanlarla ilgili
olarak Muhammed’in, “Dinimizde miisamaha ve comertlik bulundugunu, Yahudi ve
Hiristiyanlarin bilmelerini isterdim” dedigi soylenir.! Ve iste bu tiir hitkiimlere bakarak
sanilir ki, Islam hosgérii dinidir, farkli inangta olanlara ve baska dinlere kars1 sayg1 dinidir!

Oysa ki, Kur’an ayetleri arasinda, yukaridakilere ters diisen niceleri vardir ki, islamdan baska
gercek bir din olmadigini agiklamak yaninda, bir de baska din ve inangta olanlara 6liim
sagmaktan geri kalmaz. Ornegin, Al-i Imran Suresi’ndeki, “Kim Islamiyetten baska bir dine
yonelirse onunki kabul edilmeyecektir” (Al-i Imran Suresi, ayet 85 vd...) seklindeki
hiikiimlerden tutunuz da, “miisrik ’lerin (“putperestlerin’) dldiiriilmeleri gerektigine (Tevbe
Suresi, ayet 5) ya da “...artik onlarin (kafirlerin) boyunlarini vurun, parmaklarini dograyin”
(Enfal Suresi, ayet 12) seklinde yok edilmelerine ya da Yahudilere ve Hiristiyanlara kars1
“Hak dinini (Islami) kabul etmelerine kadar” savas agilmasina ve Islami kabul etmedikleri
takdirde “cizye” (kafa parasi) alinmasina varincaya kadar dehset sacan tehditler vardir.

Bu vesileyle hatirlatalim ki, “miisrikler” s6zciigii, her ne kadar “puta tapanlar”i (yani
“Tanr1’ya es kosanlar”]) anlatir olmakla be-

1 Bu hadis igin bkz. Gazali, Ihya-i Ulumi’d Din, 1975, c¢.2, 5s.280. 224

raber, genel olarak son derece genis anlamda tutulmustur: “Islama inanmayanlart”, Kur’an’1
“Tanri sézii” olarak tanimayanlari, Muhammed’i “peygamber’” saymayanlari (ve hatta “kitab
ehli” diye bilinen Yahudileri ve Hiristiyanlar1) da kapsayan bir sozciik olarak kullanildigi
olmustur.” Ve iste Kur an, bir yandan, “Dinde zorlama olmaz” derken, diger yandan biitiin bu
farkli inancgtaki insanlara korku ve dehset sagan hiikiimleri kapsar. Seriat¢inin kafa yapisi,
birbirine ters iki ayr1 hilkkmii ayn1 zamanda kabule dylesine alismistir ki, Miisliiman
olmayanlarin, Islama kili¢ yoluyla sokulmalarini . “Dinde zorlama olmaz” hikkmiine aykir1
bulmaz. Ornegin, Diyanet Vakfi’nin biiyiik “iistatlart”, “cihat”m (yani “vurusmali”
nitelikteki savasin) Miisliimanlara farz kilindigin1 bildiren Bakara Suresi’nin 216. ayetini
aciklamak amaciyla sdyle demekteler:

“Cihat... hi¢hir zaman saldin degildir. Ciinkii, énce Islama davet yapilir, kabul eden
Miislimandur. Islami kabul etmeyenden tabi olmasi istenir. Bunu da kabul etmezse, ancak o
zaman savasilir. Savastaki sirrt biz bilmeyiz, ama Allah bilir. Bazi milletler cezaya miistehak
olunca, Allah onlari ¢esitli belalarla cezalandirr. Iste onlardan birisi savastir.

Yani demek isteniyor ki, 1sl:ama cagrilan, fakat ¢agriya kulak asmayan bir topluma kars1 savas
acmak ve onu kili¢ yoluyla Islama sokmak Allah’in buyrugudur. Bu buyrugun “dinde
zorlama olmaz” hiikmiiyle, hosgoriiyle ¢atisir bir yonii yoktur! Seriatcinin celiskiye yatkin



diisiince tarzindan daha baska bir yanit beklemek, elbetteki abestir.

Yine bunun gibi Kur’an in bazi ayetlerinde, Muhammed’in sadece 6giit verici ve miijdeci
oldugu, zor kullanmakla gorevli kilinmadig, inkarcilar1 Tanr1’ya kars1 hesap vermekle ve bas
basa birakmakla goérevli oldugu, onlarin cezalarinin Tanr tarafindan verilecegi yaziliyken,
diger bazi ayetlerinde Islami “cihat” yoluyla, kiligla, zorla kabul ettirmesi emredilmistir. Bir
iki 6rnek verelim: Daha 6nce de sik sik

2 Sahih-i Buhari Muhtasari Tecrid-i Sanli Tercemesi ve Serhi. c.11, s.281.
3 Diyanet Vakfi’'nin Kur’an ¢evirisinde, Bakara Suresi’nin 216. ayetinin agiklanmasi boyle yapiliyor.

belirttigimiz gibi, Bakara Suresi’nde, “Dinde zorlama yoktur...” (Bakara Suresi, ayet 256)
diye bir hiikiim var. Gagiye Suresi’nde Tanri’nin, “Ey Muhammed, sen 6giit ver, esasen sen
sadece bir ogiit¢iisiin” (Gasiye Suresi, ayet 21-22) diye konustugu yazilidir. Bunun gibi Nahl
ve Stra surelerinde, “(Ey Muhammed) sana diisenin... sadece teblig oldugunu bildir” (Nahl
Suresi, ayet 82; Stra Suresi, ayet 48) denilmektedir. Bundan anlasilan o ki, inkarcilarin
cezasini verecek olan Tanr1’dir. Nitekim Nemi Suresi’nde, “Rabbin siiphesiz onlar arasinda
hiikmiinii verecektir...” denmektedir (Nemi Suresi, ayet 78). Casiye Suresi’nde bu fikri
pekistiren su ayet var:

“...Rabbin kiyamet giinii, ayriliga diistiikleri seyler hakkinda siiphesiz aralarinda
hiikmedecektir” (Casiye Suresi, ayet 17). Ayni hatirlatma Gasiye Suresi’nde soyle tekrarlanir:

“Ey Muhammed sen ogiit ver! Esasen sen sadece bir 6giit¢iistin. Sen onlara zor kullanacak
degilsin. Ama kim ...inkar ederse Allah onu en biiyiik azaba ugratir. Onlarin doniigii bizedir.
Stiphesiz sonra hesaplarint gormek de bize diismektedir” (Gagsiye Suresi, ayet 21-26).

Enbiya Suresi’nde Muhammed’in “rahmet” olarak gonderildigi, kisileri Islama ¢agirmakla
gorevlendirildigi ve ¢cagriya uymayanlari kiyamet giiniiyle uyarmasi emredilmektedir:

“(Ey Muhammed!) Biz seni ancak alemlere rahmet olarak gonderdik. De ki, ‘Bana sadece,
sizin ilahimizin ancak bir tek Allah oldugu vahyedildi. Hala Miisliiman olmayacak inisiniz?’
Eger yiiz cevirirlerse de ki, ‘(Bana emrolunani) hepinize agikladim. Anik size vaat olunan gey

(mahserde toplanma zamaniniz) yakin nii, uzak mi, bilmiyorum’... ”(Enbiya Suresi, ayet 107-
109).

Enam, Kalem ve Mii’min surelerinde Tanr1, giiya inkarcilara verilecek cezay1 kiyamet
giinlinde kendisinin uygulayacagini bildirerek Muhammed’e sadece insanlar1 uyarmakla
gorevli oldugunu hatirlatir:

“Ey Muhammed... senin milletin Kur’an’1 yalanladi; ‘Cezanizi ben verecek degilim’de
(onlara)” (Enam Suresi, ayet 68).

“Ey Muhammed, Kur’an’1 yalanlayanlar: bana birak. Biz onlari bilmedikleri yerden yavas
yavas azaba yaklastiracagiz...” (Kalem Suresi, ayet 44-45).

“...Ey Muhammed... onlari kiyamet giinii ile uyar...” (Mii’'min Suresi, ayet 18).

I

“O kiyamet giinii ki, inkarcilarin yiireklerini agizlarina getirecektir. *

Bu yukaridakilere eklenebilecek daha pek ¢ok ayete bakilarak, Tanri’nin Muhammed’i sadece
“uyarict” olarak gonderdigi, dinde siddet yoluna bagvurulmamasini emrettigi ve
“inanmayanlarin” hakkindan ileride -kiyamet giiniinde- kendisinin gelecegini bildirdigi
sanilir. Yani samlir ki, Muhammed, Islami zor kullanarak degil, sadece insanlar1 uyarmak
suretiyle yaymakla gorevlendirilmistir! Tanr1 onu sadece “rahmet” olarak gondermistir!



Ancak, bu ayn1 Kur’an’da Tanr1’nin, yukarida sdylediklerini unut-musggasina ya da
inkarlarcasina konustugu, dinde zorlama yolunu sectigi, “miisriklere” ve “kafirlere” 6lim
sact1g1, onlara kars1 “vurusmalr” sekilde, yani kiligla savagmak tizere Muhammed’i
gorevlendirdigi goriiliir. Ornegin, Tevbe Suresi’nde, “...Ey Muhammed, inkarcilarla ... savas,
onlara karsi sert davran” (Tevbe Suresi, ayet 73) der. Enfal Suresi’nde, “... (inkarcilarin)
boyunlarint vurun, parmaklarini dograyin” (Enfal Suresi, ayet 12) diye ekler. Tevbe
Suresi’nde, “...miisrikleri nerede gériirseniz 6ldiiriin” (Tevbe Suresi, ayet 5) dedikten sonra,
ehl-i kitab’a (yani Yahudilerle Hiristiyanlara vd...) kars1, Islami kabul etmelerine ya da
“cizye” (kafa parasi) vermelerine kadar savasilmasini emreder ve sdyle der:

“Kendilerine kitap verilenlerden Allah’a ve ahret giiniine inanmayan, Allah ve Resuliiniin
haram kildigini harami saymayan ve hak dini (Islam dinini) kendine din edinmeyen kimselerle,
kiiciilerek elleriyle cizye verinceye kadar savasin” (Tevbe Suresi, ayet, 29).

Enfal Suresi’nde de sOyle emreder:
“..yalniz Allah’wn dini (yani islam) kalana kadar savas” (Enfal Suresi, ayet 39).

Yine bunun gibi dinde zorlama olmadigini (6rnegin, Bakara Suresi, ayet 256) ve dilediginin
gonliinii agip Miisliiman yapar oldugunu sdyleyen Tanr1 (6rnegin, Enam Suresi, ayet 125),
kendisine bas egsinler diye insanlar1 darliga, hastaliklara ve azaba ugrattigini, kulaklarini
sagir, gdzlerini kor ettigini, kalplerini miihiirledigini sdylemekten geri kalmaz. Bu da yetmez,
bir de vurugmali savas usullerine bagvurarak insanlar1 birbirleriyle bogazlastirir. Hani sanki
bundan bagka bir ¢6ziim bulamazmis, yani ikna yoluyla ve giizellikle kendisine inandirma
giicline sahip degilmis gibi! Bu konudaki nice 6rneklerden biri sdyledir:

“Andolsunki, senden onceki iimmetlere de elgiler gonderdik. Ardindan boyun egsinler diye
onlart darlik ve hastaliklara ugrattik... De ki, ‘Ne dersiniz: eger Allah kulaklarinizi sagr,
gozlerinizi kér eder, kalplerinizi de miihiirlerse bunlari size Allah’tan baska hangi Tanri geri
verebilir’...” (Enam Suresi, ayet 42-46).

Evet, ama mademki insanlar1 dogru yola sokabilecek giigtedir, mademki dilediginin kalbini,
gdziinii ve kulagin1 agma olasiligina sahiptir, o halde neden insanlar1 dogru yola sokup
yeryiiziinii mutluluk diyar1 haline getirmez bu “yiice ” Tanr1? Insanlar diledigi gibi “miisrik”
ya da “kafir” yapanin bizzat kendisi oldugunu sdyleyen bir Tanr’nin, “miisriktirler”,
“kafirdirler” diye bu insanlar1 cehenneme atmasinin ya da bogazlatmasinin nasil bir mantikl
yOnii olabilir?

Yine bunun gibi Kur’an in sadece “6giit” olarak gonderildigini bildiren ve “dileyen
Kur’an’dan ogiit alir” seklindeki ifadelerle, kisileri 6giit almakta serbest bilen ayetler
yaninda, bu ayn1 Kur’an’in “korkutma’ amaciyla gonderildigini ve ona uymayanlarin
cezalandirilmalar gerektigini belirten ayetler bulunur. Ornegin, Abese Suresi’nde Tanr1’nin
sOyle konustugu yazilidir:

“.. Stiphesiz (bu ayetler), degerli ve giicenilir katiplerin elleriyle (vazilip) tertemiz kilinmas,
yiice makamlara kaldirilmis mukaddes sayfalarda (yazili) bir 6giittiir,; dileyen ondan
(Kur’an’dan) 6giit alir...” (Abese Suresi, ayet 11-16).

Ancak, Abese Suresi’nde Kur’an’in “6giit” oldugunu ve dileyenlerin “kitap "tw 6giit
alabileceklerini sOyleyen bu ayni Tanri, bir bagka surede, kitab1 korkutmak i¢in indirdigini
bildirmekten geri kalmaz. Ornegin, Enam Suresi’nde sdyle yazilidir:

“Indirdigimiz bu kitap miibarektir... Mekke ve ¢evresini onunla korkutasin diye
gonderilmistir” (Enam Suresi, ayet 92).

Meryem Suresi’nde de su ayet vardir:



“Kur’an’i ... yanlista savasim verip direnen bir toplumu korkutman igin senin dilinle
indirerek kolaylastirdik” (Meryem Suresi, ayet 97).”

Ote yandan Kur’an’a inanmamanin, Tanr1’y1 ve Muhammed’i inkar etmek, yani “kafir”’
olmak anlamina geldigi, bunun da cezasinin, hem bu yeryiiziinde hem de 6biir diinyada ¢ok
agir oldugunu bildiren hiikkiimler var. Sadece Kur’an’1 inkar etmek degil, Kur’an in anlattig
seyler konusunda kuskulanmak da, ayni1 feci sonucu dogurur. Bu feci sonucun ne oldugunu
Kur’an, sayisiz denecek kadar ¢ok ayetleriyle ortaya koymustur ki, bunlardan biri soyledir:

“Ey Peygamber! Kafirlerle ve miinafiklarla savas ve onlara sert davran. Yerleri cehennemdir
onlarin. Oras1 ne kotii bir varis yeridir” (Tevbe Suresi, ayet 73; Tahrim Suresi, ayet 9).

Burada gecen “kafir’ler deyiminden, Kur’an’t ve Muhammed’i kabul etmeyenler anlagilir;
“miinafiklar” ise, Kur’'an’a ve Muhammed’e distan inaniyormus gibi goriiniip, icten
inanmayanlardir.

Gortiltiyor ki, Kur’an’da Tanr1, hosgdriiye yer verir gibi gortinen hiikiimler yaninda, hosgorii
nedir bilmeyen hiikiimleri, ¢celismeli sekilde. siralamis gibidir. Fakat, buna ragmen seriatcilar
“Kur’an’da ¢eligme yoktur” derler; zira, ¢elismeleri fark edebilecek bir diisiince tarzina sahip
degillerdir; fark etseler de “celisme bize goredir, Tanri’ya gore degildir!” seklinde
konusurlar.

4 Bu ayetlerde gecen “korkutma’ ve “korkutucu” deyimlerinin Arapg¢a asli “imar” ve “nezir” oldugu, her ne
kadar bu deyimleri “uyarma” ve “uyarici” olarak kullanmak miimkiinse de, asil agwrlikly anlamin “korkutma”
oldugu konusunda bkz. Turan Dursun, Kur’an Ansiklopedisi, Kaynak Yaywmnlari, birinci basim, Ekim 1994. c.7, s.
185.

Celiskilerin bir bagka sekline “6zgiirliiliik” ve “6zgiirliiksiizliik” ya da “akileilik” ve “akli
dislamislik™ konusunda rastlariz. Zira, Kur’an, bir yandan, “Din akildadir, akli olmayanin dini
de olmaz” ya da “Kitabin1 oku, bugiin kendi hesabim kendin goreceksin. Kim yola gelirse
kendi lehine yola gelmis ve kim saparsa kendi aleyhine sapmistir” (Isra Suresi, ayet 13-15) ya
da “Kiyamet giinii adalet terazilerini kuracagiz, hi¢bir kimse hicbir seyde haksizliga
ugramayacak, hatta hardal tanesi agirliginda bir isin bile karsiligin1 verecegiz” (Enbiya Suresi,
ayet 47) ya da “Kiyamet giinii yaptiginiz seylerin karsiligi verilir...” (Yasin Suresi, ayet 54) ya
da “Kim 1iyi bir ig yaparsa faydasi kendisinedir ve kim kétiiliikte bulunursa zarari
kendisinedir” (Fussilet Suresi, ayet 46) ya da “Yaptiklarinizdan dolay1 mutlaka sorguya
cekileceksiniz” (Nahl Suresi, ayet 93) ya da “Basiniza gelen herhangi bir musibet kendi
ellerinizin yaptig1 isler yiliziindendir” (Stra Suresi, ayet 30) seklinde ayetler sevk eder. Bu tiir
hiikiimlerle kisiye sanki “6zgiir” ve “akilc1” davranis tantyormus ve sanki onu “iyi” ve “koti”
tiim davranislarinin sorumlusu kiliyormus gibi gériiniir.” Fakat, buna karsilik bu aym Kur’an,
akileilig1 ve 6zgiirliigii kokiinden yok eder nitelikte hiikiimlere yer verir ki, asil agirlik bu tiir
hiikiimlerdedir. Ornegin, Ahzab Suresi’nde, “Inanan erkek ve kadilarin, Allah ve
peygamberinin verdigi kararlar disinda davranmalari ve karar almalar1 yakisik almaz” (Ahzab
Suresi, ayet 36) diye yazilidir ki, kiginin tiim davranislarinin, en ince noktasina varincaya
kadar, 6zgiir irade yoluyla degil, gokten indigi sanilan dondurulmus buyruklarla, “vahiy “lerle
diizenleneceginin kanitidir. Boyle bir hiikkmiin, biraz yukarida gordiigiimiiz, “Basiniza gelen
herhangi bir musibet kendi ellerinizin yaptig1 isler yiiziindendir” (Sara Suresi, ayet 30)
seklindeki ayetle uyum saglayan bir yonii olmayip, ¢eliski yarattigi ortadadir.

Simdi muhtemelen soyle denecektir: Tanr1 ve peygamber buyruklart diginda davranmay1 ve
karar almay1 yasaklayan yukaridaki emrin, kisi 6zgiirliigiinii kisitlayan bir yonii yoktur;
clinki, kisi yasamlar1 esasen kanunlarla sinirlanmis olarak ayarlanmistir; Tanr1 ve peygamber



“emirleri” de kanun igini gormektedir.

5 Buna benzer sureler ve ayetler i¢in bkz. Bakara Suresi, ayet 24; Enam Suresi, ayet 2; Araf Suresi, ayet 92-99;
Hiicl Suresi, ayet 103; Al-i Imran Suresi, ayet 154; Nisa Suresi, ayet 85; Kehf Suresi, ayet 16; Nur Suresi, ayet
21; Insan Suresi, ayet 79; Yunus Suresi, ayet 99, Tekvir Suresi, ayet 27.

Evet, ama kanun denen sey, kisinin 6zgiir iradesinin tezahiir etmis seklidir. Kisi, kendi
iradesini ortaya koymak seklinde kendi yasamini diizenler. Zamana ve ihtiyaglara gore bu
kanunlar1 degistirir. Oysa Tanr1 ve peygamber buyruklari, kisinin 6zgiir iradesiyle konabilen
ya da degistirilebilen bir sey degildir.

Ote yandan kisiyi “iyi” ya da “kotii *“ yapanin Tanr1 olduguna dair hiikiimler vardir
Kur’an’da; 6rnegin Nah! Suresi’nde soyle der:

“Stiphesiz Allah diledigini saptirr, diledigini de dogru yola eristirir...”” (Nahl Suresi, ayet 36,
93; ayrica bkz. Fatir Suresi, ayet 8; Miiddessir Suresi, ayet 31, 42 vd...)

Rad Suresi’nde, “Allah dileseydi biitiin insanlar1 dogru yola sevk ederdi” (Rad Suresi, ayet
31) der. Enam Suresi’nde, “Allah isteseydi puta tapmazlardi” (Enam Suresi, ayet 107) diye
yazilidir. Yunus Suresi’nde, “Ey Muhammed! Rabbin dileseydi, yeryiiziinde bulunanlarin
hepsi inanirdi..”.” (Yunus Suresi, ayet 99) der. Secde Suresi’nde, Tanri’nin cehennemi
insanlarla dolduracagina dair kendi kendine s6z verdigi ve bu nedenle herkesi dogru yola

sokmadig1 su sekilde anlatilmaktadir:

“Biz dilesek herkese hidayet verirdik, fakat cehennemi tamamen cin ve insanlarla
dolduracagima dair benden soz ¢ikmistir” (Secde Suresi, ayet 13).

Kehf Suresi’nde, Tanr1’nin bazi kimseleri gaflete siiriikledigi bildirilmektedir:
“Bizi anmamalari i¢in goniillerine gaflet verdigimiz (vs... kisi)...” (Kehf Suresi, ayet 28).

Bunlara eklenebilecek daha bir¢ok hiikiim vardir. Hepsi de kisi davraniglarinin 6zgiir iradeye
dayal1 olmayip, “Tanri’'nin dilegine gore ayarlandigini gosterir; bu nedenle bunlar (ve
benzerleri) biraz yukarida belirttigimiz hiikiimlerle ¢eliski halindedirler. Ancak, seriat
egitiminden ge¢mis kisiler bu hiikiimlerde ¢eliski bulmazlar.

Tanri’nin “adaleti” ya da “keyfiligi”” konusunda ayni1 ¢elismeler ve ayni tutarsizliklar
kendisini gosterir. Ornegin, Bakara Suresi’nde Tanri, Miisliimanlarin dostu ve kurtaricisidir;
Miisliiman olmayanlarin dostu ise seytandir:

“...Allah inananlarin dostudur. Onlari karanliklardan 1s1$a ¢ikarir. Inanmayanlarinsa
dostlart seytandir, onlari isiktan karanliga gétiiriir. Onlardir ates ehli, onlardir orada ebedi
kalanlar” (Bakara Suresi, ayet 257).

Ancak, bir bagka surede bu ayn1 Tanri, kisileri “kafir” yapan, “karanlikta tutan”,
“inandwrmayan”, “saptiran” durumundadir; hani sanki seytandan geldigini soyledigi seyleri
seytana yaptirandir. Araf Suresi’nde Tanri’nin insanlara, “Sakin seytan sizi aldatip yoldan
ctkarmasin!.. ** seklinde konustugu, fakat hemen ardindan, “Biz, seytanlari inanmayanlara
dost kildik” (Araf Suresi, ayet 27) diye ekledigi yazilidir. Fakat, insanlar1 “inanmaz”
(6rnegin, “puta tapar”) yapan da yine bu ayni1 Tanr1’dir. Yine bunun gibi Enam Suresi’nde,
“Allah isteseydi puta tapmaklardi” (Enam Suresi, ayet 107) diye yazilidir. Bundan anlasilan
su ki, Tanr1 bir kisim insanlar1 puta tapar olmaktan kurtarmis, bir kismini ise puta tapar olarak
birakmistir. Ayni surenin bir baska ayetinde, “Tanri dilediginin gonliinii agar onu Miisliiman
vapar... dilediginin kalbini dar kilar (kafir yapar)...” (Enam Suresi, ayet 125) diye yazilidir.
[brahim Suresi’nin 14. ayetinde, “Allah diledigini saptirir... ve diledigini de dogru yola




eristirir”’ (Ibrahim Suresi, ayet 4) denmektedir. Kehf Suresi’nde, “Allah’in dogru yola
eristirdigi kimse hak yoldadir. Kimi de saptirirsa artik ona dogru yolu gosterecek bir rehber
bulamazsin” (Kehf Suresi, ayet 17; ayrica bkz. Isra Suresi, ayet 97) diye a¢iklanmistir. Yine
bunun gibi Isra Suresi’nde, “Allah... kimleri saptirirsa artik onlar i¢in Allahn katinda dost
bulamazsin. Biz onlari kiyamet giinii yiiziikoyun, kérler, dilsizler ve sagirlar olarak
hasrederiz. Varacaklar: yer cehennemdir. Onun atesi ne zaman sonmeye yiiz tutsa hemen
alevini artiririz” (Isra Suresi , ayet 97) diye yazilidir.

Goriiliyor ki, biitlin bu ayetlerde, Tanr1, diledigini “saptiran”, “kafir” kilan, “kotii yola
sokan” ya da diledigini “dogru yola ileten”” durumundadir. Fakat, Tanr1, insan1 kotii yola
sokmakla, saptirmakla, inanmaz kilmakla kalmayip, bir de inanmaz kildiklarin1 ve saptirdik-
larini, “kafir’dirler, “sapik”’tir\ar, “kétii”dw\&c diye lanetlemekte, 6rne-5in, “Kahrolasi
insan! Ne inkarcidir.”” (Abese Suresi, ayet 17) demekte ya da cehennemlere layik
gormektedir. Kuskusuz ki, biitiin bunlar ¢elismeden bagka bir sey degil!

Yine Muhammed’in sdylemesine gore, Tanri, iyice anlasilsin diye Kur’an’i, “Arapga’ ve
“apag¢ik” olarak indirdigini bildirmis ve 6rnegin, “Onu akil edesiniz diye Arapg¢a indirdik”
(Yusuf Suresi, ayet 2); “Kusku yok ki, biz, akil edesiniz, anlayasiniz diye Kur’an’i Arap
diliyle meydana getirdik” (Zuhruf Suresi, ayet 3) seklinde ayetler gondermistir; boylece
kullarindan Kur’an’1 okuyup anlamalarini istemis, dogru yola girip girmemek konusunda
onlar1 giiya serbest birakmistir. Fakat, bu ayn1 Tanri, anlasilsin diye Arapga olarak yolladigi
Kur’an in anlasilmamasi i¢in elinden geleni yapandir; kisilerin kalplerini, kulaklarini
kapatandir; 6rnegin soyle der:

“Kur’an’1 anlarlar diye kalplerine ortiiler ve kulaklarma da agirlik koyduk™ (Isra Suresi, ayet
46; ayrica bkz. Kehf Suresi, ayet.57).

Yani Tanr1, Kur’an’t anlamasinlar diye kisilerin kalplerine ortiiler, kulaklarina agirlik
koymakta! Goriilityor ki, Kur’an 'daki Tanri, bir sdyledigini, diger sOyledikleriyle
yalanlamaktadir. {lerideki sayfalarda buna benzer baska 6rnekler yer alacaktir.

Kur’an’da yer alan ¢elismeli ayetler, ayni surenin kendi igerisinde oldugu gibi, ¢esitli sureler
arasinda da yer almis durumdadir. Ornegin, Araf Suresi’nde, Tanr1’nin kotiililk emretmez
oldugu bildirilmektedir:

“...Allah fenaligi emretmez... Rabbim adaleti emretti” (Araf Suresi, ayet 28-29).

Bunun gibi Nahl Suresi’nde kotiiliigiin ve iyiligin kisinin kendi davraniglarindan dogdugu, iyi
1§ yapanin Tanr tarafindan miikafat-landirilacag: belirtilmektedir:

“. .. inanmus olarak kim iyi is iglerse, ona hos bir hayat yasatacagiz. Ecirlerini yaptiklarindan
daha giizeliyle verecegiz” (Nahl Suresi, ayet 97).

Fakat, bunlar1 s6yleyen ve kisiyi kendi davranislarinin sorumlusu gibi gosteren Tanr1, bu
sOylediklerinin tam tersine olarak Kehf Su-resi’nde soyle konusur:

“..Allah’in dogru yola eristirdigi kimse hak yoldadir. (Allah) kimi saptirirsa, artik ona, dogru
vola gétiirecek bir rehber bu-z. . . “ (Kehf Suresi, ayet 17).

Yine bunun gibi Kehf Suresi’nde, “...(4llah) kimi saptirirsa artik ona, dogru yola gotiirecek

bir rehber bulunmaz...” (Kehf Suresi, ayet 17) diyerek, kisileri dogru yoldan ¢ikarip kotiiliige
yonelttiginin sdyleyen bir Tanr1, Nisa Suresi’nde, bu sdyledigini inkar edercesine, “...sana. ne
kotiiliik gelirse kendindendir” (Nisa Suresi, ayet 79) diyerek kotiiliige yonelmenin kisiye ait

bir is oldugunu bildirmekte ve boylece kendi kendisiyle celiskiye diismektedir. Bu ¢eliski yet-
miyormus gibi, Rad Suresi’nin 27. ayetinde, “...Stiphe yok ki Allah diledigini sapikhiga... sevk
eder” (Rad Suresi, ayet 27) ya da Ibrahim Suresi’nin 4. ayetinde, “Allah diledigini saptirir ve



diledigini de dogru yola eristirir” (Ibrahim Suresi, ayet 4) diye eklemekle, bir ¢eliskiden bir
baska ¢eliskiye gegmektedir.

Yahudilerin, Hiristiyanlarin ve Miisliimanlarin birbirlerine karsi tutumlariyla ilgili ayetler
konusunda da birgok celiskiye tanik olmaktayiz. Ornegin, Maide Suresi’nde, Yahudilerle,
Hiristiyanlarin birbirleriyle dost olduklar1 ve Miisliimanlarin onlarla dost olmamalar1 yazilidir:

“Ey iman edenler! Yahudileri ve Hiristiyanlari dost edinmeyin. Zira onlar birbirinin
dostudurlar (birbirinin tarafini tutarlar). i¢inizde onlari dost tutanlar, onlardandir...” (Maide
Suresi, ayet 51).

Bunun gibi Bakara Suresi’nde, Yahudilerin ve Hiristiyanlarin, Miisliimanlara Tanr1’dan bir
hayir gelmemesi i¢in hemfikir olduklar1 belirtilmektedir:

“(Ey miiminler!) ehl-i kitab dan kafirler ve putperestler de Rab-binizden size bir hayir
indirilmesini istemezler...” (Bakara Suresi, ayet 105).

Buna karsilik Bakara Suresi’nde, Yahudilerle Hiristiyanlarin birbirlerini kafirlikle
sucladiklarina dair su ayet vardir:

“Hepsi de kitab1 (Tevrat ve Incil) okumakta olduklar: halde Yahudiler, ‘Hiristiyanlar dogru
volda degillerdir’ dediler. Hiristiyanlar da, ‘Yahudiler dogru yolda degillerdir’ dediler...
Allah anlasmazhga diistiikleri konularda kiyamet giinii onlar hakkinda hiikmiinii verecektir”
(Bakara Suresi, ayet 113).

Yani Maide Suresi’nde (51. ayet) Yahudilerle Hiristiyanlarin birbirleriyle dost olduklari, fakat
Bakara Suresi’nde (113. ayet) dost olmayip diigman olduklar1 bildiriliyor. Goriiliiyor ki, iki
ayr1 surenin birbiriyle celigkili iki ayeti var kargimizda!

“Miisliiman” olmak ya da olmamak konularini hilkkme baglayan ayetler bakimidan ayni
celiskiler karsimizda. Bazi ayetler kisilerin Miisliiman olup olmamak ya da Muhammed’e
inanip inanmamak konusunda serbest olduklar1 kanisini yaratir; oysa ki, cogu ayetler, boyle
bir serbestinin s6z konusu olmadigini, kisiyi “Miisliiman” ya da “kafir” yapanin, dogrudan
dogruya Tanr1,0ldugunu ortaya koyar. Ornegin, Ziimer Suresi’nde, “inanmayanlardan”,
“kalpleri katilagmis olanlardan” soz edilirken s0yle denmistir:

“Kalpleri Allah’t anmak konusunda katilasmis olanlara yaziklar olsun, iste onlar apagik
sapikliktadirlar” (Ziimer Suresi, ayet 22).

Bundan anlasilan o ki, Tanr1’ya inanmayanlar “sapiklardir ve “sapik” olmalarinin nedent,
kalplerinin katilagmis olmasidir. Oysa kalplerini katilastiran yine Tanr1’dir; ¢linkii, bu ayn1
Zimer Suresi’nde, kisilerin kalplerini katilastiranin, kisileri “kafir”” yapanin Tanr1 oldugu
aciklanmisgtir:

“Allah kimin génliinii Islama agmissa, o Rabbi katinda bir nur iizere olmaz mi?.. Allah kimi
saptirtrsa da ona yol gosteren bulunmaz” (Ziimer Suresi, ayet 22-23).

Ayni sekilde Enam Suresi’nin 125. ayetinde, “Allah kimi dogru yola koymak isterse onun
kalbini islamiyete acar (onu Miisliiman yapar), kimi de saptirmak isterse... kalbini dar ve
sikintili kilar. Allah inanmayanlar1 kiifiir batakliginda birakir” (Enam Suresi, ayet 125) diye
yazilidir. Goriiliiyor ki, Kur’an’a gore “Miisliiman” olup olmamak, kisinin kendi irade ve
istegine degil, Tanr1’nin keyfine baglidir. Ancak, bu ayni1 Tanri, kalbini dar ve sikintili kilmak
yoluyla “kafir” kildig1 kisiyi, her ne hikmetse, kiifiir batakligina atmaktadir.

Yine bunun gibi, Yunus Suresi’nde, Tanr1’nin izni olmadan hi¢ kimsenin Miisliiman
olamayacag belirtilmistir:

“Ey Muhammed, Rabbin dileseydi, yeryiiziinde bulunanlarin hepsi inanirdi ... Allah’in izni



olmadik¢a hi¢. kimse inanamaz. O akletmeyenlere kétii bir azap verir” (Yunus Suresi, ayet
99-100).

Dikkat edilecegi gibi burada Tanr1, dilemis olsa yeryiiziindeki insanlarin tlimiinii Miisliiman
yapabilecekken yapmadigini bildirmekte ve kendi izni olmadan hi¢ kimsenin Miisliiman
olamayacagini eklemektedir. Bunu dedigi halde, Miisliiman olmay1 akletmeyenlere kotii bir
azap takdir etmektedir!

Esitlik ya da esitsizlik konularinda Kur’an ’da yer alan ayetler arasinda da benzeri ¢elismelere
rastlamaktayiz. Bazi ayetlerde Islamin esitlik dini oldugu, kisiler arasinda ayricalik
tanimadigi, irk¢iliga olanak birakmadigi kanisini yaratan hiikiimler oldugu sdylenir ve 6rnek
olarak, “Ey insanlar! Biz sizi kadin erkek olarak tek nutfeden yarattik... Tanri indinde iginizde
en serefli olaniniz, en dogru olanimizdir” seklindeki ayetler gosterilir. B urlu desteklemek
lizere, Muhammed’in, Yahudiye ait cenaze gecerken ayaga kalkarak, “Bu bir insandir
(ruhtur)” dedigi ve boylece insanlar arasinda din, 1k, cins vd... farki gézetmedigi belirtilir.®

Fakat, 6te yandan Kur’an 'da, koleligi dogal bir kurulus sayan (6rnegin, Nahl Suresi, ayet 75)
ya da Islamdan baska inancta olanlar1 asagilayan, hatta Miisliimanlar arasinda esitsizlikler
yaratan, 0rnegin Araplari listlin sayan veya rizik bakimindan farkli durumlar olusturan,
kadinlar esitlik dis1 kilan hiikiimler vardir ki, Muhammed’in, Kur an olmayarak

6 Mahmoud Said Muhammad, age, 5.32-36. 236

koydugu hiikiimlerle pekistirilmistir -ki bunlar arasinda insanlar1 derilerinin rengine gore
degerlendiren ve siyahileri asag1 goren sozleri vardir-.”

FE TS

Gortiltiyor ki, Kur’an’da, “hosgoriiye”, “adalet” duygusuna, kiginin “sorumlulugu’na ve
irade “ozgiirliigii "ne deger verir, esitlik ilkesini benimser gibi goriinen hiikiimlere karsilik,
biitiin bunlar1 hige sayan, yani Tanr1’y1 keyfilik kaynagi gibi tanitan, kisileri sorumlu
bulunmadiklar1 davraniglarindan dolay1 cezalandiran, esitlik tanimayan hiikiimler, ¢elismeli
olarak yan yana yer almigstir.

Ote yandan Kur’an in baz1 ayetlerinde Muhammed’in “peygamber” sayilmakla beraber, her
insan gibi “normal” bir kimse oldugu ve bu ne-denle kendisinden mucize beklenmemesi
gerektigi belirtilmis, fakat baz1 ayetlerinde mucize yaratir oldugu bildirilmistir. Ornegin,
Ankebit Suresi’nde, “.. .Mucizeler ancak Rabbimin kalindadir. Dogrusu ben sadece apagik
bir uyarictyim” (Ankebit Suresi, ayet 50) diye yazilidir. Bu dogrultuda olmak iizere, isra
Suresi’nde Muhammed’in, “...Ben peygamber olan bir insandan baska bir sey miyim?” diye
konustugu goriiliir (Isra Suresi, ayet 90-93). Bu ayetleri Muhammed, kendisinden mucize
bekleyen kimselere, boyle bir sey beklememeleri i¢in koymustur. Ancak, Kamer Suresi’nde
Muhammed’in, iki parmagiyla ay1 ikiye yardig1 (Kamer Suresi, ayet 1-2); Tevbe Suresi’nde
gozle gorlinmeyen askerler marifetiyle desteklendigi (Tevbe Suresi, ayet 40); Rim Suresi’nde
franlilarin Heraklius tarafindan yenilecegine dair kehanette bulundugu (Rim Suresi, ayet 2);
Necm Suresi’nde, mirag sirasinda Cebrail’i gérdiigii, Tanr1 katina ¢gikarak onunla goriistiigii
ve bes vakit namaz emrini getirdigi (Necm Suresi, ayet 5-15) yazilidir. Muhammed’in Kur’an
olmayarak sdyledigi sozler, yani hadisler igerisinde de, onun mucizevi isler yaptigina dair
olanlar ¢oktur: Mekke’den Medine’ye uctugu, kayalari toz haline soktugu, bin kisiyi bir anda
doyuracak gida malzemesi tirettigi, yagmurlar yagdirttigi, agaclara yer degistirtip, uyurken
kendisine golge sagladig1, kurtlan konusturdugu vd... gibi mucize drneklerini, Ibn-i Ishak, ibn
Hisam, Taberi, Vakidi, Buhari gibi (ve daha nice) kaynaklarda bulmak miimkiindiir.



7 Bu konudaki hadisler icin bkz. Ilhan Arsel, Seriat 'tan Kissalar 2, Kaynak Yayinlan, Istanbul, 1997, s.54.

Kur’an’daki] geligkiler, uyumsuzluklar ve tutarsizliklar sadece farkli surelerin farkl
ayetlerinde degil, bazen ayni surenin kendi ayetleri ya da ayni1 bir ayetin kendi tiimceleri ve
hatta ayni1 tiimcenin kendi sozciikleri arasinda da kendisini gosterir.

Ayni surenin birbirini izleyen ayetleri arasindaki ¢elismelerden bir iki 6rnek vermek
gerekirse, Nahl Suresi’nin 2. ayetini beraberce okuyalim:

“Allah kullarindan diledigine buyrugunu havi vahyini iletip melekleri indirerek f oyle der:
‘Benden bagska Tanri yoktur, benden sakinmin’...” (Nahl Suresi, ayet 2).

Diledigi kimselere boylece buyruk indirdigini bildiren Tanr1, ayni1 surenin 9. ayetiyle, bu
keyfiligini pekistiren ve kisileri “egri”’ ya da “dogru” yola gotiirenin kendisi oldugunu
belirten su sozleri sdyler:

“Yolun dogrusunu gostermek Allah’a aittir. Yolun egri olani da vardir. Allah dileseydi
hepinizi dogru yola iletirdi” (Nahl Suresi, ayet 9).

Tanr1, herkesi dogru yola iletmek istememis, sadece diledigi bazi kisileri iletmistir. Daha
bagka bir deyimle, dogru yola girip girmemeyi kisinin iradesine birakmamuis, kendisi
ayarlamistir. Ancak, bu ayn1 Nahl Suresi’nin biraz ilerisinde ¢eligki yaratan su ayet yer
almistir:

“...Bu diinyada iyi davrananlara iyilik vardir... Allah sakinanlar: béylece » miikafatlandirir...
onlar kendilerine yazik ediyorlar. Bu yiizden isledikleri kotiiliiklere ugradilar...” (Nahl Suresi,
ayet 30-34).

Gortiliiyor ki, bu ayetlerde, ii¢ boyutlu bir ¢elisme s6z konusudur: kisileri “iyi” ya da “kéti”
yola gotiirenin kendisi oldugunu séyleyen Tanri, ayn1 zamanda onlar1 sorumlu olmadiklari
davraniglar yiiziinden “miikafatlandirmakta’ ya da “cezalandirmakta” oldugunu agiklamistir.
Birkag ayet ileride Tanr1, putperestlerin kendi aralarinda sdyle konustuklarini séyler:

“Allah dileseydi ondan baska hi¢chbir seye ne biz ne de babalaniniz tapardi...” (Nahl Suresi,
ayet 35).

Onlar1 bu sekilde konusur gostermekle, “sorumluluk” durumunu yok kilmis oldugunu unutur
ve li¢ ayet ileride, “Allah i¢lerinden kimini dogru yola eristirdi...” diyerek keyfiligini tekrar
dile getirir. Ve hemen sonra sdyle konusur:

“Ey Muhammed! Onlarin dogru yolda olmalarina ne kadar oz.en-sen, yine de Allah
saptirdigini dogru yola iletmez” (Nahl Suresi, ayet 37).

Dikkat edilecegi gibi, insanlar1 dogru yolu soksun diye Muhammed’1 gonderdigini séyleyen
bir Tanri, bu sdyledigini unutmusgasina, “Ey Muhammed! Sen onlart dogru yola sokmak
istiyorsun, ama ben onlari saptirmig oldugum igin, artik ne kadar ugrasirsan ugras, onlart
dogru yola iletemezsin. Ciinkii, insanlari saptiran ya da dogru yola sokan benim!” seklinde
konusabilmektedir! Bu da yetmiyormus gibi, az gegmeden bu sdyledigini de cerh edercesine
ve sanki dogru yola sokan ya da saptiran kendisi degilmis gibi, “...4Allah yolunda hicret eden
kimseleri, andolsun ki, diinyada giizel bir yere yerlestiririz”’ (Nahl Suresi, ayet 41) diye
eklemektedir. Olacak sey midir bu?! Hi¢ Tanr1 boyle bir ¢elismeye diisebilir mi?! Celiskiler,
bu ayni1 sure boyunca birbiri pesi sira boylece siirer gider.

Daha 6nce deginmis olmakla beraber, puta tapmak ya da tapmamak konusundaki ¢elismelere
tekrar goz atmakta yarar var: Kur’an’a gore puta tapmak en biiyiik giinahlardandir; tapanlar
Tanri’ya “sirk” (es) kosanlardan olup “miisrik” diye cagrilirlar ve cezalar1 6ldiiriilmektir.



Tevbe Suresi’nde, “Miisrikleri nerede bulursaniz 6ldiiriin” (Tevbe Suresi, ayet 5) diye
emredilmistir. Ancak, diger bazi ayetlere gore, puta tapip tapmamak kisilerin elinde olan bir
sey degildir. Onlar1 puta taptiran (ya da tapmaktan alikoyan) bizzat Tanr1’dir. Ciinkii, Enam
Suresi’nde, “Allah dileseydi puta tap/nazlardi...” (Enam Suresi, ayet 107) diye yazilidir. Nahl
Suresi’nde de, “Ey Muhammed! Onlarin dogru yolda olmalarina ne kadar 6z.ensen, yine de
Allah saptirdigini dogru yola iletmez” (Nahl Suresi, ayet 37) diye agiklanmigtir. Gortiliiyor ki,
Tanr1, hem diledigini puta taptirmakta hem de puta tapiyorlar diye lanetleyip, dldiirtmektedir.

Tanri’nin “adaleti” ve “yiiceligi” fikrini zedeler nitelikte ¢elismeli ayetler de var Kur’an’da:
bunlar arasinda Tanri’y1 hem “merhametli” ve “bagislayan’ hem de “acimasizliklar”
icerisinde gosterenleri bulunmakta. Gergekten de Kur’'an’in pek ¢ok yerinde Tanri’nin
“Rahman’ (herkese ¢ok aciyan), “Rahim” (6zellikle ahrette inanirlara actyan) ve “bagis-
layan” oldugu yazilidir; 6rnegin Hasr Suresi’nde, “...(4llah) actyici olandir (rahman),
acryandwr (rahim)...” (Hasr Suresi, ayet 22-24) denilmektedir. Ancak, “aciyan” ve
“bagislayan” bu Tanr1, gogu kez hig de actyan ve bagislayan degildir. Ornegin, Araf
Suresi’nde, Adem ile Havva’nin pismanlik (nedamet) duyarak, “Rabbimiz kendimize yazik
ettik, bizi bagislamaz ve bize merhamet etmezsen biz kaybedenlerden oluruz” (Araf Suresi,
ayet 23) diye merhamet dilendikleri goriiliir. Fakat, bir sonraki ayette “merhametli ve
bagislayan” Tanr’nin, bu “pismanliga” ve “yalvarmalara’ kars1 hi¢ yumusamadan,
“Birbirinize diisman olarak (yeryiiziine) inin. Bir siire boyle yasayacaksiniz” (Araf Suresi,
ayet 24-25) diye konustugu yazilidir. Bu “acimasiz” tutum, Enbiya Suresi’nde biraz daha
pekistirilmis gibidir; ¢linkii, orada, “Tanri onlarin nedametini kabul etmemigtir; ¢iinkii,
i¢lerini ve gizlediklerini bilmistir” (Enbiya Suresi, ayet 111) diye yazilidir. Pek giizel, ama
insanin kalbini agan ya da kapayan, onu dogru yola sokan ya da saptiran yine Tanr1 degil mi?
Su durumda Adem ile esinin sapmalarina da, yine Tanr1 neden olmus degil midir? O halde
onlarin nedamet duymalarin1 dahi hige sayarak onlar1 cezalandirmasi haksizlik ve acimasizlik
olmaz mi1?

Kur’an’daki gelismeler, sadece sureler arasinda ya da ayni surenin ¢esitli ayetleri arasinda
degil, ¢ogu zaman ayni bir ayetin (ya da birbirini izleyen iki ayetin) kendi satirlar1 ve
sozctikleri arasinda da kendisini belli edebilir. Ornegin, Nahl Suresi’nin 93. ayeti s0yledir:

“Allah dikseydi sizi tek bir iimmet yapardi, ama o, istedigini saptirir, istedigini dogru yola
eristirir. Islediklerinizden, andolsun ki sorumlu tutulacaksiniz’ (Nahl Suresi, ayet 93).

Goriiliiyor ki, ayetin ilk iki tlimcesiyle son tiimcesi arasinda ¢elisme yatmakta: ilk iki tiimcede
kisileri “dogru” ya da “egri” yola sokanin

Tanr1 oldugu yazilidir! Béyle olduguna goére, Tanri’nin kisilere, “egri” yola sapmis
olmalarindan dolay1 sorumluluk yliklememesi gerekirken, “yaptiklarinizdan dolayr mutlaka
sorguya ¢ekileceksiniz” diye cezalandiracagi anlatilmakta!

Ayni seyi Maide Suresi’nin 41. ayetinde gérmekteyiz. Bu ayetin ilk kisminda “miinafik”’larin
samimi sekilde Islama bagli olmadiklar1, Yahudilerin de Miisliimanlig1 kabule yanasmadiklar
ve bu yiizden Muhammed’in iizlildiigi, oysa ki, boyle bir {iziintiiye kapilmamas1 gerektigi
yazilidir:

“Ey Peygamber! Kalpleri inanmamisken, agizlariyla ‘inandik’ diyenler, Yahudilerden yalana
kulak verenler ve sana gelmeyip inkara) kosanlar seni iizmesin...” (Maide Suresi, ayet 41).

Fakat, bu ayni1 ayetin devami olan satirlarda, miinafiklarla Yahudilerin, bu sekilde hareket
etmelerinin “fitneden dogma” bir sey oldugu ve onlar1 fitneye siiriikleyenin de bizzat Tanr1
oldugu yazilidir. Zira, ayet sdyle devam ediyor:

“Allah " fitneye diismesini diledigi kimse icin Allah’a karsi senin elinden bir sey gelmez. Iste



onlar Allah’in kalplerini aritmak istemedigi kimselerdir. Diinyada rezillik onlaradir. Onlara
ahrette biiyiik azap vardir” (Maide Suresi, ayet 41).

Tekrar edelim ki, bu ayetin iki boliimii arasinda ¢elisme vardir: ¢iinkii, ilk boliime gore, Tanr1,
Muhammed’i gonderirken, kisileri Miisliimanliga ¢agirmasini, eger ¢agriya uymayacak
olurlarsa hig liziilmeme-sini sdylemis, fakat diger yandan da bu kimselerin kalplerini
aritmay1p fitneye diismelerini istemistir. Yani hem onlar1 giinahkar duruma itmis hem de
cezalandirma yoluna gitmistir;® iistelik de Muhammed’e, biitiin bunlardan dolay1
“liztilmemesini” s0ylemektedir!

Yine bunun gibi Nisa Suresi’nin 78. ayetinde, “...(Ey Muhammed!) Kendilerine bir iyilik
dokununca, ‘Bu Allah’tandir’ derler. Baslarina bir kotiiliik gelince de, ‘Bu senden’ derler.
(Sen onlara), ‘Hepsi Allah’tandwr’ de...” (Nisa Suresi, ayet 78). Goriiliiyor ki, burada,
“tyilik” ve “kotiiliik” denen seylerin kaynagi olarak “Allah” gosterilmektedir. Yani
insanlarin

8 Sahih-i..., .10, s.119-120.

basina gelen iyiliklerin ve kétiiliiklerin Tanri tarafindan verildigi bildirilmektedir. Ote yandan
bir ayet sonra iyiligin Tanr1’dan, kétiiliigiin ise kisinin kendinden geldigi bildiriliyor:

“Sana gelen iyilik Allah’tandir. Basina gelen kétiiliik ise nef-sindendir. Seni insanlara elci
gonderdik...” (Nisa Suresi, ayet 79).

Goriildiigii gibi, Nisa Suresi’nin 78. ayetinin son tiimceleriyle, 79. ayetinin ilk tiimceleri
catisma halinde. Fakat, bir de her iki ayetin s6z konusu tiimceleri, kendi i¢lerinde ¢elismeli
durumda. Ciinkii, “iyilik”, kaynagi sayilan ve dilemis olsa her insan1 dogru yola sokup iyilikte
bulunma giiciine sahip olan bir Tanr1’nin, kendi kendini “kotiiliik” kaynagi olarak gostermesi
sasirticadir. Ote yandan, iyiligin ve kétiiliigiin kendinden’ geldigini sdyleyen bir Tanr1’nin
“..Sana ne kotiiliik gelirse kendirdendir” seklinde konusmasi daha da sasirticidir. Ciinkii,
“kotii” yola girmekten dolay1 sorumlulugun kisiye ait oldugunu sdyleyen Tanr1, onu iyilik yo-
luna sokmadigini séylemekle katmerli sekilde celiskili bir dil kullanmis olmaktadir.

Yine aynm sekilde Rad Suresi’nin 27. ayetinde s0yle bir tiimce bulunuyor:

“..De ki, ‘Kuskusuz Allah diledigini saptirir, kendisine yoneleni de hidayete erdirir’... *“ (Rad
Suresi, ayet 27).

Burada da tiimcenin ilk kismina gore, Tanr1 diledigini sapikliga siiriiklemektedir; yani kisinin
iradesine yer vermeden keyfi sekilde onu kendisine kukla ve oyuncak yapmaktadir. Bu
durumda kisi i¢in, kendiliginden dogru yola yonelmek miimkiin degildir. Biraz o6nce
gordiigiimiiz gibi, Tanr1’nin kotii yola yonelttigini, Muhammed bile dogru yola
yoneltememekte (Nahl Suresi, ayet 37). Fakat, bu ayn1 Rad Suresi’nin 27. ayetindeki
tiimcenin ikinci kismina gore, Tanr1, “gonliiyle kendisine yonelenleri” dogru yola sokmakta,
yani sanki kisinin iradesine itibar etmektedir. Evet, ama kisinin gonliinti agip Miisliman
yapan ya da kapay1p kafir kilan Tanr1 degil miydi? (Ornegin, Enam Suresi, ayet 125). Yine
bunun gibi Nahl Suresi’nin 93 ayetindeki tiimce, birbiriyle ¢elisen sdzciiklerden olusuyor:
“...(Tanr1) istedigini saptirr, istedigini dogru yola eristirir, islediklerinizden, andolsun ki,
sorumlu tutulacaksiniz” (Nahl Suresi, ayet 93). Goriiliiyor ki, Tanr1, hem kisiyi saptiran ya da
dogru yola sokandir (yani ona irade 6zgiirliigii tanimayandir) hem de onu, “islediklerinden”
dolay1 sorumlu tutmaktadir. Ayetin i¢ i¢e girmis tiimcelerinin birinci kismiyla ikinci kismi
arasinda ¢atisma ve ¢elisme var!

Biitiin bunlardan anlasilacagi iizere, ¢celismeler, sadece insan aklini sagirtici ve islemez hale



sokucu degil, Tanriy1 gelismeler icerisinde bocalar sekilde gostermek bakimindan olumsuzluk
yaratmakta, daha dogrusu Tanr fikrini, kisideki deger 6l¢iilerini ve kutsallik anlayigini ze-
deleyici bir nitelik tagimaktadir.

Genel olarak Mekke doneminde indigi sdylenen ayetlerle -ki bunlara “Mekki” denir-, Medine
doneminde indigi kabul edilen ayetler -ki bunlara da “Medeni” denir- arasinda da biiytik
celiskiler vardir. Mekki ayetler nispeten yumusak, baris¢1 ve hosgoriilitymiis gibi goriinen ve
Muhammed’i 8giit verici ya da teblig ediciymis gibi gdsteren ayetlerdir. Ornegin, Gasiye
Suresi’nde, “(Ey Muhammed!) Sen ogiit ver, esasen sen sadece bir 6giit¢iistin” (Gasiye
Suresi, ayet 21-22) diye yazilidir. Nahl Suresi’nde, “(Ey Muhammed!) Yine de yiiz
cevirirlerse, artik sana diisen ancak agik bir tebligdir ” (Nahl Suresi, ayet 82). Enam
Suresi’nde, “(Ey Muhammed!) ayetlerimiz hakkinda ileri geri konusmaya dalanlar: gér-
diigiinde, onlar baska bir soze geginceye kadar onlardan uzak dur...” (Enam Suresi, ayet 68).
KafirGin Suresi’nde, miisriklere karst Muhammed’in, “Ben de sizin taptiklariniza asla tapacak
degilim. Evet, siz de benim taptigima tapiyor degilsiniz. Sizin dininiz size, benim dinim
banadir” (Kafirtin Suresi, ayet 6) seklinde konustugu yazilidir. Yine Nahl Suresi’nin. 35. ve
37. ayetlerinde “peygamberlere” apacik tebligden baska bir gorev ve yetki verilmedigi
aciklanmustir.” Bunlara eklenebilecek daha birgok 6rnek var. Tekrar edelim ki, “yumusak” ve
“hosgoriilii"ymiig gibi goriinen bu ayetler, Mekke doneminde indigi kabul edilen
ayetlerdendir.

9 128 ayetten olugan Nahl Suresi’nin 126., 127. ve 128 ayetleri harig, geri kalanlari hep Mekke doneminde inmig
sayilir.

Ancak, Medine’de indigi sOylenen (yani Medeni olan) ayetler, yukaridaki ayetlerden ¢ok
farklidir. Su bakimdan ki, bunlar, yumusaklik yerine sertligi, barig¢ilik yerine saldirganligi ve
savasciligl, hosgorii yerine hosgoriisiizliigii ongoren ayetlerdir. Ornegin, Mekke doneminde
Muhammed’i “teblig edici”, “6giit verici” olmak iizere gonderdigini sdyleyen, Kur’an’a,
“(Ey Muhammed!) Sen 6giit ver, esasen sen sadece bir ogiit¢iistin” (Gasiye Suresi, ayet 21-
22) seklinde ayetler gonderen ya da miisriklere karst yumusak bir dille konusarak, “Ben de
sizin taptiklariniza asla tapacak degilim. Evet, siz de benim taptigima tapiyor degilsiniz. Sizin
dininiz size, benim dinim banadir” (KafirGn Suresi, ayet 6) diyen Tanri, Medine doneminde
korku, dehset ve 6liim sacar sekilde soyle der:

“Miisrikleri buldugunuz, yerde oldiiriiniiz!” (Tevbe Suresi, ayet 5).

Mekke doneminde Muhammed’1 barisgrymis gibi gosteren Tanr1, Medine doneminde,
“Kafirlerle ve miinafiklarla savas (cihatta bulun). Ve onlara kati davran.’..” (Tevbe Suresi,
ayet 74) seklinde konusur ve kafirlerle savasmanin, onlar1 6ldiirmenin, ellerindeki mallarini
ve miilklerini yagmalamanin, ganimet olarak almanin, putlarin1 kirmanin Islami bir gorev
oldugunu anlatic1 hitkiimler koyar (6rnegin, Bakara Suresi, ayet 191; Nisa Suresi, ayet 89-91;
Tevbe Suresi, ayet 5).

Hemen belirtelim ki, Mekki ayetlerle Medeni ayetler arasindaki geligkiler, herhangi felsefi bir
nedene dayali degildir; sadece Muhammed’in Mekke doneminde zayif durumda olup siddet
kullanamamasindan ve Medine’ye gectikten sonra gii¢lenip dehset sacabilir ve savas yapabilir
duruma girmis olmasindandur. ilerideki sayfalarda bu konuya tekrar donecegiz.

KUR’AN’DAKI CELISKILER,



ISLAMIN DAHA ILK BASLARINDA
GOZE BATAR OLMUSTUR

Islam kaynaklarindan dgrenmekteyiz ki, Kur 'an 'daki geliskiler, Islamin daha ilk anlarindan
itibaren fark edilir olmustur. O kadar ki, Muhammed’in verdigi emirlerin birbirini tutmamasi
ve Ornegin bir glin “helal” bilip izin verdigi seyi, bir bagka giin “haram” saymasi ya da ya-
saklamasi, ¢evrede dedikodu konusu olmustur. Birtakim kisiler agik¢a sdyle konusmaya
baslamislardir: “Muhammed bugiin emrettigini yarin yasaklayarak ashabiyla alay ediyor.”
Bunu soylerlerken Muhammed’i “iffiraci” olarak tanimlamislardir.' Muhammed, o dénemde
heniiz gii¢lii durumda olmadig1 ve bu nedenle bu gibi kisilere kars1 siddet yoluna
basvuramayacagini bildigi i¢in, buyruklarin Tanri tarafindan konup, gerektiginde Tanr1
tarafindan kaldirildigina dair Kur’an’a ayetler koymustur. Bunlardan biri sdyledir:

“Biz bir ayetin yerine baska bir ayeti getirdigimiz zaman —ki Allah, neyi indirecegini ¢ok iyi
bilir- ‘Sen ancak bir iftiracisin’ dediler... ”(Nahl Suresi, ayet 101).

Soylemeye gerek yoktur ki, boyle bir ayet, hani sanki Tanr1 yanlis hiikiim indirirmis de, bir
baska hiikiimle bu yanlislig1 giderirmis” gibi bir tanima sokmak bakimindan daha da olumsuz
bir sonu¢ yaratmaktadir.

Muhammed, giderek gii¢lendikten sonra, yumusak tutumunu degistirmis ve kendisi hakkinda
“bugtin emrettigini yarin yasaklayarak ashabiyla alay ediyor” seklinde konusanlarin
hakkindan gelmesini bilmistir.

1 Nahl Suresi’nin 101. ayetinin Diyanet Vakfi tarafindan aciklanmasina bakiniz.

Bundan dolayidir .ki, Muhammed’in hayatta bulundugu siire boyunca, hi¢ kimse Kur’an daki
celigkileri ortaya koymak cesaretini gosterememistir. Fakat, onun 6liimiinden hemen sonra,
celigkiler ve tutarsizliklar seriat uygulayicilarini bir hayli ugrastirmis ve giic durumlarda
birakmustir. Ornegin, Ashab-1 Kiram bu yiizden pek ¢ok sorunu ¢dziimleyememis, ¢ogu
zaman caresizlik icinde bocalanustir. ilerideki béliimlerde, ¢eliskilerin yarattig1 kétii sonuglan
belirtirken gorecegiz ki, Halife Osman b. Aftan bile, Kur’an daki iki ayetin birbiriyle ¢atisir
olmasi yiiziinden belli konularda fetva verememis ve ¢ogu zaman isi askiya alip geciktirmek
(talik etmek) zorunlulugunda kalmistir. Ornegin, bir kez kendisine iki kardesin “miilk-i
yeminde” birlikte yemin edip edemeyecekleri sorulmus, o da, “Ne bileyim? Bunu bir ayet
helal, obiir ayet de haram kilmigtir” diyerek soruyu cevapsiz birakmustir.

Yine bunun gibi, Kur an bilgisine sahip tinliilerden Abdullah b. Amr’e, pazartesi giinleri orug
tutmay1 “nezreden” (kendi kendine adamis olan) bir kimsenin, “nezir” giinli bayram giiniine
rastlayacak olursa, ne yapacagi sorulmus, o da, “Ne bileyim? Bir tarafta Allah nezrin yerine
getirilmesini emrediyor, obiir tarafta da Resulullah bayram giinii orug tutmay: yasak
etmistir” diyerek fetva vermekten ¢ekinmistir.

Celiskilerin yarattig1 sakincalar sadece bu bakimdan degil, ileride ayrica belirtecegimiz gibi,
insan beynini tutarl ve mantikl sekilde diisiinemez, isleyemez ve gelisemez hale getirmek
bakimindan ortaya ¢ikmustir. Islam iilkelerinde fikirsel, sosyal ve siyasal alanlarda geri
kalmigligin nedenlerinden biri de budur.

2 Sahih-i..., Diyanet Yayinlari, c.11, s.52. 246

KUR’AN’DA CELiISME OLMADIGINA DAIR
ISLAMCILARIN ONE SURDUKLERI IDDIALAR VE



BU IDDIALARDAKI GECERSIZLIKLER

Islamcilar, Kur’an da hicbir geliski, hicbir tutarsizlik ya da uyumsuzluk bulunmadig1 gibi
“onun anlattigi teferruatta da zerre kadar uygunsuzluk olmadig:” iddiasindadirlar.
Kur’an’daki sdzlerin igerdigi anlam, hiikiim ve haberlerde tam bir tutarlilik, biitlinliik, sthhat
ve uyum bulundugunu savunurlar. Insanlarin séyledikleri sézlerde gelisme ve tutarsizlik
bulunabilecegini, fakat Tanr1 sdzlerinde asla boyle bir sey olamayacagini tekrarlarlar.
Iddialarim kanitlayabilmek i¢in, bu kitabin dogrudan dogruya Tanr1’dan gelme ve Tanr’nin
sozleri oldugunu soylerler; bu soylediklerini Kur'an 'dan ayetlerle kanitlamaya calisirlar ki,
bunlardan biri soyledir:

“Hala Kur’an iizerinde geregi gibi diisiinmeyecekler nii? Eger o, Allah’tan baskast
tarafindan gelmis olsaydi, onda bir¢ok tutarsizltk bulurlardi” (Nisa Suresi, ayet §2).

Kur’an’da tutarsizlik ve ¢elisme diye bir sey olmadigini iddia ederlerken, diger dinlerin
“kutsal” sayilan kitaplarinda, 6rnegin Incil’de “uyumsuzluklar”, “¢eliskiler”” bulundugunu
one siirerler."

Daha bagka bir deyimle, seriat¢ilar, Kur’an As. “gelisme” olabilecegi ihtimaline yer
vermezler; olsa olsa, “Bize gore ¢elisme vardir, Tanr1’ya gore yoktur” deyip isin i¢inden
cikarlar ya da “Akil ile vahyin ¢elisir gibi goriinmesine, insanin inad1 ve aceleciligi neden
teskil etmektedir...” diyerek, sugu insanin “sabirsiz” ve “cahil” olusunda ararlar. Bunu ya-

parlarken, Kisiyi “vahiy Oniinde teslimiyete”, yani “imanciliga” ¢agirirlar ‘e aklin Kur’an
rehberliginde is gdrmesi geregine sarilirlar. Aslinda

[ Omer Riza Dogrul, age, s. 128 (Nisa Suresi’nin 82. ayetinin agiklanmas vesilesiyle).

onlarin bu tutumu, akilci diisiinceyi 6nlemeye yonelik bir kurnazliktan baska bir sey degildir.
Fakat, onlar bu kurnazligi, “Bu teslimiyet, aklin mahkiimiyeti degil, sinirlan icinde ve aceleye
diismeden faaliyet gostermesidir” seklindeki bir cambazlikla gizlemesini bilirler. Seriat
verileriyle ve seriat¢i ruhla yetismis olduklari i¢in, onlarin bu tutumunu dogal bir sonug gibi
kabul etmek gerekir. Clinki, bir kere seriat¢ilar, Kur’an’in “Tanrt sézleri” olduguna ve
“Arap¢a olarak Muhammed’e vahyedildigi-ne ” inannmglardir. inanmalarimin nedeni, bunun
boyle oldugunun kendilerine Kur’an ayetleriyle 6gretilmis olmasindandir; 6rnegin, Nisa Su-
resi’nde, “(Kur’an) Allah katindan basta bir yerden gelseydi, onda birbirini tutmaz bir¢ok sey
bulurlardr” (Nisa Suresi, ayet 82) diye yazilidir. Bakara Suresi’nde sOyle yazilidir: “Bu,
dogrulugu siiphe gotiirmeyen... kitaptir...” (Bakara Suresi, ayet 2-4); “...(Allah) Kur’an'1...
inananlara miijdeci olarak senin (Muhammed’in) kalbine indirmistir” (Bakara Suresi, ayet
97). Meryem Suresi’nde su ayet vardir: “Ey Muhammed! Biz Kur’an'1... senin dilinde
indirerek kolaylastirdik” (Meryem Suresi, ayet 97; ayrica bkz. Ta-Ha Suresi, ayet 113).
Benzeri hiikiimler kitap boyunca siralanmistir. Kuskusuz ki, Kur’an’t Tanr1’nin agzindan
cikmis sozler olarak kabul edenler i¢in, “Kur’an’da celiski vardir”, demek so6z konusu
degildir.

Bundan baska, bir de Kur’an’da, Kur’an’in Muhammed tarafindan “uydurulmadigini’
aciklayan ve “uydurdu” diyenlere tehditler savuran ayetler vardir. Muhammed bu tehditleri,
Kur’an’in Tanrr’dan gelmedigini sdyleyenlere yoneltmisti. Ciinkii, inanmayanlar ve 6zellikle
Yahudiler ve Hiristiyanlar, onun, Tevrat tan ve Incil’den 6grendiklerini sanki kendisine
Tanr1’dan gonderilmis seyler gibi gosterdigini, dolayisiyla Kur’an in Tanr1 yapisi degil, insan
yapist bir sey oldugunu sdylerlerdi. Hatice’nin kervanlarin1 Suriye’ye gotiirmek icin yaptigi
seyahatler sirasinda, Muhammed’in orada rastladig1 bir papaz’dan incil hakkinda bilgiler

’



aldigin1 ve bunlar1 Tanrr’dan kendisine vahyolunmus gibi gosterdigini ileri siirerlerdi. Iste
onlar1 susturmak icin Muhammed, Tanr1’nin sdyle dedigini sdylerdi:

“Andolsun ki, ‘Muhammed’e elbette bir insan égretiyor’ dediklerini biliyoruz. Kastettikleri
kimsenin dili yabancidir, Kur’an ise fasih Arap¢adir” (Nahl Suresi, ayet 103).

Soylerken de, Kur’anin ¢elismeli ve tutarsiz hiikiimler kapsamadigini belirtir, 6rnegin, biraz
once degindigimiz gibi,”.. .(Kur’an) Allah katindan baska bir yerden gelseydi, onda birbirini
tutmaz bir¢ok sey bulurlard: “ (Nisa Suresi, ayet 82) seklinde ayetler yerlestirirdi. leride ay-
nca gorecegimiz gibi, Muhammed, bu ayetleri koyarken, Miisliiman kisiyi Kur’an 'daki
celiskilere adeta hazirlamig gibidir Daha dogrusu istemistir ki, Miisliiman kisiler, Tanr1’dan
celiskili bir sey gelemeyecegine inanmis olsunlar.

Ote yandan yine istemistir ki, Miisliiman kisiler, ayetlerin “celiskili”’ olabilecegi konusu
izerinde hi¢ durmasinlar; yani “celiskili”” gordiikleri ayetleri birbirleriyle karsilastirip
kugkuya diismesinler ya da tekzibe girismesinler. Nitekim Taberani’nin Abdullah b.
Omer’den rivayetine gére Muhammed sdyle demistir: ,

“Kur’an’1 birbirine vurmayiniz, onun ayetlerini karsilastirmakla tekzibe kalkismayiniz, onun
ayetleri birbirini tasdik eder. O (vedi) viicuh iizere nazil olmustur. “*

Bundan dolayidir ki, Miisliiman kisi i¢in iran’daki celiskileri kesfedip ortaya ¢ikarma olasiligi
yoktur. Nitekim, seriat egitiminden ge¢cmis kisinin beyni bu yukaridaki buyruklarla dylesine
yogrulmustur ki, biraz yukarida degindigimiz gibi, ¢elismenin “gelisme” ya da tutarsizligin
“tutarsizlk” oldugunu fark etmez. Fark etse bile, bunu bilmezlikten gelir ve 6rnegin,
“Celismeler bize goredir; Tanri’ya ve Peygamber ‘e gore degildir” diyerek, sanki biitiin
kusur kendi yetersizligindeymis gibi bir davranisa yonelir.

Biitiin bunlar bir yana, seriat¢inin basvurdugu bir kurnazlik daha vardir ki, o da, Kur’an’da
celigkileri, sanki fikir 6zgiirliigiine yer veren seylermis gibi gostermektir. Bu konuyu biraz
ileride “muhkem” ve “mii-tegsabih” ayetler konusunu incelerken tekrar ele alacagiz. Fakat,
simdilik sunu hatirlatalim ki, Kur’andaki geliskiler konusunda seriat¢inin izledigi kurnaz
siyaset, Kur’an iizerinde tartisma olasiligina, hele ayetlerin birbirleriyle karsilagtirilmasina
asla firsat birakmamaktir. Bunu saglamak iizere yaptigi ilk sey, Muhammed’in, biraz yukarida
belirttigimiz su sozlerine sarilmaktir:

2 Gazali, age, Istanbul, 1975, ¢.2, 5.881.

“Kur’an’1 birbirine vurmaywniz; onun ayetlerini karsilastirmakla tekzibe kalkmayniz.
Bunu yaparken, bir at Kur’an ayetlerinden bazilarinin “kesin ”,-bazilarinin da “siipheli”
(“miitesabih”) ayetler.oldugunu ve bunlarin anlaminin gizli tutuldugunu ileri siirmekten geri
kalmaz.*

Biraz ileride, Kur’an’da ¢elismelerin nedenlerini agiklayacagiz ve gorecegiz ki, bu c¢elismeler,
genellikle, Muhammed’in yagam gereksinimlerinin {iriinii olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak,
seriatci ¢cevreler bunu bilmezler; genellikle ¢elismelerin gercek nedenlerinden habersizdirler;
haberli olsalar bile, bu nedenlerin bilinmesini istemezler, 1 400 y1l boyunca yalan siyasetini,
her alanda oldugu gibi bu alanda da siirdiirmislerdir.

3 Ibid
4Sahih-i..., ¢.10, 5.62.



SERIATCILAR, KUR’AN’DA GELISKi YOKMUS KANISINI

YARATMAK AMACIYLA, BAZI AYETLERIN,
BAZI AYETLER TARAFINDAN iLGA EDILDIiGINi
ONE SURERLER; OYSA Ki, BU TUR iDDIALAR,
KUR’AN’DAKI CELISKiLi DURUMU GIDERMEK

SOYLE DURSUN, TANRININ YANILMAZLIGI FiKRINi
ZEDELEMEKTEN BASKA BIR iSE YARAMAZ

Yukarida degindigimiz gibi, seriat¢ilara gore, Kur’an’da ¢elisme diye bir sey “yoktur” ve
“olamaz’™’, ¢linkii, “Kur’an Tanr1 sozleridir ve Tanr1 ¢elismeli sekilde konusmaz.”. Bu
nedenle, “Kur’an’da ¢elisme ya da tutarsizlik vardir” diyenleri Tanr1’ya kiifiir savurmakla
suclarlar. Oysa Kur’an’da ¢eliski oldugu oltadir ve bunun birgok d6rneginden bazilarini
yukarida gordiik; ilerdeki boliimlerde daha da gorecegiz.

Fakat, seriat¢ilar, Kur’an'da geliski yokmus kanisini yerlestirmek iizere, bir yandan
yukaridaki sekilde konusurken, diger yandan baska bir taktige bagvururlar ki, o da, bazi
ayetlerin, diger bazi ayetlerle ortadan kaldirildigin1 6ne siirmektir. Bdylece ¢eliskili nitelikte
ayet bulunamadig1 kanisin1 yaratmak isterler. Yani onlarin sdylemelerine gore, Kur’'an 'da,
hem “gecerli” hem de “gecersiz” ayetler vardir; “gecersiz” ayetler Tanri tarafindan ortadan
kaldirilmis olan ayetlerdir. Ve iste gliya bundan dolayidir ki, ayetler arasinda ¢elisme oldugu
goriintlisli bulunmaktadir. Dayanak olarak da, Tanri’nin bunu agike¢a bildirdigini ve “Biz bir
ayetin yerine baska bir ayeti getirdigimiz zaman -ki Allah, neyi indirecegini ¢ok iyi bilir-...”
(Nahl Suresi, ayet 101) seklinde ayetler indirdigini 6ne siirerler. Oysa, bu ayet, Muhammed’in
giinliik siyasetinin bir sonucu olmak {izere, yine onun tarafindan konmustur! Su bakimdan ki,
biraz yukarida da belirttigimiz gibi, Muhammed, birbirine ters diisen buyruklarla taraftarlarini
sagkina ¢evirdigi zaman, bazi kisiler Muhammed’i “iftiracit” olarak suglamislar ve soyle
konusmaya baglamiglardir:

“Muhammed bugiin emrettigini yarn yasaklayarak ashabiyla alqy ediyor.”

Ve iste onlarin bu sekildeki konusmalarina karst ‘Muhammed, Tanr1’nin ¢eligkili sekilde
buyruk gondermedigini, sadece bir ayeti bir baska ayetle degistirdigini sdylemis ve Kur’an’a
su ayeti koymustur: “Biz bir ayetin yerine baska bir ayeti getirdigimiz zaman ~ki Allah, neyi
indirecegini ¢ok iyi bilir- (onlar) ‘Sen ancak bir iftiracisin’ dediler. Hayir, onlarin ¢ogu
bilmezler...” (Nahl Suresi, ayet 101).

Boylece Tanri’nin, zamana, sartlara ve ihtiyaca gore is gordiigiinii anlatmak istemistir. Ve iste
Kur’an’da, ¢elisme olmadigini “6ne siirenler, Muhammed’in bu mantigina sarilarak Tanr1’y1
bir doktora benzetirler; nasil ki doktor, hastasinin ilacin1 onun saglik durumuna gére degistirir
ise, Tanri’nin da dyle yaptigini 6ne siirerler ve soyle derler:

“(Ayetleri) Nesh ve degistirme, kullarin maslahatina, ihtiya¢larina gére Allah in bir liitfii
olarak gerceklesir. Bu durum, bir doktorun hastasina, tedavisinin seyri boyunca bir ilag
vermisken, degistirip baska bir ila¢ vermesine benzer...”’

Gortilliyor ki, seriatgilar, “Yaratan” ve “Hi¢bir zaman ve higbir. sekilde y anilmayan”, “Her
gizli seyi 6nceden bilen * olarak tanimladiklar1 Tanr1’y1, “fani” ve “yaratma giicii olmayan”
ve istelik “yanilabilir” bir insana (doktora) benzetmekle, Tanr1 fikrini zedelediklerinin
farkinda degillerdir. S6ylemeye gerek yoktur ki, bir doktor, sinirli bilgiye sahip oldugu igin,



tedavi etmekte oldugu hastasina isabetli sekilde ilag vermemis olabilir; bu nedenle verdigi
ilac1 degistirip onun yerine bir bagka ila¢ verebilir. Oysa Muhammed’in tanimladigi Tanr1
bakimindan durum baskadir; ¢linkii, onun tanimina goére Tanri, higbir konuda ve higbir sekilde
“yanilmayan” bir “Yaratandir; yaptigi isin sonucunu énceden hesaplayan bir Tanr1’dir;
iistelik yarattig1 her seyin kaderini olusturandir. Yanilmayan bir Tanr1’nin, yanilgiya kapilarak
ayet koyabilecegini ve sonra “yanildim” diyerek bunu bir bagka ayetle degistirebilecegini ya
da

[ Diyanet Vakfi 'nin, Nahl Suresi’'nin 101. ayetiyle ilgili agiklamasina bakiniz.

“Biz bir ayetin yerine baska bir ayeti getirdigimiz zaman...”” (Nahl Suresi, ayet 101)
diyebilecegini diisiinmek, Tanr1’y1 insan seklinde bir “yaratik” olarak kabul etmek olur ki, bu
da Tann fikrini reddetmek ve kiiciimsemek anlamina gelir.

Kaldi ki, “Biz bir ayetin yerine baska bir ayeti getirdigimiz zaman...” (Nahl Suresi, ayet 101)
seklindeki ayeti, Muhammed, kendi ¢ikarlarina ve giinliik siyasetindeki gelismelere gore
verdigi buyruklar arasindaki ¢eligkiler nedeniyle Kur’an’a. koymustur. Su bakimdan ki, bu
buyruklar, cogu zaman birbiriyle ¢atisir nitelikte seylerdi. Ornegin, bir giin emrettigi bir seyi.
bir baska giin yasakladig1 olurdu. i¢ki yasag: bunun ilging 6rneklerinden biridir. Sarap i¢imine
once izin vermisken (Nahl Suresi, ayet 67) daha sonra bu izni kisitlamis (Bakara Suresi, ayet
219; Nisa Suresi, ayet 43) ve nihayet sarap i¢imini biitiin biitiin yasaklamistir (Maide Suresi,
ayet 90). i¢kiyi kesin olarak yasaklamasinin nedeni, ickili kisilerin kendisine kafa tutabilir
oldugunu, bu nedenle otoritesinin sarsi-labilecegini gérmiis ve anlamis olmasindandir.” Yine
bunun gibi kible yoniinii Kudiis’e (Beyt-i Makdis’e) ¢cevirmisken, daha sonra tekrar Mekke’ye
(Mescid-i Haram’a, yani Kabe’ye) yoneltmistir. Kibleyi Kudiis yoniine ¢evirmesinin nedeni
Yahudileri kendisine ¢ekmekti; fakat onlar1 kazanamayacagini anlayinca kibleyi tekrar Mekke
yoniine ¢evirmistir (Bakara Suresi, ayet 115, 142-145). Yine ayni1 sekilde, hentiiz giigsiiz du-
rumda oldugu donemde savas ve saldiriya izin vermezken, gliclendikten sonra taraftarlarini
savaslara siirliklemistir.

Ve iste bundan dolayidir ki, kendisine karsit olanlar, “Muhammed bugtiin emrettigini yarin
vasaklayarak ashabiyla alay ediyor” seklinde konusarak onu gili¢ durumda birakmaya
calismiglardir. Muhammed, onlar1 susturmak i¢in, buyruklarin Tanri’dan geldigini ve ayetleri
degistirenin Tanr1 oldugunu belirterek, Kur'an’a, yukarida belirttigimiz, “Biz bir ayetin
yerine baska bir ayeti getirdigimiz zaman -ki Allah, neyi indirecegini ¢ok iyi bilir- (onlar)
‘Sen ancak bir iftiracisin’ dediler. Hayir, onlarin ¢ogu bilmezler...” (Nahl Suresi, ayet 101)
seklindeki ayeti koymustur.

skskok
2 Bu konuda bakiniz “Seriat’tan Kissalar”, Kaynak Yaynlari, Istanbul, 1996,

Muhammed, Kur’an’da ¢eliski yokmus kanisini pekistirmek {izere, ayetlerin Tanr1 tarafindan
konup Tanr1 tarafindan kaldirildigini (ilga edildigini) ya da bagka ayetlerle degistirildigini
sOylerken, kaldirilan (1lga edilen) ayetlerin ii¢ ¢esit oldugunu bildirmistir: Bunlardan bir kisini
metni ve anlami ilga edilen ayetlerdir ki, bunlar arasinda Malik Ibn Enes’in sdylemesine gore,
Tevbe Suresi’ne konup da, sonra ¢ikarilan su ayet vardir:

“Eger Adem’in bir ogluna altindan iki nehir verilmis olsaydi, ticiinciiye tamah ederdi, ii¢
altin nehir verilseydi, dordiinciiye tamah ederdi; (bu nedenle) onun midesi sadece toz ile dol-
durulacaktir. Tanrt onu tovbekar yapacaktir.”

Bu konuda bir baska 6rnek olarak Abdullah Ibn Mes’ud’un sozleri hatirlatilir; giiya



Muhammed, Tanr1’dan vahiy geldi diyerek ona bir ayet yazdirmis, fakat ertesi giin Abdullah
bu ayeti yerinde bulamayinca Muhammed’e ne oldugunu sormus, Muhammed de ayetin ayni
gece ilga edildigini s6ylemistir!®

Ilga edildigi &ne siiriilen ikinci kisim ayetler, metni ilga edilip de anlam kalanlardir ki, bunlar
arasinda “recm” ayetleri vardir. Omer bin Hattab’1n sdylemesine gore, giiya Muhammed’in
hayatta oldugu siire boyunca, zina edenin taslanarak 6ldiiriilmesine dair ayet varmis ve bu
ayet sOyleymis:

“Eger bir erkek ile bir kadin zina ederlerse, her ikisi de taslanarak oldiiriilmelidir;, bu Tanrt
tarafindan emredilen bir cezadir...”

Fakat, Muhammed’in 6liimiinden sonra ayetin metni bulunamamis, bu nedenle sadece anlami1
kalmis imis.”

Nihayet iiclincii bir grup olarak, anlami ilga edilip de metni kalan ayetler vardir ki, bunlar,
yine giiya, 63 sureye yayilmis olup, sayilar1 225°tir. Aralarinda kiblenin Kudiis yoniine dogru
olduguna dair olanlar1 vardir.’

3 Sale, Preliminary Discourse, 5.47-48.
4 Ibid.
5 Ibid.

Yine tekrar edelim ki, Kur’an ’daki baz1 ayetlerin, diger baz1 ayetlerle ortadan kaldirildigt
dogrudur; fakat bu eylemler, Muhammed’in kendi giinliik siyasetinin sonuglan olarak ortaya
cikmustir. Ornegin, Medine’ye gog (hicret) ettikten az sonra, Yahudileri kazanmak, kendisine
inandirmak, i¢in, kible yoniinii Kudiis yapmis ve Kur’an a., “Dogu ve Bati Allah indrr,
nereye donerseniz Allahin yonii orasidir” (Bakara Suresi, ayet 115) seklinde ayet koymustur.
Boylece Miisliimanlari, o zamana kadar Mekke’deki Kabe yoniine dogru ibadet ederlerken,
birdenbire Kudiis’e yonelik olarak ibadet ettirir olmustur. Bu uygulamaya, Hicret’in 16. ve
17. aylarina kadar devam etmistir. Fakat, Yahudileri Miisliiman yapamayacagini anladigi
zaman bu uygulamaya son vermis ve kibleyi Kudiis olarak tanimlayan ayetin Tanr tarafindan
kaldirildigini, onun yerine kiblenin Mekke yoniine dogru degistirildigine dair ayetin (Bakara
Suresi, ayet 142-144) gegerli oldugunu sdylemistir. Goriildiigii gibi burada, bir ayet, diger bir
ayetle degistirilip ilga edilmis durumdadir.

Ancak, kaldirildig1 sdylenen ayetlerin hepsi bakimindan bu a¢iklik s6z konusu degildir. Zira,
Kur’an’da birgok ayet vardir ki, bunlarin kaldirilip kaldirilmadiklari belli degildir, 1 400 y1l
boyunca Islam bilginleri hangi ayetin kaldirildig:1 konusunda ne yapacaklarini bilememisler,
saskina donmiislerdir. Konuyu ikinci kitabimizda “Apacik Kur’an’in Apagik Olmayan
Yonleri” baglig altinda ayrica ele alacagiz. Fakat, hi¢ diistinmek miimkiin midiir ki, Kur’an 1
“apagik” bir kitap olarak gonderdigini sdyleyen ve her gonderdigi emrin anlasilmasini isteyen
bir Tanr1, hangi ayetin kalktigini, hangisinin kalkmay1p uygulanmasi gerektigini acik¢a
bildirmesin de, kullarin1 saskina ¢evirsin? Ya da “Falanca ayet kaldirilmistir” diyerek
kolaylik saglamak varken, bunu yapmayip, emirlerinin yanls bir sekilde uygulanmasina
neden olsun? Olacak sey midir bu?!

Ve yine hi¢ diisiinmek miimkiin miidiir ki, vahyettigi seyleri ¢elismeli, nitelikte kilan bir
Tanr1, hani sanki yanilgis: meydana ¢ikmasin diye, “Kur’an’l birbirine vurmaywniz; onun
ayetlerini karsilastirmakla tekzibe kalkmayniz, onun ayetleri birbirini tasdik eder’ (6)
diyerek, insanlar1 daha da sasirtici, fakat kendisinden beklenmeyen bir kagamak yol arasin?



6 Gazali, age, c.2. s.881.

Gergek sudur ki, birbirleriyle catisan pek ¢ok ¢elismeli ayet, 1 400 y1l boyunca yan yana ve i¢
ice olmak iizere Islami yasamlar1 ayarlamis, Miisliiman kisileri ¢elismeli sekilde diisiinme
aligkanligina sokmustur. Bundan dolayidir ki, birbirinden farkli, birbirine ters fikirler, seriat
egitiminden gegmis kisilere “celiski” olarak goriilmemistir. Ornegin, “Dinde zorlama olmaz”’
diyerek, 1slamin hosgorii dini oldugunu &ne siirerlerken, “Miisrikleri nerede goriirseniz
oldiiriin” ya da “Islamdan ¢ikanin kam helaldir” seklindeki hiikiimlere sarilmis olarak 6liim
sagmay1 ¢elismeli bir davranis saymamislardir. Ayni geligkili tutumu, seriat¢inin tiim yagam-
larinda izlemek miimkiindiir.

_BAZI AYETLERIN “MUHKEM” (KESIN) ANLAMLI, BAZILARININ DA
“MUTESABIH” (SUPHELI) OLDUGU VE GELISMELI GORUNUMUN BUNDAN
DOGDUGU IDDIALARINDAKI GEGERSIZLIKLER

Seriat¢ilar, Kur’an ayetlerinin ¢esitli anlamlara gelebilecek sekilde indirildigini ve boyle
oldugu i¢indir ki, hem “muglak” (gii¢ anlasilir) hem de “celismeli ’ymis gibi goriindiiklerini
ileri stirerler:

“Kur’an’in bazi ayetleri herkes tarafindan anlasilabilecek nitelikte seylerdir; bunlara
‘muhkem ayetler’ adi verilir. Bazi ayetleri ise herkesin anlayamayacag sekilde gonderilmistir
ki, bunlara da ‘miitesabih’, yani ‘siipheli’ ayetler deniri Tanr1 ‘kesin’ ayetler yaninda ‘siiphe’
uyandiracak nitelikte ayetler yollamistir; ¢iinkii, gonderdigi ayetlerin tiimiiniin herkes
tarafindan anlasiimasini istememistir. Bazi ayetleri herkesin anlayamayacag sekilde indirmis
olmasinin nedeni, bir yandan fikir 6zgiirliigiinii gelistirmek ve diger yandan cahil Arabin
inang bocalamasina kapilmasini énlemek igindir. Ciinkii, eger her sey anlasilir sekilde
agtklanmis olsaydi, cahil Araplara o anda akillarinin alamayacag bir sey séylenmis olur, bu
da onlar tereddiide diistirebilir, tirkiitebilirdi.”

Ve iste giiya bundan dolayidir ki, Kur’an’daki ayetler celiskiliymis gibi goriinmektedir.

Dikkat edilecegi gibi, seriatgilarin iddialarina gore Tanri, esas itibariyle fikir 6zgiirliigiini
olusturmak amaciyla ayetleri farkli anlamlarda indirmistir. Giiya baz1 ayetleri anlagilmaz
nitelikte kilmakla, bunlarin yorumlanmasina ve bdylece ¢esitli durumlara ve ihtiyaglara
uydurulmasina ve ayn1 zamanda Arabin inang bocalamasinda kalmamasina olanak yaratmak
istemistir! Bununla da islamiyette dinin temellerinin gii¢lenmesini saglamistir!*

1 Sahih-i..., c.lls.62 vd.
2 Cerrahoglu, age, s. 17 vd.

Yukaridaki iddialara sarilanlar, genellikle Kur’an’in Al-i Imran Su-resi’ndeki su ayeti drnek
verirler:

“...Oyle bir Tanri ki, sana kitap indirdi. Onun bir kismi apacik ayetlerdir ve bunlar kitabin
temelidir. Diger kismiysa ¢esitli anlamlara benzerlik gosterir ayetlerdir. Yiireklerinde egrilik
olanlar fitne ¢ikarmak ve onlart tevil etmek i¢in anlamlart a¢tk olmayan ayetlere uyarlar.
Halbuki, onlarin tevilini ancak Allah bilir. Bilgide siipheleri olmayacak kadar kuvvetli
olanlarsa derler ki ‘biz inandik ona, hepsi de Rabbimizdendir’. Bunu akli tam olanlardan
baskalar diisiinemez” (Al-i Imran Suresi, ayet 7).

Hemen belirtelim ki, ne bu ayet (ve benzerleri) ne de seriatcinin yukaridaki agiklamasi,



Kur’an’daki gelismelerin gergcek nedenlerini ortaya c¢ikaracak yeterlilikte degildir. Ayetlerden
bazilarinin “mniitesabih” (stipheli, kapali) nitelikte olmasi, ne fikir 6zgiirliiglinli saglamak
icindir ne de cahil Arabin “tereddiide” diismesini ya da “lirkmesini”” 6nlemek igindir. Eger
Muhammed’in Tanris1 fikir 6zgiirliiglinli yaratmak isteseydi, ayetleri anlagilmaz ya da
celismeli sekilde gonderecek yerde, anlasilir sekilde kilar ve kisilere, 6zgiir akil rehberligiyle,
bunlar1 uygulamak ya da degistirme yeterliligini saglardi. Kalkip da, “Bazi ayetlerin tevilini
ancak Allah bilir” deyip, anlamini sadece kendisine sakladig1 ayetleri kisilere gozii kapali
sekilde kabul ettirmez ve onlardan, anlamin1 bilmedikleri bir sey icin “Biz inandik ona, hepsi
de Rabbimizdendir” demelerini beklemezdi. Clinkii, bunu yapmakla, fikir 6zgiirliiglinii te-
melinden yikmis olacagini bilirdi. “Miitesabih” (siipheli) ve ¢elismeli hiikiimler yoluyla fikir
ozglirliigiinii yaratmanin miimkiin olamayacagin1 ELBETTEKI diisiiniirdii. Zira, fikir
Ozglrliigii, herhangi bir hitkmii, sirf Tanr1’dan gelmistir diye kabul etmekle ya da
yorumlamakla degil, fakat onu akilct yoldan degistirebilmekle, yerine yepyenisini
getirebilmekle, cerh edebilmekle olusabilir. Oysa ki, ‘Kur’an & goére aklin rehberligi diye bir
sey soz konusu degildir; vahiylerin akil slizgecinden gegirilerek yok edilmesi miimkiin
degildir. Aksine, Kur’an’da Tanr1 ve peygamber emirlerinin mutlakligi, degismezligi,
Oongorilmiistiir. Kisinin tiim yasantilarini en ince noktasina kadar diizenleyen ve insan aklina
bunlar1 6grenmekten baska bir olanak vermeyen bu emirleri insan iradesiyle

degistirmek, ilga etmek miimkiin degildir; ¢iinkii yasaklanmistir: Bakara Suresi’ndeki
“Ayetlerimi degistirmeyin’’ (Bakara Suresi, ayet 4J) seklindeki hiikiimden tutunuz da, “Kitab:
batil kilacak hi¢chir sey olmadigina” (Fussilet Suresi, ayet 41-42) ya da kitabi ciddiye almayip
reddedenlerin cehennemlik sayilacaklarina (Bakara Suresi, ayet 113-115) varincaya kadar,
Kiranda yer alan buyruklar, fikir 6zgiirliigiinii kokiinden kurutacak nitelikte seylerdir.

Araplan “tereddiide” diisiirmemek ya da “lirkiitmemek” i¢in bazi ayetlerin “nuitesabih”
nitelikte gonderildigi iddiasina gelince... Boyle bir iddia, Tanr1’y1 aciz durumdaymus gibi
tanimlamaktan baska bir ise yaramaz. Ciinkii, eger Tanr1, kendi yarattig1 kullarini tereddiide
diistirmekten ya da tlirkiitmekten ¢ekiniyor ise, bu takdirde, gligsiizliigiinii, aczini itiraf etmis
oluyor demektir. Eger onlar tirkiitebilecek emir vermekten ¢ekiniyor da, bu emri bazilarinin
anlayamayacag bir dilde veriyor ise, bu takdirde kullarindan korkuyor demektir!

Ote yandan kullarina diledigi gibi anlay1s giicii sagladigini ya da onlar1 dogru yola sokmak,
goniillerini agmak olanagina sahip oldugunu sdyleyen bir Tanr1’nin (6rnegin, Enam Suresi,
ayet 125), baz1 ayetleri “miitesabih” nitelikte gdndermeye neden ihtiya¢ duymus olabilecegi
de ayrica anlasilmasi gii¢ bir sorundur!

Biitiin bunlar bir yana, Muhammed’in ilk anlarda yerlestirdigi ayetlerden anlasilan odur ki,
Tanr1, kendi emirlerinin herkes tarafindan anlagilmasini istemis/ bu nedenle de, buyruklarini
“apacik” olmak lizere gonderdigini bildirmistir. Daha 6nce diger iimmetlere -sirf anlasinlar
diye-, kendi dillerinde kitap gonderdigi gibi, Araplara da Kur’an’1, “apagik” bir dille, Arapca
olarak, yani Araplarin kendi anlayacaklari1 dilde hem de yedi farkli okunusta gondermistir.
Yani anlasilmasini istedigi i¢indir ki, Kur’an’1 “apag¢ik ’olmak lizere, “en acik” ve “en
anlasilacak” tarzda, hem de ¢esitli Arap kavimlerinin kullandiklar1 yedi leh¢ede olmak iizere
indirdigini soylemistir. Kur’an’in “apagik’ olmak lizere gonderildigine dair Kur’an 'da
sayisiz denecek kadar ¢ok ayet vardir. Biitiin bunlar ortadayken, bazi ayetleri “muhkem ™
(kesin, anlasilabilir) ve bazilari “miitesabih” (siipheli, anlagilamaz) sekilde gondermesinin
ELBETTEKI anlami1 olamaz ve aksini iddia etmek ELBETTEKI yersizdir.



KUR’AN’DA GELISKIi OLMADIGINI, CELISKILi BIR MANTIKLA ONE SURME
KURNAZLIGI!

Fransizlar, “Le coeur a sa raison, que la raison ne connait pas!” derler ki, “Kalbin kendine
0zgii bir mant1g1 vardir ki, mantik dahi onu tanimaz” anlamindadir. Kur’an’da ¢elisme
bulunmadig1 iddiasina sarilan Islamcilar, hani sanki bu yukaridaki formiilii dogrularcasma,
kalp denen organin “iyi” ve “kotli” yonde belli bir goriis ve bilgilere sahip oldugunu, bu goriis
ve bilgilerin oraya Tanr tarafindan kondugunu ve iste kalbin bunlardan birine dogru egilim
gostermesiyle, kisinin “dogru yola” ya da aksine “sapikliga” siiriiklendigini soylerler. Hani
sanki kalp denen sey, “aklin” gorevini iistlenmis gibidir ve bu niteligiyle “iy1” ya da “koti”
olandan birini segmektedir ya da “akil” denen sey, insandaki bes duyunun algilarinin varip
dayandig1 algilama yolunu aydinlatmaktadir.' Seriatcilar, bu goriisii acikliga kavusturmak
amaciyla, Enam Suresi’nin 125. ayetini 6rnek alirlar. Bir¢ok kez belirttigimiz gibi, bu ayet
aynen sOyledir:

“Allah kimi dogru yola koymak isterse onun kalbini Islamiyete acar. Kimi de saptirmak
isterse, goge yiikseliyormug gibi kalbini dar ve sikintili kilar. Allah inanmayanlar, kiifiir
batakliginda birakir” (Enam Suresi, ayet 125).

Dikkat edilecegi gibi, bu ayetin tiimceleri ¢elismeyle doludur: Tanri, diledigini Miisliiman,
diledigini de saptirip kafir yapiyor ve kafir yaptigin kiifiir batakligina sokuyor! Yani kisiyi
kafir yapan da Tanr1’dir, “kafir "a\r diye kiifiir batakliginda birakan da odur. Ve iste bu
celismeyi Ortbas edebilmek i¢in, Fahruddin Razi gibi yorumcular s6yle derler: Tanr1 insanin
kalbinde, hem “iman’’m iyi hem de

1 Bu konuda bkz. Turan Dursun, Kur’an Ansiklopedisi. Kaynak Yayinlan, Istanbul, 1994, c.15s.295

“imansizligin” kotii bir sey olduguna dair goriis ve bilgiler yaratir. Bu ikisinden birini se¢gmek
kalbin isidir. Daha bagka bir deyimle, Tanr1, “insanda iman olmasini ‘murat’ ettigi zaman,
onun kalbinde buna iliskin egilim olusturup giiclendirir. Tersini murat ettigi zaman da tersini
yapar”.? Ve iste giiya kalp, bu iki egilimden “dogru” olam, yani islama yonelik olan1 segtigi
zaman, kendi yararina i gérmiis olur; aksini yaptig1 zaman ise, kendisi i¢in kotii olur. Daha
baska bir deyimle, Islamcilara gore, eger kalp “gecerli bir akla” sahipse iman yolunu seger;
sahip degilse, Tanr1’nin gosterdigini anlayamayacagi i¢in “inanmaz”.

Soylemeye gerek yoktur ki, biitlin bu laf cambazliklarinin altinda, kalbin kendine gore ve
kendisinin de anlayamayacagi bir mantig1 bulundugu safsatalar1 yatar. Daha bagka bir
deyimle, seriat¢ilar, Kur’an 'da geliski olmadigini, ¢eligkili bir mantikla kanitlama yolunu
secmislerdir. Enam Suresi’nin yukaridaki ayeti vesilesiyle one siirdiikleri goriislerin safsata
oldugunu ortaya koyan olaylar vardir ki, bunlardan biri, ilerideki sayfalarda ele alacagimiz
Ebu Talib olayidir. Ciinkii, islam kaynaklarinin bildirmesine gore, bu ayet, Ebu Talib’le ilgili
olarak, daha dogrusu onun 6liimii sirasinda konmustur. Daha 6nce deginmis olmakla beraber
tekrar belirtelim ki, Ebu Talib, Muhammed’in amcalarindan biri olup, onu kendi oglu gibi
yetistiren bir kimseydi. Kureys’in ileri gelenlerinden biri oldugu i¢in, Muhammed onu Miislii-
man yapmak i¢in ¢ok ugrasmistir. Ebu Talib 6liim dosegindeyken, onun basucuna giderek
Miisliiman olmasi igin ¢ok yalvarmis, fakat bagar1 saglayamamistir. Saglayamayinca,



cevresindekilere kars1 kendisini temize ¢ikarmak lizere sorumlulugu Tanr1’ya yiiklemis ve
“Tanr1 diledigini Islama sokar, diledigini sokmaz” seklindeki ayeti Kur’'an’a yerlestirmistir.
Yani demek istemistir ki, Ebu Talib’in Islam olmadan 6lmesini Tanr1 istemistir! Bu
dogrultuda olmak tizere Kur’an’a. koydugu ayetler arasinda, Tanri’nin “iman” denen seyi in-
sanin kalbine siislii (sevimli) bir sekilde yerlestirip, onu insana sevdirdigini (6rnegin,
Miicadele Suresi, ayet 22) ya da aksini yapip in-

2 Fahruddin Razi’den bu alinti i¢in bkz. Turan Dursun, Kur’'an Ansiklopedisi. Kaynak Yayinlari,
istanbul, 1994, c.1, 5.308.
3 Ibid.

sanlarin kalplerini miihiirledigini, kulaklarin1 perdeledigini (Bakara Suresi, ayet 6-7,
Nahl Suresi, ayet 106-109; Casiye Suresi, ayet 23 vd...) ve “Ey Muhammed! Tanr
di/ese nenin kalbini de miihiirler...” (SGra Suresi, ayet 24) dedigini yansitanlar vardir.

Ote yandan, yine Muhammed’in sdylemesine gore, Tanr1, diledigini dogru yola
soktugunu anlatmak iizere sdyle demistir:

“(Ey Muhammed!... (Taun) seni yetim bulup barindirmadi mi? Sasirmis bulup da yol
gostermedi mi? Seni fakir bulup zengin etmedi mi?..” (Duha Suresi, ayet 6-8).

Yine bunun gibi, Tanr1, iman etmek konusunda tereddiit eden kimseleri, diledigi zaman
inandirma yoluna gitmistir. Ornegin, Kur’an da Ibrahim’in, Tanr1’ya inanmak
konusunda tereddiit gosterdigi, tereddiidiinii gidermek i¢in ondan “oliileri nasil
dirilttigini bana goster!”.diye mucize bekledigi, bunun tizerine Tanr1’nin, “(Sen) Bana
inanmadin mi?” demekle beraber mucize gosterme yoluna gittigi yazilidir (Bakara
Suresi, ayet 260). Yine bunun gibi Isa’nm havarilerinin de, Tanr1’ya inanabilmek igin,
“Ey Meryem oglu Isa, Rabbin bize gokten donatilmig bir sofra indirebilir mi? ” diye
Tanr1’dan mucize bekledikleri ve Tanri’nin da onlar1 inandirmak i¢in gokten sofra
indirdigi yazilidir (Maide Suresi, ayet 111-115).

Muhammed’in Kur’an olarak ve Kur’an olmayarak ortaya koydugu yukaridakilere
benzer hiikiimlerden anlasilan su ki, kisileri diledigi gibi dogru yola sokan ya da
saptiran ne akildir ne de kalptir; sadece ve sadece Tanr1’dir. Ve Tanri, yine
Muhammed’in sdylemesine gore, dogru yola soktuklarinit miikafatlandirmakta,
saptirdiklarin1 da azaba sokmaktadir. “Nereden geliyor bu ¢eligki? ” diye sorulacak
olursa, cevabini asagida ozetleyecegiz.

KUR’AN’DAKI CELISKILERIN GERCEK NEDENLERI HAKKINDA

Akiler bir okuyusla Kur’an’daki geliskili hiikiimlerin varligina tanik olanlarin kendi
kendilerine soracaklari bir soru vardir: “Tanri’nin ¢eliskili bir dille ya da tutarsiz bir mantikla
konusabilecegini diisiinmek miimkiin olmadigina gore, celigkilerle dolu bir kitab1 Tanr1
sozleri olarak kabul etmek miimkiin olur mu? Eger ¢eligkili hiikiimleri kapsayan bir kitabi
Tanr sozleri olarak kabul edecek olursak, bu takdirde Tanr1 fikrini zedelemis olmaz miy1z?”
Bu tiir bir soruyu yanitlamak amaciyla Kur’an iizerinde inceleme yapacak olanlar pek
muhtemelen su sonuca yoneleceklerdir ki, Kur'an 'daki ¢elismelerin nedenlerini Tanr1’da
degil, kitab1 hazirlayanlarda, daha dogrusu Muhammed’in davraniglarinda, mantiginda ve
yasam kosullarinda aramak gerekir. Bu yapilacak olursa goriilecektir ki, bir kisim ¢elismeler
onun giinliik siyasetinin gereksinimlerini, kendi i¢inde bulundugu kosullara uydurmaya
caligmasindan; bir kisim ¢elismeler gii¢siiz durumdan gii¢lii duruma ge¢mis olmasindan; bir
kisim ¢elismeler unutkanligindan; bir kisim ¢elismeler ugradig basarisizliklarin



sorumlulugundan kurtulma ¢abasindan; bir kisim ¢elismeler bilgi kitligindan; bir kisim
celismeler de yabanci kaynaklardan yaptig1 alintilar1 boliik porgiik sekilde ya da degistirerek
aktarmig olmasindan dogmustur. Fakat, denilebilir ki, ¢elismelerin varlig1 genel olarak,
Muhammed’in “gii¢siiz” durumdan “giiclii” duruma ge¢cmesiyle ve giinliik siyasetinin
gereksinimlerini bu durumlara gore ayarlamasiyla ilgilidir.

D Mekke Doneminin Nispeten Yumusak ve Hosgoriilii Nitelikte Goriinen
Ayetlerinin, Medine Doneminin Sert, Kati, Savasci1 Ayetleriyle Celiskili
Olmasinin Nedenleri

Kirk yasindayken, kendisini “peygamber” olarak ilan eden Muhammed, dmriiniin geri kalan
23 ya da 25 yilinin agag1 yukar1 yarisint Mekke’de, diger yarisini da Medine’de gecgirmistir.
Mekke’de bulundugu siire boyunca Kur’an’a koydugu ayetler “Mekki”’, Medine’ye gocten
(hicretten) sonra koydugu ayetlere de “Medeni” deyimiyle tanimlanir. Mekki ayetler ile
medeni ayetler, yumusaklik ve sertlik ya da hosgoriiliiliik ve hosgoriisiizliik veya bariscilik ve
saldirganlik gibi konular bakimindan birbirlerinden ¢ok farkli ve genellikle ¢eliskili nitelikte
seylerdir. Genellikle bu farkliliklar ve bu ¢eliskiler, Muhammed’in Mekke doneminde heniiz
giicsiizken, Medine’ye gectikten sonra, giderek giiclenmis olmasindan dogmustur. Daha baska
bir deyimle, heniiz kendisini gii¢lii bulmadig1 donemlerde “hosgoriilii ’ymiis gibi davranirken,
giiclendigi an saldirgan ve savase1 kesilmis olmasindandir. Mekke donemindeyken pek az
taraftar toplayabildigi, yani heniiz gii¢siiz durumda oldugu i¢in, Kur’an’a., hosgoriilii,
yumusak, barisci, 6glt verici (teblig edici) gibi goriinlimlii ayetler koymustur ki, bunlardan
bazilarin1 yukarida gordiik. Bunlar arasinda, “(Ey Muhammed!) Sen 6giit ver, esasen sen
sadece bir ogiit¢iisiin” (Gasiye Suresi, ayet 21-22) ya da “(Ey Muhammed!) Yine de yiiz
cevirirlerse, artik sana diisen ancak agik bir tebligdir ” (Nahl Suresi, ayet 82) ya da “(Ey
Muhammed!) Ayetlerimiz hakkinda ileri geri konusmaya dalanlar: gordiigiinde, onlar baska
bir soze geginceye kadar onlardan uzak dur...” (Enam Suresi, ayet 68) ya da “Ben de sizin
taptiklariniza asla tapacak degilim. Evet siz de benim taptigima tapiyor degilsiniz. Sizin
dininiz size, benim dinim banadir” (Kafirim Suresi, ayet 6) seklinde olanlar1 vardir. Fakat,
daha sonraki Medine doneminde Kur’an’a. yerlestirdigi ayetler (yani medeni olan ayetler),
sertlik ve siddet ifadesi olarak, bu yukaridaki “mekki” ayetlerle ¢eliski halindedir. Mekki
ayetlerin “teblig et” ya da “ogiit ver” veya “dinde zorlama olmaz” seklindeki yumusaklig1
yerine, medeni ayetlere “siddet”, “katilik”, “savas¢ilik” ve “saldirganlik” gibi nitelikler
egemendir ki, bunlar arasinda, “Miisrikleri buldugunuz yerde oldiiriiniiz! ” (Tevbe Suresi, ayet
5) ya da “Kafirlerle ve miinafiklarla savas (cihatta bulun. Ve onlara kati davran!.. *“ (Tevbe
Suresi, ayet 74) seklinde olanlar1 vardir. Ciinkii, Medine’ye gectikten az sonra, ¢ete saldirilan
sayesinde ele gecirdigi ganimetler ve ganimetlerden yararlanmak isteyen taraftarlarin
sayisinin artmasi nedeniyle giderek giiclenmistir; artik sadece “teblig edici” ya da “6giit ve-
rici” degil, “emredici”dir, diledigi seyleri kili¢ yoluyla elde edebilicidir. Bu nedenle artik
yumusak davranmak, hosgorii sacar olmak ihtiyacinda degildir; bu nedenle Kur’an’a, sert,
yildiricy, lanetleyici, 6liim sagici, savasei nitelikte dehset sagan hiikiimler koymustur.' Giigsiiz
durumdayken, Kur’an’a, “Biz Resulleri, sadece miijdeciler ve uyaricilar olarak gondeririz...”
(Kehf Suresi, ayet 56) ya da “Ey Muhammed, sen ogiit ver, esasen sen sadece bir ogiitciistin.
Sen onlara zor kullanacak degilsin” (Gasiye Suresi, ayet 22-24) ya da “Dinde zorlama
olmaz” (Bakara Suresi, ayet 256) seklinde hosgoriiliiymiis kanisini yaratici ayetler koyarken,’
giiclendigi an sert ve dehset sacar nitelikte ayetler yerlestirmistir ki, bunlarin arasinda “Allah
volunda kital ”\ dngdren (Nisa Suresi, ayet 84) ya da miisrikleri Miisliiman yapincaya kadar
savagl emreden, ornegin, “... (kafirlerin) boyunlarini vurun, parmaklarini dograyin” (Enfal
Suresi, ayet 12) ya da “Onlart buldugunuz yerde 6ldiiriin... Fitne kalmayp yalniz Allah’in



dini ortada kalana kadar onlarla savasin” (Bakara Suresi, ayet 191-193) seklinde olan ya da
Yahudilere, Hiristiyanlara kars1 savas acilmasini ve Islami kabul etmelerine ya da “cizye”
(kafa parasi) vermelerine kadar savasin siirdiiriilmesini 6ngoéren hiikiimler vardir ki, bunlar
arasinda, “(kitab ehli’'ne, yani Yahudilere, Hiristiyanlara ve Islami din edinmeyenlere karst)
... boyunlarini biikiip kendi elleriyle cizye verene kadar savagin” (Tevbe Suresi, ayet 29) ya
da “Ey Peygamber! Kafirlerle ve miinafiklarla savas. Ve onlara kati sert davran! Varacaklar
yer cehennemdir...” (Tevbe Suresi, ayet 73; Tahrim Suresi, ayet 9) seklinde olanlar var.

1 Her ne kadar Medine dénemine ait ayetlerin kimi gevirisinde “uyana” deyimleri gegmekle beraber, ayetlerin
Arape¢a ashinda kullanilan “imar” ve “nezir” sézciikleri, genellikle “korkutma” anlamini taswr. Bu konuda bkz.
Turan Dursun, Kur’'an Ansiklopedisi, Kaynak Yayinlan, c.7, 5.185.

2 Al-i Imran Suresi, ayet 20; Maide Suresi, ayet 92, 99; Rad Suresi, ayet 40; Nahl Suresi, ayet 35, 82; Nur
Suresi, ayet 54; Ankebiit Suresi, ayet 18; Yasin Suresi, ayet 17. Bu konuda Turan Dursun’un “Kur’an’daki
Celiskiler” baslikly yazisi icin bkz. 2000’e Dogru dergisi, 17 Aralik 1989, 5.49.

Ote yandan yine heniiz yeteri kadar giiclii bulunmadig1 zamanlar, 6zellikle Mekke doneminde,
diisman kazanmamak amaciyla tedbirli davranmay tercih etmis, 6rnegin Tanr1’y1 inkar
edenlere ya da puta tapanlara satagilmamasini, onlarin taptiklar1 seylere soviilmemesini
istemistir. Ciinkii, aksi takdirde onlarin da kendisine ve taraftarlarina saldiracaklarini ve
sovmeye baslayacaklarini bilirdi. Bundan dolayidir ki, Kurana, “Allah’tan baska
yvalvardiklarina sovmeyin ki, onlar da ... Allah’a sévmesinler” (Enam Suresi, ayet 108)
deryada “...onlar, savasmadikc¢a, ‘siz de onlarla savagmayin...” (Bakara Suresi, ayet 191)
seklinde yumusak ve baris¢1 nitelikte goriinen ayetler koymustur. Fakat, Medine’ye gegip de
giiclendikten sonra, artik ¢ekingen ve baris¢1 siyaset izlemeye gerek kalmadigi i¢in, Kur’an’a,
“Ey Peygamber! Kafirlerle ve miinafiklarla savas (cihatta bulun!). Ve onlara kati davran
(sertlik goster)! Varacaklart yer cehennemdir...” (Tevbe Suresi, ayet 74; ayrica bkz. Tahrim
Suresi, ayet 9) seklinde ya da biraz dnce degindigimiz gibi, yildiric1 ve dehset sacici hiikiimler
koymustur.

IT) i“rade Ozgiirliigiine Yer Verir Gibi Goriinen Ayetlerle, Boyle Bir
Ozgiirliigii Tammmayan Ayetler Arasindaki Celiskileri Var Eden
Nedenler

Kur’anin mekki ve medeni olan ayetlerini dikkatle inceleyecek olursak, goriiriiz ki,
birincilerde “irade 6zgiirliigii "ne yer verir gibi gorlinenler yaninda, yer vermez olanlar
bulundugu halde, ikincilerde bu tiir bir 6zgiirliigii yok sayar nitelikte olanlar agir basmaktadir.
Birbirleriyle celiski yaratan bu hiikiimler, Muhammed’in hem bir yandan giinliik siyasetinin
gereksinimlerinin hem de Medine’ye gegmekle giiclenmis olmasinin sonucu olmak iizere
ortaya ¢cikmistir. Nitekim, birazdan gérecegimiz gibi, Ebu Bekir’in Miisliimanlig: kabul
etmesini “ozgiir irade” davranisi gibi gostermek lizere, Kurana, “Herkese islediklerinin
karsihigr 6denir” seklinde hiikiim koyarken, amcas1 Ebu Talib’in Miisliimanlig1 kabul etme-
mesi iizerine, “Tanrt dilediginin kalbini a¢ar, Miisliiman yapar, diledigi-ninkini kapar,
saptirir” seklinde ayet koyarak “inang¢” sahibi olmanin,

3 Turan Dursun. Kur’an Ansiklopedisi, Kaynak Yaywmlari, c.4. s.97 vd.

“Ozgiir irade "yle ilgisiz bir davranig (yani Tanr1’nin keyfine kalmig bir is) oldugunu
belirtmistir. Ciinkii, aksi takdirde amcasin1 Miisliiman yapamamis olmaktan dogma



basarisizlig1 listlenmek zorunda kalmis olacakti; boyle bir durumda, ¢evresindekilerin “Bu
nasil peygamberdir ki. kendi amcasini bile Miisliiman yapamaz?” seklinde konugmalarina ne-
den yaratacak, mahcup durumda kalacakti. Miisliiman olmanin “ézgiir irade” isi olmadigini
belirtmekle, bu sorumlulugu sirtindan atmis olmayi, ¢ikarlarina uygun bir is saymaistir.

Miisliiman yapmaya c¢alisip da yapamadigi diger kisiler hakkinda da Kur’an i\ yukaridakine
benzer ayetler koymaktan geri kalmamustir. Ornegin, islam olmak istemeyen al-Nadir ibn al-
Haris hakkinda, “Allah diledigini saptirir, diledigini de dogru yola eristirir” (Ibrahim Suresi,
ayet 4) seklinde ayet yerlestirmistir. Yine bunun gibi Umeyye b. Ebi’s-Salt (ya da Nu’man b.
S ay fi er-Rahib) hakkinda Tanri’nin s0yle konustugunu bildirmistir:

“Ey Muhammed!.. Dileseydik onu ayet/erimizle iistiin kilardik... Durumu, iistiine vursan da,
kendi haline biraksan da, dilini sarkitip soluyan képegin dununu gibidir” (Araf Suresi, ayet
1.76).

Mekke doneminde daha heniiz gii¢siiz bulundugu i¢in, zaman zaman kisileri kendi serbest
iradelerine gore davranabilir ve bu davranislarinin sorumlulugunu yiiklenebilirmis gibi
durumlarda birakmay1, giinliik siyasetinin gereksinimlerinden saymustir. Eger “Tanri ve
peygamber” buyruklarina uygun hareket edecek olurlarsa, cennetlere kavusacaklarini, et-
meyecek olurlarsa cehennemi boylayacaklarini anlatmayi, o an i¢in igine gelir bulmustur.
Ciinkd, bu ilk baslangi¢c doneminde taraftarlarinin sayis1 pek azdi; siddet usulleriyle ve kilig
yoluyla insanlara hiikmiinii gegirebilecek yeterlilige heniiz erismemisti/Bundan dolayidir ki,
kisileri, irade 6zgiirliigli disindaki davraniglara siiriiklemesi kolay olamazdi. Nitekim, Mekke
déneminde (ya da Medine’ye yeni gectigi zamanlarda) Kur’an’a koydugu hiikiimler arasinda,
“Herkese islediklerinin karsiligi odenir” (Ahkaf Suresi, ayet 19) ya da “Dileyen Rabbine
giden yolu tutar...” (Insan Suresi, ayet 29) ya da “Ayetlerimizi yalanlayanlar, karanliklarda
kalmis sagwr ve dilsizlerdir...” (Enam Suresi, ayet 39) seklinde, irade 6zgiirliigiine yer
verirmig gibi gdriinen buyruklar vardir.

Ayni nitelikte olmak tlizere “Kur’an olmayarak” yerlestirmeyi ihmal etmedigi hiikiimler de
(hadisler) vardir ki, bunlardan en ¢ok bilineni Omer b. Hattab’1n rivayetine dayali su hadistir:

“Amellerdin kiymeti) ancak niyetlere goredir. Herkesin ni\et ettigi ne ise, eline gececek olan
ancak odur. Artik nail olacag bir diinya veya nikah edecegi bir kadindan dolay1 hicret etmig
kimse varsa, hicreti (Allah’in ve Resuliiniin rizasina degil) sebeb-i hicreti olan seye
miintehidir. !

Muhammed, bu tiir buyruklar yerlestirerek, Mekke’den Medine’ye hicret (g6¢) etmek
isteyenlerin, bu isi, Tanri’nin ya da “Resulii "niin emriyle degil, kendi “imde ”\eriyle yapmis
olacaklarin1 anlatmak istemistir. Diistinmiistiir ki, “cennet” nimetlerine konmak i¢in, kisiler
kendiliklerinden Medine’ye hicret edeceklerdir. Bu ve buna benzer hiikiimlerle su kanty1
yaratmak istemistir ki, kisi, kendi davraniglarinin, kendi kararlarinin sorumlulugunu
yiiklenmistir: yani iyi bir is yapmigsa, yaptiginin karsiligini alir, kotii is yapmissa cezasina
katlanir; kendi istegiyle ve iradesiyle Miisliiman olacaklarsa cennetlere gidecektir, olmazlarsa
cehennem azabini goze almis demektir. Yukaridaki hiikiimler (ve benzerleri) bu dogrultuda
anlam tagsir.

Bununla beraber tekrar belirtelim ki, Mekke doneminde de, kisi iradesini hice sayan ve kisiye
Ozgiirliik birakmayan, 6rnegin Miisliiman olup olmamanin ya da Kur’an 1 anlayip
anlamamanin, kisi iradesine degil, dogrudan dogruya Tanr1 iradesine bagl bir sey oldugunu
gosteren hiikiimler koymamis degildir. Bunlar arasinda, “Kur’an’t anlarlar diye (onlarin)
kalplerine ortiiler, kulaklarina da agirlik koyduk” (Enam Suresi, ayet 25); “Kur’an okundugu
zaman, seninle, ahrete inanmayanlarin arasina gizlice bir perde gereriz. Biz... Anlamamalart
i¢in goniillerine perdeler gerer, kulaklarina agirlik veririz ve sen Kur’an’da Rabbini bir
olarak andin mu, yiiz cevirirler, uzaklasirlar senden” (Isra Suresi, ayet 45-46); “Allah kimi




dogru yola koymak isterse onun kalbini Islamiyete acar, kimi de saptirmak isterse... kalbini

4 Sahih-i..., Hadis No. 1, c.I, s.I.

far ve stkintili kilar” (Enam Suresi, ayet 125) seklinde olan ayetler vardir. Yani Miisliiman
olup olmamak kisilerin iradesine bagli degil, Tanr1’nin iradesine bagl bir seydir; Tanri,
diledigi kimseyi Miisliiman yapar, dilemedigini yapmaz; diledigini saptirir diledigini
saptirmaz; diledigine Kur’an 1 okuyup anlama olanagini verir, dilemediginin de goénliine
perde serip kulaklarina agirlik koyar ve bdylece onun Kur’an’t okumasina ya da anlamasina
engel olur. Soylemeye gerek yoktur ki, “ozgiir” iradeyi yok sayan bu hiikiimlerle, “ozgiir
iradeye yer verir goriinen yukaridaki hiikiimler ¢eliski halindedirler.

Goriiliiyor ki, birinci Mekke donemindeyken yapabildigi tek sey, cennet vaatleriyle,
cehennem korkutmalariyla ya da lanetlemelerle is gormekti. Islami kabul edecek olanlarin
cennete alinip, oradaki giizel kizlara, yesil irmaklara, meyve ve sarap bolluklarina
kavusacaklarini anlatmak tlizere, Kur’an a, “Siiphe yok ki ¢ekinenlere bir kurtulus... ve mu-
rada eris var; bahgeler, tiziimler ve memeleri yeni sertlesmis yasit kizlar ve dopdolu kadeh...”
(Nebe’ Suresi, ayet 29-38; Araf Suresi, ayet 42 vd...) seklinde ayetler koyarken, kabul
etmeyenlerin biitiin bunlardan mahrum kalip cehennem atesinde yakilacaklarina dair
hiikiimler eklerdi. Bu sayede, Mekke’nin genellikle en fakir, en cahil ve en basit insanlarindan
bazilarini, kendi yakin akrabalarindan da bir iki kisiyi (6rnegin, amcasinin oglu Ali ile kolesi
Zeyd’i) kendisine inandirabilmisti. Peygamberligini ilan edisinden iki y1l sonra Ebu Bekir’i
ve biraz daha sonraki yillarda da onun oglu Abdurrahman’1t Miisliiman edebilmisti. Bu kisile-
rin, Islami “6zgiir” irade yoluyla segtiklerini sdyleyip baskalarina érnek kilabilmek igin
Tanri’dan, “Herkese islediklerinin karsiligi verilir” (Ah-kaf Suresi, ayet 19) seklinde ayetler
indigini bildirmistir. Ve sanmistir ki, cehennem atesinden korunmak ve cennet nimetlerine
konmak hevesiyle, kisiler, tipk1 Ebu Bekir ve oglu Abdurrahman gibi, kendiliklerinden islam
olacaklardir. Ancak, evdeki hesap carsiya uymamis ve diisiindiigii gibi olmamistir. En yakin
akrabalar1 arasindan olup da, Mekke’nin ileri gelenlerinden sayilanlarin ¢ogu, 6rnegin Ebu
Talib —ki amcasidir ve kendisine babalik yapmustir- ya da Ebu Leheb ve Ebu Cehl gibi
kimseler Miisliiman olmamuislardir; ona inanmamislar, onu peygamber saymamislardir.
Amcas1 Ebu Talib bile, ona en biiylik yakinlig1 gostermis, onu her tiirlii tehlikeye kars1
korumus oldugu halde Islam olmamus, putperest olarak kalmistir. Onlar1 Miisliiman
yapamamis olmak, Muhammed bakimindan prestij yikici bir basarisizlikti. Ve iste bu
basarisizliginin Mekkeliler arasinda kendi aleyhine sOylentiler yaratabilecegini ve bu
sOylentilerin kendi otoritesi bakimindan tehlikeli olabilecegini diisiinerek, Kur’an’a,
Miisliiman olup olmamanin Tanri’nin dilegine, iradesine ve iznine bagli olduguna dair ayetler
koymustur. Yani anlatmak istemistir ki, Tanr1, kisinin bir seyi istemesini (ya da istememesini)
diledigi zaman, kisi o seyi ister ya da istemez.’ Daha baska bir deyimle Miisliman olup
olmamak 6zgiir irade isi degildir; kisi, kendi dilegiyle, kendi iradesiyle Miisliiman olamaz;
meger ki, Tanr1 ona Miisliiman olma dilegini vermis olsun. Nitekim, Kur'an’da “Allah
dileseydi puta tapmazlard: (miisrik olmazlard...) (Enam Suresi, ayet 107) diye yazilidir. Bu
dogrultuda olarak Tanri, kisileri soyle konusturtuyor:

“Hidayetiyle hamdolsun! Allah bizi dogru yola iletmeseydi kendiligimizden dogru yolu
bulacak degildik...” (Araf Suresi, ayet 43).

“Neden Tanr1 biitiin kullarim hidayete eristirip Miisliiman yapmaz?” diye sorulacak olunursa,
Muhammed, bunun cevabini Kur’an’a koydugu ayetlerle sdyle veriyor: Clinkii, Tanr1
cehennemi insanlarla dolduracagina dair kendi kendine s6z vermistir (Secde Suresi, ayet 13)
ve iste bu soziinii tutmak i¢in insanlardan birgogunu kafir kilip cehenneme atar. Cehennemin
dolup dolmadigini anlamak igin ikide bir cehenneme, “Ddéldiin mu?” diye sorar. Cehennem



de ona, “(Hayir) Daha var mi?” der (Kaf Suresi, ayet 30). Bu nedenle Tanr1 insanlardan bir
kismini1 kafir kilmaya devam. eder. Anlasilan o ki, Ebu Talib bunlardan biridir; yani Tanr1
ona, Miisliiman olma istek ve dilegini vermemis, onun “kafir” olarak canini almistur.
Muhammed, bununla beraber, amcasindan gordiigii iyilikler nedeniyle, onun sadece
topuklarina kadar cehennem atesinde kavrulacagim, beyninin kaynayacagimi bildirmistir.®
Daha sonraki bir tarih itibariyle (yani Medine’ye gectikten sonra) kafir olarak 6lenler icin
(akraba dahi olsalar) “magfirette” bulunmanin yasaklandigina dair ayetler koyacaktir (Tevbe
Suresi, ayet 113).

5 Elmalili Haindi Yazir, age, c.7, s.5626 vd.
6 Sahih-i..., Hadis no. 665, c.4, s.533: ayrica bkz. Sahih-i..., c.10. s.54 vd.

Goriiliiyor ki, Muhammed, Ebu Bekir’in Miisliimanlig1 kabul etmesi vesilesiyle Kur’an’a,
“Herkese islediklerinin karsiligi odenir” (Ahkaf Suresi, ayet 19) ya da “Dileyen Rabbine
giden yolu tutar” (Insan Suresi, ayet 29) diyerek Miisliiman olup olmamay1 sanki kisinin istek
ve iradesine bagliymis gibi gosterirken, Miisliimanlig1 kabul etmeyen Ebu Talib’in tutumu
karsisinda, “Allah kimi dogru yola iletmek isterse onun kalbini Islama acar; kimi de
saptirmak isterse... kalbini iyice daraltir...” (Enam Suresi, ayet 125; Kasas Suresi, ayet 56
vd...) seklinde ayet koymus, boylece ¢eliskili iki hilkkmiin Kur’an’da yer almasia neden
olmustur.

Fakat, biitiin bu celiskilere neden olurken, bir de Tanr1’y1, hem bir yandan kisileri “kafir”’
yapan hem de diger yandan “ceza/andiran”, yani haksizlik, adaletsizlik yaratan olarak
gostermis olmaktadir ki, bu da ayetlerin tiimcelerinin tertipsiz bir sekilde diizenlemis
olmasindandir. Ciinkii, yukaridaki ayetlerden her biri, ayrica kendi i¢lerinde, birbiriyle
celismelidir. Ornegin, Enam Suresi’nin 125. ayetini tekrar okuyalim:

“Allah kimi dogru yola iletmek isterse onun kalbini Islama agar; kimi de saptirmak isterse...
kalbini iyice daraltir. Allah inanmayanlarn iistiine iste boyle murdarlik verir” (Enam Suresi,
ayet 125).

Goriiliiyor ki, burada, ilk iki tiimceyle son tiimce birbirleriyle ¢elismekte; ¢linkii, Tanri,
diledigi gibi kisilerin kalbini daraltip kafir yapmakta, yaptiktan sonra da onu
cezalandirmaktadir. Ayni seyi Nahl Suresi’nin 93. ayetinde gérmekteyiz:

“Allah dileseydi, hepinizi bir tek iimmet kilardi, fakat o, diledigim saptirir, diledigini de
dogru yola iletir. Yaptiklarinizdan mutlaka sorumlu tutulacaksiniz” (Nahl Suresi, ayet 93).
Burada anlatilan, Tanr1 diledigini dogru yola sokuyor, diledigini saptirtyor, sonra da onlart,,
boyledirler diye sorumlu tutuyor. Ziimer Suresi’ndeki su ayet bir bagka 6rnektir:

7 Bunu yaparken Ebu Talib’i “Tanri’nin hidayetine layik girmedigi” kisiler arasina kalmaktan ve cehennemlik
saymaktan geri kalmamigtir. Yukaridaki ayete sunu koymustur: “Al/al diledigi kisiyi hidayette kilar. Ve o,
hidayete layik (ilanlari ¢ok iyi bilir” (Kasas Suresi, ayet 56)°. Bu konuda bkz?. Sahih-i.... Hadis No. 1548-1549.
c.10. 5.52-53.

“Allah kimin gonliinii Islama acmissa, o, Rabbinden bir nur iizerine olmaz m1? Allah’t anmak
konusunda kalpleri katilasmis olanlara yaziklar olsun! Iste bunlar apacik bir sapikik
icerisindedirler... Allah kimi de saptirirsa artik ona yol gésteren olmaz” (Ziimer Suresi, ayet
22-23).

Tanri, biitlin bu ayetlerde, birbirleriyle ¢elisen tiimcelerle buyruklarda bulunmaktadir: zira, bir
yandan “Ben diledigimi saptiririm, dogru yoldan uzaklastiririm” seklinde konusuyor, sonra
da bu sekilde saptirmis olduklarina “Yaptiklarinizdan sorumlusunuz” diyor! Bir yandan
“Allah’t anmak konusunda kalpleri katilasmis olanlara yaziklar olsun...” diyor, diger yandan
kalpleri katilagtiranin yine kendisi oldugunu bildiriyor!



Yine bunun gibi Muhammed, Kur’an’a, “Sana ne kotiiliik gelirse ken-dindendir” (Nisa
Suresi, ayet 79) ya da “Inananlar... iste cennetler onlaradir” (Araf Suresi, ayet 42) seklinde
ayetler koyarak, Miisliimanligi kabul edenlerin cennete, etmeyenlerin cehenneme
gideceklerini bildirerek taraftar kazanacagini1 sanmis, fakat basarisiz kalip da ¢evresindekiler,
“(Muhammed peygamber degil) biiyiilenmis bir adamdwr” (Enam Suresi, ayet 7) seklinde
konusmaya baslayinca, sorumlulugu Tanr1’ya yiiklemek iizere, “Allah diigseydi onlari dogru
volda toplardr” (Enam Suresi, ayet 35) ya da “Allah kimi dilerse onu saptirir ve kimi dilerse
de onu dogru yola koyar” (Enam Suresi, ayet 39) seklinde ve biraz yukarida belirttigimiz
hiikiimlerle ¢eliski yaratan ayetler koymustur.

Yine bunun gibi, putlara tapmanin ve Tanr1’ya es kosmanin “cehennemlik” bir sey olduguna
dair, Kur’'an’a, “Allah’a ortak kosan kimse derin bir sapikliga sapmig olur” (Nisa Suresi,
ayet 116) ya da “Puta tapanlardan yiiz ¢evir” (Enam Suresi, ayet 106) seklinde ayetler® koy-
masina ragmen, heniiz gii¢siiz oldugu donemde kisileri puta tapma geleneginden
uzaklagtiramayacagini anlayinca, basarisizligini 6rtmek iizere, bu kez, puta tapmanin Tanr1
dilegine bagli oldugunu bildirmis ve Kur’an’a su tiir ayetler koymustur:

8 Furkan Suresi, ayet 3; Tevbe Suresi, ayet 28. 114; Kasas Suresi, ayet 62-74; Nisa Suresi, ayet 50. 51. 116 vd...

“Allah dileseydi puta tapmazlardi” (Enam Suresi, ayet 107).

Yine ayni sekilde, Kur’an’a. inanip inanmamanin kisilere kalmis bitis olduguna dair Kur’an’a
ayetler koyarken, bu isin Tanr1’ya ait oldugunu bildiren ayetlere yer vermistir. Bunun nedeni
sudur: ilk zamanlar Mekkeli Araplara Kur’an’t sundugunda, bunun Tanr1 sézleri oldugunu ve
bu sozlere inanan kisilerin cennetlik olacaklarini sdylemis ve “Dileyen Rab-bine giden yolu
tutar” (Insan Suresi, ayet 29) seklinde ayetler koymustur. Ancak, bu sdylediklerine pek az
kimse inanmisti; bunlar genellikle Mekke’nin fakirleri ve diiskiinleriydi; sirf cennete gitme
hayaline kapilarak Islama girmislerdi. Buna karsilik inanmayanlar pek ¢oktu; 6zellikle Ku-
reys’in ileri gelenleri, Muhammed’1, belli bir kitapla gonderilmis bir peygamber olarak
ciddiye almamuslar,” Kur’an’1 Tanr sozleri olarak tanimamuslardir; sdyle demislerdir:

“Bu (Kur’an) oncekilerin masallarindan baska bir sey degildir” (Enam Suresi, ayet 25).
Boylece eski geleneklerine uyarak kendi ilahlarina tapmaya devam etmislerdir.
Muhammed’in Tanr1’dan geldigini soyledigi Kur’an’! dinlemek bile istememislerdir. Ve iste
onlarin bu sekildeki davraniglarina karst Muhammed, Kur’an’a, “Ayetlerimizi yalanlayanlar
karanlikta kalmis sagwr ve dilsizlerdir ” (Enam Suresi, ayet 39) ya da “...zalimlerdir” (Enam
Suresi, ayet 21) seklinde ayetler koymus, cehennem tehditleri sa-vurmus, yine basari
saglayamayinca, “Eger onlar Kur’'an’a inanmiyorlarsa, bunun nedeni Tanri dir; ¢iinkii, Tanr
onlarin kalplerini kapamus, kulaklarim tikamistir” seklinde su tiir ayetler koymustur:
“Kur’an’1 anlarlar diye (onlarin) kalplerine ortiiler, kulaklarina da agirlik koyduk” (Enam
Suresi, ayet 25).

“Kur’an okundugu zaman seninle ahrete inanmayanlarin arasina gizlice bir perde gereriz.
Biz... anlamamalari icin goniillerine per-

9 Aralarinda konugsurlarken “biiyiilenmis bir adam” oldugunu diisiinerek “Muhammed e bir melek indirilmeli
degil iniydi?” (Enam Suresi, ayet 7); “Rabbinden Muhammed’e bir belge indirilseydi ya”’(Enam Suresi, ayet 37)
dediklerini séyliiyor Muhammed.

deler gerer, kulaklarina agirlik veririz ve sen Kur’an’da Rabbini bir olarak andin m, yiiz
cevirirler, uzaklasirlar senden” (Isra Suresi ayet 45-46).

Dikkat edilecegi gibi bu ayetlerde, tehdit, korkutma var, fakat vurusmali saldir1 isareti yok;
¢linkii, dedigimiz gibi Muhammed, o tarihlerde heniiz gii¢gsiiz durumdadir; siddet ve kili¢
yoluyla insanlar1 islama sokmasina olanak yoktur. Béylece bir yandan “Dileyen Rab-bine
giden yolu tutar” (Insan Suresi, ayet 29) ya da “Sana ne kétiiliik gelirse kendilidendir” (Nisa



Suresi, ayet 79) diyerek ya da buna benzer ayetleri getirerek,'® kisileri, kendi eylemlerinden
dolay1 sorumlu kilmak isterken, yani Kur’an’] Tanr1 s6zleri saymanin ve okuyup anlamanin,
kisi iradesine bagli oldugunu sdylerken, diger yandan, bu sdylediklerinin tam tersine, kisi
iradesini hice sayar nitelikte olmak tizere, “Kur’an’t anlamasinlar diye onlarin kalplerini
perdeledik, kulaklarina agirlik koyduk” (Enam Suresi, ayet 25) seklinde ayetler koymaktan
geri kalmamais, boylece celigkili hiikiimlerin Kur’an ’da yer almasina neden olmustur.

frade 6zgiirliigii konusundaki geliskiler dogrultusunda verilebilecek bir baska &rnek, biraz
yukarida degindigimiz gibi, Ebu Bekir ile oglu Ab-durrahman’in Miisliiman olmalar1
olaylartyla ilgilidir. Hatirlatalim ki, Ebu Bekir, Muhammed’in Islamiyeti yaymaya
baslamasindan iki y1l sonra Miisliiman olmustur. Olduktan sonra, oglu Abdurrahman’1 da
Miisliiman yapmak istemistir; yapabilmek icin ona, eger Islama girecek olursa, dldiikten sonra
dirilip cennetlere kavusacagini sdylemistir. Ancak, Ab-durrahman, babasinin ve anasinin
1srarlaria ragmen Islami kabul etmemis, direnmistir. Hem de kendisini Miisliiman yapmak
istiyorlar diye onlara kafa tutmus, giiya “Of, artik yeter!” seklinde konusmustur. Hatta
Kur’an’in, masal kitabindan bagka bir sey olmadigini sdyleyerek onlarla alay bile etmistir.
Onun bu direnisini géren Muhammed, Tanr1’nin gazabinin, onun (ve onun gibilerin) {izerinde
oldugunu 6ne siirerek, Kur’an’a su ayeti koymustur:

10 Ayrica Rad Suresi’nde, “Allah.., gonliiyle kendisine yone/enleri... dogru yola sevk eder” (Rad Suresi, ayet
27) diye yazilidir.

“Annesine, babasina ‘Of ikinizden, benden once nice nesiller gelip gecmisken beni tekrar
diriltil/nemle ini tehdit ediyorsunuz?’ diyeti-kimseye, anne ve babasi... ‘Sana yaziklar olsun!
inan, dogrusu Allahin sozii gercgektir’ dedikleri halde, ‘Bu Kur’an otekilerin masallarindan
baska bir sey degildir’ diye cevap veren kimse gibiler, iste onlar ... Allah’in azap vaadinin
aleyhlerinde gergeklestige kimselerdir” (Ahkaf Suresi, ayet 17-18).

Fakat, az gegmeden Abdurrahman tutumunu degistirip babasinin yolundan gitmis, Islam
olmustur: muhtemelen, cennetteki giizel hurilere kavusmanin pek kotii bir sey olmadigini
diistinmiis olmalidir! Ve iste Muhammed, gerek Ebu Bekir’in ve gerek oglu Abdurrah-man’m,
kendiliklerinden Miisliiman olduklarini 6ne siirerek, putperest Araplara ayni yolu segmelerini
bildirmis ve Islam olacak olurlara mutlaka cennetlere gireceklerini sdylemis, Kur’'an’a. su tiir
ayetler yerlestirmistir:

“..Islediklerinden étiirii herkesin bir derecesi vardir; herkese islediklerinin karsiligi édenir”
(Ahkaf Suresi, ayet 19).

“Basiniza gelen herhangi bir musibet, ellerinizle islediklerinizden otiirtidiir...” (Stra Suresi,
ayet 30).

“Iste orada herkes, diinyada yapmis oldugunu bulur” (Yunus Suresi, ayet 21-30, 52).
“islediklerinden otiirii herkesin bir derecesi vardir. Herkese? iglediklerinin karsiligr édenir.
Kendilerine haksizlik yapiimaz,’ inkar edenler, atese sunulduklar: giin, onlara, *...Diinyadaki
hayatinizda sizin igin giizel olan her seyi harcadiniz... yoldan ¢itkmanizin karsiliginda al¢altici
bir azap goreceksiniz...”” (Ahkaf Suresi, ayet 19-20).

Dikkat edilecek olursa, bu ayetler, irade 6zgiirliigline yer veriyormus kanisini yaratacak
anlamdadir. Ancak, kisinin, kendi davranislarinin sorumlusu olarak, cennete ya da cehenneme
gidecegine dair goriinen bu hiikiimlere bakip da, Muhammed’in irade 6zgiirliigiinii tanidigini
sanmak yanlis olur. Tekrar edelim ki, bu hiikiimleri, o, genellikle heniiz gii¢lii bulunmadig:
birinci Mekke doneminde koymus, cennet ve cehennem usulleriyle kisileri Miisliiman
yapmanin yollarin1 aramistir Daha baska bir deyimle, onlari, bu ilk baslangi¢c doneminde,
sorumluluk duygusu i¢inde tutmustur ki, cehennem azabindan korksunlar ya da cennet
hayalleriyle yogrulsunlar da Islam olsunlar diye.



Yukaridaki agiklamalardan anlasilacag: gibi, Muhammed, Islami kendi dilegi ve iradesiyle
kabul eden Ebu Bekir (ve benzerleri) vesilesiyle dogru yola girmenin 6zgiir irade isi oldugunu
ve bu sekilde davrananlarin cennetlere kavusacaklarmni sdylerken, Islama girmekten kaginan
Ebu Talib (ve benzerleri) vesilesiyle dogru yolu segmenin 6zgiir iradeye degil, Tanri’nin
dilegine bagl bir ig oldugunu bildirmistir..

Yine bunun gibi, Mekke doneminde heniiz gii¢siiz oldugu i¢in, kisileri, kendi iradelerine gore
hareket 6zgiirliigii i¢erisinde birakici nitelikte ayetler koyarken, Medine’ye gecip de
gii¢lenince, irade dzgiirliigiinii kokiinden yok edici ayetlere agirlik vermistir. Ozellikle,
“Miisliman” olmanin, kisi iradesine degil, esas itibariyle Tanr1 iradesine bagli oldugunu ve
Tanr iradesinin “cihat” (kilig) yoluyla is gordiigii temasini islemeyi, kendi giinliik siyasetinin
gereksinimlerinden saymistir. Su bakimdan ki, Medine doneminde, gete saldirilar1 ve savaglar
sayesinde giiclenmeye ve bol miktarda ganimetler elde etmeye baslamisti. Bu basarilardan ya-
‘rarlanmak ve ganimetlerden pay almak amaciyla, Araplardan pek ¢ogu .Miisliiman olmaya
baslamislardi. Miisliiman olanlar, “Biz Miisliiman olduk’ diyerek Muhammed’1 minnet altina
sokma yolunu tutmuslardi; ikide bir onun bagina bunu kakarlardi. Ve iste onlarin bu sekilde
konusarak kendisini minnet altinda birakmalarini 6nlemek iizere, Muhammed, onlari
Miisliiman yapanin Tanr1 oldugunu séylemis ve Kur’an’a su tiir ayetler koymustur:

“(Ey Muhammed!) Onlar Islama girdikleri icin seni minnet altina sokuyorlar. De ki,
‘Miisliimanliginizi benim basima kakmayin... Bilesiniz ki, sizi imana erdirdigi icin asil Allah
size litufta bulunmustur” (Hucurat Suresi, ayet 17).”

Ve iste hep buna benzer nedenler yiiziindendir ki, Muhammed, birbiriyle ¢eliskili ayetlerin
Kur’an’da yer almasina neden olmustur. Daha bagka bir deyimle, irade 6zgiirliigline yer verir
goriiniirken ya da boyle bir 6zgiirligii yok bilirken, hep kendi giinliik siyasetinin ge-
reksinimleri dogrultusunda i gérmiistiir.

11 Bu konuda bkz. Elmalili Hamdi Yazir, age. c.6, s.4467. 276

III) Mekke’den Medine’ye Hicret Olaylar1 Vesilesiyle Konan Ayetler
Arasindaki Celiskilerin Nedenleri

Muhammed, Mekke’den Medine’ye hicret olaylari sirasinda da, yukaridaki taktik geregince,
Kur’an’a ¢elismeli ayetler yerlestirmekten geri kalmamistir:

Mekke’de bulundugu on yila yakin bir siire boyunca fazla taraftar top-layamayinca ve
kendisine destek olanlarin (6rnegin karis1 Hatice ile amcasi Ebu Talib’in) 6liimleri sonucu
koruyucusuz kalinca, Medine’ye hicret etmeye karar vermistir. Ancak, taraftarlarini hicret
etmeye zorlayabilecek giicte degildi. Yapilacak sey ikna usullerini denemekti. Ikna
edebilmenin etkili yollarindan biri, “niyet” unsurunu “amel” unsuruna baglamakti, yani
kisiyi yaptig1 igler yiiziinden sorumlu tutmakti. Kendisiyle birlikte Medine’ye hicret edecek
olurlarsa “iyi” bir is yapmis olacaklarini, nimetlere ve ahretlere kavusacaklarini, aksi takdirde
bunlardan yoksun kalacaklarini anlatmak tizere sdyle konusmustur:

“Herkesin niyet ettigi ne ise eline gececek olan ancak odur. Artik nail olacag bir diinya veya
nikah edecegi bir kadindan dolay: hicret etmis kimse varsa, hicreti (Allah in ve Resuliiniin
rizasina degil) sebeb-i hicret olan seye miintehidir. “"

Bdylece anlatmak istemistir ki, kisiler hangi niyetle hicret etmislerse, niyetlerine gére sonug
alirlar, yani kendi verecekleri kararlara Tanr1 (ve elgisi) karigmaz.

Kuskusuz ki, o an i¢in bu sekilde konugmak isine gelmistir. Ciinkii, hicret edip etmemeyi



Tanr kararina ve iznine birakmis olsa, gerek hicret etmek isteyenler ve gerek istemeyenler,
bunu kendilerine gére bahane nedeni sayilabilirler diye diisiinmiistiir. Yani eger “Tanri
diledigini hicret ettirir, diledigini ettirmez” demis olsa ya da “Tanri’min rizas: olmadan hig
kimse hicret etmek igin karar alamaz” seklinde konusmus olsa, hicret etmeyip de Mekke’de
kalmak isteyenler, “Mademki hicret, Tanri 'min dilek ve rizasina baghdir, o halde bizim
burada kalmamiz Tanr: dilegine gore

12 Bu satirlar: su sekilde anlamak gerek: “Herkesin niyet ettigi ne ise eline gececek olun ancak odur... hicret
elini f kimse varsa hicreti (Tanri’nin ve elcisinin rizasina degil) hicret nedeni olan niyete yoneliktir.”

olusmus demektir. Karan biz vermedik ki sonun!u olalim” diyebileceklerdi. Bundan dolayidir
ki, Muhammed, “Herkesin niyet ettigi ne ise eline gececek olan ancak odur... hicret etmis
kimse varsa hicreti (Tanr1 ‘nin ve elgisinin rizasina degil) hicret nedeni olan niyete yoneliktir”
seklinde konusmay1 ve boylece kisileri sorumluluk duygusu igerisinde birakmayi, o an i¢in
kendi siyasetine uygun bulmustur.

Fakat, Medine’ye hicret ettikten sonra durum degismistir. Zira Muhammed’in ¢agrisina uyup
Medine’ye hicret eden Miisliimanlar oldugu gibi, hicret etmeyip Mekke’de kalanlar da vardz;
bunlar ¢ogunluktu. Boyle olunca, Medine’ye hicret edenler -ki bunlara “Muhacirler” ad1
verilmistir-, hicret etmeyip de, Mekke’de kalanlar1 6rnek verip, Muhammed’e, “Nasi/ olur da
onlart Medine’ye getiremezsin? ” diyebilirler ve kendisine basarisizlik ytikleyebilirlerdi. Ve
iste boyle diyemesinler diye, Kur’an’a, “(Ey Muhammed!) Tanr1 kimi dogru yola eristirmisse,
dogru yolda olan odur ancak. Kimi de saptirmigsa, sen ona, Tanri’nin disinda dost
bulmazsin...” seklinde ayetler koymustur (6rnegin Isra Suresi, ayet 97). Yani demek istemistir
ki, “hicret etmeyip Mekke 'de kalanlar dogru yoldan sapanlardir; Tanri onlart saptirdig
icindir ki Medine’ye hicret edemediler’!

Boylece, i¢inde bulundugu durumlara gore, bir yandan “dogru yola” yonelmenin (6rnegin,
hicret etmenin) kisi iradesine bagli oldugunu (ve bu sekilde davrananlarin cennetlik
olacaklarini) belirtirken, diger yandan, dogru yola yonelmenin “ézgiir irade isi” degil, Tanr1
dilegine bagl bir sey oldugunu (6rnegin, hicret etmeyenlerin Tanr1 izni olmadigi i¢in
Medine’ye hicret edemediklerini) 6ngoren ayetler de ¢eliskilere neden olmustur.

IV)  Medine’ye Hicretten Sonra, Oradaki Yahudilerle Olan Tliskiler
Yiiziinden Ortaya Cikan Celiskili Ayetler

Daha o6nce de degindigimiz gibi, Muhammed, Medine’ye hicretten sonra, oradaki Yahudileri
Miisliiman yapmak istemis, fakat biitiin ¢abalarina ragmen yapamamustir. > Ve iste izledigi bu
siyasetle ilgili olarak Kur’an’a birtakim hiikiimler koymustur ki, hepsi de birbiriyle
celiskilidir. Bir kere Yahudileri Miisliiman yapamayinca kendi taraftarlari, “Hani ya sen,
Tanrt ‘min peygamberi olarak her seyi bilen ve her seyi \apabilen bir kimsesin, ‘nasil olur da
Yahudileri Miisliiman yapamazsin ? *“ seklinde s0ylendiklerinde, kusurun kendisinde
olmadigini anlatmak ve prestijini kurtarmak i¢in, “Tanr: di/ediginin kalbini agar Miisliiman
vapar, diledigini saptirir kafir yapar” (Enam Suresi, ayet 107, 125: Nahl Suresi, ayet 93;
Zimer Suresi, ayet 22-23 vd...) ya da “Allah kimi hidayete erdirirse dogru yolu bulan odur..."
(Araf Suresi, ayet 178) seklindeki ayetlere bagvurmustur.

’

Bununla beraber isine geldigi zaman, “Herkese islediklerinin karsiligi odenir” (Ahkaf Suresi,
ayet 19) seklindeki ayetlerden yararlanmay1 da ihmal etmemistir. Bunun boyle oldugunu iyice
anlayabilmek i¢in, onun, daha 6nce, Mekke doneminde Kureysli miisriklere (puta tapanlara)



uyguladigi siyaseti animsamakta yarar vardir. Zira, misrikleri (puta tapanlar1) Miisliiman
yapamayinca, Kur’'an’, “Allah dileseydi puta tap-mazlardi”” (Enam Suresi, ayet 107) seklinde
ayetler koydugunu ve bdylece, “Eger putperestler beni peygamber olarak kabul etmiyor ve
puta tapinaktan vazge¢miyorlarsa, bu benim kabahatim degil; ¢iinkii, Tanr: dileseydi onlar
puta tap/nazlardir” seklindeki bir mantiga siginarak prestijini kurtarmaya calistigini yukarida
gormiistiik. Mekke’deyken, “Allah dileseydi puta tapinaziardi” (Enam Suresi, ayet 107)
seklinde konusurken, Medine’ye gegtikten ve iyice giiclendikten sonra bu sdylediklerinin tam
tersine olarak, Kur’an’a, “Miisrikleri nerede goriirseniz 6ldiiriin” (Tevbe Suresi, ayet 5)
seklinde ¢elismeli ayetler koymaktan geri kalmamistir. Mekke’deyken “Allah dileseydi puta
tapmazlardr” seklinde ayetler koymast, kuskusuz ki’, giicsiiz olmasindandi, Medine’ye
gectikten sonra, “Miisrikleri nerede goriirseniz 6ldiiriin!” seklinde ayetler koymasi ise, artik
giiclenmis olarak “miisrik”leri kili¢ yoluyla Miisliiman yapabilecegini bilmesindendir.
Boylece Tanr1’y1, hem insanlar1 “miisrik” (puta tapan) ya da “sapik” yapan hem de “miisrik”
ve “sapik’ yaptiktan

13 Bkz.. Ilhan Arsel, Islama Gére Diger Dinler. Kaynak Yayinlari, birinci basini, istanbul. Mart 1999: Ilhan
Arsel, Kur’an’daki Kitaplilar, birinci basini, istanbul. Nisan 1999.

sonra Sldiirten durumlarda birakarak ¢elismeler zincirine yenilerini eklemistir. Ve iste bu ayni
taktigi, Yahudileri ve Hiristiyanlar1 Miisliiman yapmak iizere basvurdugu siyasete de arag
kilmastir:

Kur’an’da, 1slamdan baska dinlerin varligini kabul eder goriinen, érnegin, Yahudilerin,
Hiristiyanlarin, Sabitlerin ve hatta putperestlerin “din”lerinden (inan¢larindan) s6z eden
ayetler bulundugu gibi, islamdan baska din olmadigina dair ayetler de vardir ki, ¢elismeli
olarak siralanmislardir. Ornegin, Kafirn Suresi’nde “miisrik lerle ilgili olarak, “Sizin dininiz
size, benim dinim bana” (Kafirin Suresi, ayet 6) diye yazilidir. Bakara Suresi’nde de
Yahudiler, Hiristiyanlar ve Sabiilerle ilgili olarak, “...(onlardan Allah’a ve ahret giiniine
inanmip yararl is yapanlar) Rab-lerinin kalindadir. Onlar i¢in artik korku yoktur” (Bakara
Suresi, ayet 62) diye yazilidir. Yine Bakara Suresi’nde, “Kendi dinlerine uymadik¢a Ya-
hudiler ve Hiristiyanlar senden hosnut olmayacaklardir” (Bakara Suresi, ayet 20) diye ayet
vardir. Gériiliiyor ki, bu ayetlerde, Islamdan baska din ve inanglara (6rnegin, Yahudilige ya da
Hiristiyanliga) yonelmenin kisiye bagl bir is oldugu anlami1 yatmakta.

Fakat, buna karsilik, Kuran da, islamdan baska din olmadigina, baska bir dine yonelenlerin
“sapik” sayilip cezalandirilacaklarina, onlara karsi savas acilmasi ve Islami kabul etmelerine
kadar savasin siirdiiriilmesi gerektigine dair ayetler de vardir ki, sik sik tekrarladigimiz gibi,
bazilar1 sOyledir:

“Allah katinda din siiphesiz Islamiyettir” (Al-i Imran Suresi, ayet 19).

“Kim Islamiyetten baska bir dine yonelirse onunki kabul edilmeyecektir. O ahrette de
kaybedenlerdendir” (Al-i Imran Suresi, ayet 85).

“.. .Miisrikleri buldugunuz yerde éldiiriin... " (Tevbe Suresi, ayet 5).

“Kendilerine kitap verilenlerden (Yahudiler ve Hiristiyanlar) Allah’a ve ahret giiniine
inanmayan, Allah ile Resuliiniin haram kildigini haram saymayan ve hak dini (Islam dinini)
kendine din edinmeyen kimselerle, kiiciilerek elleriyle cizye verinceye kadar savasin” (Tevbe
Suresi, ayet 29).

“Ey Peygamber! Kafirlerle ve miinafiklarla savas (cihatta bulun) ve onlara kati davran
(sertlik goster) Varacaklar: yer cehennemdir. ..” (Tevbe Suresi, ayet 74, Tahrim Suresi, ayet



9).

Farkl1 din ve inangta olanlar1 zorla ve siddet yoluyla Islama sokmaya yonelik bu tiir ayetler,
biraz yukarida gordiigimiiz “Dinde zor-lama olmaz” ya da “Sizin dininiz size, benim dinim
bana” seklinde ayetlerle catismakta. Bu ¢atisma, yine Muhammed’in “gii¢siiz” durumdan
“giiclii” duruma ge¢mesiyle ilgilidir. Giigsiiz oldugu donemde, Yahudilere ve Hiristiyanlara
kars1 pek bir sey yapamadigi icin ya da onlar1 kazanmak amaciyla yumusak bir siyaset
izlemis, onlar1 kendi inanglar1 iginde yasar kabul etmistir; fakat giiclendigi an, islamdan baska
din olmadigim ileri siirerek iizerlerine yiiriimiistiir. Konuyu Islama Gére Diger Dinler
(Kaynak Yayinlari, Istanbul, birinci bastm, Mart 1999) ve Kur’an’daki Kitaplilar (Kaynak
Yayinlari, Istanbul, birinci basim, Nisan 1999) baslikli kitaplarimda ele aldigim i¢in burada
fazla durmayacagim.

V) “Peygamber”lik Siyasetinden Dogma Celiskiler: Tanri, insanlar1 Dogru
Yola Sokmak Icin “Peygamber”ler Gonderiyor, Fakat Bu Gonderdigi
“Peygamber”lere Insanlar1 Diisman Kiliyor; Kildiktan Sonra da Bu
Insanlar1 Cezalandirtyor!

Kur’an’da yazilanlara gore, Tanr1, “Ins-ii Cinn” seytanlarin “pey-ganber ”lere diigman
yapmak, yaptiktan sonra onlar1 cezalandirmak gibi bir yol se¢mistir. Daha baska bir deyimle,
hem bir yandan insanlar1 (ve cinleri) dogru yola sokmak {izere peygamberler gondermistir
hem de diger yandan insan ve cin seytanlarin1 “peygamber ”lere diisman etmistir. Ustelik bu
diismanlig1 6nlemek olanagina sahip bulundugu halde 6nlememis, “peygamber”’lere diisman
kildig1 insanlar1 cezalandirmak egiliminden vazgegmemistir! Biitiin bunlar, Tanr1’y1, Celigkili
davranislar igerisinde gostermeye yeterlidir. Birkag¢ drnek verelim:

Kur’an’da, Enam Suresi’nde Tanri’nin Muhammed’e hitap ederek insan ve cin seytanlarini
peygamberlere diisman kildig1 yazilidir:

“(Ey Muhammed!) Béylece biz, her peygambere insan re cin, (Ins-ii Cinn) seytanlarim
diisman kildik. (Bunlar) aldatmak igi, birbirlerine yaldizli sozler fisildarlar. Rabbin dileseydi
onu da yapamazlardi. Anik onlart uydurduklar: seylerle bas basa birak” (Enam Suresi, ayet
112-113).

Dikkat edilecegi gibi bu ayet, anlagilmazliklar bir yana, bir de kendi igerisinde ¢elismelerle
dolu. Bir kere Tanr1, “insan ve cin” seytanlarin1 peygamberlere diisman kiliyor? Pek giizel,
ama kimlerdir bu “insan ve cin” seytanlar1? Ve neden Tanr1 bunlar1 peygamberlere diisman
kilmistir? Yorumculara gére, ayette gecen “(Ins-ii Cinn) seytanlart” (yani “insan ve cin
diismanlar1”) deyiminden anlasilmasi gereken sey, bir kismi1 goriinen, bir kism1 gériinmeyen
yaratiklardir ki, aldatmak i¢in i¢i bozuk dis1 yaldizli s6zler vahyetmektedirler. “insan
seytanlar:” denen yaratiklar, “dogru” yoldan ayrilmis olan, Tanr1’ya ve Peygamberce bag
egmeyen insanlardir ki, dogru yolda olan insanlar1 aldatmak, kandirmak i¢in “yaldizli” s6zler
sOylerler! “Cin seytanlar:” da, muhtemelen bu nitelikte olup da gériinmeyen yaratiklardir. Ve
iste bu “insan ve cin” (Ins-ii Cinn) seytanlari, her peygambere diisman olarak boyle seyler
yapmaktadirlar. Onlar1 peygamberlere diisman yapan Tanr1’dir! Ve eger Tanri istemis olsayd,
o seytanlar bu aldatmalari, bu kandirmalar1 ve bu diismanliklar1 yapamazlardi. Yani Tanr1
istemis olsaydi, “onlara (insan ve cin seytanlarina) o kudreti vermez veya verdigi halde mani
(engel) olur yaptir/nazdi”."* Gériiliiyor ki, insan ve cin seytanlarini peygamberlere diisman
yapan Tanr1, bu seytanlarin kétiiliikklerine, kandirmalarina ve aldatmalarina engel
olmamaktadir. Neden olmamaktadir? Ciinkii, yine yorumcularin sdylemelerine gore, bunda
bir hikmet vardir! Unlii bir yorumcu sdyle diyor:

“...(Ins-ii Cinn seytanlarinin bu kétiiliikleri) yapabilmeleri ve yapmalar: dahi rabbinin
megiyyetiyledir (istemesiyledir). Ve demek ki, bunda (Tanri’nin) bir hikmeti vardir.”



Ve iste “hikmet” oldugu i¢indir ki, Tanrt Muhammed’e, “Sen onlart iftiralarina birak. Birak
ki. belalarin1 bulsunlar” seklinde konusmak-

14 Elmalili Hamdi Yazir, age. c.3. 5.2031.

tadir."” Konusurken de, “Ey insanlar ve cin topluluklari! Sizi hesaba ¢ekmeye koyulacagim
ilerde...” (Rahman Suresi, ayet 31-36) diye tehditler savurmay1 unutmamaktadir.

Bu dogrultuda olmak iizere, Furkan Suresi’nde, Tanri’nin peygamberlere, insanlardan
diismanlar yarattigini1 anlatmak iizere soyle konustugu yazilidir:

“(Ey Muhammed!) Iste biz boylece, her peygamber icin su¢lulardan diismanlar peyda ettik.
Hidayet verici ve yardimci olarak Rabbin yeter” (Furkan Suresi, ayet 31).

Goriiliiyor ki, “hidayet verici”, yani dogru yola sokucu oldugunu sdyleyen ve diledigi gibi
insanlar1 saptiran oldugunu bildiren Tanr1, dogru yola sokmayip su¢lu durumda kildigi
insanlar1 peygamberlere diigman yapmakla, yani ¢eligkili bir davranista bulunmakla adeta
oviniir gibidir! Simdi geliniz bu ¢elismeli ayetlerin Kur’an’a alinis nedenlerini birlikte
aragtiralim.

Muhammed, kendisini Mekke’de “peygamber” olarak ilan ettigi zaman -basta kendi yakin
akrabalar1 olmak tizere- halktan kisilerin alay konusu olmustu. Heniiz yeterince giiclii
olmadig siire boyunca, kendisine muhalefet edenlere ve diismanlik besleyenlere karsi pek bir
sey yapamadigi i¢in, gelmis gegmis her peygamberin diigmanlar1 oldugunu séylemek isine
gelmistir. Daha onceki “peygamber ’lerin, tipki kendisi gibi, kendi kavimlerinin
diismanliklarina ve saldirilarina ugradiklarini anlatarak, kendi durumunu “olas:” bir seymis
gibi gosterirdi. Fakat “peygamberlere” kars1 diismanlik besleyenlerin sinirsiz bir giice sahip
olmadiklarini ve bu nedenle “peygamberlere” zarar verecek yeterliligi anlatirdi. Ornegin,
Tanr1’nm, Nuh’u, Ibrahim’i, Israil’i (Yakub’u) ve onlarin soyundan gelenleri dogru yola
ulastirdigini, fakat onlarin pesinden gelen kusagin namazi birakip nefislerinin arzularina
uyduklarini (6rnegin, Meryem Suresi, ayet 59-60; Sad Suresi, ayet 45-47) ve peygamberine
kafa tuttuklarini eklerdi. Fakat, kafa tutanlarin, peygamberlere {istiin bir giice sahip olduklar
kanisina kapilmamalar i¢in, “dostluk” ve “diismanlik” gibi seylerin Tanri’dan gelme
oldugunu belirtirdi. Bundan dolayidir
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ki, insanlardan diledigini peygamberlere diisman yapip sonra onlar1 cezalandiranin Tanr1
oldugunu soylerdi. Furkan Suresi’ne, yukarida degindigimiz ayeti koyup Tanri’nin soyle
konustugunu sdylemistir:

“(Ey Muliammed!) Iste biz boylece, her peygamber icin su¢lulardan diismanlar peyda ettik.
Hidayet verici ve yardimct olarak Rab-bin yeter” (Furkan Suresi, ayet 31).

Bu amacla Kur’an’a& koydugu ayetlerden bir digeri, yine yukarida degindigimiz gibi
sOyledir:

“(Ey Muhammed!) Boylece biz, her peygambere insan ve cin (Ins-ii Cinn) seytanlarini
diisman kildik. (Bunlar) aldatmak igin birbirlerine yaldizli sozler fisildarlar. Rabbin dileseydi

onu da yapamazlardi. Artik onlart uydurduklar: seylerle bas basa birak” (Enam Suresi, ayet
112-113).

Gortilliyor ki, ahrete ve peygambere inanmayanlarin kalplerini ¢elen seytandir. Seytana bu isi



yaptirtan Tanri’dir ve Tanri, seytanin bu yaptiklarina engel olmamustir. Daha bagka bir
deyimle, Tanri, seytanin bu kétiiliigiinii 6nleyebilecekken dnlememistir. Nitekim yukaridaki
ayette “...Rabbin dileseydi bunu yapamazlardi” diye yazili. Ve giiya Tanri, Muhammed’e,
“...Sen onlart iftiralariyla bas basa birak’ diye 6giitte bulunmustur! Daha bagka bir deyimle
Muhammed, kisilerin kendisine kars1 diigmanlik besleyecek giicte olmadiklarini anlatmak igin
bu ayeti koymus oluyor. Fakat, onlara kars1 bir sey yapacak durumda olmadigi i¢in, Tanr1’y1,
“Sen onlara aldiris etine, onlart bana birak, ben haklarindan gelirim” der gibi konusur
gosteriyor.

Ancak, Muhammed’e hitaben, “(Ey Muhammed!) ...Sen onlar iftiralariyia bas basa birak”
diyen, insanlara ve cinlere hitaben, “Ey insanlar ve cin topluluklar1! Sizi hesaba ¢ekmeye
koyulacagim ilerde...” (Rahman Suresi, ayet 31-36) diye konusan Tanr1, bir bagka vesileyle bu
sOylediginin tam tersini sdylemekten ve drnegin “Peygamber”e kars1 gelenlerin ya da
diismanlik besleyenlerin asilmalarin1 veya el ve ayaklarinin ¢aprazlama kesilmesini
emretmekten geri kalmayacaktir. Verilecek drneklerden biri su:

“Allah ve Resuliine karsi savasanlarin ve Yeryiiziinde bozgunculuk edenlerin cezasit ancak ya

(actmadan) oldiiriilmeleri, ya asilmalari, yahut el ve ayaklarinin ¢aprazlama kesilmesi, yahut
da bulunduklar: yerden siiriilmeleridir. Bu onlarin diinyadaki riisvayligidir. Onlar igin ahrette
de biiyiik azap vardir” (Maide Suresi, ayet 33).

Burada gecen “savasanlarin’ ya da “bozgunculuk edenlerin’ deyimleri, en genis anlamiyla
Tanr1’ya ve Muhammed’e kars1 diismanlik besleyenleri, inkar yolunu segenleri de kapsar
niteliktedir. Yine bu dogrultuda olmak iiz&K,Kiranda. su ayet var:

“Ey Peygamber! Kafirlerle ve miinafiklarla savas (cihana bulun), onlara kati davran (sertlik
goster). Varacaklari yer cehennemdir. ..” (Tevbe Suresi, ayet 74, Tahrim Suresi, ayet 9).

Bu vesileyle tekrarlamaliyim ki, biitiin bunlar, Muhammed’in kendi s6zleridir. Heniiz gii¢li
olmadig1 ve aleyhinde konusanlara karsi bir sey yapamadig1 zamanlar, Tanr1’dan, “Sen onlari
iftiralariyla bas basa birak’ seklinde vahiy indigini sdylerken, iyice giiclendikten sonra bu
ayni Tanri’nin, “Onlara kati davran, el ve ayaklarini ¢aprazlama kestin vd...” seklinde dehset
sagict hiikiimler gonderdigini, Tanr1’ya ve Pey-gamber’e inanmayanlarin 6ldiirtilmelerini
emrettigini bildirmistir. Ciinkii, artik “Peygamber”?, diisman olanlar1 Tanr1’ya diismanmig
gibi gosterip kili¢ yoluyla haklarindan gelebilecek giigtedir. Bu nedenle Kur’an’a, yukarida
belirttiklerimizden baska, bir de, “Tanri ’nin diismanlarinin cezast atestir...” (Fussilet Suresi,
ayet 28) seklinde ayetler koymus, boylece anlatmak istemistir ki, “Tanrt kimlere diisman ise,
Peygamber de onlara diismandwr”, “Tanri 'nin diismanlart kimlerse, Peygamber’in de
diismanlart onlardir” ve bu gibi insanlar oldiiriilmelidirler. Ve iste giigsiiz durumdan giiclii
duruma ge¢mek nedeniyle biitlin bunlar1 yaparken, birbiriyle ¢eliskili hiikkiimlerin Kur’an 'da,
yer almasina neden olmustur.

VI) Muhammed’in Kisisel Tutum ve Davramislarindan Dogma Celiskiler:
(Bir Yandan “Al¢akgoniillii “ymiis Gibi Goriiniirken, Diger Yandan
Asin Sekilde Oviinmesi Nedenlerine Dayah Celismeler)

Kur’an’daki ¢elismelerin birgogu Muhammed’in kisisel tutum ve davraniglarinin iirlinii olarak
ortaya ¢ikmistir ki, bunun ilging 6rneklerinden biri, bazen algakgoniilliiymiis gibi goriinmek
isterken, bazen de asin sekilde 6viinmekten kendisini alamamasidir. Su bakimdan ki, bir
yandan “éviilmenin” Tanr1’ya ait olup, Tanr1 kullarinin algakgoniillii olmalar1 gerektigini,
Tanri’nin algakgoniilliiliikkten hoslandigini, “tevazu” gosterenleri yiicelttigini, yedi kat goklere
kadar ytikselttigini sOylerken, diger yandan bu sdyledikleriyle ¢elismeye diisercesine kendi
kendisine dvgiiler yagdirmistir. O kadar ki, kendisini, gelmis ve gelecek biitiin insanlarin en
sereflisi, en yiicesi seklinde gostermis ve hatta Tanr1’nin kendisine sa-lavat getirdigini



sOyleyecek kadar ileri gitmistir.

Gergekten de Muhammed, algakgoniilliiliigiin en biiyiik bir “fazilet” sayildigini, dviilmenin
Tanr1’ya 6zgili oldugunu, Tanr1’nin algakgoniilliiliikten hoslandigini ve drnegin, ..
Jyeryiiziinde bobiirlenerek yiiriime! Allah kendisini begenip oviinen hi¢ kimseyi... sevmez”
(Lokman Suresi, ayet 18) seklinde ayetler indirdigini, ayrica “miiminlere karsi algakgoniillii
bir toplum getirecegini” (Maide Suresi, ayet 54) haber verdigini sdylemis ve “Ben asla
bobiirlenmem” diyerek algakgoniillii olarak goriinmeyi yeglemistir. Bu amagla, ayrica
“..Tevazu insana ancak yiicelik verir. Tevazu ediniz ki, Allah da size rahmet etsin”'® demis ya
da bu dogrultuda olmak iizere “... Allah tevazu gostereni de yiiceltir” ya da “...Kul tevazu
edince Allah... onu yedi kat goklere kadar yiikseltir” ya da “Tevazu insana ancak yiicelik
getirir. Tevazu ediniz ki Allah... da size rahmet etsin “*° ya da “Hiristiyanlarn ... Isa’yt
ovdiikleri gibi ovmeyin beni. Sunu biliniz ki, ben Allah’in kuluyum. O halde bana ‘Allah’in
kulu ve Resulii deyin’...” diye

16 Imam Gazali, age, c.2,§.732-733
17 Imam Gazali, age. c.3, 5.720.
18 Imam Gazali, age, c.3. 5.732
19 imam Gazali, uf;e. ¢.3, 5.733

konusmus ya da “Su diinyada ben, bir agacin altinda bir siire golgelenip sonra orayi terk eden
bir yolcudan baskasi degilim” *° diyerek al¢akgdniilliilik timsaliymis gibi goriinmiistiir.
Ancak, hem dogustan gelme bir itisle hem de kendisini Arap insanina “peygamber’ olarak
kabul ettirebilmek i¢in dviinmenin vazgegilmez bir sey oldugunu diisiinmiis olmali ki,
yukarida sdylediklerinin tam tersini yapmistir; hem de “Ben bobiirlenmem ™ derken,
bobiirlenerek! Ornegin, kendisini biitiin insanlarin en sereflisi, en yiicesi olarak géstermek
tizere, “Goziiniizii acin, ben Allah’in sevgilisiyim, bununla bébiirlenmem... Allah nezdinde,
gelmis ve gelecek biitiin insanlarin en sereflisi, en yiicesi benim. Ben bununla da
bébiirlenmem”- derdi. Ote yandan Kur’an’a koydugu pek ¢ok ayetle Tanr1’nm kendisini her
bakimdan yiicelttigini, sereflendirdigini bildirmistir. Bu ayetler arasinda, kendisinin gelmis ve
geemis biitiin “peygamberler” arasinda en yiice ve en serefli yeri iggal ettiine, geleceginin
biitiin “peygamberler” tarafindan miijde lendigine, baska “peygamberlere” taninmayan
niteliklerin kendisine tanindigina (6rnegin bkz. Tevbe Suresi, ayet 128) ve kendisinin Tanr1
sayesinde “mecnun” olmaktan uzak kilindigina, kendisi i¢in bitip tiikenmeyen “miikafatlar
olduguna dair (6rnegin bkz. Kalem Suresi, ayet 1-6; Furkan Suresi, ayet 4-8, 10) ayetler
yaninda, Tanr1’nin kendisini hoglandirmak iizere ig gordiigline ve 6rnegin kible yoniinii
Kabe’ye cevirdigine .dair “...Ey Muhammed... simdi seni memnun olacagin bir kibleye don-
diiriiyoruz...” (Bakara Suresi, ayet 144) seklinde ya da yiice bir ahlaka sahip oldugunun Tanr1
tarafindan acgiklandigina dair “...Ve sen (Ey Muhammed!) elbette yiice bir ahlak iizeresin...”
(Kalem Suresi, ayet 4) seklinde olanlar vardir. Biitiin bunlar yetmiyormus gibi, bir de
insanligin (ve tim insanlarin) var edilmesine kendisinin vesile oldugunu anlatmak iizere,
Tanri’nin “Eger sen olmasaydin, ey son peygamber (Muhammed!), ben bu varliklar:
yaratmazdim "—diye konustugunu sdylemekten ve nihayet Tanr1’y1, melekleriyle birlikte
kendisine “salavat” getirdigini eklemekten kendisini alamamustir. Kur’an’a koydugu ayet
aynen soyle:

21ibn Ishak, Kitab al-Magazi; ibn Sa’d, Kirab ul-Tabakat.
22 ibid
23 Ibid.



’

“Su bir gercek ki Allah ve melekler o yiice nebi Muhammed e salat ve selam ederler...’
(Ahzab Suresi, ayet 56).

Muhammed, Tanr1’y1, tiim melekleriyle birlikte kendisine “salavat” getirirmis gibi
gostermekle, dviinme hevesini sonsuza dek gotiirmiis gibidir. Bir yandan ¢viinmenin kotii bir
sey oldugunu ve oviinmekten hoslanmadigini sdylerken, diger yandan boylesine asir1 bir
oviinme yoluna bagvurmasi, ¢eliski yaratma alaninda bir hayli ileri gittiginin kanitidir. Hemen
ekleyelim ki, biitlin bu ¢eliskili durumlar, “gii¢csiiz”” durumdan “gii¢lii” duruma gegmesiyle
ilgilidir. Heniiz gii¢siizken algakgd-niilliiymiis gibi hareket etmis, fakat gli¢lendigi andan
itibaren “bébiirlenme” yolunu se¢mistir, hem de her defasinda, “Ben bununla da bébiir-
lenmem " seklindeki konusarak.

VII) Seytanlan Giinliik Siyasetin Gereksinimlerine Ara¢ Yapma
Geleneginden Dogma Celiskiler!

Muhammed’in kendi giinliik siyasetine “seytanlari’’ara¢ edinmek konusunda oldukca
basaril bir yol izledigine tanik olmaktayiz. Her ne kadar seytan denen seyi kotiiliik kaynagi
olarak gostermek iizere Kur’an’a, “Ey Ademogullari! Sakin seytan sizi aldatip yoldan
¢ctkarmasin. Nasil ki, ananizi, babanizi cennetten ¢ikarmisti o...” (Araf Suresi, ayet’ 27)
seklinde ayetler koymakla beraber, bazi durumlarda Tanri’nin seytanlart insanlara dost
kildigin1 ve insanlar1 seytanlar araciligiyla saptirdigini soylemekten geri kalmamustir.
Ornegin, kendisine rakip gordiigii kisileri itibardan diisiirmek amaciyla Kur’an’a. ayetler
koyarken yaptig1 budur. Birka¢ 6rnekle yetinelim:

Kur’an’in Araf Suresi’nde, Tanri’nin ayetlerine inandiktan sonra seytanin pesine takilip bu
ayetlerden “siyrilan” kisinin hikayesi vardir: hikaye’ye gore Tanr1, “(insanlarin birtakimi)
Allah’t birakip seytanlar dost edinmis ve kendilerini dogru yolda sanmislardi” (Araf Suresi,
ayet 30) diyerek Islama inanmayanlarin veya inandiktan sonra ayrilanlarin, seytana ayak
uyduran, seytani kendilerine dost yapan kisiler oldugunu bildiriyor. Ve sonra Muhammed’e
sunu emrediyor:

“Ey Muhammed/ Onlara, seytanin pegsine taktigi ve kendisine verdigimiz ayetlerden siyrilarak
azginlardan olan kisinin olayini anlat” (Araf Suresi, ayet 175).

Tanri’nin s6ylemesine gore bu kisi, “vahiyleri yalan sayan “...diinyaya meylettigini ve
hevesine (uyan)” ve durumu “dilini sarkitip soluyan kopegin durumu(na) benzeyen” (Araf
Suresi, ayet 176) bir kimsedir. Yine Tanr1’nin sdylemesine gore, ayetleri yalan sayan
kimselerin durumu bdyledir, yani “dilini sarkitip soluyan képegin durumu gibidir” (Araf Su-
resi, ayet 176).

Ancak, “inkarci”’larin ve “Kafir "lerin seytana uyan kimseler olduklarini séyleyen ve bunlari
“dilini sarkitip soluyan” kopege benzeten Tanri, bu sOyledikleriyle taban tabana zit olmak
iizere, “Dileseydik onu ayetlerimizle tistiin kilardik” (Araf Suresi, ayet 176) demekte ve
kisileri diledigi gibi dogru yola soktugunu ya da saptirdigini, yani seytana uydurdugunu
eklemektedir:

“Allah’in dogru yola sevk ettigi kimse dogru yolda olur. Saptirdigi kimseler ise, iste onlar
mah\’olanlardir” (Araf Suresi, ayet 178).

[Bu dogrultuda olmak iizere, “Allah... istedigini saptirir” (Nahl Suresi, ayet 93); “Tanri
dileseydi hepinizi dogru yola eristirirdi” (Enam Suresi, ayet 149) vd... seklinde konusmustur.]



Bu celiskili ayetlerden anlasilan o ki, Tanri, hem bir yandan insanlari, seytanlara ayak
uydurduklar1 ve bu ylizden yoldan saptiklari i¢in kinamaktadir hem de diger yandan
“Dileseydik onu ayetlerimizle iistiin kilardik, dogru yolda sokardik” ya da “Tanri’nmin
saptirdigt kimseler ise, iste onlar mahvolanlardir” seklinde konusarak bu kisileri seytanin
pesine takip saptiranin bizzat kendisi oldugunu agiklamaktadir. Agiklarken de, “Neden
seytana uydunuz?” diye sormakta ve seytana uyduklari ‘Cin, onlar1 “Dilini sarkitip soluyan
kopekler” diyerek azarlamaktadir. Gortiliiyor ki, ¢eliski, sadece ayetler arasinda degil, ayni bir
ayetin birbirini izleyen tiimceleri igerisinde yer almig bulunmaktadir. S6z .konusu ayetlerin
timiinii birlikte okuyalim:

23 Sahih-i...,c. 10, 5.39; ayrica bkz. Diyanet’in Kur’an ¢evirisine bakiniz.

“Ey Muhammed! Onlara, seytanin pesine taktigi ve kendisine verdigimiz ayetlerden siyrilarak
azginlardan olan kiginin olayini anlat. Dileseydik onu ayetlerimizle iistiin kilardik; fakat o,
diinyaya meyletti ve hevesine uydu. Dununu, iistiine varsan da, kendi haline biraksan da,
dilini sarkitip soluyan kopegin durumu gibidir. Iste ayetlerimizi yalan sayan kimselerin
durumu budur... Ayetlerimizi yalan sayan, kendine zulmeden millet ne kétii bir misaldir.
Allah’in dogru yola sevk ettigi kimse dogru yolda olur. Saptirdigi kimseler ise, iste onlar
mahvolanlardir” (Araf Suresi, ayet 175-178).

Celiskilerle dolu bu ayetlerin, Umeyye b. Ebi’s-Salt adindaki bir Arap sairin, islama girmeyip
peygamberlik hevesine kapilmasi nedeniyle indigini rivayet edenler (6rnegin, Vakidi gibi
kaynaklar)24 yaninda, Yahudi ulemasindan Bel’am b. Batira’nin Yahudi peygamberlerine
(6rnegin Musa’ya) karsi saygisiz bir tutum takinmasi vesilesiyle indigini bildirenler vardir
(6rnegin Beyzavi, Celaleddin, Taberi, Zemahseri vd... gibi kaynaklar).

Aslinda her iki rivayet ayn1 sonucu verecek olmakla beraber, biz burada Umeyye b. Ebi’s-Salt
sikkini ele alarak sunu sdyleyebiliriz ki, yukaridaki celiskilerin nedeni, Muhammed’in bu
saire kars1 diigmanlik beslemesindendir. Ciinkii, bu tinlii sair, peygamberlige heveslenmis ve
bu yiizden Muhammed onu, bir bakima kendisi igin rakip gérmiistiir.” Zira, islam
kaynaklarmdan ogrenmekteyiz ki, Umeyye, zamaninin en giiglii ve etkili .sairlerindendir.
Tanri’min “fek” olusu fikrine ve ahret giiniine iman etmistir. Bundan dolay:dir ki, Muhammed
onun Miisliiman olacaglm sanarak, Umeyye (siirlerinde) Miisliiman olmaya yaklasmigti”
diye konusurdu.”® Ancak. Umeyye, ne islama girmis ne de Muhammed’i peygamber olarak
bilmistir.

Kuskusuz ki, Umeyye gibi iinlii ve herkesce sevilen bir sairin Islam olmas1 Muhammed’in
isine gelirdi; ¢ilinkii, onun sayesinde pek ¢ok kisiyi

24 Sahjh-i..., c. J O, 5.13-39;c.4, 5.129.

25 Vakidi gibi kaynaklara gore bu ayetler Umeyye hakkinda “nazil” olmustur. Bkz. Sahih-i...,c.10, s.38-39.
26 Bu konuda Ebu Hiireyre’nin rivayeti i¢in bkz. Saliih-i.... Hadis No. 1542. ¢. 10, s.38.

kazanmas1 miimkiindii. Bundan dolayidir ki, onu Miisliiman yapabilmek ve kendisine bag
egdirtebilmek icin bir hayli ugrasmis, fakat bagaramamistir. Boyle bir basarisizlik, kendi
prestiji bakimindan sakincalrydi. Iste bundan dolayidir ki, Umeyye’yi, seytan tarafindan
kandirilmis, yoldan ¢ikarilmis gibi gostermek iizere, Kur’an’a. yukaridaki ayetleri koymustur.
Koyarken de onu Misliman yapamamaktan dogma basarisizli-6in1 goz ard: edebilmek i¢in,
Tanr1’nin keyfiligi fikrine s1igimis ve Umeyye’ nin Islam olmamasinin nedenini, Tanri
tarafindan “saptirilmis” olmaya dayatmistir. Yukaridaki ayetlerde Tanr1’y1, “Dileseydik onu



(Umeyve 'yi) ayetlerimizle iistiin kilardik... Allah’in dogru yola sevk ettigi kimse dogru yolda.
olur. Saptirdigi kimseler ise, iste onlar mahvolanlardir” (Araf Suresi, ayet 175-178) sekilde
konusur kilmis olmasi bunun kanitidir. Daha baska bir deyimle, Umeyye nin, seytana kanip,
saptig1 i¢in Miisliiman olmadigini, onu saptiranin Tanr1 oldugunu anlatmistir. Bdylece bir
yandan Kur’an’a yeni bir ¢eligki dizisi eklerken, diger yandan Tanr1’y1 sanki seytanla baga
cikamayan ya da seytan sayesinde insanlari saptiran bir “Yaratan” olarak, tanimlamstir.
Daha baska bir deyimle, Umeyye’ye kars1 besledigi olumsuz duygularini, Tanr1 fikrindeki
kutsallig1 siiphede birakabilecek sekilde ortaya koymustur.

Ote yandan Islama girmeyenleri “seytanlarin dostu” olarak gosterirken de yaptig: budur.
Gergekten de Kur’an’da, Tanri’'nin, “Biz, seytanlar: inanmayanlara dost yaptik...” diye
konustugu yazilidir (6rnegin bkz. Araf Suresi, ayet 27). Daha baska bir deyimle, Tanri,
inanmayanlari, yani dogru yolda olmayanlari, seytanla dost yapmakta. Evet, ama insanlar
dogru yola sokan ya da saptiran da bu aym Tanr1 degil mi? Ornegin, bu ayn1 Araf Suresi’nin
.bir baska yerinde, “...Allahin dogru yola sevk ettigi kimse dogru yolda olur. Saptirdig:
kimseler ise, iste onlar mahvolanlardir” (Araf Suresi, ayet 175-178) diyen yine ayn1 Tanr1
degil mi? Kur’an boyunca diledigini dogru yola soktugunu, diledigini de dogru yoldan
uzaklastirdigini sdyleyen de o degil mi? Su durumda “Biz, seytanlar: inanmayanlara dost
yaptik...” derken, kendi kendisiyle ¢elismeye diismiis olmuyor mu?

VIII) Toplumsal Diizene ve Sosyal Durumlara, Cikarci Yoldan Coziim Bulma
Siyasetinden Dogma Celiskiler

Insanlar arasi iliskilerle ve sosyal sorunlarla ilgili olarak Kur’an’da yer alan ayetler
bakimindan da “celigki” durumu s6z konusudur. Bu ¢eliskiler, Muhammed’in saph
bulundugu onyargilardan ya da sosyal durumlara ¢ikarci yoldan ¢6ziim bulma ¢abalarindan
dogmustur. Ornek olarak sunulacak ayetler arasinda, insanlar aras1 “kardeslige” ve “esitlige”
yer verirmis gibi gorlinen ayetlerle, kardeslik ve esitlik fikrini yok eden ayetler vardir:

Gergekten de, Kur’an’'da, insanlar arasi kardeslige ve esitlige yer verirmis gibi goriinen
ayetlere rastlanir ki, bunlardan bazilar1 sdyledir:

“Hig stiphe yok ki, miiminler ancak kardestirler: onun i¢in iki kardesinizin aralarini diizeltin
ve Allah’tan korkun ki, rahmete sayan olasiniz” (Hucurat Suresi, ayet [ 0).””

“FEy insanlar! Dogrusu biz sizleri bir erkekle, bir disiden yarattik... Allah katinda sevabi en
¢ok ve derecesi en yiiksek olaniniz en fazla korkaninizdr” (Hucurat Suresi, ayet 13).

Ancak, kardeslikten ve esitlikten s6z eder goriinen bu tiir ayetleri dikkatlice okur ve bir de
bunlara ters diisenlere goz atacak olursak goriiriiz ki, bunlarda ne insanlar aras1 kardeslikten
ne -de esitlikten eser vardir! Yani bu yukaridaki ayetlerin (ve benzerlerinin) tiim insanlar arasi
sevgi ve kardeslikle higbir ilgisi yoktur. Ciinkii, bir kere yukaridaki ayetlerde, “Hi¢ siiphe yok
ki, miiminler ancak kardestirler...” diye yazili. Yani tiim insanlar aras1 “kardeslik ’ten degil,
sadece “Miisliimanlar” aras1 “kardes-lik "ten soz edilmektedir. Miisliimanlarin, “Miisliiman”
olmayanlarla kardes sayilmalar1 sdyle dursun, dost olmalar1 dahi yasaklanmustir. Kur’an,
Islamdan baska bir din ve inanca bagli olanlar1 “sapik” olarak tanimlamak yaninda, onlari
kiigiilten ve onlara kars1 savasmay1 6ngdren hiikiimlerle doludur. Kur’an’da yer alan ve
Miisliimanlar arasi kardesligi ongdren ayetler, esas itibariyle Miisliiman olmayanlara kars1
diismanlik

27 Ayrica bkz. Tevbe Suresi, ayet 11. 292



beslemeyi pekistirmek amaciyla dngdriilmiistiir. Ornegin, Hucurat Su-resi’ndeki, “...miiminler
ancak kardestirler: onun icin iki kardeginizin aralarini diizeltin... ”(Hucurat Suresi, ayet 10)
seklindeki ayetin yorumu bu dogrultudadir; zira, bu ayetle anlatilmak istenilen sey sudur:
Eger Miisliimanlar kendi aralarinda kardesce ve baris halinde yasamazlarsa, kafirlere karsi
giiclii durumda olamazlar. Onun i¢in Miisliimanlar birbirleriyle bozugsmamalidirlar;

bozusurlarsa barismaktan kacinmamalidirlar; bozusanlari barigtirmalidirlar”.?®

Dikkat edilecegi gibi, “kardeslikle” 1lgili olarak Kur’an’da gegen ayetler, biitiin insanlar arasi
bir kardesligi hedef edinmis degil; aksine insanlardan bir kismini (yani Miisliimanlari),
insanlardan diger bir kismina (yani Miisliman olmayanlara) kars1 diisman ve saldirgan kilmak
icin distiniilmiistiir.”’

Ote yandan, Kur’an da, insanlar arasinda esitlik olmayip “kolelik”, “efendilik” durumlarinin
bulundugunu (6rnegin, Nahl Suresi, ayet 75) ya da kadinlarin “aklen ve dinen diin”
yaratildiklarini (6rnegin, Bakara Suresi, ayet 282) ya da Miislimanlarin, “kafirlere” tistiin
bulunduklarini, ¢iinkii islamdan baska bir dine ydnelenlerin sapik sayildiklarini (rnegin, Al-i
Imran Suresi, ayet 85) ya da Miisliimanlar arasinda da “fistiin” ya da “asag:” derecede
olanlarin bulundugunu (6rnegin, Araplarin Arap olmayanlara, Araplar igerisinde de
Kureyslilerin diger Arap kavimlerine, iistiin oldugunu) vurgulayan buyruklar vardir.*

Tekrar hatirlatalim ki, Muhammed, ilk baslarda kendisini, Arapca Kur’an ile sadece Arap
kavmine inmis gibi gdsterirken, yavas yavas gii¢lenip de Arap olmayanlar1 da kazanma
sevdasina kapilinca, biitiin insanlara gonderilmis “Peygamber” gibi tanitmaya caligmis ve
Kur’an’a, “Ey insanlar, biz sizleri bir erkekle bir disiden yarattik... Allah katinda sevabi en
cok ve derecesi en yiiksek olaminiz en fazla ¢ekinenindir” (Hucurat Suresi, ayet 13) seklinde
ayetler koymustur. Ancak, biitiin bunlar1 yaparken, bir yandan sapli bulundugu 6nyargilar
nedeniyle, diger

28 Yorum igin bkz. Elmalili Hamdi Yazir, age, c.6, s.4464 vd.

29 Bkz. Ilhan Arsel, Islama Gore Diger Dinler, Kaynak Yaywnlan, birinci basim, Istanbul, Mart 1999; ilhan
Arsel, Kur’an’daki Kitapllar, birinci basim, Istanbul, Nisan 1999.

30 Ayrica Kur’an’in su ayetlerine bkz. Yusuf Suresi, ayet 1; Rad Suresi, ayet 37; Meryem Suresi, ayet 97; Ta-Ha
Suresi, ayet 112-113; Suara Suresi, ayet 192; Fussilet Suresi, ayet 2, 44; Zuhruf Suresi, ayet 2 vd...; Miicadele
Suresi, ayet 5; Abese Suresi, ayet 13; Biirlic Suresi, ayet 21 vd...

yandan da kendi 6zel ¢ikarlarina yatkin diistiigii icin, “kolelik™ gibi eski bir Arap gelenegim
stirdiirmekten geri kalmamis ve Kur’an, “Allah, hi¢bir seye giicii yetmeyen ve bagkasinin mali
olan bir koleyle, kendisine verdigimiz giizel nimetlerden... sarf eden kimseyi 6rnek gosterir:
Hig bunlar esit olur mu?..” (Nahl Suresi, ayet 75) seklinde ayetler koymustur. Koyarken de,
koleligin, insanlar arasi esitlikle, kardeslikle bagdasmadigini ve bu nedenle yukaridaki ayetler
arasinda ¢eliski yattigini diisiinmemis ya da buna aldiris etmemistir.>!

Yine bunun gibi, Araplarin, Arap olmayanlara {istiinliigiine ve Araplar igerisinde de Kureys
kavminin diger Arap kavimlerine iistiin olduguna inandig i¢indir ki, Kur’an’a “Kureys”
basligiyla sure koyarak, Tanri’nin Kureys’e, yaz ve kis yolculuklarinda kolayliklar
gosterdigini, onlarin uzlagsmasini ve anlagsmasini sagladigini, onlar1 agliktan doyurdugunu, her
cesit korkudan uzak kildigini1 anlatmistir (6rnegin, Kureys Suresi, ayet 1-4). Fakat, bununla da
yetinmemis, bir de ayrica Araplari insanlifin en {istlin sinifi olarak tanimlamis. Araplar
icerisinde Kureys’in en mitkemmel, Kureysliler icerisinde de Hasimilerin daha miikemmel
oldugunu anlatmak iizere “Insanligin en miikemmel sinifi Araplardir; Araplarin en
miikemmeli Kureyslilerdir, Kureyslilerin en miikemmeli ise Beni Hagim dir”3? seklinde



konusmustur. Kuskusuz ki, bdyle yapmasinin nedeni, Kureys kabilesine ve bu kabilenin bir
kolu olan Ha-.similer ailesine mensup bulunmasindandir. Séylemeye gerek yoktur ki,
“esitlik "ten s6z ederken, kendi mensup bulundugu Arap kavmini insanligin en miikemmeli
olarak gostermesi, hatta bu kavmin ¢esitli boliimlerini (Kureys’i ve Hasimi ailesini) tistiin
bilmesi, ¢eliski yaratmaktan baska bir sey degildir.

Ote yandan, kendisini Yahudilere ve Hiristiyanlara “peygamber” olarak kabul ettirmeye
calistig1 siralarda, insanlar (ve hatta bu insanlarin bagli bulundugu dinler) arasinda “egitlik”
varmis kanisini yaratir goriinlirken, onlar1 kazanamayacagini anladigi an (ve artik giiglendigi
icin), Islamdan baska dine yonelenlerin “sapik” olduklarini vurgulayan

31 Bu konuda bkz. ilhan Arsel, Seriat ve Kélelik, Kaynak Yayinlan, Istanbul, 1997.

32 Bu konuda Buhari’nin Kitab Enbiya (Bab 46), Kitab Manakib (c.l, bab 2), Kitab Ahkam (Bab 51); ayica
Miislim’in Sahilimat Kitab imara; ayica bkz. ilhan Arsel, Arap Milliyet¢iligi ve Tiirkler, altinci basim, Kaynak
Yaywnlary, Istanbul, Mart 1999.

hiikiimler koymus, Yahudilerle ve Hiristiyanlarla dostluk kurmay1 yasaklamis, bunu da yeterli
bulmay1p bir de onlara karsi cihat agilmasini, “kiiciilerek ve dizlerini biikerek cizye
vermelerine kadar” cihata devam edilmesini emreder olmustur (6rnegin bkz. Tevbe Suresi,
ayet 29 vd...). Boylece ne dinler ne de farkli inangtakiler arasinda esitlik olmadigini ortaya
koymus, “kardeslik” ve “esitlik” konusunda soyledikleriyle ¢elismeye diismiistiir.

IX)  Giinliik Siyasetin Gereksinimlerinden Dogma Celiskiler (Devam)

Yukarida belirttigimiz gibi, Kur’an’da, “iyilik” ve “kotiiliik” denen seylerin, kisinin kendi
“ameli” (kendi isi, kendi davranisi, kendi uygulamasi vd...) oldugunu bildiren ayetler
yaninda, bu “amel”lerin Tanr1 yaptirimi (ya da Tanr1’nin iznine bagl) seyler olduguna ve
iyiligin de, kotiiliigiin de Tanr1’dan geldigine dair ayetler vardir ki, ¢eliski yaratir niteliktedir.
Ornegin, Nisa Suresi’nin 78. ayetinde “iyilik” ve “kotiiliik” denen seylerin Tanr’dan gelme
olduguna dair su ayet var:

“Ey Muhammed! De ki, ‘(iyilik ve kétiiliik) hepsi Allah tandir” (Nisa Suresi, ayet 78). .

Fakat, bir sonraki ayette bunun tam tersine olmak tizere, “iyilik” ya da “kotiiliik "lerin, kisinin
kendisinden gelme seyler oldugu bildirilmekte:

“Sana ne kotiiliik gelirse kendilidendir...” (Nisa Suresi, ayet 79). Stra Suresi’nde de bu
dogrultuda su ayet var:

“Bagsiniza gelen herhangi bir musibet, kendi ellerinizle isledikleriniz yiiziindendir...” (Sira
Suresi, ayet 30).

Bunlara benzer daha nice ¢eliskilerle dolu 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiin. Pek giizel, ama nasil
olur da Tanr1, hem “(iyilik ve kotiiliik) hepsi Allah’tandir” der hem de “Bas/niza gelen
herhangi bir musibet, kendi ellerinizle isledikleriniz yiiziindendir...” diye ekleyerek kendi
kendisiyle ¢eliskiye diiser!

Bu ayetlerin Kur’an’a konmasina vesile olan olaylar incelendigi takdirde, ¢elismelerin
kaynaginin ne oldugunu anlamak kolaylasir. Bu olaylardan biri sudur: Muhammed’e
inanip Miisliiman olanlar ya da miinafiklar hoslanmadiklar1 ve islerine gelmeyen bir sey
oldugunda ya da basarisizlikla karsilastiklarinda, hemen sikayete baslarlar ve biitiin bu
olumsuzluklarin Muhammed yiiziinden baglarina geldigini sdylerlerdi. Ve iste onlarin



yakinmalarindan kurtulmak ve her tiirlii sorumluluktan siyrilmak i¢in, Muhammed, kurnazca
bir yol bulmustu: sorumlulugu bazen Tanr1’ya bazen de sikayette bulunanlara ya da halka
yiiklerdi. Eger kendi verdigi kararlardan ya da kendi davranislarindan dogma bir basarisizlik,
bir olumsuzluk, bir k6tii durum varsa ve eger kusuru bagkalarina yamayacak olasilikta
degilse, her tiirlii iyiligin ve her tiirlii kotiiliiglin Tanr1’dan gelme oldugunu sdylerdi.
Verilebilecek orneklerden biri soyle: Muhammed’in Mekke’den Medine’ye hicreti
tarihlerinde Medine bolluk ve ucuzluk diyari diye bilinirdi. Fakat, Muhammed’in gelisinden
sonra Medine’de kitlik ve pahalilik goriiliir. Bundan zarar goren halktan kisiler yakinmaya
baslarlar. Beyzavi gibi yorumcularin sdylemesine gore, Medine’deki Yahudiler ve
“miinafik”’lar, Muhammed’in Medine’ye gelmesi yiizlinden topraklarinin bereketsiz kaldigini,
mahsul alamaz olduklarini sdylerler; hatta onu “sum (ugursuz) adam” diye tanimlayip soyle
konusmaya baslarlar:

“Biz boyle sum bir adam gormedik; bu geleliberi meyvelerimiz az biter oldu ve es’arimiz
galalandi, babaland: (kitlik ve pahalilik oldu). “*

Oysa topragin bereketsiz kalmasinin ve az mahsul verir olmasinin asi( nedeni, o mevsimde
yagmurlarin az yagmasi, hububat ve meyve bahgelerinin eskisi gibi fazla mahsul
vermemesidir. Fakat, Muhammed, bu nedenleri 6ne siiriip akilct yoldan onlar1 ikna edecek
yerde, Tanri’dan geldigini sdyledigi “vahiylerle” is gbrmek ister. Her tiirlii kotiiliigiin (tipkt
biitiin iyilikler gibi) Tanri’dan geldigini bildirmek {izere Kur’an’a. su ayeti koyar:

33 Elmalii H. Yazir, age, c.2, s. i 396. 296

“(Ey Muhammed))... kendilerine bir iyilik dokunsa, ‘Bu Allah’tan’ derler; baslarina bir
kotiiliik gelince de, ‘Bu senden’ derler. ‘(Sen de onlara) Hepsi(de) Allah tandir’ de. Bu
adamlara ne oluyor ki bir tiirlii anlamiyorlar” (Nisa Suresi, ayet 78).

Goriildigi gibi, Muhammed burada, Medine’ye gelisinin ugursuzluk olmadigin1 anlatmak
cabasindadir; bunu da, kétiiliiklerin ve iyiliklerin, hep Tanr1’dan gelme seyler oldugunu
aciklayarak yapmaktadir. Hatta bu taktigini pekistirmek icin bir de sunu ekler ki, Tanri, her
iilkeye peygamber gonderdiginde, o iilkeyi 6nce kitlik ve zorunluluk igerisinde kilar.*

Ancak, her iyiligin ve kotiiliiglin Tanr1’dan gelme olduguna dair koydugu yukaridaki ayeti
izleyen ayet -ki Nisa Suresi’nin 79. ayetidir-, bunun tam tersini belirtir; ¢iinki, Nisa
Suresi’nin 79. ayetinde, Tanr1’dan sadece iyiligin geldigini, kotiiliiklerin ise insanlarin kendi
nefislerinden dogma seyler oldugunu vurgulamaktadir:

“Sana gelen iyilik Allah’tandwr. Basina gelen kétiiliik ise nef-sindendir...” (Nisa Suresi, ayet
79).

Buna benzer bir diger ayet, Slira Suresi’nde soyle demektedir:

“Bagsiniza gelen herhangi bir musibet, kendi ellerinizle isledikleriniz yiiziindendir...” (Sira
Suresi, ayet 30).

Ciink, bu ayetleri, daha 6nce belirttigimiz gibi, kisileri sorumlu tutabilmek amaciyla ve diger
birtakim olaylar vesilesiyle Kur’an’a koymustur. Birbirini izleyen ayetler arasindaki ¢eliski,
bundan dogmustur.

Dikkat edilecegi gibi, Muhammed, “ugursuzluk’ damgasindan kurtulmak i¢in sadece, “iyilik
ve kotiiliik, her sey Tanridandir” seklinde ayetler koymakla yetinmemistir. Bir de sunu
eklemistir ki, her peygamberin gonderildigi memlekette ilk dnceleri bdyle bir siddet ve zo-
runlulugun yiiz gostermesi Tanr1’nin geleneklerindendir. Yani Tanr1 bir kavme peygamber



gonderdigi zaman, o gonderdige kavme birtakim kotiiliikkler musallat eder! Kuskusuz ki, bu
sozlerde de celiski yatmakta; zira bu sozler Tanri’nin “Rahman”, “Rahim”, “Miitekebbir”

34 Aynmi yerde.

(ulu) vd... seklindeki niteliklerine ters diismektedir. Yukaridaki ayeti okuyan bir kimsenin
tepkisi ELBETTEKI su olacaktir: Evet, ama Tanr1, bir memleketi dogru yola sokmak igin
peygamber gonderirken, neden Once orada siddet ve kitlik yaratsin ve halki zorunluluk i¢inde
kilsin? Boyle yapacak yerde peygamberlerini bolluk ve mutluluk getirir sekilde yollasa, o
kavmi daha kolaylikla kazanmis olma.z m1? Her seyi iyi bilen Tanr1 bunu diistinemez mi?

Yine tekrar edelim ki, Muhammed, yukaridakilere benzer ayetleri, hep kusuru bagkalarinin
iistiine atabilecek durumlarda oldugu zamanlar koymus, boylece ¢elismeler zincirine
yenilerini eklemistir.

skokok

Kur’an’da, “Iman” ile “Islam”in hem ayn1 hem de farkl1 seyler oldugunu belirten ayetler
yaninda, bir de Islam olmay1 (ya da Islam ugruna is gérmeyi) hem “cikarcilikla”’ (maddiyatla)
bagdastirmayan hem de bagdastiran ayetler vardir ki, ¢esitli surelerde ya da ayni bir surede
celismeli sekilde yer almislardir. Gergekten de Kur’an bilginleri ve yorumculari, “iman "ile
“Islam”\n ayni sey mi, yoksa ayr1 seyler mi oldugu konusunda goriis ayrihigindadirlar.®
Ornegin, Ebu Hanife, her ne kadar din dilinde bu ikisi arasinda fark olmayabilecegini (yani
“Islamsi1z” iman ve “imansiz” Islam olmayacagini) savunmakla beraber, sézliik anlaminda
fark oldugunu sdyler. Ona gore “Islam” sdzciigii “teslimiyet” anlaminda olmak {izere “boyun
egmek” demektir; “iman” ise, “Tanri’ya, meleklere, kitaplara, peygamberlere vd... inanmak”™
demektir. Imam Gazali gibi {inliiler ise, “iman” ile “Islam”in hem ayn1 hem de farkl seyler
olduguna dair ayetler ve hadisler bulundugunu sdylerler ve 6rnek olarak Hucurat Suresi’nin
14. ayeti ile Zariyat Suresi’nin 35. ve 36. ayetlerini 6rnek verirler. Hucurat Suresi’nin 14.
ayeti sOyledir:

“Bedeviler, ‘Inandik’ dediler. De ki, Siz iman etmediniz, ama ‘boyun egdik’ deyin. Heniiz
iman kalplerinize yerlesmedi. Eger Allah’a ve elgisine itaat ederseniz, Allah islerinizden
hi¢hir seyi eksiltmez...” (Hucurat Suresi, ayet 14).

35 Turan Dursun, Kur’an Ansiklopedisi, Kaynak Yayinlan, c.6, s. 106 vd. 298

Giiya burada, Cebrail’in Muhammed’e “iman” ve “Islam "konularinda ayr1 ve farkli sorular
sordugu, Muhammed’in de bu sorulara cevap verirken “iman”\ ve “Islam "1 farkl1 bir tanimla
anlattig1 agiklanmaktadir.” Buna karsilik Zariyat Suresi’nde soyle yazilidir:

“Bunun iizerine orada bulunan, miiminleri ¢cikardik. Zaten orada Miisliimanlardan, bir ev
halkindan baska kimse bulmadik’ (Zariyat Suresi, ayet 35-36).

Anlatilmak istenen sey, Lt “Peygamber” ile ilgili bir olaydir ki, glinahkar bir toplum i¢inde
bulunan “miimin”lerin (imanhlarin) ¢ikarilip kurtarildiklarim bildirmekte,*’ boylece “iman”
iis “Islam”in es anlamda seyler oldugu belirtilmektedir.”®

Fakat, bu konu, Islam olmanin ya da Islamda kalmanin veya Islam ugruna davranista
bulunmanin “maddi ¢itkar” 6gesiyle ilgisini de kapsar niteliktedir. Kur’an ’da, Miisltimanlig1
“maddi ¢tkar” duygusu disinda tutan ayetler yaninda, “maddi ¢ikar’lara baglayan ayetler de



vardir. Ger¢cekten de Muhammed, her ne kadar “iman ” sahibi bulunmanin, ganimete konmak
duygusunun {iistiinde oldugunu sdyler ve drnegin, “Benimle ci-hata ¢ikarken yalniz cihat
arzusuyla ¢ikiniz, yoksa ganimeti aklinizdan gegirmeyin” seklinde konusur olmakla beraber,
maddi ¢ikar saglamak-sizin taraftar toplayamayacagini bildigi i¢in, bir yandan cennet vaatle-
rinde bulunurken, diger yandan da ganimet paylagimi konusunda hiikiimler koymus, bdylece
birbiriyle ¢elisir durumlar yaratmistir.

Ornegin, Hayber Seferi’ne ¢ikmak iizere ¢agrida bulunup, hazirliklar yaparken, daha énce
Hudeybiye Seferi’ne katilmayanlar, ganimetten yararlanmak amaciyla onun ¢agrisina uymak
istemisler, savasa gideceklerini bildirmislerdir. Fakat, Muhammed, Hudeybiye Seferi’ne
katilmayanlarla birlikte Hudeybiye’de kendisine sadakat yemininde bulunmayanlar1 (Ridvan
biatini yapmayanlar1), bir bakima cezalandirmak diisiincesiyle, ganimet paylasmasi disinda
birakmak istemis ve biraz dnce degindigimiz gibi, “Benimle yalniz cihat arzusuyla ¢ikiniz.
Yoksa

36 Ibid.
37 Elmalili H. Yazir, age, ¢.6, s.4538 vd.
38 Turan Dursun, Kur’an Ansiklopedisi, Kaynak Yaywnlari, c.6, s. 107.

ganimeti zihninizden gegirmeyiniz” demistir;>’ ama bunu yaparken, Hay-ber’de edindigi
biiylik ganimeti, kendisine sadakat gosterenlerle birlikte paylasmaktan geri kalmamistir.

Yine bunun gibi, Islamcilar, az énce inceledigimiz Hucurat Suresi’nin 14. ayetini, Islam
olmanin, iman beslemenin ya da Islam ugruna is gérmenin, maddi ¢ikarlar diisiincesine bagl
kilinmadigina 6rnek verirler. Ayetle ilgili olay sdyledir: Medine civarinda yasayan Esed b.
Hiizeyme kabilesi, Muhammed’in savas yoluyla ganimetler edindigini ve ganimetleri
taraftarlariyla paylastigini gorerek, islama girmenin kazangh bir is oldugunu diisiiniirler.
Nitekim, bir kitlik yilinda, aileleriyle birlikte Medine’ye, Muhammed’in yanina giderler,
“iman ettik "diyerek ve “iki kelimei sahadet” izhar ederek Miisliiman olurlar. Olduktan sonra
da ganimetten pay beklerler, sadaka isterler. Muhammed, onlarin bu tutumunu hos
karsilamaz. ki bakimdan hos karsilamaz: birincisi, onlarin “Biz inandik, Miisliiman olduk”
diyerek, Islam olmay1 basina kakip kendisini minnet altinda birakmak istediklerini diisiniir.
Minnet altinda kalmanin kendisi a¢isindan sakincali sonuglar doguracagini, 6rnegin onlara di-
ledigi gibi buyrukta bulunamayacagini, egemen olamayacagini bilir. Ikincisi, islam olmanim
kazangli bir sey oldugunu hesaplayan bu kisilerin, sanki boyle yapmakla, kendisine “iyilikte”
bulunmus gibi davranacaklarini ve yaptiklar1 “iyilige” karsilik kendisinden daima bir seyler
bekleyeceklerini diisiiniir. Bu nedenle Hucurat Suresi’ne yukaridaki ayeti koyar:

“Bedeviler, ‘inandik’ dediler. De ki, Siz iman etmediniz, ama ‘Boyun egdik’ deyin. Heniiz
iman kalplerinize yerlesmedi. Eger Allah’a ve elgisine itaat ederseniz, Allah islerinizden
hi¢hir seyi eksiltmez... ”(Hucurat Suresi, ayet 14).

Bununla onlara anlatmak ister ki, “inandik” demekle “iman etmis” sayillmazlar ve esasen
Islam olmak, kisinin kendi istek ve iradesine degil, Tanr1’nin istek ve iznine bagl bir seydir.
Yani onlara sunu demek ister: “Siz Miisliiman olduk diye basa kakarsaniz, dogrusu Allah size
minnetinin agirligim yiikletir, nimetini basina kakar; ¢tinkii, sizi imana hi-

39Sahih-i..., c.2, s.301. 300



davet buyurmustur. “*° Bununla giiya onlara, ayni zamanda sunu anlatmus olur ki, Miisliiman
olmanin, maddiyat saglamakla ilgisi olmamas1 gerekir.

Ancak, Muhammed, biitiin bunlara karsilik, Kur’an’a, bu yukanda-kilerle taban tabana zit ve
celiskili nitelikte ayetler koymaktan (ya da Kur’an olmayarak hiikiimler olusturmaktan) geri
kalmamistir. Bunlar, maddi ¢ikar diisiincesiyle Islam olmanin ya da kisileri maddi ¢ikar yo-
luyla Islam yapmanin, Islamda tutmanin ya da islam ugruna is gérmeye zorlamanin, Tanr1
buyrugu oldugunu bildiren ayetlerdir ki, aralarinda “Elde ettiginiz ganimetten helal olarak
viyiniz” (Enfal Suresi, ayet 69) ya da “Allah’in verecegi ¢ok ganimetler vardir” (Nisa Suresi,
ayet 94,96-97) seklinde olanlardan tutunuz da, “Ele gecirdiginiz ganimetin beste biri Allah’in,
peygamberinin ve yakinlarinin, yetimlerin ve diigkiinlerindir...” (Enfal Suresi, ayet 42)
seklinde, hatta vurusmasiz savas yoluyla elde edilen ganimetin Muhammed’e ait olduguna
dair (Hasr Suresi, ayet 6) cesitli nitelikte bulunanlar1 vardir. Fetih Suresi’nin 18. ve 21., Tevbe
Suresi’nin 60. ayetleri, bu konuda verilebilecek ilging 6rneklerdendir:

Fetih Suresi’nin 18. ve 21. ayetlerinde, Tanr1’nin, “iman ” sahibi olanlara, yani inananlara,
“vakin bir zafer” ve “ele gecirecekleri bol ganimetler” vaat ettigi yazilidir:

“Ey Muhammed! Allah inananlardan, agag¢ altinda sana bas egerek el verirlerken andolsun
ki, hosnut olmustur. Géniillerinde olani da bilmis, onlara giivenlik vermis, onlara yakin bir
zafer ve ele gecirecekleri bol ganimetler vaat etmistir. Allah gii¢lii olandir... Allah size, ele
gecireceginiz bol bol ganimetler vaat etmigtir, inananlar icin bir belge olmasi, sizi dogru yola
eristirmesi icin bunlari size hemen vermis ve insanlarin size uzanan ellerini énlemistir. Hentiz
elde edemediginiz baska ganimetler de vardwr ki, Allah ‘m bilgi ve kudreti dahilindedir...”
(Fetih Suresi, ayet 18-21).

Goriiliiyor ki, Tanr;, Muhammed’e bas egen ve Islam ugruna is géren kimselerin goniillerinde
olan1 (yani maddi ¢ikar saglamak, ganimet edinmek konusundaki duyguyu) bilmis ve onlara
bol ga-

40 Elmalili H. Yazir, age, c.6. 5.4486.

nimetler verecegini bildirmistir. Sadece bunu bildirmekle kalmamus, bir de onlara, bagkaca
ganimetler vaat etmistir ki, bunu o an i¢in gizli tutmustur.

Hemen belirtelim ki, bu ayeti Muhammed, Hudeybiye Seferi sirasinda, kendi giinliik
siyasetinin bir gereksinimi olarak Kur’an’a& koymustur. Islam kaynaklarinin bildirmesine
gore olay soyledir: Muhammed, Hicret’in altinci yilinin son aylarinda, silahli 1 600 kisilik bir
kuvvetle Medine’den hareket ederek, Mekke’ye 17 kilometre mesafede bulunan Hudeybiye
denen vadiye iner. O tarihlerde artik taraftarlarinin sayisini bir hayli ¢ogaltarak giiclendigi (ve
bu arada Yahudi kabilelerini yok ettigi) i¢in, Mekke’yi ele ge¢irme istegini sonu¢landirmak
amacindadir. Her ne kadar islamcilar, Hudeybiye Seferi’ne ¢ikan Muhammed’in, Mekke’ye
saldirmak degil, Kabe’yi ziyaret ve “umre” amaciyla hareket ettigini sOylerlerse de, dogru
degildir. Muhammed’in asil amaci, Mekke’ye girip Kureyslileri kendisiyle antlasma yapmaya
zorlamakti. Fakat, Kureysliler onun amacini anlayarak kars1 koymaya karar verirler. Nitekim,
Muhammed ve taraftarlar1 “harani” sahasina girmek iizereyken, Kureyslilerin direnmeleri
karsisinda geri ¢ekilip Hudeybiye’ye donmek zorunda kalirlar. Bunun tizerine Muhammed,
savas i¢in degil, ibadet i¢in geldigini bildirmek iizere Osman’1 el¢i olarak génderir. Az
geemeden, Osman’in Kureysliler tarafindan 6ldiiriildiigii haberini 6ne siirerek, taraftarlarini
“Semiire agac1” diye bilinen bir agacin altinda toplar ve onlardan “ka¢cmamak ve oliimii goze
almak” iizere kendisine sadakat yemini etmelerini (biat etmelerini) ister. Isterken de Tanr1’nin
kendilerine yardimci olacagini, ganimetler saglayacagini sdylemeyi ihmal etmez. Ciinki,



bilir ki, taraftarlarinin génliinde ganimet edinme istegi yatmaktadir. Istegi geregince
taraftarlar1 sadakat yemini ederler ki, buna “Ridvan biati” ad1 verilmistir. Muhammed, bu
yemin lizerine, “Siz bugiin ehl-i arzin eri haywhsisiniz” diyerek iltifatta bulunur ve miijde
olmak iizere onlara yukaridaki ayetleri okur. Ayetlerden anlasilacagi .gibi, Tanr1, “aga¢”
altinda sadakat yemini edenlerden hognut oldugunu sdylemekte ve onlarin goniillerinde yatan
seyleri bilmis olarak “yakin bir zafer” ve bu zaferden elde edilecek “ganimetler” vaat etmek-
tedir. Fakat, bununla da yetinmeyip, bir de ayrica, “Heniiz elde edemediginiz baska
ganimetler de vardir ki, Allah in bilgi ve kudreti dahilindedir...”” (Fetih Suresi, ayet 21)
diyerek, onlara, daha sonra elde edecekleri zaferleri ve ganimetleri haber vermektedir ki,
yorumcularin agiklamalarina gore, bu sdzleriyle Tanr1, Hayber zaferini ve Hay-ber’den elde
edilecek ganimetleri kastetmistir.*!

Goriiliiyor ki, Tanri, Muhammed’in sdylemesine gore, Islam ugruna is gérdiirmek igin
Miisliiman kullarini, kafirlere karsi savag yapmaya ¢agirmakta ve ¢agirirken de onlara maddi
cikarlar vaat etmektedir. Kur’an’da, savasglardan elde edilecek ganimetlerden beste birinin
Tanr1’ya ve Muhammed’e ait oldugu yazilidir (Enfal Suresi, ayet 41). Ve ne ilgingtir ki,
maddi ¢ikarlar vaadinde bulunarak. Miisliimanlar1 “kafir "lere kars1 savasa ¢agiran Tanri,
diledigini “Miisliiman”, diledigini ise “kafir” yapanin kendisi oldugunu ¢esitli vesilelerle
bildiren bir Tanridir! (Ornegin, Enam Suresi, ayet 125.)

Yine bunun gibi, Kur’an’da., 5rnegin Tevbe Suresi’nde, goniilleri Islama 1sindirmak igin
maddi ¢ikar saglamanin Tanr1 buyrugu olduguna dair ayetler vardir:

“Sadakalar (zekatlar)... goniilleri Islama isindirilacak olanlara... Allah yolunda ¢alisip cihat
edenlere... mahsustur... “ (Tevbe Suresi, ayet 60).

Yorumcularin agiklamalarina gére, Muhammed, Kureys’in ileri gelenlerini ve zenginlerini
(halleri vakitleri yerinde oldugu halde) islam yapabilmek i¢in onlara ganimetten fazlasiyla ve
siirekli olarak pay verme yolunu segmistir. Islamda bu gibi kimselere “Miiellefetii’l-Kulub”
ad1 verilmistir ki, “Goniilleri ‘Islama isindwrilan ve pekistirilen kimseler” demektir. Bunlar
arasinda, Muhammed’in kendisi i¢in ¢ok yararli olabileceklerini bildigi Ebu Siifyan, Abdullah
Uzzaoglu Huaytip, Amr oglu Seril, Amr el Ciiheyl oglu Siiheyl, Avf oglu Malik gibi ¢cok
taninmis ve etkili kisiler vardir. Taberi gibi iinlii tarihgilere ve din bilginlerine gore bu ayet,
kisileri “riisvet” karsihginda Islama sokmak ya da “géniilleri Islama isindirmak” amaciyla
konmustur.*

41 Beyzavi, Taberi, Ibn Ishak, Ibn Hisam ve Celaleddin gibi kaynaklar disinda ayrica bkz. Elmalili H. Yazir,
age, c.6. 5.4421 vd.

42 Diger kitaplarimda bu konu ele alimmugtir; ayrica bkz. Turan Dursun, Tabu Can Cekiliyor: Din Bu.
Kaynak Yaywnlar, Istanbul. 1990. s.74 vd.

Yine bunun gibi Muhammed, Huneyn Seferi’nden sonra Taife kagarak Sakif kavminin
himayesine siginmig olan Malik b. Avfe elde edebilmek i¢in, “(Gidiniz) Malik’e
soyleyiniz: Miisliiman olarak yanima gelirse ona ailesini iade ettikten bagka yiiz tane
deve verecegim” demistir. Hemen ekleyelim ki, Malik, o zamana kadar Islam olmaya
yanasmamisken, bu sozler iizerine, bulundugu yeri terk edip, derhal Muhammed’in
yanina gelir ve Islami kabul ettigini sdyleyerek ganimetlere konar. O andan itibaren de,
daha 6nceleri kendisine siginma olasilig1 ve himaye saglamis olan kavme kars1 diigman
kesilir ve onlara kars1 savaslara girer. -

Goriiliiyor ki, Muhammed’in, bu konuda Kur’an olarak ya da Kur’an olmayarak
koymus oldugu hiikiimler, ¢elismelerle doludur; bu ¢elismelerin nedeni, Muhammed’in
giinliik siyasetinin gereksinimlerinden dogmadir.



Hookk

Mucizelerle ilgili olarak Kur’an’da yer alan gelismeler var ki, bunlar da,
Muhammed’in “gii¢siiz” durumdan “gii¢lii”duruma gegmesiyle ya da giinliik
siyasetinin gereksinimleriyle ilgili olaylarla izah etmek miimkiindiir:

Biraz yukarida belirttigimiz gibi, Kur’an in bazi ayetlerinde Muhammed’in, herkes gibi
bir insan oldugu ve bu itibarla kendisinden mucize beklememek gerektigi agiklanmustir.
Bu ayetler, genellikle halktan kisilerin kendisinden mucize gostermesini ister
olmalaryla ilgili olaylar vesilesiyle konmustur.

Bu gibi istekler kargisinda 6nceleri, kendisinin sadece bir insan oldugunu ve mucizelerin
ancak Tanr1’dan geldigini sdylerdi. Ornegin, Ankeblt Suresi’nde su ayet vardir:

“..’Ona (Muhammed’e) Rabbinden mucizeler indirilmeli degil miydi?’ derler. De ki,
‘Mucizeler ancak Allah kalindadir. Ben ise sadece apagik bir uyaricyyim’...” (Ankebiit
Suresi, ayet 50).

43 Taberi, Milletler ve Hiikiimdarlar Tarihi, Milli Egitim Bakanhg: Yaymlan, Ankara, 1966, c.2, 5.724.

Isra Suresi’nde “miisrik ’lerin, Muhammed igin “Sen bizim icin yerden bir kaynak
fiskirtmadikca, sana asla inanmayacagiz.” (Isra Suresi, ayet 90-93) dedikleri ve ondan
buna benzer mucizeler bekledikleri, fakat onlarin bu isteklerine kars1 Muhammed’in,
“Ben, sadece beser bir el¢iyim” dedigi yazilidir. Muhammed, onlarin bu tiir
isteklerinden kurtulabilmek amaciyla, bir de sdyle derdi:

“Benimle sizin aramizda gercek sahit olarak Allah kafidir...” (Isra Suresi, ayet 96).

Bazi kisiler de, “Dogrusu Allah bize (gbkten inen) atesin yakip kor edecegi bir kurban
getirmedikge higbir peygambere inanmamamizi emretti...”derlerdi (Al-i Imran Suresi,
ayet 183). Yorumcularin sdylemesine gore, bunlar Medine’deki Yahudilerdi; nasil olsa
Muhammed’in mucize yaratamayacagini diisiindiikleri i¢in boyle konusurlardi; daha
dogrusu Miisliiman olmamak i¢in bu tiir bahanelere sarilmislardi. Onlara kars1
Muhammed, Tanri’nin kendisine su sekilde konusmasini emrettigini soylerdi:

“...(Ey Muhammed, onlara) soyle de: ‘Size benden once mucizelerle... nice
peygamberler geldi. Eger.dogru insanlar iseniz, ya onlari nigin oldiirdiiniiz?” (Al-i
Imran Suresi, ayet 183).

Fakat, buna karsilik Kur’an’da, Muhammed’in mucizeler yarattigina dair ayetler de var.
Ornegin Kalem Suresi’ne koydugu ayetlerle, aya parmagiyla isaret ederek onu ikiye
boldiigiinii anlatmak istemistir ki, bu, “Sakku’l-Kamer mucizesi” diye bilinir:

“Yaklasti saat, yarildi Kamer, hala bir ayet gorseler yiiz ¢evirip derler: miistemir bir
sihir. Yalan dediler, hevalarina uydular, halbuki her emir miistekir” (Kamer Suresi,
ayet 1-3).

Bu ayetlerin bir bagka ¢evirisi sdyledir:

“Kiyamet yaklasti ve ay yarildi. Onlar bir mucize goriirlerse hemen yiiz ¢cevirirler ve
‘Eskiden beri devani edegelen bir biiyiidiir’ derler. Yalanladilar ve kendi heveslerine
uydular. Halbuki her isin ulasacag yeri vardir” (Kamer Suresi, ayet 1-3).

Yorumcularin agiklamalarina gore, ay, Muhammed’in iki parmaginin isaretiyle ikiye
ayrilmustir. Bu olay Muhammed’in en parlak mucizele-rindendir.**



Bunun gibi, Necm Suresi’nde, Muhammed’in, Cebrail’le birlikte Tanr1 katina yiikselip
elli vakit namaz emrini aldig1, sonra Musa’nin telkiniyle Tanri’dan bu say1y1 azaltmasini
istedigi, isteginin yerine getirildigi ve boylece bes vakit namaz emrini iimmetine teblig
ettigi yazilidir -ki bu mirag olay1 diye bilinir- (bkz. Necm Suresi, ayet 5-15).

Bunlara benzer baskaca drnekler ¢ok. Ote yandan Muhammed’in, mucizevi isler
yaptigina dair hadis hiikiimleri de pek ¢ok. Ornegin, mira¢ hakkinda, Sa’saa oglu
Malikten gelen hadis, mucizevi olaylarla doludur.* Cabir’in ve ibn-i Kab’mn
rivayetlerine gore, Muhammed’in hurma kiitiigiinden yapilmis minberle konustugu ve
dertlestigi anlasilmaktadir.*®

Biitiin bunlardan baska, Muhammed, kendi kendisini ylice ve kutsal gostermek i¢in
mucizevi bir yagama sahip oldugunu sdylemekten geri kalmamistir: Ornegin, soyle
konustugu olmustur:

I3

“Hz. Adem suyla ¢amur arasindayken ben yine peygamberdim. *

“...(Cocuklugumda) karakus tiirtinden iki kus ... beni tutup yere yatirdilar. G6gsiimii
yardilar. Kalbimi ¢ikardilar, par¢alayp icindeki iki damla siyah pihty ayirdilar...
(kalbimi) kar suyu ile... yikadilar. Sonra sekinet(i). . . kalbimin icine sa¢ip dagitti(lar). .
. ve nihayet kalbimi (diktiler ve) peygamberlik miihrii ile miihiirledi

Bunlara eklenebilecek daha bir¢ok drnek var. Biitiin bunlar, Muhammed’in “beser el¢i”
oldugunu belirten ayetlerle ¢elismektedir. Daha baska bir deyimle, Kur’an, her konuda
oldugu gibi mucizeler konusunda da ¢elismeli ayetlere yer vermistir.

Bu ¢eligsmelerinin nedeni sudur: Biraz 6nce belirttigimiz gibi, Muhammed, halktan
kisilerin, “Mademki peygamberim diyorsun, o halde

44 Elmalii H. Yazir, age, c.6, s. 4620; ayrica bkz. Diyanet Vakfi ¢evirisinde, Kamer Suresi’nin birinci
ayetinin agiklamasi.

45 Sahih-i..., c.2. s.261, 275; ¢.9, s.280: ¢.10. s.56, 73.

46 Sahih-i.... Hadis No. 375, ¢.3, s.77-80.

47 Bu hadisler icin bkz. Ibn Hanbel, Miisned.

diger peygamberlerin yaptigi gibi bize mucizelerini géster bakalim” seklindeki sorularina ve
dileklerine muhatap kalird1. Ozellikle, Yahudiler ve Hiristiyanlar, kendi peygamberlerinin
geemisteki mucizelerini hatirlatirlar, Tevrat 'ta ve incil 'de, Musa’nin denizleri yardigina ya da
Isa’nin yerden sular fiskirttigia dair mucizelere deginirler ve benzeri mucizeleri yaratabildigi
takdirde ona inanacaklarini sdylerlerdi. Fakat, Muhammed, mucize yaratamayacagini bildigi
icin, onlara, kendisinin herkes gibi bir “insan” oldugunu ve bu nedenle kendisinden mucize
beklenmemesini bildirir ve Tanr1’dan vahiy geldi diyerek Kur’an’a, “... ‘Ona (Muhammed’e)
Rabbinden mucizeler indirilmesi gerekmez miydi’ derler. De ki, ‘Mucizeler ancak Rabbimin
kalindadir. Dogrusu ben apagik bir uyariciyim “...” (Ankeblt Suresi, ayet 50) seklinde ayetler
koyardi.

¢

Fakat boyle konustugu zaman, karsisindakiler, “...(Nasil olur?) Allah peygamber olarak bir
insan mi goénderdi?” (Isra Suresi, ayet 96) diye sdylenirlerdi. Bu kez onlar1 susturmak igin
Muhammed, yine vahiy geldi diyerek Tanri’nin sahitligini “mucizevi” nitelikte bir sey olarak
gosterir ve Kur’an’a, “.. .De ki, ‘Benimle sizin aranmizda sahit olarak Allah yeter’...” (Isra
Suresi, ayet 96) seklinde ayetler eklerdi. Kendisinin bu sekilde herkes gibi bir “insan”, bir
“beser”” oldugunu ve bu nedenle kendisinden mucize beklenmemesi gerektigini sOylerken,
ayni1 zamanda Tanr1’nin sahitligini, kendi ilahiliginin isareti bilmesi ve “Tanri bana Cebrail



marifetiyle vahiyler indiriyor” demesi, ¢elismeli sekilde konusmaktan bagka bir sey degildi;,
fakat o buna aldiris etmezdi.

Yavas yavas giiclendik¢e, kendisini mucize yaratabilen kimse olarak gostermekten geri
kalmamistir. Ciinkii, mucize yarattigin1 sdylerken ya da Tanr1’nin kendisi lehine mucizevi
olaylar yarattigini eklerken, nasil olsa bu sozlerinin hi¢ kimse tarafindan tekzip
edilmeyecegini, daha dogrusu hig kimsenin buna cesaret edemeyecegini bilirdi. Ornegin, Me-
dine’ye gecip de savas siyasetine bagvurunca, Tanr1’nin kendisini, hi¢ kimselerin gozle
goremeyecekleri askerlerle destekledigini sOylemis ve drnegin Kur’an’a su ayeti koymustur:

“..Allah ona yardim etmisti... gérmediginiz askerlerle onu desteklemis, inkar edenlerin
soziinii al¢altmisti...” (Tevbe Suresi, ayet 40).

Bedir ve Hendek savaslarinda ve Huneyn Seferi’nde yaptig1 bu olmustur. Her defasinda
Tanri’nin kendisini “gériinmeyen” ordularla destekledigini sdylemis ve bu dogrultuda olmak
tizere Kur’an’a ayetler koymustur.*®

Yine bunun gibi Cebrail’i “Sidretii’I-Miinteha "da gordiigiinii ve Tanr1 ile konustugunu
anlatirken de, hep, hi¢ kimsenin tahkik edemeyecegi seyleri sdylemis olurdu. Ustelik bu
konularda kendisiyle tartisilmamasi i¢in Tanri’nin $6yle buyurdugunu sdylerdi:

“(Muhammed’in) gordiikleri hakkinda simdi kendisi ile tartisacak misiniz,? Andolsun onu,
Sidretii’l-Miinteha 'nin yanindan énceden bir defa daha gérmiistii... Andolsun o, Rabbinin en
biiyiik ayetlerinden bir kismini gordii”” (Necm Suresi, ayet 12-18).

“Sidretii’l-Miinteha ’nin, yaratiklar aleminin son noktasindaki aga¢ anlamina geldigi sOylenir.
“Mucize” dedigi bu seylere inanmayanlar1 da korku salarak inandirmasini bilmistir.

Goriiliiyor ki, heniiz gii¢lii olmadig1 donemde ya da kendisi i¢in uygun buldugu durumlarda,
kendisini “herkes” g\bi bir “insan” olarak tanitirken ve bu nedenle kendisinden “mucize”
beklenmemesi gerektigini belirtirken, giiclendikten (6zellikle Medine’ye gectikten) sonra
mucize yaratabilirmis gibi gorlinmeyi yeglemistir. Biitlin bunlar1 yaparken Kur’an’t ve hadis
kaynagini ¢eliskili hiikiimlerle doldurmustur.

Muhammed’in “siir” ve “sair "lere ilgili olarak Kur’an’a koydugu ayetlerin (ve Kur’an
olmayarak soyledigi s6zlerin) ¢eliskili olmas1 da “¢ikarlar’ siyasetinin bir baska sonucudur.
Gergekten de bu konularda koydugu hiikiimler arasinda, “siir” denen seyin “mekruh”
(igreng, tiksinti verici) ve siirle mesgul kisilerin (“sair”lerin) de yalanci ve kétii olduklarina,
Kur’an’wn siir niteliginde olmadigina, kendisinin sairlikle ilgisi bulunmadigina dair olanlar
yaninda, kendisini yiicelten siirleri ve kendi 6zel sairlerini bu tanimin diginda birakan
hiikiimler de vardir. Her ne

48 Tebiik Seferi'nden dinerken el-Musakkak Ovasi'nda susuz kalan askere, yerden su figkirtarak su
sagladigina dair (ya da bunlara benzer) hadisler vardir.

kadar sairler ve siirler arasinda, nitelik bakimindan (“iyi” ya da “kotli” olmak agisindan)
ayrim yapmis gibi goriinmekle beraber, bu ayrim, s6z konusu hiikiimler arasindaki celigkileri
yok kilmaya yeterli degildir:

Sairlerin “sapik” ve “yalanci” olduklarini anlatmak amaciyla, Muhammed’in Kur’an’a
koydugu ayetlerden biri soyledir:

“Sairler(e gelince), onlara da sapiklar uyarlar. Onlarin her vadide basibos dolastiklarini ve
ger¢ekte yapmadiklari seyleri soylediklerini gérmedin mi?..” (Suara Suresi, ayet 224-225).

Yani bu ayetlere gore sairler “seytanidirler”, onlarin ardindan “capkinlar” ve “sapkinlar”



gerceklere degil, heva ve heveslerine kapilanlar, zevk ve eglence arayan saskinlar ve azginlar
. 49
giderler.

Sairleri bu sekilde kotiilerken, kendisinin sair olmadigini, esasen Tanr1’nin kendisine siir
Ogretmedigini, bu nedenle kendisinin sair olarak ¢agrilmamasi gerektigini sdylemis, 6rnegin
Yasin Suresi’ne su ayeti koymustur:

“Biz ona (Muhammed’e) siir ogretmedik. Zaten ona yarasmazdi da...” (Yasin Suresi, ayet
69).

Hakka Suresi’nde, Kur’an’in sair s6zii olmadigini su sekilde agiklamistir:

“Hig stiphesiz o (Kur’an), ¢ok serefli bir el¢inin soziidiir. Ve o, bir sair sozii degildir. Ne de az
iman ediyorsunuz!” (Hakka Su-,  resi, ayet 40-41).

Tiir Suresi’nde ise kendisini sair olarak tanimlayanlara kars1 Tanri’nin gazaba gelip, ates
puskiirdiigiinii anlatmak iizere su ayeti yerlestirmistir:

“Ey Muhammed... Yoksa senin i¢in, ‘(O) sairdir; zamanin onun aleyhine donmesini
gozliiyoruz’ derler. De ki, ‘Gozleyin, dogrusu, ben de sizinle beraber gozlemekteyim’. Bunu
onlara akillart mi buyuruyor? Yoksa onlar azgin bir millet midirler?..” (Tiir Suresi, ayet 29-
32).°

49 Elmalili H. Yazuwr, age, c.5, s.3649 vd.
50 Saliih-i..., ¢.2, s.375, 2. dipnot.

Halktan kisilerin kendisi hakkinda, “Mecnun bir sair i¢in bi? Tanrilarimizi birakacak miyiz?
(Saffat Suresi, ayet 36) dediklerini ve onlarin bu konusmalarina kars1 kendisinin ne mecnun
ne de sair olmadigina dair sOyle dedigini sdylemistir:

“Hayiwr! O (Muhammed) gercegi getirdi ve peygamberleri de dogruladi. Kuskusuz ki, siz act
azabi tadacaksiniz” (Saffat Suresi, ayet 37-38).

Kur’an olmayarak biraktig1 hadis hiikiimleri arasinda da, sairligi ve siiri yerer ve kotiiler
nitelikte olanlar pek ¢oktur; bunlardan biri sdyledir:

“Sizden birinin karninin ig¢i irinle dolup harap olmasi, onun hakkinda siirle dolmasindan daha
hayirlidir. “*' Fakat, biitiin bunlara karsilik Kur’an’a koydugu ayetler arasinda, * sairlerin
“makbul” kisiler oldugunu ve siirin “ibret-amiz bir levha” niteliginde bulundugunu belirten
hiikiimler de vardir. Ornegin, biraz &nce belirttigimiz Suara Suresi’nde, sairlerin “kotii” ve
“yalanc1” olduklarina ve onlarin ardindan gidenlerin akilsiz ve sapik sayilacaklarina dair ayet-
ler yaninda, bu tanim disinda kalan sairlerin bulunduguna dair ayetler de vardir. Bu ayetler,
“iman eden”, “Tanr1’y1 ¢ok zikreden” ve “kafirlerden ya da miisriklerden intikam alan”
sairlerin “makbul” ve “hayirl” olduklarmi bildirir. Ornegin, biraz énce degindigimiz Suara
Suresi’nde soyle yazilidir:

“...Ancak iman edip iyi igler yapanlar, Allah’t ¢ok ¢ok ananlar ve haksizliga ugratildiklarinda
kendilerini savunanlar baskadir...” (Suara Suresi, ayet 227).

Ote yandan Muhammed’in sdylemesine gore; Tanri, “Tanr1’y1 ve peygamberini yiicelten
siirlerin destekleyicisidir”, etmeyenlerin “la-netleyicisi”dir. Ubey b. Ka’b’in rivayetine gore
de, Muhammed, “Siirden bir kismu siiphesiz ki hikmettir” diye konusmustur.”

51 Sahih-i.... Hadis No. 2005, c.12, s.154.



52 Ayni yerde.

Biitlin bunlardan anlasilan sudur ki, Muhammed, sairlere ve “siir insadina” hem diismandir,
hem degildir; kendi ¢ikarlarina ve giinliik siyasetine ters ise diismandir; uygun ise degildir.
Daha dogrusu kendisine bas egen, kendisini yiicelten, Islami éven sairlerin dostudur,
etmeyenlerin de diismanidir. Dikkat edilecegi gibi, biitiin bu sézlerde ¢elismeler yatmaktadir.
Tanri, bir yandan “iman eden”, “Tanri’yi ¢ok zikreden” ve “kafirlerden ya da miisriklerden
intikam alan” sairlerin “makbul” ve “haywli” olduklarini bildirmis, diger yandan da
Muhammed’in sair olarak ¢agrilmasini ve siirle mesgul olmasini istememistir. O kadar ki,
“Biz Muhammed’e siir ogretmedik, zaten ona gerekmezdi...” (Yasin Suresi, ayet 69) demis ve
Kur’anin gair s6zii olmadigini bildirmistir (Hakka Suresi, ayet 40-41). Eger iman sahibi olan
ve Tanr1’y1 ¢cok anan sairler “makbul” ve “hayirli” iseler, bu takdirde Muhammed’in sair
olarak ¢agrilmasinda salanca bulunulmamasi gerekmez mi? Ve eger Tanri, kendisini ve Islami
yiiceltici nitelikteki siirleri “makbul” niteklikte seyler olarak kabul ediyorsa, bu takdirde “Biz
Muhammed e siir ogretmedik, zaten ona gerekmezdi...” seklinde konugsmakla celiskiye
diismiis olmuyor mu?

Kald1 ki Kur’an, her boliimiiyle bir siir kitab1 niteliginde olup, Muhammed’in sézlerinin pek
cogu da kafiyeli sozlerle dolu seylerdir. Nice drnekten biri olarak Rahman Suresi’ne goz
atmak yeterlidir. Yetmis sekiz ayeti kapsayan bu surede “Rabbinizin nimetlerinden hangisini
valanlayabilirsiniz?” seklindeki tiimce, sirf kafiye olsun diye 30 kez tekrarlanmis, boylece
dize sonlarindaki harflerin sesce benzerligi saglanmustir.’-> Sadece bu 6rnek dahi, Kur’an '
sair sozleri olmadigina dair iddialar ¢iirlitmeye ve Kur’an 'daki geligkiyi sergilemeye
yeterlidir.

Simdi tekrar soralim: eger “iman’ sahibi olmak ya da “Tanri’yi ok anmak” vd... gibi
konular, sairleri “iyi” ve “haywl” sair niteligine sokuyorsa, bu takdirde neden Tanr1,
Muhammed’in sair olmadigini ve ona siir 6gretmedigini sdyleme ihtiyacini duysun? Ve
ornegin neden, “Sairler yalancidir, onlara akilsizlar uyar, biz Muhammed e siir 6gretmedik,
bu ona yakismaz” seklinde konussun (Suara Suresi, ayet 224-227; ayrica bkz. Yasin Suresi,
ayet 69) ve Muhammed’i sair olarak ¢agiranlar1 azarlasin? (Tiir Suresi, ayet 29-30.)
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Ote yandan “dogru yolda olmak” ya da “sapitmis bulunmak” Tanr’dan gelme olduguna
(6rnegin bkz. Araf Suresi, ayet 178; Enam Suresi, ayet 125 vd...) gore ve dolayistyla sairleri
sapitan da Tanr1 olduguna gdre, Tanri’nin kalkip da sairleri, yukaridaki sekilde kotiilemesi ya
da yiiceltmesi, kendi kendisiyle celiskiye diigmesi sayilmaz mi1?

Yukaridaki sekilde konusan Tanr1 degil, yine Muhammed’dir (ya da Kur’an’1 derleyenlerdir);
celismeleri yaratan da odur. Yaratmasinin nedeni giinliik siyasetinin gereksinimleridir. Ciinkii,
bir kere Araplarin, genel olarak sairleri hayal aleminin insanlar1 olarak tanimladiklarini ve
hatta bir bakima “kahin’’ saydiklarin, siirlerini giizel sdzciiklerle doldurmaktan baska bir sey
yapmaz sandiklarini bildigi i¢in, eger ¢evresindekiler tarafindan “sair” olarak cagrilacak
olursa, peygamberlik iddialarinin ciddiye alinmayacagini hesap etmistir. Nitekim, halktan
kisiler kendisini “mecnun sair” olarak tanimlayarak, “Hi¢ biz bir mecnun sair igin
ilahlarimizi birakir miy1z?” (Saffat Suresi, ayet 34-36) ya da “...(Muhammed) bir sairdir,
onun, zamanin felaketlerine ugramasini bekliyoruz. » «” (Tiir Suresi, ayet 30) seklinde
konusmaktaydilar. Bu itibarla kendisini sair olarak, Kur’an’1 da siir kitab1 olarak tanitmanin
sakincali oldugunu diisiinmiis, biraz 6nce degindigimiz gibi, Kur’an’a su tiir ayetler



koymustur:

“Hig stiphesiz (Kur’an) ¢ok serefli bir el¢cinin soziidiir. Ve o (Kur’an) bir sair sozii degildir...
Bir kahin sézii de degildir... ” (Hakka Suresi, ayet 40-41).

“Biz (Muhammed’e) siir 6gretmedik, ona yarasmaz da...” (Yasin Suresi, ayet 69).

Ote yandan kendi déneminin sairlerinden pek ¢ogu, onu “peygamber” olarak kabul etmeyen,
onun aleyhinde igneleyici siirler sdyleyen ve halki etkileyen kimselerdi. Bundan dolayidir ki,
Muhammed, sairleri “sapik” ve “yalanci” kisiler olarak tanimlarken, her seyden 6nce
kendisini hicveden sairleri itibardan diislirme amacini giitmiistiir.

Ve nihayet kendi keyfine gore degistirmek istedigi baz1 gelenekler ya da yerlestirmek istedigi
bazi buyruklar vardi ki (6rnegin sarap

yasag1 gibi), sairlerin pek ¢ogunun diismanhgimni uyandirmusti.>* Tanr1’dan geldigini sdyledigi
bu tiir yasaklayict buyruklara kars1 bu sairler, siirleriyle halki kendi aleyhine
dondiirebilirlerdi. Bu nedenle onlart “yalanci” ve “hayal aleminin insanlari” seklinde
tanimlamakta yarar gormiistiir. Kur’an z., sairlerin “yalanci” olduklarina ve onlara uyanlarin
“sapik” sayildiklarina dair sunlar1 koymustur:

“Sairler(e gelince), onlara da sapiklar uyarlar. Onlarin her vadide basibos dolastiklarim ve
gergekte yapmadiklari seyleri soylediklerini gérmedin mi?..” (Suara Suresi, ayet 224-226).

Ancak, bir yandan sairleri ve siir denen seyi kotiilerken, diger yandan sairlerden
yararlanmaktan ve Kur’an'1 siir niteligindeki sozlerle doldurmaktan geri kalmamistir. Heniiz
giiclii olmadig1 ve kendi aleyhinde yazan sairlerin hakkindan gelemedigi donemde, onlara
kars1 ancak kendi sairlerinin agziyla karsilik verebilirdi. Bunlar1 kendisine 6zel sair olarak
secmisti. Aralarinda Hassan b. Sabit, Abdullah b. Revaha ve Ka’b b. Malik gibi kalemi giiclii
tinliiler vardi. Bunlar, su ya da bu nedenle kendisine bagl ve sadiktilar. Ve iste Muhammed,
ikide bir bu kendi sairlerini kiskirtir ve “Kureysli miisriklere cevap verin’ diye zorlar, kendi
hasimlarina kars1 onlar1 birer silah gibi kullanirdi. O kadar ki, Hassan b. Sabit i¢in mescitte
0zel bir minber kurdurtmustu. Sik sik onu oraya oturtur ve “Miisrikleri, (siirlerinde) hicvet,
bil ki muhakkak Cebrail de seninle beraberdir” diye emir verirdi.” Boylece kendisine hasim
bildigi sairleri, kendi 6zel sairleri aracilifiyla susturmaya calisirdi. Kendi sairlerine, hasmi
hirpalayici nitelikte seyler sOyletmeyi yeglemisti. Ancak, Kur’an’a, genel olarak sairlerin
yalanci ve kotii olduklarina dair yukarida belirttigimiz ayetleri koymus oldugu i¢in, kendi
sairleri, “Allah, sairler aleyhinde ayetler gonderiyor, oysa ki bizler de sairiz” diye yakinmaya
baslamislardir. Iste onlar1 teskin amaciyla, Kur’an’a., “iman” sahibi ve “Tanri’yi cok anan”
yada “islam lehine 6¢ alan” sairlerin “kotii”

54 Goldziher, Miislim Studies, 1967, c. I, s.56.
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ve “yalanci” olmayip, “makbul” ve “haywrli” olduklarina dair ayetler koymustur. Ornegin,
biraz dnce degindigimiz Suara Suresi’nde, sairlerin yalanci ve onlara uyanlarin sapik
olduklarini bildirirken, iman sahibi sairlerin bu tanim disinda birakildiklarini eklemistir.
Ayetin tamami sdyledir:

“Sairlerde gelince), onlara da sapiklar uyarlar. Onlarin her vadide basibos dolastiklarini ve
gercekte yapmadiklar: seyleri soylediklerini gérmedin mi? Ancak, iman edip iyi isler
yvapanlar, Allah’a ¢ok inananlar ve haksizliga ugradiklarinda kendilerini savunanlar
baskadir...” (Suara Suresi, ayet 227).

Yorumcularin bildirmelerine gore, bu ayeti, ashab arasinda takdir ettigi sairler i¢in koymustur



ki, bunlarin basinda kendi 6zel sairi Hassan b. Sabit vardi. Ayrica da, Tanr1’y1 ve kendisini
yiicelten siirlerin makbul seyler olduguna dair, “Siirden bir kismi siiphesiz ki hikmettir”

seklinde hiikiimler yerlestirmistir.’® Bdylece kendinden olan sairleri ve onlarin siirlerini “iyi”,
olmayanlar1 da “kétii” gdstermenin kolayini bulmus olmaktaydi.

Yine tekrar edelim ki, eger “iman” sahibi sairler, “iyi” ve “dogruyu séyleyen” kimselerse,
eger onlarin siirlerinde hikmet varsa, bu takdirde Muhammed’in, sair olarak gériinmesinde
sakinca bulunmak gerekirdi. Fakat, buna ragmen, o -biraz 6nce dedigimiz gibi-, kendisinin
sair olmadigini anlatmak amaciyla, Tanri’dan, “Biz (Muhammed’e) siir 6gretmedik ve bu ona
yakismaz” (Yasin Suresi, ayet 69) seklinde ayetler indigini soylemekten geri kalmamustir;>’
ama bunu yaparken ¢cogu zaman “siir ingad” eder sekilde konusmay1 ve Kur’an 1 siir
niteligindeki ayetlerle doldurmay1 ihmal etmemistir.

Yine tekrar edelim ki, sair olarak goriinmek istememesinin baslica nedeni, halkin kendisini
“hayal” alemlerinin insani olarak degil, “peygamber” olarak gdrmesini saglamak
istemesindendi. Bunu isterken yukaridaki sekilde ¢elismeli hiikiimlerin yerlesmesine vesile
olmustur.

56 Sahih-i..., c.2, 5.396-397; c.12. 5. 154-155.
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X)Muhammed’in Yahudilere ve Hiristiyanlara (Kitaphlara) Kars: Izledigi
Siyasetteki Degisikliklerden Dogma Celiskiler

Celiskili hiikiimlerin Kur’an’da yer almasinin nedenlerinden biri de, Muhammed’in “ehl-i
kitab”a (yani Yahudilere ve Hiristiyanlara) kars1 izledigi giinliik siyasetindeki
degisikliklerdir:

Biraz dnce degindigimiz gibi, Muhammed, ilk baglarda her immete, kendi iginden
peygamberler, kendi dillerinden kitaplar gonderildigini sdylemis, Allah’a ve ahiret giiniine
inanan Yahudilerin, Hiristiyanlarin ve Sabitlerin miikafatlandirilacaklarini, onlar igin artik
korku ve tliziintii bulunmadigini belirtmis ve bu amagla Kur’an’a su tiir ayetler yerlestir-
mistir:

“...Yahudi olanlar, Hiristiyanlar ve Sabitlerden Allah’a ve ahiret giiniine inanip yararl ig
yapanlarin ecirleri Rablerinin kalindadir. Onlar igin artik korku yoktur. Onlar
tiziilmeyeceklerdir...” (Bakara Suresi, ayet 62, ayrica bkz. Maide Suresi, ayet 69).

Dikkat edilecegi gibi, ayette, “Allah’a’ ve “ahiret giiniine” inanan Y ahudilerin ve
Hiristiyanlarin, tipki Miisliimanlar gibi, Tanr tarafindan miikafatlandirilacaklar!
bildirilmektedir.

Yine bunun gibi onlarin, kendilerine verilen kitaplarla (yani Yahudilerin “7evrat’la,
Huristiyanlarin da “Incil le) is gérmelerinin em-redildigini eklemistir. Nitekim, kendisine
soru soran ve belli sorunlara ¢6ziim bulmasini isteyen Yahudilere, Tevrat hiikiimlerine
uymalarini sdyler ve Tanr1’dan geldigini bildirdigi su vahyi okurdu:

“(Ey Muhammed!) Allah’in hiikmiiniin bulundugu Tevrat yanlarindayken, ne yiizle seni
hakem tayin ediyorlar da sonra bundan yiiz ¢eviriyorlar? Dogrusu biz yol gosterici ve
nurlandirict olarak Tevrat't indirdik... Yahudi olanlar onunla hiikmederlerdi...” (Maide
Suresi, ayet 43-45).

Bunu derken, Tevrat in, tipkt Kur’an gibi, dogru yolu gosteren bir kitap oldugunu ve bu iki
kitaptan daha “hidayetkar”, daha dogru yol gdsteren bir kitap olmadigint®® anlatmak
amaciyla su ayeti koyar:
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(Ey Muhammed!) De ki, ‘Eger dogru sozlii iseniz, Allah katindan bu ikisinden (Tevrat ve
Kur’an’dan) daha dogru bir kitap getirin de ben ona uyayim’...” (-Kasas Suresi, ayet 49).

Ayni seyi Hiristiyanlara da yapar ve incil e uymalarimi salik ve-rirdi. Bu amagla Kur’an’a
koydugu ayetlerden biri sdyledir:

“..Tevrati dogrulayan incil’i, sakinanlara 6giit ve yol gosterici olarak indirdik, incil
sahipleri, Allah’in onda indirdikleriyle hiikmetsinler... (incil ile hiikmetmeyenler) iste onlar
fasik olanlardir... © (Maide Suresi, ayet 46-47).

Ote yandan her iki iimmete, yani Yahudilere ve Hiristiyanlara sik sik sunu tekrarlard: ki,
Tanr1 onlardan, kendilerin verilen kitaplara (Tevrat’a, Incil ’e) uymalarin1 beklemektedir.
Bu konuda Kur’an’a koydugu ayetlerden biri soyledir:

“...Ey kitab ehli, Tevrat’1, Incil’i ve Rabbinizden size indirilenleri geregince
uygulamadikg¢a bir temeliniz olamaz...” (Maide Suresi, ayet 68).

Fakat, yavas yavas giiclendikten sonra, kendisini Yahudilere ve Hiristiyanlara
“peygamber” olarak kabul ettirmeye, onlar1 Islam yapmaya calisir ve bu isi basarmak i¢in
cesitli usullere basvurur. Bu usuller arasinda, kibleyi onlarin kiblesi olan Kudiis yoniine
cevirmek ya da Yahudilerin yasam tarzini izlemek, 6rnegin saclarin1 Yahudiler gibi
taramak vd... gibi 6diin (taviz) verici davraniglardan tutunuz da, onlar kafirlikle suclayip
korkutma siyasetine varincaya kadar her sey vardir. Daha 6nce onlara, Tanr1’nin
kendilerine verdigi kitaplara (Tevrat 'a, Incil’e.) uymalarini sdylerken, simdi bambaska bir
ag1z takinir, Tevrat in ve Incil in onlar tarafindan “tahrif edildigini, degistirildigini ve bu
nedenle Kur’an’a uymalari gerektigini sdyler. Ornegin, Tanri’nin daha énce Yahudilere
verdigi kitabin onlar tarafindan degistirildigini anlatmak i¢in Kur’an’a su ayeti koyar:

“Din konusunda onlara ag¢ik deliller verdik. Ancak, onlar kendilerine ilim geldikten sonra
aralarindaki ¢cekememezlik yiiziinden ayriliga diistiiler...” (Casiye Suresi, ayet 17).

Yahudilerin Kur’an’a uymalari i¢in $0yle der:

“Dogrusu bu Kur’an, Israilogullarina, hakkinda ihtilaf ettikleri seylerin pek ¢ogunu
anlatmaktadir” (Neml Suresi, ayet 76).

Bt')yl;ce daha 6nce koymus oldugu ayetlerle celiski yaratmis

olur.
Ote yandan Yahudileri ve Hiristiyanlar1 kazanamayacagini, Miisliiman yapamayacagini
anlayinca, basarisiz kalmis gériinmemek i¢in, sorumlulugu Tanr1’ya yiiklemek istemistir. Ve
bu sefer, onlarin Miisliiman olmamalarinin nedenini Tanri’nin onlar1 fitneye diistirmiis
olmasinda aramigtir. Tanr1 tarafindan ‘fitneye “diistirtildiikleri i¢cin Yahudilerin kendisini
peygamber olarak kabul etmediklerini belirtmek lizere Kur’an’a ayetler koymustur:

“Ey Peygamber!.. Yahudilerden... sana gelmeyenler)... inkara kosanlar seni iizmesin...
Allah i fitneye diismesini diledigi kimse icin Allah’a karsi senin elinden bir sey gelmez. Iste
onlar Allah’in kalplerini aritmak istemedigi kimselerdir. Diinyada rezillik onlaradir...”
(Maide Suresi, ayet 41).

Gortiliyor ki, yukaridaki ayetleri koyarken ii¢ yonlii bir ¢elismeye yer vermis olmaktadir. Su
bakimdan ki, bir kere daha 6nce Yahudileri kazanmak i¢in onlar1 “Rablerinin katinda’ymis
gibi gosterirken, simdi kazanamayacagini anlayinca, birdenbire “fitneye diigmiis kimseler”



olarak tanimlayivermistir. Fakat, bunu yaparken, onlarin Miisliimanligi kabul etmeyislerinin
Tanr1’dan gelme oldugunu sdylemis ve onlar1 “Allah’in kalplerini aritmak istemedigi
kimselerdir. Diinyada rezillik onlaradr... “seklinde gostermistir. Yani Yahudileri fitneye
diisiirenin Tanr1 oldugunu bildirmis ve iistelik de Tanr1’y1, fitneye diistirdiigi kisileri
cezalandirir duruma sokmustur. Boylece Tanr1’y1, hem Yahudilerin kalplerini aritmayan hem
de onlar1 “rezillik”le suglayan bir durumda kilmstir.

Yine bunun gibi, Yahudileri ve Hiristiyanlar!, Tanri’nin kendilerine verdigi kitaplar1 (Tevrat 1
ve Inciri) tahrif etmekle sorumlu tutup kor-
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kutmak yoluyla Islama sokmaya calisirken ve 6rnegin, Kur’an’a, biraz yukarida belirttigimiz
hiikiimler yaninda, bir de ayrica, “Kur’an’1 islerine geldigi gibi bolerek benimseyenlere de,
Yahudi ve Hiristiyanlara da kitab indirmistik... hepsini yaptiklarindan sorumlu tutacagiz”
(Hicr Suresi, ayet 93) seklinde ayetler koyarken, onlar1 Islam yapamayacagini anlayinca, bu
sdyledikleriyle geliskiye diisercesine, Tanr1’nimn onlar1 dogru yola sokmadigini, Islam
yapmadigini sOyleyip Kur’an’in su tiir ayetlerine sarilmistir:

“Yolun dogrusu Allah’indir. Yolun egrisi de vardir. Allah di-leseydi hepinizi dogru yola
iletirdi” (Nahl Suresi, ayet 9).

“Allah kimi dogru yola koymak isterse onun kalbini Islamiyete acar, kimi de saptirmak
isterse... kalbini dar ve stkintili kilar” (Enam Suresi, ayet 125).

Daha bagka bir deyimle, hem bir yandan kitaplilar1 (yani Yahudileri ve Hiristiyanlar1),
Tanr1’mn verdigi kitaplar1 tahrif etmekle ve Islama girmemekle suclarken, diger yandan
onlarin bu davraniglarinin, kalplerinin Tanr tarafindan “dar ve sitkintili” kilinmasindan
oldugunu séylemistir. Yani onlar1 islam yapamamanin sorumlulugunu sirtindan atmak
istemistir. Boylece taraftarlarinin kendisine, “Neden Yahudileri ve Hiristiyanlar: Islam
yapamadin?” seklinde sorabilecekleri sorulara, “Onlar: Islam yapamayan ben degilim; ¢iinkii
Tanrt onlart dogru yola sokmadi, kalplerini Islamiyete agmad:” seklinde karsilik verebilecek
kolaylig1 yaratmistir. Ancak, bunu yaparken, yukarida goriildiigii gibi, celigkili ayetlerin
Kur’an’a girmesine vesile olmustur.

Fakat, bununla da kalmamus, bir de bu yukaridaki ¢elismeleri biraz daha pekistirircesine,
Islamdan baska gercek bir din olmadigina (Fetih Suresi, ayet 28); baska bir dine ydnelenlerin
sapik sayilacaklarma (Al-i Imran Suresi, ayet 19-20, 85) ya da Miisliimanlar disinda hig
kimselere “miikafat” olmadigina ve bu gibi kimselerin “asagilik kigiler” olduguna (Tin
Suresi, ayet 5-6) ya da Yahudilerle ve Nasranilerle dost olanlarin “kafir ” sayilacaklarina
(Maide Suresi, ayet 51; ayrica bkz. Al-i Imran Suresi, ayet 118; Nisa Suresi, ayet 139 vd...) ve
nihayet kitab ehli’ne kars1 “cizye verene ve asagilatilana kadar” savas agilmasi gerektigine
(Tevbe Suresi, ayet 29) dair hiikiimler koyarak ¢eliski lizerine ¢eliski yaratmistir. Ciinkdi,
hoggoriisiizligli igeren bu ayetler, hosgorii havasi yaratir nitelikteki ayetlerle ¢elisme
halindedir.

Aok ok

Muhammed’in, Yahudilere ve Hiristiyanlara kars1 uyguladig siyasetteki degisiklik nedeniyle,
Kur’an’da yer alan geliskiler konusunda verilebilecek ilging drneklerden bir digeri, Ibrahim
(“Peygamber”) ile ilgili; daha dogrusu Miisliimanlikla ilk olarak emrolunan kisinin Ibrahim
mi, yoksa Muhammed mi oldugu konusunu igeren ayetlerle ilgilidir ki, kisaca belirtilmeye



deger:

Kur’an’in baz1 ayetlerinde, “ilk Miisliman” olarak Muhammed’in ad1 gecer. Ornegin, Enam
Suresi’nde soyle yazilidir:

“(Ey Muhammed!) ... ‘Dogrusu ben ilk Miisliiman olmakla emrolundum’ de...” (Enam Suresi,
ayet 14).

Ayni1 surede bir bagka ayet soyledir:

“(Ey Muhammed)! De ki... Miisliimanlarin ilki olarak béylece emrolundum” (Enam Suresi,
ayet 163).

Her ne kadar Beyzavi gibi yorumcular, bu ayetlerle, Muhammed’in, kendi immeti olan
Araplar i¢inde ilk Miisliiman olarak atanmis oldugunun anlatildigini sdylerlerse de, biraz
ileride gorecegimiz gibi boyle degildir. Esasen Enam Suresi’nin yukaridaki ayetlerinin, “Ben
Islami ilk getirmekle emrolundum” seklinde okunmasi daha uygundur. Nitekim, El-malili
Hamdi Yazir’a gore Enam Suresi’nin 14. ayeti s0yledir:

“Ben... cidden ehl-i Islam ‘in birincisi olmakla emrolundum...” Aymi surenin 163. ayeti de
soyledir:

1

“.. .Seriki yoktur onun. Ben bununla emrolundum ve ben miisliminin evveliyim.’
Bununla anlatmak istedigi sey su oluyor: “Ben Allah’a teslim olanlarin birincisiyim, en
6niindeyim.

60 Elmalili Hamdi Yazir’in ¢evirisine bakiniz.

Fakat, buna karsilik yine Kur’an 'da, (ve ayrica hadislerde) “ilk Miisliimanlikla emrolunan”
kisinin Ibrahim oldugu ve Muhammed’in de onun izinde gidenlerden bulundugu yazihdir.
Ornegin, Al-i imran Suresi’nde sdyle yazihidir:

“Ibrahim ne Yahudi idi, ne Nasrani (Hiristiyan) ve lakin muslini bir hanif... idi ve
miigriklerden olmamisti. Dogrusu insanlarin ibrahim’e en yakini, herhalde onun izince
gidenler su peygamber (Muhammed) ve iman edenlerdir...” (Al-i Imran Suresi, ayet 67-68).

Hac Suresi’nde de Ibrahim’in, insanlar arasinda hacci ilan eden ve insanlar1 hacca ¢agiran
“peygamber” oldugu bildirilmistir (Hac Suresi, ayet 26-29).

Yine bu dogrultuda olmak iizere, Kur’'an’in Nahl Suresi’nde, Tanr1’nin Ibrahim’i se¢ip dogru
yola “hidayet buyurdugu”, ona san ve seref verdigi, ahrette de onu salihlerden kildig1 ve
biitiin bunlardan sonra Muhammed’e vahyeyleyip Ibrahim’in dinine uymasini emrettigi su
sekilde belirtilmektedir:

“Ibrahim gercekten Hak ka yénelen, Allah’a itaat eden bir Onderdi. Allah’a ortak
kosanlardan degildi... Ciinkii, Allah onu se¢mis ve dogru, yola iletmisti. Ona diinyada giizellik
verdik. Muhakkak ki, o, ahrette de salihlerdendir. Sonra da sana (Ey Muhammed!), ‘Dogru
yola yénelerek Ibrahim’in dinine uy! O miisriklerden degildi’ diye vahyettik”(Nahl Suresi,
ayet 120-123).

Benzeri bir agiklamay1 Enam Suresi’nin su ayetinde gérmekteyiz:

“(Ey Muhammed) De ki, ‘Siiphesiz Rabbim beni ... gercek dine... yonelen... Ibrahim’in dinine
iletmistir’...”" (Enam Suresi, ayet 161).

Yani burada da Tanr1, ibrahim’in, Muhammed’den 6nce Miisliiman olarak gonderildigini
acikliyor ve Muhammed’e Ibrahim’in dinine y&nelmesini bildiriyor; bdylece ibrahim’in,



Muhammed’den daha 6nce, yani ilk Misliimanlikla emrolunmus “peygamber” oldugunu
anlatmaktadir. Eger Muhammed “Miisliimanlarin ilki” ya da “birincisi”’ olmus olsaydi, Ibra-
him’in dinine yonelmesi gerekir miydi?

Ne ilgingtir ki, bu ayn1 Tanri, ibrahim’in ilk Miisliiman oldugunu yukaridaki sekilde
agikladiktan ii¢ ayet sonra, biraz dnce soyledigiyle ¢eliskiye diigercesine konusmakta ve ilk
Miisliiman olarak Ibrahim’in degil, Muhammed’in génderildigini sdylemektedir:

“(Ey Muhammed!) ... ‘Miisliimanlarin ilki olarak boylece em-rolundum’(de)...” (Enam
Suresi, ayet 163).

Her ne kadar bu ayetin, “De ki, ... ‘ben miislimin evveliyim!’...” seklinde okundugu ve
bununla “Ben Allah’a teslim olanlarin birincisiyim, en éniindeyim’...”" seklinde anlam tasidig:
belirtilirse de,” degisen bir sey yoktur. Ciinkii, bu ayetlerle anlatilmak istenen sey,
Muhammed’in Miisliimanlarm ilki ve izlenmesi gerekeni oldugudur ki, Ibrahim’in “ilk
Miisliiman peygamber” oldugunu belirleyen yukaridaki ayetlerle catisir.

Ote yandan yine Kur’an’da, ibrahim’den sonra gelen peygamberlerin hepsinin (6rnegin,
Ishak, Ismail, Yakub, Davud, Siileyman, Musa, Harun vd... ve Isa) Miisliiman olduklarini
bildiren ayetler vardir; drnegin, Ibrahim (Bakara Suresi, ayet 129-130), Ismail (Meryem
Suresi, ayet 54), Harun (Meryem Suresi, ayet 52), Idris (Meryem Suresi, ayet 56) vd... hep,
Muhammed’den 6nce Miisliimanlikla emrolunmus “peygamberiler” olarak goériinmektedirler.
Ve ne ilgingtir ki, bu tiir ayetler, Muhammed’i “ilk Miisliiman” peygamber olarak gosteren
ayetlerle cogu kez yan yana ya da i¢ icedir.

Hemen belirtelim ki, biitiin bu ¢eligkiler, Muhammed’in Yahudilere ve Hiristiyanlara kars1
izledigi siyasetin diger bir sonucudur. Su bakimdan ki, ilk baslarda kendisini “Arap¢a
Kur’an” ile Araplara gonderilmis olarak tanimlarken, Medine’ye hicret ettikten sonra ken-
disini Yahudilere, Hiristiyanlara ve diger immetlere de peygamber olarak kabul ettirmek
istemis, bu nedenle Ibrahim’in Miisliimanlikla emrolundugunu, onun ahfadindan olanlarin
(Israilogullarinin) daha énce Miisliiman olduklarin1 bildirmis ve kendisinin de ibrahim’in di-
nini izlemekle gorevli kilindigini syleyerek yukaridaki ¢elismelere neden olmustur.

61 Elmalili Hamdi Yazir'in bu ayetlerle ilgili aciklamasina bakiniz, c.3, s. 1890 vd; s.2H4vd.

Simdi 6zet olarak hatirlatalim ki, Muhammed, kendisini “peygamber’ olarak ilan ettigi ilk
donemlerde, Tanr1’nin her iimmete, o immetin kendi i¢cinden peygamberler gonderdigini,
kendi dillerinden kitaplar verdigini ve Araplara da kendi iclerinden kendisini, Arapca Kur’'an
ile gonderildigini sdylerdi. Boylece Miisliimanlikla emrolunmus olan ilk “peygamber’ olarak
goriiniirdii. Mekke doneminin baslarinda bu fikre dylesine saplanmisti ki, farkli din ve inangta
olanlara kars1, “Bizim dinimiz bize, sizin dininiz size” (Kafirim Suresi, ayet 6) diye
konusurdu. Yahudilere ya da Hiristiyanlara daha &nce islamin gonderilmis oldugunu
sdylemek, Ibrahim’i. Musa’y1. Isa’y1 (ve “peygamber” diye bilinen digerlerini) Miisliiman
olarak gostermek aklindan gegmezdi. Fakat, Medine’ye hicret ettikten sonra giiclenip de,
Araplardan bagka, bir de Yahudilere ve Hiristiyanlara “peygamber” olma fikrine kapilinca,
Islam dininin daha 6nce onlara indirildigini, ibrahim’in “ne Yahudi ne de Hiristiyan” olmay1p
“dosdogru bir Miisliiman oldugunu” (Al-i Imran Suresi, ayet 67), ibrahim’den sonra Isa’ya
kadar gelmis gegmis biitiin “peygamber lerin hep Islam dininden olduklarim, kendisinin de
Ibrahim’in dinini izlemekle gérevli kilinip peygamberlerin dizisinin sonuncu halkas:
oldugunu sdylemis, onlari, Tevrat ve incil’i “tahrif etmekle, gonderilen “peygamberleri inkar
etmekle suclamis ve “Ey ehl-i kitab! Sizinle bizim aramizda miisterek olan bir soze geliniz...”



(Al-i Imran Suresi, ayet 64) diyerek Islama cagirmstir.

Ote yandan ilk baslarda Kur’an’1 Arap dilinde, Araplarin geleneklerine uygun olarak
gonderilmis bir kitap olarak géstermis, 6rnegin su ayetleri koymustur:

“Bu indirdigimiz... Mekkelileri ve etrafindakileri uyaran... kitaptir... *“ (Enam Suresi, ayet 92).
“...Bu kitab Arab diliyle indirilmig(tir) ” (Ahkaf Suresi, ayet 12).

“Biz onu, anlayasiniz diye, Arap¢a okunmak iizere gonderdik” (Yusuf Suresi, ayet 2).

“Bu kitap... bilen bir millet i¢in miijdeci olmak tizere Arapga okunarak, ayetleri uzun uzun
actklanmistir” (Fussilet Suresi, ayet 2-5).

“Bu kitap... Allah’tan baskasina kulluk etmeyesiniz... diye ayetleri kesin kilinmig, sonra da
uzun uzadrya a¢iklanmus bir kitaptir” (Hud Suresi, ayet 1-3).

Boylece Kur’an’1, sadece Araplar icin, 6zellikle Mekkelileri uyarmak iizere indirilmis gibi
gosterirken, Yahudilere daha énce Tevrat in, Hiristiyanlara da Incil in verildigini ve bu
nedenle onlarin kendi kitaplarina gore is gérmeleri gerektigini bildirmis, biraz yukarida
delindigimiz gibi Kur’an’ su tiir ayetler koymustur:

“Yahudiler Tevrat’a gore amel etsinler” (Maide Suresi, ayet 43).

“Tevrat’la yiikiimlii tutulup da onunla amel etmeyenlerin durumu, ciltlerce kitap tasiyan
merkebin durumu gibidir. Allah’in ayetlerini yalanlamis olan kavmin, durumu ne kétidiir...”
(Cum’a Suresi, ayet 5).

“...incil sahipleri Allahin onda indirdiklerimle hiikmetsinler. (Onunla, hiikmetmeyenler), iste
onlar fasik olanlardir” (Maide Suresi, ayet 46-47).

“...sizi bir tek iimmet yapardi” (Maide Suresi, ayet 48).

Ancak, daha sonralari, yani giiclenip de Yahudileri ve Hiristiyanlar! Islama zorlama siyasetine
basvurunca, Kur’an’a koymus oldugu yukaridaki ayetlerle ¢eliski yaratacak nitelikte
hiikiimlere ydnelmistir. Ornegin, 6nceleri onlara, kendi kitaplarina (yani Tevrat’a, ya da
incil’e) gore is gormelerini sdylerken, simdi bu kitaplarin, onlar tarafindan tahrif edilmis
oldugunu ve bu nedenle Yahudilerin ve Hiristiyanlarin Kurana uymalar1 geregini bildirmistir.
Bu vesileyle koydugu ayetlerden bir kismi soyledir:

“...Dogrusu (Kur’an’daki) bu hiikiimler, ilk sayfalarda, ibrahim ve Musa’nin sayfalarinda da
vardir” (A’la Suresi, ayet 18-19).

“Ey Israilogullari!.. Elinizde bulunan Tevrat'1 teyit ederek indirdigimiz Kur’an’a inanmn...
ayetlerimizi degistirmeyin... ” (Bakara Suresi, ayet 41, ayrica bkz. Nisa Suresi, ayet 47).

“Rabbinin katindan bir belgesi olanlar... énlerinde de kitabi onder ve rahmet olarak
bulunanlardir ki, iste onlar Kur’an’a inanwrlar. Hangi topluluk (Kur’an’1) inkar ederse \.,j
atestir... ”(Hud Suresi, ayet 17):

“Ayetlerimize inanip, yanlarindaki incil 'de ve Tevrat’ta yazili bulduklart o el¢iye, o timmi
Muhammed’e uyanlar (var ya)... o peygambere inanip ona saygi gésteren, ona yardim eden
ve onunla birlikte gonderilen nura (Kur’an ‘a) uyanlar var ya, iste kurtulusa erenler
onlardir” (Araf Suresi, ayet 156-157).

Daha baska bir deyimle, Tevrat in ve Incil’in esas itibariyle Kur'an demek oldugunu, fakat
onlar tarafindan tahrif olundugunu, bu nedenle Kur’an’\ kutsal kitap olarak ve kendisini de
“peygamber” olarak kabul etmeleri gerektigini bildirmistir. Bunu yaparken, daha dnce onlara
kendi kitaplarina gore hareket etmelerine dair sOyledikleriyle celiski yaratmistir.

X)  Dinsel Deger Olgiilerinin, Akiler Deger Olgiilerine Ustiin Tutulmasi



Nedeninden Dogma Celiskiler

Biitiin bu yukarida belirttiklerimizden baska, bir de dinsel deger Ol¢iilerini her seyin
iistiinde tutma amaciyla girisilmis davranislardan dogma ayetler vardir ki, birtakim
celismelere kaynak isini gérmiistiir. Ornegin, “intikam” almay1 énler gibi goriinen veriler
yaninda, intikamcilig1 6ngoéren hiikiimler vardir; yine bunun gibi, ana, baba ve ¢ocuklar
arasinda sevgi ve saygi ilkelerini 6ngéren buyruklar yaninda, onlarin arasina diismanlik
tohumlarini sagan buyruklar bulunmaktadir ki, Muhammed’in dinsel deger dl¢iilerini,
akilc1 deger Olgiilerinin tistiinde tutmasinin iirlinii olarak ortaya ¢ikmis celigkilere
verilebilecek drneklerdendir..

Gergekten de, Kur’an’da, kotiluge “kotiiliikle” karst konulmamasina isaret edilerek
intikam duygularmni frenler goriinen ayetler yer almistir. Ornegin, Fussilet Suresi’nde,
“iyilikle kotiiliik bir olmaz. Sen (kétiiliigii) en giizel bir sekilde Onle. O zaman seninle
arasinda diismanlik olan kimse, sanki candan bir dost olur” (Fussilet Suresi, ayet 34-35)
diye yazilidir. Stra Suresi’nde de, “Her kim... 6¢ almayp bagislarsa iste bu hareket
binliklerin karidir” (Slira Suresi, ayet 43) denilmistir. Muhammed’in, “Kur’an
olmayarak” koydugu hiikiimler (yani hadisler) arasinda da buna benzer olanlar bulunur.

Ancak, bu ayn1 Kur’an’da, intikamcilig1 kotii bir seymis gibi gosteren yukaridakilere benzer
hiikiimlerle taban tabana zit ve ¢eligki yaratan hiikiimler de vardir ki, bunlar arasinda, “Cana
can, goze goz, dise dis” seklindeki “kisas” emreden ayetler basta gelir. “Kisas” denen sey,
kotiiliigi kotiiliikkle savmanin en kati, en insafsiz seklidir. Kur’an’da s6yle yazilidir:

“Ey inananlar... size kisas farz kilindi ... Ey akil sahipleri kisasta sizin i¢in hayat vardr”
(Bakara Suresi, ayet 178-179).

Ustelik, kisasla ilgili bu hiikiimler yaninda, kétiiliige “kotiiliikle” karst koymay1 emreden ve
bu tiir davranislar1 yiicelten hiikiimler vardir. Ornegin, Stra Suresi’nde sdyle denmistir:

“Bir kotiiligilin karsiligi, ayni sekilde bir kotiliiktiir” (Sara Suresi, ayet 40).

Hemen ekleyelim ki, bu tiir hiikiimler 1 400 y1l boyunca Miisliimanlar arasi iligkileri en
olumsuz sekilde diizenlemis olup hala da diizenlemektedir. Bu hiikiimler, en yumusagindan en
siddetlisine varincaya kadar, cesitli yonleriyle ve hemen her vesileyle karsimiza ¢ikar. Mu-
hammed, bunlar koyarken c¢eliskiye diistiiglinii fark etmemis ya da fark etse de aldiris
etmemistir. Sadece dinsel deger Olciilerine agirlik veren giinliik siyasetinin gereksinimlerine
uymustur. Bunu ilkesizligin bir sonucu olarak gérmek de miimkiindiir. Su bakimdan ki, akilci
diisiinceye bagl kisiler i¢in ilkelere baglilik, olumsuzluklara kars1 her tiirlii fedakarlig1 goze
alarak sirt cevirmeyi gerektirir; ¢linki, bu diisiinceye dayal felsefeye gore, kisisel ¢ikarlar
ugruna ilkeler ihlal edilmemelidir. Oysa Muhammed, yukarida deginildigi gibi, “Kotiliigii
iyilikle karsila” derken de, bunu akilciliga dayali “ahlakilik” adina degil, dinsel deger
Olgiilerini her seyin tistiinde kilan giinliik siyasetinin gereksinimi olarak sdylemistir ki, o da
taraftar kazanmaktir. Nitekim ayetin devami olan, “Béyle yaparsan, aranizda diismanlik
bulunan kimse candan bir dost gibi olur...” (Fussilet Suresi, ayet 34-35) seklindeki sozler,
bunu kanitlamaktadir. Muhammed, bu ayeti, kendi taraftarlarinin, o tarihlerde heniiz islam
olmamis olan yakinlarini ve ahbaplarini kazanma amaciyla koymustur. Heniiz tam anlamiyla
giiclenmedigi i¢in bu yolu se¢mistir; ¢linkii, tahmin etmistir ki, Miisliiman kisiler,
Miisliimanligi kabul etmemis kendi yakin ve hisimlarina karsi yumusak davranacak olurlarsa,
onlar1 dine ¢ekebileceklerdir. Fakat, daha sonra bu umudunu yitirince, farkli inangta olanlarla
-velev ki, bunlar ana, baba, kardes vd... gibi yakinlar olsun- dost olunmamasini ya da onlar
icin magfiret dilenmemesini emreden ayetler koymustur (Tevbe Suresi, ayet 23, 113); kendisi
de kendi 6z anasina, (Islam dininde 6lmedi diye) magfiret dilemeyi uygun bulmamustir.



Bir yandan “iyilikle kotiiliik bir olmaz. Sen (kotiiliigii) en giizel bir sekilde 6nle. O zaman
seninle arasinda diismanlik bulunan kimse, sanki candan bir dost olur” (Fussilet Suresi, ayet
34-35) derken, diger yandan “Bir kotiiliigiin karsilig1, ayni sekilde bir kotiliiktiir” (Stra
Suresi, ayet 40) demek, celiski yaratmaktan bagka bir sey degildir. Ya da bir yandan ana
babaya sayg1 ve sevgi gosterilmesini emrederken, diger yandan, farkli inangtadirlar diye
onlara “magfiret” dilenmesini (hayirdua edilmesini) 6nlemek, yani onlar1 diisman bilmek,
birbiriyle ¢elisen iki davranista bulunmaktan baska bir sey degildir. Tekrar belirtelim ki,
Kur’an’da, ana ve babaya kars1 sevgi, saygi, alcakgoniilliiliik ve sabir gosterilmesini, iyilikle
davranilmasini 6ngoren buyruklar vardir:

“Biz insana, ana ve babasina karsi iyi davranmay: tavsiye etmisizdir... " (Ankebiit Suresi, ayet
8).

“Tanrin... ana babaya iyilikte bulunmanizi, kesin bir yargiyla buyurmugtur...” (Isra Suresi,
ayet 23; ayrica bkz. Enam Suresi, ayet 151, Nisa Suresi, ayet 36; Bakara Suresi, ayet 83 vd...).

“Onlara (ana ve babaya) algakgdniilliiliik kanatlarini ger ve ‘Kiigiikken beni yetistirip, egittikleri i¢in (onlar bana
nasil acidilarsa) sen de onlara ac1’ de...” (Isra Suresi, ayet 24).

“...(Ana re babandan) biri ya da ikisi de senin yamadayken kocamighik donemine ulasirlarsa,
onlara ‘6f!" bile deme!.. Onlara saygili soz séyle” (Isra Suresi, ayet 23, ayrica bkz. Lokman
Suresi, ayet 14, Ahkaf Suresi, ayet 15).

Ancak, Kur’an’da bu yukaridaki buyruklarla taban tabana zit hiikkiimler bulunmaktadir ki,
farkli inancgta olan ana ve babaya kars1 diismanlik duygularini bilemek gibi sonuglar dogurur.
Ornegin, Tevbe Su-resi’nde, “miinafik” olarak 6len kimseler -velev ki, ana baba ya da yakin
akraba olsunlar- i¢in namaz kilmay1, magfiret dilemeyi ve hatta onlarin kabri baginda
bulunmay1 yasaklayan ayetler vardir. Bu ayetlere gore, giiya Tanr1 sdyle demistir:

“...o miinafiklardan hi¢birinin asla namazini kilina. Hi¢birinin kabri basinda da durma...”
(Tevbe Suresi, ayet §4).

Ote yandan Kur’an’da, ana ve babay1, kendi cocuklarina kars1 yabanci, hatta diisman kilict
ayetler bulunur. Ornegin, Enfal Suresi’nde, cocuklarin ana ve baba icin birer ‘fitne” olduklari
yazilidir:

“Bilesiniz ki, mallariniz ve ¢cocuklariniz, birer imtihan sebebidir. Biiyiik karsiliksa. Tanr
karindadir” (Enfal Suresi, ayet 28).%

“Ey inananlar..., mallariniz ve ¢ocuklariniz, fitneden baska (bir sey) degildir...” (Tegabiin
Suresi, ayet 15).%

Cocuklari, kendi ana ve babalarina kars1 “fitne” seklinde tanimlayan bu ayet, ana ve babay1
cocuklarina karsi, ¢ocuklar1 da ana babalarina kars1 diisman safta toplar niteliktedir. Bu ayeti
koymakla Muhammed, Tanr1’ya, kendisine ve Kur an buyruklarina bas egmenin, ¢ocuk sev-
gisinden ¢ok iistiin bir sey oldugunu, bu ugurda her seyi gézden ¢ikarmanin, 6rnegin ¢gocuk
sevgisini ve ¢ocuklar1 feda etmenin gerekli

62 Turan Dursun gevirisi igin bkz. Kur’an Ansiklopedisi. Kaynak Yayinlari, c.4, s. 155; Elmalili H. Yazir'in
cevirisi soyle: “Ey o biitiin iman edenler! Allah’a ve Resuliinii hiyanet etmeyin ki, bile bile emanetlerinize
hiyanet etmeyesiniz. Ve iyi bilin ki. mallariniz, evlatlariniz bir fitneden ibarettir, Allah yaninda ise azim ecirler
vardir...” (Enfal Suresi, ayet 28).

63 Elmalili H. Yazir'in ¢evirisi séyle: “...Herhalde inallariniz ve evlatlarimiz bir fitnedir, Allah ise biiyiik ecir.
onun yamindadir...” (Tegabiin Suresi, ayet 15).

oldugunu, aksi takdirde “Tanri’ya ve Resuliine hiyanet edil/nis olacagini” anlatmak
istemistir. Daha baska bir deyimle ¢cocuk sevgisine kapilip Kur’an daki buyruklara



uymamanin giinah islemek oldugunu bildirmistir. Bir yorumcunun (Elmalik H. Yazir’in)
aciklamasi soyle:

“... herhalde mallariniz ve evlatlariniz bir fitnedir’, sizi meftun edip birtakim zahmetlere ve
gtinahlara sokmaya sebep olan ve birtakim hayirlardan... alikoyan bir ibtila ve mihnettir.
Halbuki Allah, biiyiik ecir onun yamndadir. Dolayisiyla Allah ina-habbetini... eviat
mahabbetine dahi tercih etmeli, mal ve evlat kaygilariyla ugrasirken Allah igin ibadet...
haleldar edilmemelidir. ..”**

Simdi geliniz s6z konusu ayetlerle ilgili bir 6rnek diistinelim; diyelim ki, Miisliiman bir kisi,
miigriklerden birini 6ldiirdii. Ve bunu goren karisi, oglu ya da kizi kalkip da kendisine,
“Neden bu kisiyi farkl: bir inangtadir diye oldiirdiin? Hi¢ bu insanliga yakisir mi?
Hosgoriiyle bagdasir mi.”” diyecek olsa, adam Kur’an’da “Miisrikleri nerede bulursaniz
oldiiriin!” seklindeki ayeti gostererek onlar fitnecilikle suglayip hadlerini bildirecektir. Ya da
diyelim ki, bir adam, karisinin serkesliginden endiseye diisiiyor ve bu endiseye kapilip
karisina dayak atiyor. Bunu goren cocugu kalkip da kendisine, “Ey babacigim, anami dévmek
(ve hele siiphe tizerine dovmek) sana yakigsmaz” diyecek olsa, babast Kur’an’in, “...serkeslik
etmelerinden endiselendiginiz kadinlari... déviin” (Nisa Suresi, ayet 34) seklindeki ayetini
gosterip, gocugunu ‘fitneci” (kendisine diigman) sayacak, muhtemelen evinden kovacaktir.
Ornekleri sonsuza dek gogaltmak kolay!

Ote yandan yukaridaki ayetlerden bagka, Muhammed, isra Sure-si’ne koydugu ayetlerle
seytanin evlatlarla ortakligindan s6z etmis ve Tanri’nin iblise sdyle dedigini bildirmistir:

“Allah buyurdu: Git! ... Onlardan giictiniin yettigi kimseleri davetinle sasirt; siivarilerinle,
yayalarinla onlart yaygaraya bog; mallarina, evlatlarina ortak ol, kendilerine vaatlerde
bulun...” (Isra Suresi, ayet 63-64).

Burada gecen “onlardan” s6zciigii “Adem’in nesli” anlamindadir.

64 Elmalili H. Yazir, age. c.6, s.5037-5038.

Kur’an, inang farki nedeniyle ¢ocuklar1 ana ve babaya ya da ana ve babayi1 ¢ocuklarina kars1
yabanci veya diisman kilict hiikiimler yaninda, bir de kadin1 kocasina ve ¢ocuklari babalarina
kars1 diismanlik yapabilir gibi gosterici hiikiimlere yer vermistir:

“Ey iman edenler! Eslerinizden ve ¢cocuklarinizdan size diisman olanlar da vardir. Onlardan
sakimn...” (Tegabiin Suresi, ayet 14).

Her ne kadar burada yer alan “egslerinizden” deyimi -ki “ezvac” karslllgldlr-,6-“1 cogul olarak
hem erkege (yani “zevc”’e) hem de disiye (yani “zevce’ye) karsilik tutulabilirmis gibi
goriinmekteyse de, aslinda sadece kadinlar1 kapsar anlamdadir. Yorumcularin agiklamalarina
gore, bu ayetle Tanr1, Miisliiman erkek kullarina sunu demek istemistir:

“(Kanlariniz) ve eviat (toplami) olan ailelerinizin hepsi degilse de, i¢lerinden bazisu... size
bilerek veya bilmeyerek bir nevi diismandir. Alemde kocalarina adavet eden, canina bile
kiymaya kadar giden, yemegine zehirler katan, akl bir ifsat eden, malina, wrzina, namusuna
hiyanet eyleyen, dinini diyanetini selb eden, cehenneme siiriikleyen nice kadinlar ve evlatlar
bulunagelmistir.”

Yine yorumculara gore, her ne kadar erkeklerden de karilarina hiyanet edenler olmakla
beraber, ayette bu konu s6z konusu edilmemistir. Bunun da nedeni, Miisliiman erkeklerin,
karilarina ve ¢ocuklarina diismanlik etmeyecek nitelikte yaratilmis sayilmalaridir: ¢ilinkii gliya



Tanr1 onlar1 tam “akil sahibi” kilip aile reisligine se¢mis, ailenin bakim ve egitimi isleriyle
gorevlendirmistir. Gliya anlatmak istemistir ki, “akil sahibi” ve “aile reisi” olarak Miisliiman
erkegi, kendi ailesine diismanlik besleyemez, ahlaksizlik edemez. Nitekim yorumcularin
goriisii s0yledir:

65 Arapga ashinda kullanilan sozciik “ezvac”’dwr ki. “zevc "in ¢oguludur ve bu sekliyle erkege de disiye de
uygulanabilir.

66 Elmalili Hamdi Yazir, age. c.6, 5.5036.

“..bir aile reisinin ailesine adaveti ve ahlaksizligi, erkegin akil ve iman hasletleriyle
miitenasib olmayacagi... vuzuh ile anlatilmak icin(dir ki) bu cihet (ayet ile) tasrih olunup
mukabili terk veya izmar edilmistir (sakl kilinmistir)... «67

Fakat, buna karsilik kadinlar ve ¢ocuklar i¢in durum farkli kilinmistir. Zira, Tanr1 kadinlari
“aklen ve dinen diun yaratik” saymigtir. Bu itibarla, kadinlar kocalarina kars1 diismanlik
yapabilirler; ¢ocuklar i¢in de durum aynidir. Tanri, yukaridaki ayeti indirmekle Miisliiman
erkek kullarina sunu anlatmak istemistir:

“..sizlerin erkekliginiz, akliniz, imaniniz ve mucibince salah fikriniz size muzaf olan ailenize
diismanlik etmeye miisaade etmemek icap ederse de, zevceleriniz ve evladiniz icinden akil
veya dinde noksanliklari hasebiyle sizlere diisman olan, basiniza gaile ¢tkarmak isteyen
bazilari da bulunabilecegi muhakkaktir; o halde o diismanlardan hazer ediniz (sakininiz) ‘on-
lara dikkat edip mahzurlarindan sakininiz’ serlerinden, gailelerinden emin olup da kendinizi
onlara kaptirmayiniz...

Muhammed, bu ve bundan 6nce belirttigimiz ayetleri, Mekke’den Medine’ye hicret etmeye
hazirlanan, esleri ve ¢ocuklari tarafindan bunu yapmaktan alikonan Misliiman erkeklerle ilgili
olarak Kur’an’a koymustur. Rivayete gore, Miisliimanlig1 kabul eden bu kisiler, Medine’ye
hicret etmenin kendilerine ahiret! kazandiracagini diisiinerek, kendileriyle birlikte hicret
etmek istemeyen eslerini ve ¢ocuklarini terk etmeyi tercih etmislerdi. Fakat, esler ve cocuklar,
perisan duruma diiseceklerini One siirerek, kocalarini ya da babalarin1 bundan vazgegirmeye
calismislardir. Ve iste bundan dolayidir ki, Muhammed onlar1 birer “fitne” ve “diisman”
seklinde tanimlayan yukaridaki ayetleri koymustur.

Cocuklarini yetistirmek i¢in katlandiklar: fedakarlik nedeniyle, ana ve babayi saygi ve
sevgiye layik bulan ayetlerin (6rnegin, Isra Suresi, ayet 23). sirf farkli inangtadirlar diye (ya
da diger nedenlerle) cocuklar1 kdtiiler nitelikteki ayetleriyle (6rnegin, Tevbe Suresi, ayet 84)

67 Ayni yerde.

68 Tegabiin Suresi’nin 14. ayetinin yorumu olarak Elmalili H. Yazir’in bu gériisleri igin bkz. age, c.6. s.5035-
5036.

birlikte ve yan yana yer almasi ¢eliskiden bagka bir sey degildir. Bu ¢eliskinin nedeni, biraz
once belirttigimiz gibi, Muhammed’in giinliik siyasetine, dinsel deger Ol¢iilerinin egemen
olmasindandir. Bunun bdyle oldugunu kanitlayan olaylardan biri sdyledir:

Birinci Mekke déneminde, Muhammed’e inanmus olarak islami ilk kabul edenlerden biri Ebu
Bekir’dir. Fakat, Ebu Bekir’in oglu Abdurrah-inan, Miisliiman olmak istememis, hatta
kendisini Islam yapmaya calisan ana ve babasinin 1srarlarindan usanmis olarak “df be size,
(anik sizden biktim)...” demistir. Anas1 ve babasi, “...Yaziklar olsun sana! iman et. Allah’in



vaadi ger¢ektir” dedikleri halde, o, onlar1 dinlememis ve “Bu (Kur’an) eskilerin
masallarindan baska bir sey degildir” diye direnmistir (Ahkaf Suresi, ayet 18). O tarihlerde
Muhammed heniiz fazla taraftar toplayamadigi ve gii¢siiz durumda bulundugu igin,
Abdurrahman’in bu tutumuna kars1 sert bir davranig gostermenin faydasiz, hatta sakincali ol-
dugunu digiinmiistiir. Bu nedenledir ki, kotiiliiglin iyilikle karsilanmasi gerektigine dair,
Tanri’dan, “iyilikle kotiiliik bir olmaz. Sen (kotiiliigii) en giizel bir sekilde onle. O zaman
seninle arasinda diismanlik bulunan kimse, sanki candan bir dost olur” (Fussilet Suresi, ayet
34-35) seklinde ayetler geldigini sdylemistir.” Fakat, islama girmeyen ¢ocuklarin (ya da
eslerin), Islama girmis olan ana ve babalarini (ya da kocalarim) etkileyebileceklerini
anlayarak, yukaridaki ayetleri koyarak onlar1 birbirlerine yabanci kilmay1, hatta aralarina
diismanlik salmay1 gerekli bulmustur.

Baskaca olaylar vesilesiyle de kotiiliige karsi kotiiliikle davranil-masini 6ngdren (6rnegin,
Stira Suresi, ayet 40) ya da farkli inangta 6len ana baba ve yakinlar i¢in magfiret dilenmesini
yasak eden hiikiimler koymaktan geri kalmamustir; 6rnegin, Tevbe Suresi’ne koydugu ayetler
arasinda sunlar var:

“Ey inananlar! Babalarmizi, kardeslerinizi, ‘eger kiifrii imana tercih ediyorlarsa dost
edinmeyin” (Tevbe Suresi, ayet 23).

“Akraba bile olsalar, miisrikler i¢in magfiret dilemek Peygamber’e ve miiminlere yakismaz”
(Tevbe Suresi, ayet 113; ayrica bkz. Tevbe Suresi, ayet 84).

69 Taberi'de yer alan ve Ibn Abbas 'tan rivayet olarak gelen bu konular i¢in bkz. Turan Dursun, Kur'an
Ansiklopedisi, Kaynak Yayinlan. Istanbul. 1994, c.2. 5.198 vd.

Bu hiikiimler dogrultusunda olmak tizere, Muhammed, kendi 6z anas1t Amine ve kendisine
babalik eden amcasi Ebu Talib i¢in magfiret dilememek, onlarin (6rnegin, Ebu Talib’in)
namazini kilmamak seklinde kendisinden o6rnekler vermisti. Kendi 6z anas1 ve babasi, daha
heniiz Islam gelmeden &nce &lmiis olduklar1 halde, onlar icin magfiret di-lememistir; hem de
sorumlulugu Tanr1’ya yiikleyerek. Gergekten de anast Amine hakkinda sdyle demistir:

“Valideme istigfar etmek i¢in Rabbinden izin diledim; miisaade buyurulmadi.”

Cok kiigiik yasindayken kaybettigi babasi i¢in de, “Benim ... babam cehennemdedir” demis,
kendisine babalik eden, kendisini yetistiren amcas1 Ebu Talib’in 6liimii sirasinda da soyle
demistir:

“Ebu Talib (simdi cehennemde) topuklarina kadar atesten bir cukur igindedir. «“70

Bu sekilde davranmakla sunu diisiinmiistiir ki, eger farkli inangta bulunan ana baba, ¢ocuklar
ya da yakinlara kars1 diigmanca davranista bulunmak konusunda kendisi 6rnek yaratacak
olursa, kendi taraftarlar1 da ayn1 sekilde hareket edeceklerdir; aksi takdirde Miisliimanlig1
kabul etmis olan kimseler, Islam olmayan ana ve babalarinin etkisiyle islamdan
cikabileceklerdir.

Gortiliiyor ki, ana ve babaya iyi davranmay1 dngoren ayetlerle, farkli din ve inanca yonelmis
olan ana ve babayla dost olunmamasini ya da onlar i¢in magfiret dilenmemesini emreden
ayetler arasindaki ¢eliski, farkli durumlara ¢6ziim bulmak nedeniyle ortaya ¢ikmis
bulunmaktadir ki, biraz yukarida degindigimiz gibi, dinsel deger dl¢iilerinin iistiinliigline
dayali glinliik bir siyasetin gereksinimlerine dayalidir.



70 Bu konular ve kaynaklar igin bl'cz. Ilhan Arsel, Seriat ve Kadin, yeniden diizenlenmis ve gézden gegirilmis on
besinci basim, Kaynak Yaywnlar, Istanbul, Ekim 1997 ve Ilhan Arsel. Toplumsal Geriliklerimizin Sorumlular:
Din Adamlary, tigiincii basini, Kaynak Yaymlan, Istanbul. Aralik 1996.

KUR’AN’DAKI CELISKILERI GOZ ARDI ETME CABALARININ YENI
CELISKILERE NEDEN OLMASI

Muhammed’in, “Tanri’dan geldi” diyerek yerlestirdigi hiikiimlerin ¢eliskili ya da
birbirleriyle tutarsiz olmasi, bir aralik dylesine goze batar ve dylesine halkin tuhafina gider
olmustur ki, gerek Araplar, gerek Yahudiler ve Hiristiyanlar onu alaya almiglardir. Tanr1’nin
asla hata yapmayacagini, Kur’an’1 sil boz tahtasi haline sokmayacagini, ¢eliskili hiikiimler
koymayacagini soyleyerek, Muhammed’i “uydurmacilikla’” damgalayanlar olmustur. Onlarin
bu sekilde konusmalarina karst Muhammed, Kur’an’1 uydurmadigina dair Tanr1’dan vahiy
geldigini sdyleyerek isin i¢inden siyrilmaya galismistir. Bu amacla Kur’an’ koydugu ayet-
lerden biri soyledir:

“Ey Muhammed sana, ‘Kur’'an’i kendiliginden uydurdu’ derler; de ki, ‘Uydurdumsa sucu
bana aittir’...”(Hiid Suresi, ayet 35).

Bunu yaparken, Kur’an’da, ¢eligski bulunmadigini, ¢linkii “geliski” ve “tutarsizlik” gibi
seylerin insana 6zgli olup, ancak insan yapisi kitaplarda (sozlerde) bulunabilecegini, oysa ki,
Tanr1’dan sadir olan sozlerde boyle bir sey olamayacagini anlatmak {izere su ayeti koymustur:

“(Eger Kur’an) Tanri’dan baska bir yerden gelseydi, onda birbirini tutmaz bir¢ok (¢elisme)
olurdu” (Nisa Suresi, ayet §2).

Fakat, isi biraz daha saglama almak i¢in, ayetlerin zamana ve ihtiyaca gore Tanri tarafindan
degistirildigini sdyleyerek, celigkili gibi goriinen ayetlerin kaldirilmis oldugu kanisina yer
vermistir. Nahl Su-resi’ne koydugu su ayeti okuyalim:

“Bir ayetin yerini bir baska, ayetle degistirdigimizde -ki Allah indirdigini gayet iyi bilir—,
onlar Muhammed’e, ‘Sen sadece uyduruyorsun’derler. Hayir, oyle degildir” (Nahl Suresi,
ayet 101).

Bunu pekistirmek tizere de, “Allah diledigini mahveder, diledigini birakir”” (Rad Suresi, ayet
39) seklindeki ayetleri 6rnek vermistir. Anlatmak istemistir ki, Tanr1, her yarattigini diledigi
gibi yok edebildigi gibi, diledigi ayetleri “nesh eder”, yani kaldirir ya da degistirip yerine bir
baskasini koyar veya oldugu gibi birakir. Bu dogrultuda olmak iizere, Kur’an’ koydugu
ayetlerden bir digeri soyledir:

“Herhangi bir ayetin hiikmiinii yiiriirliikten kaldirir veya unut-tufursak, onun yerine daha
hayirlisint veya benzetini getiririz... “(Bakara Suresi, ayet 1006).

Yani Tanr1, koymus oldugu ayetlerden herhangi birini kaldirmak istedigi zaman, onun yerine
daha “iyisini”, daha “haywrhsini” ya da “benzerini” koymakta oldugunu bildiriyor!

Ancak, Muhammed, bu tiir ayetleri 6ne siirerek Kur’'an’da ¢eligski olamazmis, yani Tanr1
celiskili hikkiim koymazmis kanisini yaratmaya calisirken, ¢ok daha sakincali ¢eligkilere
neden olmustur. Bir yandan Tanr1’y1, “Hi¢ yanilmayan, din giiniiniin sahibi olan, her seyin
hakimi, ilim ve hikmetin kokeni, ebediyetler ve ezeliyetler boyunca hata islemez olan, her seyi
en miikemmel bir sekilde onceden hesaplayan, her yaratigin kaderini daha dogmadan once
deftere yazan” olarak tanimlarken, yani Tanr1’nin asla yanilmaz, asla hata yapmaz, her seyi
en mitkemmel ve eksiksiz, en “hayirli” sekliyle diisiiniir ve yapar oldugunu belirtirken, diger
yandan bu ayn1 Tanr1’nin, her seyi en iyi sekliyle diisiinemedigini, ‘ en isabetli sekilde karar



veremedigini, “haywrli” hilkkmiin ne oldugunu bilemedigini, hata igleyebildigim ve bundan
dolay1 koydugu ayetlerin hiikkmiinii yiiriirliikten kaldirip, yerine “daha hayirlisint veya
benzerini” koydugunu sdylemistir. Tanr1’y1 hem “hata yapmaz” hem de “hata yapar”
sekilde, tamimlamakla yeni celiskilere sebebiyet vermistir.

Fakat, Kur’an’in “uydurma’ olmadigini ve ¢eliskili hiikiimler kapsamadigini belirtmek
amaciyla, Tanr1’dan vahiy geldigini sdylemesine ve 6rnegin, “(Eger Kur’'an) Tanri’dan baska
bir yerden gelseydi, onda birbirini tutmaz bir¢ok (¢elisme) olurdu” (Nisa Suresi, ayet 82)
seklinde ayetler yerlestirmesine ragmen, Muhammed, halktan kisilerin kendisi hakkinda
“valanct”, “uydurucu” ya da “meczub” diye konusmalarini énleyememistir. Onleyebilmek
icin, iyice giiclenmeyi beklemistir. Nitekim, Medine’ye gecip de, taraftarlarinin sayisinin
arttigin1 ve giderek gii¢lendigini gérdiigii an, kendi aleyhinde konusanlari kili¢ yoluyla sus-
turmaktan geri kalmamistir. Yaratmis oldugu korku ve dehset havasi sayesinde, artik hig
kimsenin kendisini uydurmacilikla ya da ¢eliskili hiikiimler koymakla damgalamaya cesaret
gosteremeyecegini diisiinmiistiir.

KUR’AN’DA, CESITLI ANLAMLARA GELEN AYETLERIN YORUMUNUN,
ANCAK TANRI TARAFINDAN BIiLiINDIGIiNi ONGOREN AYETLERIN
YARATTIGI CELISKILER (AL-i IMRAN SURESI, AYET 7)

Sik sik belirttigimiz gibi, islamcilar, Kur’'an da geliski oldugunu 6ne siirenleri, bilgisizlikle,
fitnecilikle, kotii niyetle ve dinsizlikle suclarlar ve Kur’an 'daki ¢elismeleri goz ardi etmeye
calisirlar. Yukarida belirttigimiz konulardan baska, bir de ayetler arasinda ¢esitli anlamlara
gelenler oldugunu ve bunlarin herkes tarafindan anlasilamayacagini, hatta bazilarinin Tanr1
tarafindan 6zellikle anlagilmasin diye gonderildigini ve bunlarin yorumunu sadece Tanr1’nin
bildigini sdylerler. Dayanaklari, yine Kur’an dir.

“(Kur’an’da) Kitabin temeli olan kesin anlamli ayetler vardir; digerleri de c¢esitli
anlamhdwrlar. Kalplerinde egrilik olan kimseler, fitne ¢cikarmak, kendilerine gore yorumlamak
icin onlarn ¢esitli anlamli olanlarina uyarlar. Oysa onlarin yorumunu ancak Allah bilir” (Al-
i Imran Suresi, ayet 7).

Dikkat edilecek olursa, Kur’an’da geliski yokmus ve olamazmis gibi, sadece ¢esitli anlamlara
gelen hiikiimler bulundugu kanisini yaratmak i¢in kullanilan bu ayet, bizzat kendi igerisinde
celiskilidir; hem Kur’an’daki “anlasiimazliklar:” gidermek i¢in yol gosteriyormus gibidir
hem de “anlasiimazlikiar” yaratmaktadir. Kur'an’t “apac¢ik” ve “anlasilsin” diye
gonderdigini sdyleyen Tanr1, Kur’an’daki ayetler igerisinde herkes tarafindan anlagilir
(“kesin”) olanlar yaninda “cesitli ” anlamlara gelenler oldugunu ve ¢esitli anlamlara gelen
ayetlerin

yorumunun kendisinden baska hi¢ kimse tarafindan bilinemeyecegini sdyleyerek yeni
celiskilere vesile yaratmis olmaktadir! Simdi geliniz bu ¢eliskilerin ve anlasilmazliklarin
nedenlerini aragtiralim:

Daha o6nce de degindigimiz gibi, Muhammed, ilk baslarda Kur’anin, daha 6nce kendilerine
kitap verilmemis bir iimmet olan Araplara gonderildigini, Araplar tarafindan kolaylikla
okunup anlagilabilmesi i¢in Arapga olarak ve “apa¢ik” nitelikte indirildigini, okunmasinin
dahi Arap kavimlerinin ¢esitli lehgeleriyle (yedi leh¢ede) ayarlandigini sdylemistir. Bu amagla
koydugu ayetler arasinda, “Apacik kitaba andolsun ki, ak-ledesiniz diye Kur’ant Arap¢a
okunan bir kitap kilmisizdir” (Zuhruf Suresi, ayet 2-3) ya da “Ey Muhammed! Apagik Arap
diliyle uyaranlardan olman i¢in, onu Cebrail senin kalbine indirmistir” (Suara Suresi, ayet



195) seklinde olanlar1 vardir. Ayrica Ziimer Suresi’ne sunu eklemistir:
“O egriligi olmayan Arapga bir Kur’an’dir... (Ziimer Suresi, ayet 29).

Ote yandan, Kur an ayetlerinin kesin ve apagik kilindigin1 belirtmek iizere Hiid Suresi’ne,
“Bu kitap... Allah tarafindan... ayetleri kesin kilinmis, sonra da uzun uzadiya a¢iklanmis bir
kitaptwr... “* (HOd Suresi, ayet 1-3) seklinde ayetler de koymustur. Bununla beraber, cesitli
zamanlarda ve ¢esitli olaylar vesilesiyle Kur’an’a koydugu ayetler arasinda ¢eliskiler
belirdikge, bunlar fark ettikge, bir kisim ayetlerin “kesin” ve bir kisim ayetlerin “miitesabih”
(stipheli) nitelikte oldugunu sdylemistir. Ancak, biraz yukarida degindigimiz gibi,
“miitesabih” ayetler igerisinde, hi¢ kimsenin anlayamayacagi nitelikte olanlar1 ¢oktur. Ve iste
bu ayetlerin varligin1 gecerli kilabilmek i¢in, Kur’an’a, biraz 6nce belirttigimiz ayeti
koymustur:

“(Kur’an’da) Kitabin temeli olan kesin anlaml ayetler vardir, digerleri de ¢esitli
anlamlidirlar. Kalplerinde egrilik olan kimseler, fitne ¢cikarmak, kendi/erine gére yorumlamak
icin onlarn ¢esitli anlamli olanlarina uyarlar. Oysa onlarin yorumunu ancak Allah bilir” (Al-
i Imran Suresi, ayet 7).

Goriiliiyor ki, Tanri, Muhammed’in s6ylemesine gore, hi¢ kimselerin anlayamayacagi, hatta
yorumlansa bile anlamayacagi ayetler indirmistir; bu ayetlerin yorumunu sadece kendisi
bilmektedir! Pek giizel, ama Tanr1, bir yandan Kur’an’in anlasilmasini isterken, diger yandan
neden sadece kendisinin anlayabilecegi nitelikte ayetler koysun? Sadece kendisi anlayabilecek
idiyse, ayet koymanin anlami nedir? Ve iste bdyle bir soru sorulmasin diye, Muhammed,
ayetlerin miiminler tarafindan gozii kapali sekilde benimsenmesini ve su sekilde dua
edilmesini emretmistir:

“Ona inandik, hepsi Rabbimizin katindandwr (deyin)” (Al-i Imran Suresi, ayet 7).
Bunu yapanlarin “akill:” kimseler olduklarini bildirmis ve Kur’an sunu eklemistir:
“Bunu ancak akil sahipleri diisiinebilirler” (Al-i Imran Suresi, ayet 7).

Kur’an’in “anlasilamayan” ya da “cgeliskili” goriinen hiikiimlerini gozii kapal sekilde
benimsemek ve bunlara inanmak, “akil sahibi” kimselerden beklenen bir seydir. Oysa
unutmayalim ki, “akil”, “anlasilamayan” seylerin karsisina “soru’ yoluyla ¢ikan bir 6gedir;
fakat, Kur’an daki Tanri, soru sorulmasini da yasaklamistir.

KUR’AN’DAKI CELiSKiLERIN OLUSTURDUGU SAKINCALI DURUMLARDAN
BAZI ORNEKLER

Cesitli nedenlerle Kur’an’a geliskili hiikiimler koymak yiiziinden Muhammed, ¢ogu zaman
kendisinin de pek i¢cinden ¢ikamayacagi giic durumlarda kalmis ve bu durumlardan
kurtulabilmek i¢in, birtakim yollar arama zorunlulugunda kalmistir. Nice drneklerinden biri,
biraz yukarida degindigimiz “ézgiir irade” sorunlariyla ilgili ¢elismelerdir ki, bazi hallerde,
kazanmak istedigi kimseleri kaybetme sonucunu dogurmustur. Konuya daha 6nce
deginmistik; fakat burada kisaca tekrarda yarar var:

Muhammed, kendisini “peygamber” olarak ilan ettigi ilk donemlerde, kisilerin “iyi is”
karsiliginda (yani Miisliiman olmakla) cennetin nimetlerine konacaklarini, kétii is karsiliginda
(yani putperest kalmakla) cehennemi boylayacaklarini sdyleyerek taraftar kazanma yolunu
aramistir. Ancak, ilk iki y1l boyunca, karis1 Hatice ve amcas1 Ebu Talib’in oglu Ali ile kolesi
Zeyd b. Harise harig, kendisine inanan ¢ikmamistir. Ikinci y1ldan sonra Ebu Bekir Islam



olmus, daha sonra oglu Abdurrahman onu izlemistir. Muhammed, onlarin bu tutumunu, yani
kendi irade ve istekleriyle Miisliiman olup miikafata hak kazandiklarin1 baskalarina 6rnek
vermek i¢in, Kur’an’a su tiir ayetler koymustur:

“Islediklerinden otiirii herkesin l?ir derecesi vardir. Herkese islediklerinin karsiligi odenir.
Kendilerine haksizlik yapiimaz. Inkar edenler, atese sunulduklar: giin onlara, “...yoldan
ctkmamizin karsiliginda algaltict bir azap goreceksiniz’ denir” (Ahkaf Suresi, ayet 19-20).

Gortiliiyor ki, bu ayeti koymakla, kisinin davranislarinda “ézgiir irade "nin rol oynadigi
kanisini yaratmak istemis gorlinmektedir. Sanmistir ki, cehenneme gitmekten kurtulmak ve
cennet nimetlerine kavusabilmek i¢in, Kureysliler kendisini “peygamber” olarak kabul ede-
rek bas egeceklerdir. Ancak, bu yoldan kisileri kazanmanin kolay olmadigini ¢abuk fark
etmistir. Nitekim, kendisine babalik etmis olan amcasi Ebu Talib basta olmak iizere,
Kureys’in ileri gelenlerinden hi¢ kimse, onun bu tiir cagrilarina kulak asmamistir. Kuskusuz
ki, bu durum, onun “peygamber "lik iddialarini ¢iiritebilir ve otoritesini sarsabilirdi.
Yapilacak sey, bu gibi kisilerin, Tanr1’nin istememesi nedeniyle Islam olmadiklarini ortaya
koymakti. Bundan dolayidir ki, “iyi” is yapip yapmamanin, 6rnegin, Miisliiman olup
olmamanin, kisi iradesine degil, Tanr1 iradesine bagl bir sey oldugunu sdylemis ve Kur’an’a
bu kez su tiir ayetler koymustur:

“Allah kimi dogru yola koymak isterse onun kalbim Islamiyete acar, kimi de saptirmak
isterse... kalbini dar ve sikintili kilar...” (Enam Suresi, ayet 125).

2

Kur’an’’d koydugu diger bir ayet sOyledir:

“Ey Muhammed! Sen, sevdigini dogru eristiremezsin, ama Allah diledigini dogru yola
eristivir” (Kasas Suresi, ayet 56).

Bu ayetleri, Miisliiman yapamadig kisiler icin, 6zellikle amcasi Ebu Talib vesilesiyle ve onun
Sliimii {izerine koymustur.' Yine bunun gibi, Kur’an’a. koydugu bir diger ayet soyledir:

“Allah diledigini saptirir ve diledigini de dogru yola eristirir” (Ibrahim Suresi, ayet 4; ayrica
bkz. Kehf Suresi, ayet 17).

Soylendigine gore bu ayeti, bir tiirlii Miisliiman yapamadig: al-Nadir al-Haris vesilesiyle
koymustur. Boylece bu kisiyi Miisliiman yapamamaktan kaynaklanan basarisizliginin géz ardi
edilecegini hesaplamistir.

1 Ebu Leheb icin de buna benzer ayetler koydugu soylenir.

Ote yandan, kendi kavminden ya da diger kavimlerden olan Araplari, putlara ve ilahlara
tapmaktan uzaklastiramayinca, “Allah dileseydi puta tapmaklardi; seni onlara koruyucu
yapmadik...” (Enam Suresi, ayet 107) ya da “Allah diledigini saptirir, diledigim de dogru
vola eristirir” (Miid-dessir Suresi, ayet 31, 42) seklinde ayetler koyup, sorumlulugun
Tanr1’ya ait oldugunu anlatmak istemistir. Boylece kisilerin, “Sen nasil peygambersin ki,
insanlart Islama sokamiyorsun?” seklinde konusmalarini 6nleyebilecegini diisiinmiistiir.

Medine’ye gectikten sonra, Yahudileri (ve digerlerini) Miisliiman yapmak isteyip de
yapamayinca, ayni taktigi izlemistir: Tanri’nin biitiin insanlart Miisliiman kilma giiciine
sahipken yapmayip, bir kisim insanlart “kafir ” kildigini bildirmistir. Bu amagla, Kur’an’a&
koydugu ayetler arasinda sunlar var:

“Ey Muhammed! Rabbin dileseydi yeryiiziinde bulunanlarin ¢ hepsi inanirdi ... Allah’in
izni olmadan hi¢ kimse inanamaz...” (Yunus Suresi, ayet 99-100).

“..Allah i fitneye diismesini diledigi kimse i¢in Allah’a karsi senin elinden bir sey gelmez.



Iste onlar Allah n kalplerini aritmak istemedigi kimselerdir. Diinyada rezillik onlaradir.
Onlara ahrette de biiyiik azap vardr” (Maide Suresi, ayet 41).

Bdylece kisilerin Miisliiman olup olmamalarindan dolay1 kendisine s6z gelmesini 6nlemeye
calismistir. Calisirken de, yukarida belirttigimiz gibi, Kur’an ayetleri arasinda geligkilere
neden olmustur.

Fakat, Kur’an’a. “Tanri diledigini dogru yola sokar, diledigini saptirir” ya da “diledigini
Miisliiman, diledigini de kafir yapar” seklinde ayetler koymanin, kendi bakimindan sakincali
sonuclar1 olmustur. Miisliiman olmak istemeyenler, ona karsi, onun bu silahiyla karsilik
vermislerdir. Ornegin, puta tapanlar (miisrikler) sdyle konusur olmuslardur:

“Mademki insanlar: dogru yola sokan ya da saptiran, Miisliiman ya da kafir yapan, puta
taptiran ya da taptirmayan bizzat Tanri 'dir ve mademki Tanri’nin izni olmadan hi¢ kimse
inana-

2 Sahih-i..., ¢.10. 5.119 vd.

maz, o halde bizim davraniglarimizda Tanri’nmin dilegine aykiri bir sey yoktur; aksine onun
dilegine uygunluk vardwr. Ciinkii, bizi boyle yapan Tanri’dwr; eger putlara tapiyorsak, Tanrt
oyle istedigi i¢in tapmaktayiz. O halde bize karismak sana diismez.”

Nitekim, onlarin bu sekildeki konusmalarint Muhammed, Kur’an 'da s0yle yansitmaktadir:

“Allah’a es kosanlar, ‘Allah dileseydi ondan baska hi¢bir seye ne biz ne de babalarimiz
taparlardi. Onun buyrugu olmaksizin hi¢bir seyi haram kilmazdik’ dediler...” (Nahl Suresi,
ayet 35; ayrica bkz. Enam Suresi, ayet 107).

Bu sekildeki konugsmalar Muhammed’i yeni bir ¢ikmaza sokmus olmaktaydi ve bunlari
gecersiz kilabilmek i¢in “sorumluluk’ ilkesine bagvurmak gerekirdi. Bu nedenle, Kur’an’a,
akil yoluna girmeyenlerin cehennemlik olacaklarina dair ayetler koymustur:

“(Cehennemlikler) Diyecekler, ‘Soz dinlemis ya da diigiinmiig (aklimizi kullanmis) olsaydik,
simdi ateslikler arasinda bulunmazdik’...” (Miilk Suresi, ayet 10).

Bu tiir ayetleri koyarken, onlar1 kendi sorumluluklariyla bas basa birakip korkutma
cabasindaydi; ama bunu yaparken Kur’an’1 ¢eligkili hiikiimler y1gin1 haline getirdigini
Onemsememistir.

dkokok

“Rizik” konusunda Kur’an’a koydugu hiikiimlerin ¢eliskili olmasi nedeniyle de, Muhammed,
¢ogu zaman gii¢ durumlarda kalir olmustur. Ciinkii, bir yandan rizkin Tanr1’dan geldigini,
Tanr1’nin bazi kimselere az, bazilarina da ¢ok rizik verdigini sdylerken (ve bu dogrultuda
Kur’an’a ayetler koyarken), diger yandan kendilerine ¢ok rizik verilen kimseleri, sadaka ve
zekat yoluyla yoksullar1 gecindirme zorunlulugu altinda kilar sekilde ayetler koymus ve bu
ayetler arasindaki ¢eliskiler nedeniyle, hem yoksul sinifin hem de varlikli sinifin mensuplari
tarafindan gii¢ durumlarda birakilmistir. Bu durumlardan kurtulmak amaciyla yeniden ayetler
koyarken, yeniden celiskiler yaratmistir. Bu celiskileri ve ¢eligkilerin nedenlerini an-
layabilmek i¢in Kur’an’da rizik konusuyla ilgili bazi1 ayetlere goz atalim:

Muhammed’in sdylemesine gore, Tanr1, bazi kimselere az ve bazi kimselere bol rizik
verdigini bildirmis, bunu yeryiiziinde diizen saglamak i¢in yapmis ve 6rnegin Zuhruf
Suresi’nde soyle demistir:

“Diinya hayatinda gegimlerini aralarinda boldiik ve bazilarim bazilarindan iistiin kildik ki,
bazilart bazilarina hizmet etmekle alem diizen bula...” (Zuhruf Suresi, ayet 32).



Stira Suresi’nde Tanri, az ve ¢ok rizik dagitmak seklinde yeryiiziinde azginlik ¢ikmasini
onledigini belirtiyor:

“Eger Allah biitiin kullarina bol rizik verseydi, yeryiiziinde muhakkak ki azginlik eder,
azarlardi;, ama o, diledigine bir ol¢iiye gore verir” (Sira Suresi, ayet 27).

Yine Muhammed’in sdylemesine gore, Tanr1’nin kimine az, kimine ¢ok rizik vermesi, onlari
sinamak i¢indir:

“(Tanri) size verdigi seylerle sizi sinamak i¢in, bir kisminizi bir kisminizla, mevki ve paye
bakimindan yiiceltir” (Enam Suresi, ayet 165).

“Andolsun ki, mutlaka sizi, birazcik korkuyla, a¢likla, mal ve meyve noksaniyla
siayacagiz...” (Bakara Suresi, ayet 155, ayrica bkz. Bakara Suresi, ayet 153, 156).

Gortiliiyor ki, Tanri, kendine 6zgii bir mantikla, insanlardan bir kismina az, bir kismina da bol
rizik verdigini bildirmekte. Bildirirken de bu farklilig1, “alemin diizen bulmasi” ve
“veryiiziine azginlik ¢itkmamast”, “kullanin sinamak” i¢in yarattigin1 soylemektedir. Fakat,
bunlar1 sdyleyen Tanri, bol rizik dagittig1 kimseleri, fakirlere sadaka ve zekat vermekle
sorumlu tutmak tizere su buyrukta bulunuyor:

“Allah (vermis oldugunuz sadakalary) giinahlarinizdan bir kisinma karsuik tutar
(giinahlarinizi yok sayar)... Sarf ettiginizin (verdiginiz sadaka ve zekatin) sevabi size aittir:
Sarf ettiginiz.. seyin karsiligi... size verilir” (Bakara Suresi, ayet 271-272).

Dikkat edilecegi gibi, burada Tanr1, bol rizik verdigi kimseleri fakirlere sadaka vermeye
cagirirken, verdikleri sadakaya karsilik onlarin giinahlarini (suglarini) affedecegini ve tistelik
kendilerine sarf ettikleri seyin karsiligini verecegini bildirmekte! Evet, ama bunu yapmakla
hem ¢eligki yaratmis hem de adalet fikrine ters diismiis olmuyor mu Tanr1? Ciinkii, bir kere,
az rizik verenin kendisi oldugunu ve bunu belli bir amagla yaptigin1 sdylerken (6rnegin, Stira
Suresi, ayet 27; Enam Suresi, ayet 165; Bakara Suresi, ayet 153, 155-156) diger yandan fakir
kildig1 bu kisilerin ge¢imini bagkalarinin sirtina yliklemesi (6rnegin, Bakara Suresi, ayet 271-
272) celigki degil midir? Ve sonra az rizik verdiklerine, sadaka yoluyla ayrica kazang
saglayacak idiyse, onlara az r1zik vermis olmanin, onlar1 yoksul kilmanin anlanmi var mi? Ote
yandan sadaka verenlere, sarf ettiklerinin karsiligini verecek yerde, bunu kendisi yapsa, yani
fakirlere kendisi rizik dagitsa daha uygun olmaz m1? Ve nihayet sadaka verenleri, sarf
ettiklerinin karsilig1 olarak, giinahlardan kurtarmakla, adalet ve ahlakilik duygusunu
zedelemis olmuyor mu? Simdi geliniz, biitiin bu ¢elismelerin nedenlerini ve bu ¢elismeler
yliziinden Muhammed’in karsilastig1 giicliikleri inceleyelim:

Islami kabul ederek Muhammed’e katilanlarin biiyiik bir cogunlugunu halkin en yoksul
smiflart olugturmustu; savas ve saldir1 yoluyla elde edilen ganimetlerin paylasilmasindan
sonra da durum genellikle bu olmustur. Ve iste cogunlugu yoksul kisilerden olusan bu
taraftarlarina “yoksulluk” durumunu tahammiil edilebilir kilmak i¢in, Muhammed, rizkin
Tanr1’dan geldigini ve kullarin ge¢iminin Tanri tarafindan belirli 6l¢iilere gére hesap
edildigini, Tanr1’nin kimi kullarina bol, kimi kullarina ise az rizik verdigini soylemis,
Kur’an’a bu dogrultuda ayetler koymustur. Biraz yukarida 6rnek verdigimiz Zuhruf
Suresi’ndeki ayeti tekrar okuyalim:

“Diinya hayatinda gegimlerini aralarinda boldiik ve bazilarim bazilarindan iistiin kildik ki,
bazilar bazilarina hizmet etmekle alem diizen bula...” (Zuhruf Suresi, ayet 32).

Gortliyor ki, Tanri, Muhammed’in sdylemesine gore, yeryiiziiniin diizen iginde kalmasini
saglamak amaciyla, insanlardan bazilarin1 diger bazilarina listiin yapmak istemis ve
yapabilmek i¢in ge¢imlerini ona gore ayarlamistir; yani kimine az, kimine bol rizik
saglamistir. Bunu yapmakla insanlardan bir kismini, diger bir kismina hizmet eder durumda



kilmis ve bdylece diinya yasamini bir diizene baglamistir. Fakat, kisileri ve 6zellikle
kendilerine az rizik verilmis olan siniflar1 kendi kaderlerine rahatlikla razi kilabilmek igin,
Stira Su-resi’ne sdyle bir ayet koymustur:

“Eger Allah biitiin kullarina bol rizik verseydi, yeryiiziinde muhakkak ki azginlik eder,
azarlardi; ama o, diledigine bir ol¢iiye gore verir” (Stra Suresi, ayet 27).

Yani eger Tanri, biitiin kullarina bol rizik vermis olsaydi, yerytiiziiniin diizeni bozuk olurdu;
clinkii, bol rizik verdigi kimselerden bazilar1 azarlardi! Bundan dolayidir ki, bu bazilarina
daha az rizik vermeyi uygun bulmus olmaktadir Tanr1!

Muhammed, bu tiir ayetleri koyarken, sunu ¢ok iyi bilmekteydi ki, cehalet ve korku i¢inde
tutulan Arap toplumunda higbir yoksul kisi kalkip da kendisine bu ayetlerin gergegi
yansitmaktan uzak ve geligkilerle dolu oldugunu séylemeyecektir; 6rnegin, kalkip da, “Ey
Muhammed! Sen boyle diyorsun, ama yeryiiziindeki azginliklar, saldirganliklar, savaslar,
mutsuzluklar ve diizensizlikler, rizkin kimine az ve kimine ¢ok verilmis olmasindan, yani
esitlik dis1 6l¢iilerde dagilmis bulunmasindandir. Eger herkesin rizki bol olmus olsaydi,
yeryiiziinde baris ve mutluluk hiikiim siirerdi!” seklinde bir seyler diyemeyecektir. Bunu
bildigi i¢indir ki, isi biraz daha saglama baglamak amaciyla, yoksullugun Tanr1 tarafindan bir
sinav olmak iizere verildigini anlatmak istemis ve Kur’an’a, “(Tanri) size verdigi sevlerle sizi
stmamak i¢in bir kisminizi, bir kisminizla, mevki ve paye bakimindan yiiceltir” (Enam Suresi,
ayet 165) ya da “Andolsun ki, mutlaka sizi, birazcik korkuyla, a¢likla, mal ve meyve
noksaniyla sinayacagiz...” (Bakara Suresi, ayet 155; ayrica bkz. Bakara Suresi, ayet 153, 156)
seklinde ayetler yerlestirmistir. Yoksul kisileri, yoksulluk durumuna katlandirabilmek ig¢in,
Tanr1’nin onlar1 cennetin bas kdselerine yerlestirecegine dair hiikiimler koymay1 da ihmal et-
memistir; 6rnegin, soyle demistir:

“Haline razi oldugu vakit fakirden efdal (iyi) kimse yoktur... Ey fakirler toplulugu, Allah’in
taksimatina kalbinizden riza gosteriniz ki, fakirligin miikafatini giiresiniz. Béyle yapmazsaniz
miikafat alamazsiniz!”

Yine bu dogrultuda olmak tizere, fakirlerin cennete zenginlerden bes yiiz y1l 6nce
ulasacaklarini bildirmis ve Tanr1’nin fakirler hakkinda soyle dedigini séylemistir:

“Benim halis kullarim... verdigime kanaat edip, taksimatima razi olan fakir kullarimdir.
Onlari cennete koyun...

Muhammed, biitiin bu ayetlerle, “rizik” denen seyin, Tanr1’nin keyfine ve dilegine bagl
olarak dagitildigin1 anlatmaktaydi. Ancak, bu ayetler, sadece celigkili olmak bakimindan
degil, kendisini giic durumlarda birakabilecek yonleri olmak bakimindan da sakincaliydi.
Yoksul kisiler, Tanri’nin kendilerine bol rizik vermesi i¢in, Muhammed’den, Tanr1 nezdinde
arac1 olmasini isteyebilirlerdi. Nitekim giinlerden bir giin, Salebe Ibn-i Hatib adinda biri gelip,
kendisine, “Mademki Tanr: diledigi gibi rizik dagitryor ve mademki sen onun peygamberisin,
.0 halde Tanri’ya séyle de, beni varlikl kilsin” demistir.* Sayilari az olmus olsa, bu gibi
kisileri belki ganimet mallarindan bir seyler vererek susturabilirdi. Fakat, ayni seyi biitiin
fakirler yapmaya kalkisacak olursa, is ciddilesir, tehlike arz edebilirdi. Bu nedenle yapilacak
sey, yoksul sinifi varlikli sinifin sirtina yiiklemekti. Sadaka ve zekat usuliinii getirmek
yoluyla, bu duruma bir ¢6ziim aramasi bundandir. Bu amagla, Kur’an ’a, sadaka vermenin gii-
nah ¢ikarmak anlamina gelecegine dair hiikiimler koymustur:

“Allah (vermis oldugunuz sadakalari) giinahlarinizdan bir kismina, karsilik tutar
(giinahlarinizi yok sayar)... Sarf ettiginizin (verdiginiz sadaka ve zekatin) sevabi size aittir.
Sarf ettiginiz... seyin karsiligi... size verilir” (Bakara Suresi, ayet 271 -272).



3 Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz. Ilhan Arsel, Seriat Develi’'nden Laik Cum-
lwriyet’e, dordiincii basim, Kaynak Yaywnlan, Istanbul, Eylil 1997.
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Ancak, bunu yapmakla, bu kez varlikli sinifin higsmina ugramistir. Zira, kendilerinden sadaka
ve zekat verilmesini isteyenlerden bir kismi, “Allah fakir edecek, biz besleyecegiz, dyle mi?”
seklinde yakinmaya baslamislar ve “...biz hi¢ yedirir miyiz o kisiye ki, Allah dilene ona yi-
yecegini verirdi...” ya da “Mademki rizik veren Allah tir ve mademki Allah diledigine diledigi
kadar rizik verir, o halde onlari doyurmak bize diismez!”” (Yasin Suresi, ayet 47) seklinde
konusur olmuslardir.® Muhammed, onlarin bu tutumunu belirlemek igin, Kur’an’a su ayeti
koyar:

“Allah’in size rizik olarak verdiklerinden havra sarf ediniz denildiginde, kafirler miiminlere
dediler ki, ‘Allah’in diledigi takdirde doyuracagi kimseleri biz mi doyuracagiz?”...” (Yasin
Suresi, ayet 47).

Kuskusuz ki, kendilerinden sadaka ve zekat verilmesi istenen kimselerin bu sekilde
konusmalarinda gergek yatmaktaydi: ¢linkii, mademki fakirleri “fakir” yapan Tanr1’dir ve
Tanr1 bu is1, yeryliziinde azginlik olmasin, diizen kurulsun diye yapmuistir, o hakle, Tanr1’nin
az rizik verdigi fakir siniflar1 daha fazla niziklandirmak insanlara diismez; Su durumda Tanri,
az rizik verdigi siniflarin ge¢imini, ¢ok rizik verdigi varlikli sinifin sirtina yiiklemekle yanlis
davranmig olmaktaydi. Muhammed, bunu bildigi i¢indir ki, varlikli sinifa mensup kisilerin
“Allah’in diledigi takdirde doyuracagi kimseleri biz mi doyuracagiz?” seklinde konusmalari
karsisinda gii¢ durumda .kalmis ve bu ylizden onlart “kafir ’likle, “miinafiklik’la,
“sapiklik’la suglamaktan bagka care bulamamustir. Bir de, kendisinin sadece “teblig eden”
oldugunu sdyleyip, daha onceki donemlerde de halklarin Tanr1’ya isyankar olduklarini
hatirlatmigtir: Bu amagla, Kur’an’a koydugu ayetlerden biri soyledir:

“(Onlar) Kendilerinden once de boyle yapmisti. Peygamberlere apagik tebligden baska ne
vazife diiser?” (Nahl Suresi, ayet 35).

Bunu yaparken, onlarin isyankar davranmig olmalarinin sorumlulugunu Tanri’nin sirtina
yiiklemekten geri kalmamus, su tiir ayetler koymustur:

5 Elmalili H. Yazir. age. c.5. 5.4024.

6 Yasin Suresi’nde géyle yazar: “Onlara. ‘Allah’in nite verdigi riziktan sarf edin’ denince, inkar edenler imlani,
‘Allah dileseydi duyurabilecegi bir kimseyi biz mi doyuralim? Dogrusu siz apagik bir sapikliktasiniz’
dediler” (Yasin Suresi, ayet 47).

“Ey Muhammed! Onlarin dogru yolda olmalarina ne kadar ozensen, yine de Allah,
saptirdigini dogru yola iletmez. ““ (Nahl Suresi, ayet 37).

Yani giiya “miinafik ’lari ve “kafir”leri saptiran Tanr1’dir. Tanr1’nin bu davranisi
karsisinda Muhammed’in yapabilecegi bir sey yoktur.

Biitiin bu 6rnekler gostermektedir ki, Muhammed, giinliik siyasetinin gereksinimlerine
¢Oziim bulabilmek i¢in ¢eliskili hiikiimler yerlestirirken, kendisini ve Tanr1’y1 gii¢
durumlarda birakmistir. Hem de dylesine ki, hemen her vesileyle Tanr1’y1, “keyfi ” sekilde
hareket eden, diledigine az, diledigine bol rizik veren ya da diledigini dogru yola sokan,
cennete alan ve diledigini saptirip cehenneme atan bir “Yaratici” (halik) olarak
tanimlamaktan geri kalmamistir. Ve iistelik de kendisini, insanlar1 dogru yola soksun diye
“peygamber” olarak gonderdigini sOyledigi bu “Yaratict “yi, “Ey Muhammed! Sen ne
yaparsan yap, onlart dogru yola sokamazsin “diye konugur gostermistir.



CELISKILERIN, KUR’AN’DAKI “HiC SUPHESIZ O (KUR’AN), ...ELCININ
SOZUDUR...” (HAKKA SURESI, AYET40) SEKLINDEKI HUKUMLER
ACISINDAN ANLAMI

Daha 6nce degindigimiz gibi Tanri’nin agzindan ¢ikmis sozler oldugu sdylenen Kur’an 'da,
bu kitabin Muhammed’in s6zii olduguna dair ayetler de vardir:

“Hig stiphesiz o (Kur’an), c¢ok serefli bir el¢ginin soziidiir” (Hakka Suresi, ayet 40).’

“O (Kur’an), siiphesiz degerli... ve (Allah’in) katinda itibarli bir elginin getirdigi sozdiir”
(Tekvir Suresi, ayet 19-20).

Her ne kadar Islamcilar, burada gegen “el¢i” sozciigiinden “Muhammed’ ya da “Cebrail "1
anlamak gerektigini ve soziin asil sahibinin “A/lah” olup, Cebrail araciligiyla
Muhammed’e bildirildigini ve Muhammed’in de bunu insanlara teblig ettigini sdylerlerse
de, bu gayretkeslikleri, ¢eliskilerden dogma sonucu degistirmeye yeterli degildir; o sonug
ise, boylesine celiskilerle dolu bir kitabin, ¢eliskiye diismez oldugu sdylenen bir Tanr1’dan
gelemeyecegidir.

Neden dolay1 yukaridaki ayetlerde, Kur’an igin, “el¢inin soziidiir” deyimlerinin gectigi
sorulacak olursa, bunu, Muhammed’in dviinme aliskanliginda aramak daha uygun
olacaktir. Muhammed, her ne kadar Tan-r1’y1 “Yiice” ve kendisini Tanri’nin “serefli
elcisi” olarak tanéimlamissa da, zaman zaman bu tanimin disina ¢ikarak, kendisini Tanri ile
ayni kertede gostermekten ya da hatta Tanr1’y1 kendisine “sakit ve selam eder” sekilde
tanimlamaktan geri kalmamstir. Ornegin, Ahzab Suresi’ne koydugu su ayet bunun ilging
orneklerinden biridir:

1 Diyanet Vakfi gevirisinden.

“Allah ve melekleri Peygamber’e ¢ok salavat getirirler. E\ miiminler, siz de ona salavat
getirin ve tam bir teslimiyetle selam verin” (Ahzab Suresi, ayet 56).

Bu dogrultuda olmak iizere, “Bana bir kez salat ve selam edene, Allah, bu yiizden on kez salat
ve sekim eder” demis ve “Kim bana bir yazi i¢inde salat ve selam ederse (bunu yazarsa), adim
o yazida durdugu siirece melekler onu yazana salat ve selam ederler” diye eklemistir. Ote
yandan, kendisine bas egenlerin, Tanr1’ya bas egmis sayilacaklarina dair Kur’an’a koydugu su
ayet, verilebilecek drneklerden bir digeridir:

“Ey Muhammed.’ Stiphesiz sana bag egerek ellerini verenler, Allah’a bas egip el vermis
sayilirlar” (Fetih Suresi, ayet 10).

Yine bunun gibi, Nisa Suresi’ne koydugu bir ayetle, kendisine bas egen kimselerin, Tanr1’ya
bas egmis gibi, cennete konacaklarini bildirmistir:

“Allah ve Peygainber’ine kim itaat ederse, Allah onu bu cennetlere kor” (Nisa Suresi, ayet

13-14).

Yine aym sekilde, kendisine salavat okuyanlarin, giinahlardan kurtulacaklarini anlatmak tizere
sOyle konugmustur:

“Bugtin benim tizerime seksen salavat okuyanin, seksen senelik giinahi affedilir.”



Bunlara eklenebilecek daha pek ¢ok 6rnek var.

Kendini yiiceltmek amaciyla, Kur’an’a, “Allah ve melekleri Peygaiber’e (Muhammed’e) ¢ok salavat getirirler.
Ey miiminler, siz de ona salavat getirin ve tam bir teslimiyetle selam verin” (Ahzab Suresi, ayet 56) seklinde
ayetler koyan, yani Tanr1’y1 bile kendisine “salavat” getirir gibi gdsteren ya da “Bana bir kez salat ve selam
edene, Allah, bu yiizden on kez salat ve selam eder” diyen veya “Kim bana bir yazi i¢inde salat ve selam ederse
(bunu yazarsa), adim o yazida durdugu siirece melekler onu yazana salat ve selam ederler” diye ekleyen Mu-
hammed gibi bir kimsenin, Kur’an’1 kendi s6zleri olarak tanimlamasi kadar dogal bir sey olabilir mi?

Kur’an’i, Muhammed’in “sézii” (ya da onu derleyenlerin yapiti) olarak kabul etmek gerektigi
fikrini pekistiren konulardan biri de, daha once ele almis oldugumuz su ayettir:

“Eger Kur’an Tanri’dan baska bir yerden gelseydi, onda birbirini tutmaz (¢eligkili) bir¢ok
sey bulunurdu” (Nisa Suresi, ayet 82).

Bu sozler, birbirini tutmaz ve celiskili nitelikte seyler kapsayan bir kitabin, Tanr1 s6zleri
olamayacagini anlatmaktadir. Ancak, eger “celiski’n\n yoklugunu, Kur’an in Tanr1’dan
gelmisligine kistas yapacak olursak, bu takdirde ¢eliski ve tutarsizlik bulundugunun anla-
stlmas1 halinde, bu kitabin Tanr1 s6zleri olamayacagi sonucu, kendiliginden ortaya ¢ikmis
olur! Ve iste bunu bildigi i¢indir ki, Muhammed, bir yandan Kur’an ‘da “kesin” ve
“miitesabih” ayetler oldugunu sdylerken, diger yandan da Kur’an’daki baz1 ayetlerin Tanr1
tarafindan yiiriirliikten kaldirilip, yerlerine baskalarinin kondugunu ve bu yiizden ortada
celiskiliymis gibi goriinen ayetler bulundugunu belirterek Tanr1’nin sdyle konustugunu
bildirmistir:

“Biz bir avenen herhangi bir kismini (veya tamamini) nesheder y Uhud o(nun hiikmiinii ve
inzali)ni tehir edersek, ondan daha hayirlisini, yahud onun benzerini ve dengini getiririz. Ey
Peygamberim, bilmez misin ki Allah her seye her zaman kadirdir” (Bakara Suresi, ayet 106).”

Bu ayeti su sekilde okumak da miimkiin:

“Biz bir ayetten her neyi nesh veya insa edersek, ondan daha hayiwrlisini, yahut mislini
(dengini) getiririz. Bilmez misin ki, Allah her seye kadir, daima kadirdir. *°

Yorumcularin bildirmesine gore, burada gecen “nesh” deyimi “degistirmek”, “ortadan
kaldirmak”, “dini bir hiikmiin suresini sona erdirmek” gibi anlamlara gelir, “fusa”’deyimi
» [z

ise, “unutturmak” “hafizadan silmek”, “ayetin hiikmiiniin uygulanmasini ertelemek”
anlamindadir.

2Sahih-i..., c.l [.s.43.
3 Elmalili Hamdi Yazir’in gevirisi boyle.
4 Ibid.

Gortliyor ki, “her seye kadir” oldugunu sdyleyen Tanri, ayetlerden diledigini kaldirip,
yerlerine “daha haywhisini” yada “benzerini”, “dengini” getirdigini belirtmektedir. Pek
giizel, ama ne demektir “bir ayeti kaldirip yerine daha hayirlisint koymak?” Bir ayetin, ondan
daha hayirl bir ayetle degistirilmesi demek, ilk konan ayetin isabetsiz yere konmus oldugunu
ifade etmez mi? Su durumda Tanri, bir bakima, kendi agziyla hata yapabilir, yani yanlis bir
ayet koyabilir oldugunu ve bdyle bir halde ayetin yerine daha iyisini koyabilecegini bildirmis
olmuyor mu? Hata yapmamis olsa, koydugu bir ayeti daha “hayirli” bir ayetle degistirmekten
s6z eder miydi?

Gortliiyor ki, Tanr1’nin yukaridaki sekilde konustugunu bildiren ayetler de, birbirleriyle
celiskili durumdadir; yani bunlar1 sdylerken Tanr1, kendi kendisiyle ¢elisme igerisindedir. Su
bakimdan ki, bir ayeti yiiriirliikten kaldirdig1 ya da unutturdugu zamanlar, bunlar yerine ya
“daha haywrli1” bir ayet ya da “benzeri” nitelikte bir ayet indirdigini sdylemektedir. Yani daha



acikeasi, “daha haywh” bir ayet getirmekle, daha once getirdigi ayetin “olumsuzlugunu
ortaya koymus olmaktadir. Kendisini her seyi bilir olarak tanimlayan, 6rnegin ana karnina
diismiis olanlar1 (“rahimlerde bulunanlar1”) ya da kiyamet saatini bilecek kadar her seyi
onceden bildigini ve her seyden haberdar oldugunu sdyleyen bir Tanr1,” hi¢ olumsuz bir ayet
indirmis olabilir mi? Yine bunun gibi, eger “benzeri” bir ayeti getirecek idiyse, mevcut olani
yiirtirlitkkten kaldirmasinin anlami olur mu? Yok, eger daha “hayirli” olan bir ayeti
yerlestirmek olanagina sahip idiyse, bunu neden daha 6nceden yerlestirmemistir? Mademki
Tanr ileriyi goren, her seyi 6nceden bilendir ve listelik de yanilgiya asla diismeyendir, o
halde “daha hayirli” olabilecek bir seyi, geriye birakmayip dnceden yerlestirmesi gerekmez
miydi?

Muhammed’in hig¢bir sekilde “yanilmaz” ve “hata yapmaz” olarak tanimladig1 bir Tanr1’nin
yukaridaki sekilde, yani “Herhangi bir ayetin hitkmiinii yiirtirliikten kaldirir veya
unutturursak, onun yerine daha hayirlisini1 veya onun benzerini getiririz...” diyerek konusmasi,

5 Ornegin, Lokman Suresi’nde su var: “Kiyamet saatini bilmek, ancak Allah’a mahsustur. Yagmuru o indirir,
rahimlerde bulunani o bilir, kimse yarin ne olacagini bilmez ve hi¢ kimse nerede (ilecegini bileme:.. Allah,
stiphesiz bilendir, her seyden haberdardwr” (Lokman Suresi, ayet 34).

sasirticidir.’ Bundan dolayidir ki, “hi¢ yanmilmaz” bir Tanri’mn yanilgtya diiserek ayet
koyabilecegini, koyduktan sonra farkina varip bunun yerine bir bagka ayet indirecegini kabul
edemeyen kisiler, Muhammed’i, “Bunlari sen kendi kafandan uyduruyorsun’ diyerek
suclamiglardir (6rnegin, bkz. Nahl Suresi, ayet 102). Onlarin bu tiir su¢clamalarina kars1t Mu-
hammed, yine Tanr1’y1 kendisine destek yapmis ve ondan geldigini soyledigi sozlerle, “Hayir
oyle degildir!” diyerek kendisini savunmustur. Kur’an’a koydugu su ayet, bunun boyle
oldugunun 6rneklerinden biridir:

“Bir ayetin yerini baska bir ayetle degistirttigimizde... Onlar, ‘Muhammed! Sen sadece
uyduruyorsun’ derler. Hayir, oyle degildir...” (Nahl Suresi, ayet 102).

Biitiin bunlar bir yana, bir an i¢ip Tanr1’nin yanilgiya diisebilir ve hata yapabilir oldugunu ve
yaptiktim sonra bunun farkina varip yanliglikla koydugu bir ayet yerine daha hayirlisini
getirdigini kabul etsek bile, yine de ortada, Muhammedi Tanr1’sindan beklenmeyen bir durum
vardir: Kur’an’daki hangi ayetlerin “nesh” oldugu, hangi ayetin yerine hangi ayetin kondugu
belirtilmemistir. Yani Tanr1, koymus oldugu bazi ayetleri kaldirip yerlerine baskalarini
koydugunu sdylerken, bunlarin neler oldugunu bildirmemistir. Hangi ayetin hilkkmiinii
yirtirliikten kaldirip gecersiz kildigini ya da hangi ayetin hitkmiiniin uygulamasini erteledigini
aciklamamistir. Her seyi askida birakmig ve bu yiizden i¢inden ¢ikilamaz durumlar yaratmis
gibidir! Bundan dolayidir ki, Kur’an bilimcileri, ¢ogu zaman hangi ayetin “nesh” (ilga)
edildigini, hangi ayetin hangi ayetle degistirildigini, hangi ayetin sdzlerinin kaldirilip
hiikmiiniin gecerli olarak kaldigini, hangi ayetlerin sézlerinin ve hilkkmiiniin Kur’an 'da yer
almadigini, ayetlerin ne kadarinin indirildikten sonra kaldirildigini ya da hiikmii kaldirilip
sOzleri Kur’an’da bulunan ayetlerin hangi ayetler oldugunu bilemezler; birbirleriyle
cekisirler. Ornegin, “recm ayeti” diye bir ayet var ki, soyledir:

6 Nitekim. Ubey b. Ka’b gibi bazi iinliiler, Kur'an’dan bazi seylerin “nesholundugunu” kabul etmezlerdi. Fakat,
Omer b. Hattab gibi diger iinliiler, Bakara Suresi’nin yukaridaki 106. ayetini 6ne siirerek, “neshin’varligini one
stirmiislerdir. Bu konuda, Buhari’'nin Abdullah b. Abbas tan rivayeti i¢in bkz. Sahih-i.... Hadis No. 1676. c.11.
5.43.



“Yash (evli) erkek ve kadin zina ettiklerinde, ikisini de recm edin (oliinceye kadar tasa tutun).
Tanri’dan verilmis bir ceza olarak... Tanr giigliidiir.”

Rivayete gore Hattab oglu Omer’in okuyusuyla bu ayet sdyle:

“Evli bir erkek ve evli bir kadin zina ettiklerinde, ikisini de recm edin kesinlikle (tasa tutarak
oldiiriin kesinlikle).”

Kur’an bilginlerine gore, bu ayetin hitkkmii gecerli olmakla beraber, sozleri Kur’an’da
bulunmamaktadir. Bununla beraber islam kaynaklarinin bazilarinda ve bazi hadislerde “recin
ayeti "nin bir pargasinmn yer aldig1 anlagilmakta. el-Itkan yazan Siiyuti ve Tefsir yazar Razi
gibi en {inlii Kur’an yorumcularinin gériisleri hep bu dogrultuda.’

Ote yandan Kur an ayetlerinin ne kadarinm indirildikten sonra kaldirildig1, daha dogrusu
okunmaz oldugu, kesin olarak bilinmez. Ornegin, Muhammed’in eslerinden Ayse nin
sOoylemesine gore Ahzab Suresi, Muhammed zamaninda 200 ayet olarak okunmaktayda.
Ancak, bugiin elimizde bulunan Kur’an’a gore Ahzab Suresi 73 ayetten olusmakta! Bundan
dolayidir ki, Muhammed’in s6yle dedigi bildiriliyor:

“Sizden kiminiz, ‘Kur’an in tiimiinii elde ettim’ der. Oysa Kur’an'in tamaminin ne oldugunu
bilmez. Kur’an’dan bir¢cogu (yiyip) gitmistir. Herhangi biriniz, (‘Kur’an in tiimiinii elde ettim’
demesin de) ‘Kur’an’dan olabildigince elde ettim’desin. “*

Bunun gibi, hiikmii kaldirilan, fakat sézleri Kur’an ’da, bulunan ayetler de vardir ki, bunlardan
bazilarini, yukaridaki boliimlerde belirttik. Oysa ki, eger Tanr1 bir ayetin yerine bir bagkasini
koymak istiyor idiyse, neden “ilga” ettigi ayeti Kur 'an’da muhafaza etmis olsun? Neden
“Falanca ayet yerine filanca ayeti indirdik. Oteki ayet -mensuh tur- vd...” sekline bir seyler
sOylemesin ve “mensuh’” olan ayeti Kur’an’dan silmesin? Ve neden kisilerin zihinlerinde
“hangi ayet gecerlidir, hangisi gegersizdir? “diye tereddiitler yaratsin? Mademki Kur’an 1
“acik ve secik” olmak lizere, 1yice

anlasilsin diye gondermistir, o halde neden ¢eliskili ayetlerle doldurmakla kalmay1p bir de
kullarim1 “Bu ayetlerden hangisi gecerli, hangisi gecersizdir?” seklindeki sorularla sagkina
cevirsin?

Biitiin bunlar g6z oniinde tutulacak olursa, Kur’an’;, Muhammed’in s6zleri ya da onu
derleyenlerin yapiti olarak kabul etmenin miimkiin oldugunu séylemek dogal olmaz m1?

7 Turan Dursun, Kur’an Ansiklopedisi, Kaynak Yayinlan, c.3, 5. 130 vd.

8 Siiyuti 'nin el-Itkan adli yapitindan aktaran Turan Dursun, Kur'an Ansiklopedisi, Kaynak Yayinlan, c.3, s.132-
133.

“CELISKILi” HUKUMLERLE VERILEN DiN VE BUNDAN DOGMA OLUMSUZ
SONUCLAR

Seriat hiikiimlerinin geliskilerle, tutarsizliklarla dolu olusunun yarattig1 sakincalar sinirsiz
denecek kadar ¢oktur. Bu sakincalar, hem yasam sorunlarina ¢6ziim bulamamak ya da bu
sorunlart olumsuz sonuglara baglamak agisindan, hem de asil kigileri akilc1 gelismeden ve
diisiinme giiclinden yoksun birakmak bakimindan s6z konusudur. Kisaca 6zetlemeye
calisalim.



D Yasam Sorunlarina Coziim Bulma Giicliigii Yaratmak Bakimindan, Celiskiler
Sisteminin Ortaya Cikardig1 Sakincalar

Celiskiler sisteminin yarattig1 olumsuzluklarin basinda, birbirleriyle ¢atisan hiikiimlerden
hangisinin uygulanacaginin bilinememesi gelir ki, bu da yasam sorunlarini ¢éziimlenemez
durumda kilmaya yeterlidir. islam tarihi bunun 6rnekleriyle doludur. Birakimz siradan ya da
halktan kigileri, ulema sinifi da bu yiizden, ¢ogu zaman ne yapilmasi gerektigini kestiremez
durumlarda kalmiglardir. Daha ilk zamanlarda bile, Ashab-1 Kiram’in,” birtakim 6nemli
sorunlar karsisinda ne yapacaklarini bi-lemeyip sorulara hemen yanit veremediklerini ve isi
“talik” ettiklerini, Islam kaynaklarindan dgrenmekteyiz. Ornegin, Hulefay-1 Rasidin’den
sayilan Osman b. Affan bile Kur’an’daki gelismeler karsisinda ¢ogu kez kararsiz kalmus,
Online getirilen sorunlar1 ¢oziimleyememistir. Nitekim 6nemli bir konu olarak kendisine, iki
kardesin “miilk-i yeminde cem’i caiz olup olmadigr” soruldugunda, “Ne bileyim? Bunu
(Kur’an’daki) bir ayet

1 “Ashab-1 Kiram” deyimi Muhammed’i gérmiis, onunla konusmus olanlar i¢in kullanilan bir
deyimdir.

helal, obiir ayet de haram kilmistir” demis ve isin i¢inden ¢ikamaz durumda kaldigin
bildirmistir.> Abdullah ibn-i Amr ise, ¢elismeler yiiziinden “nezir’ giiniiniin bayrama
rastlamasi halinde ne yapilmasi gerektigi” konusunda kararsiz kalmistir. Nitekim, kendisine,
“Pazartesi giinleri orug tutmayt nezreden bir kimsenin nezir giinii bayram giiniine tesadiif
ederse, bu adamin vaziyeti ne olur?” diye soruldugunda, “Ne bileyim? Bir tarafta Allah
nezrin yerine getirilmesini emrediyor, obiir tarafta da Resulullah bayram giinii orug tutmayt
yasak etmigstir” diyerek kararsizligim bildirmis ve fetva vermekten ¢ekinmistir.* Bunlara
benzer 6rnekler cok. Goriiliiyor ki, Kur’an’in ¢eliskili hiikiimleri, yasam sorunlarina ¢oziim
bulmak bakimindan giicliik yaratmakta!

1) Yasam Sorunlarini Olumsuz Sonucglara Baglamak Bakimindan, Celiskiler
Sisteminin Ortaya Cikardig1 Sakincalar

Celiskiler sisteminin sakincali olan yonil, sadece ayetlerin uygulanmasinda rastlanan gii¢liik
ve kararsizlik degildir. Sakincali olan diger bir yonii, yasam sorunlarin1 “olumsuz’ sekilde
¢ozlime baglama zorunlulugunu yaratmis olmasidir:

Daha 6nceki boliimlerde belirttigimiz gibi, Kur’an’daki gogu sure ve ayetlerin kesin olarak ne
zaman ve nerede “indigi” bilinmez. Nice drneklerden biri olarak hicab ayetini ele alalim!
Katade’ye gore, bu ayet Hicret’in 5. yilinda inmistir; Ebu Ubeyde Ma’mer’in sOylemesine
gore, Hicret’in 3. yilinda, Ibn-i Sa’d’1n séylemesine gore ise Hicret’in 4. yilinin
“Zilkadesinde”,” "nazil” olmustur.® Bununla beraber hangi surelerin ve ayetlerin Mekke
doneminde, hangilerinin Medine doneminde indigi konusunda az ¢ok bir goriis birligi vardir.
Bu da ortaya, birbiriyle ¢eliskili hiikiimlerden “o/umsuz” nitelikte olanlarin, olumlu olanlari
yok etmesi gibi bir sonu¢ dogurmakta. Ciinkii, akil ve mantigin emrettigi sudur ki, herhangi
bir hiikiim, ancak kendisinden

2 Sahih-i...,c.11,s,52.

3 “’Nezir” sdzcligi “nezr”’kokiinden gelme olup “adama” anlamindadir.
4 Sahih-i...,c.\ 1,5.52.

5 “Zilkade”, Arabi aylarin on birincisidir.

6 Sahih-i...,c.\ 1,s.48.

once konmus olan bir hiikkmii ortadan kaldirabilir. Gelecege yonelik olarak hiikiim iptali diye
bir sey yoktur. Bu itibarla ¢elisme ve c¢atig-ma halinde bulunan iki hiikiimden 6nce konmus



olanin, sonradan konan hiikiimle ortadan kaldirilmis olmast dogaldir. Bu boyle olduguna gore,
simdi “Mekke” donemine ait ayetlerle, “Medine’” donemine ait ayetlerin niteliklerine gz
atalim:

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Mekke dénemine ait bilinen ayetler -ki “Mekki” diye bilinir-,
genellikle yumusak, barisci, hosgoriilii ve insafli gibi goriinen ayetlerdir. Buna karsilik daha
sonraki Medine doneminin ayetleri -ki “Medeni” diye bilinir- genellikle siddet, 6liim ve
dehset sagici, sert, saldirgan, hosgoriisiiz, insafsiz nitelikte ayetlerdir. Bu itibarla “Mekki”
ayetlerle “Medeni” ayetler cogu zaman tam bir ¢elisme halindedirler. Daha 6nce belirttigimiz
gibi, bunun da nedeni, Mekke donemindeyken Muhammed’in, heniiz gliglenmemis olmasidir.
Gli¢lenmedigi icin kili¢ yoluyla, yani zor kullanarak ve siddete bagvurarak is gorme
olasiligindan yoksundu. Buna karsilik Medine’ye gegince yavas yavas giiclenmis ve bu
sayede siddet siyasetine yonelmistir. Nitekim, bunun bdyle oldugunu anlamak icin, daha
onceki sayfalarda belirttigimiz geliskili hiikiimleri sdyle bir géz atmak yeterlidir. Ornegin,
Mekke doneminde indigi kabul edilen Gasi-ye Suresi’nde hoggorii niteliginde goriinen su
ayetler var:

“Ey Muhammed, sen 6giit ver; esasen sen sadece bir ogiit¢tisiin. Sen onlara zor kullanacak
degilsin... Kim inkar ederse Allah onu... azaba ugratir... Hesaplarini gormek bize
diismektedir” (Gasiye Suresi, ayet 21-26).

Burada Muhammed’in “ogiit verici” oldugu, “kafir’lere kars1 zor kullanmamasi gerektigi ve
“kafir ’lerin hesabinin Tanr1 tarafindan goriilecegi bildirilmekte.

Ancak, bu ayni1 Kur’an in Medine doneminde indigi kabul edilen Tevbe Suresi’nde,’ islami
kabul etmedikleri i¢in “muisrik "lerin (puta tapanlarin) 6ldiirtilmelerini emreden, yine ayni
sekilde ehl-i kitab’a

7 129 ayetten olusan Tevbe Suresi’nin son iki ayeti (vani 128. ve 129. ayetler) harig, digerleri Medine
doneminde inmis kabul edilir.

(yani Yahudilere ve Hiristiyanlara) kars1 savas acilmasini ve Islami kabul etmelerine ya da
“cizye” (kafa parasi) vermelerine kadar savasin siirdiiriilmesini 6ngoéren ayetler var:

“Haram aylar ¢tkinca miisrikleri buldugunuz yerde 6ldiiriin; onlart yakalayin, onlart
hapsedin ve onlar: gézetleme yerinde oturup bekleyin. Eger tevbe eder, namazi dosdogru
kilar, zekat1 da verirlerse anik yollarini serbest birakin...” (Tevbe Suresi, ayet 5).

Burada, miisriklerin 6liim tehdidiyle Islama sokulmalar1 em-redilmekte. Yine bunun gibi
Tevbe Suresi’nin 29. ayeti sOyledir:

“Kendilerine kitap verilenlerden Allah’a ve ahret giiniine inanmayan, Allah ve Resuliiniin
haram kildigini haram saymayan ve hak dini (Islam dinini) kendine din edinmeyen kimselerle,
kiigiilerek elleriyle cizye verinceye kadar savasin” (Tevbe Suresi, ayet 29).

Burada da, Tanr1’ya ve Muhammed’e boyun egmeyen, Islami din olarak benimsemeyen
Yahudilere ve Hiristiyanlara kars1 savas ag¢ilmasi, bu savasin, onlar tarafindan kiiciilerek
“cizye” (kafa parasi) verilmesine kadar siirdiiriilmesi emredilmekte.

Simdi geliniz yukarida belirttigimiz Gasiye Suresi’nin ayetleriyle Tevbe Suresi’nin ayetlerini
karsilagtiralim. Kuskusuz ki, Gasiye Suresi’nde yer alan “Ey Muhammed! Ogiit ver, sen
sadece ogiit¢iisiin. Sen onlara zor kullanacak degilsin” seklindeki ayetlerle, Tevbe Suresi’nde
yer alan, miisriklerin oldiiriilmelerini ve Yahudilerle Hiristiyanlara kars1 savasilmasini
emreden, yani siddet ve savas yolunu 6ngdren yukaridaki ayetler, birbirleriyle ¢elisme



halindedirler. Zira birinciler hosgoriiliige yer verirmis gibi goriinen, ikinciler ise hosgori nedir
bilmeyen ayetlerdir. Simdi ne olacak? Birbiriyle ¢eliskili ve birbirine ters diisen bu ayetleri,
birlikte uygulamak olanagi bulunmadigina gore, bunlardan hangisini gecerli, hangisini
gecersiz sayacagiz? Eger, “Birbiriyle ¢elisen ayetler igerisinde, once indigi kabul edilen
ayetler, daha sonra indigi sdylenen ayetler tarafindan ortadan kaldirilmistir” denecek
olunursa, bu takdirde Gasiye Suresi’nin hosgorii niteliginde sayilabilecek yukaridaki ayet-
lerinin yok sayilip, Tevbe Suresi’nin, “miisrik ’lerin 6ldiiriilmelerini ya da ehl-i kitab’a kars1
savas acilmasini 6ngoren ayetlerinin uygulanmasi gerekir. Ciinkii, Gasiye Suresi’nin bu
ayetleri Mekke donemine (yani daha dnceki doneme), fakat Tevbe Suresi’nin ayetleri ise,
daha sonraki Medine donemine aittir. Bdyle olunca, Mekke doneminin hosgdriilii hiikiimleri
(yani Gasiye Suresi’nin 21., 22., 24. ve 26. ayetleri), Medine doneminin 6liim sacan
ayetleriyle (yani Tevbe Suresi’nin 5. ve 29. ayetleriyle) gegersiz kilinmis olacaktir. Nitekim,
Muhammed, Mekke donemindeyken Gasiye Suresi’nin yukaridaki hilkkmii (ya da Kur’an'in
benzeri ayetleri) dogrultusunda olmak iizere is goriirken, yani kendisini “teblig edici”, “6giit
verici” gibi gosterirken ve gete gondermek ya da savas yapmak gibi yollara hig
yonelmemisken, Medine’ye gectigi tarihten 6liimii tarihine gelinceye kadar, hep Tevbe
Suresi’nin yukaridaki ayetleri (ya da Kur’an’daki benzeri hikkiimler) dogrultusunda olmak
tizere kili¢ yoluyla is gérmiis, zor kullanmis, yirmi dokuz savas yapmus, kirk kadar seriye
(cete) gondermis, miisrikleri yok etmis, kitaplilart (Yahudileri ve Hiristiyanlari) kiligtan
gecirmis ya da yerlerinden siirmiis, esirler, ganimetler almistir.

Kur’an m nispeten yumusak, baris¢1 ve hosgdriilii gibi goriinen ayetleri -genellikle Mekke
doneminde-, buna karsilik sert, dehset sagan, savas¢1 ve hosgoriisiiz ayetleri daha sonraki
Medine doneminde kabul edildigine gore, ikincilerin birincileri yiiriirlikkten kaldirmasi
halinde nasil korkulu bir sonucun ortaya ¢ikacagi asikardir. Nitekim, daha ilk anlardan
itibaren Kur’an’in “olumlu’ymug gibi goriinen ayetleri, “olumsuz” nitelikteki ayetler
arasinda kaybolup gitmis ve bu yiizden Islam seriat1 “korkuyla verilen ve kilic yoluyla
yerlestirilen” bir “din” ‘niteligine biiriinmiistiir. Islam seriat1 tarihi, bir yandan Orta Asya’lara,
diger yandan Afrika’nin kuzeyinden Ispanya’lara kadar uzanan saldir1 ve savaslarla, kiligla
dehset sacarak, kan akitarak dini yaymak, insanlar1 zor kullanarak ve 6zgiirliikkten yoksun
tutarak yonetmek gibi 6rneklerle dolu bir tarih olmustur. Sadece Orta Asya’daki Tiirklerin,
Arap ordular1 tarafindan kiligtan gegirilerek Miisliiman kilinmalarinin 6rnegine goz atmak, bu

konuda fikir edinmek i¢in yeterlidir.

Denebilir ki, Kur’an ayetlerinin geligkili olusu, yasam sorunlarina pek olumsuz, pek yikici ve
pek koti bir ¢6ziim bulma sonucunu yaratmistir.

IIl)  “Diisiinme Giicii”’nii Yipratmak ve “Yaratict Zeka”y1 Yok Kilmak Bakimindan
Celiskiler Sisteminin Ortaya Cikardig1 Sakincalar

Seriat hiikkiimleri (ve 6zellikle Kur’an ayetleri) arasindaki celigkilerin yarattigi en sakincali
sonug, insan beyninin korlenmesi, diisiinme giiciiniin yitirilmesi ve bu nedenle kisinin fikren
gelisemez, akilc1 yonde is géremez durumlara siiriiklenmesi seklinde kendisini belli eder.
Miisliiman halklarin 1400 yillik bitmeyen gerilikleri, yaratici zeka ve diisiinme giictinden
yoksunluklari, bunun en belirli kanitidir. Her vesileyle tekrarladigimiz gibi, vaktiyle var
oldugu kabul edilen ve iki yiiz y1l gibi kisa denilebilecek bir siireyi kapsayan islam
uygarligin1 yaratan sey, Kur an egitimi ya da Islamin kendisi degildir; Eski Yunan ve Roma
kaynaklaridir. iki yiiz yillik kisa bir siireyi asmayan bu Islam uygarhginin yapicilari, Kur’an
ile ilim yapilamayacagini bildikleri i¢in, cogu zaman seriata bagliymis gibi goriinerek seriat
cemberini agabilmisler ve Eski Yunan, Roma uygarliklarinin kurucularindan yararlanarak ilim
yapabilmislerdir. Bu konu, Islam uygarligin1 yaratan bilim adamlarinin kendi agizlariyla
ortaya koyduklar1 bir gergektir.® Ve bu bilim adamlar1, Kur’an kaynag yerine Eski Yunan ve



Roma’nin akilci bilim kaynaklarini benimsediler diye, kisa zamanda “zindik ”la ve “din-
sizlik” damgalanmalardir; bu yiizden, bu kaynaklar terk edilmis ve terk edildigi andan itibaren
de Islam uygarlig1 sona ermistir.

Yine tekrar edelim ki, ¢eliskili seriat verileriyle egitilen kisinin diisiinme yetenegi dylesine
korletilmistir ki, birbirine ters diisen seyleri, ayn1 zamanda “geger/i”’ymug gibi kabul edebilir
hale gelmistir. Bu nedenle, ¢elismenin “celisme” oldugunu fark edemez, fark etse de bunda
bir- “hikmet” yattigin1 sanir olmustur. Verilecek drnekler pek ¢ok; bunlardan birkagini
belirtmekle yetinelim:

Daha onceki sayfalarda degindigimiz gibi, seriat egitiminden ge¢mis olan kisi, bir yandan
“Islamda zorlama yoktur” (Bakara Suresi, ayet 256) seklindeki hiikiimlere dayanarak “Islam
hosgorii dinidir” diye konusurken, diger yandan, zorlamay1 6ngoren ve hosgoriiyli kokiinden
yok eden hiikiimlere dayali olarak, farkli din ve inangta olanlara kars1 diismanlik

8 Aydin ve “Aydin” adli kitabimda bu konular etraflica belirtilmistir.

beslemekten geri kalmaz ve drnegin Kur'an daki “Islamdan baska bir dine yonelenler
sapiktir!” (Al-i Imran Suresi, ayet 85; Tevbe Suresi, ayet 33 vd...) ya da “Miisrikleri nerede
goriirseniz oldiiriin!” (Tevbe Suresi, ayet 5) ya da “Islama aykirt bir inanista ise analariniz,
babalariniz, yakinlariniz i¢cin magfiret dilemeyin, onlarin namazini kilmayin vd...” (6rnegin,
Tevbe Suresi, ayet 23, 84, 113; Ahzab Suresi, ayet 60-61) gibi bircok buyruga uymay1 dogal
sayar.

Bu ayni kisi, bir yandan, “Kur’an’in 14 asir once ilan ettigi kadin haklar: hala ulagilamamis
bir yiiceliktedir” seklinde konusurken,” diger yandan, seriatin kadin1 asagilatan hiikiimlerine
sarilmakta sakinca bulmaz; bunlar1 rahatlikla savunabilir ki, bunlar arasinda, “Kadinlar aklen
ve dinen dun yaratilmiglardir; iki kadinin tanikligi bir erkegin tamkligina denktir,
cehennemin ¢ogunlugu kadinlardandir, Siitresiz (perdesiz) olarak namaz kilanin éniinden
esek, kopek, kadin gegcerse namaz bozulur vd...” seklinde, insan sahsiyetinin haysiyetiyle
bagdasmayan hiikiimler vardir. Birbiriyle ¢elisen ve ¢atisan bu iki diisiince tarzina
saplanmiglik ona ters gelmez. Daha dogrusu ¢elisme ve ¢atismanin varlifindan muhtemelen
habersizdir.

Yine bunun gibi, bir yandan Kur’an’1n, “Basiniza gelen herhangi bir musibet kendi ellerinizin
yaptig1 isler yiiziindendir” (Stra Suresi, ayet 30; Nisa Suresi, ayet 79 vd...); “Yaptiklarinizdan
dolay1 mutlaka sorguya cekileceksiniz” (Nahl Suresi, ayet 93) seklinde olan ve “irade
Ozgiirliigiine’ne ve “kisinin sorumlulugu”na. yer verir gibi goriinen ayetlerine sarilarak,
“Islam akil dinidir, 6zgiirliik dinidir” diye konusurken, diger yandan Kur’an’mn bu
hiikiimleriyle ¢atisan, 6rnegin, “Siiphesiz Allah diledigini saptirir, diledigini de dogru yola
eristirir” (Nahl Suresi, ayet 36, 93; Fatir Suresi, ayet 8; Miiddessir Suresi, ayet 31, 42 vd...);
“Tann dilediginin gonliinii agar onu Miisliiman yapar... dilediginin kalbini dar kilar (kafir
yapar)” (Enam Suresi, ayet 125); “Allah isteseydi puta tap-mazlardi...” (Enam Suresi, ayet
107) seklinde olan hiikiimlerini benimseyerek, gerceklere “irade serbestisiyle”, yani “akilci
diistince” yoluyla degil, gokten indigi sdylenen Kur’an hiikiimleriyle gidilebilecegini

9 Diyanet Isleri Baskanhgi 'nin bu tiir bildirileri coktur. Bunlardan biri, seriatin kadin haklarina yer vermez

olduguna deginen bir yazim vesilesiyle, baskanligin Terciiman gazetesinde (7 Haziran 1973) yayumlanan
yukaridaki bildirisidir.

savunur. Bundan dolayidir ki, Islam diinyasinin “biiyiik bilgin ve diisiiniir” diye bildigi nice
kisiler, “Ben aklimi kullanmam, kullanmamakla iftihar ederim” diyebilecek kadar kendilerini
“yahiy”lerin egemenligine terk etmislerdir.'



Yine bunun gibi seriat¢1 kisi, bir yandan, “Islam esitlik dinidir; 1rk, renk, cins farki gézetmez;
ne Arap, ne Acem, ne Tiirk vd... (gdzetmeyip) insanligin giizel usaresinin bir belirisi(dir)”
derken, diger yandan koéleligin dogal oldugunu vurgulayan seriat hiikiimlerini (6rnegin, Nahl
Suresi, ayet 75), siyah derili insanlarin tiksinti yaratici bir cilde sahip olduklarina dair
hiikiimleri ya da Araplarin “kavm-i necib” olarak diger Miisliimanlara tistiinliigiinii
tanimlayan y&nlerini benimseyebilir. Yani bir yandan islamin esitlik dini oldugunu sdylerken,
diger yandan seriatin insanlar arasi esitligi yok bilen hiikiimlerini benimseyebilir; bunda bir
celisme gérmez.

Yine ayni sekilde, seriatc1 kisi, “kisirlik” denen seyin Tanri’dan geldigini 6ngoren
hiikiimlerle, kisirligin Tanr1 tarafinda koétiilendigini bildiren hiikiimleri ayn1 zamanda
benimseyebilir; bu hiikiimler arasindaki ¢eliskiyi fark etmez, fark etse de 6nemsemez:
“Celiski bize goredir, Tanri’ya gore degildir” deyip gecer! Gergekten de, Kur’an 'in Stra
Suresi’nde soyle yazilidir:

“(Allah)... diledigini yaratir; diledigine kiz ¢ocuklari, diledigine de erkek ¢ocuklart
bahseder... Diledigini de kisir kilar. O, her seyi bilendir, her seye giicii yetendir” (Sira
Suresi, ayet 49-50; ayrica bkz. Fatir Suresi, ayet 11).

Ancak, diledigini “kisir” kildigini sdyleyen bu ayni Tanri, kisirhig bir kadin i¢in “eksiklik”,
“kusur” sayar ve hakaret vesilesi yapar. Nitekim, Muhammed s6yle demistir:

’

“Evin késesindeki bir hasir, dol getirmeyen kisir kadindan daha hayirlidr.”

Goriiliiyor ki, Muhammed, hem bir yandan Tanr1’nin diledigi kadinlar1 kisir kildigini
bildirmekte hem de diger yandan, Tanr1’nin kisir

10 Imam Malik érnegi icin bkz.Ilhan Arsel, Seriat Devleti nden Laik Cumhuriyet e, dordiincii basim, Kaynak
Yaywlar, Eyliil 1997.

kildig1 kadinlar1 hakaret edilmeye layik kildigini anlatmakta!'' Ote yandan, yine
Muhammed’in Kur’an olmayarak koydugu hiikiimlere gore, dol getirmeyen kadinlarla asla
evlenmemek gerekir; dol getiren siyah kadin, dol getirmeyen giizel kadindan daha hayirhidir.
Buyruk aynen soyle: . “Sevimli ve dol getiren kadinlarla evlenin... Dol getiren siyah

kadin, dogurmayan (kisir beyaz) giizel kadindan hayiwrhidir.” Goriiliyor ki, Tanr1, hem
diledigi kadinlar1 kisir kilmakta hem de kisir kildig1 bu kadincagizlar1 evlenme olasiligindan
yoksun tutmaktadir. Kuskusuz ki, biitiin bunlar ¢elisme halinde bulunan hiikiimlerin ortaya
koydugu olumsuz sonuglardir.

Bu ornekleri cogaltmak kolay, fakat seriat egitimiyle yetistirilmis kisinin kafa yapisi, ¢celiskili
hiikiimlerle yogrulmustur. Sadece ¢eligkili hiikiimlerle degil, bir de Muhammed’in yasam ve
davraniglarina egemen olan celiski 6rnekleriyle sekillenmistir. Muhammed, bir yandan
“barigg1” ve “hosgoriilii "ymiis gibi goriiniirken, diger yandan farkli inang-takilere karsi
korku ve dehset sagmustir. Bir yandan “teblig edici” ve “6giit verici” olarak goriiniirken,
diger yandan kili¢ yoluyla is gdormiistiir. Bir yandan Arap kavmine, Arap¢a Kur’an ile
gonderildigini sOylerken, diger yandan tiim insanlara yollandigin1 savunmustur. Bir yandan,
“al¢ak goniillii ’ymiis (“miitevaz1”) gibi goriiniirken, diger yandan Tanr1’y1 kendisine “salavat
getirir” durumlarda kilarcasina ya da kendisine bag egenlerin Tanri’ya bag egmis
sayilacaklarini agiklarcasina oviinmiis, kendi yiiceligini dile getirmistir. (Boylece Miisliiman
kisi, hem bir yandan Tanri’nin tekligine ve yiiceligine inanirken, hem de diger yandan bu
“yiice” Tanr’’nin Muhammed’e salavat getirir olmasina inanmakta herhangi bir ¢eliski
oldugunu diisiinemez olmustur!)



Muhammed’le ilgili yukaridaki 6rnekleri ¢ogaltmak kolay. Bu 6rneklerin ortaya koydugu
gercek o ki, Muhammed, kendi yasamini olusturan tutum ve davraniglarindaki ¢eliskileri
saskinlik yaratacak boyutlara ulastirmakla, Miisliiman kisinin diisiince tarzi iizerinde sinirsiz
bir etki yaratmistir.

11 Ilhan Arsel, Seriat ve Kadin, yeniden diizenlenmis ve gozden gecirilmis on besinci basim, Kaynak Yaynlar,
istanbul, Ekim 1997.

Yine tekrar edelim ki, boyle bir ortam igerisinde yetisen insanlarin, ¢eliskili hiikiimler
karsisinda tepkisiz kalmalar1 kadar dogal bir sey olamaz. Tanri’dan ve “peygamberden”
geldigini sandiklar1 verilerde ¢elisme ve tutarsizlik olamayacagina dylesine inanmis, kendi
tutum ve davranisinin ¢elismelerle dolu oldugunu dylesine diisiinemez hale gelmislerdir ki,
“Kur’an’da (ya da Kur’an olmayarak konmus hiikiimlerde) ¢elisme vardir” diyenleri
“bilgisizlikle” ve “dinsizlikle” su¢clamay1 olagan saymislardir.

1V)  Islam Diinyasimin “Aydin” Bilinen Siniflart Dahi Celismeli Zihin Yapisinda

Islam diinyasinin biiyiik ¢apta bilgin ve diisiiniir yetistirdigi dogrudur. Fakat, her zaman
tekrarladigimiz gibi (6zellikle Aydin ve “Aydin” adli kitabimizda agikladigimiz gibi) bu
diisiiniir ve bilginler Is-lamin yetistirmesi degil, esas itibariyle Eski Yunan kaynaklarinin ye-
tistirmesi olan kimselerdir. Bilim alaninda Islama borglu olduklar1 bir sey yoktur. Hepsi de
Eski Yunan bilim kaynaklarindan feyz alarak is gérmiisler, bunun boyle oldugunu
sdylemislerdir. Ornegin, Farabi ya da Ibni Sina gibi iki bilim ve fikir hazinesi sayilan {inliiler,
Aristo’yu yiizlerce kez okuduklarini séylemeyi iftihar vesilesi edinmiglerdir. Bu konuyu diger
yayimlarimizla isledigimiz i¢in burada durmayacagiz.'? Fakat, bilimsel bakimdan biitiin
olumlu y&nlerine ragmen, bu iinliiler dahi, i¢inde yogrulduklar1 ortamin etkisiyle (ya da Islami
elestirme cesaretsizligi nedeniyle) ¢elismeli diisiince tarzina saplanmaktan
kurtulamamislardir. Savunur olduklar bilimsel fikirlere ve goriislere ters diisen seyleri,
benimsemekten geri kalmamislardir. Ornegin, Ibni Sina, o {inlii Kanun fi 'I-tibb adl1 yapitinda,
bir yandan “duygu” ve “bilim” alanina, “akil” ve “diisiin” yoluyla girme olasilig1
bulundugunun akilci agiklamasini yaparken (ve yapmak i¢in Eski Yunan otoritelerini
kendisine destek kilarken), diger yandan “vahiy”

12 Bu konuda ozellikle bkz. ilhan Arsel, Aydin ve “Aydin”, yeni eklemelerle, gozden gecirilmis ve yeniden
diizenlenmiy tigiincii basim. Kaynak Yaywmlari, Istanbul, Mart 1997.

yoluyla indigi kabul edilen ve akilcilikla ilgisi bulunmayan seriat hiikiimlerine inanmak
gerektlglm savunur goriinmistiir. “Akilci"likla “vahiy "ciligin bagdasmadigini, yani “din ve
iman” yoluyla “miispet ilim” yapilamayacagini sdyleyememistir. Ote yandan Mevlana gibi
‘Yetmis milletten de olsan gel” seklinde konusarak, hosgorii temsilciligi yapan bir bagka {inlii,
bu yoniinii sifira indirgercesine din adma “cihan” ya da Islamda farkli inangtakilerin
kafalariin koparilmasini savunur olmustur. Bu iki davranisin birbiriyle ¢elisir olusuna al-
dirmamis, muhtemelen bunu “celiski” saymamustir. Nitekim, Fih Mafih'® adli yapitinda,
kisinin insanlik degerini 6lciiye vururken, bu degerlemeyi onun kilmis oldugu namazlara, din
adina katildig1 savaslara ve savaslarda oldiirdiigii kafir sayisina gore hesaplamistir. Bununla
da kalmamus, bir de, Omer b. Hattab gibi Tanr1 adim agzindan diisiirmeyen bir halifenin,
farkli inanctadir diye kendi 6z babasinin kafasini kiligla dogramasini, yiiceltilmesi gereken bir
davranig saymustir. “Hogsgorii” ile “hosgoriisiizliigii”, ayni zamanda benimseyebilir



oldugunu fark etmemis, fark etse de “fark etmez” goriinmiistiir.'*

Islam bilgini olarak bilinen nice {inliiler, sapli bulunduklar: geliskili kafa yapis1 nedeniyle,
Tanr fikrini bile kiigiiltiicii goriisleri dile getirmekte olduklarmin farkina varmazlar. Ornegin,
bir yandan Tanri’nin “alim” oldugunu, yani ana rahmine diismiis ¢ocugun kaderinin (tiim
yasaminin) ne olacagindan tutunuz da, kiyametin ne zaman kopacagina varincaya kadar, hig¢
kimselerin bilemeyecegi her seyi bilir oldugunu sdylerlerken ve bu konunun Kur’an
ayetleriyle 171 kez agiklandigin belirtirlerken, diger yandan bu ayn1 Tanr1’y1, sanki kendi
kullarindan akil almaya muhtagmis gibi durumda kilic1 ayetleri benimsemekte kusur et-
memislerdir. Bunu yaparken ¢eligkiye saplandiklarini ve ayn1 zamanda Tanr1 fikrini
yiprattiklarini diisiinmemislerdir. Verilebilecek drnekler sayisiz denecek kadar ¢cok. Kisaca
fikri edinmek iizere dnce Isra Suresi’nin iki ayetine, sonra Kehf Suresi’nin 74. ve 80.
ayetleriyle, Nuh Suresi’nin 26. ve 27. ayetlerine soyle bir goz atalim.

13 Maarif Basimevi, istanbul, 1954, 5s.22-23; 128, 214.

14 ilhan Arsel, Aydin ve “Aydin”, yeni eklemelerle, gozden gegirilmis ve yeniden diizenlenmis ti¢iincii basim,
Kaynak Yaymnlan, istanbul, Mart 1997.

Bagka bir vesileyle daha 6nce degindigimiz gibi, Kur’an’da, Kehf Su-resi’nde, Musa ile
geng bir adamin hikayesinden s6z edilmekte. Hikaye, “Bir vakit Musa gen¢ adamina
demigti ki, ‘Durup dinlenmeyecegim, ta iki denizin birlestigi yere kadar varacagim, yahut
senelerce yiiriiyecegim’... ” seklindeki ayet ile baslar (Kehf Suresi, ayet 60). Burada gecen
“gen¢ adam "1n kim oldugu ya da “iki deniz”” deyiminden hangi denizlerin kastedildigi
belli degil. Bir rivayete gére “gen¢ adam”, Musa’ya hizmet eden ve ondan ilim 6grenen
Yiisa b. Niin adinda bir kisidir. “/ki deniz” deyimine gelince, bunlarin Hazar Denizi ile
Karadeniz ya da Nil Nehri’nin Sudan’daki iki kolu oldugunu sdyleyenler yaninda, “zahir i
temsil eden Musa ile “batin aleminin” temsilcisi sayillan “Hizir” oldugunu 6ne siirenler
vardir. Diger yayimlarimizda konuyu ele almis oldugumuz i¢in, burada sadece yukarida
belirttigimiz konuyla ilgili olan kismini ele alacagiz. Kur’an’da, anlatilanlara gore, Musa,
Tann tarafindan kendisinden daha bilgili oldugunu haber verilen Hizir ile bulugmak iizere,
geng adamla birlikte yola ¢ikar (Kehf Suresi, ayet 61 vd...). Az giderler, uz giderler nihayet
karsilarina biri ¢ikar ki, bu, Tanri’nin “rahmet” (vahiy ve peygamberlik) verdigi “Hizir”dir
(Kehf Suresi, ayet 65). Musa, “ilim” 6grenmek i¢in Hizir’la birlikte olmak ister, fakat
Hizir, Musa’ya, “Dogrusu sen benimle beraberlige sabredemezsin’ der; Musa da ona,
“Sen beni sabreder bulacaksin. Senin emrine de karsi gelmem” diye yanit verir (Kehf
Suresi, ayet 66-70). Sonra birlikte yola koyulurlar. Bir siire gittikten sonra bir erkek
cocuguna rastlarlar. Hizir, hemen ¢ocugu 6ldiiriir. Bunu géren Musa sasirir ve Hizir’a,
“Tertemiz bir cani, bir can karsiligi olmaksizin (yani o kimseyi 6ldiirmedigi halde)
katlettin ha! (Gergekten ¢ok fena bir sey yaptin!)” (Kehf Suresi, ayet 71-74) diyerek catar.
Musa’nin tutumunu olumsuz bulan Hizir, neden dolay1 ¢cocugu 6ldiirmiis oldugunu agiklar:

“(Bu ¢ocugun) ana babasi, miimin kimselerdi. Bunun i¢in (¢cocugun) onlart azginlik ve
nankorliige bogmasindan korktuk” (Kehf Suresi, ayet 80).

Yorumcularin agiklamalaria gore, Hizir, bu sozleriyle anlatmak ister ki, bu ¢ocuk, eger sag
kalacak olursa, ileride dinsiz, imansiz bir kimse olacak ve ana babasina kars1 azginlik ve
nankorliik yapacak, onlar1 miimin olmaktan ¢ikaracaktir ya da ana babasi, cocuk sevgisi
yiiziinden iman ve inanglarindan olacaklar, dinden ¢ikacaklardir. Ve iste giiya Tanr1 bunu
Hizir’a bildirmis oldugu i¢indir ki, Hizir ¢ocugu 6ldirmiistir! >

Simdi sdyle bir diisiinelim: Kehf Suresi’ndeki bu ayetlere gére Musa ile Hizir, bir oglan



cocuguna rast geliyorlar. Bu ¢ocuk bulug ¢agina erismis midir, erismemis midir, belli degil.
Fakat, Musa’nin ¢ocuk hakkinda en ufak bir fikri yoktur. Hizir ise, ¢ocuk hakkinda Tanr1
tarafindan bilgilendirilmistir. Tanr1, o her seyi bilirligiyle, bu cocugun, eger sag kalip
yasayacak olursa, ileride “tugyan ve kiifre biiriinecegini”, yani azginlik edecegini, dinden
¢ikacagini ve anasini babasini da azitip dinden uzaklastiracagini ya da ana babanin, evlat
sevgisine kapilip kendi ¢ocuklarina ayak uyduracaklarini Hizir’a bildirmistir. Clinkii, Tanr1
“alim”dir, hi¢ kimselerin bilmedigi her seyi bilendir (bdyle oldugu Kur’an’da 171 kez tekrar
edilmektedir). Ve iste Tanr1, her seyi bildigi i¢indir ki, Hizir’1, oglan ¢cocugunun yapacagi
kotiiliiklerden haberdar etmis ve ¢ocugu oldiirtmiistiir.

Pek giizel, ama Kur’an’a gore Tanri, insanlarin kaderini daha ana karnindayken ¢izmis degil
midir? Insanlar1 dogru yola sokan ya da sapittiran, “miimin” ya da “miisrik “- “kafir” yapan
o degil midir? Ve nihayet bu ¢ocugu bdyle yapan da o degil midir? Eger o ise, cocugu
oldiirtmek niye? Onu oldiirtecek yerde gonliinii agip dogru yola soksa daha iyi (yani Tanr1’ya
yakisir) bir is olmaz m1? Yok eger Tanr1 onu “cani ruhlu”, “miisrik” ya da “kafir” yapt1 ise,
bu takdirde “cani ruhludur”, “miisriktir ’- “kafirdir ” diye sorumlu tutup cezalandirmasi, akla
ve mantiga aykirt olmaz m1? Ote yandan, eger Tanr1 her seyi dnceden biliyorsa, neden sadece
bu ¢ocugu oldiirtiir? Kétiiliik yapacagini bildigi ve 6rnegin azginlik edecegini diislindiigii nice
diger kimseler varken onlar1 neden yok etmez? Seriat egitiminden gegmis kimseler i¢in,
yukaridaki ¢eligkilerde “celiski” diye bir sey yoktur. Yani Tanr1’nin, hem diledigini
(olayimizda oglan cocugunu) “kafir” yapmasinda hem de onu (ana ve babasin1 “kafir”
kilacaktir ya da ana baba ve ¢ocuk sevgisiyle “kafir” olacaklardir) diye

15 Bu konuda Diyanet Vakfi’'nin Kur’an ¢evirisinde, Kehf Suresi’nin 80. ayetiyle ilgili aciklamaya bakiniz:
ayrica bkz. Elmalii H. Yazir. age. c.4, s.3269.

oldiirtmesinde seriatcilar igin sasilacak bir sey olamaz. Onlarin yukaridaki hikaye vesilesiyle
tizerinde durduklar iki konu vardir ki, bunlardan biri Tanr1 ve Peygamber emirlerine korii
koriine bag egmenin gerekli oldugu, digeri de Tanri’nin “alim” oldugudur, yani gelmis
gecmis ve gelecek diye ne varsa her seyi bildigidir. Yukaridaki hikayeyi bu bakimdan énemli
bulurlar.

Simdi Tanr1’nin, her seyi bilir oldugu konusunda seriat¢inin sapli bulundugu diger bir celiskili
diisiince tarzini inceleyelim ve yine nice 6rneklerden biri olmak iizere, Nuh Suresi’nde yer
alan bir bagka hikayeyi (kissay1) gézden gegirelim. Kehf Suresi’ndeki hikaye ile Nuh
Suresi’ndeki hikayeye ait ayetlerin nasil bir ¢eligkili diisiince tarz1 yarattigini gérelim.
Kur’an’in Kehf Suresi’nde yer alan bazi ayetlerle ilgili olarak gordiik ki, Tanr1, bir oglan
cocugunun, eger yasayacak olursa, ileride kendi ana ve babasina kotiiliik yapacagini, onlari
din ve imandan ¢ikaracagini (ya da ana ve babanin ¢cocuk sevgisine kapilarak dinden
cikacaklarini) bilmektedir; ¢linkii Tanr1 her seyi bilendir. Hizir adindaki “peygamberime
haber verip bu ¢ocugu 6ldiirtmiistiir, ama o ¢ocugu “babasina kétiiliik yapacak nitelikte
kilan” yine bu ayni1 Tanr1’dir; ¢iinkd, diledigini dogru yola sokan ya da diledigini sapitan
odur.

Simdi geliniz Kur’an’in Nuh Suresi’ne gegelim ve orada Nuh’un, kendi kavmiyle ilgili olarak
Tanr1’yla olan konugmasini kapsayan ayetleri inceleyelim. Bu incelemeyi yaparken sunu
gomlekteyiz ki, bu ayetlere gore Tanrt, her seyi bilen degildir ve Nuh, Tanr1’nin bilemedigi
seyleri bilmektedir. Tanr1’ya, yapilmasi gereken seyleri bildirmektedir:

Kur’anin Nuh Suresi’nde yer alan hikayeye gore, Nuh, kendi kavmini uyarmak, dogru yola
sokmak lizere Tanr tarafindan goérevlendirilir; gérevlendirildikten hemen sonra, kavminin
insanlarini karsisina alir ve onlara sdyle der:



“Ey kavmim! Allah’a kulluk edin... ki giinahlarinizi bagislasin, mallarinizi ve ogullarinizi
cogaltsin...” (Nuh Suresi, ayet 1-20).

Fakat hi¢ kimselere s6z geciremez. Gegiremeyince onlar1 Tanri’ya sikayet eder:

“Rabbim, dogrusu bunlar bana kars1 geldiler... biiyiik hileler, biiyiik desiseler kurdular...
ger¢ekten bir¢oklarint saptirdilar... Rabbim! Yeryiiziinde kafirlerden hi¢ kimseyi birakma.
Ctinkii, sen onlart birakirsan kullarini saptirirlar, yalniz ahlaksiz, nankor (insanlar)
dogururlar...” (Nuh Suresi, ayet 21-28).

Nuh’un bu s6zlerini dinleyen Tanr1 geregini yapar.

Gortildiigii gibi, Nuh burada, Tanri’nin bilemedigi seyleri biliyormus durumundadir; ¢iinkii
Tanr1’ya hitaben, “...Rabbim! Yeryiiziinde kafirlerden hi¢ kimseyi birakma. Ciinkii, sen onlar1
birakirsan kullarini saptirirlar, yalniz ahlaksiz, nankor (insanlar) dogururlar...” diyerek s6z et-
mektedir; Tanr1’ya akil vermektedir. Hani sanki Tanr1 her seyden habersizdir, kendi yarattig
insanlarin ne yapacaklarini1 bilmemektedir ve eger kafirleri yok etmeyecek olursa, bu
kafirlerin iman sahibi kimseleri de saptirip yeryiiziinde kendisine inanan bir kimse
birakmayacaklarindan habersizdir! Buna karsilik Nuh, insanlar1 Tanr1’dan daha iyi
bilmektedir, bu nedenle Tanr1’y1, onlardan gelebilecek ahlaksizliklardan, nankoér dav-
raniglardan haberdar etmektedir! Daha baska bir deyimle, o her seyi yaratan, gegmisi ve
gelecegi, ana karnina diisenin kaderini bilir diye tanimlanan Tanr1, hani sanki Nuh’un sahip
oldugu bilgilerden yoksundur. Pek giizel, ama nasil oluyor da Nuh, Tanr1’nin bilemediklerini
bilmekte olup, Tanr1’ya, “Bu kafirleri yok etmezsen, onlar senin kullarini saptirirlar” seklinde
tavsiyede bulunabiliyor, daha dogrusu Tanr1’ya akil verebiliyor? Bunu yapabilmek i¢in,
insanlar1 Tanr1’dan daha 1yi tanimasi gerekmez mi?

Kur’an yorumcular1 (6rnegin, Razi gibi tinliiler), her ne kadar Tanri’nin “alim” oldugunu, hig
kimselerin bilemedigini bilir oldugunu soylerlerse de (ve buna dair Kur’an’da 161 kez yer
alan ayetleri ezbere tekrar ederlerse de), yine de Nuh’u Tanr1’dan daha tecriibeli olarak kabul
etmekte sakinca bulmazlar. Gerekge olarak 6ne siirdiikleri sudur ki, Nuh 950 y1l yasamistir
(Ankebit Suresi, ayet 14) ve iste 950 y1l yasadigi i¢indir ki, Nuh kendi toplumunun yapisini,
karakterini ve cocuklarmin nasil olacagini Tanri’dan ¢ok daha iyi bilmektedir.'® Bu itibarla
Tanri’ya, “(Ey Tanrum) Bu kafirleri yok etmezsen, onlar senin kullarint saptirirlar” seklinde
konusabilecek yeterliliktedir!

16 Razi ile ilgili bu konular i¢in bkz. Turan Dursun, Kur’an Ansiklopedisi, Kaynak Yayinlari, c.1, s.256.

Evet, iste islam diinyasinin Razi gibi lnliilerinin sdyledikleri budur. S6ylerken de, Tanri’nin
yiiceligi ve her seyi bilirligi fikrini kokiinden kundakladiklarini diisiinemezler: ¢iinkii, ¢eliskili
bir kafa yapisina sahiptirler. 950 y1l yagsadigini sandiklar1 Nuh’u, insanlar1 Tanr1’dan daha iyi
tanirmis gibi gostermekle, Tanr1 fikrini zedelemis olduklarinin farkinda degillerdir.

Fakat, onlar1 bu geliskili diisiince tarzina siiriikleyen yine Kur’'an’da. Ciinkii yukarida
belirttigimiz gibi, Kehf Suresi’nde yer alan ayetlere gore, Tanri, her gizli seyi bilir oldugu
icin, oglan ¢cocugunun (eger yasayacak olursa) ileride, yani biiyiidiigii zaman, kendi ana ve
babasini din ve imandan ¢ikaracagin1 Hizir’a haber vermis ve ¢ocugu oldiirtmiistiir.

Ama buna karsilik Nuh Suresi’nin yukarida belirttigimiz ayetlerine gore, Tanr1, her seyi bilir
olmaktan ¢ok uzak goriinmektedir. Nuh’un kavminin insanlarinin ahlaksizlik
yapacaklarindan, nankor yaradilista gocuklar doguracaklarindan haberi yoktur. Olmadigi
icindir ki, Nuh ona yakinmakta ve “...Rabbim! Yeryiiziinde kafirlerden hi¢ kimseyi birakma.
Clinkii, sen onlari birakirsan kullarimi saptirirlar, yalniz ahlaksiz, nankor (insanlar)



dogururlar...” seklinde istekte bulunmaktadir. Ve muhtemelen Tanr1, Razi’nin dedigi gibi,
Nuh’un 950 y1l yasadigini ve bu itibarla insanlar1 daha iyi tamidigin diisiindiigii i¢indir ki,
onun istegi dogrultusunda ig gérmiistiir.

Tanr1’y1 “alim”, yani her seyi bilir olarak gosteren ayetlerle, ¢ogu seyleri bilemezmis (ve bu
nedenle kendi el¢isinden akil almaya muh-tagmig) gibi gosteren ayetler arasindaki ¢elismelere
benzer 6rnekler pek ¢ok. Bu ayetlerden higbiri “nesh” edilmedigine gore hepsi de ¢eliskiler
sisteminin olumsuzluklarini ortaya koymaktadir; hepsi de, insan beyninin, ¢eliskili hiikiimlere
dayal1 egitim yoluyla, nasil 6zgiir diisiinme olasiligindan yoksun birakildigin1 kanitlamaktadir.
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