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Yardim ve Katkilar, Tesekkirler

Bu kitabi yazmaya girismem 1996-1997 yillarina rastliyorsa da, bu is icin neredeyse 20 yildir bilgi
topluyordum. Ayni amagla, konularla ilgili bazi yerleri gorebilmek igin birkag kez Avrupa'yi ziyaret
ettim. Aralarinda Darwin'in Downe'deki evi ile Newton'un Cambridge'deki mekaninin da
bulundugu bu yerlerde ev sahipleri ve yoneticiler hep nazik ve aydinlatici davrandilar. Ozellikle,
Galileo'nun aci dolu son yillarini gegirdigi Il Gioiello'yu ziyaret edebilme imkani ve g¢ok yararh
bilgiler sagladigi icin italya'daki Osservatorio Astrofisico di Arcetri'nin mudiirii Dr. Franco Pacini'ye
sukran borgluyum.

Bununla birlikte, arastirmamin blyik boélimini kutiphanelerde gergeklestirdim. En g¢ok
yararlandiklarim, Burndy Kutluphanesinin (Norwalk, Connecticut) muhtesem eski belgeler
koleksiyonu, kitliphanesinde kiraladigim masada birkag ayimi gegirdigim Sualti Biyolojisi
Laboratuvari (Woods Hole, Massachusetts), arastirma gorevlisi olarak bir ay kaldigim Roma daki
Amerikan Akademisi, sekiz yil ders verdigim New York Universitesinin Bobst Kiitiiphanesi, New
York Halk Kiitiiphanesi ile yine New York'taki Bilim, Sanayi ve is Diinyasi Kiitiiphanesi oldu. Son
olarak, yasadigim sehir Leonia, New Jersey'deki yerel kiitiphaneden (ne mutlu ki bolge ¢capindaki
agin bir parcasidir) de ¢ok yararlandigimi séylemeliyim. Burada, bana ¢ok yardimci olan kiitiiphane
gorevlilerinin destegiyle kendi yoremizdeki ve gerektiginde llkenin cesitli yerlerindeki
kiitiphanelerden ¢ok degerli bilgiler elde etme imkanim buldum.

Kitabin kapsaminin genisliginden dolayi biyiik ol¢lide ikincil kaynaklara da basvurmak zorunda
kaldim. Bunlar arasinda en yararli olanlar bitiniyle ya da biiyik olciide, konumuzu olusturan
tartismalar tzerinde yogunlasan ve ulasiimasi giic bilgileri saglayan kitaplar oldu. Ornek vermek
gerekirse: Rachel H. Westbrook'un John Turberville Needham ve Fransiz Aydinlanmasi Uzerindeki
Etkisi (Yayimlanmamis doktora tezi, Columbia Universitesi, 1972), A. Rupert Hall'dan Philosophers
at War. The Quarrel between Newton and Leibniz (Felsefeciler Savasiyor. Newton ile Leibniz
Arasindaki Tartisma, New York: Cambridge Universitesi basimi 1980), Elizabeth Noble Shor'dan
The Fossil Feud between E.D. Cope and O.C Marsh (E. D. Cope ile O. C. Marsh Arasindaki Fosil
Kavgasi, Hicks-ville, NY. Exposition Press, 1974) ve Mead/Freeman tartismasi lizerinde, ne sasirtici
ki, bes ayri kitap.

Yazma isi Uzerinde yogunlasabilmek icin, benim de bir sire katima firsati buldugum sanatgi
gruplarindan daha iyi bir ortam olamaz. Bunlar arasinda Fransa'nin Vence kentindeki Karolyi
Enstitlistini (ne yazik ki artik faaliyette degil), Kudis'teki Mish-kenot Sha'anim'i ve kitabi nihayet
tamamladigim, ispanya'nin Mojacar bolgesindeki Fundacién Valparaiso'yu sayabilirim.

Yillar boyunca meslektaslarimdan ¢ogunu sorularimla bunalttim. Bu bilim adamlarinin bazilarini
taniyor, bazilarini ise tanimiyordum. Ama hepsi de bana yardimci oldu. Sayilari adlarini
sayamayacak kadar cok olan bu kisilere tesekkiir ediyorum. Ancak burada adini belirtmek
istedigim bir kisi var: Shirley A. Roe. Beni bu kitabi yazmak igin harekete gegiren, dncelikle onun 2
Aralik 1981 de New York Bilimler Akademisinde verdigi "Voltaire Needham'a Karsi: Kendiliginden
Tlreme ve Mucizelerin Dogas!" baslikli konferans oldu.

Bazi meslektaslarim metnin gesitli bélimlerini okuma ve elestirme nezaketini gésterdiler. Bunlar
arasinda Barnard Koleji ve

Columbia Universitesi antropoloji profesérii Morton Klass, New York Kent Universitesi ingilizce
profeséri Samuel |I. Mintz, Palisades, New York'taki Lamont-Doherty Jeoloji GOz-lemevi'nden
Walter Pitman, Columbia Universitesi Kitiiphane Bilimi profesérii Phyllis Dain, Rutgers
Universitesi tarih profesérii Norman Dain, Bilim Egitimi Ulusal Merkezi ydnetim kurulu {yesi ve
antropolog John R. Cole ve bilim tarihi dalinda calisirken daha sonra New York'ta avukathk
yapmaya karar veren Dr. Harold L. Burstyn yer aliyor.



Ayrica yayincim Faith Hamline iyi dagitimi ve psikolojik kavrayisindan, editérim Emily Loose'a
katkilarindan 6tiir(i, John Simko'ya da kitabi bastan sona gozden gecirdigi icin tesekkiir ederim.
Son olarak, her s6zciigl birkag kez okuyan esgim Sheila 'ran destegi ve tesvikinin de benim igin ¢ok
onemli oldugunu séylemek istiyorum.

Giris



irlandali flitcli James Galway Londra Oda Orkestrasiyla bir konser verecekti. Calinacak parcalar
arasinda yer alan Cari Stamitz'in bestesi cok iyi bilinmediginden, bu parca calinirken orkestrayi
kendisinin yonetmesinin daha iyi olacagini diislindii. Bunun Uzerine, konserin tamamini Galway'in
yonetmesi kararlastirildi.

"llk bélimiin temposu net bir sekilde aklimdaydi," diye anlatiyor Galway. "Sonra baslama isaretini
verdim ve ¢almaya basladik. Ama calgicilarin yizindeki dehset ifadesini gordigiimde bir felaketle
karsi karsiya oldugumuzu anlamistim. Donduk kaldik. Bagka ne yapabilirdik ki? Programa bakmayi
unutmustum. Konsere bir Vivaldi pargasiyla baslamamiz gerekiyordu, Stamitz'le degil!"

Bir orkestra sefi i¢cin ne blyuk bir kabus... Ama siirprize bakin: "Birden glilmeye basladik," diye
devam ediyor Galway. "Dinleyiciler de ne oldugunu anlayinca bize katildilar. Bazen bir seyin ters
gittigini gdbrmek hoslarina gidiyor saniyorum."'

Ne yazik ki, bilimle ilgili bir seyin ters gittigi medyada duyuruldugunda bu muhtemelen bir felaket
haberi olacaktir. Oliimciil bir kimyasal madde sizintisi —metil civa, dioksin ve PCB sizintilarinin
meydana geldigi olaylar benzeri— ya da Three Mile adasi ve Cernobil'de yasanan niikleer kazalar
gibi. Bunlari bilim degil de teknoloji felaketleri olarak siniflandirmak daha dogru ise de basin
mensuplari bu ayirimi pek yapmazlar.

Teknolojiyle degil de bilimle ilgili hatalar ise medyada nadiren yer alir. Bu ylizden kamuoyu bilim
adamlarinin siklikla saptigi yanhs yollardan pek az haberdar olur. Bilimle ilgili yanhs bir diisiince
haber olsa bile bunun dogru olmadigini kimse bilmez. Dogru olani ortaya kondugunda ise bu yeni
bir gelisme olarak sunulacak ve eskisi unutulacaktir. Bilimsel yayinlarda bile olumsuz sonuclarla
ilgili haberlere cok az yer verilir. Oysa bunlar o alanda calisanlar icin ¢ok yararli olabilir.

Sorun kismen bilimin biylk bir ylriyus olarak 6gretilmesinden kaynaklaniyor. Hemen her bilimsel
ders kitabi konuyu mantiksal bir dizi icindeki boliimler olarak sunar. Metin, dniine ¢ikan her seyi
ezip gecen bir glic gibi, ele aldig bilim konusu Uzerinde ilerler ve diisiinceleri olgunluga ulastiran
arka plandaki miicadeleyi sergilemek icin yolundan hi¢ sapmaz.

Sonucta veriler, hatta kuramlar tarihin isidir. Yasayan bilim ise slirecin kendisidir. Bilimi yapanlar
icin onu heyecanh kilan da sirectir. Bilim adami olmayanlar bunu anlayamazlar. Bilimi yapanlar s6z
konusu oldugunda da timiyle karanhktadirlar. Onlarin tipki yaptiklari is gibi, soguk, duygusuz,
kisaca gayri insani oldugunu dislintrler.

Ancak cogunlukla, bilimsel bulus sireci duyguyla doludur. Bilim adami yeni bir diisiince ortaya
attiginda muhtemelen baskalarinin kuramlarini ¢ignemis olacaktir. Eski fikirlerin sahipleri ise kolay
pes etmeyeceklerdir.

Boyle bir durumda, kaybeden taraf degerli kuraminin yikildigini gérdigiinde neler hisseder? Belki
de oluimsuzlik firsatinin parmaklarinin  ucundan kayip gittigini goriir. Yenilgiye ugrayan
micadeleye devam ederse, Thomas Hobbes ile ingiliz matematik¢i John Wallis arasinda geyrek
yuzyil siiren kavga gibi (bkz. Il. Bolim) bir bilim ¢atismasi yasariz. Hobbes'un sorunlarindan biri,
cebirin sagladigi olanaklari géremeyecek kadar kendini geometriye kaptirmis olmasiydi. Bu
ylizden, Wallis'in parlak cebir yonteminden bahsederken inanarak, "sanki orada biraz 6nce tavuk
esinmis gibi simgeler kalabali-
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giyla kapli" diyebiliyor ve bunlarla ugragsmaya sabri olmadigini séyliyordu.

Bilimsel anlagmazligin baska bir nedeni de dncelik sorunudur. Bu sorun iki ya da daha fazla bilim
adami asagl yukari ayni zamanlarda ayni dlslinceyi ortaya attigl zaman ortaya ¢ikar. Fen ve
matematikte ayni bulusu ayni anda yapmak sasirtici gériinse de aslinda oldukca siktir. Ornekler
arasinda Newton ve Leibniz (kalkills), Faraday ve Henry (elektromanyetik indiikleme) Adams ve
Leverrier (Neptin'in kesfi) Darwin ve Wallace (evrim kurami), Heisenberg ve Schrodinger
(kuantum mekanigi) sayilabilir.



Kuskusuz bilimde insani tesvik eden dirtilerden biri bir seyler kesfetmenin, ¢evremizdeki diinya
hakkinda yeni seyler 6grenmenin verdigi keyiftir. Eger bilim adamlari birer aziz olsalardi bununla
yetinebilirlerdi. Ama c¢ogunlukla parasal kazang dirtisiliyle hareket etmeseler de bulduklarini
diinyanin bilmesini isterler. Nobel 6dulinin hayali gozlerinin 6nilinde dans edebilir.

Dolayisiyla s6ziini ettigimiz durumlar oncelik tartigmalari igin firsat yaratir ve bu da siddetli
kavgalara yol agar. Bunlar arasindan en etkileyici buldugum o&rnekleri ve meydan okumalara
gosterilen cesitli tepkileri bu kitapta ele alacagim.

Bununla birlikte, bir bulusu tanimlamanin ya da ne zaman gergeklestigine karar vermenin her
zaman kolay olmadigini da gorecegiz. Sorun bazen, Charles Darwin'le Alfred Russel Wal-lace'l karsi
karsiya getiren evrim konusunda oldugu gibi incelik ve nezaketle ¢Ozilmustiir. Bu yizden o
hikayeyi goz ardi edebiliriz.

Ancak karsilikli aci suglamalara sahne olan olaylar da vardir. Bilinen bir érnek Isaac Newton'la
Gottfried Wilhelm Leibniz arasindaki kavgadir (bkz. Ill. B6lim). Newton zor bir adamdi ve gesitli
nedenlerle baskalariyla da catisti. Bununla birlikte bu ¢atismalar onu Gzmistl ve hatta faal bilim
diinyasina ilgisini de belki sogutmustu.

Vi

Neden bazi uyusmazliklar tatmin edici bir sekilde ¢ozilirken digerleri devam edip gider? ikinci
gruba giren durumlarda bilimin kendisi inatci, yani gelismede yavas olabilir. Bunun sonucunda
yarisan distinceler sirayla bir 6ne gecer bir geride kalir. Cogu zaman tartismanin ardinda gizli ya da
acik olarak degerler ya da inanclar vardir. Bircok hikaye bu tiirdendir ve bugiin de devam eden
catismalari anlamamiza yardimci olacak birer 6rnek olusturur. Yaratiliscilik konusu (Darwin, V.
Boliim) ile kadinin rahminde gelismekte olan doku parcasinin ne zaman insan sayillmaya
baslayacagina dair atesli tartisma gibi (bkz. Voltaire Needham'a Karsi, Kendiliginden Tiireme
Tartismasi, V. Bolim) On yil kadar siiren bu kavgada Voltaire, taninmis doga bilimcisi Needham'i
"tehlikeli bir biyoloji diisinliri" olarak géstermeyi hedef almisti. Voltaire in yontemlerinden biri
bugiin de bize yabanci gelmiyor. Voltaire Needham'm homoseksiiel oldugunu o6ne siirtiyordu.
Buna cevap olarak Needham da, cinsel iliskiyi reddettigini sdyleyen ama buna uymayan "s6ziim
ona bilgeler'den s6z ederek, Voltaire'in en sonuncusunu kuzeniyle yasadigi cesitli ask iliskilerini
hedef aliyordu.

Bunlarin yani sira, Donald Johanson'la Richard Leakey artik ne yaziyla ne de s6zle birbirlerine karsi
saldiriya girismese-ler de (IX. B6liim), insanin kdkeni konusu her zaman oldugu gibi yine tartismaya
acik ve belirsiz olmaya devam ediyor.

Johanson ve Leakey'in durumlarinda, meydan okuyanla meydan okunanin konumlari bir noktada
degismisti. Ama pek taninmayan Avustralyali profesér Derek Freeman Amerikali saygin bilimci
Margaret Mead i karsisina alinca durum tam boyle degildi, ¢clinkii Mead artik yasamiyordu.
Sonucta kopan girilti kayda deger sayida destekci ve muhalif topladi (X. Bolim). Tartisma hala
glclu bir sekilde devam etse de Mead'in sayginligi bundan yara aldi.

Bilimdeki baska bir tartismanin daha olumlu sayilabilecek sonucu ise ginimiizde dinozorlara
duyulan meraktir. Bu konuda on dokuzuncu yizyihn iki blylk fosil avcisi arasindaki rekabe-
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te cok sey borgluyuz. Edward Drinker Cope ile Othniel Charles Marsh arasindaki rekabet (bkz. VII.
Bolim) her tirli aldatmaca ve hileyi de kapsayarak neredeyse efsanelesmistir. Bununla birlikte bu
kavga dinozor s6zclgiini glindelik konusma diline yerlestirmis ve kamuoyunun paleontolojiye ilgi
duymasina yol agmistir. Bu ilgi de karsiliginda, mize ve kazilara daha fazla destek saglanmasina ve
dolayisiyla yeni kesiflere neden olmustur.

Bazi konularda, ortaya atilan yeni bilimsel dislinceler sadece kamuoyunun degil, oteki bilim
adamlarinin da inanglarini tehdit etmistir. Buna iyi bir 6rnek evrim teorisidir ve dismanlari



arasinda bircok siradan insan olmustur. (Ayrica, bilim adami (ing.: scientist) s6zcligi 1840'tan 6nce
bilinmiyordu bile ve o yil ingiliz bilimci William Whewell tarafindan ortaya atilmisti.) Bilim tarihinin
en Unll tartismalarindan biri de bir bilim adami olan Darwin'in savunucusu Thomas Henry Huxley
ile bilimci olmayan Rahip Samuel Wilberforce arasindakidir (V. Bolim).

Darwin'in gagdasi Lord Kelvin'in ise savunucuya ihtiyaci olmamisti. O kadar saygi goriyordu ki,
Dlnya'nin yasiyla ilgili diisiinceleri tamamen yanlis olmasina ragmen 60 yil gibi sasirtici bir siireyle
etkili olmustu (VI. Bolim).

Buna karsilik, Alfreed Wegener'in bdyle bir Gnl yoktu. Kitalarin kaymasiyla ilgili dnemli gorisleri
kabul gériinceye dek epey savasmasi gerekmisti (VIII. B6IGm).

iste bilimin bu buylk kavgalari elinizdeki kitabin konusunu olusturuyor. Bolimler kabaca
kronolojik siralamaya gore diizenlendi ve modern bilim tarihinin tamamini kapsayan, bir miktar da
temel nitelikteki matematige yer veren bir anlatim benimsendi. Bu diyalektik bir siire¢. Yeni bir
dislincenin dogusu ve gelisimiyle birlikte onu yaratan ortami da ele alirsak varilan noktayi daha iyi
anlayabiliriz.

Siyasi tarihin devlet adamlarina, giincel olaylari yorumlamada yardimci olmasi gibi, anlatacagimiz
kisa, dramatik olaylar da bilimi hem insani bir is hem de 6rgutli bir faaliyet olarak gérmemizi
saglayacaktir.

IX

Baska bir deyisle bilim adamlarinin da insani duygulara sahip oldugunu, gurur, tamah, saldirganlik,
kiskanclk, hirs gibi duygularin yani sira dini ve milli duygulardan da etkilendiklerini, hepimiz gibi
hayal kirikligina ve basiretsizlige ugrayip ufak tefek seyleri dert ettiklerini, kisaca onlarin da
bitlintyle birer insan oldugunu gostermek istiyorum. Dolayisiyla bu, kazananlarin oldugu kadar
kaybedenlerin de 6ykiisii olacak.

Ovykiiye Galileo ile Papa VIII. Urban arasindaki catismayla baslayacagiz. Bazi yazarlar bu kavganin
bilimle din arasinda hala devam eden bolinmusligin baslangici oldugunu savunurlar. Bilim tarihi
profeséri William Provine ise ayriligin evrim teorisiyle birlikte ortaya ciktigini savunmaktadir.'
Boyle diislinen baskalarinin da bulunduguna inaniyorum. Belki de bazilarinin diisiindiigi gibi, dinle
bilim arasinda bir bolinmdsluk, yoktur. Bu da tartisilabilir.

I
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Papa VIII. Urban Galileo ya Karsi

Esit Olmayan Bir Micadele

Roma'daki San Pietro Kilisesine adim atmak Grand Canyon'a girmek gibidir. Ayni ihtisam ve
drktticd buylklik duygusunu hissedersiniz. ikisi de o kadar blyuk boyutludur ki insan kendini
Onemsiz hisseder. San Pietro Kilisesini yapanlarin yaratmak istedigi etki de iste tam budur.
Dlnyanin en biyuk dini yapisi olan kilise iki futbol sahasi uzunlugundadir, 1,6 hektar genisliginde
bir alani kapsar ve 50 bin kisi alabilir. Dev mozaiklerinden birinde gorilen San Mar-co'nun tiy
kalemi 1,5 m uzunlugundadir! Kilisenin planlanmasi ve yapimi bir ylzyildan fazla siirmis, insasina
on besinci yuzyilin sonu, on altinci ylzyll ve on yedinci ylzyilin basinda yasamis, aralarinda
Michelangelo, Rafaello, Bernini, Sangallo ve Bramante'nin de yer aldigi blyik mimarlar ve
sanatcilar katil-

m istir. Yapiminda ve slislemesinde kullanilan mermer, bronz, yaldiz ve dev alan birlesince nefes
kesen bir etki yaratir.

Hayranlik uyandirici yapinin 6teki unsurlari ancak daha sonra, yavas yavas fark edilebilir ayrintilar
haline donistr. Bu ayrintilardan biri San Pietro'nun lahdi Uzerindeki, dev boyutlu dort sarmal
situn Gzerinde duran muhtesem bronz sayvandir. Cok uzak olmayan Palazzo Farnese'nin
ylksekligine ulasan bu anit, kilisenin orta noktasina egemen durumdadir.



Sayvana yaklasan ziyaretciler baska ayrintilarin da farkina varirlar. Siitunlarin tabaninda mermer
Uzerinde yontulmus (¢ ariyi betimleyen ilging bazi oval algak kabartmalar vardir. Bu motif
Barberini ailesinin armasidir ve sayvanin tabani ile tepesi boyunca en az sekiz yerde gorilur.
Barberini ailesinin tarihi on birinci ylzyil Floransasma dayanir. On altinci ylzyila gelindiginde aile
blylk servet birikimi yapmis ve nifuz kazanmisti. 1623 yilinda 55 yasindaki kardinal Maffeo
Barberini VIII. Urban adiyla Papa secildi ve boylece, ailenin mali ve siyasi gliciine Roma Katolik
Kilisesinin kudreti de eklendi. Zaman iginde Urban bu nifuzunun bir kismini g¢evresindekilere
dagitti. Kardeslerinden biriyle iki yegenini kardinal yapti. Bir Gglnclsine de Palestrina prensligini
verdi.

San Pietro Kilisesi Urban in papaligl sirasinda tamamlandi. Sadece biraz dnce s6z ettigimiz
sayvanda degil muhtesem yapinin her yerinde Urban in damgasi vardir. Bunlarin en dikkat ¢ekeni
azametiyle sasirtan kendi bronz heykelidir. Sag kolu, kutsayan ya da belki uyaran bir sekilde
havaya kalkmistir. Ona, merhamet ve adaleti temsil eden iki mermer heykel eslik eder. Kiliseye
girisin Uzerinde, Urban'm yapi i¢in ne kadar énem tasidigini anlatan biyik bir mermer levha
vardir.

Ailesinin armasini olusturan ari sekilleri sayvanin sttunlarini siisleyen defne yapraklarinin arasinda
oldugu gibi Romanin cesitli yerlerinde de gorilebilir. Bunlarin arasinda Roma Ulusal Galerisini
barindiran Palazzo Barberini (Barberini Sarayi) ile zarif Fontana del Api (arilar cesmesi) de yer alir.
Bazi kaynaklar Barberini arilarinin, ailenin eski adi olan "at sinegi" anlamindaki Tafani'den geldigini
soylerken baskalari arilarin Tanrinin bereketini temsil ettigini savunmaktadir. Bazilari ise arilarin
caliskanligi ve verimliligi simgeledigini soyler. Urban gercekten de kenti yeniden imar etmek ve
glizellestirmek icin calismistir. Bununla birlikte bu isi anlarinin ignesini kullanmadan yaptigini
diusinmek de zordur. Ornegin kiliseye karsi cikan Marco Antonio de Dominis yargilamasi
baslamadan zindanda 6lms, cesedi ve eserleri ise Urbanin emriyle 1624te yakilmistir.

iste Galileo Galilei, Urbanla birbirlerine karsi saf tuttuklari on yedinci yiizyihn ilk yillarinda, béylesi
bir glici karsisina aliyordu. Urban bir yandan kendi heykeline merhamet ve adalet heykellerinin
eslik ettigi San Pietro Kilisesinde muhtesem sayvani yaptirirken, bir yandan da kudretine meydan
okuma cesaretini gosteren Galileoya biyik baski uyguluyordu.

22 Haziran 1633'te Galileo Galilei'nin yargilanmasina Ro-ma'daki engizisyon mahkemesinde
baslandi. Roma Katolik Ki-lisesi'nin muthis glicli 69 yasindaki bu yasli adama karsi mevzi-lenmisti.
O ise savunmasinda "beden sagliginin acinacak durumda oldugundan" séz ediyordu. iskence,
hapse konma, hatta yakilma tehdidi altindaki Galileo diz ¢dkerek ugruna 6émrind harcadig ve
inandig1 parlak distincelerini ve g¢alismalarini "inkar etmek ve lanetlemek" zorunda birakildi.
"Kiliseye karsi gelmek'le sucglanarak, evrenin merkezinin Dinya degil Giines oldugu, Glnes'in
Dinya gevresinde degil, Dinya'mn Giines gevresinde déndigi yolundaki inancini "inanarak ve
gercek imanla" reddetmeye zorlandi.

Bunu yapmayi kabul ettigi icin de Urban'm ciddi tehditleri birer tehdit olarak kaldi. Carptirildig
cezalardan biri, kutsal kitaptaki yedi nedamet ilahisini Gi¢ yiIl boyunca haftada bir kez okumakti.
Ayrica omrinun geri kalan kismini ev hapsinde gegirecekti. Bunlardan baska, yargilanmasina
dayanak noktasi olusturan Ptolemaios ve Copernicus'un Bliylik Diinya Sistem-

leri Uzerine Konusmalar adli kitabi yasaklandi. Yani, Katolik Kilisesi'nin yasaklanmis kitaplar listesi
olan Index librorum prohibitorum'a. eklendi.

Savas Alani

Galileo yu on kardinal yargiladi. VIII. Urban yargilamada her ne kadar hazir bulunmadiysa da tinsel
varhigl oradaydi. Clink{ bu olagandisi davanin gerisindeki itici glic onun kisisel hiddet duygulari ve
ofkesiydi. Aslina bakilirsa yargilamaya katilan on kardinalden sadece yedisi karan imzaladi. Bu ise
aralarinda tam goris birligi olmadigina isaret ediyor.



Belki de o siralar papanin patlama noktasi normalin altindaydi. Clinkii Urban'm Galileo'yla
catismasi bilim tarihinde 6nemli bir yer isgal etse de, bu konu Kutsal Peder'i mesgul eden
sorunlardan sadece biriydi. Papaligl doneminde Otuz Yil savaslari bitilin siddetiyle devam ediyor,
Avrupa'nin birgok yerinde katolik ve protestan ordulari savasa tutusuyordu. Muhtemel bir isgali
onlemek icin papalgin surlari Castel Sant' Angelo yu giiglendirmek ve baska savunma tedbirleri
almakla ugrasiyordu.

Ayni zamanda bircok alanda gerilemek zorunda kalmisti. Giristikleri karmasik glic oyununda
Kardinal Richelieu tarafindan vyenilgiye ugratiimis, papaligin egemenlik alaninin Hapsburg
imparatorlugunun sinirlari icine sikistirilmasina tanik olmus ve nihayet Galileo'nun yeni bilimsel
disincelerinin yerlesik kilise doktrinini ne kadar ciddi bicimde tehdit ettigini fark etmisti. Yaklasan
tehlikenin isaretleri cok agikti. Daha da kotisu, Gali-leo'nun deyisiyle, doganin kitabr matematigin
diliyle yazilmisti, ayetlerle degil.

Urban 1623 yilinda 55 yasindayken papa secilmisti. O zamana kadar Kardinal Barberini'ydi.
Anlatilana gore yumusak, merhametli, akilli bir insandi ve Galileo'ya gore de duistincelerini akillica
tartisabilecegi az sayidaki kisiden biriydi. Ancak, politik dontslerin yani sira yiksek makamin
gerekleri, belki de onunla. birlikte gelen giig, yumusak ve merhametli Urban'i 6fkeli ve ¢ok

siipheci bir adama c¢evirmisti. Urban'in en biiyilk sliphelerinden biri Galileo tarafindan kandirildigi
ve aldatildigi kuskusuydu.

Galileo izlenmesi gereken kati kurallara uymus, kitabini kilisenin sansircilerine incelettirmis,
kiliseden resmi yayin izni almisti. Agikcasi butin yetkilileri diisincelerinin birer varsayim olarak
sunulduguna inandirmis ve boylece kilisenin kabulini saglamisti. Neredeyse, Urban'm gazabini
uyandirmadan kilisenin 6gretisine ters diisen bir kitabi yayimlamayi basaracakti.

Ona, Urban'm o6fkesinden kurtulabilecegini diisiindiiren ne olabilirdi? Konusmalarin yayimindan
once papa kendini Gali-leo'nun yakin dostlari ve hayranlarindan biri sayiyordu. Gali-leo'nun kutsal
kente yaptigi ziyaretlerden birinde, papaliga yeni secilmis bulunan Urban bu Gnli bilim adamiyla
alti kez gorismiistl. Her goriisme bir saatten fazla stirmusti ki bu-, papanin ona olagandisi zaman
ayirdigini gosteriyordu. Aslinda Galileo'yva Konusmalari rahatca yazabilecegini diisiindiiren de
blyik 6lctide Urban'in bu yiksek makama secilmis olmasiydi.

Her ikisi de Floransa'da dogup biiyiimiisler ve Pisa Universitesinde okumuslardi. Galileo tip, Urban
ise hukuk egitimi gérmustli. Hatta, Urban, Kardinal Barberini'yken Galileo'nun engizisyon
mahkemesiyle yasadigl bir uyusmazlikta onun adina arabuluculuk yapmisti. O siralarda, yani 1616
yilinda Galileo, glin-merkezli evren dislincesinin basini belaya sokabilecegi yolunda uyariimisti.
Daha sonra kendisine, bu dustinceyi bir varsayim olarak ele aldigi siirece degerlendirebilecegi
soylenmisti. Ancak bunu bir gergek olarak sunamayacagi gibi bdyle oldugunu diisinmemeliydi bile.
K6tu bir kehanete benzeyen bu olaydan 16 yil sonra 1632'de Galileo taninmig ve saygin bir bilim
adami oldugu gibi ayni zamanda Toscana grandikiinin saray gokbilimcisi ve filozofuydu. Bu
ylzden, Galileo'nun, Konusmalarini yayimlama kararini vermesinde belki bir 6lctide kibir de rol
oynamisti.

Ancak daha da onemlisi dinle ilgili dustnceleriydi. Clnkid ne inananlar klglimseyen bir
tanritanimaz ne de o6fkeli bir dinsiz-

di. Bir katolik okulunda egitim gérmustQ, iki kizi da rahibeydi ve daha da 6nemlisi kendini Kutsal
Ana Kilisesinin sadik bir kulu olarak kabul ediyordu. Baska bir deyisle, kiliseye zarar verdigini degil,
onu kurtarmaya c¢alistigini distiniiyordu. Kiliseyi, yanhshgl kanitlanabilecek bir 6gretiyi savunma
durumunda kalmaktan umutsuzca kurtarmaya galigiyordu.

Bu sasirtici ve bitmeyen baghligin kaniti yargilanmasindan yedi yil sonra 1640 ta yazdigi bir
mektupta gorilebilir. Konusmalari lanetlemeye zorlandiktan bunca yil sonra, hdla ev hapsinde
tutulurken ve gorme yetenegini kaybetmis durumdayken, Fortunio Liceti'ye yazdigi mektupta



evrenin sonlu mu yoksa sonsuz mu oldugu konusunda fikir yiratiyordu. Vardigl sonucu soyle
acikliyordu. "Bu konudaki beklentilerimize ancak kutsal kitap ve ilahi vahiy cevap verebilir."1 Hala
inangliydi ve atesli bir devrimci oldugu séylenemezdi.

Daha 6nce italyan filozof Giordano Bruno'nun disiindiigii gibi o da evrenin sonsuz olduguna
inanma egilimindeydi. Ancak bunun c¢agristiracagl konular Uzerinde tartismaya girmedi. Bu
konulardan biri de tabii ki, yasamin oldugu baska diinyalarin varligiydi. Kilisenin géziinde her iki
dislince de acik¢ca dinden sapmaydi. Galileo kadar sakinimli olmayan Bruno duslincelerini hi¢ de
belirsiz sayilmayacak bir sekilde agiklamis ve bunun sonucunda engizisyon mahkemesine
cikariimisti. Agiklamalarini geri almayi reddettigi icin de 1600 yilinda kaziga baglanarak yakilmisti.
Bruno'nun engizisyon mahkemesiyle ¢atismasinin feci sonuglarini Galileo ¢ok iyi bilmekteydi.

Buna ragmen disincelerini gelistirmeye devam etti ve onlar ylzinden ugradig saldirilar da
kesilmedi. Daha onceki yillarda baslica uyusmazligi, Pisa ve Padua'da ders veren cagdaslariyla,
Aristoteles fizigini elestirdigi icin yasamisti. Glinmerkezli evren distincesini desteklemeye 1500'lG
yillarin sonundan itibaren basladigi halde, bu yizden kiliseyle karsi karsiya gelmesi 1612-1614
yillarinda oldu.

Papanin tepkisinin siddeti Galileo'yu bile hayrete dislirmustu. Bazi arkadaglarinin papanin 6fkesini
yumusatmak umuduyla yaptig1 gibi Galileo'nun adini anmak bile Urban in hiddetle parlamasina
yetiyordu. Yargilamadan o6nceki ginlerde, Galileo'nun yakin dostu olan Toscana'nm Roma
blyukelcisi, papayi ziyarete gitmisti ve makamina girer girmez su 6fkeli s6zlerle karsilasmisti: "Su
senin Galileo karismamasi gereken islere bulasti, bugilinlerde kurcalanabilecek en 6nemli ve
tehlikeli konulara..."2

En Buyik iki Diinya Sistemi

Herkesin bildigi gibi, Nicolaus Copernicus glinmerkezli sistem dislincesini neredeyse bir yizyil
once, 1543'te yayimlanan kitabinda ortaya koymustur. Kendisi de Polonya Katolik Kilisesinin etkili
isimleri arasinda yer alan Copernicus sorun cikabilecegini fark etmis ve kitabinin yayimini uzun
sire ertelemis-ti. Hollywood senaryolarindan alinma bir sahne gibi, kitabinin ilk nishasi
matbaadan alinip eline verildiginde 6lim doseginde yatiyordu.

En azindan rivayet boyle... Kesin olan su ki Copernicus yazilarinin yapacag etkiyi géziinde c¢ok
blyutmistid. Clinkl kitap gelmis gecmis en az okunan yapitlardan biri oldu. Ortaya atilan 6greti
Latince icinde kaybolup gittigi, cok az sayida kisinin okudugu ya da ilgilendigi uzayip giden bilimsel
bir yapit oldugu siirece Katolik Kilisesi tarafindan g6z ardi edilebilirdi. Ancak Martin Luther bir koku
almisti. Copernicus'u "yeni astrolog " olarak adlandiriyor ve "Bu ahmak bitin gokbilim sanatini
tersyliz edecek "3 diyordu. Ama kitap kilisenin yasak yayinlar listesine bile girmedi ki bu da
etkisizliginin kesin bir gostergesiydi. En azindan 1616'va kadar boyleydi. O tarihte Galileo'nun
Ogretiye destek vermesiyle kilise Copernicus'un diigiincesinin verimliligini fark etmeye basladi.
Ortaya atilan yeni sistemi anlayabilmemiz igin eskisine bir g6z atmakta fayda var. Belli bir sire
gokylizlini gozlemleyin, ne gorlirstiniiz? Tabii gok cisimlerinin Diinya'nm gevresinde

déndigiini. Ancak hareketleri basit ve diizenli degildir. Ozellikle gezegenlerin kendi izlenceleri
vardir ve dliz, kararli bir gizgi Gizerinde hareket etmezler. Hatta bazilari zaman zaman kendi yollari
Uzerinde geri gidiyor gorlinrler.

MS 150 yillarinda, iskenderiyeli gdkbilimci ve cografyaci Ptolemaios (Batlamyus) gece gézlemlerini
aciklayan bir evren modeli olusturmustu. Ptolemaios'un sisteminde Diinya evrenin merkezinde ve
hareketsiz dururken, Ay, Glines, gezegenler ve yildizlar onun cevresinde esmerkezli bir sistemle,
saydam kiireler icinde dontliyordu.

Ptolemaios'un sisteminin avantaji ise yarar olmasiydi. Yani gokbilimcilerin gok cisimlerinin
hareketini bir olclide dogru olarak o©ngérmelerini saglayabiliyordu. Hesaplama isleminde
Ptolemaios bitin gok cisimlerinin dairesel cizgiler (izerinde hareket ettigini varsaymisti. Bu



cizgilerin cok daha karmasik olan gozlemlenebilen harekete uygun dismesi icin de ilmek adi
verilen bir dizi daha kicuk dairesel yoriingeler olusturmustu. Ortaya ¢ikan sonug ¢ok karmasik bir
geometri hesabiydi ama mevcutlarin en iyisi de buydu. Hatta bu sistem, gezegenlerin gesitli
zamanlardaki konumlarini belirleyen gezegen tablolari gizilmesi igin de temel olugturmustu.

On (glincii yiizyilin ortalarinda ispanya Krali X. Alfonso gezegen tablolarini son gdzlemlere uygun
hale getirmek igin bir girisim baslatti. Alfonso, kendi himayesinde yiratilen bu uzun ve yorucu
¢alismalar sirasinda soyle demisti. "Eger Tanri benden bir 6git isteseydi daha basit bir sistem
onerirdim!"

Copernicus'un kurami ise Ptolemaios'unkini ters geviriyordu. O da Alfonso gibi, Ptolemaios'un
sistemini ¢ok karmasik buluyordu. Soyle bir varsayim gelistirdi. Diyelim ki GUnes hareketsizdir,
Dinya'nin ise iki yonli bir hareketi vardir, yani glinde bir kez kendi ekseni etrafinda, yilda bir kez
de Glnes'in etrafinda doner. Bu kadar basit.

Gunmerkezli sistem dustncesini ilk gelistiren Copernicus degildi. Cok ©6nceleri, bazi Yunanh
dustndrler ayni kurami orta-
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ya atmislardi. Sisamli (Samoslu) Aristarkhos da MO 260 yillarinda ayni diisiincedeydi. O da Galileo
gibi dinsizlikle suglanmisti, ama gorunise bakilirsa bu ona zarar vermemisti. Ancak Aristarkhos
glinmerkezli sistem distncesini kanitlayamaniis ve boylece kurami unutulup gitmisti.
Ptolemaios'un sistemi gozlemlenebilen goksel hareketleri degerlendirebilecek kadar kapsamli ilk
kuramdi. insanlarin "kendi gozleriyle gérdiikleriyle" uyum icindeydi. Ptolemaios'un evren tanimi
daha sonralari blyuk 6lclide, on Gglinct ylzyilda yasamis teolog ve filozof Aquinolu Thomas'in
calismalari sayesinde katolik kilisesinin 6gretileri arasina yerlesti. Ornegin, hiristi-yan 6gretisinde
onemli bir yer tutan insanin merkezi konumu yermerkezli bir kozmolojiyle ¢cok iyi uyum saglar.
Hiristiyan inanisindaki cennet ve cehennem disiincesi de, gok cisimlerini sadece kusursuz degil,
ayni zamanda degismez kabul eden yermerkezli sistemle ¢ok iyi uyusur. Baska bir deyisle, gokyza,
yani cennetteki her sey 6limsiz ve kusursuzken bliyiime, 6zellikle de bozulma ve ¢liriime Diinyaya
Ozguddir. Kutsal Kitaptaki atalarimizin giinahlarina karsilik carptirildiklari ceza da budur.

Kutsal Kitapta gokbilimle ilgili gondermelere rastlamak zor degildir. iste 93. ilahi: "Evet diinya
kuruldu; asla yerinden oy-natilamaz." 19. ilahiden: "Gokylzi Tanrinin ihtisamini anlatir; gokkubbe
onun elisidir... O gokyliziinde Glines icin bir mabet kurmustur ki, odasindan bir damat gibi ¢ikar ve
glicli bir adam gibi neseyle yoluna devam eder. Goklerin sonundan dogar ve devridlemi bu sonda
biter." Bundan daha agik nasil sdylenebilir? Ayrica Glines hareket ediyor olmasaydi Yesu onu nasil
durdurmus olabilirdi?

Bu satirlar eskilerin gdkbilimsel inanglarinin agik tanimlaridir. Ama bunlar Copernicus'u tereddite
zorlamak ve Galileoya bir dolu engel ¢ikarmak igin yeterli midir? Bugin icin hayir. Ama on besinci
ve on altinci ylzyillar igin kesinlikle dyle.

icinde, yasadigimiz laik cagda, o zamanlar katolik kilisesinin etkisinin ne kadar yaygin oldugunu
anlayabilmemiz kolay degil-

dir. O ¢aglarda her olay Tanrinin —ya da seytanin— hiddetinin ya da hosnutlugunun bir isaretiydi.
Ornegin kuyrukluyildiz felaketin habercisiydi. italyan tniversitelerini dogrudan kilisenin kontrolii
altinda bulunmadiklari halde 6gretmenlerin hepsi dinsel 6gretiyle beslenmisti, cogu da din
adamiydi (cok az sayidaki istisnalar arasinda, 1592-1610 yillari arasinda Galileo'nun da 6gretmenlik
ve calismalar yaptigi Padua Universitesi yer aliyordu). Tip bile biiyiik élciide din, hurafe ve imanin
bir karisimiydi.

Boyle bir ortamda, glinmerkezli evren modeli sarsici bir kavramdi. Sarsici olan, kuranim
kendisinden cok cagristirdiklariydi. Copernicus'un kurami, her ne kadar cesur bir degisiklik ise de
ne sadelestirme ne de dogruluk konusunda bir kazanim sagliyordu. Copernicus hala gok



cisimlerinin yoringelerinin dairesel olmasi gerektigi diisiincesine takilmisti, ciinkii dairesel hareket
en "mikemmel" hareket sekliydi. Bu dairesel yoriinge saplantisi yliziinden, sistemin Gilines olmasi
gereken merkezini kaydirdi ve boylece sistemi, aksi halde 6nemli Gstiinllik saglayacak sadelikten
yoksun birakti.

Copernicus'un inanclar baska konularda da cagdaslarindan farkliydi. Ornegin gok cisimlerinin
gokyulzindeki hareketinin neden kaynaklandigi konusunda Aquinolu Thomas buna "melekler" diye
cevap veriyordu. Copernicus ise kusursuz dairelerin dogalari geregi sonsuz bir dongl iginde
olduklarini soyliyordu.4 Ginmerkezli kurama inanmasinin temel nedeni de 6greticidir. Kendi
deyisiyle, "bitin evreni aydinlatan i1sik kaynagi icin merkezden daha iyi bir yer olamaz."5
Gunmerkezli sistemi rayina oturtma isi, gezegenlerin yoriingelerinin daire degil, elips seklinde
oldugunu kesfeden Alman gokbilimci, fizik¢i ve matematikgi Johannes Kepler'e disti. Bununla
birlikte Kepler de Copernicus gibi ginmerkezli sistem distincesini gériintse bakilirsa, Glines'e olan
hayranligindan dolayi savunuyordu.

Gariptir ki, Galileo ve Kepler birbirleriyle ¢agdas olduklari ve hatta yazistiklari halde, ayrica
Keplerin ginmerkezli sistemi
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savunan az sayidaki bilim adamindan biri olmasina ragmen, Galileo onun c¢alismalarindan hig
yararlanmamisti. Galileo'nun da dairesel yoriinge distincesine bagl kalmasi yerlesmis bir inancin
kirilmasinin ne kadar giic oldugunu gosteriyor.

Kanit

Bununla birlikte, giinmerkezli sistem kuramiyla ilgili hala cevaplandiriimasi gereken sorular vardi.
Yillarca siiren tartismalardan sonra Galileo nihayet daha somut bir seye ihtiyac oldugunu fark etti.
Savlarinin dogrulugunu kanitlamak zorunda oldugunu hissediyor ama kullanabilecegi mevcut bir
kanit bulamiyordu.

Durum bu olunca Galileo'nun 6ne surdigi kanitlarin énemli bir bélimi kendi tasarlayip yaptig
teleskopla gerceklestirdigi gozlemlere dayaliydi. Bir cismin ayni zamanda iki hareketi birden
yapamayacagini soyleyen skolastiklerin itirazina karsilik Galileo Jipiter'in uydularini 6rnek
gosterdi. Uydulari JUpiter'in ¢evresinde donerken Jiipiter de Diinyanin (ya da Gines'in -tartismada
hangisi oldugu 6nemli degil) cevresinde donliyordu. Gok cisimlerinin kusursuz oldugu yolundaki
geleneksel iddiaya karsilik da Galileo Gines'te lekeler bulundugunu, Ay'in yizeyinin de dizgiin
degil, daghk oldugunu gosterdi. Skolastiklerin, Copernicus'un 6gretisinde Venils'lin o zamana
kadar gorilmeyen evrelerinden s6z edilmesine karsi ¢ikmalari konusunda da Galileo, kendi
gozlemlerinde de Venus'lin evrelerinin gorildigini savundu.

Tabii bu gozlemlerin 1609 ve 1610 yillarinda, ¢ok ilkel teleskoplarla yapildigini unutmamak gerek.
Onlardan bir anlam gikarabilmek igin deneyimli bir gbz gerekiyordu ve Galileo'nun ¢agdaslarindan
cogu teleskopla baktiklarinda titreyen isik lekeleri goriiyorlardi. Bazilari ise bakmayi bile
reddediyordu. Teleskopu boykot eden bilim adamlarindan biri Profesér Giulo Lib-ri'ydi. Libri'nin
olimda Gzerine Galileo, onun diinyadayken gok cisimlerine bakmadigini hatirlatarak, belki de simdi
cennete dogru yol alirken bir g6z atacagini séylemisti.6
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Kilisenin glictinln ¢ok iyi farkinda olan Galileo, teleskopla yaptigi gozlemler ve glinmerkezli sistem
savinin bir sonuca ulasabilmesi icin kilisenin onayina ihtiyaci oldugunu biliyordu 1611 yilinda ¢ok
ozel bir "hac yolculugu" icin Roma'ya gitti. Ancak Galileo'nun siradan bir yakarici olmadigini
unutmayalim. Vatikan arsivlerini incelemesine ilk izin verilenlerden biri olan on dokuzuncu
ylzyilda yasamis bilgin M. Berti onu soyle anlatiyor:

Galileo'nun Roma'da nasil karsilandigi ve agirlandigl hakkinda bir fikir edinebilmek icin onu yasam
dolu, A7 yasinda, genis alinh, ciddi ifadeli, engin distnceli, hos yapil, kibar tavirh, acik, zarif,



yaratici ve canli konusan bir kisi olarak géziimizde canlandirmaliyiz. Zamanin yazilari, hakkinda
ovgllerle doluydu. Kardinaller, soylular ve diger etkili kisiler onu evlerinde konuk etme ve
konugsmalarini dinleme serefini elde edebilmek igin birbirleriyle yarigirlardi.7

Daha onceleri, Galileo'nun muhalifleri, hemen hepsi Aristo-teles¢i disiincenin batakligina
gdmilmis olan bilim adamlariydi. Ama Galileo gligli ve bazen de alayci bir tartismaciydi ve
meslektaslari arasindan birgok disman kazanmisti. Bunun sonucunda saldirilara hedef olmaya
basladi. Galileo'nun biyografisini yazanlardan Giorgio de Santillana'ya gore, bu diismanlar baska
yontemlerle etkili olamayinca da kiliseyi ona karsi kiskirtmaya karar verdiler.8

Ancak bu kiskirtmalar olmasaydi bile, Galileo'nun teleskopla yaptigi gozlemler ayni etkiyi
yaratmaya yetecekti. 1613'te yayimlanan Giines'teki Lekeler Uzerine Yazilari, glinmerkezli
sistemin, teleskopla yaptigi gdzlemleri agiklayan tek model oldugunu bildirdigi ilk basili yapitidir.
Muzaffer bir sekilde su sonuca varir: "Belki de bu gezegen [Satlirn] ile aycamsi Vends, blylik
Copernicus sistemiyle hayranlik uyandiracak sekilde
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uyusmaktir. Bu 6gretinin dinyaya agiklanmasi bizim de Uzerimize verimli riizgarlar estirmis,
bulutlar ve ters riizgarlardan korkumuz kalmamistir. "9

Ancak, katolik kilisesinde kazan kaynamaya baslamisti bile. Peder Lorini, Copernicus'un kuraminin
Kutsal Kitaba aykiri oldugunu soyliiyordu.10 Ertesi yil, kilise Galileo'nun tutumuna karsi ilk kez
acikca saldiriya giristi. Geng ve ofkeli bir Domini-ken rahibi olan Tommaso Caccini, Floransa'daki
Santa Maria Novella kilisesinin kiirsiisinden bu yeni gokbilime ates puskirdi. Galileo'ya
inananlarla birlikte biitiin matematikcileri de suglayan konusmasinda incil'den bir bélimi
kullanmisti: "Siz Galilees'nin adamlari, niye dikilip gbkytzini seyredersiniz?"11 Her ne kadar bu
sozler niikteli bir kelime oyunu gibi algilana-bilse de Caccini'nin 6fkeli vaazinda nikteye yer yoktu.
1616 yilina gelindiginde Galileo, tehlikeli boélgede dolastigl yolunda kardinal Bellarmino tarafindan
uyariliyordu. O siralarda Bellarmino'nun yazdigi bir mektupta kilisenin tutumu acikca ortaya
konuyordu. Karmelit tarikatindan rahip Paolo Antonio Foscarini'nin Copernicus sistemini
desteklemesiyle ilgili gorislerini aciklayan Bellarmino soyle diyordu: "Eger Giines'in evrenin
merkezinde oldugu kesin olarak ortaya konabil-seydi, aksini soyleyen Kutsal Kitabi agiklayabilmek
icin cok iyi diisinmemiz gerekirdi... Ancak bu disiincenin kanitlanabildigim sanmiyorum."12
Bellarmino hakhydi. Galileo'nun sundugu biitlin kanitlar, 6zellikle de teleskopla yaptig gézlemler
Diinya'nin Glines cevresinde donilyor olabilecegini gosteriyor ancak hicbir sekilde bunu
kanitlamiyordu. Onemli olan nokta suydu: Eger bir kanit ortaya konabilseydi, kuskusuz bu, kilise
ogretisinin dnemli bir bolimlnl ¢okertecekti. O gline kadar, kilise igin en uygun tavir, statiikoyu
koruyup bu rahatsiz edici durumun zaman iginde killenecegini ve unutulup gidecegini ummak
olmustu.

Galilee: Filistin topraklarinda, Hiristiyanlarca kutsal kabul edilen yer. Arapga: CdS.
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Galileo Konusmalari yazmayi disiinmeseydi, belki de, en azindan bir sire igin, gercekten oOyle
olacakti. Ancak o, yapilmasi gerekeni gordi ve dyle de yapti. Copernicus'un kitabi dyle bir etki
yapmadigl halde neden Galileo'nunki ortaligi karistirmisti? Daha o6nce de soyledigim gibi,
Copernicus'un kitabinin asil sorunu yazilis bigimiydi; Galileo'nun Konusmalari ise gok farkliydi. Basit
degildi, ama zekice, canli ve en 6nemlisi okunabilirdi.

Burada Galileo'nun durumuna isik tutan ilging bir nokta var. Roma imparatorlugunun parlak
glinlerinde, entelektiel konusma ve yazma dili Yunanca, giindelik konusma diliyse Latincey-di.
Copernicus ile Galileo'nun zamaninda ise, aydinlar, belki de ¢ogunun Roma Katolik Kilisesiyle
baglantili olmasi yiziinden bilimsel ¢calismalarini Latince yaziyorlardi. Konusma dili ise italyancaydi.



Galileo, Konusmalar kitabini italyanca yazdi. Bu da kitabin genis bir kitle tarafindan okunabilmesi
ve tartisiimasi demekti ki gercekten de oyle oldu. Copernicus'un Oe Revo-lutionibus Orhium
Coelestium adl kitabinin aksine Galileo'nun Konusmalari kisa surede unlendi. Kilise bunu
gormezlikten gelemezdi.

Konusmalar

Galileo'nun Konusmalarinin ingilizcede birka¢ degisik cevirisi vardir ve hepsi de aslinin tadim
kismen yansitmaktadir. Bu geviriler ayni zamanda kitabin, doért giin boyunca sirdurilen bir dizi
konusma seklindeki 6zgiin yapisini da korumuslardir. Konusmalari yapan g kisi Salviati, Sagredo
ve Simplicio'dur. Galileo, 1614 yilinda 6len eski arkadasi Salviati'nin adini verdigi konusmacinin
agzindan kendi duslincelerini dile getirir. Galileo, Glines'teki lekeleri de, 1612 yilinda Salviati'nin
Arno nehrine bakan muhtesem villasinda gézlemlemisti. Salviati ayni zamanda Galileo'nun hicivli
siir ve ucuz komediye olan ilgisini de paylasiyordu.

Galileo'nun diinyadan ayrilmis baska bir arkadasinin adini tasiyan Sagredo ise akilli ve tarafsiz bir
arabulucu, Gstlin nitelik-
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li bir insan ve bir hayat adamidir. Genglik yillarinda Galileo is konusunda ciddi olsa da, hayattan
zevk almaya karsi degildi ve Sagredo'nun Brenta nehri kiyisindaki evinde coskun eglenceler
dizenlendigi anlatilirdi.

Kitabin Gclinci konusmacisi Simplicio ise Galileo'nun yasami boyunca micadele ettigi bitiin
muhaliflerinin bir bilesimiydi. Galileo'nun kullandigi teknik, muhaliflerinin iddialarini, onlarin aklina
gelmemis bulunanlari da kendi zihninden katarak, Simp-licio'nun agzindan kdgida dékmek, sonra
bunlari glicli tartismalar ve ¢ogu zaman ezici bir hicivle ¢liritmekti.

Ornegin Simplicio kitabin bir yerinde zamanin yaygin inancim séyle yansitir: "Giines, Ay ve
yildizlarin Dinyaya hizmet etmekten baska islevleri yoktur ve bunun icin de isik ve hareketten
baska bir seye ihtiya¢ duymazlar."

Sagredo ise soyle karsilik verir: "Ne demek istiyorsunuz? Doganin, degismez, 6liimsiiz ve ilahi olan
bu kadar ¢ok kusursuz ve soylu gok cismini, sadece bu degisken, gecici ve 6limli Diinyaya hizmet
etmek icin mi vyarattigini soyliyorsunuz? Sizin evrenin ¢Opligli ve pislik cukuru olarak
adlandirdiginiz seye hizmet etmeleri icin mi?"

Acik ve secik bir ifade degil mi? Sagredo daha sonra 'cevir kazi yanmasin' hesabi soyle der: "Glines
ile Ay'iIn Diinya'da degisiklige yol agmak icin etkide bulunmasinin, gelinin odasina mermer bir
heykel birakarak bu beraberlikten ¢gocuk beklemekten ne farki oldugunu anlamiyorum."13
Sagredo, muhaliflerinin klasik metinlere, 6zellikle de Aristoteles'e olan siki bagliligi konusunda da
sunlari soyler: "Sevgili Simplicio, senin ve o6teki saygideger filozoflarin Aristoteles'in yazilan
arasindan kolaylikla bulup ¢ikardiginiz kiclk alintilari birlestirerek istenilen sonuca ulasmanizi ben
de Vergilius ve Ovidius'un dizeleriyle yapabilirdim. Bu dizelerden alintilari birlestirerek insanin
davraniglarini ve doganin sirlarini agiklayabilirdim. Ama neden Vergilius ya da baska bir sairden s6z
ediyorum? Benim Aristoteles ya da Ovidius'unkilerden ¢ok daha ki-
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sa, bltln bilimleri kapsayan ve ¢cok az bir calismayla icinden kusursuz bir sistem c¢ikarabilecek bir
kitabim var. Adi da Alfabe."14

Galileo ayni anda her yone saldiriya gegiyor gibi degil mi? Bu ylzden Konusmalarin sayfa sayisi
500'U buluyor. Ama bunun gegerli bir sebebi de var. Evrenin yapisini, —Ptolemaios sistemine karsi
Copernicus modeli— ne kadar istese de dogrudan ele alamazdi. Clinkii Ptolemaios'un kurami,
bilim, felsefe ve dinin i¢ ice girerek bir bitin haline geldigi karmasik ve ayrintili bir sistemin
pargasiydi.

Ptolemaios soyle diyor:



Her ne kadar 6limli, gelip gegici de olsam,

Gece vakti basimi kaldirip cennetin gokytziundeki yildizli mekanina baktigim an,

Bastigim yer artik yerytizi degildir, Yaratan'a dokunabilirim.

Ve coskun ruhum 6limsizltgi icer.1'

Bu bilim mi, din mi, felsefe mi, astroloji mi yoksa siir mi? Gorliyoruz ki Galileo kozmolojiyle ilgili
tartismalara girmeden once dev, glicli ama kaba bir yapiyi, taslarini tek tek sékerek, distinceleri
tek tek ele alarak yikmak zorundaydi. Oyle de yapti. Yasaminda daha énceleri bu projesinden
"muazzam plan" diye s6z etmisti. Tanim uygun duslyor.

Bununla birlikte, savlarinin, kanit olmadan higbir sonug getir-miyecegini biliyordu. Konugsmalarin
baslangic bolimi de gercekte, Galileo'nun oldiirlicii darbesi —kanit— 6ncesinde bir 1sinma
hareketiydi. Kitabin sonuna dogru Salviati, Diinyanin hareketiyle sularin gelgiti arasinda bir
baglanti oldugunu anlatir. Ga-lileo'ya gore belirleyici nokta iste budur: Yerylziindeki sular hareket
etmektedir. Bu kadari bilinmektedir. Adim adim ve mantikla gelistirdigi uzun bir tartisma sonunda
sularin hareketini Diinyanin hareket ettiginin kaniti olarak gosterir. Kanit budur.

Sagredo saskinlik icinde sOyle der: "Eger bize baska hicbir sey degil de sadece bunu soyleseydin
bile, bu anlattigin pek ¢ok kisinin ortaya attigi bos laflari o kadar asiyor ki onlara bakmak midemi
bulandirmaya yetiyor. Ustiin akilli insanlardan birinin bile, kabin icindeki su hareket ederken, onu
tasiyan kabin hare-
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ketsiz durmasi arasindaki uyumsuzlugu diisinmemis olmasina hayret ediyorum."16

Ne gariptir ki Galileo ayni zamanda, gelgitlere bir sekilde gok cisimlerinin yol actigini ileri siiren
Kepler'i de hicveder. Kepler bu goksel etkenin manyetik glic oldugunu disinmustir.
Konusmalarda Salviati Kepler'i "Ay'in sulara egemen olduguna ve gizemli glicler gibi sacmaliklara
kulak verip inandigi"17 icin suclar. Galileo'ya gore bu diisiince Kepler'in mistik egilimlerine bir
ornektir.

Kepler'in bu sezgisinin dogrulugu c¢ok sonralari anlasildi. Clink(i gelgitler gercekten de Ay'in ve
daha kucik 6lglide Glines'in cekiminden (manyetik giiclerinden degil) kaynaklaniyordu. Dinya'mn
hareketinden degil.18 Bu, Galileo'nun sozciikleri kullanmadaki yetenegine iyi bir 6rnek. Cunki
yanildigl zaman bile inandiriciydi.

Ciddi Bir Yanilgi

Tabii, okurlarini ikna etmek igin Galileo'nun savlarini saglam ve gulglu bir sekilde ortaya koymasi
gerekiyordu. Onlari apagik gostermek ve belki de biraz 6fkesini kusmak igin Simp-licio'yu paravan
olarak kullaniyordu. Ancak Simplicio'nun iddialari ne kadar aptalca olursa Galileo'nun gergek amaci
da o kadar acik secik anlasiliyordu. Bu firsati kullanmakta kararliydi ve kitabin biiyik boliminde
de ise yariyordu.

Ancak sonunda —belki de asiri gayretkeslige kapilarak ve duygularini, kendini tehlikeye atmadan
ifade edebilecegi bir yol buldugu inanciyla— Simplicio'ya, Katolik Kilisesinin, fiziki diinya hakkinda
gercgek bilgi edinmenin imkansiz oldugu yolundaki goriisinii anlattirir. Simplicio'ya gore, eger Tanri
yeryuziindeki sulari hareket ettirmek icin Diinyayl hareket ettirmekten baska bir yontem se¢cmek
isteseydi kuskusuz 6yle yapardi. Soyle der: "Bu, veri olarak alindiginda su sonuca variyorum ki,
herhangi .bir kisinin, tanrisal gli¢ ve bilgeligi kendi belli kisisel tahminiyle sinirlamasi asiri cesaret
ornegi olacaktir".19

17

Simplicio'nun s6ziini ettigi bu "belli tahmin" tabii ki Copernicus sistemidir.

Simplicio'nun kapanis sozleri kulaga c¢ok carpici gelmiyor, oyle degil mi? Muhtemelen Galileo da
oyle diustinmisti. Ancak diismanlari, bu sozler Simplicio'nun agzindan ciktigina gore Galileo'nun
niyetinin alay etmek, daha da kotist Urban'la alay etmek oldugunu soylediler ve Urban'i buna



inandirdilar. Biliyoruz ki Galileo bildiginden sasmasa da aptal degildi. Simplicio'nun sozleri papanin
degismez saviydi ve bunun da kitapta yer almasi konusunda sansiirciiler Galileo'ya talimat
vermisti. Kuskusuz —en azindan Galileoya gére— bu sav Simplicio'nun agzindan duyulmaliydi.
Belki de bu savin Urban'a ait oldugunu unutmustu bile.

' S6zun kisasi Urban sonucu goriince 6fkeden cilgina dondii —o6fkeli ve acimasizdi. Galileo'nun
1642'de oOliiminden sonra bile yumusamadi. Uzun vyillar Galileo'nun hamiligini yapan Tos-cana
Grandiiki, Galileo igin resmi bir cenaze toéreni diizenlemek ve Floransa'daki Santa Croce kilisesinde
bulunan mezari Uzerinde bir anit yaptirmak istedi. Urban ise bdyle bir davranisi kesin hakaret
sayacagini belirterek Grandiki uyardi. Bu yizden, tarihin en blyilk bilim adamlarindan birinin
cenazesi neredeyse bir ylzyil streyle kilisenin ¢an kulesinin altindaki mahzende tutuldu.

Sonunda Galileo'nun kalintilarinin kilisenin girisindeki biyldk bir anitin altina gémulmesine izin
verildi. Galileo'nun bugliin de ayni yerde olan mezarinin yakininda iki GnlG Floransali daha
yatmaktadir: Michelangelo ye Machiavelli. Konugmalara. gelince, kilise kitabi yasak yayinlar
listesinden ancak 1822 yilinda ¢ikardi. Ancak bu demek degil ki kitap o zamana kadar hig
okuyucuya ulagmadi. Kitap gizlice 6teki Avrupa ulkelerine goétirilmuis, Latinceye gevrilmis ve
italyan olmayan bilginler arasinda yaygin tartisma olanagi bulmustu.

Bazi tarihgiler Galileo'nun 1610 yilinda Grandiikiin hizmetine girmek yerine, bagimsiz Venedik
cumhuriyetindeki Padua
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Universitesinde profesér olarak kalmayr se¢mis olmasi halinde durumunun cok daha iyi
olabilecegini savunurlar. Peki, bilim de daha iyi bir duruma gelir miydi acaba? Buna cevap vermek
daha zor. Eger yargilanmasaydi Galileo kuskusuz Copernicus kuramini desteklemeye ve savunmaya
devam edecekti. Bunu yapmasi yasaklandigi icin cabasini, temel bilim Gzerinde Konusmalardan ¢ok
daha 6nemli olacak bir kitap yazmaya yoneltti. Bu, mekanik lizerinde daha 6nce yaptigl bitin
calismalari toplayan ve gdézden geciren iki Yeni Bilim Uzerinde Konusmalardir (1638). Kuvvetler ve
kendi deyisiyle "yerel hareketler" Gzerindeki bu kitap, yeni gelismekte olan mekanik bilimi icin
kaya gibi saglam bir temel olusturacaktir.

Galileo'nun mekanikle ilgili calismalari ¢cok gen¢ yaslarda basladi. Riizgarda sallanan agirliklar
insanlhigin varolusundan beri izlendigi halde, bu olgu 19 yasindaki Galileo'nun sasirtici bir gercegi
fark etmesine kadar pek az 6nem tasiyordu. Galileo bir kilisedeki avizenin riizgarda salinisini
seyrederken, gidis gelis stiresinin, dogal olarak samlabilecegi gibi bu salinmanin mesafesine degil,
avizeyi tutan telin uzunluguna bagl oldugunu fark etti. Bu basit gbzlem, o tarihte, zaman
ayarlamasini dogru yapabilme konusundaki en onemli gelisme oldu ve sarkach saatin
gelistirilmesini sagladi.20

Eger biraz sansi olsaydi Galileo sarkacla ilgili baska bir gercegi daha fark edebilirdi. Clnki sarkag
sadece bir diuzlem Uzerinde gidip gelmekle kalmaz, ayni zamanda —eger serbestce salinmaya
devam ederse— giin ilerledikce salinma yoniini de degistirir. Bunun sebebi de sarkacin altindaki
yerin, yani Dliinya'nm donmesidir. On dokuzuncu ylzyila gelinceye kadar kesfedilmeyen bu gergek,
ise bakin ki Diinyanin hareket ettigini ortaya koyan ilk somut fiziksel kanit oldu. Eger Galileo bu
olguyu fark etmis olsaydi. Bellarmino'nun istedigi, kendisinin de caresizce pesinde oldugu gercek
kaniti bulmus olacakti.

Ancak bu kanit Galileo'nun yasam siresi icinde ortaya konamadi. Yargillanmaya basladiginda
Galileo zayif bir durumday-
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di. Oyle ki herhangi bir davanin savunuculugunu, bu dava onun icin kutsal olan bilimsel arastirma
0zglrlGgu olsa bile, yapamayacak durumdaydi. Yine de tarih ona bu yeri uygun gordi. Gergekten



de eger bilim ile din arasinda dismanliga yol acan tek bir olay varsa o da bu dava sonunda verilen
karardir.

Revizyonist tarihgiler bilim ile din arasindaki savasin abartildigini; catismanin aslinda yeni bilimle
yerlesik iktidar arasinda oldugunu;21 Galileo'nun hak ettigini buldugunu; davanin gergekte
Galileo'yu daha da kot bir kaderden korumaya yonelik bir perde oldugunu22; davada baska
unsurlarin da etkisi bulundugunu 6ne siruyorlar. Giorgio de Santillana ise ¢atismaya baska bir
yorum getiriyor: "Galileo'nun kiliseden muhaliflerinin bilimi ezen bagnazlar oldugu distinilebilirse
de onlarin bilim ¢aginin ilk saskin kurbanlari oldugunu séylemek belki de daha dogru olacaktir."23
Belki de oyledir. Gergek su ki Katolik Kilisesi, hala bu aci yazginin etkilerini yasamakta ve hala
birgok kisinin, bu dava hatirlatildiginda hissettigi olumsuz duygulan yumusatmaya c¢alismaktadir.
1980 yili sonbaharinda Papa Il. Jean Paul mevcut belgelerin yeniden gézden gegirilmesi talimatini
vermis, bunun sonucunda on iki yil sonra Galileo hakkinda ¢ok gecikmis bir beraat karari verilmisti.
Bunun o6tesinde, yerlesik din ile modern bilim arasinda temeldeki ¢atisma bugiin de devam
etmektedir.

Gunlimizde de soyleyecek s6zi olan biri eger Galileo'nun bayragini agmissa, biliyoruz ki bilimsel
(ya da baska alanda) arastirma 6zgilirligliine midahale edilmesine karsi ¢gikmaktadir. Uyusmazligin
nedenleri, anlami ve sonucu hakkinda bugin de kitaplar yayimlanmakta, konferanslar
diizenlenmektedir.

Belki bir giin, Arcetri'deki Osservatorio Astrofisico'nun gokbilimcilerine olanak saglanirsa, boylesi
toplantilar Galileo'nun villasinda da yapilabilir, ¢clink( yapi hald ayaktadir. Villa'nin adi "Il Gioiello"
(micevher) 350 yildir degismemis. Ne yazik ki oteki 6zellikleri igcin ayni seyi soylemek mimkiin
degil, cinki
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yap! hiizlin verici bicimde ihmal edilmis durumda. Benim de birkag yil 6nce yaptigim gibi 6zel izinle
gezilebiliyor. Gokylzine baktigl terasi, adimladigi ve dislincelere daldigi kicik bahceyi ve
hayatinin sonunda biitlin diinyasi olan odalari gormek neredeyse mistik bir deneyime dénistyor.
Yasaminin sonuna dogru gérme yetenegini tiimiyle kaybetmis ve kendi fiziksel evreni elleri ve
parmaklarinin dokunusuyla sinirlanmisti.

Onu gérmek icin iceri girmeyi basarabilen ziyaretciler arasinda, Konusmalarin ingilizceye cevrildigi
haberini getiren Thomas Hobbes da vardi. Hobbes'la bundan sonraki bolimde siz de
karsilasacaksiniz.

Galileo'nun villasi bugiin ziyarete kapali, karanlik ve bakimsiz. Floransa Universitesine bagl
Osservatorio'nun mensuplari onu hayata déndirmek istiyorlar. Ne mutlu ki, gézlemevinin muduri
Franco Pacini restorasyon c¢alismalarinin basladigini soyliyor.24 Ancak villanin mizeye
dondstiridlmesinin de "olu bir bina" yaratmak anlamina gelecegini ve dogru olmayacagini
belirtiyor. Buna karsilik, villayr bilim adamlarinin bir araya gelerek eski ve yeni dislinceleri
tartisabilecekleri, 6rnegin Floransa ileri Arastirmalar Enstitiist gibi, yasayan bir anita déniistiirmeyi
umuyor. Galileo da bundan mutlu olurdu.
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II. B6lim

Wallis Hobbes a Karsi

Daireyi Karelemek

Cj n yedinci yizyil, ingiltere'de dinsel ve yapisal karga-;< sa cagiydi. Yaygin, karmasik ve kanli
iktidar miicadelelerine sahne olan Ulke ihtilale dogru siirtikleniyordu. Nihayet 1642 yilinda i¢ savas
cikti. Temel ikilik monarsi yanlilariyla karsitlari arasinda olsa da ittifaklari olusturan siyasal, dinsel,
ekonomik ve hatta akademik glicler stirekli degisim halindeydi. 1649 yilinda I. Charles parlamento
yanhlari tarafindan kafasi kesilerek oldirildi ve kisa dmiurli bir cumhuriyet kuruldu.



Bu kargasayi dehset icinde izleyen ve sevgili Ulkesinin yaralarini sarmak icin bir yol bulmaya
calisanlardan biri, bilim adami, filozof ve soylu sinifin 6gretmeni Thomas Hobbes'tu. Yasaminin
sonraki yillarinda Gine kavusmus ve hayret verecek ka-
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dar cok disman kazanmis ise de Hobbes 1588 yilinda ¢ok miitevazi sartlar altinda diinyaya
gelmisti.

Hobbes'un biyografisini yazan cagdasi John Aubrey, babasi hakkinda sunlari soyliyor: "Kralice
Elizabeth déneminin din adamlarindan biriydi. O giinlerde o ve onun gibi bagka cahil Sir Johnlar az
bir bilgiyle cok is yapabiliyorlardi. O ayrica 6grenmeyi kiiciimstyordu ve glizelliklerinden haberdar
degildi."

Hobbes yedi yasindayken, babasi bir meslektasiyla kavga ederek Hobbes'un dogum vyeri olan
Malmsbury yi bir daha donmemek (izere terk etti. Cocugun egitimini amcasi Ustlendi ve goriinlse
bakilirsa bu isi iyi yapti. Hobbes 14 yasma geldiginde kivrak bir zekaya sahip oldugu anlasiimisti ve
daha sonra Hertford Koleji adini alan Oxford'daki Magdelen Hall okuluna génderildi. O da Galileo
gibi standard okul programini (baslica sanat, felsefe ve dinden olusuyordu) yeterli bulmuyor ve
baska konularda da okuyordu. En sevdigi konular cografya ve gokbilimdi. Ayrica optik konusuna da
ilgi duymaya baslamisti.

Aubrey soyle soyliyor: "Mantiga pek fazla meraki yoktu. Ama gene de 6grendi ve kendini iyi bir
tartismaci olarak goriyordu. Oxford'daki kitapgi dikkanlarini gezip hayranhkla haritalar
seyretmekten cok hoslaniyordu."2

1608 yilinda okulun midiiri Hobbes'u, daha sonralari sirasiyla Devonshire ve Newcastle Kontu ve
nihayet Newcastle Diki olacak William Cavendish'in malikanesine 6gretmen olarak onerdi. Bu
ogretmenlik gorevi Hobbes'un yasamindaki birka¢ doniim noktasindan ilki oldu. Clinkii onu daha
once bilmedigi bir kiltlir diinyasiyla tanistirdi. Cavendish ailesinin muhtesem malikanelerinde
oyun vyazari Ben Jonson, sair Edmund Waller ve baska entelektiellerle tanisti. Elinin altinda,
Oxford 'dakin-den daha Ustiin oldugunu soéyledigi zengin bir kiitiiphane vardi.

William'in kardesi Sir Charles Cavendish cok iyi bir matematikciydi. William ise iyi donatilmis bir
laboratuvari bulunan ve burada ¢alismalar yapan yetenekli bir amator bilim adamiydi.
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Hobbes 1634 yilinda William icin satin almak {zere Londra'da-ki kitapgilarda Galileo'nun
Konusmalarini aradi ama bulamadi. William'a yazdigi mektupta bundan duydugu Uzintly(
belirterek sunlari séyliiyordu: "italya'da bu kitabin, dine Luther ve Calvin in biitiin kitaplarindan
daha fazla zarar verdiginin séylendigini duydum. Dinleriyle, dogaya iliskin akilcihgin boyle birbirine
karsit oldugunu disiintiyorlar."3

1610 yilinda Hobbes ile 68rencisi, Avrupa kitasinda biylk bir seyahate cikti. Gorlinlise bakilirsa bu
seyahatte Hobbes 6grencisinden daha fazla sey 6grendi ve bilimle ugrasmaya karar verdi. Ayni yil
Fransa krali IV. Henry'nin katledilmesi Hobbes lizerinde derin izler birakti.

Hobbes ingiltere'ye donisiinde kendini klasik eserleri incelemeye verdi ve 1628 vyilinda
Thukydides'in Peloponnes Savaslari tarihini ¢evirdi. GuUnUmuizin bir elestirmeni c¢eviriyi
"muhtesem" olarak nitelendiriyor.4 Kitabin giris béliminde, siyasi distincelerinin sekillenmeye
bagladigini goriiyoruz. Sunlari yazmakta: "Thukidides bana, demokrasinin ne kadar aptalca, tek bir
kisinin ise bir topluluktan ne kadar daha akilli oldugunu 6gretti."5

Bu clUmle kulaklarimiza tirmalayict gelebilir ama fikir o za-, manin sartlari iginde
degerlendirilmelidir. Caginin baska yazarlari gibi Hobbes da, kahramanlik idealleri ve soylu
politikalar iceren eskicag tarihinin kendisini zenginlestirdigini ve soylulas-tirdigini diisiintiyordu.
Ayrica, o zamanlar baska tlirli diisiinmesini saglayacak basarili bir demokrasi 6rnegi yoktu.
Geometriye Asik Olmak



Hobbes 1628 yilinda ciktigi ikinci blylk seyahatte olaganistl bir zihinsel deneyim yasadi. Aubrey
bu deneyimi su sozlerle anlatiyor:

Geometriyle rastlantiyla tanistiginda 40 yasindaydi. Bir soylunun kitiphanesinde, sayfalari agik
olarak duran Eukle-
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idesin Ogeler'iyle karsilasti. Sayfadaki 1. kitabin 47. 6gesiy-di. Onermeyi okudu. Tanrim' dedi
(arada bir bir seyi vurgulamak icin yemin ettigi olurdu) 'bu imkansiz!' Ardindan 6nermenin
kanitlanmasini okudu. Burada baska bir 6nermeye génderme yapiliyordu ve onu da okudu. Bu kez
yine baska bir dnerme glindeme getiriliyordu ki onu da okudu. Bu bdyle devam etti gitti. Sonunda
kanitlamalarla dogruyu buldugundan emin olmustu. Béylece geometriye asik oldu.6

Hobbes'un cagdasi Rene Descartes da geometriden ilham almisti. Galileo'nun basina gelenleri
duyduktan sonra bir kitabini yayimlamaktan vazgecen Descartes, biitin fizik dinyanin geometrik
niceliklere indirgenebilecegim umuyordu. Eukleides glinimiizde de hayranlik yaratmaya devam
etmektedir. Mezon pargacigi kuramiyla 1949 yilinda Nobel fizik 6dilini kazanan Hideki Yukawa,
lisedeyken Eukleides geometrisinin cazibesiyle biyilendigini yazmistir. O da Hobbes gibi bu
kesfinden sonra bilime yénelmistir.7

Ne var ki Hobbes'un bu doénidsimiinin gec¢ olusu daha sonra karsilastigi sorunlarin da olasi
sebebidir. Aubrey bu konuda sunlari soyler: "Ne yazik ki Hobbes matematikle ilgilenmeye daha
erken baslamamistir. Oyle olsaydi kapamak zorunda kaldigi acik bu kadar biyiimezdi."8
Geometrinin cazibesine kapilan Yukawa ve digerleri gibi Hobbes da, dogru olarak kabul edilen
onermelerden, matematiksel olarak kesin bir dizi adimla, dogrulugu besbelli olmayan bir 6nerme
cikarilabilmesi dustincesini hayranlikla karsiliyordu. Bu yontemin kapsaml bir felsefe gelistirmek
ve kendi fikirlerinin mantigini aciklamak icin de kullanilabilecegini disinliyordu. Gergekten de,
yapitlar arasinda yer alan tarihlenmemis Short Tract (Kisa inceleme) (1630 dolayi) Eukleides'in
klasik calismalarindaki 6nerme yontemi Gzerinde sekillendirilmistir.

Baska bir deyisle, Hobbes diislincelerinin, sondirmeye ¢alistigi yanginlari koriiklemediginden emin
olmak istiyordu.9 Daha

sonralari yazdigi Human Nature (insan Dogasi) adli kitabinda bunu séyle acikliyor: "insanin
yetenekleri, tutkulari ve davranislari hakkinda, yani ahlak felsefesi, politika, devlet ve yasalarla ilgili
ciltler dolusu yazi yazanlar, ele aldiklari konular Uzerindeki siiphe ve tartismalari ortadan
kaldirmaktan o kadar uzaktirlar ki soru isaretlerinin katlanmasina sebep olmuslardir."10 Ayni
yanlisi kendisi de yapmak istemiyordu. Eger diisiinceleri kanitlanabilir ise (Galileo'dan yansimalar)
clratilmeleri miimkiin olmazdi.

Hobbes, geometriye gonil vermesinden birkacg yil sonra, 1634'ten 1637'ye kadar siren Ulg¢linct bir
Avrupa gezisine ¢iktl. Bu gezi sirasinda o zamanin énde gelen bilim adami ve ma-tematikgileriyle
bir araya geldi. Mersenne, Gassendi, Rober-val ve 0Ozellikle de Galileo'yla yaptigi gorliismeler
sonucunda, hareket konusuna daha fazla ilgi duymaya basladi. Her seyden 6nce, bir fiziksel cismin
hareketinin herhangi bir boyutunun matematiksel terimlerle ifade edilebilecegini gosteren Ga-
lileo'ydu (daha sonralari onu tarihin en buyik bilim adami olarak nitelendirdi). Hobbes temelde
her dogal olayin bir cesit hareketle meydana geldigini disinliyordu. Aslinda soyle diyordu:
"Herhangi bir seyde degisim ancak hareketle meydana gelebilir.""

Bu dustince giderek Hobbes'un tim felsefi yapisinin mihenk tasi haline geldi. Zihinsel faaliyetleri
bile -dlisinmek ve istemek de dahil— zihnin mecazi degil, gercek hareketleri olarak goériyordu. Bu
dislince, en azindan teorik olarak, fiziksel ilkelerden psikolojik sonuglar ¢ikarmayr mimkin
kilyordu.

Bu distincenin ¢cok karmasik bir olguya basit bir yaklasim getirdigi aciktir. Onemi de
pervasizligindan kaynaklanmaktadir: Zihinsel faaliyetlerin herhangi bir sekilde agiklanabilecegini



distinmek. O zamanlar beynin degil faaliyetleri, hiicreleri hakkinda bile hicbir sey bilinmedigi
dikkate alinirsa, bu diislincenin alternatifi binlerce yildir sorulari cevaplandirmaya hizmet eden bos
inang ve Umitlere bel baglamak olacakti.
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Hobbes daha sonra hareket kavramini genisleterek, Galileo gibi kapsamli bir model gergevesinde
diisiinmeye basladi. Bu modeli ii¢ ana boliime ayirdi. ilki madde ya da tdz ve onun genel 6zellikleri
anlaminda "cisim"i ele alacakti, ikincisi, insanlarla ve insanlarin 6zel yetileri ve nitelikleriyle,
Uglincusl de devlet ile vatandaslarinin gorevleriyle ilgilenecekti.

Kitabini bu siralamayla yazmayi disliniyordu ama dis olaylar buna engel oldu. Daha sonraki bir
yazisinda soyle diyor: "Ulkem, i¢c savastan birkac yil énce, egemenlik haklari ve uyruklarin
vatandashk gorevleri konusundaki tartismalarla kaynayan kazana doénmdisti. Bu ylzden oOteki
konulan erteleyerek, olgunlasmis bulunan bu U¢linci bélimi ortaya ¢ikarmam gerekti".12 Boylece
basyapiti Leviathan'-' (1651) dogmustu. Siyasi ilkelerin parlak, keskin ve gozipek bir bicimde dile
getirildigi kitap, okuyan hemen herkesi —ve okumayan ¢ogu kisiyi— tedirgin eden olagan disi bir
etki yaratti.

Leviathan

Hobbes kitapta tartismasina, insanin doga durumundaki resmini cizerek basliyor. Bu giris en iyi
bilinen ve tarih boyunca yankilanan sozlerini iceriyor. Hobbes, insanin dogal durumunu, romantik
kavrama zit bir bicimde "yalniz, yoksul, kotl, kaba ve eksik"13 olarak tanimliyor. Bu, sadece 6lim
korkusuyla kontrol altinda tutulabilen bir rekabet ve saldirganlik durumudur. (Bu ilkel dogal durum
icin gosterdigi orneklerden biri de sanki Amerika'daki yasamdir.) Bu durumdaki bir insanin devlet
orglitiinden en fazla bekledigi sey korumadir. Bunun karsiliginda birey de bazi 6zgirliklerden
vazgecmelidir. Hobbes'un disiincesi bugiin de gecerlidir.

Hobbes degisik parcalariyla devleti, biylik ve korkutucu bir canavara benzetir. Bu Leviathan'dir.
Cogunlukla dev bir balina olarak distinilen Leviathan aslinda mitolojide bir ¢esit buyiik

* Leviathan: 1. Tevrat'ta aA gecen (fev deniz canivart. 2. Olagandisi biiyik herhangi bir sey. (¢.n.)
28

siriingenimsi yaratiktir. Hobbes'un sdylemek istedigi, devletin dev bir canavar gibi, etkin bir
sekilde hareket edebilmek icin tek bir yoneten akla ihtiya¢ duydugudur.

O halde monarsi 6teki biitlin yonetim bigimlerine tercih edilmelidir. Bu fikir kendi basina hig¢ de
devrimci sayilmaz. Ancak Hobbes, ruhban sinifina karsi biri olarak, monarsik yénetim bigimini,
genelde kaynaklandigi kabul edilen ilahi bir haktan dolayr degil, pratik sebeplerle tercih
etmektedir. Hukimdarlara, o6zellikle Katolik Kilisesi de dahil olmak Uzere, higbir grup ya da
kurumun kendileriyle uyruklari arasina girmesine izin vermemeleri tavsiyesinde bulunur. Ayrica,
Descartes maddeyle ruh arasinda bir ayirim yaparken, materyalist Hobbes ruhun, en azindan bu
dinyada var olmadigini savunur.14 Bu ylzden, Hobbes'un adinin bile neden kilise tarafindan
aforoz edilmis oldugunu anlayabiliriz.

Ancak Hobbes'un bu mantik cizgisinin kendisini nerelere gotlirdigini de gérmeliyiz. Hobbes'a
gore, kendilerine Galileo yu mesale secen baska bir grup olan deneyci filozoflar da ayni oélglide
tehlikeliydi, ¢iinkl onlar da din adamlari gibi bagimsiz bir sese sahip olmak istiyordu. Peki Hobbes
burada batlndyle haksiz miydi? Deneye dayali bir bilim dal evreni anlayabilmek igin gecerli bir yol
degil midir? Her zaman degil. Modern bilimin heniiz gelismekte oldugu o erken ddénemde,
deneysel felsefenin daha ist diizeydeki kilise &gretisinin emrinde oldugu disiniliyordu. Ornegin
yeni deneysel felsefenin 6nde gelen isimlerinden Robert Boyle, deneyci filozoflarin aslinda
doganin rahipleri" oldugunu ve deneylerini kutsal pazar ibadetinin bir parcasi olarak pazar giinleri



yapmalari gerektigini savunuyordu.15 Bu tir bir mantik o zamanki ilk deneylerin ise yaramaz
oldugu anlamina gelmese de, Hobbes'un kuskularini anlamamiza yardimci olacaktir.

Hobbes ayrica, hukuk egitiminin iyilestirilmesi igin bazi sert tedbirler de 6nermisti. Aslinda genelde
Universitelerde reform yapilmasini istiyordu. Bu kurumlarin gercek amacinin, papali-
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gin sivil iktidar Uzerindeki egemenligini glglendirmeye yonelik skolastik savlar gelistirmek
olduguna inaniyordu. Ayni zamanda, bu ortili hedefin, karisiklik ve gekisme igin glgli bir neden
olusturdugunu duslintyordu.

Universitelerin zamanin gerisine diistiigiini de diisiiniiyor ve Uiniversitenin disinda ve ona ragmen
gelisen bilimin 6gretime dahil edilmesini istiyordu. Ancak zaman degismekteydi ve onun
universitede okudugu on yedinci yuzyil baslari icin gegerli olan durumlar, ylzyilin ortalarinda ayni
olmayabilirdi. Bu ylzden kaygan bir zemin lzerinde yUriyordu.

Hobbes ayrica, cok sevdigi geometri yontemlerini temel alarak, ancak bu kez matematiksel
isaretler ve sayilar yerine adlari kullanarak mantik yoluyla dogruyu bulabilecegine inaniyordu. New
York'taki City Universitesinde Hobbes uzmani olan Samuel |. Mintz (simdi emekli) Hobbes'un
dislince bicimim soyle dile getiriyor: "Gercek bilgi, adlarla dogru olarak akil ylritmekten olusur.
Yani, aritmetikteki hesap islemlerine cok benzer tasimsal bir akil yliritme yontemiyle, 6nerme ve
tanimlardan dogru sonuclar ¢itkarmak mimkindir."16

Hobbes'un adciligl (soyut kavramlarin sadece ad olarak var olduklari, gondermede bulunduklari bir
seyin mevcut olmadigl dislincesi) onu etik gorelilige (mutlak ahlaki degerler ya da gerceklerin
bulunmadigi inanci) gotirdi. Leviathan'da. soyle yazar: "Dogru ile yanlis, seylerin degil sozlerin
nitelemesidir. SO6ziin olmadigl yerde ne dogru ne de yanhs vardir."17 Ayni zamanda, yasalara
uymanin her zaman bir anlami oldugunu savunur. Yasalarin olmadigl yerde dogruyu yanlistan
ayirmanin  mimkin olamayacagini disinir. Bu, onu cagdaslarina sevdirecek bir disince
olamazdi. Clinkli eger oyleyse, Tanrinin kilavuzlugu neredeydi?

Bu durumda, ondan yana olan kim kaliyordu? Kralcilar mi? Her sey bir yana mutlak devletin giicli
bir savunucusuydu ve bu yizden kraliyet yonetimince sempatiyle karsilanacagi dusiintlebilirdi.
Ama sorun suradaydi ki bu yonetimi, hanedanin de-
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vami ya da tanrisal haktan kaynaklandigi icin degil, siradan yurttasi korumanin en iyi yolu oldugu
icin destekliyordu. Bu yiizden, kraliyet ydonetimini de tedirgin ediyordu.

Leviathan her ne kadar Hobbes'un dislncelerini agikladigi ilk bildirgesi degilse de buyik yanki
uyandiran ilk yapiti oldu. Bunun sonucunda dort bir yandan saldiriya ugradi. Hemen ateist olarak
damgalandi ki bu, o zaman icin, hafife alinmayacak bir kiflrdli. Malmsbury canavari, milletin
umacisi, ihanet havarisi oldugu séylendi. Ona yakistirilan sifatlar arasinda "Maddi Bir Tanrinin
Bayagi Kulu", canavarlik tellali, Antropomor-fist, Seytanci, Saduki ve Yahudi de yer aliyordu.18
Saldirilarin arkasi kesilmedi. 1660'larm basinda parlamentodaki bir grup piskopos dine kifrettigi
gerekcesiyle Hobbes'un yakilmasini istedi. Bu, hafife alinacak bir konu degildi ve Hobbes yazilarinin
birgogunu yakti. Son vyillarda Hobbes'un yapitlarini toplu olarak yayimlayan iki yayinevinin
editorleri bu kayiptan biylk Gzlintl duymaktadirlar. Hobbes'un kitaplar ayrica halkin 6nlinde
yakilmis, yine parlamentonun bir grup Uyesi, dislinceleri igin tanrisal bir ceza oldugunu sdyleyerek
kapisinin 6nlnde kitaplarini atese vermisti.

Peki, Hobbes'un, yazilari hakkindaki kendi fikri neydi? Mintz'in kitabinda bazen John Biinyan'a
atfedilen ama Hobbes'un agzindan ciktig da sdylenen su sozler yer alir: "Tanrinin var oldugunu
biliyorum, ama keske olmasaydi. Clinkli bana hic merhamet etmeyeceginden eminim."19



Hobbes ve kitabi Leviathan kisa siirede, ingiltere'deki sonu gelmez kargasadan onun gibi bikan bazi
hayranlar kazandilar. Ama muhalifler taraftarlardan ¢ok daha fazlaydi. Sans eseri bunlarin bircogu,
belki de cogunlugu disli degildi. Ancak dyle olanlar da vardi.

Blylk Matematikgi

Bu asamada ringe diger déviiscii ¢ikar: saygin ingiliz matematikgi, kriptograf (sifre yazicisi) ve din
adami John Wallis.
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Wallis'in i¢ savas sirasinda parlamento yanlilari igin bazi sifreleri ¢6zmesi hangi tarafa bagl oldugu
konusunda bir fikir vermektedir. Bununla birlikte Wallis, 1660 yilinda Kral Il. Charles restorasyonu
gercgeklestirdiginde monarsiyle iyi iliskiler igcinde kalmayi basarmistir.

Wallis Hobbes'tan 24 yas daha gencti. Okul yillarinda matematik de dahil ¢ok cesitli dalda egitim
gormis olsa da baslica ilgi alani ilahiyatti ve 1640 yilinda Winchester piskoposu tarafindan
kendisine papazlik rutbesi verilmisti. Sonraki yillarda matematik Uzerine, 6zellikle de cebir
denklemlerinin ¢oziimuyle ilgili galismalar yapmisti.

1649 yilinda, ¢ok saygin bir makam olarak kabul edilen Oxford daki Savile Geometri Profesorligu,
kralci Peter Turner'in parlamentonun emriyle goérevden alinmasi lzerine bogalmisti. Cogu kisiyi
sasirtan bir kararla bu géreve Wallis atandi. Boylece Wallis i¢in, o zamana kadar neredeyse bir hobi
gibi ilgilendigi matematik ciddi bir ise dontstl. Birkac yil icinde de Avrupa'nin 6nde gelen
matematikgcilerinden biri oldu.

Bugiin de kullandigimiz sonsuzluk (°°) ve kiicik ya da esit (<) isaretlerini Wallis'e borc¢luyuz. Wallis
ayrica 1/°° isaretini kullandigi sonsuz kucukler Gzerinde de calismalar yapti. Matematikle ilgili
calismalarinin 6nemini takdir edenler arasinda Newton, Lagrange, Huygens ve Pascal da yer alir.
Wallis'in biyografisini yazan yazarlardan J.F. Scott soyle der: "Newton te-vazuyla, Eger ileriyi
gorebildiysem bunu sizin gibi devlerin omuzlar lizerinde yiikselerek yaptim' dediginde aklindaki
isim kuskusuz John Wallis'di."20 Wallis ayrica, sagirlara konusmayi 6gretme, mantik, gramer, arsiv
ve teoloji konularinda da calismalar yapti.

Son olarak Wallis, kendini bilimin gelismesine adamis bir kurum olan Royal Society of London in
(Londra Kraliyet Toplulugu) kurulusuna yardim etmis ve gicli bir Gyesi olmustur. Bu dernek bugiin
de ¢ok saygin bir bilim kurumu olarak varligini sirdiirse de baslangicta dyle gérinmuiyordu.

I

Voltaire ingiltere Uzerine Mektuplar (1733) baslikli eserinde dernegin Paris Akademisi'yle
kiyaslandiginda ikincil konumda oldugunu soyler. Voltaire'in sozleriyle, "ingiltere'de matematigi ve
doga felsefesini* sevdigini ilan eden ve Kraliyet Topluluguna katilma istegini belli eden herkes
derhal bu kuruma uye kabul edilmektedir."21 Ama Hobbes bunun dism-daydi. Bu degerli bilim
adami Uye olmayl c¢cok istemesine ve bunu kesinlikle hak etmesine ragmen, Wallis ve bazi
meslektaslarinca engellenmisti.

Wallis, her yandan saldiriya ugramasina ragmen daha olumlu bir kisilik sergileyen Hobbes'a kiyasla
cok daha kavgaci bir mizaca sahipmis gibi goriiniyor. Hobbes gibi Wallis de siddetli tartismalara
girismisti. Ama gl¢li bir matematik kalemi vardi ve bu tartismalardan biri olan, saygin Fransiz
matematik¢i Pierre de Fermat'yla 1656-1657 vyillarinda giristigi kavganin sonucu da Unlni
perginlemisti.

Bununla birlikte Wallis'in saygin in{i, gercege her zaman sadik kaldigini géstermiyor. Ornegin son
kitaplarindan birinde (Treatise of Algebra, 1685 [Cebir Uzerine inceleme]) yer alan bir b&liim, bilim
tarihgisi I. Bernard Cohen'e gére "bilim tarihinin en buylk ¢arpitmalarindan biri "dir. Séyle agiklar
bunu Cohen: "Clnkd Wallis, on yedinci ylizyilda gelistirilen baslica ma-tematik bilgisinin ingilizler
tarafindan ortaya kondugunu, ornegin Descartes'in, Harriot un ¢alismalarini kendine mal ettigini
One siirer."22



Ancak Wallis'in genis bir ilgi alani ve gliclii bir zekaya sahip oldugu da aciktir. Ayrica bir 6ériimcek
gibi aginda pusuya yatarak, nefret ettigi Hobbes'un kendi alanina dalmasini bekledigi de
soylenebilir. Hobbes da, 1655 yilinda, 67 yasindayken, blylk planini uygulamak tizere yeniden ise
koyuldugunda kolayca bu tuzaga diistli. Baslangicta, l¢ bolimden olusacak eserinin ilki olmasini
planladigi kitabini Latince yayimladi. De Corpore

Doga felsefesi o donemde, buglin gézlem ya da deney bilimi olacak adlandirabilecegimiz ilgi alani
anlaminda kullaniimaktaydi.
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(Cisim Uzerine) adl kitabin 20. bélimiinde, ti¢ bin yildan beri geometriyle ilgilenenleri ugrastiran
bir probleme, dairenin ka-relenmesine buldugu ¢6ziim yer aliyordu.

Matematiksel Bir Meydan Okuma

Problem soyle: Cetvelle diiz bir gizgi ¢izin. Cizginin bir ucuna pergelin ignesini yerlestirin ve gizgiyi
yaricap olarak alip bir daire c¢izin. Ardindan, sadece cetvel ve pergeli kullanarak, belli sayida
adimlarla daireyle ayni alana sahip bir kare 6lglim-leyip gizin.

Akademik ya da bilimsel sagmaliklardan biri daha mi diyorsunuz? Hig de dyle degil. Problemin bir
sekilde, eski Yunanhlarin dairenin kusursuz bir sekil oldugu inanciyla baglantisi bulunabilecegi
dogrudur. Ama eski Misir'dan kaynaklandigi ve gercek yasamdaki bir sorunun ¢éziimine yonelik
oldugu da distnilebilir. Aslinda geometri burada pratik bir ara¢ olarak, Nil nehrinin yilhk
taskinlarinda sinirlari stirekli kaybolan toprak parcalarinin yeniden olgliminde kullanilan bir
yontem olarak gelistirilmis gibi gortinGyor. So6zcigin kendisi Yunanca geo (yer) ve metrein
(6lcim) koklerinden tliremis. Sinirlar diz bir ¢izgi halindeyse 6lciim isi gérece kolay olmakta ama
eger sikca rastlandigi gibi egik cizgiler varsa is zorlasmaktaydi. Ayrica, bitin bu sorunlarin diiz
cizgilerle sinirli alanlarin olglimiine in-dirgenebilmesi kullanish bir yéntem olacakti.

Eski Yunan in bilim ve matematik' diinyasinda, ise ¢6zimi olmayan bir bulmaca, kiskirtici bir
meydan okuma sayilirdi. Ayrica, benzer problemlerin ¢6zimi bulunmustu. Qrnegin daha 6nce
sOzUnl ettigimiz geometrik yontemler ile yine cetvel ve pergel kullanarak dairenin igine licgen
yerlestirmenin ve kenar sayisini istendigi kadar ikiye katlamanin mimkiin oldugu goriulmdisti. Ayni
sey daire icindeki cokgenle yapilabiliyordu. Kenar sayilarini artirdikca cokgen de giderek daha ¢ok
daireye benzer. Baska bir deyisle cokgenlerin kenar sayilarinin artiriimasi daireyle sinirlidir.

Bu yontemi Arkhimedes de biliyordu ve 96 kenarli cokgenler kullanarak pi'nin 3 V7 den kiglk,
310/71 den buyiik oldugunu ispatlamisti.

Dairenin karelenmesi problemiyle ugrasanlar arasinda, Yunanlilardan Anaksagoras, Elili Hippias,
Antiphon, Koslu Hip-pokrates, Eukleides ve Ptolemaios da bulunuyordu. Problem eski Misirlilarla
Babilliler, Araplar ve Hintlileri de mesgul etmisti. Hiristiyan diinyasmdaysa problemi ¢ozmeye
calisanlar arasinda Cusali Nicholas, Regiomontanus, Simon Van Eyck, Longomontanus, John Porta
ve Snell'in yani sira Christian Huygens, John Wallis, Isaac Newton, Rene Descartes ve muhtemelen
Gottfried Leibniz de vardi.

Unutmayalim ki giinimizde bilimin temelini olusturan kal-kilts 160010 yillarin ortalarinda yoktu.
O zamanlar gecerli olan geometrik diislince bicimiydi ve daireyi kareleme problemi de halk
arasinda yaygin merak konusu olmustu. Hatta belki de ilgi duyulan tek matematiksel bulmacaydi.
Herkese acik daire kareleme yarismalari diizenleniyordu. Hatta 4 Mart 1686 tarihli Journal des
Savants gazetesinin haberine gore "geng bir hanim, verilen belli stire iginde problemin ¢éziimiine
yonelik yeni bir fikir Gretemedigi gerekgesiyle ¢ok iyi niteliklere sahip bir es adayini reddetmisti".'a
Galileo nun ve diger bilim adamlarinin sekillendirdigi yeni bilimin etkisiyle probleme duyulan ilgi
artti ve ¢ozim girisimleri hiz kazandi. Bunlarin ¢cogu matematigin kaygan zemini lizerinde ayagi
kayarak disen ve cabalarinin ne kadar aptalca oldugunu fark etmeyen iyi egitiimemis



matematikcilerden geliyordu. Ardi arkasi kesilmeyen yeni ¢o6ziim iddialari ¢ig gibi biylyince on
sekizinci yuzyllda hem Londra Kraliyet Toplulugu hem de Fransiz Bilimler Akademisi birer
kararname yayimlayarak artik bu tiir cabalara ilgi gostermeyeceklerini duyurdular.

iste Hobbes'dn icine diistiigli bataklik buydu. Sorunun Hobbes acisindan can alici yani, felsefi
dislincelerini matema-
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tiksel galigmalari lzerine oturttugunu sdylemis olmasiydi. Eger Wallis, Hobbes'un matematik
Uzerindeki ¢alismalarinin hatali oldugunu ortaya cikarabilirse kurdugu felsefi yapi da bitlintyle
¢Okebilirdi.

Wallis bu taktigini Hollandah fizik¢i ve gokbilimci Christi-aan Huygens'e yazdigi mektupta soyle
anlatmisti (1 Ocak 1659):

Bizim Leviathan Universitelerimize siddetle saldiriyor ve tahrip ediyor (sadece bizimkilere degil,
hepsine). Ozellikle de rahipleri, din adamlarini ve dini hedef aliyor, sanki Hiristiyan diinyasi saglam
bilgi sahibi degilmis ve sanki insanlar felsefe bilmezlerse dini anlayamazlar ve matematik
bilmedikce de felsefeyi anlayamazlarmis gibi. Bu ylizden , bazi matematikgilerin, ters yonli mantik
yiriterek, cesaret aldigi matematigi ne kadar az bildigini ona géstermesi gerek. Uzerimize zehrini
kusacagini bildigimiz kibri de bizi bundan caydirmamahdir.24

Wallis, calisma arkadasi olan Savile Gokbilimi Profesorii Seth Ward'la birlikte bu Hobbes "alcagi'nin
isini bitirmeye karar vermisti. Ward De Corpore'nin felsefi yoniyle, Wallis de matematiksel
boyutuyla ilgilenecekti. Ward'in karsi gorisini aciklamasi bir yili buldu, Wallis ise oldirici
darbeyi vurmak icin fazla gecikmedi.

Wallis daha sonralari, Hobbes a karsi dnce 6fke duydugunu, sonra glildigiini ve nihayet acidigini
soyliiyordu. Ama De Corpore'nin ardindan Ug¢ ay sonra yayimladigi amansiz clriitme yazisinda
acimaya pek yer yoktu. Kitabinin adi Elenchus Geomet-riae Hobbianae'ydi (Elenchus Sokrates'in,
capraz sorusturma yoluyla dogruyu bulma yontemidir) Wallis bu Latince kitapgikta Hobbes'un
tanimlari ve yontemlerine karsi saldiriya geciyor, bazen kaba alay, bazen ciddi vaaz Uslubu
kullanarak bliyik beceriyle kesip biciyor ve oyuyordu. Hobbes'un aceleciliginden ve
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kibrinden, kilise icin nasil tehlike olusturdugundan s6z ediyordu. Hobbes'un adini bile, hop** ve
hobgoblin** sozcikleri lizerinde oynayarak alay konusu yapmisti.

Bagkasi bu saldiri karsisinda pes edebilirdi, ama Hobbes cesur savunmacinin yéntemini uyguladi:
hicum! De Corpore'nin ingilizce yayimlanan bir baskisina asagilayici bir ek yazdi. Bu arada
kitabinin satislari da Wallis'in saldirilari Gzerine artmisti. Hobbes kitaba ekledigi bolime "Six
Lessons to the Professors of the Mathematics, one of Geometry, the other of Astronomy" (Biri
Gokbilimci, Oteki Geometrici Olan Matematik Profesorlerine Alti Ders) adini verdi. S6z konusu iki
profesorin Wallis ve Ward oldugundan kimsenin siphesi yoktu. Hobbes, ek bolimin daha ithaf
satirlarinda soyle der: "Kitabim De Corpore'nin 7. boélimden 13. bélime kadar olan kisminda
bilimin (geometri) ilkelerini islah ettim ve agikladim. Bu is icin para alanin Dr. Wallis olmasina
ragmen."

Daha sonra da Wallis'in Elenchus'u ile birlikte iki kitabina daha géndermede bulunarak sunlari
sdyler: "Bu iki kitabin icindekiler de iki-li¢ sayfada tamamen ve acik¢a ¢liriitiilmistir. inaniyorum
ki, dinyanin baslangicindan bu yana geometri konusunda bu kadar sagmalik yazilmamigtir ve
yazilamayacaktir da." Hobbes ek bolimiin 1. dersinde Wallis'in kitaplarindan "cahilce, ne dedigi
anlasilmayan" diye s6z ediyor. IV. derste bunlardan birine "senin adi kitabin" diyor.25 Burada
isaret etmek gerekir ki, bu "adi kitap"ta (Arithmetica Infinitorum, 1656) Wallis, sonralari Newton
ve Leibniz'in katkilariyla kal-kilist olusturacak 6nemli adimlar atmisti.



V. Ders ise ozellikle aydinlaticidir. Hobbes burada, "yiiksekligi sonsuz kii¢iik bir paralelogram"
ifadesini kullandigl icin Wallis'le alay eder. "Geometrinin dili bu mudur?" diye sorar. Ancak
Hobbes'un sorunlarindan biri, cebirle saglanan yeni ve gelisen imkanlari goremeyecek kadar
kendini geometriye kap-

" Hop: sigramak, ziplamak, (¢.n.) '* Hobgoblin: ifrit, gulyabani. (¢.n.)
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tirmis olmasidir. Bu ytzden, Wallis'in, konik kesitlerle ilgili zekice yontemleri hakkinda, inanarak "o
kadar ¢ok isaretle doldurulmus ki, kabuk baglamis yara gibi", diyebiliyor ve bunlarla ugragmaya
tahammuli olmadigini séyliyordu.

Hobbes sozlerini sdéyle tamamliyordu: "Hadi isinize gidin 'Medeniyetsiz Papazlar', 'insan olmayan
ilahi kisiler', 'ahlak bekgileri', 'kéti bir cift issakar' 'en sefil Vindices ve Indices Academiatrum' "27
Sondaki i¢ tanimi agiklamakta fayda var. Clinki Voltaire'in sonralari daha canli bir bigimde ortaya
kovacagi gibi, bir s6z dliellosunda zekice yapilacak bir vurus blyik puan kazandirabilir. Tevrat'tan
alinma bir isim olan issakar on yedinci ylizyilda, para icin ilkelerinden vazgecen bir usag
tanimlamak icin kullanihyordu. O¢ alan ya da koruyan anlamindaki vindices, Seth Ward'un
Hobbes'la goristigi tartismada kullandigl Vindex'in coguluydu. Son olarak Indices Academiatrum
da akademi, yani bilim adamlari toplulugunun haini demekti. Hobbes burada, Ward'un bir
kitabinin adi lGzerinde kelime oyunu yapmisti. Hobbes ve diger bazi kisilerin, Universitelerin
skolastisizm ve zihinsel, bilimsel durgunlugun merkezleri oldugu yolundaki iddiasina Oxford ve
Cambridge'i savunarak cevap veren Ward'un kitabinin adi Vindiciae Academiatrum duP

Wallis buna karsilik, Hobbes'un Yunanca bir sdzcigi kullanirken yaptigi hataya sarilir. Hobbes'un
kullandigi sozcik delik ya da marka isareti anlamina gelen stigma'ydi (elbette eski Yunancada).
Wallis'e gore Hobbes'un kullanmasi gereken dogru kelime ise, matematiksel bir nokta, yani
boyutlari olmayan bir nokta anlamindaki stigme'ydi. Hobbes'a gore ise bu sozclikler birbirlerinin
yerine gecebilirdi, ¢ciinkli boyutu olmayan bir isaret disinemiyordu. Ayni sekilde cizginin de
genisligi olmasi gerektigine inaniyordu ki bu, daireyi kareleme probleminin ¢éziimiinde kendisi icin
onemli bir sorun olusturuyordu.

Saldirilardan yilmayan Hobbes, "Soyut Geometrinin isaretleri, Kirsal Kesim Dili, iskogya Kilise
Politikalari ve John
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Wallis'in Barbarliklan" bashkli yazisiyla cevap verdi. Yani biyik tartisma, son derece dnemsiz
gramer ayrintilarini da kapsayan ¢ok ¢esitli konular Gzerinde bir kavgaya donlismeye baslamisti.
Her ikisi de kendilerini ¢ok genis bilgilerini sergilemek zorunda hissediyordu. Wallis de buna,
Latince olarak baska bir kelime oyunuyla karsilik verdi: "Hobbiani Puncti Dispunctio."

Hobbes 1657 yilma kadar, gecikmis tGglemesini tamamlayabilmek icin karsilik vermekten kagindi.
Wallis de zamanini iyi kullanarak, kalkillsiin temeli olarak adlandirilabilecek kapsamli bir bilimsel
eser ortaya cikardi. Ayni yil yayimlanan kitaba anlasilir bir sekilde Mathesis Universalis adini verdi.
Kisa bir sitire cephede sessizlik hikim siirdi. Ardindan Hobbes yeniden ringe cikarak, Wallis'in
¢alismalarn Gzerinde, A ve B adini verdigi iki tartismaci arasindaki Latince bes konusma seklinde
yazdigi ayrintili bir elestiri yayimladi. Wallis buna karsilik A ve B'nin Thomas ve Hobbes'dan baskasi
olmadigini, aralarindaki konusmanin ise "Thomas'in Hobbes'u, Hobbes'un Thomas 1 ve her ikisinin
Thomas Hobbes'u dvmesi oldugunu ve bunu utan¢ duymadan yaptiklarim" séyledi.29

Hobbes 1666 yilinda, geometri profesorlerinin kibirini kirmak amaciyla saldiriya gegti. Bu noktada,
"neredeyse bltin ge-ometricilere ' karsi savas acmis gibi gorliindigiini kabul ediyor. Alayh bir
sekilde soyle diyor: "Ya sadece ben deliyim ya da sadece ben deli degilim. Baska secenek yok. Eger
bir ihtimal biri ¢cikip da hepimizin birden deli oldugunu séylemezse. "30



Bu siralarda Kraliyet Toplulugu tam hizla calisiyor ve bugin de yayimina devam edilen
Philosophical Transactions'l (Felsefe Raporlari) yayimhyordu. Wallis bu raporlari iyi kullandi. 1666
yili agustos ayinda "Mr. Hobbes'un son kitabi De Princi-piis et Ratiocinatione Geometrarum
uzerinde Dr. Wallis'in Elestirileri: Bir dosta yazi" ile karsilik verdi. Burada Hobbes'un delilikle ilgili
dislincelerini ters cevirerek ona yoOneltti. Hobbes'un kitabinin clritidlmesiyle kimsenin
ilgilenmeyecegi-
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ni, eger kendisi hakkinda soéyledigi dogruysa "guritmenin gerekmeyecegini ve hicbir ise
yaramayacagini" soyliyordu; "clinkli eger deli oysa, akil yoluyla ikna edilmesi mimkiin olamaz;
eger bizsek, bunu yapma yeteneginden zaten yoksunuz demektir."31 diyordu. Daha sonra
Hobbes'un ileri strdigl bir goris Gizerine sunlari yaziyordu: "Bir kemerin egriligine neden degme
acisi densin? Ben Bay Hobbes'un herkesin peynir dedigine tebesir demeyi sevmesinden baska
sebep géormiyorum."'2

1669 yilinda Hobbes 80 yasini geride birakmisken ve gorinlise bakilirsa meseledeki gercek
konumunun farkinda degilken, daireyi karelemek ile Yunanlilarin o6teki iki Gnli geometri
problemine (kireyi kiplemek ve kipu giftlemek) buldugu ¢oziimleri yayimladi. Bunlar da
yayimlanir yayimlanmaz Wal-lis'in saldirisina ugradi. 1669, 1671 ve 1672 vyillarinda yine soz
diellolart yapildi. Sonuncusu Wallis'in nihai vurusuydu, ama Hobbes'un isi bitmemisti. 1678
yihinda, 90 yasindayken, fizik konulari Gzerinde 10 konusmadan olusan Decameron Physi-
ologicum'la. ortaya cikti. Bu kez de, Wallis'in De Motu (1669) adli kitabinda yayimladig
yercekimiyle ilgili calismalarina ¢celme atmaktan kendini alamamisti.

Hobbes ertesi yil hayata veda etti. Skolastik felsefenin parlak ¢caginda yasamis olmasina ragmen
doga hakkinda mekanik bir kavrayis olusturulmasina yardimci olmustu. Bununla birlikte yaptig
timdengelimli bilimdi ve Kraliyet Toplulugunun Uyeleri bir sonraki asamaya, yani deneysel,
timevarimli bilime gectiklerinde o, buna ayak uyduramamisti. Boylece, neredeyse ceyrek yizyil
devam eden bliyik kavga da onun olimiiyle birlikte son buldu. 54 yil boyunca Oxford'da Savile
Geometri Profesorligi unvanini tastyan Wallis de 1703 yilinda 6lda.

Bu catismayi, bundan sonra anlatacagimiz Leibniz-Newton ve Voltaire-Needham kavgalariyla
karsilastirmak ilging olacaktir. Ug vakada da parlak, ilgi alani genis filozof ve genellemeci-ler, ilgi
alani daha dar uzmanlarla karsi karsiya gelmislerdi. Glinimuizde boylesi catismalar pek olasi degil,
¢lnkd bilim ve ma-
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tematik oylesine gelisti ki bu dallarda, uzman olmayan pek az kisi kendine yer bulabilir.
Gatismalarin sonuglari, sizin de géreceginiz gibi farklidir. Hobbes ile Wallis arasindaki kavgada,
matematigi bilenler igin sonug agikti. Hobbes, cesur tavrina ragmen, Wallis'le giristig§i matematik
kavgalarinda hep geride kaldi, ama hi¢bir zaman bunun farkina varmadi.

Ayrica matematikte ugradigi yenilgiler diger alanlardaki Giniini de zedelemedi. Leviathan'm Avrupa
kitasinda yayimlanmasi hep aradigi Gne kavusmasini saglamis ve dmrinin geri kalan yillarinda
yazigsmayi slirdiirdGgu genis bir hayran gevresi yaratmisti. Ayrica 1670'lerin basinda Leibniz'den iki
parlak 6vgl almisti. Bunlardan birinde Leibniz, siyaset felsefesinde "dogru tartisma ve kanitlama
yontemini" kullanan ilk distintr oldugunu belirterek Hobbes'u éviyordu.33

Hobbes distincelerinin, aralarinda Spinoza, Leibniz, Diderot, Rousseau, Hume ve Locke un da yer
aldigi bircok 6nde gelen duslinir Uzerinde gliclii bir etki yaptigini 6grenseydi mutlu olurdu, ikinci
Dlnya Savasindan bu yana geg¢en zamanda Hobbes'un yazilarina duyulan ilginin buyik 6lgtide
artmasi, yasamlarimizin gittikce artan karmasikligiyla ve cagdas askeri teknolojinin inanilmaz
glicliyle basa cikabilme cabalarinin yansimasidir.



Gercekten de ardindan gelenler ona, cagdaslarindan ¢ok daha nazik davrandilar. Ona bazen ilk
modern siyaset felsefecisi dendigi de olmustur. Hobbes arastirmacisi Michael Oakeshott
Leviathan'm "ingiliz dilinin en biiyiik, belki de tek siyaset felsefesi basyapiti"34 oldugunu soyler.
Hobbes insan davranisi ve bununla nasil bas edilebilecegi konusundaki diisiincelerinden dolayi da
bazi cevrelerde bilimsel sosyolojinin babasi olarak bilinir.

Ne gariptir ki Leviathan'm ilk sayfalarinda sunlari sdyler: Aritmetikte deneyimsiz kisiler mutlaka,
profesorler ise sikca yanilgiya diiser ve yanlis bir sonugla ortaya cikarlar." Daha sonra ise soyle
der:" Ama hem geometride yanlis yapacak, hem de bir baskasi bunu ortaya cikardigi halde
yanhsinda israr edecek

41

kadar kim aptal olabilir? "35 Demek ki bilimin saf Ureticileri kendi cabalarini degerlendirmekte bu
kadar isabetsiz olabiliyorlar.

1882 yilinda, Alman matematikgi Ferdinand Lindemann, Hobbes ile Wallis'i bu kadar mesgul eden
dairenin karelenmesi probleminin bu sekliyle ¢6ziminin mimkiin olmadigim ortaya koydu. O
halde bu bitin calismalarin bosuna oldugu anlamina mi geliyor? Mintz catismayl "bos"36 diye
nitelerken, Martin Gardner, Scientific Americandaki yazisinda "yararsiz" tanimini kullaniyor.37
Ama belki de bu kadar olumsuz bakmamak gerek. Hobbes dahil geometricilerin, yizyillar boyu bu
konuda basarisizliga ugramalari, Wallis gibi matematikgileri ¢c6ziimi baska yerde aramaya yoneltti.
Sayilari ve cebir kullanarak izledikleri yol onlari bir sonraki adim olan kalkdllse ulastirdi.

Hatta Hobbes'un felsefi diisiinceleri de kalkulusiin kesfine katkida bulunmus olabilir. Carl B. Boyer
kalkdlGstn tarihini anlatirken sunlari soyler: "Hobbes'un asiri adciligi matematikgileri, Wallis'in
sergiledigi gibi matematiksel kavramlari biitliniyle soyut olarak degerlendirmekten uzaklastirmis
ve onlari bir ylzyil boyunca, kalkilis icin mantiksal degil daha ¢ok sezgiye dayali bir temel
aramaya zorlamistir. Bu cercevede hem Newton hem de Leibniz, yeni anlayisi, sayinin mantiksal
kavramindan cok biyuikligin olusumu temelinde agiklamaya ¢alismislardir."38

Al

ll. Bolim

Newton Leibniz e Karsi

Devlerin Savasi

Kalkulus! S6zcugiin kendisi bile, diinyanin her yerinde, konuyu iyi bilmeyenleri titretmeye yetiyor.
Roma imparatorlugu doéneminde hesaplama isinde kullanilan kiiglik taslara verilen ad olan
kalkiilis glniimizde matematik ve sosyal bilimlerin ¢ogu dahil bitin zor bilim dallarinda
ogrencilerin asmasi gereken bir kale duvarina donismis durumda.

Bununla birlikte eger 6grenci ya da bilim adami konuya hakim olursa, kalkultsiin, bilimsel ¢alisma
icin matematigin simdiye kadar ortaya koydugu en giicll ara¢ oldugunu fark eder. Gergekten de,
kalkilis sozcligh genel anlamda kullanildiginda simgeler kullanilarak yapilan hesaplama ya da
uslamlama demektir. Bir disiplin olarak kalkilisten s6z edildiginde ise, belli bir ¢ézimleme
yontemi kastedilmektedir. Teleskop ve radar gi-
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bi bazi buluslar duyularin keskinlesmesini saglarken, logaritma ve kalkiillis gibi digerleri ise zihnin
glcund artirir. Bilimsel ¢alismalarda kullanilan bilgisayar bile kalkulistin yerini tutamaz; sadece
islemi cabuklastirir.

Eszamanli Bulus

Kalkills, birbirinden bagimsiz ¢alisan iki kisi, ingiliz bilim adami Isaac Newton ile Alman filozof
Gottfried Wilhelm Leibniz tarafindan neredeyse ayni zamanda bulundu. Aralarindaki c¢atisma
sadece felsefi, dini ve diplomatik yansimalara yol agmakla kalmamis, ayni zamanda baska ilging
olusumlara da neden olmustu.



Newton-Leibniz c¢atismasi oOrnegin, giinimiizde uygulandigi sekliyle bilimsel tez yaziminin
gelismesinde bir etken olmus olabilir. Bundan kastimiz, bilimsel arastirma raporunun,
yayimlanmadan 6nce yazarin meslektaslarinca incelenip degerlendirilebilmesi ve ayrica yazarin
katkisinin ne oldugunun agik¢a ortaya ¢ikabilmesi icin, daha énce saglanmis bulunan bilgilere atifta
bulunulmasidir. Bu cerceveye uygun tez yazimi uzun bir gelisme ddneminin ardindan on
dokuzuncu vylzyll ortalarinda sekillenmistir. Amaci da yeni buluslari  bilim toplumuyla
paylasmaktan ¢ok, bilim adaminin, yaptigi bulus Uzerindeki oncelik hakkini belirlemek gibi
gortiinmektedir.

Ancak, on yedinci yuzyil sonlarinda, bilim topluluklari hala gérece az gelismisti ve bilim adamlari
raporlarini —ya da mektup ve notlarini— sadece dar bir meslektas ¢evresine dagitabiliyorlardi.
Newton ve Leibniz de kalkulusle ilgili ilk yazilarini béyle yapmiglardi. Ama daha sonra dncelik igin
somut kanit arandiginda bu ise yaramadi. O zamanlar bir bulusun anagram (bir sozclkteki
harflerin yerini degistirerek yeni bir sozciik elde etmek) kullanilarak agiklandigi bile oluyordu. Bu
yontem, bulusu yapanin 6ncelik hakkini garantiliyordu ama gizlenen bilginin konuyu 6nceden
bilmeyen biri tarafindan anlasilmasi mimkiin degildi. Hem Newton hem de Leibniz bu yontemi
kullanmislardi.
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Bu yontemlerin Onceligin belirlenmesinde pek ise yaramadigi sosyolog Robert K. Merton'un
calismalarinda ortaya konmustur. Buna gore on yedinci ylzyilda, ayni zamanlarda yapilan
buluslarin yizde 92'sinde anlasmazlik ortaya cikmistir. On yedinci yizyilldan bu yana gecen
zamanda oOncelik tartismalarinin azalmasini muhtemelen bilimsel tez yaziminin gelismesine
borcluyuz. Merton'un bulgularina gore, 6ncelik uyusmazliklarinin orani on sekizinci ylzyilda yizde
71, on dokuzuncu yuzyilin ikinci yarisinda yilizde 59, yirminci yizyilin ilk yarismday-sa yilzde
33'tlr.1 Belki de eszamanli bulusun yayginhgi zaman gectikce daha iyi anlasiimistir.

Cok cekismeli bir cag olan on yedinci ylizyillda bile Newton-Leibniz ¢atismasi ¢ok farkhydi. Clinki
devlerin savasiydi. ikisi de birer dahiydi. Hatta bilinen dahi kavraminin da 6&tesindey-diler.
Newton'un biyografisini yazan yazarlardan Richard S. Westfall, kitaplarina konu olan diger
isimlerle kendini kiyaslayabildigim, her defasinda bu isimler karsisinda kendine ¢ok kiclik de olsa
belli bir yer verebildigini soyler. Ancak, Newton hakkindaki 874 sayfalik biyografisi Never At Rest
(Hic Huzur Bulmadi) de soyle der: "Newton'la ilgili arastirmalarim sonucunda su kaniya vardim ki o
hicbir oOlcliye sigmaz."2 Galileo'nun oldigi yil olan 1642'de dogan Newton optik, matematik,
yercekimi, mekanik ve goksel dinamikler konularinda énemli, temel nitelikte buluslar yapmisti.
Newton dan dort yil sonra dogan Leibniz ondan ¢ok daha az taninir. Bazilari bunun aralarindaki
catismadan dolayi, bazilari ise ona ragmen oldugunu soyler. Gercek hangisi olursa olsun. Leibniz
Newton'dan daha kapsamli, daha derin ve daha moderndi. Tarih¢i Preserved Smith, Leibniz'i son
evrensel dahi olarak nitelendirir.3 T.H. Huxley ise onun Aristoteles'ten buyana en kapsaml
diistiniir oldugunu sdyler.4 ilgi alanina giren dallar arasinda tarih, iktisat, ilahiyat, dilbilim, biyoloji,
jeoloji, hukuk, diplomasi ve siyasetin yani sira matematik, gok ve yer mekanigi ile felsefe de vardi.
Prusya Krali Buyik Frederick (I1.
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Frederick) onu "kendi basma bir akademi"5 olarak nitelendirmisti. Bununla birlikte o, Newton gibi
bir okulla baglantili bile degildi. Hukuk egitimi gérmustl ve yasamini, anavatani Almanya'da soylu
sinifin mensuplari igin hukuk ve diplomasi isleri yaparak kazaniyordu.

Leibniz in ayni zamanda metafizikle de ilgili olmasi Newton'la aralarinin bir tiirli diizelmemesinin
sebeplerinden biridir. Ancak Leibniz'in en azindan kavramsal olarak Newton'u asmasina ve bugiin
modern fizik olarak bildigimiz noktaya ulasacak konulara girmesine sebep olan da felsefenin bu
boyutudur. Leibniz simgesel mantik Uzerinde 6nemli ¢alismalar yapmis, daha 6nce yapilmis



mekanik hesap makinesini gelistirmis ve giunimizde bilgisayarlarin temelini olusturan ikili
aritmetikle ilgilenmistir.

Leibniz'in biyografisini yazanlardan John Theodore Merz onu "orta boylu, ince yapil, kahverengi
sachydi, gozler kiclk ama koyu renkli, deliciydi. Belki miyoplugundan, belki de miinzevi
ahskanliklarindan dolayi basini 6ne egerek yiiriirdii."6 diye tanimliyor.

Newton'un portrelerinin ¢ogu, toplumda saygin bir yer kazandigl son yillarinda yapilmisti ve
bunlarda da o zamanlar yaygin oldugu sekilde goriintisi idealize edilmisti. Bununla birlikte, agikca
gorilen ozellikleri bir entelektielin tipik isareti sayilan genis bir alin ve bazi resimlerde de basaril
bir biirokratin otoriter gérinimudir. Burun ince ve uzun, alt ¢ene ise giriktir.

Cagdaslarindan biri, gozlerini "canli ve delici" olarak betimlerken bir digeri, "bakislari ve tavirlari
onu tanimayanlarda biiyik bir beklenti yaratmayacak kadar donuktu"7 diyor. Bu farklilik onlara
bakanlarin duygularim yansitiyor olabilir ya da belki Newton'un iki durumda da derin disiincelere
dalmis olmasindan kaynaklaniyordur. Distinmek gercekten de bu olaganisti insanda, ancak az
sayida oOlimlide gorlebilecek bir yogunluga ulasiyordu. Cambridge'de gecirdigi glinlerde dis
dinyayla baglantisinin kopmasi, dikkatsizlik olarak giyimine ve davraniglarina yansiyor, bir
problemle ugrastigi zaman beslenmeyi ve uykuyu ihmal ediyordu.
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Boylesine karmasik bir insanin kolayca tanimlanamamasi sasirtici gelmiyor. Ayrica yasaminin
degisik donemleri de farkhlik gosterebiliyor. Genglik yillarinda sikca asik surath ve mizah
duygusundan yoksun biri olarak tanimlaniyor.8 75 yasindayken kendisini ziyaret eden bir grup
Fransiz ise onu hos bir ev sahibi olarak betimliyor.9

KalkllUstun Temelleri

Ne Newton ne de Leibniz kendi kalkilis buluslarini hi¢ yoktan yaratmadilar. Konuyla ilgilenen
cesitli kisilerin olusturdugu, yontemin temel bilesenleri 1600'l0 yillarin ortalarina gelindiginde
meydana cikmistl. 1638 yilinda Fermat denklemlerde maksimum ve minimum noktalari bulmanin
bir yontemini kesfetmisti. Descartes'm analitik geometrisiyle de geometrideki hantal sekillerin
yerine cebir denklemlerinin kullaniimasi miimkiin hale gelmisti. John Wallis'in Arithme-tics'inde de
egrilerin karelenmesi (daire de dahil olmak Uzere, bkz. Il. Bolim) ile bunlara teget cizilmesi
arasinda baglanti kurulmustu.

Unutmayalim ki bir egriye teget cizmek geometrik bir islemdir. (Teget, egrinin Uzerinden
ge¢cmeden ona tek noktadan degen bir cizgidir.) Tegetle egri arasindaki agi fiziksel olarak
Olglulebilir. Ancak o zamanlar matematikle ilgilenen gevrelerde anlasilmaya baslandigi gibi, ayni
sonug cebir yontemiyle ve daha da dogru olarak s6z konusu agi igin matematiksel bir ifade
olusturarak elde edilebilir.

Bunun yani sira, bir egri, hareket halindeki bir noktanin izledigi yol olarak da distndlebilir. O
donemde, hareket halindeki bir noktayla ugrasabilmek o6nemliydi, ¢lnkii hareket kavrami
felsefede 6nemli bir yer isgal ediyordu. Yalniz Hobbes degil, 6teki filozoflar da bunu, zihinsel ve
fiziksel bitin olaylarin temeli olarak goriyordu.

Ornegin Hobbes hem diisiince hem de hareket icin bir tiir itici giic olarak conatus yani ¢aba
kavramini ortaya atmisti. Bu,
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hareketin baslangiciydi. Kavram sadece kalkilisiin temel unsurlarindan olan anhk hizi degil, ayni
zamanda hareketin arkasindaki baski ya da itici glici de igeriyordu.

Hobbes, conatusun "bir noktanin uzunlugu boyunca, bir an iginde ya da zamanin bir noktasinda
yapilan hareket"10 oldugunu soyliyordu. Baska bir deyisle, bir an zaman karsisinda neyse, 1 sayisi
sonsuzluk karsisinda neyse ve nokta ¢izgi karsisinda neyse conatus da hareket karsisinda oydu.



Kuskusuz matematik ile felsefe arasinda bu konularda ¢ok yakin bir baglanti vardi ve Hobbes ile
Leibniz in de aralarinda bulundugu bazi disiinrler iki dalda da ¢alismalar yapiyorlardi.

Blyuk ilgi duyulan baska bir problem de diizgiin olmayan egriler, alanlar ve hacimlerin 6lcimi ve
hesaplanmasiyla ilgiliy-' di. Ornegin sarap ficilarinin hacminin hesaplanmasi her zaman énemli bir
is olmus ancak hicbir zaman tatmin edici bir sekilde ¢6zilmemisti. Bu konuda da, eksiltme diye
adlandirilan yontem de dahil olmak Uzere lGzerinde gahsilabilecek 6n bilgi vardi. Bu yontemde bir
egri icindeki ylzeyin alani, icine kenar sayisi giderek artirilan ¢okgenler vyerlestirilerek
bulunuyordu. Tabii bu, Arkhimedes'in pi sayisini bulmak igin yaptigi ¢calismalarda (bkz. Il. B6lim)
kullandig daireyi kareleme yontemiyle ayni temele dayaniyordu. Bunun gibi, bir koninin de, her
birinin capi bir sonrakinden biraz daha kigik (ya da buydk) bir dizi daireden olustugu
dustnulebilir.

Matematikgi olmayanlara bitiun bunlar anlasilmaz gelecektir. Daha sonralari Voltaire, olagan sert
uslubuyla kalkultst soyle tanimlamistir. "Varhgl goriilemeyen bir seyi tam olarak sayilandirma ve
dlgme sanat." Ote yandan Wallis sonsuz dizileri izerinde yirittigl parlak ¢calismalariyla teknigi
gelistirmeyi basarmistir. Newton da 1664-65 yillarinda Wallis'in ¢alismalari Gzerinde incelemeler
yapmistir."

Baska bir deyisle, bu gibi problemlerin belli sekilleri diger matematikgiler tarafindan hem geometri
hem de cebir yoluyla ¢6ziilmeye calisiimistir. Bu ylizden Newton'la Leibniz'in kalk-
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st birbirlerinden bagimsiz olarak ayni zamanlarda gelistirmeleri sasirtici degildir. Ancak bu
bulusun insani biiylleyen yani zit yonlerden hareket edilerek ulasilmis olmasidir. Garip bir sekilde,
iki farkli yaklasim, simgeler kullanilarak yapilan herhangi bir hesaplama anlaminda kalkiilis ile belli
bir coziimleme yontemi anlamindaki kalkilts arasindaki farki yansitir.

ilgi alani bircok dali kapsayan Leibniz, birlestirilmis bir bilgi sistemi olusturmaya calisiyordu. O,
uzmanlasmaya karsi umutsuz bir savas veren butinci bir filozoftu —bu savas bugiin de devam
ediyor. Bu hedef dogrultusunda evrensel bir bilim dili olusturmak icin calismis ve "uslamlamanin
kalkilisu" olarak adlandirilabilecek konuya ilgi duymustu. Degisim ve oOzellikle de hareket
Uzerindeki calismalarini kolaylastirabilecek bir yontem ariyordu. Bu da Hobbes'un conatusuna.
duydugu ilgiyi acikhyor. Baska bir deyisle Leibniz genel bir mantik yonteminin, yani simgeler
kullanilarak yapilan herhangi bir hesaplama' anlamindaki kalkilisin pesindeydi. Belki boylece
insan davraniginin gizlerini de ¢6zebilecekti.

Newton iginse kalkiulis daha ¢ok fizik problemleriyle ugragsmanin bir yolu, fizikginin donanimina
eklenecek yeni bir matematik teknigiydi. Bu ylizden de bu teknigi, yaygin adiyla Prin-cipia (1687)
olarak bilinen en taninmis eseri Mathematical Principles of Natural Philosophy de (Doga
Felsefesinin Matematiksel ilkeleri) daha sonra elestirilere ugradigi problemlerin ¢dziimiinde
kullanmisti. Daha sonra, problemleri gelenege uygun ve genelde geometrik olmak lzere yeniden
dizenlemisti.

1665 yili ortalarinda kalkullsiin temel teoremini bulmustu. 1666 sonbaharinda "sonsuz kigukler"
(kendi terimi: fluxions; bollinemeyecek kadar kiiclklerin kalkiltsl) yontemini kabaca da olsa
kullanilabilir duruma getirdi. Bu yontem Uzerine yazdigl yaziyi gosterdigi meslektaslari onu,
yayimlamaya tesvik ettiler. Bir yandan Un igin anlagilabilir bir istek duyuyor, diger yandan
elestiriimekten hastalik diizeyinde korkuyordu. Sonugta yazisinin yayimlanmasini kabul etmedi.
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Boylece 23 yasinda ve henlz bir 6grenciyken Avrupa'nin 6nde gelen matematikgilerini geride
birakmisti, ama neredeyse kimsenin bundan haberi yoktu. Daha sonra baska konularla ilgilenmeye
basladi. 1669'da, kismen yayimlanmamis yazisi sayesinde Cambridge Universitesinde Lucas
Matematik Profesori oldu. Bu makam ona arastirmalarini gerceklestirme 6zgirlGgi verdi.



Yogurdu Ufleyerek Yemek

Basindan beri calismalarinin bilimin kaplanlarina yem olmasindan ¢cekinen Newton nihayet 1672
yilinda bir yazisini Londra Kraliyet Toplulugunun Philosophical Transactions adli yayininda
yayimladi. 166011 yillarin ortalarinda yaptigi ¢alismalara dayanan bu yazisinda stk ve renk
Uzerindeki ilk blyuk buluslarini anlatiyordu. Yazisinin sonunda baskalarini da kendi deneylerini
tekrarlamaya cagirdi. Bu deneylerdeki basari orani konusunda haberdar edilmesini memnunlukla
karsilayacagini, yol géstermekten ve eger yanlis yaptigl gorilirse bunu 6grenmekten memnun
olacagini séyliiyordu. Bu ¢agridan daha sonra pismanlik duyacakti.

Yazi genelde iyi karsilanmasina ve Newton'un adini duyurmasina ragmen ayni zamanda elestirildi
de. Sonugta degerli zamanini disincelerine yonelik ¢ogu ici bos saldirilara cevap vererek
harcamak zorunda kaldi. Gergekten yeni olan dislinceler ortaya atildiginda bu hi¢ de az rastlanan
bir durum degildi. Kisa stirede, huzurunu kaybetmekten yakinmaya basladi. Disiincelerine itiraz
edenler arasinda Hollandal fizik¢i Christiaan Huygens ile ingiliz bilim adami Robert Hooke gibi agir
toplar da vardi. Onlardan gelen tepkileri, 6zellikle de zeki ve kavgaci Hook'un tepkisini ¢ok tatsiz
buldu. Bu ilk tartismalarin Newton Ulizerinde bazi garip etkileri oldu. Optik lzerinde ¢alismaya
devam ettigi halde bu konuda yazi yayimlamadi. Blyuk eseri Opticks'in yayimini ise Hooke'un 30
yil sonra 6limine kadar erteledi. Optik disindaki konularla ilgili yazismalarindan bazi-

lari ise Kraliyet Toplulugunda okundu. Bu yazismalar Hooke'la aralarinda yeni sorunlara yol acti ve
belki de bu yizden Newton baska 6nemli arastirmalara yoneldi. Problemlerden biri kiitlelerin,
sanki bir noktada yogunlasmiscasma cekim glici yarattiklarini matematiksel olarak ortaya
koymakla ilgiliydi. Diger bir problem ise Giines'in ¢evresinde dénen bir gezegenin, ters kare ¢ekim
yasasi* cercevesinde, bir daire degil, elips Gzerinde hareket edecegini kanitlamakti. Boylece,
Hook'a Ustinliguni kendini tatmin edecek sekilde kanitlayarak, yazilarini bir kenara koydu ve
yillarca onlari aklina getirmed.i.

Newton, kamuya acik bilimin tadina bakarak aci olduguna karar vermis ve Cambridge'deki rahat
goreviyle aklinin kendine sagladigl kale gibi saglam barinaga cekilmisti. Calismalarim yayimlama
konusundaki korkularinin gerceklesmesi (zerine onlari diinyayla paylasmamaya karar vermisti.
Sanki buluslarinin bilime degil, kendine ait olduguna inaniyordu. Onlar, nasil olacaklari belirsiz
gelecek nesillere de ait olamazlardi.

Bilimsel buluslarda onceligin kesin olarak belirlenmesi bircok mucit icin dnemlidir. Newton da aksi
yondeki agiklamalarina ragmen bdyle dislinlyordu. Ancak, birgok bilim adamindan farkli olarak,
oncelik hakkinin yapilan bulusun yayimlanmasindan degil, ¢calismanin gergeklestirilmis olmasindan
kaynaklandigina inaniyordu. Bu yizden, Leibniz'in bagimsiz olarak yaptigi 6nemli matematik
bulusu kendininkinden 6nce yayimlandigl zaman Newton Leibniz'in dnceligini hi¢ dikkate almadi.
Bakis agisindaki bu farkhhk sonraki yillarda bu iki insan igin blylk bir ¢gatisma ve Gzlntl kaynagi
oldu.

Bozusma

Newton Principia tizerinde ciddi olarak calismaya 1684 yilinda basladi. iste tam bu siralarda Leibniz
de diferansiyel kalki-lUsle ilgili galismalarini yayimlamaya bashyordu. Leibniz'in ilk

Bu yasaya gore iki cisim birbirini, aralarindaki mesafenin karesiyle ters yonde degisen bir gicle
ceker. Ornegin, 8 metrelik bir mesafede, ¢ekim giicii, 4 metre mesafede oldugundan iki degil, 4 kat
daha azdir.
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yazisi o yilin sonbaharinda Almanca yayimlanan Ac¢ta Erudito-rum'da basildi. Newton'un adina
deginilmiyordu bile! Acaba Leibniz Newton'un ¢alismalari hakkinda bilgi sahibi miydi? O zamana
gelindiginde dyle olmasi olasi gorindyor.



Bununla birlikte, Leibniz'in tarafindan bakildiginda Newton'un adinin anilmamasi mantiksiz degildi.
Gerci Newton'un matematikteki tinii ingiltere'de yayilmaya baslamisti, ama hala bu konuda hicbir
yayini yoktu. Her ne kadar Leibniz bir diplomat olarak yaptigi gezilerden dolayi Newton'u biliyorsa
da anakaradaki matematikgilerin cogu icin bu isim tamamen yabanciydi.

Gelin Newton'un neler hissettigini anlamaya calisalim. Oncelikle bilmek gerekir ki, Newton bir dahi
olsa da buluslarini kolayca degil, araliksiz strdlrdigi yogun ¢alismalar sonucu ortaya gikarmisti.
"Konuyu surekli 6ntimde tutarim"12 diyordu. Miinzevi yasam bicimi kendi se¢imi olsa da, boyle
yalniz bir yasam slrd{gu igin icten ige infial duymadigindan emin olamayiz. Durum bdyleyken,
bulus lizerinde baskasinin hak iddia etmesi incitici olmal.

ikinci olarak, her ne kadar Newton ¢alismalarini yayimlamama karari almis olsa da, yaptigi bulusun
oneminin de kesinlikle bilincindeydi. Anlasiliyor ki ¢alismalarinin benzeri olmadigina giveniyordu
ve Leibniz'in bulusunu yayimlamasiyla saskinliga diismisti. Bunun Leibniz tarafindan yapilmis
olmasi da onu 0Ozellikle sagirtmisti. Clinkl sekiz yil nce Leibniz ona yardim istegiyle basvurmustu.
Newton, Leibniz'in sorularini 1676 yilinda iki mektupla cevaplandirmisti.

Daha sonralari, kavga tam bir ¢ilginhk boyutuna ulastiginda bu mektuplar Newton'un hak
iddialarina temel olusturmustu. On calismalarindan bir kismini Leibniz'le paylastigini savundu.
Ancak Newton 1676 yilinda Leibniz e gercekten iki mektup yazmis olsa da kalkilasle ilgili hicbir
bilgi vermemisti. Buna ragmen bulusunun c¢alinmis olmasindan stiphelenmesinin sebeplerinden
biri, Leibniz'in, 1676 vyilinda bulundugu konumdan bu kadar hizla ilerleyebilecegine
inanamamasiydi.
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Newton atlatilmisti. Ne gariptir ki, bu bile onu, calismalarini yayimlamaya zorlayacak kadar
rahatsiz etmiyor gibiydi. Kiicik bir istisnayla: Principia'nm (1687) ortalarinda yeni matematik
yontemine kisaca Ustl kapali olarak deginiyordu. Newton'un kalkilusle ilgili calismalari gergek
anlamda ilk kez 1693'te Wal-lis'in yayimlanmis bir yazisinda yer aldi. Newton, kendi kalkiilis
bulusuyla ilgili yayimlanmis ilk yazisi olan "On Quadrature"e (Kareleme Uzerine) 1691 yilinda
baslamis, ama daha sonra ilgisini kaybederek bir tarafa birakmis ve bitirmemisti. Yazi nihayet,
1704 yilinda, biyiik eseri Opticks'in eki olarak yayimlandi.

Leibniz'in kitabini yayimladigi tarihe dikkat edelim: 1684. O da Newton gibi calismalarini
yayimlamakta aceleci davranmamisti. Newton gibi neredeyse 40 yil beklemese de yayimi 9 vyil
ertelemisti. Gorulliyor ki her ikisi de digerini iyi degerlendirememisti. Gliniimizde ¢alismalari
yayimlamada gozlenen acelecilik, goriintise bakilirsa o zamanlar yoktu. Belki Leibniz de biraz
Newton gibi elestiriden korkuyordu.

Kalklllsun, diferansiyel ve entegral olmak utzere iki ana bolima vardir. Leibniz'in ilkinden tam iki
yil sonra yayimlanan ikinci yapiti entegral kalkulisle ilgiliydi ve belki de itici giici Newton'un
Principia sinin yayimi olmustu. Leibniz bu ikinci yazida, ilk yazisini séyle anlatiyordu: "Hesaplama
yoluyla bulunmasi gereken boyutlar ve tanjantlar oldugunda, benim kalkili-simden daha ise
yarar, daha kisa ve daha evrensel bir kalkilis bulmak mimkiin degildir. "'3 Burada sahte tevazuya
hi¢ yer yok ve Newton 'dan yine hig s6z edilmiyor!

Sonucta denebilir ki, kalkilistu ilk kesfeden Newton (1665-1666; Leibniz: 1673-1676), ilk
yayimlayan ise Leibniz'dir (1684-1686; Newton: 1704-1736). Kendi basma bu fark, insanisti
boyutlarda bir catismaya zemin olusturabilecek gibi gériinmuyor. Eger bu iki insan oyunun baslica
aktorleri olsalardi, bir uzlasmaya varmalari mimkin olabilirdi. Clnki baglangigta iliskileri oldukga
dostane sayilirdi. Ancak sahnede baska oyuncular da vardi.
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ittifaklar



Ne Leibniz in ne de Newton'un kalkiills bilgilerini aktaracaklari 6grencileri yoktu. Bununla birlikte,
isvicreli Jacques ve Johann Bernoulli kardesler, Leibniz'in 1684 yilinda yayimlanan yazisindan
birkag giin sonra yontemi kavrayarak hem kullanmaya hem de baskalarina 6gretmeye
baglamislardi. Kisa stirede Leibniz'le temasa gegmisler ve onun savunuculari olmuslardi.

Aslina bakilirsa, bulusu yapan iki bilim adami arasindaki kin bliyik 6lglide taraftarlarinin kiskirtmasi
ve dirtmesiyle ortaya ¢ikmisti. Kavgada Johann Bernoulli'nin ayri bir yeri vardi. Wallis'in Algebra
(Cebir) kitabinda Newton'un kalkiltstyle ilgili bir bolim oldugunu goéren Bernoulli, Newton'un
bunu Leibniz in galismasindan kopya ettigini 6ne stirmusti. Ayrica, Newton'un galisma arkadasi
John Keill'den "Newton'un maymunu" diye, bazen de "Newton'un dalkavugu" ve "kiralik kalem"
diye s6z ediyordu.

Bernoulli yazilarinda bunlari sdylemekle birlikte higbir zaman Keill'in adini anmadi ve ondan "iskog
irkindan belli bir ki-si"'4olarak s6z etti. Johann Bernoulli'nin dévis stili aslinda "hadi ikiniz
doviusin" stili diye tanimlanabilirdi, ¢unkl Leibniz'i siirekli kavgaya kigkirtiyor ama kendisi
cepheden uzakta ve goriilmeden durmak icin her seyi yapiyordu. Daha sonralari New-ton'la dostca
iliskiler kurmaya bile galist.

Ote yandan Newton'un da siki taraftarlari vardi. Leibniz bunlara eniants perdus (kayip cocuklar) ya
da gbzcl devriyeler diyordu. Ancak hicbirinin Bernoullis'in zihinsel yeteneklerine ulasabildigi
soéylenemezdi. Ornegin Wallis'in birinci sinif bir matematikci oldugundan kusku yoktu ama
yaslaniyordu ve zirvede oldugu ginler geride kalmisti. Ayrica yaratici enerjisini de Hobbes'la
giristigi kavgada tiketmisti.

Wallis yine de hi¢ sevmedigi Almanlarin matematik ve bilimde ingilizlerin 6niine gececeginden
ciddi kaygi duyuyordu. Acilen Newton u kalkdills bulusunu yayimlamaya zorladi. 1695 yi-

54

linda, Newton'un buluslarinin her yerde kullanildigini ancak "bunlarin Leibniz'in diferansiyel
kalkilist olarak bilindigini ve bu isim altinda alkislandigini" soyliyordu. Newton'a soyle
sesleniyordu: "Degerli seyleri bu kadar uzun siire kendinize saklayarak s6hretinize (Ulkeninkine de)
iyilik etmiyorsunuz. Clink( hakkiniz olan Gni baskalari ele geciriyor."'3

Ancak bu tarihlerde Wallis'in korkulari gerceklesmeye baslamisti. Gercekten de Leibniz'in
taraftarlari onun yontemini uygulamada kendisinden daha basarili oldular. Bunun sonucunda, kita
Avrupasmdaki bu matematikgiler grubu sonraki kusakta matematik sahnesine egemen oldular. Bu
gurupta Bernoullis'in yani sira L'Hopital, Malabranche ve Varignon (her iki tarafin da kur yaptig
ancak daha sonra Newton'un tarafina gegen bir Fransiz matematikgi) gibi saygin isimler vardi.
Ayrica, Newton'un gosterim yénteminin Leibniz'inkine gore daha az kullanigh oldugu anlagilacakti.
Gergekten de buglin halad Leibniz'in yontemini kullanmaktayiz (6rnegin: dy/dx). Buna ragmen,
ustalarinin basarisiyla goézleri kamasan ingiliz matematikgileri bu kullanim kolayligina gozlerini
yumup Newton'un daha zor olan noktali gésterim yontemini kullanmaya devam ettiler. Ustaya
gosterilen bu asirn saygl ingiliz matematikgilerinin bir ylzyil boyunca geride kalmalarina yol
acacakti.

Bu arada, goriintse bakilirsa Newton'un kaybettigi mevzileri yeniden kazanabilmesi igin tek yol,
bulusunun, kabaca soylersek, Leibniz tarafindan c¢alindigini ya da Leibniz'in ydnteminin
onunkinden daha geri oldugunu gostermekti. Gergekten de, John Wallis, David Gregory, John
Collins ve 6teki Newton taraftarlari Leibniz'in agirma sugu izledigine inanmislardi. Hirsizlik igin en
uygun firsat, Leibniz'in Londra'yi ziyaret ettigi ve Collins'in ona, Newton'un yayimlanmamis bazi
yazilarini gosterdigi 1676 yili Ekim ayinda ortaya ¢ikmisti. GinUmiizde arastirmacilar Leibniz'in
gortismeyle ilgili notlarini incelemisler ve bulusunu bu yazilara dayanarak yapmadigina ikna
olmuslardir. Ancak Newton taraftarlari, ustalarinin o olayda soyul-
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duguna inanmislardi. Leibniz daha sonralari, Wallis'in "her seyi kendi milletine mal etmek gibi
gllling bir caba icinde oldugunu"'6 soylemisti.

Ote yandan, 1684 yilinda Leibniz kendi kalkiiliisiinii yayimladiginda, ne Newton'un 1676 tarihli iki
mektubundan ne de Collins'in izniyle Newton'un yayimlanmamis bazi yazilarini gordiiglinden so6z
etti. Baska bir deyisle yontemi bulan sadece kendisiymis gibi davrandi ve bu roli 15 yil stirdtrda.
Muhtemelen bir rastlanti olmasina ragmen, Leibniz'in ilk yazisini Collins'in 1683 yilindaki
oliminden bir yil sonra yayimlamasi da bir ol¢lide dlsindurici gortinlyor. Hatta bu konuda bir
komplo teorisi bile var. 1920 yilinda Arthur S. Hathaway Collins'in bir Alman ajani oldugunu ve
Alman ulusuna onur kazandirmak igin Leibniz hesabina galistigini 6ne siirdi. Bu iddia bilim
tarihinden cok bilim kurgu edebiyatina aitmis gibi goriinse bile yine de Science gibi bir dergide
yayimlandi." Her ne ise, Newton sonunda Leibniz'in kendi yazilarini gordiglini 6grendi. Boylece,
Leibniz'in, kalkillsli kendisinin buldugunu bilmesine ragmen bunu agiklamadigina inandi ve onu
affetmedi.

Newton ise hala bulusunu kendine saklama gafleti icindeydi. Kalkillsi yasama kimin gecirdigi ve
baskalari icin kullanima sundugu sorusuna cevap verirken, bu onurun Leibniz e ait oldugunu kabul
etmeliyiz. Daha sonraki yillarda, tartisma iyice tirmandiginda Leibniz sunlari yazmisti: "Mucit
(kendisinden soz ediyor) ile icadini uygulamaya koyan bilgili kisiler, onunla ortaya cikardiklari glizel
isler yayimlamislardir. Buna karsilik Bay Newton'un taraftarlari somut bir sey ortaya koyamadan
baskalarini kopya etmenin 6tesine gecememisler ve ne zaman bu konunun pesine diisseler hep
yanls sonuclara ulasmislardir. Dolayisiyla, Bay Newton'un buldugu sey yararl bir icat olmaktan ¢ok
kendi dehasinin bir GriinG gibi goérinmektedir".18 Newton'un taraftarlarinin kopyaci oldugu
yolundaki abartili climle disinda bu yorum ¢ok da yanlis gelmiyor.
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Kraliyet Toplulugu

Newton, matematiksel fizik Gzerindeki calismalarina son vermis olmasina ragmen, daha 6nceki
buluslari ve yayinlari onu bilim dinyasinda 6n plana cikarmisti. Ayrica 1699 yilinda, darphane
mudarligiine atanmisti. Bu gorevini de ustalikla, inancla ve sevkle yirittl. Yalniz ve minzevi bir
bilginden, kendine glivenen, zorlu ve biraz da gobekli birokrata donlisimi tamamlanmisti. Hatta
kisa bir donem icin, 6n plana ¢ikmadan da olsa parlamentoda bile gorev yapti.

Newton, yasamindaki degisimle birlikte, bir bilimsel alisveris ortami olarak Kraliyet Topluluguna
ilgi duymaya basladi. Toplulugun baskani ve temel diregi uzun yillardir Hooke'tu. Newton, Kraliyet
Toplulugunun yoénetim kurulunda yer almasina ragmen, Hooke'un 1703'de 6liimiine kadar etkin
bir rol Gstlenmedi. Bu tarihten sonra ise 6ni agiimisti.

O vyil baskan oldu ve kisa zamanda da bazi lyeler tarafindan "ebedi diktator" olarak 6nerildi.19
Newton arastirmacisi Frank E. Manuel onu "Avrupa tarihinde yeni bir sinifin ilk temsilcisi -bilimin
blylk idarecisi" olarak tanimliyor.2" Bu, bilimi "yapanlara karsi bilimi "yonetenler"in konumuna
1stk tutan bir roldu.

Newton, Toplulugu tamamen kendi kontroliine aldi. Yonetim kurulunu dostlari ve meslektaslariyla
doldurdu. Adini ve birgok Uyesini kendi tartismalarinda kilig ve kalkan olarak kullanmaya basladi.
Ogrencilerinin taslak halindeki bircok calismasini okudu ve yazimina yardimci oldu. Bunlarin
arasinda kendi Principia'sinin ikinci baskisina konan Leibniz karsiti bir 6nséz de vardi.

Ote yandan, Newton ydnetime geldiginde Topluluk kéti bir durumdaydi. Yéneticiler dizenli
¢alismiyor, Uyelerin ¢ogu aidatlarini 6demeyi geciktiriyordu. Toplulugu, neredeyse tek basina bazi,
cevrelerde alay konusu edilen bir durumdan, ingilizlerden baska arastirmacilarin da —
aristokratlarin yani sira bilim adamlari— tiye olmak istedigi saygin bir kuruma donustirda.
Newton, Toplulugu yeni bir binaya tasimayi bile basardi. Tasinma sirasinda, Hooke'un Toplulugun
baskaniyken yapilmis
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ve duvarda asili bulunan portresi kayboldu. Bu yizden, bugiin elimizde Hooke'un tek bir portresi
bile yok.21

On sekizinci ylzyil blyik bir glirtltiyle baslamisti. Ya da siirlip giden glimbdrtlii demek daha uygun
olacak. Hem Newton hem de Leibniz, kendi alanlarinda seckin insanlar olmalarina ragmen
birbirleri ve birbirlerinin taraftarlari hakkinda asagilayici sézler sarfediyorlar ve taraftarlarini da,
bilimsel yayinlarda ayni seyi yapmaya tesvik ediyorlardi. O zamanin baslica yayin organlari
Newton'un egemenligi altindaki Philosophical Transactions ile Leibniz'in bir élglide Gizerinde niifuz
sahibi oldugu, Leipzig'de yayimlanan Agta Eruditorumdu.

Ancak, Leibniz ayni zamanda Kraliyet Toplulugunun da (yesiydi ve bu da garip bir durum
yaratiyordu. Ortaya atilan Ustli kapali iddialar arasinda, 1708 vyilinda Philosophical Tran-
sactions'da. yayimlanan ve Leibniz'in kalkllls bulusunun agirma oldugunu kuvvetle ima eden John
Keill'e ait yazi da vardi. Yetkin ancak kavgaci bir matematikgi olan Keill, Newton'un 6nceliginin
"hicbir kuskuya yer birakmayacak" kadar acgik oldugunu séylliyordu.22 Bu ifade ancak Gstl ortali
bir hirsizlik suclamasi olarak anlasilabilirdi. Keill de tabii Kraliyet Toplulugunun bir Uyesi ve
Newton'un "kayip ¢ocuklari"ndandi.

Leibniz bir siire tereddiit ettikten sonra Keill'le meydan okumaya karar verdi. 1711 ve 1712
yillarinda, Toplulugun sekreteri Hano Sloane'e ¢ok sert iki mektup gondererek ugradigi hakareti
protesto etti.23 Leibniz'in mektuplari Newton icin bardag tasiran damla oldu. O zamandan
baslayarak, zamaninin ve calismalarinin blyitk bir bolimiini Leibniz'e karsi davasini savunmaya
ayirdi. Artik bu bir savasti ve Newton hi¢ yumusamadi.

Leibniz'in Keill'e meydan okumasi Uzerine Topluluk konuyu gorismek icin bir kurul topladi.
Newton kurulun tarafsiz oldugunda israrliydi ve daha sonra sunlari yazmisti: "Kurul ¢ok sayida,
isinin ehli ve cesitli uluslardan gelen kisilerden olusuyordu."24 Gercekte ise biri haric hepsi
Newton'un destekgileriydi.

Aslinda kurulun olusumu o kadar acikti ki ilk rapor aciklandiginda Uyelerinin adlari
yayimlanmamisti bile.

Durumun uzun ve ayrintili bir sekilde gbzden gegirildigi rapor 50 giin gibi sasirtici derecede kisa bir
zamanda tamamlanmisti ve sadece Newton'un sahip olabilecegi bilgilerden olusuyordu. Hatta
raporun Newton'un kendi el yazisiyla yazilmis bir taslagi da bulunuyordu. Rapor, hi¢ de sasirtic
olmayan bir sekilde Newton'un goriislini savunuyordu ve Leibniz i ¢cok glic durumda birakiyordu.
Newton, yine, adini vermemekle birlikte kendisinin yazdigi bilinen ve Topluluk tarafindan basilan
bir durum degerlendirmesinde taraflarin konumunu tersine geviriyordu. Toplulugun her iki tarafi
da dinlemeden Leibniz aleyhinde yargida bulundugu yolundaki iddiaya cevap olarak, bunun dogru
olmadigini, Toplulugun bu konuda henlz bir yargiya varmadigini savunuyordu. Butln
masumiyetini takinarak, Toplulugun her iki tarafi da dinlemeden Keill'i mahkiim etmesini isteyenin
asil Leibniz oldugunu soyliyordu. Newton, anonim vyazisinda, Leibniz'in bdylece "Toplulugun
kurallarindan birini ¢ignedigini, kurallari asagilamanin cezasinin da atilmak oldugunu"25 belirterek
tehditte bulunuyordu. Newton'un bir calisma arkadasi daha sonra onun "bu cevabiyla Leibniz'in
kalbini kirdigini memnunlukla séyledigini" anlatmistir.26

Oteki Etkenler

Bu iki bilylk insanin, hic de ylice sayllamayacak bu karisik meseleye nasil bulastiklarini
anlayabilmek icin onlarin 6zel yasamlari ile felsefi ve dini gorislerini daha dikkatle incelememiz
gerekiyor.

Leibniz'in Dlinyaya Bakisi

Newton'un adi toplumsal yasamda yerlesmis bir s6zcik durumundadir. Bu ylizden olaganisti
dehasina ragmen onu bir insan olarak diisinmek mimkiindir. Leibniz ise bilinmezligini
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korumaktadir. O, felsefenin goklerinde asili duran birgok be-densiz yildizdan biridir. Bizlerden farkli
ve ayridir. Tipki Gali-leo'nun zamaninda gokteki yasalarin yerdeki yasalardan farkh oldugu gibi.
Bununla birlikte, eger onun diinyasina girebilseydik, aci, diis kirikhig1 ve ¢dziimsiiz ¢ekismelerle
dolu bir yasam gorecek, daha dogrusu hissedecektik. John Theodore Merz sunlari yaziyor: "Leibniz
birgok tartismanin iginde yer almis olsa da higbirinden gercekten galibiyetle ¢ikmis gibi
gorinmemektedir. Karsitlarinin ¢ogu onun sozlerine cevap verme geregi bile duymamis, bazilar
uzaylp giden tartismayi terk etmis, bazen de karsit iddia sahibinin 6limu karara baglanmamis
tartismayi sona erdirmistir. Boylece, sadece kalkilusle ilgili anlagsmazlik degil, Leibniz'in Arnaud,
Bossuet, Locke, Clarke, Bayie ve baska birgok kisiyle olan tartismasi da sonugsuz kalmistir."27
Leibniz hicbir zaman Newton gibi nifuzlu ve giicli bir makam sahibi olmamisti. Siddetli romatizma
agrilari cekiyordu. 1676 yilindan o6limiine kadar, Almanya'nin Hanover kentinde Brunswick
ailesinin evinde kitiphaneci, bilirkisi, vaiz olarak gorev yapti. Bunlara ek olarak, Brunswick
ailesinin ingiltere tahti tGzerindeki hak iddiasini desteklemek lzere kendisine ailenin soyagacini
cikarma gorevi verildiginde, tarihgilik ve nesep arastiricihgl islerini de Ustlenmisti. Bu onunki gibi
bir dehaya hi¢c de uygun dismeyen bir isti. Kendini, tarihi, felsefi ve bilimsel arastirmalarin
ortasinda bunalmis hissediyordu.

Bircok projesi bir sonuca ulasmamisti. Katolik ve Protestan kiliselerini birlestirme plani basarili
olamamisti. 1672 yilinda, Osmanli imparatorlugu'nun zayiflatilmasi amaciyla Fransa'nin Misir'a
saldirlya girismesini tesvik etmeyi ve boylece Almanya (zerindeki Fransiz tehdidini ortadan
kaldirmayi 6ngoren planini XIV. Louis'ye sunmak Gzere Paris'e gitti. Bundan da bir sonug ¢ikmadi.
Ayrica, daha 6nceleri bilim ve sanatta gelismis olan Almanya O siralar imalat ve ticaret, askeri giic,
devlet yonetimi, bilim ve

sanatta gerilemekteydi. Faal akademilere ve bilgili topluluklara sahip olan ingiltere, Fransa ve
italya'yt 6rnek alan ve bunlarin kendi ilkesinde egitim davasina biyiik katkida bulunacagina
inanan Leibniz, bilgin topluluklari kurulmasi fikri Gizerinde de calistI.

1697 yilinda, Berlin'de, baskanhgini Leibniz'in yapacagi bir akademi kurulmasi, daha sonra ilk
Prusya krali olacak Brandenburg prensi tarafindan onaylandi. Ne yazik ki ¢cikan bir dizi savas, boyle
bir akademinin kurulmasi icin gerekli enerji ve parayi tiiketti. Dresden'de akademi kurulmasina
iliskin benzer bir plan da bu kez siyasi nedenlerle ortada kaldi. Viyana'da da ayni sey oldu.
Leibniz'in onerdigi bir¢cok projeden sadece Berlin Bilimler Akademisi, kil payiyla da olsa o
hayattayken gergeklesti ve baskanlgini da o yapti.

Newton'un Diinyaya Bakisi

Newton'un da kendine goére sorunlari vardi. Babasini, o dogmadan o6nce o6lduglu igin hig
tanimamisti. Annesini ise Uvey babasina kaptirdigini sdylemek yanlis olmazdi. O da Leibniz gibi hig
evlenmemisti ve yakin akrabalari yoktu. Yalniz gegen yillar ve yogun c¢alisma, Uzerinde izini
birakmisti. 1693 yilinda agir bir zihinsel bunalim gegirdi. Bir yil kadar siiren bu bunalim sirasinda
arkadaslarini kendisine karsi entrika ¢cevirmekle sucluyordu ve uyumakta biiyik glicliik cekiyordu.
Ayrica, gergekte olmayan konusmalar duydugunu saniyordu. 13 Eylul 1693 tarihinde Samuel
Pepys'e (o dénemin bir ani yazar) yazdigi mektupta sunlari séyliiyordu: "icinde bulundugum
karisikliktan ¢ok rahatsizim. 12 aydir ne dogru diiriist yemek yiyebiliyor ne uyuyabiliyorum. Ne de
eski zihin tutarhihigina sahibim. Artik sizinle olan baglantimi kesmem ve sizi de 6teki arkadaslarimi
da bir daha gérmemem gerektigini diisiiniiyorum."28 Uziintii verici bir mektup... Birkag giin sonra
da John Locke'a bir mektup yazarak "kendisini kadinlara bulastirmaya calistigindan siiphelendigi ve
ona 'Hobbescu' dedigi icin"29 6zir diliyordu.
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Newton'un bir bunalim gecirdigi kesinse de, sebebi uzun yillardir tartisma konusu olmaya devam
ediyor. Bu konuda 6ne sirilen olasiliklar arasinda, annesinin 6limia (ancak bu c¢ok onceleri,
1679yilindaydi), istedigi bazi makamlari elde edememesi ve dogrulanmamis bir olay olmakla
birlikte, el yazmalarinin blyuk bir yanginda yok oldugu iddiasi yer aliyor.

Newton'un saglari Gzerinde yakin zamanda yapilan kimyasal testler, baska ve garip bir olasilig
ortaya cikariyor. 1669 yilindan itibaren simyaya buyik ilgi duyan ve bu konuda deneyler yapan
Newton, birgok zehirli kimyasal maddenin buharini solumustu. Hatta bu deneylerde kendi tat alma
duyusunu kullandigi biliniyordu. Newton'un saginda yiksek yogunluklu civa bulunmasi da
deneyleri yizinden bir civa zehirlenmesine ugradigi olasiligini akla getiriyor. Cunkd, gegirdigi
bunalimdan 6nce, bir dizi simya deneyiyle mesguldli ve boyle zamanlarda hep yaptigi gibi gece geg
saatlere kadar calisiyordu. Bazen, kaynayan bir civa kabinin yanibasmda uykuya dalip gidiyordu.30
Daha sonraki yillarda ise, zamanim bu tiir deneylere ayirmayacak kadar mesguldi ve belki de
hayatini kurtaran bu oldu. O zamanlar sikca gorildigi gibi, hasimlari ona fizik ve matematik
problemleri yonelterek meydan okuduklarinda, bunlari ¢ézmede olaganisti bir yetenek
sergilemeye devam etti. Bununla birlikte, yaratici dehasini ¢alistirdigi giinler —ikiterimli teoremi,
kalklisu, beyaz i1s1gin bilesimini ve kiitlegcekim kuramini buldugu donem— geride kalmisti. Ayrica
1711-1714 yillari, ingiltere darphanesinin ydnetimini ele gecirme miicadelesi ve ingiltere'nin ilk
Kraliyet Gokbilimcisi John Flamsteed ile Kraliyet Toplulugunu ilgilendiren oteki konulardaki
tartismalarla ge¢cmisti.

Newton'un dini inanclari da yasadigi i¢ gerginlikleri artirmis olabilir. Bir Hiristiyan mezhebi olan ve
bu dinin yaygin sekilde benimsenen inanci Kutsal Ugliiyii reddeden Arianizme bagliydi, ingilizlerin
cogu ise bu mezhebe karsi nefret duyuyordu. Newton'un calisma arkadasi ve onun gibi Arian
mezhebinden
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olan William Whiston, Newton'un éliminden sonra inanglarini aciklamasi Gzerine, onun halefi
olarak gérev yaptigi Cambridge Universitesinden atilmisti.

Boylece Leibniz ile Newton'u karsi karsiya goriiyoruz. Biri ozellikle omriniin son vyillarinda,
neredeyse attigl her adimda bir engelle karsilasmis, digeri despot -belki yeni sinif bir soylu-ve belki
de biraz dengesizdi. Aralarindaki diellonun sonuglari bitiin doga felsefesi diinyasinda
yankilanacakti.

Felsefe ve Din

Anlattiklarimizin bu noktasinda, Newton ile Leibniz arasindaki kavganin Wallis-Hobbes ¢atismasini
andiran bir havaya burindigini goriyoruz. Clnkd bu ild insan arasindaki dismanligin da buyuk
bolimi hem felsefi, hem de dini olmak izere temel inanglarindan kaynaklaniyordu. Newton 1669
yilindan baslayarak her ne kadar bir simyaci da olsa, bu yoniini matematiksel fizik ¢alismalarindan
ayri tutmayr basarmisti. Bilim dinyasi icin o kati bir deneyciydi. Principia da., gezegenlerin
hareketi, gelgit hareketleri, sarkacin sallanmasi ve bir elmanin yere diismesi gibi birbirinden ¢ok
farkh olaylarin hepsine tek bir matematiksel agiklama getirmisti. Bu sasirtici basari, Gali-leo'nun
yapmak istedigi ama yapamadig bir isi gerceklestirerek yer fizigi ile gok fizigini birlestirmisti.

Bu olaylardaki tek ve ortak itici glc¢ kitlegekimiydi. Newton ihtiyath ve sezgili davranarak bu
kitlegekiminin ne oldugunu agiklamaya ¢alismaktan kagindi. Kapsamli bir agiklama hentiz yapilmis
degil ve hala bekleniyor. Ancak Newton'un kullandigl kitlegekimi tanimi iginde Ustl kapali bir
sekilde uzaktan etkime5 kavraminin kabull Vardi.

Uzaktan etkime kavrami, elektrik ve manyetik alanlarla ilgili calismalarda da kullanilmaya basladi.
Cunkl bu olgularin hepsi Newton'un calismalarina temel aldigi ters kare yasasina



Uzaktan etkime: Boslukta birbirinden ayri ve aralarinda fiziki bir baglanti bulunmayan iki nesnenin
birbirleri Gzerinde bir tir etki yapmalari.
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gore isler. Baska bir deyisle bu kavram matematigin hizmetine sunulmustur ve onu bilim
diinyasina kabul ettiren de budur.

Ancak kita Avrupasindaki matematikciler ve felsefeciler, uzaktan etkime (bu durumda, ¢ekim)
dislncesini kabul edilemez buldular. Leibniz aslinda gezegenlerin hareketini agiklamak igin
evrende bir tur akilll maddeye ihtiya¢ duyuyordu. Bu da o dénemde bilimle metafizigin nasil ig ice
gectigini gostermekteydi. Leibniz de bir metafizik¢i olarak kabul edilmeliydi. Ancak buna ragmen, o
ve taraftarlari igin uzaktan etkime dustincesi, gizemli gliglere inanmayi asiriya gétiirmek anlamina
geliyordu. Bu dislincenin "hayalci ve skolastik" oldugunu soyllyorlardi. Onlara goére bu, bilimde
geriye gidis demekti. Ayni zamanda da, kitlegekiminin ne oldugunu ve nasil etki yaptigini
actklamadigi icin Newton'u elestiriyorlardi.

Newton, kendisiyle Leibniz arasindaki gorls ayrihigini soyle 6zetliyordu: "Bu iki beyefendinin,
felsefe konusunda cok farkli gérislere sahip olduklarini kabul etmek gerekir. Biri (kendisi) deneyler
ve olgulardan elde edilen bulgular izerine harekete gecer ve eger bulgu yoksa orada durur. Digeri
ise kendini varsayimlara kaptirmistir ve ortaya koydugu da bunlardir. Biri, sorunun cevabini
vermek icin deneye ihtiyac duydugundan, kiitlecekiminin nedeni mekanik midir degil midir
soyleyemez. Digeri icinse neden mekanik degilse sonsuz bir mucizedir."31

Newton la Leibniz arasinda bununla baglantili olarak, baska ve daha da rahatsiz edici goris
ayriliklari da vardi. Hem Leibniz, hem de Newton ¢ok dindardilar. Ama Tanrinin evrendeki roliine
iliskin inanclari ¢ok farkliydi. Newton'a gore, evren gercekten de sadece mekanik ilkelere gore
hareket ediyorsa yaratilisin basinda Tanri tarafindan kurulmus bir saate benzetilebilirdi.

Ancak, saat, Tanrinin yardimi olmadan sonsuza kadar isle-yecekse, Tanrinin varligina ihtiyag
kalmayacagindan korkuyordu. Tanri saati kurup kendi haline birakmissa dua ne ise yarayacakti?
Ornegin gezegenlerin hareketinde goriilen bazi beklenmeyen diizensizlikler st lste gelebilir ve
sonucta bi-
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tin Gilines sistemi raydan cikabilirdi. Newton, boyle bir durumda Tanrinin miidahale ederek
yeniden dizeni saglayacagina gliveniyordu.

Leibniz ise Tanrinin bir gesit gokbilimsel bakim ustasi oldugu fikriyle alay ediyordu. Evren'in
periyodik olarak kurulmasi gereken bir saat gibi isledigi distincesinin kesinlikle kabul edilemez
olduguna inanan Leibniz, bdyle bir evren modelinin Tanrinin kusursuzlugunu zedeledigini
soyllyordu.

Tanrinin ve evrenin kusursuz olduguna iliskin bu inang, Le-ibniz'in felsefesinde énemli bir yer
tutuyordu. Tanrinin sonsuz sayida olanakli diinyalar arasinda en uygununu dikkatle sectigine
inaniyordu. Dolayisiyla belki de dinyamiz kusursuz degildi, ama her sey dikkate alindiginda,
olanakli diinyalarin en iyisiydi. Bundan sonraki bolimde gorecegimiz gibi bu diisiince Voltaire
tarafindan siddetle yerilmisti.

Newton ile Leibniz, Hobbes hakkinda da zit gorislere sahiptiler. Leibniz, Hobbes'un felsefi
dusincelerini faydali ve ise yarar buluyor, Newton ise nefret ediyordu. (Locke'u Hobbescu olmakla
sucgladigini hatirlayalim). Ancak, aralarindaki anlagsmazhgin giinimiz okuyucusu igin belki de en
ilging gelecek yonl zaman ve uzayla ilgili gortslerindeki farkhliktir. Newton igin uzay ve zaman
mutlak ve gercek varliklardi. insan zihninden bagimsiz olarak vardilar. Bu kesinlik, bugiin "klasik
fizik" olarak bilinen bilim dalinin gelismesi icin saglam bir temel sagladi. Yirminci ylzyilda gorelilik
teorisinin gelistirilmesine kadar, fizik Newtoncu bir evren icinde var oldu.



Leibniz'in zaman ve uzay kavrami ise tamamen farkhydi. Le-ibniz'in inancina gbére, zaman ve uzay
mutlak ve gercek olsalardi Tanridan bagimsiz olacak, hatta onun kudretine sinirlama getirmis
olacaklardi. Yani Tanri onlar Gzerinde denetim sahibi olmayacakti. Burada da deneyci Newton ile
metafizikgi Leibniz bir kez daha karsi karsiyaydilar.

Bununla birlikte zaman zaman Newton'un deneysel olmayan gorisleri de ortaya cikiyordu.
Ornegin Opticks'in ilk baskila-
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rindan birinde Newton uzayin bir bakima Tanrinin "duyu organi " oldugunu ileri sirmusti. Ancak
hemen sonra fikrini degistirmis ve bu gorisu degistirebilmek igin, dagitilan baskilari toplatmaya
¢ahismisti. Yine de bu baskilardan biri Leibniz'in eline disti. Leibniz, "Tanrinin algilamak igin duyu
organlarina mi ihtiyaci var?" diyerek bu distinceyi siddetle elestirdi.

Leibniz, Principia'da. Hiristiyanlik karsiti bir etki yaratildigini da ileri stiriiyordu. Newton igin bu
iddia kalkilis kavgasindan daha agir geldi. Belki de bdyle diistinen bagkalari da oldugu igin. Franke
adinda bir pietist* geometri 6grencilerinden iyi Hiristiyan ¢ikmadigini sdylerken, Wesley adinda
biri de, bir tanritanimaza dontigsmekten korktugu icin matematik egitimine son vermisti.32
Leibniz'in uzay ve zaman Uzerindeki diistincelerinin ilgin¢ anistirmalari vardi. Ona goére uzay ve
zaman, dizen ya da iliskiler demekti. Uzay, "bir arada varolus diizeni", zaman da "ardillik dizeni
"ydi. Leibniz, "evrendeki biitlin cisimlerin boyutlari bir gece icinde iki kat bilylseydi, ertesi sabah
biz degisikligi fark eder miydik?" diye soruyordu ve fark etmeyecegimiz cevabini veriyordu. Kendi
bedenlerimiz de iki kat blylyecegine gore degisikligi fark etmek miimkiin olmayacakti. Bu
distinceler 170014 yillarin baslarinda ortaya konmustu.

Tarihgi Preserved Smith Leibniz hakkinda soyle diyor: "O kadar derindi ki, distnceleri, gorelilik
kuraminin gelistirilmesine kadar yerini bulamadi.33 Fizik Leibniz'in gorelilige iliskin goruslerine
ancak iki ydzyilda ulasabildi. Einstein ile gorelilik c¢izgisinde onu izleyenler Leibniz'in
duslincelerinden yararlandilar.

Leibniz, Newton'un, maddenin bilesenlerinin kati, "kltlesel" parcaciklardan olustugu yolundaki
distincesine de karsi cikiyordu. Bu pargaciklarin yerine, uzamlari, parcalari ya da sekilleri olmayan,
ancak sonsuz degiskenlikte algilama glcine sahip monad\axi koymustu. Kati bir gercekciye bu
monadlar kusku-

* Pietizm; Onyedinci yiizyilda Almanya'da ortaya c¢ikan ve incil'in dgretisiyle kisisel dini
deneyimlere 6nem veren bir mezhep, (¢.n.)
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suz metafizik goriinecekti. Newton alayli bir sekilde bunlara "fesatgi gizli hareketler" adini takmisti.
Ancak kuantum meka-nigindeki atom kavramina, Newton'un "kitlesel" parcaciklarindan ¢ok bu
"fesatci gizli hareketler" yaklasti.

Bilim tarihgileri bazen, "bu iki insan birlikte galisabilselerdi daha iyi olmaz miydi?" diye sorarlar.
Aslinda bir anlamda 6yle yapmiglardir. Clnkl duslinceleriyle birbirlerini kiskirtmislardir. Ters
yonlerde ilerlemelerine ragmen kalkulis anlagsmazhigi onlari birlestirmis ve bu da sonunda modern
fizigin temellerini atmstir.

Kavganin Sonu

Bununla birlikte, aralarindaki kavgadan Newton'un Leibniz'e gore karli ¢iktigindan kusku yoktur.
Bir 6lciide Newton ve yandaglarinin etkisiyle, Leibniz'in parlayan yildizi giderek isiltisini kaybetmis
ve sonra bir sire igin hepten sénmdistiir. Sona yaklasilirken taraflarin durumlarinin gok farkh
oldugu goriilmektedir. Newton saygl gormekte ve takdir edilmektedir. Kendisine 'sir' unvani
verilmis, bilime katkilarindan dolayr bu unvanla onurlandirilan ilk insan olmustur. 1727 yilinda
oldugiinde cenazesi devlet toreniyle kaldirilmistir. Mezari Westminster kilisesinin ortasinda goze
carpan bir konumdadir.



Leibniz'e gelince, hicbir isi rast gitmemis gibidir. Ne gariptir ki, patronu Hanover prensi 1714
yilinda |. George adiyla ingiltere krali olunca kendi sarayinda bile gdozden diismistir. Bu da
muhtemelen, Newton'la kavgasinin bir sonucudur. Kalkilis ¢atismasi Blyuk Britanya'yla Hanover
arasindaki diplomatik manevralarin bir unsuru haline gelmisti ve Leibniz agik¢a kaybeden tarafta
yer aliyordu. Kim yenilenin yaninda yer almak ister ki? Leibniz Galileo'nun Konusmalarinin yasak
kitaplar listesinden ¢ikarilmasi i¢cin de katolik kilisesini ikna etmeye g¢alismis ama basarili
olamamisti.

Leibniz 1716 yilinda 6ldiginde, bircok projesi gerceklesmemis ve neredeyse 40 yildir hizmet
verdigi sarayda hemen
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hi¢ dostu kalmamisti. Cenazesine eski sekreterinden baska katilan olmadi. Bir dostu anilarinda
sunlari sdylemisti: "Leibniz gergekte llkesinin micevheri oldugu halde bir hirsiz gibi gomuldi."34
Merz'e gore de Leibniz, "llke tarihinin en karanlik doneminde ve aldatmaca, yikim ve kotilik dolu
bir dinyada" 6ldi.35 Buna ragmen calismalari cesitli sekillerde kendini gosteren gigli bir
iyimserlik tasiyordu. Diinyamizin "olanakh diinyalarin en iyisi oldugu" distincesi gibi. Aslinda o,
uygarligin, eski altin ¢aglarindan sonra siirekli ve kaginilmaz bir ¢okus igine girdigi yolundaki inanca
ilk karsi cikanlardan biriydi. On sekizinci ylizyil filozofu Diderot Leibniz'i iyimserligin babasi olarak
adlandirmisti.36

Leibniz'in yasadigi bitin kisisel dis kirikliklar distnilirse bu iyimserlik daha da dikkat cekicidir.
Newton'un adinin, yerinde bir uygulamayla bir kuvvet birimi olarak kullanilarak onurlandirildig
distnidldiginde, ben de Leibniz'in ayni sekilde onurlandinlmasi icin zamanin geldigini
distindyorum. Ben Leibniz adinin bir iyimserlik 6lctist yapilmasini dneriyorum. Belki gelecek
glinlerde Leibniz'le Newton'un 06zelliklerini birlestiren birisi ortaya cikar ve bu Olgliyi nasil
birimlendirecegi-mizi gosterir.
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IV. Bolim

Voltaire Needham'a Karsi

Kendiliginden Tlreme Tartismasi

B

e i |\ aylar, insanligin 1800 yil arayla dliinyaya gelen iki hizmetkari arasinda gizemli bir iliski var"
diyordu Victor Hugo. "Derin bir saygiyla soyle aciklamama izin verin: isa agladi; Voltaire
gulimsedi."1 Ancak Voltaire'in glilimsemesinin bin ylzu, bir o kadar da degisik anlami vardi. Onu
hem kilise hem de devletteki adaletsizlik, hosgoriisizlik ve mutlakiyetci glice karsi miicadelede
kullandi. Gulimsemesini baska hi¢ kimsenin saglayamayacagi carpici bir etkiyle kisisel kavgalarinda
da kullanmayi basardi. "istihza her seyin Ustesinden gelir" diyordu. "Silahlarin en giiglusidiir.
intikam alirken giilebilmek ¢ok zevklidir."2

Voltaire on sekizinci ylzyilin ilk G¢ ¢eyregini kapsayan uzun émri boyunca bir sel gibi siirler,
mektuplar, tiyatro oyunlari,
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tarih yazilari, siyasi yazilar ve oykiler Uretti. Bazilarini imzaladi, bazilarini ise kimligini agiga
vurmamak igin imzalamadi. O gilinlerde Fransa'da gazetelerde yayimlanan pek ¢ok yazi, eger kimin
yazdigl kanitlanabilirse, iskence ya da oOlim anlamina geliyordu. Voltaire de bir sire Bastille
hapishanesinde yatmis, uzun yillarini cok sevdigi Paris'ten uzakta siirglinde gecirmisti.



Voltaire bir nlians ustasiydi. Prusya Krali Il. Frederick'le (Voltaire icin 0yle sayilmazsa da genellikle
Blyuk Frederick olarak anilir) bir cekismenin ardindan yegenine yazdigi mektupta "krallar igin
kiiclk bir sozlik" hazirlamakta oldugunu soyliyor ve bazi 6rnekler veriyordu. Buna gore, "sevgili
dostum", "benim igin hicbir sey ifade etmiyorsun" demekti. "Sizi memnun edecegim" derken,
"sana ihtiyacim oldugu sirece tahammil edecegim" demek isteniyordu. "Bu aksam benimle
yemek yer misiniz?" daveti "Bu aksam bana yem olacaksiniz" anlamina geliyordu.3

Voltaire in bir sonraki hedefinin ne olacagini kimse bilemezdi. Baslica hedeflerinden biri P. L. M.
(Pierre Louis Moreau) de Maupertuis idi. On sekizinci ylizyilda Avrupa'da bilimin 6nde gelen
isimlerinden olan Maupertuis ayni zamanda, yarim ylizyll dnce Leibniz'in basina gecmeyi umdugu
Berlin Bilimler Akademisinin de baskaniydi. Maupertuis Newton'un degerini ilk kesfedenlerdendi
ve onun teorik 6ngorilerinden birini sinamak lizere zor ama sonunda basarili olan bir arastirmayla
gorevlendirilmisti.

17501i yillarin basinda Maupertuis, Koenig adinda bir matematikciyle anlasmazhga dismisti. 40
yil 6nce Newton'un gelistirdigi yontemi kullanarak, Koenig'i yargilayip hikim vermek Ulzere
akademik bir panel topladi. Leibniz'in kendini savunacak bir melegi yoktu, ama Koenig'in vardi.
Maupertuis'den hoslanmamak icin cesitli sebepleri bulunan Voltaire Koenig'in yardimina kostu.
Yontemi basit ancak zekiceydi: Maupertuis'yi alaya alarak glivenilirligini yikmak.

Maupertuis 1752 yilinda yayimladigi yazilarda bazi diislinceler ileri stirmisti. Bunlardan birkaci ise
yarar ve mantikli olsa
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da bazilari garipti. Ornegin, iclerinde ne oldugunu gorebilmek icin piramitleri havaya ugurmayi,
sadece Latincenin konusulacagl bir sehir kurmayi, Diinya'nm merkezine kadar inecek bir delik
acarak burada ne olduguna bakmayi, beynin kesilerek incelenmesinin tutkulara nasil etki yaptigini
ortaya cikaracagi inanciyla idam mahkGmlari Gzerinde canli deneyler yapmayi 6neriyordu.4
Voltaire bu fikirlerin Gizerine atlayarak Maupertuis ye karsi saldiriya gecti. Silahi ise, "Papanin
hekimi Dr. Akakia'nin bir tezi"5 baslikli makalesiydi. Bu muhtesem hicivde Dr. Akakia, mektuplar
yazarak kendini 6nemli bir akademinin saygin baskani olarak gosteren kibirli ve genc bir 6grencinin
hareketlerini yorumlamaktadir. Maupertuis'nin adi hic gegmez. Amayaza-rin (tabii ki Voltaire in
degil) kimi kastettiginden kusku yoktur. Yazinin bir boliimi, Galileo ile Konusmaiar'ina yapilani
hatirlatan engizisyon yargilamasina benzer bir incelemedir. Ancak bu defa inceleme "Geng
Yazar"in mektuplari tzerinedir.

Yazidan bir alinti: "Okurun sabrini zorlayacak ve sorgucunun dikkatine degmeyecek bazi seyleri
geciyoruz. Ama bu geng 6grencinin, insan zihninin dogasini kesfetmek icin devlerin ve kuyruklu,
kill adamlarin beynini kesmeye merakli oldugunu, ruhu afyon ve riyalarla dizeltmeyi 6nerdigini
ve hamur pargalarindan balik yaratmayi vaad ettigini duyunca ¢ok sasiracaklarina inaniyoruz."
Buna benzer baska sagmaliklari anlattiktan sonra sorgucular séyle devam eder: "Sonugta Doktor
Aka-kia'dan ona sakinlestirici bir ilag vermesini rica ediyoruz. Yazara da calismalarini bir
Universitede ylritmesi ve gelecek hakkinda daha mitevazi olmasini nasihat ediyoruz."

Maupertuis Voltaire'e intikam tehdidinde bulunan bir yazi génderince de Voltaire Akakia'nin yeni
maceralarini yayimlamis ve Maupertuis'nin mektubunu da en basa koymustu. Can alici noktayi
bularak onu ustura gibi keskinlestirmek ve hedefe géndermekteki olaganisti yetenegiyle Voltaire
kisa slirede Maupertuis'yi biitlin Avrupa'nin alay konusu yapti. Maupertu-
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is bunu kaldiramadi ve birkag yil sonra ruhsal, bedensel ve zihinsel ¢okiinti iginde 6ldu.

Voltaire, kendisi bir bilim adami olmamasina ragmen hem fizik hem de biyoloji bilimlerine biyik
ilgi duyuyordu. Aslinda Newton'un bitiin Avrupa'da taninmasi da Voltaire'in 1738 vyilinda
yayimladigi Newton Felsefesinin Ogeleri sayesinde olmustu. (Ne gariptir, Voltaire'i Newton'un



calismalariyla ilk tanistiran da Maupertuis'dir.) Baska bir deyisle, Voltaire en eski ve en iyi bilim
yazarlarindan, yani karmasik bilimsel malzemeyi okunabilir yaziya donustiirebilenlerden biridir.
Voltaire Newton hakkindaki kitabini yazarken olagandisi bir yardimcisi vardi: 1733-1749 yillan
arasinda sevgilisi ve calisma arkadasi olan ve servet, cazibe ve zekayr kendisinde birlestiren
Chatelet-Lomond Markizi Gabrielle Emilie Le Tonnelier de Breteuil. Gergekten de, 6gretmeni
Maupertuis'yle galisirken Newton'u Voltarie'den daha iyi anlamigti. Daha da kotlsu, Voltaire'in
hoslanmadigi Leibniz'i bir sire siddetle desteklemisti. Bunun da Otesinde, Maupertuis'nin
tesvikiyle Alman filozof hakkinda bir kitap yazmisti. Belki de en koétiisi evli bir kadin ve Voltaire'in
asigl olmasina ragmen Maupertuisye karsi bir ilgi duymasiydi. Ancak Voltaire'in sansina, bu ilgi
karsilik gdrmemis ve bir stire sonra kaybolup gitmisti.

Voltaire 1759 yilinda, Maupertuis'yi Akakia siyla silip attiktan yedi yil ve Emilie'nin 6limiinden 10
yil sonra gozlerini Le-ibniz'e gevirdi. Bu siiregte en Unli yapitini yaratmisti: On sekizinci ylzyilin
yasam bicimi ve duslinceleri, dinsel bagnazlik, savas, sinif farklihginin haksizliklari ve son olarak da
Leibniz'in felsefesi lizerine zalim bir hiciv olan Candide. Hikdayenin kahramani Candide ise, onun
akil hocasi da Leibniz'in miridi Dr. Pangloss'du. Kitapta, bir dizi olagandisi ciddi ve komik
macerayla karsi karsiya gelen Pangloss, Leibniz gibi soyle der: "Olanakli diinyalarin en iyisi olan bu
diinyada her sey en iyi icindir." Kitap, Voltaire'in en basarili yapitlarindan biridir ve hald tim
diinyada milyonlarca baskisi bulunmaktadir.
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Voltaire, Leibniz'in felsefesine iki temel noktada karsi cikiyordu. Oncelikle, Leibniz'in "olanakli
diinyalarin en iyisi" dislincesinin tamamen yaniltici olduguna, onun aslinda karamsar disiinceye
bagli bulunduguna inaniyordu. Clinkd bu dinyayi olanakli diinyalarin en iyisi olarak kabul etmekle
onun ve taraftarlarinin statikoyu benimsediklerini distiniiyordu. Bir miicadeleci olan Voltaire ise
statlikoyu kabul etmezdi. Cok cesitli haksizliklara karsi verdigi miicadeleden dolay! da Avrupa'nin
vicdani olarak tanindi.

ikinci olarak Voltaire, Leibniz'in felsefesini aldatici, karisik ve gosterisci olarak goriyordu. Bu da
Newton'unkinin kesin antitezi ve gercek felsefenin taklidiydi. Bir anlamda sahte bilimdi. Leibniz'in,
kalkilUsle insan davranisinin gizlerinin ¢ozilebilecegi iddiasini hatirlayalim. Voltaire bu dislinceyi
gllling buluyordu.

Bay Kurtcuk

iste kibirli din adami ve bilimci John Turberville Need-ham'in kalem kavgasina giristigi kisi boyle bir
adamdi. Ancak Needham da kolay lokma degildi. Onun da kendisine gore silahlari vardi. Saglam
durastligl, bilimsel calismalarinin, bagh bulundugu Roma Katolik Kilisesine glicli bir destek
sagladigina iliskin inanci, polemik lizerinde egitim almis olmasi, 'derisinin kalin' olmasi ve deneysel
¢alismalarindan bazilarinin Avrupa'da bilim gevrelerinin dikkatini ¢ektigini bilmesi gibi.

Needham polemigi papaz egitimi alirken 6grenmisti ve o da Voltaire gibi bir miicadeleciydi. Belki
de bu miicadeleci kimligi aileden gelen bir 6zellikti, ingiltere'deki Roma Katolik Kilisesine bagl ve
yerlesik Anglikan Kilisesinin ibadetlerine katilmayi reddeden bir aileden geliyordu. Egitimi igin
Fransa'ya gonderilmis ve 1737 yilinda 24 yasindayken laik bir papaz olarak ritbesini kazanmigti.
1740 ile 1743 yillari arasinda bir Katolik okulunu yénetirken doga bilimlerinin tadini almis ve 1742
yilinda ilk bilimsel yazisini yayimlamisti.
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Yazi blyik ol¢ude jeolojiyle ilgili oldugu halde "son zamanlarda mikroskopla yaptigl bazi
buluslan"6 Uzerine bir bélim eklemisti. Polenlerin yapisiyla ilgili ilk bulusu botanik ¢evrelerinde
taninmasini sagladi, ikincisi ise onun daha sonra hep L'Anguil-lard (Bay Kurtcuk) olarak anilmasina
yol acti. 1745 yilinda New Microscopical Discoveries (Mikroskopla Yeni Buluslar) adli kitabini
yayimladi. Kitap iyi satis yapti ve daha sonra, Kraliyet Toplulugu Uyeligine secilerek, bu unvani



kazanan ilk Roma Katolik Kilisesi rahibi oldu. 1761 yilinda Londra Eski Eserler Topluluguna lye
secildi. 1773 yilinda da Belcika Kraliyet Toplulugunun ilk baskani oldu. Burada, biyolojiyle ilgili
bilimsel ¢alismalarda gelismis laboratuvar teknikleri kullaniimasini sagladi.

Voltaire'in Akakia'si, Needham'la aralarinda g¢ikan savasta aslinda erken girisilmis bir saldiriydi. Yazi
Maupertuis'ye yonelik olmasina ragmen Needham da hedef alinmisti. Hicivde, Voltaire
Maupertuisyi undan (bu bolimde daha sonra anlatilacak bir deneyle) kurtguk yaratmakla
sugluyordu. Voltaire kitapta ayrica, ¢ok lezzetli bir yemek oldugunu séyledigi kurtguk ezmesi
tarifini de veriyordu. Voltaire, her zaman oldugu gibi gergekleri biraz garpitmisti. Clinkii undan
kurtcuk yaratan Maupertu-is degil, Needham'di. Ancak Maupertuis Needham'i, destekleyen bir
yazi yazmisti ve bu da Voltaire igin yeterliydi.

Tureme: Kendiliginden mi Yoksa

Bagka Sekilde mi?

Voltaire ile Needham'l muharebe meydaninda izlemeden 6nce, ne igin savasa tutustuklarini
incelemek faydali olacak. Fiziksel dinyanin arastirilmasinda uygulanan mekanik yaklasimla —
Galileo ve Newton'un yaptigi gibi— c¢ok cesitli olaylar basariyla agikliga kavusturulabilmisti.
Boylece cansiz maddenin doga yasalarina tabi oldugu gortlmuisti. Bunun lzerine bilim adamlari,
canlilarin da bdyle yasalarla yonetilip yonetilmedigini merak etmeye basladilar. Ozellikle merak
edilen bir konu tireme, yani yavrularin nasil olustuguydu. Bir embriyonun olu-

sumu dinsel ya da metafizik degil de bilimsel tanimlarla aciklanabilir miydi?

Bu kafa karistirici biyolojik olguyu aciklama cabalari, birbirine karsit iki ana dislince grubunda
toplanmisti.  Yazyihn ilk vyarisina damgasini  vuran o©nceden-olusumcu dislince, biitiin
embriyonlarin, sonsuz 6lcekte kiiciik de olsa, dnceden olusmus olarak, yumurta ya da spermde var
oldugunu savunuyordu. Benzer sekilde bitkilerin de tohumda 6nceden var olan minyatir
organizmalardan olustuguna inaniliyordu. Onceden-olu-sumcularin inancina gore tireme, gozle
gorilemeyen bu parcalarin goriilebilecek kadar biiyiimesiyle meydana geliyordu. isvicreli doga
bilimci Charles Bonnet, onceden-olusumu, "insan akhnin duyular (Gzerindeki en biylk
zaferlerinden biri" olarak sunmustu/ Bu da o6nceden-olusumun bilimsel oldugu kadar ayni
zamanda felsefi bir kuram da oldugunu acikca ortaya koyuyordu. Dolayisiyla, koklerinin
Aristoteles'e kadar uzandigini 6grenmek de sasirtici gelmemelidir.

Bu kuramin "emboitement' olarak adlandirilan seklinde, her embriyonun kendi icinde, ortaya
¢ikmak igin uygun bir zaman bekleyen ¢ok sayida baska embriyon barindirdigina inaniliyordu.
Bagka bir deyisle, biitlin embriyonlar, 'Yaradilig' sirasinda Tanri tarafindan yaratiimisti. Ginimiizde
bu digince her ne kadar inanilmaz goriinse de o zamanlar tamamen saygindi ve Leibniz de
emboitement'm gli¢ll bir savunucusuydu.

Diger tarafta ise, baskalasim ve degisim yoluyla olusuma yani epigenesis'e inananlar vardi. Ornegin
Maupertuis, dnceden-olusumcularin bir cevap sunmadiklarini, sadece soruyu daha geri bir zamana
tasidiklarini savunuyordu. Tanri icin zamanin bir aniyla digeri arasinda gercekten fark olup
olamayacagini soruyordu. Ayrica bir ciftin yavrularinin her iki ebeveynle de benzerlik tasidigini ve
melezlerin varliginin da dnceden-olusumcu duslinceleri bosa c¢ikardigini séyliyordu. O ve diger
epigenesis-ciler her bir embriyonun, baska ve henliz organsal yapisi bulunmayan maddeden
yeniden olustugunu savunuyorlardi. ,
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Epigenesisciler fizik ve gokbilim alanlarinda basarisi kanitlanmis bazi dislincelerden de
yararlaniyorlardi. Maupertuis, bu iste bir cesit ¢ekim gliciiniin de etkisi oldugunu 6ne siriiyordu.
Bu fikre, cok dindar bir kisi olan zoolog Reaumur hemen karsi ¢ikti. Gizemli niteligine itiraz ediyor,



basit ¢cekim giicliniin parcaciklarin uygun bicimde bir araya gelmesi icin gerekli yonlendirmeyi
saglayamayacagini soylliyordu. Buna karsilik Maupertuis ise parcaciklarin bir cesit ic zekdya sahip
oldugunu —Leib-niz'in monadlari gibi— savunuyordu.

Histoire Naturelie (Doga Tarihi) adl c¢ok ciltli eseri uzun vyillar ders kitabi olarak okutulan on
sekizinci yuzyilin GnlG doga bilimcisi Buffon, epigenesisle ilgili bazi disinceler éne siirmusta.
Bunlar arasinda moule interieur (i¢ kalip), 6zel "nlfuz edici glicler" ile, maddenin organik ve salt
bicimler diye ayrilmasi da yer aliyordu. Vicudun kendisi icin ihtiyac duydugunun disindaki fazla
organik madde her iki ebeveynin de doélleme malzemesi oluyordu. Buffon, Needham'in
gozlemlerini Wistoire'inda anlatmis ve boylece onlari glindeme getirmisti.

Son olarak Needham da butiin yasamsal faaliyetlerin kaynaginin bir bitkisel kuvvet oldugunu
(bitkisel maddenin hayvansal maddeye doénisimi gibi) 6ne sliren epigenetik bir kuram ortaya
atmisti. Bu kuvvet, biri genisleme, digeri direng olmak Uzere iki sekilde etkili oluyor ve ikisi
arasindaki denge de yasam olgusunu meydana getiriyordu. Needham Leibnizciydi ve bu iki cesit
kuvvet de Leibniz'in "vis viva" diye adlandirdigi hareket olusturan kuvvet ile duragan kuvveti
cagristiriyordu.

Bu epigenetik kuramlarin gl de (Maupertuis, Buffon ve Needham'in) gelisimin bir kuvvetten
kaynaklandigini 6ne siirmeleri acisindan birbirine benziyordu. Bu ¢akisma rastlanti degildi. Once
Newton'un cansiz maddeler dinyasinda tek bir fiziksel olayla, yani kiitlecekimiyle elde ettigi
basariyi hatirlayalim. Sonra da Buffon'un diger ikisiyle ortak calismalar yaptigini sdéylememiz
gerekir.
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Uclinden sadece Needham, embriyoloji alaninda dikkate deger laboratuvar gézlemleri yapmisti.
1747 yili dolayinda yapilan bu gézlemler, 6nceden olusumcularin bazi iddialarini sinamaya yonelik
akilcr bir girisimdi. Kaynatilmis et suyunu bir cam kaba koyarak agzini mantar ve bir tir recineyle
sikica kapamisti. Ayrica bir dnlem olarak kabi kizgin kilde 1sirmisti. Boylece kaynatma ve bosaltma
isleminden sonra kapta kalabilecek bitin canhlari 6ldiirmeyi amacliyordu.

Birkac glin sonra kabin agzini acarak et suyunu incelediginde gordi ki, "icerisi yasamla ve cesitli
boyutlarda mikroskopik hayvanla kayniyordu."8 Nemli ve bozulmus bugdayla yaptigi deneylerde
de benzer sonuglar elde etti. Gordiuglu "mikroskopik hayvanlar" arasinda kurtguga benzeyenler
oldugunu da soyliyordu. Baska bir deyisle Needham, kendiliginden tiiremeye yani cansiz
maddeden yasamin olusmasina taniklik ettigini savunuyordu. Kendiliginden tlremenin olasilig
uzun suredir savunulan bir disliinceydi. 1667 yilinda taninmig Flaman hekimi ve bilim adami Jan
Baptista van Helmont, kirli pagavralarla bugdayi karistiran herkesin fare yapabilecegini sdylemisti.
Bundan nasil stiphe edilebilirdi ki? Yapilmasi gereken tek sey s6z konusu iki malzemeyi birlikte Gsti
acik bir kabin icine koyarak uygun bir slire beklemekti. Kusku yoktu ki fareler meydana cikacakti.
Ancak on sekizinci yuzyilin ortalarina gelindiginde, kendiliginden tiireme fikri gézden dismusta.
Artik yasamin sadece yasamdan, Ustelik ayni tiir yasamdan dogdugu genelde kabul ediliyordu.
Fareler bugdaydan ya da terli i¢ camasirlarindan olusmazdi. Durum boyleyken Needham, et suyu
ve bugdayiyla, goriinliise gore saglam deneysel teknikler kullanarak her seyi yeniden tersine
cevirmisti. Acaba bu ilkel diizeydeki yasamda organik olmayan madde gercekten de organik,
yasayan yaratiklara donislyor muydu?

Her hal ve durumda, Needham'in galismalari 6nceden-olu-sumcu kuram igin 6lim fermani
anlamina geliyor gibiydi. Bu kuramin gereksiz oldugunu gosterdiginden kusku yoktu. Need-
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ham'in deneyleri ilkel yasam 6rnekleri Gzerinde olmasina ragmen, daha gelismis yasam bicimleri
icin de gecerli olabilecegi dislintlebilirdi. Dolayisiyla embriyonlarin tanrisal yaratilis anindan beri
var olmalari gerekmiyordu.



Ancak Needham'l hayrete distren bir sekilde, gozlemlerine, onlarda kendi diislincelerine destek
bulan maddeci ve tanritanimaz filozoflar el koydu. Maddeciler her seyin hareket halindeki madde
ya da madde ve enerjiyle aciklanabilecegine inaniyorlardi ve Needham'm bulgulari bu inanca
tamamen uyuyordu. Ayrica, eger inorganik madde yasayan canlilara donlsebiliyor-sa, o halde
tanrisal bir yaraticiya ne gerek vardi?

Ortaya cikan bu durumdan Voltaire de Needham kadar rahatsizdi ama tabii ki Needham'i
sucluyordu. Voltaire her ne kadar Kilisenin asiriliklarina karsi miicadele etse de Tanriya kuvvetle
inaniyordu ve bir onceden-olusumcuydu (Leibniz gibi). Voltaire ayrica Newton'un gigcli bir
destekgisiydi. Leibnizci oldugunu ilan eden Needham ise her monadin icinde bitkisel bir kuvvet
olduguna inaniyordu.

Ne gariptir ki, Voltaire Newton'un galismalarindan nasil Ma-upertuis araciligiyla haberdar olduysa,
Needham'i da yine bu talihsiz adamdan, ancak bu kez mektuplarindan ve 1752 yilinda 6grenmisti.
Ama Needham'in pesine dismesi on yil kadar sonrasina rastliyor. Sanki bir dizi olay, onun fitilini
ateslemek igin isbirligi yapmis gibiydi. Hi¢ stiiphe yok ki bunlardan biri Needham'in 1750 yilinda
yayimladigl kalin ve etkileyici gorinimli bir kitapti. Yaptigi gézlemler hakkinda bilgi icermekle
birlikte kitap temelde bilim, felsefe ve dinsel polemigin daginik bir karisimiydi. Bu ise tam da
Voltaire'i ¢ildirtacak bir durumdu.

iki Dev Karsi Karsiya

Voltaire 1755 vyilinda, sansiirin baskisini Fransa'da oldugundan daha az hissedecegi Cenevre'ye
yerlesti. Ancak Protestan Kilisesi isvicre'de hala etkili bir glictli ve dinsel mucize konusu politikaya
da bulasmaya baslamisti. Donemin onde gelen diger bir
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Fransiz yazar ve polemikgisi Jean Jacques Rousseau, Roma Katolik Kilisesinin gliciinl zayiflatmak
umuduyla mucizeler aleyhinde yazilar yaziyordu. Needham ise sadece mucizeleri degil, ayni
zamanda Kalvinci Kiliseyle Roma Katolik Kilisesini ve bolgedeki 6nde gelen sosyal siniflarin
politikalarini da savunuyordu. 1765 yilinda, Lettres sur les miracles (Mucizeler tizerine mektuplar)
baslikli bir dizi anonim kitapgik yayimlanmaya basladi. Tabii bunlar Voltaire'e aitti. Sadece kutsal
kitaptaki mucizeleri degil, Hobbes'un bir yuzyil dnce yaptigi gibi krallarin tanrisal yetkesini de
hedef aliyordu. Needham'm calismalari mucizelerin olaganligini kanitlar gibi goérindigi icin
Voltaire ona bir darbe indirme geregini duydu. Onun bir escinsel oldugunu 6ne strdd. "Nasil olur!
ilan ediyorum! Aramizda sekil degistirmis bir Cizvit var. Geng erkeklere 6gretmenlik yapiyor. Bu
her yénden gok tehlikeli bir durum."9 diyordu.

Needham Voltaire'le savasa girmeye karar verdi. Cevap olarak Voltaire'e birkag agik mektup yazdi.
Bunlardan birinde asagilayici bir Gslupla bekarhg hararetle savunan, ama bunu uygulamayan
"sozde bilgeler "den s6z ederek Voltaire in capkinhgini yeriyordu. Boylece, Voltaire'in, sonuncusu
kendi yegeniyle olan ¢esitli ask iliskilerine géndermede bulunuyordu. Voltaire in yazilarinin bir
"zehir" oldugunu ve "halk icin en blylk tehlike olan serbest iliskiye acik davetiye"10 anlamina
geldigini sdyllyordu.

Needham'm mektuplarina gore, kendini blyik bir hayirsever olarak gosteren Voltaire aslinda
insanlik i¢in bir musibetti ve llkenin dismani ilan edilmeliydi. Séyle diyordu. "Size gore ahlak
Onemsiz bir sey ve fizigin egemenliginde olmali. Bense, fizigin ahlakin egemenliginde olmasi
gerektigini soyliyorum.""

Needham'm mektuplarinin ilk ikisi gorece dolaysiz, liclinclsi ise Voltaire in Uglinci mektubunun
parodisi seklinde yazilmisti ve Needham boylece Voltaire'in "sahte mantigi "ni acgiga cikardigindan
emindi. Zaferinden emin olarak calisma arkadasi Charles Bonnet'ye (terslige bakin ki, o da Voltaire
gibi 6nceden-olusumcuydu) yazdigi mektupta, "Voltaire e karsi giristigi
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kiguk bir savasi bitirmek tGzere oldugu" igin daha dnce yazamadigini soyliyordu. Mektuplarindan
"galibiyet kupas!" olarak s6z ediyor ve san igin degil, toplumun iyiligi icin gabaladigini
belirtiyordu.12

Ne var ki Needham'in zaferi uzun sirmedi. Kiminle ugrastigini unutmus olmaliydi. Voltaire
kendisiyle alay edebilirdi (yaslandik¢a kendi fiziksel gbrinimuiyle —dissizligi, carpik bacaklari ve
iskelet gibi viicuduyla— dalga geciyordu) ama baskasinin, hele Needham'm kendisini alaya
almasina izin vermezdi. Unutmayalim ki Voltaire tam anlamiyla "halka hitap eden" bir Kkisi,
Needham ise o siralarda bilimde 6nemli bir isimdi. O tarihlerde Journal c/es Savants'da.
yayimlanan makaleler Uzerinde gilinlimiizde yapilan bir arastirma Needham'm en fazla atifta
bulunulan yazar oldugunu gosteriyor.13 Kim bilir bu durum Voltaire i ne kadar kizdirmisti.
Maupertuis'yle ¢atismasini hatirlatan bir sekilde Voltaire, Needham'm kimligini degistirmeye
giristi. Tim Protestan diinyasini Katolik mezhebine cevirmekten baska sey istemeyen irlandali
fanatik bir Cizvit kimligi yaratti. Gizlenmek igin kilik degistirmek fikrini de yeniden kullandi.
Gergekte rahip kiyafeti giymeyen Needham simdi insan kiliginda kendini gizleyen bir papaz
olmustu ve et suyu ile ¢lirimis bugdaydan mucizevi bir sekilde "kurtcuklar" yaratiyordu.

Tabii ki Needham ne irlandali ne de Cizvitti. Ama Voltaire onunla olan isini bitirdiginde oyle
olmustu - en azindan Voltaire in okurlarinin géziinde. O zamanlar irlandali ya da Cizvit olarak
tanimlanmak iltifat degildi. Gercekten de Cizvitler 1764 yilinda Fransa'dan kovulmustu. Peki ama
neden irlandali? Belki de irlandali bir Katolik sifatiyla, Needham iilkesinde haksizliga ugramis bir
kisi olmayacak ve boylece Protestanlar icin tehlikeli goriinebilecekti.14

Voltaire, yirminci ve son mektubunda, Needham'm hem Cizvit oldugu, hem de bunu sakladigi icin
hapse atildigi glilling bir sahne yaratmisti. Mektupta bunun Needham in sonu oldugu

ima ediliyordu. Mektuplarin sagladigi biyik basari 1771 yilinda Katolik Kilisesinin yasak kitaplar
listesine (Index librorum prohibitorum) alinmalariyla ilan edilmis oluyordu.

Ancak Needham yenilgiyi kabul etmedi. Krallarin tanrisal egemenlik hakkini savunan ve bir Fransiz
vatandas! olan Volta-ire'in Cenevre'nin islerine karismamasi gerektigini ileri siren isimsiz bir
kitapcik yayimladi. Baska cevrelerden de Voltaire e oklar gonderilmekteydi. Buffon, Voltaire'in
dogrudan saldirisina hic ugramamakla birlikte, Needham 1 iyi bir gézlemci olarak tanimladigi ve
onunla ortak calismalar yaptig icin hicvinin dolayli hedefi olmustu. Buffon da saldiriya karsilik
vererek, Voltaire'in Gnli olan herkesi hedef alan kiskanghginin "yasiyla birlikte artan 6fkesini daha
da kabarttigini" éne siirdii. "Oyle ki, biitiin cagdaslarini heniiz hayattayken gmmeyi planlamis gibi
gortniyor." diyordu.15

Voltaire, Needham'm galismalarinin genis bicimde kaynak gosterilmesi ve izlenmesinden 6zellikle
rahatsizlik duymaktaydi. Bilimsel arastirmalar yapan d'Holbach'in ortaya koydugu bir sistemin
Needham'm goézlemleri lzerine kurulu olduguna inaniyordu ve 1770 yilinda Suzzanne Necker e
yazdigl bir mektupta sunlari séylemisti: "Bu kadar sacma bir diisiincenin kisa stirede bu kadar ¢ok
insan tarafindan kabul gérmesi ulusumuz adina utang vericidir. insanin akli cok kit olursa, biiyiik
bir dehayi fark etmemekle aptal durumuna disecegini sanir." Kendi buluslarini saglamlastirmak
icin de d'Holbach'in calismasindan séyle s6z ediyordu: "Filozof sanilan irlandali bir Cizvitin sahte
deneylerine dayali bir sistem."16

Amansiz Takip

"Sahte deneyler" tanimina dikkat edelim. inatgi takibini agiklayacak bir ipucu olabilir mi bu?
Arastirmaci Jean A. Perkins, Voltaire in sarlatanliga karsi biyilk bir tepki duydugunu ve
"Needham'm, cansiz maddenin organik maddeye doniisme yetenegine sahip oldugunu kanitlamak
icin sahte bir deney yapti-
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gma inandiginl" savunuyor. Voltaire'in adalete olan tutkulu baghligi ve kendini beyaz ata binmis bir
sovalye olarak gordugl disindlirse, bu, zehir gibi saldirilarini agiklayacak énemli bir sebep
olabilir.

Bir ylzyll Onceki, dairenin karelenmesi kavgasinda oldugu gibi o zaman da sorunlardan biri
biyolojik kavramlarin karisiklik icinde olmasiydi. Bu ylizden Needham belki de deneylerinin
kendiliginden tireme ve epigenesis kuramlarinin gergekligini ortaya koyduguna ve aksini
kanitlayacak bir yol bulunmadigina ictenlikle inaniyordu. Needham belki de, "segici algilama"
olarak adlandirilabilecek ve arastirmacilarin bugiin bile siklikla yaptigl bir hataya dismustu: Kisi
eger kafasinda yer etmis bir dislince varsa, gérmek istedigini gordr.

Needham'in dislincelerine tanritanimazlarla maddecilerin sahip ¢iktigini ve Voltaire in bundan
blyik rahatsizlik duydugunu daha dnce anlatmistik. Voltaire, bu durumla basa cikabilmek icin tek
yolun, Maupertuis gibi Needham'i da etkisiz kilmak oldugunu diisinms olabilir. Baska bir deyisle,
baskalarinda fanatikligi siddetle sucladigi halde, dini dislinceler s6z konusu oldugunda ayni
hastaliga kendisinin de yakalandigi dislinilebilir. Gercekten de aralarindaki temel anlasmazlikta,
dini imalar vardi. Voltaire yaratilisin strekliligi kavramini benimsiyordu, ¢linki ¢cok sevdigi Newton
gibi o da caglar boyu yapacak hicbir seyi olmayan bir Tanri diisiincesini kabul edemiyordu..
Voltaire'in kendisi de salyangozlar Gzerinde basit biyolojik deneyler yapmis (ve yanls sonuclara
varmis) olmasina ragmen belki de Needham in ¢alismalarini hicbir zaman tam olarak anlamamisti.
Bununla birlikte su sozleri ne kadar isabetliydi: "Sag ayak parmaginin sol ayak parmagini cektigine
ve elin, cekim gliciinden dolayr kolun ucunda yer aldigina inanmamakta kisi serbesttir."17
Voltaire'in bu sozlerinin, Maupertuis'nin Needham'in ¢alismalarina yaptigl katkilara indirilmis bir
samar oldugu aciktir.

Voltaire'in Needham hakkindaki duygularina bakildiginda, burada da i¢gidilerinin etkili oldugu
goruluyor. Clinkil Need-
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ham deneylerinde teknik bir hata yapmisti ve bu da yanhs gozlemlere yol agcmisti. Dolayisiyla
bunlari temel alan bir sistem de yanlis olacakti. Gergekten de 1765 yilma gelindiginde Voltaire,
Needham gibi bir din adami olan Lazzaro Spallanzani'nin ¢alismalarinda kendine destek bulmustu.
Voltaire'in ancak Needham'in kisiligine karsi saldirlya girisebilmesine ragmen, en buyilk
deneycilerden biri olan Spallanzani Needham'in bilimsel ¢alismalarini degerlendirebilirdi.
Spallanzani ye gore, Needham'in c¢alismalarinin tanritanimaz maddeciler tarafindan
sahiplenilmesini 6nlemek icin de bu gerekliydi. Sonugta Spallanzani sunu ortaya koydu: Needham
deney kaplarini mik-roskopik canlilarin igeri giremeyecegi kadar siki kapadigini distiniiyordu. Oysa
kullandigl mantar tipalar bu is icin uygun degildi. Spallanzani kendi deney kaplarini, cami eriterek
kapadi. Ayrica, kaplari kizgin kilde i1sitmanin, iglerindeki mikroskopik canlilari 6ldiirmek igin yeterli
olmadigini, kaplari en az 45 dakika kaynatmak gerektigini ortaya koydu. Baska bir deyisle
Needham kaplarin igindeki organizmalari tamamen yok etmedigi gibi, kaplar soguduktan sonra
yeni canlilarin igeri girmesini de 6nleyememisti.

Savlarinin ¢lritildigunu kabul etmeyen Needham, Spallanzani'nin deney kabini asiri derecede
kaynatmasinin sadece tohum hicreleri degil, karisimin slirglin verdirme gliciinii ya da bitkisel
gliclini de yok ettigini one slrdi. Spallanzani'nin bu itiraza cevap vermesi zor olmadi. Deney
kaplari ne kadar c¢ok kaynatilmis olursa olsun iglerindeki karisim yeniden havayla temasa
gectiginde mikroskopik canlilarin da yeniden ortaya ciktigini gosterdi.

Voltaire tabii ki bu yeni gelismeden ¢cok memnun olmustu. Spallanzani'ye yazdigi mektupta soyle
diyordu: "Mosyo, Cizvit Needham'm kurtcuklarina nihai bir darbe indirdiniz. Cok gizel



oynasiyorlardi ama artik o6ldiler... Tohumsuz dinyaya gelen hayvanlar uzun yasayamazlar.
Yasayacak olan sizin kitabiniz, ¢linkli deneye ve akla dayaniyor."18

Buradaki garip celiskiye dikkat edelim. Needham'in goézlemleri tabii ki yanlisti, ama sonunda
kazanacak olan tarafi destek-
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liyordu. Diger taraftan Spallanzani aslinda dikkatli ve yetkin bir deneyciydi, ama dnceden olusum
kurami icin kanit buldugu yolunda yanlis bir sonuca varmisti. Bunun da bitlintyle yanhs bir kuram
oldugu sonunda ortaya c¢ikti.19 Daha da kotisd, yillar boyunca bu kurama inanilmasi,
embriyolojinin gelismesini ciddi bicimde geciktirdi.

1759'da ve son olarak 1768'de Kaspar Friedrich Wolff, calismalarini civciv embriyonlarinin kan
damarlari gibi, organizmanin belli bolimleri Gzerinde yogunlastirarak ve bunlarin gergekten de
farkh bir dokudan gelistigini ortaya koyarak epigenesis kuramini daha ileri tasidi. Calismalari, ne
gariptir ki iki ydbnden Leibniz den esinlenmisti. ilk olarak, her seyden énce bir degisim matematigi
olan kalkdlisten, ikinci olarak da Leibniz'in monad-lar kavramindan etkilenmisti.

Hararetle benimsenen bir disiince, yanhs da olsa kolay kolay 6lmez. Bazi unsurlari canli ve kesinlik
kazanmamis oldugu siirece o diisiincede hayat var demektir. inatci fikirlerin uzun émurlGlGgi
kitabin sonraki bolimlerinde de cesitli 6rneklerde gorilmektedir. Bu ylizden, 1770'ler ve
1880'lerde bile O6nceden-olusumcu kuram hala gigliydi. 1776 yilinda Voltaire'e karsi Idee
sommaire (Ozet Disiince) ini yayimlayan Needham hald onceden-olusumcularin "sayisiz
gariplikleri"ni topa tutuyordu.20

Bu direngen kuramin 6liim fermaninin gikarilmasi icin bircok arastirmacinin hiicre ve kromozomlar
gibi konularda calismalar yapmasi gerekecektir. Bu ¢alismalar sayesinde bugiin elimizde, hepsi de
ortak bir gelisim modeli sergileyen ¢ok cesitli olusum 6ykiilerinin kusursuz tanimlari vardir.

Hem Voltaire'in hem de Needham'm tutumlarindaki bazi sacgma yonlere ragmen, her ikisi de
hayattayken bliyik saygi gormislerdi. Voltaire Needham'i birka¢ derece asagi cekmeyi basarmisti
ama Needham Maupertuis'den ¢cok daha dayanikli ¢cikti. Gercekten de 1781 yilinda 68 yasindayken
Briiksel'de éldiigiinde hem ingiltere'nin hem de Belgika'nin asalet unvanlarinin yani sira gesitli dini
unvanlara da sahipti. Ly e e
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ingiltere'de yasadigi sirada Newton'un cenaze térenine tanik olan Voltaire, kendisininkinin de bu
kadar etkileyici olmasini istemisti. Olimiinden 13 yil sonra olsa da bu istegi yerine geldi. 1778
yilinda atesli bir hastaliktan 6ldigl zaman cenazesi, Hiristiyan dininin gereklerini yerine
getirebilmek igin Paris disinda aceleyle gémilmustli. Daha sonra halkin istegiyle kalintilari 1791
yilinda blyik ve gorkemli bir térenle, yapimi yeni bitmis olan Pantheon'a nakledildi.

Son C6zum

Voltaire ve Needham'l bugln nasil degerlendirmeliyiz? Birgok cagdasi gibi Voltaire de dini
inanglariyla bilimsel dislincelerini birbirine karistirmisti. Daha 6nce de gérdiugiimuiz gibi, Voltaire i
kizdiran bir 6lgude, tanritanimazlarin Needham'in ¢alismalarini kendilerine yontmalariydi. Peki,
Voltaire in dini inanglari neydi? Ana hatlariyla, kurumsallagsmis dini reddetmesine ragmen, evrende
bir diizen ve uyum olduguna, bunun da temel itici gli¢ olarak hareket eden bir aklin varligina isaret
ettigine inaniyordu.

Needham-Voltaire kavgasi ayrica, duruk bir evrenle, degisen ya da evrim gegiren bir evren
arasindaki farklari da igeriyordu. Tartismalari, daha sonraki arastirmacilarin Uzerinde calisip
gelistirebilecekleri bir temel olusturulmasini da saglamisti. Voltaire duruk bir evren disinuyor,
bitlin dnceden-olusumcular gibi dinyanin baslangicta nasil yaratildiysa simdi de 6yle oldugunu
savunuyordu. Alplerde bulunan deniz canlilari fosillerine iliskin bir soruya karsilik, bunlarin yoldan
gecenlerin attigi ye- * mek artiklari oldugunu 6ne sirmustii.21



Needham a gelince... Dinsel bagnazligin onu kor ettigini soylemek mimkin mi? Needham
Uzerinde kapsamli bir arastirma yapan bilim tarihgisi Rachel Westbrook, onun bilimi dini
inanglarini savunmak igin kullandigini, bu baglamda "soyu tiukenmekte olan bir tlrin son
temsilcisi" oldugunu savunuyor. Bununla birlikte, "dustncelerinin biylk boliminin vyeni
gelismekte olan laik goriise katkida bulundugunu" séyliiyor. Orne-
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gin gelistirdigi sistemde bir "dinamik" bulundugunu ve akis iginde bir doga vurgusu yapildigini
belirterek, "Needham'in doga sisteminde Tanri ya da ruh, aciklayici bir unsur olarak neredeyse
gereksizdir"22 diyor.

GUnumuzde, gelismenin epigenesis yoluyla meydana geldiginden kusku duyulmamaktadir.
Yumurtada ya da spermde 6nceden olusmus bir organizma bulunmadigi aciktir. Yine de bugiin
bile, Needham'in kuraminda Tanrinin roliiniin 6nceden-olusum-cu kuramdaki kadar ©6nemli
oldugunu dusunenler gikabilir. Ne-edham, Tanrinin bltln organizmalari diinyanin olusumu
sirasinda yaratmis olmasiyla, gelecekteki butiin yasami meydana getirecek yasalari kurmasi
arasinda bir fark olmadigini diistintiyordu.

Baska bir deyisle, eger canhlarin olusumu ilahi bir kudrete baglanmiyorsa, yasam bir sekilde cansiz
maddeden olusmus ve kendiliginden tireme kavrami yok olmayip sadece zamanda daha gerilere
tasinmis demektir. Ginlimuzde yapilan bazi ¢calismalarda, eger gergekten cok uzak caglarda boyle
bir olgu gerceklesmisse bunun virlis ya da daha ilkel yasam diizeyinde oldugu 6ne siirilmektedir.
Dolayisiyla, dnceden olusum —tilireme tartismasini tiiremeci-ler kazanmis olsa da, bunun bir
parcasi olan dirimselcilik8 — mekanikgilik tartismasi hala sirmektedir. Dirimselcilerin dislincesi —
ornegin Leibniz'in anlatimiyla— canl madde pargaciklarinin 6ziinde, cansiz maddeden bir sekilde
farkli oldugudur. Meka-nikgiler ise maddenin maddeden baska bir sey olmadigini ve yasam
olgusunun pargaciklarin ne sekilde bir araya geldigine bakilarak aciklanabilecegini savunurlar.
Hangi taraf hakh? Bu karari verebilmek icin, Leibniz'in cagindaki bilim adamlari ile filozoflardan pek
de ileride sayilmayiz. Canlilari birer makine gibi disinmek arastirma yaparken cok ise yarasa da,
yasami daha iyi kavrayabilmek icin, dirimselcilerin daha metafizik olan yaklasimina ihtiyag
duyabiliriz. Ne-

* Dirimselcilik: Yasamin dogasini canli organizmalara 6zgl bir dirimsel glicle aciklamaya calisan
distince akimi, (¢.n.)

edham'in ¢alismalari 6zlinde, yasamsal eylemlerin disaridan degil, iceriden geldigini 6ne striyordu
ve bu da iyi bir hareket noktasiydi. Ayrica, i¢ kahp(mou7e interieur) fikri, DNA'nin islevini
tanimlamak igin hig de kéti bir baslangi¢ sayllmaz.

Voltaire'in Needham'la tartismasi, yasadigl birgok c¢atismadan sadece biriydi. Anlagsmazliklar
konusundaki disincelerinin su sozlerinde Ozetlendigi soOylenebilir: "Yazarlar arasindaki
anlasmazliklar edebiyat igin yararlidir. Tipki 6zglir bir devlette buylklerin kavgalari ile kiglkler
arasinda cikan glirtltliinin 6zgurlik icin sart oldugu gibi."23 Voltaire burada bilimden s6z etmemis
olsa da bu sozleri bilim icin de gecerlidir. Bu climleyi yeniden diizenlersek soéyle diyebiliriz: "Doga
disindrleri arasindaki anlasmazlhiklar bilim igin yararhdir. Tipki blytklerin kavgalari ile kiguklerin
glraltulerinin distince 6zglrligi ve egitimin gelismesi igin zorunlu olmasi gibi."

Onceden-olusum kurami, gelisimsel biyolojinin ilerlemesini engellemekle suglanmistir. Biiyiik bilim
tarihgisi George Sar-ton 1931 yilinda soyle yazmisti: "Deneysel verilerin 6niine gegtikleri igin yersiz
olan tartismalar yiziinden, on yedinci ylzyihn gézlem gelenegi kesilmis ya da en azindan bir
ylzyildan uzun bir sdre icin hizi yavaslamisti."24 Needham'la Voltaire arasindaki kavganin,
kendiliginden tireme diislincesini duraksamaya ugratarak boylece deneysel veriler elde edilmesini
ve sonucta da calismalarin yeniden rayina oturmasini sagladigi ileri sirilebilir.



Gunlmuzde gelisimle ilgili calismalar tabii ki ireme konusunu ¢ok asmistir ve yaslanma, genclige
geri doniis olanagl ve hatta kanser gibi konulari da icerir. Ornegin, kansere viriislerin ya da yeni
olusmus daha ilkel yasam diizeyindeki bir canlinin yol agtiginin kesfedildigini farzedelim. Olasi degil
ama olabilir de. Bu durumda Needham gilecek, Voltaire ise gulimseyerek sekreterine
bagiracaktir: "Wagniere, ¢cabuk ol, bir yazi yazacagim."
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V. Bolim

Darwin'in Buldoku Dalkavuk Sam'e Karsi

Evrim Savaslar

I. Kisim: On Dokuzuncu Yuzyil

Oxford Universitesindeki salon 1860 vih yazinda bir cumartesi 6gleden sonra tikhim tikhm
dolmustu. iceride 700'den fazla kisi vardi ve salonun ortasinda, siyah giysili din adamlari kalabalik
bir grup olusturuyordu. Oteki dinleyiciler arasinda, salona dagilmis durumda oturan, Charles
Darwin'in yeni kuraminin birka¢g savunucusu da vardi. Olay, Britanya Bilimin Gelistirilmesi
Derneginin yillik toplantisi, tarih ise Darwin'in kigkirtici yeni kitabi The Origin of Species by Means
of Natural Selection'in (Dogal Secilim Yoluyla Tirlerin Kdkeni) yayimindan yaklasik yedi ay
sonrasina rastlayan 30 Haziran'di.

O sirada kirsiide, New York Universitesinden gecici olarak gelen John William Draper, "Bay
Darwin'in gorisleri bagla-
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minda Avrupa'nin entelektiel gelisimi" basligini tasiyan ve Darwin'in kurami ile toplumsal
ilerlemeyi konu alan bir konusma yapiyordu. Kuramin genis etki alanina sahip oldugu fark e-dilmis
ve tartisiimasina baslanmisti bile.

Ancak herkes biliyordu ki, Oxford'un sohretli piskoposu Samuel Wilberforce, Darwin'in yeni ve
tehlikeli diistincelerine karsi kilise adina siddetli bir saldiriya girismeye hazirlaniyordu.

Darwin ise hastaydi ve evindeydi. Ama zaten orada olsaydi da pek ise yaramayacakti. 1809 yilinda
dogan Darwin, Tirlerin Kdkeni yayimlandiginda 50 yasindaydi. Geng ve heyecanli arastirmaci, o
yasa geldiginde icine kapanik, hastalikli, evden c¢ikmayan bir insana donlismusti. Evrimle ilgili
distinceleri cok aykiri goriinse de kendisi haddinden fazla c¢ekingendi ve Piskopos Samuel
Wilberforce gibi etkili bir konusmaciyla asik atamazdi.

Wilberforce'a Oxford Universitesi dgrencilerinin taktigi takma ad Dalkavuk Sam, bugiin sadece
kiicik duasuricl anlamda algilanmaktadir. Oysa o zamanlar anlaminda, hitabet yetenegine,
Ozellikle de gerektiginde incelik ve nilkteyi zehirle karistira-bilme kabiliyetine duyulan saygi da
vardi. Ayrica Wilberforce matematikgi olarak da belli bir sayginliga sahipti. Dahas! bir bilim adami
olmamasina ragmen, Darwin'e karsi saldirisina, zamanin 6nde gelen karsilastirmali anatomi
uzmani Sir Richard Owen tarafindan 6zenle hazirlanmisti.

Darwin'in kitabi sadece birkag ay dnce yayimlanmig olmasina ragmen buyik yanki yapmisti. Bunun
nedenlerinden biri, zaten bilinen ve saygl duyulan bir doga bilimci olmasiydi. Gergekten de
kitabinin yayimindan hemen 6nce asalet unvani igin adi 6nerilmisti. Hatta Oneri Prens Albert
tarafindan da kabul edilmisti. Ancak Tirlerin Kdkeninin yayimlanmasindan sonra, Kralige
Victoria'nin din danismanlari —aralarinda Piskopos Wilberforce da vardi— 6neriye karsi giktilar ve
boylece reddedildi.

Burada isaret etmek gerekir ki, evrim kuramini ilk ortaya atan Darwin degildi. Turlerin degismez
olmadigi, zaman icinde degisip kendilerini uyarlayabilecekleri diislincesi daha 6nce de
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bircok defa ileri stridlmistid. Bu gorist savunanlar arasinda (cevresel etkilerin yol actig
degisikliklerin yavrulara aktarilabilecegine inanan) Lamarck'in yani sira, Darwin'in blyikbabasi
Erasmus Darwin de bulunuyordu.

Bununla birlikte, Darwin'in zamaninda, her cesit evrime siddetle karsi ¢cikanlarin sayisi bugiline gore
¢ok daha fazlaydi. 1844 yilinda, bilimi genis kitlelere anlatabilmede basarili olan Robert Chambers,
Vestiges of the Natural History of Creation (Yaratilisin Doga Tarihindeki izleri) adli evrim yanlisi bir
kitap yayimlamis, ama tepki gormekten gekindigi icin kendi adini sakh tutmustu.

Tepki gergekten de siddetliydi. Darwin'in Cambridge'deki jeoloji 6gretmeni Adam Sedgwick, evrim
ve kendiliginden tlreme savlarinin "yasa disi bir evlilik'le bir araya gelerek korkung bir canavar
peydahladiklarini haykiriyordu. "Bu pis canavarin basini ezerek emeklemesine engel olmanin”
hayirli bir is olacagini soyliyordu.1 Sedgwick her seyden 6nce, canlilarla, igcinde yasadiklari ortam
arasindaki dengenin gerektigi zaman ilahi miidahaleyle saglandigina inaniyordu. Darwin ise sadece
maddi ve manevi dlinya arasindaki bagi degil, bu baglantiyi da yikiyordu.

Chambers'm kitabi ayrica, etkili bir yayin organi olan Quarterly Review'da. da Wilberforce un
siddetli saldirisina ugramisti. Aslinda kitap ne yazik ki sagduyuyla sagmaligin bir karisimiydi. Darwin
de kitabi karisik duygularla okumustu. Ozellikle ilk baskilardaki bilimsel temelle ilgili bazi
teredditleri olmustu. Ama uzun siredir Uzerinde calismakta oldugu kendi kitabina gelebilecek
tepkilerin bir kismini belki de {izerine ¢ekecegini ve hatta onun icin ortam hazirlayabilecegini de
distnlyordu.

Evrimi savunan distncelere yonelik saldirilar asiri ama butindyle mantiksiz degildi. Evrimciler
temelde yaratilis kuramina, yerytziindeki her canh tiri icin ayr bir yaratilis olmak lizere sayisiz
ozel yaratilis eylemi gerektirdigi icin karsi ¢ikiyorlardi. Bununla birlikte Yaratilisin Doga Tarihindeki
izleri'nde ol-
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dugu gibi daha 6nceki calismalarda da evrim dislinceleri tamamen kurgulamaya dayaniyordu. Bu
distinceleri destekleyecek bir bulgu ortaya konmuyor, evrimin nasil isledigini aciklayacak bir
mekanizmadan s6z edilmiyordu. Dolayisiyla, yaratilis savi da otekiler kadar gecerliydi.

Eksik olan mekanizmayi, yani dogal secilimi ve onu destekleyen bliyik veri birikimi ile saglam
mantiga dayali savunmayi ortaya koyan Darwin oldu. Darwin'in kendi anlatimiyla dogal secilim
kisaca su demekti.

Unutmayalim ki, butin organik varliklar birbirleriyle ve iginde bulunduklari fiziksel yasam
sartlariyla ¢ok karmasik ve vyakin iliski igindedirler. Dolayisiyla, degisen yasam kosullari
dustndldiginde bu varhklar vyapisal degisikliklerden fayda saglayabileceklerdir. Boylesi
degisiklikler gercekten meydana geliyorsa (ve hayatta kalabilecek sayidan cok daha fazla birey
diinyaya geldigi dustnilurse), otekilere karsi ne kadar kiiglik de olsa bir Ustlinlige sahip olan
bireylerin, varligini sirdirme ve kendi benzerlerine hayat verme sansina daha fazla sahip
olacagindan kusku duyabilir miyiz? Bu olumlu bireysel degisiklikler ve farkliliklarin korunmasi,
zararli olanlarinin da yok olmasina ben dogal segilim ya da en iyilerin yagamasi diyorum.2
Yukaridakiler bize (ya da ¢ogumuza) korkutucu gelmese de, din adamlarinin gercek bir tehlike
olarak goérdigu, iste konunun bu yonlydi. Bu ylzden Darwinci sistemi biitlintyle yikmanin gerekli
olduguna inanmislardi. Onlara gore Britanya Bilimin Gelistiriimesi Derneginin 1860 yilindaki
toplantisi bu is igin ideal bir firsat olusturuyordu.

Darwin'in az sayidaki savunuculari, birinin c¢ikip Wilberfor-ce'a karsi koyacagini umuyorlardi.
Savunucular arasinda, zooloji, jeoloji ve antropoloji dallarinda 6nemli katkilarda bulunan c¢ok
saygin bilim adami Thomas Henry Huxley de yer aliyordu.

Huxley ayrica, glizel, duru bir Uslupla egitim ve din konularinda yazilar yazmisti ve iyi bir
konusmaciydi.



Huxley'in Darwin'i savunmak icin bir gerekcesi daha vardi. Calisma arkadasi, din adami Charles
Kingsley'e bunu soyle aciklamisti: "Eger iyi ile kotlyl belirleyen o biyik ve glicli kurum, yani
ingiltere Kilisesi bilimin ilerleyen dalgalariyla pargalara ayrilmaktan kurtarilmak isteniyorsa —bu
olaya taniklik etmekten Gzlintli duyacagim, ama Oxfordlu Samuel gibileri onun kaderini elinde
tuttugu slrece bu kaginilmaz olacak— bu sizin gibi, kilisenin uygulamalariyla bilimin ruhunu
birlestirebilen kisilerin ¢abasiyla olacak."3 Baska bir deyisle, evrimi savunan bilimle din bir arada
yasayabilirdi, ama asirilarin bombardimani altinda degil.

Darwin'in duglnceleriyle ilgili bir sorun kisa siirede kendini belli etti. Temel kavrami olusturan
turlerin dogal segilimle degisimi, hem Huxley e "ben niye bunu disiinemedim ' dedirtecek kadar
basit, hem de savunuculari ve karsitlari dahil degisik kisilere degisik anlamlar ifade edebilecek
kadar derindi. O kadar ki o zamandan beri gelip gegen kusaklar dogal secilimin muhtesem planini
hala anlayamamiglardir.

Darwin'in kuramiyla ilgili sorunlardan bir digeri ikili yapisidir: ilkin evrimin kendisi, ikincileyin asil
plrizi olusturuyor goriinen dogal secilim. Dogal secilimle ilgili baslica sorun o zaman oldugu gibi
bugiin de, "secilim" slrecinde etkin bir secici olmayisidir. Daha ¢ok a posteriori (sonuca,
gozlemlerden hareket ederek mantik yoluyla ulagsmak) bir siiregtir bu. Yani se¢imi yapan dogadir.
Belki de "dogal koruma" daha kolay kabul edilebilir bir terim olabilirdi.

Darwin'in glinimiizdeki savunucularindan Ernst Mayr'e gore, Huxley in kendisi de Darwin'in dogal
secilim sirecine hic inanmamisti. Dogal secilime karsi ¢ikan ve degisimin mekanizmasini agiklamak
icin cesitli secenekler sunan baskalari da oldu. Biri disinda bunlarin hicbiri tutmadi. Bu istisna,
evrimdeki ziplamalari iceren sicrama kuramidir. Huxley de, Darwin'in slireg
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icinde kiglk degisimlerin Ust Uste eklenerek tiirler arasinda blylk farkhliklara yol actigina iliskin
goruslinde i1srar etmesini sorgulamisti. Bunda hakli olabilir. Ginlimizde, bliyik saygi géren evrim
biyologu Stephen Jay Gould ve calisma arkadasi Niles Eldridge de, sicrama kuraminin, "kesintiye
ugramis denge" adini verdikleri bir bicimini savunmaktadirlar. Gould, bununla birlikte, kendi
sicrama kuraminin, dogal secilimin temeldeki dogrulugunu hicbir sekilde reddetmedigini dnemle
vurguluyor.4 Cizgileri ne olursa olsun, evrimi savunanlarin tamami ise 6zel yaratilis diisiincesine
kesin olarak karsi ¢ikiyorlardi.

Taraflar Arenada

Darwin'in kitabi hakkindaki hakli heyecanin farkinda olan Huxley, Tirlerin Kékeninin yayimindan
bir glin 6nce yazdigi mektupta ona destek ve cesaret vermek igin sunlari sdylemisti: "Havlayip
uluyacak kopeklere gelince, arkadaslarinizdan bazilari kendilerine bahsedilmis bir déviskenlik
yetenegine sahiptirler (sizin bunu genelde ve hakli olarak hos karsilamamaniza ragmen) ve bunun
da size faydasi olabilir. Ben de hazirlikli olmak igin pengelerimi ve gagami bilemekteyim."5

Huxley, Wilberforce'un "birinci sinif bir tartismaci" oldugunu biliyordu, ama kendisi de gticli bir
minazaraci ve konusmaci olarak Gn kazanmisti. Bununla birlikte, Huxley in 1860 yilinin Subat
ayinda, saygin Kraliyet Enstitlisiinde Darwin'in dislinceleri hakkinda verdigi konferans6 iki
beklenmedik sonuca yol agmisti. ilk olarak, durumun biitiin yénlerini sergilemeye calismasiyla
herkesi rahatsiz etmis ve hayal kirikligina ugratmisti, ikinci olarak da, bilimi kilisenin
egemenliginden kurtarmaya calisirken kendini kiliseden yana olanlara karsi Darwin'den ¢cok daha
aclk cephe almaktan alikoyamamisti/

Oxford'daki toplantinin din adamlariyla dolu olacagini bilen Huxley 6nce katilmamaya karar
vermisti. Daha sonralari yazdig bir yazida soyle diyordu: "Wilberforce'un beklendigi gibi bir oyun
cikarmasi durumunda, boyle bir dinleyici kitlesi ontin-



de bizim etkili savunma yapabilme sansimizin hemen hi¢ olmayacaginin farkindaydim."8 Ancak
toplantidan bir giin 6nce Huxley raslanti eseri, evrimle ilgili daha 6nce yayimlanan Yaratilisin Doga
Tarihindeki izleri nin yazari Robert Chambers la karsilasti. Chambers'a toplantiya katilmama
kararindan bahsederek, "piskoposlar tarafindan topa tutulmak igin huzur ve siikindan
vazgegcmenin ise yarar bir yanini goremedigini"9 soyledi. Kitabina vahsice saldiran adama karsi
belki de gecikmis bir intikam arzusu duyan Chambers, Huxley i toplantiya katilarak Soapy Sam'e
cevap vermeye ikna etti.

Boylece, bilimsel tartismalar tarihinin en bliyiik destanlarindan biri igin sahne kurulmustu. Ne yazik
ki bu asamanin ayrintilari bir giz ve belirsizlik bataginda saklidir. Ancak sonug, degisik anlaticilarin
kendi 6znel izlenimlerini aktardiklari birinci sinif bir Rasomon oyunu niteligindedir.

Anlatilanlar arasindaki farkliliklara ragmen, daha sonra bu konu hakkinda yazanlarin hepsi
toplantinin genel tonu Uzerinde goris birligi icindeler. Draper bir saat kadar monoton bir ses
tonuyla konustuktan sonra nihayet kirsi bosalmisti. Heyecanli bir bekleyisin ardindan Wilberforce
"birkag s6z soylemek" icin ayaga kalkti.

Ust diizeyden tartismalarda cok basarili olan Wilberforce, bilimle kilise arasindaki ortak zemini
Ozetlemekle ise basladi - bu, her seyden once bilimsel bir toplanti degil miydi? Kendisini
mahvedecegine inandigini soyledigi Huxley'e iltifatlar bile etti. Sonra sadede geldi. Burada da
kullandigi sozclikleri tam olarak bilmiyoruz ancak Darwin'in disiincelerini "yasamin nedenini
aciklayan bir kuramin onuruna karsi hi¢ de disinsel olmayan bir sekilde ortaya atilmis bir
varsayim"10 olmakla sucluyordu. Buglin bile bu tiir itirazlar ileri stirtilebiliyor.

Wilberforce yarim saat siiren laf ebeliginden sonra, hayvanat bahcesindeki maymunlardan biri
kendi atasi olarak gosterilirse bundan cok bliylk rahatsizlik duyacagini soyledi (Darwin bunu hig
soylememis ve distiinmemisti). Daha sonra Huxley e do-
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nerek, yaramazca bir ifadeyle soyunun bliyikbabasi tarafindan mi yoksa biylikannesi tarafindan
mi1 maymundan geldigini sordu. Bu sozler Gzerine dinleyici siralarinda bir kahkaha ve alkis tufani
koptu. Huxley ise kendi kendine mirildaniyordu: "Tanrinin izniyle elime distiin."

Ancak olay elektronik devrimi dncesi bir cagda meydana geliyordu ve Huxley, Wilberforce'un boru
gibi sesine sahip olmadigini biliyordu. Bu yiizden, dinleyiciler "Huxley, Huxley" diye bagirmaya
baslayincaya kadar bekledi. Daha sonra ayaga kalkarak kisa bir cevap verdi. "Burada sadece bilimin
¢ikart icin bulunuyorum ve saygideger miuvekkilimin davasina halel getirecek bir sey de
duymadim." Darwin'in gorlisinii savunan birkac¢ climleden sonra sozlerini soyle tamamladi: "Son
olarak, ' maymundan tiiredigimiz konusuna gelince, bdyle bir kokenden gelmis olmaktan dolayi
ben utang duymam. Ama kiltir ve belagat gibi nitelikleri diismanlk ve yalanin hizmetinde
kullanan bir atadan gelmis olmak bana goére utang verici olmahldir.""

Unutmayalim ki o glinlerde bir piskoposa hakaret etmek hafife alinacak bir sey degildi. Tepki
tahmin edildigi gibi oldu. Din adamlari 6fke kustular, Darwin'in taraftarlari destek gosterisinde
bulundular, 6grenciler ise iki tarafa da tezahirat yapti. Lady Brewster adindaki bir kadin ise sok
gecirerek bayildi.

Dahasi var. Taninmis bir gokbilimci ve doga bilimcisi olan Sir John Lubbock ayaga kalkarak
Darwin'in gorisleri lehinde birkag s6z sdyledi. Buna karsilik, Darwin'in, bes yil siiren ve belki de
bitidn bunlarin baglamasina sebep olan efsanevi yolculugu birlikte yaptigl, o zamanlar bir amiral
olan Yeni Zelanda eski valisi Robert Fitzroy da ayaga kalkip incilini gdstererek, tiim hakikatin
kaynaginin o oldugunu ileri stirdi.

Ardindan, Unli ingiliz taksonomiO uzmani ve botanikgi Joseph Dalton giiclii bir kapanis konusmasi
yaptl. Wilberforce'un Darwin'in kitabini okumadiginin belli oldugunu ve botanik biliminin
temellerinden de haberdar olmadiginin anlasildigini be-



~ Taksonomi: Canlilarin siniflandiriimasiyla ilgilenen bilim dali. (¢.n.)
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lirterek tartismaya son noktayl koydu: "Bu kurami ben 15 yil dnce 6grendim. O zaman tumiyle
karsiydim. Ama o zamandan beri kendimi tamamen doga tarihine adadim. Onun pesinde bitiin
diinyayl dolagtim. Bu bilim dalinda daha dnceleri bana agiklanmasi imkansiz gériinen olgular bu
kuramla birer birer agikliga kavustu. Boylece benim gibi génilsiz bir donme yavas yavas inang
buldu."12

Bunlar muharebenin son sozleri olabilir, ama kesinlikle savasin son sozleri degil, Tartismadan
birkag glin sonra, Wilberforce'un Turlerin Kokeni'yle ilgili elestirisi etkili yayin organi Quarter/)/
Review'da yayimlandi, 17 bin kelimelik bu dev elestiride Wilberforce ayaklarini daha saglam bir
zemine basmisti. Ayrica, Darwin'in deginmeden ge¢meyi umdugu bir konuya siddetle saldiriyordu.
Darwin butln kitap boyunca, "insan" adli tehlikeli konudan uzak durmaya gayret etmisti. Konuya
en vyaklastigi an sayilabilecek kapanis climlelerinde, ileride yapilacak "¢ok daha Onemli
arastirmalarla ... insanin kdkeni ve tarihine 151k tutulabilecegini"13 yazmisti.

Wilberforce ise konunun zayif nokta olusturdugunu biliyordu ve hedefi de bu oldu. Darwin'in,
dogal secilim planini sadece hayvanlara degil, insanlara da uyguladigini 6ne slirdd. Bu ise bardagi
tasirmaktaydi. "insanin yeryizindeki Ustiinliigl, anlamh konusma yetenegi, insana ihsan edilmis
akil, onun 6zgir iradesi ve sorumlulugu, giinah islemesi ve nedamet getirmesi, Ebedi Ogulun
yeniden viicut bulmasi, Ebedi Ruhun ic¢sel varolusu; bitin bunlar, Tanrinin suretinde yaratilmis
olan insanin hayvani bir koékenden geldigine iliskin alcaltici duslinceyle kesinlikle
bagdastirilamaz"14 diyordu. Baska bir deyisle, hayvanlar aleminin geri kalan kismi hakkinda ne
derseniz deyin ama insanlar 6zel olarak —ve son birkag bin yil icinde— yaratiimistir, nokta.

Sonraki vyillarda, Darwin'in daha ilerici cagdaslarindan pek cogu Hooker ornegini izleyerek
evrimcilerin kampina gecti. Bu davranislarinin gesitli anlamlari olsa da. Tirlerin Kékeni'nden
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12 yil sonra Darwin bu kez dogal secilimin insanlarda da uygulandigini belirten yeni kitabi The
Descent of Man and Selection in Relation to Sex'i (insanin Tiireyisi ve Cinsellik Baglaminda Secilim)
yayimladi. Ortalik yine karismisti. Mayr durumu soyle anlatiyor: "Victoria ¢agi insani i¢in, Darwin'in
hicbir disiincesi insanin ilkel bir atadan tiiremesi kadar kabul edilemez degildi. insanin primat
kokeni, bugiin bile tartisiimaya devam eden akil ve bilincin kdkenleri konusunda soru isaretleri
yaratmakta gecikmedi."15 Asagida da anlatildigi gibi, bu konu saldirilarin ana hedefi oldu ve dogal
secilim nadiren s6z konu-

su edildi.16

Evrim tartismasinin her iki tarafinda da en ¢ok giiriiltii cikaranlar, Victoria ¢agi ingiltere'sinde kendi
baslarina bir gazeteci sinifi olusturan mizahgi ve karikattircllerdi. Punch* dergisi, Huxley'le Richard
Owen (Wilberforce'u 1860 yilindaki konusmasini hazirlayan karsilagtirmali anatomi uzmani ve
paleonto-log) arasindaki catismayla ilgili olarak mayis 1861 sayisinda sunlari yazmisti:

Rekabet kizisiyor

Huxley ile Owen arasinda,

Kalem ve murekkep cekiliyor

Savas alaninda.

Beyin beyine karsi,

Sonunda gidecek birinin basi,

Haydi izleyelim bu mac1.17

Baska yayinlarda da konuya yer veriliyordu. Bir kitapcikta Huxley ile Owen'in birbirlerine berbat
isimler taktiklari iddia ediliyordu. Huxley, Owen'a "yalanci Orthognathus Brachycep-halic



Bimanous Pithecus" diye hitap ediyor, Owen ise Huxley'in "tam bir Archencephalic Primate"
oldugunu soyliiyordu.18 Owen ayrica, hicbir seye inanmadigi icin Huxley'in tanikhginin

9 Punch: ingiltere'de 1841 yilinda yayimlanmaya baslayan {inlii mizah dergisi, (¢.n.)
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gecerli olmayacagini ileri sliriyordu. (Huxley daha sonralari, kendi felsefesini tanimlamak icin
agnostik* terimini ortaya att.)

Genel olarak bilim de hicivden payini aliyordu. Yine bir kitapgikta soyle bir bashg olan bir
makaleden s6z ediliyordu: "Kutuplara ayrilmis i1sigin isli cam, tugla duvar, 10 cm'lik zirh ve karanlk
odadan gegisi Uzerine". Yazarlarin isimleri de soyle siralaniyordu: "A.B. Surd, A.L. Chemy, A. Vision
Ary, ve A. Muddle."**

Fotografin henliz ¢ok yeni oldugu o yillarda, karikatiir gli¢li ve yaygin bir gériintiileme yontemiydi.
Sikg¢a kullanilan bir iz-lek Darwin'in maymun seklinde ¢izilmesiydi. Karikatiirlerden birinde bir
maymun Darwin'in kitabini begeniyle okurken goriliyordu. Bir baskasinda ise maymun
gorinlimuindeki Darwin bir kadinin nabzina bakiyordu.

Bu akima edebiyatcilar da katilmisti. Ornegin romanci ve po-lemik¢i Samuel Butler, Darwin'in
disuncelerini hicveden ve elestiren kitaplar yazmisti. Bunlarin arasinda Life and Habit (Yasam ve
Aliskanlik) (1877) ve Evolution Old and New (Eskisi ve Yenisiyle Evrim) (1879) de bulunuyordu.

Din

Darwin'in kendisine yoneltilen saldirilara tepkisi aci duymakti. Darwin'in biyografisini yazan Adrian
Desmond ve James Moore, 1991 yilinda yayimlanan kitaba, "The Life of a Tormented Evolutionist"
(Azap Ceken Bir Evrimcinin Yasami) alt bashgini koymuslardi. Darwin'in en blyuk kaygisi, cok guclu
olan dini inancglariyla kocasina duydugu sevgi ve saygiyl bagdastirmakta buyik gliclik ceken esinin
istirabiydi. Din kurumlarinin saldirisi arttikca esinin istirabi da artiyordu.

Darwin'in tiirlerin kdkeni hakkindaki gercek duygulari acik degildir. Ornegin, Tiirlerin Kdkeni'nin ilk
baskisinda bir "Yaraticidan hi¢ s6z edilmemistir: Kitabin son satirlarinda, "yasami

* Agnostisizm: insanin kendi deneyimleriyle elde ettigi olgularin 6tesinde hicbir seyin

varhgini bilemeyecegini ileri siiren 6greti, bilinemezcilik, (¢.n.)

s'* Makalenin ingilizce bashgi ve yazarlarin adiari (izerinde kelime oyunu yapilmis, (¢.n.)
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olusturan cesitli gliclerin, hayatin baslangicinda birka¢ ya da tek kaliba tUflendigi goriisi'nden so6z
edilmektedir. Kitabin kisa siire sonra yapilan ikinci baskisinda ise bu satirlar séyle dizeltilmistir: "
Yaratici tarafindan baslangicta birkag ya da tek kaliba Gflenen" (vurgu yazara aittir).

ilk baskidaki eksikligin atlamadan kaynaklanip kaynaklan-mad>gini - dikkatli bir insan oldugu goz
onilne alinirsa bu pek olasi goézikmiyor - ya da ikinci baskiya yapilan ekin, esinin yani sira
meslektaslari ve arkadaslarina da verdigi sikintiyi hafifletmeyi mi amagladigini kesin olarak
bilemeyiz. iste bu noktada biiyiik —ve dnemli— bir béliinme ortaya ¢ikmakta. Din adami olsun ya
da olmasin, bircok dindar kisi, eger Tanrinin varligina inanmaya devam edebileceklerse, evrim,
hatta dogal segilim kavramlarini kabul etmekte guglik ¢ekmez. Tanrinin var olabilecegi en akla
yatkin nokta ise baslangi¢ctir. Newton'un zamanindaki saatgi sorusu Darwin'in gliniinde su sekle
donismisti: "Gerekli olan sadece tiirleri yaratmak miydi —ki bu durumda daha sonrasi kendi
akisina birakilmis olacakti— yoksa diizgiin bir isleyis i¢in aralikl midahalelere mi ihtiyag vardir?"
Turlerin Kékeni tabii ki Huxley'in ya da 6teki Darwin savunucularinin tartisma yeteneginin degil,
kendi ayaklarinin Ustiinde durmak zorundaydi. Cok stkur ki kitap gercek bir basyapittir ve kendi
basina ayakta durmaktadir. Sonraki yillarda, kitabin saglam gdzlemleri, mevcut bosluklari kabul
edisi ve rahat okunabilmesi ¢ok etkili oldu. Once jeologlar, sonra biyologlar, paleontologlar ve
digerleri —bilim dinyasindan ve disaridan— Darwin'in tarafina gecmeye basladilar. Bununla
birlikte gecis yavas ve diizensiz oldugu gibi tamamlanmis da degildi.



itirazlar

Evrim kuramina yoneltilen itirazlarin hepsi de dinle ilgili degildi. Baslica engellerden biri, Britanya
Bilimin Gelistirilmesi Derneginin bir sonraki yillik toplantisinda, ileride Lord Kelvin unvanini alacak
olan William Thomson'un Diinyanin yasiyla il-
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gili hesaplamalarini agiklamasiyla ortaya ¢ikti. Kabaca 100 milyon yil olarak yaptigi tahmin, dogal
segilimin gorevini yapmasi igin gerekli zamana gore ¢ok azdi.

Turlerin Kékeninin besinci baskisinin yapildigi tarihe gelindiginde Darwin, Kelvin'in hesabini ciddi
bir sorun olarak gérmeye baslamis ve ¢6zim aramaya girismisti. Altinci ve son baskida (1872), bu
engelin "simdiye kadar karsilasilanlarin belki de en ciddisi" oldugunu kabul etti. Bununla birlikte,
dikkatli ve sezgili Gslubuyla sunlari ekliyordu: "Ancak sunlari séyleyebilirim ki 6ncelikle tirlerin
yillara gore oélgiildiigiinde hangi hizla degisime ugradiklarini bilmiyoruz. ikinci olarak da, bircok
distndr, Dinya'nm yasi konusunda dogru bir tahminde bulunabilmek icin, evrenin olusumu ve
yerkiirenin yapisi hakkinda yeterince bilgi sahibi oldugumuzu heniiz kabul etmiyor."19 Bir sonraki
bollimde de gorilecegi gibi, Kelvin in itirazinin ortadan kalkmasi icin daha 40 yil gerekiyordu.
Darwin, Turlerin Kokeninin s6zii gecen bolimiinde, varligini kabul ettigi baska bir soruna da
deginiyordu: "Kambriyen dénemi olusumlarinin altinda bulunabilecek, fosil bakimindan zengin
katmanlarin eksikligi." Hayret verici bir sezgi glicliyle séyle diyordu: "Yerylzindeki kitalar ve
okyanuslar ¢cok uzun zamandir simdiki konumlariyla varliklarini sirdiirmis olsalar bile, her zaman
boyle olduklarini varsaymaifuz icin bir sebep yoktur. Dolayisiyla, su anda bilinenlerden ¢ek daha
eski olusumlar okyanuslarin tabaninda gomili olabiljr."

Darwin cesitli itirazlarla ilgili goruslerini 6zetlerken de sunlari séyliyordu: "Uzun yillar boyunca bu
sorunlarin agirhgini varliklarindan kusku duymayacak kadar derinden hissettim. Bununla birlikte
sunu gozden uzak tutmamaliyiz ki, daha 6nemli itirazlar bilgisiz oldugumuz konularla ilgilidir.
Avyrica bilgisizligimizin 6lclisiint de bilmemekteyiz."

Darwin'in farkinda oldugu 6nemli bir bosluk da farkhilasma ve degisimin nasil bir mekanizmayla
islediginin bilinmemesiydi. Bu sorunun yanitlanmasina yonelik ilk adimlar Cekoslovak -
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ya'nm Brno kentinde* bezelye bitkisi lizerinde yaptigl inlii deneylerle genetik biliminin temelini
hazirlayan Avusturyali rahip ve deneysel botanik¢i Johann Gregor Mendel tarafindan atilmisti.
GUnimuzin Darwin savunucularindan Daniel C. Dennett, 1860'larm sonlarinda, Mendel'in Unl{
yazisinin bir kopyasinin, okunmamis olarak Darwin'in ¢alisma masasinin tzerinde durdugunu 6ne
sirmektedir.20 Bilim tarihgileri, Mendel'in bulgularinin yansimalarindan Darwin'in haberdar
olmadigi ve dolayisiyla bunlarin kendi ¢alismalarina bir etkisi bulunmadigi konusunda genelde
goris birligi icindedirler. Mendel'in tezi, Dar-win'in insanin Tireyisi kitabindan alti yil 6nce, 1865
yilinda yayimlanmis olsa da pek taninmayan bir Cek dergisinde yer almisti. ESer Darwin Mendel'in
yazisini okumus olsaydi, olaylarin akisi degisir miydi, merak ediyoruz.

Sonug¢ olarak Darwin genetik degisimi bilinmeyen bir unsur olarak degerlendirmisti. Hayvan
Ureticiliginde yapay secilim uygulamasindan haberdar oldugu icin, degisimin kesin olarak var
oldugunu biliyordu ve savini bunun {zerine kurdu. Mendel'in ¢6ziim buldugu problem suydu:
Darwin, segilim eyleminin yavas isledigini varsayiyordu. Ayrica, belli bir tur iginde bireyler arasinda
slregelen ciftlesmeler sonucu ortaya c¢ikabilecek bir farkhligin arada kaybolup gidecegine yaygin
olarak inaniliyordu. Eger farkhliklar kayboluyorsa dogal segilim gorevini nasil yerine getirecekti?
Mendel'in kalitim yasalari, degisen 6zelliklerin kaybolup gitmedigini ve ayri olarak var olmaya
devam ettigini, boylece dogal secilimin yavas islese bile gorevini yine de yaptigini ortaya koydu.

II. Kisim: Yirminci Yazyil



Mendel'in karanlikta kalmis yazisi 1900'de Hollandal bitki fizyologu Hugo de Vries tarafindan
yeniden kesfedildi. De Vri-es daha da ileri giderek, tohum hiicresi protoplazmasinda ani
degisiklikler meydana geldigine iliskin kendi mutasyon kurami-

* Simdiki Cek Cumhuriyetinde, (¢.n.)
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ni gelistirdi. Ayrica, henliz yeni kesfedilmis bulunan x (réntgen) isinlari konusunda zekice bir
ongoride bulundu. Bu iginlarin canl dokuya nifuz edebildigini dikkate alarak, dolayisiyla, tohum
hiicrelerinde kalitimla ilgili pargaciklari da degistirebilecegini 6ngordu.

Ancak bu 6ngoérinin kanitlanabilmesi icin 20 yil gegmesi gerekti. 1919 yilindan sonra da Amerikal
genetik¢i Herman Joseph Miller, genetik maddenin gergcekten de ¢evrenin etkisine
ugrayabilecegini ve meydana gelecek degisikliklerin organizmanin soyuna gecebilecegini ortaya
koydu. Bu buluslarla eksiklerin biylik bélimi yerine konmus oldu ve Darwin'in kurami ¢cok daha iyi
bir hale geldi. Evrimciler artik gérislerinin dogrulugundan siiphe edilemeyecegim distnlyorlardi.
Gergekten de evrimin ve Darwinciligin zaferi miydi bu? Pek sayilmaz. Mayr sunlari séyliyor: "1890-
1910 yillari arasinda Darwin'in kurami gesitli karsit diislincelerin dylesine tehdidi altindaydi ki, geri
plana disme tehlikesiyle karsi karsiya kaldi."21 Mendel'in yazisinin yeniden kesfedilmesinden
sonra bile, genetik calismalarinin etkilerinin yerlesip yayillmasi uzun zaman aldi. Hatta
genetikgilerin kati Darwinci evrimcilere karsi tavir almasiyla, bu yeni gelismenin temel kuram
Uzerinde olumsuz etkileri bile oldu. Tim yeni ve 6nemli gelismelerde oldugu gibi.22

1920'li yillara gelindiginde ise, evrime yeni bir anlayis ve degerlendirmeyle yaklasilmasini
saglayacak saglam temeller atilmisti. Bu yeni kuramsal yapi, en azindan bilim dinyasinda, bilimsel
bir olgu olarak yerini aldi. Newton'un yasalarinda oldugu gibi, bazi diizeltmeler ve gelistirmeler
yapildiysa da evrim kurami Gizerinde yaygin bir destek olustu.

Bunun yani sira, tim Amerika'da acilmakta olan yeni liselerin bir cogu da dahil olmak (izere, bazi
okullarda evrim kuraminin okutulmasina baslanmisti. Yaratilis kuraminin milkemmel bir tarihini
yazan Ronald L. Numbers, bu egitimin bazen ¢ok keskin oldugunu, evrimle dini karsi karsiya
getirdi-
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gini 6ne slirtiyor. Bu asiriligin, evrimi kabul etmesi beklenebilecek bir grup insan arasinda aksine
bir cesit karsi devrim yarattigina inaniyoruz.

Numbers soyle diyor: "Dinsel agidan tutucu olan glineyde bile kiliseyle baglantili yliksek okullardan
bazilari on yillardir evrim teorisini 6gretmekteydi." Ancak I. Diinya Savasindan 6nceki yillarda her
nedense, 6fkeli karsi-evrimciler giderek daha ¢ok "organik evrimi, ¢cagdas uygarliklarin basina bela
olan toplumsal hastaliklarin sebebi olarak gérmeye basladilar."23 Bu iligski lendirmenin sonuglari
ise ciddi oldu.

Maymun Davasi

Bati dlinyasinin en biyik (karsi) ahlak temsillerinden biri olan Darwin ipe Cekiliyor oyunu iki kez
sahneye kondu. Bu béliimde daha énce anlattigimiz ilk sahneleme, Oxford Universitesinde sayilari
bini bulmayan bir grup insan tarafindan izlenmis ama yazilan yazilarla yankilari onyillar boyu
siirmistu. ikincisi ise degisik bir sekilde sahneye kondu.

Sonraki yillarda bir yandan evrim lehindeki kanit ve destek artarken, diger yandan, ozellikle
Amerika Birlesik Devletleri nde karsi-evrimci giicler tirnaklarini bilemekteydi. Ulkede evrime karsi
baslatilan hagli seferine dncilik edecek kurumsallagmis bir kilise bulunmadigi igin de, Grkaticu bir
hiz ve gesitlilikle ortaya ¢ikan bagimsiz dini tarikatlar, makulle giiliing arasindaki gizgide cesitlilik
gosteren Ogretiler sunuyorlardi. Bunlarin ortak ozelligi ise Kutsal Kitabin 6gretilerinde aciga
vurulan hakikate olan inancti. Bu konuda giicli inanca sahip olanlara simdi oldugu gibi o zaman da
"koktenci" deniyordu.*



Kutsal Kitapta Darwin'in kuramina en acik bicimde ters diisen boélimuin yaratilisi anlatan ilk kitap,
ozellikle de yaratilisin tasviri oldugu dastndlebilir.

| Koktenci hareket bitinlik igcinde olmadigi ve hatta icinde bazi liberal egilimler de barindirdig
icin bu boélimde s6z konusu edilen egilime Kutsal Kitabin harfi harfine tefsiri demek daha dogru
olacaktir. Ancak daha yaygin olarak benimsendigi icin biz de burada "koktencilik" terimini
kullanacagiz.
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Bu hikayenin savunuculari, yeryiziindeki tim yasamin (ve gozlenebilen tiim evrenin ) baslangicinin
aynen burada anlatildigi gibi olduguna inanmiglardi. "Yaratiligsgl' adi verilen bu kisiler Gilkenin bazi
bolgelerinde cok glicliydiiler. 1920'li yillarin basindan itibaren, Tennessee, Mississippi ve Arkansas
eyaletlerinde evrim kuraminin 6gretiminin yasaklanmasini saglamayi basarmislardi.24

Saskinlik icindeki evrimciler ise sorunu mahkemeye gétiirmekte kararliydilar. Béylece, Darwin ipe
Cekiliyor oyunu ilkinden 65 yil sonra, Tennessee eyaletinin kicilk ve sakin bir kasabasinda ikinci
kez sahneye konuyordu. 1925 tarihli bu sahnelemede, genc lise 6gretmeni ve futbol antrendri
John Thomas Scopes, eyalet yasalarini ihlal ederek derste evrim kuramini 6gretmek sugundan
yargilaniyordu. Aralarinda Amerikan Yurttaghk Haklar Birliginin de yer aldigi kiguk bir grup ilgili
tarafindan sahneye konan bu temsil ilkinden ¢cok daha gosterisliydi. Cok sayida gazetecinin yer
aldigi, haftalar siren dava, telgraf ve gazeteler araciligiyla tim dinyada ilgiyle izleniyordu.
Gazeteciler arasinda belki de Amerika'da zamanin en etkili makale yazari ve elestirmeni olan H.L.
Mencken de vardi. Bu dava ona, igneleyici ve hicivli Gslubunu sergilemek icin genis firsat sagladi.
Her ne kadar bu temsile bazen "Scopes'un Maymun Davasi" adi verilse de, Scopes'un roli ¢ok
kiiciktli. Burada da yine iki basrol vardi. ilki, yani daha énce Wilberforce'un oynadigi rol bu kez
Kongre'nin Temsilciler Meclisi Uyesi ve U¢ kez baskan adayr olan William Jennings Bryan
tarafindan stlenilmisti. Bryan, atesli bir hatip ve kokleri topragin derinlerinde olan siyasi bir incil
vaiziydi. Ulke capindaki (inii ve evrim disiincesine karsi duydugu biyiik diismanlk (I. Diinya
Savasinin sebebinin Darwincilik oldugundan emindi) goz 6niline alindiginda bu rol icin bicilmis
kaftandi. Bryan'dan hi¢c hoslanmayan Mencken bile onun bir "hitabet ustasi"25 oldugunu
soyliyordu.

Huxley'in roliini ise kibar ve bilinemezci bir kisiligi olan basarili ceza davasi avukati Clarence
Seward Darrow Ustlenmisti.
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Darrow Bryan'dan ve disincelerinden o kadar hoslanmiyordu ki, davaya gonulli olarak talip
olmakla kalmamis, genelde aldigi yiksek lGcretten vazgectigi gibi masraflarini da kendi 6demisti.
Yargica gelince: Adi John T. Raulston'du ve "Her glin Kutsal Kitabinizi okuyunuz" yazili bir levhanin
altinda oturuyordu. 12 jiiri Gyesinden 11'i koktenci, biri okumasi yazmasi olmayan bir kisiydi ve
higbiri bilim ya da evrim konusunda tek bir sey bile bilmiyordu.26 Darrow tezini sdyle ortaya
koymustu: "Sayin Yargig, bir stire sonra kendimizi, insan zihnine bir nebze akil ve aydinlanma
getirme cesaretini gosterenlerin bagnazlar tarafindan yakildigi on altinci yizyilin parlak giinlerine
geri donmek lzere yola ¢ikmig gorecegiz."27 Bu sozler yargica ¢ok agir gelmisti.

Gercekten de Yargic Raulston'un aldigi ilk kararlardan biri savunmanin uzman tanik dinletmesini
engellemek oldu. Savcilik makaminin iddiasi buna gerek olmadig1 yoniindeydi. Bryan ise Scopes'un
okulda kullandigi ders kitabini havaya kaldirarak, insanla bazi memeli hayvanlarin yer aldigi bir
resmi gostermis ve glirlemisti: "Nasil oluyor da bu bilim adamlari insani aslan, kaplan ve orman
kokusu salan 6teki seylerle ayni kefeye koyabiliyorlar... Kutsal Kitabin ne séyledigini bilmek igin
uzman olmaya gerek yoktur."

Darrow'un ekibinden Dudley Field Malone ise buna tam yerinde bir karsilik veriyordu: "Savcilik
makaminin sergiledigi boyutta bir egitim eksikligine simdiye kadar rastlamamistim."28 Bu sozlerin



bir yarari olmadi. Yargic savunmaya, uzman taniklarini ¢agirma izni vermedi. Bir yorumcu bunu
akillhica verilmis bir karar olarak nitelendiriyor ve soyle diyordu: "Eger bliyik bir devlet, iki kere
ikinin beg ettigine kanunla karar vermisse, matematikgileri tanik géstermek sagma olacaktir."29
Darrow ise uzmanlarin mahkemede yapmalarina izin verilmeyen konusmalari ¢ogaltarak basin
mensuplarina dagitti. Bu tanik ifadelerinin engellenmis olmasi onlari dis diinyanin géziinde daha
dailging kiliyordu.
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Ardindan Darrow Bryan'i, savunma adina, Kutsal Kitap hakkinda uzman taniklik yapmaya davet
etti. Kendine asiri glivenen Bryan ikinci bir taktik hata yapti ve kabul etti. Sonug¢ —bir Hiristiyanin
aslanlara pargalatiimasi oldugu sdylenebilir— o kadar yikici oldu ki yargi¢ tanikhgin kayitlardan
¢ikarilmasina karar verdi. Ancak bu, Bryan'm yedigi s6z darbelerinin, higbir s6zcigi atlamayan
onlarca gazeteci araciligiyla diinyanin uzak koselerine ulagmasini dnleyemedi. Bryan'in hatasi
kendi taraftarlari icin de, en azindan diinya kamuoyunun goziinde, bir felaket oldu.

Ancak Bryan kamuoyu nezdinde yenilgiye ugramis olsa bile, Darrow onun tanidik ve kendine yakin
bir ortamda etkili bir oyuncu oldugunun farkindaydi ve giiclini yeniden kazanmasina izin vermek
istemiyordu. Bu ylzden Scopes'a suglu oldugunu itiraf ettirerek durusmalari ani bir sonuca
ulastirdi. Yargi¢c Scopes'u 100 dolar para cezasina c¢arptirdi. Bu ise iddia makami icin yeni bir sorun
olusturmaktaydi. Cinkid hukuka gore hilkmi vermesi gereken jiriydi ve birkac ay sonra dava
Tennessee yiuksek mahkemesi tarafindan dasaralda.

Oxford'taki tartismada oldugu gibi bu kez de evrim kuraminin savunuculari zafer sarhosluguna
kapilarak artik davalarinin sinirsiz bir 6zgirlige kavusacagini sandilar. Ama yanihyorlar-di. Cinki
eyalet mahkemesi, hiikmii iptal etmesine ragmen evrim karsiti yasalari korudu.

Baski Devam Ediyor

Evrim karsiti glcler, evrimci ekibin Dayton'da hedefine tani olarak ulasmasina, Tennessee yliksek
mahkemesinde de kendilerinin yenilgiye ugramalarina ragmen yilmadilar. Gergek su ki 1967 yilma
kadar Tennessee eyaletindeki okullarda evrim kuraminin okutulmasina izin verilmedi.30 Dahasi,
anlasmazhgin devam etmesi ylzinden evrim kurami, Ozellikle gliney bolgelerinde olmak lizere
Ulkenin bircok okuluna ve ders kitabina giremedi. Scopes davasindan hemen sonra ondan fazla
evrim karsit
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yasa tasarisi sunuldu ve Mississippi ile Arkansas eyaletlerinde iki tasari kabul edildi. Ardindan iki
onemli olay evrimcilerin davasina gui¢ kazandirdi.

Yirminci yuzyilin baglarinda, evrim genel bashg altinda ¢alismalar yapanlar kabaca Gg ayri bilim
dalma ayriliyordu: genetik, sistematik (biyolojik gruplarin taksonomik olarak siniflandirilmasi) ve
paleontoloji.1' Her bélimde digerlerinin isine yarayacak bazi veriler vardi ama bir Gniversitenin
farkli bolimleri gibiydiler ve birbirlerine pek faydalari olmuyordu.

Giderek bu Ug bilim dali, kum, gcimento ve su gibi birbirine karisip birbirini gliclendirmeye basladi.
Tek bir yapi olusturulmasi igin temel atilmisti ve bina yavasca yukseliyordu. Thomas Henry
Huxley'in torunu ve kendisi de taninmis bir biyolog olan Julian Huxley, 1942 yilinda "evrimsel
sentez" terimini ortaya atti. Bu terim, mikroevrimin —konunun genetik yoni— canli, gelismis
organizmalarla ilgilenen makroevrimle igice girdigi birlesik bir kurami tanimlamaktaydi. (Kullanilan
baska bir terim de "yeni sentez'di.)

Aradan ¢ok ge¢meden 1957 yilinda, Sam Amca pineklerken Sovyetler Birligi Sputnik'le uzay
yarisinda basarili bir atak yapti. Yarismanin bu ilk raundu bilim gevrelerinde sarsintiya yol agarak,
Amerikan genclerine verilen bilim egitiminin iyilestiriimesi yoniinde ortak bir ¢caba baslatiimasini
sagladi. Bu yeni egitim, evrim kuraminin modern biyoloji bilimi icin kesinlikle gerekli bir temel ve
olusumun temel ilkesi olarak kabullini iceriyordu.



Evrimin 6gretilmesini yasaklayan Arkansas eyalet yasalari bir stire daha uygulandiktan sonra 1968
yilinda Amerika Birlesik Devletleri Yiksek Mahkemesince iptal edildi. Arkansas yasalarinda
yaratilisin Kutsal Kitaptaki anlatimindan s6z edilmese de mahkeme, yasanin kastinin boyle
olduguna karar vermisti.

Bu sirada yaratiliscilar ise ilk yaklasimlarinin, yani dine dayali yaratiliscihk distincesinin ise
yaramayacagini anlamislardi. Cinki bu dislince Amerikan anayasasini birinci ve 14. eklerine
acikea ters diisliyordu.32 Cozum ise bu kuramin "bilim "e d6-
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nistirtlmesinde bulundu. Yaratiliscilar, bilimsel terimler kullanarak, kendi dustincelerinin de,
evrim kurami kadar okullarda okutulma hakkina sahip oldugunu savundular. Boylece yaratiliggilik
yerine "yaratilis bilimi" olustu. Daha sonra, yaratilis s6zctigu stipheli duruma gelince inanglarinin
adini yeniden degistirerek "akilli plan kurami"yaptilar.33

Bu yeni yaklasimi kullanarak bazi yerlerde yine yasalar gikarmayi basardilar. Tabii ki istedikleri,
"kanitlanmamis bir varsayim" olarak niteledikleri evrimin yerine yaratilis bilimini koymakti.
Cikarilan yasalar genelde, iki yaklasimin birden okutulmasini éngériiyordu. Ornegin 1981 yilinda
Louisiana eyaletinde, evrim kuraminin okutuldugu her devlet okulunda yaratihsgihgm da bir bilim
olarak okutulmasini 6ngoren bir yasa c¢ikarilmisti. Amerika Birlesik Devletleri Yiiksek Mahkemesi
bu yasayi da dini bir niyet tasidig1 gerekgesiyle ikiye karsi yedi oyla iptal etti.

Bir Yon Degisikligi Daha

Yaratiliscilar her ne kadar mahkemede yenilgiye ugrasalar da, baska bir savas alaninda giderek
artan olcide basari kazaniyorlardi. Yerel okullarin yonetim kurullarina ve siyasi gruplarin igine
siziyorlar, gurilti cikarmayi cok iyi bildikleri icin de hem fen bilgisi 6gretmenlerini, hem de biyoloji
ders kitaplarinin yayimcilarini taciz ediyorlardi. Stirekli rahatsiz edilen bu kisiler de olasi bir sorunla
karsilasmamak icin evrim konusunu fazla agirlik vermeden gecistirmeyi hatta yok saymayi tercih
ediyorlardi. Yaratiliscilarin istedigi iste tam da buydu.

Yaratihiscilarin geri adimlari —her iki tarafin gorislerinin de anlatilmasi— mantikh bir uzlasi gibi
goruniyorsa da aslinda oyle degildir. Kartlarinin dizilisi sasirtmali bir sekilde, evrimin karsisindadir.
Tipki Huxley in, bir ylazyil 6nce, bitin taraflarin gorislerini sergilemeye calisirken herkesi "lizmesi
ve hayal kirikhgina ugratmasi“nda oldugu gibi. Yaratiliscilarin yaklasimi kesinlikle daha basit ve
bircok yonden daha bastan cikaricidir. Ozellikle de, aydin sayilamayacak cemaat mensuplarini,
evrim
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kuramini kabul ettikleri takdirde dinden gikacaklarina inandi-rabilmeleri bunu géstermektedir.
Ayni sebepten dolayi, bir yaratilisciyla resmi bir ortamda evrimi tartismak genelde bastan
kaybedilmis bir davadir. Kati ya-ratilisgilar, bilimdeki gelismelere yabanci olabilirler ama bu onlarin
aptal oldugu anlamina gelmez. Yaratilis bilimi savi lizerinde duislince gelistiren yaratiliscilar bu
noktada bir yon degisikligi daha yapmiglardir. Adlarinda "bilim" s6zclgline yer vermekle artik
yetinmeyip evrimcilerle "bilim" tartismasi yapmaya baslamiglardir. Kuskusuz bilimde birgok
ilerlemeler, bircok buluglar yapilmis, ele alinacak yeni olgular ortaya ¢ikmistir. Bunun sonucunda,
uyusmazhgin boyutlari da giderek blaylimdistiir.34

Ayrica bilimde ilerleme kolay olmaz ve evrimciler arasinda da bircok tartisma, hatta kavga
meydana gelmektedir.35 Evrimciler, "Biz inang degil bilim tartisiyoruz. Bu da karmasik ayrintilara
girmek demektir" diyorlar. Bu ayni zamanda sik sik kamuoyunun konuyu izleyebilme yetenegini
yok etmek anlamina da gelir. Evrim karsitlari ise bu tartismalari gdz 6niine ¢ikararak, ¢ok daha
oturmus olan kendi gorisleriyle kiyaslarlar. "Bilim adamlarinin birbirleriyle tartistigi yerde bilim
olur mu?" sorusunu ortaya atarlar.



Bunun kadar ilging olan baska bir nokta da, biyoloji bilimlerinde Darwin'in zamanindan bu yana
saglanan blyik bilgi biri-kimininin her iki tarafca da nasil kullanildigidir. Ayni bulguyu iki taraf farkh
degerlendirmekte ve kullanmaktadir. Aurora, llli-nois'de lise 6gretmenligi yapan ve yaratilisgilara
karsi micadele eden Ronald Pine bu noktayi daha acik bir ifadeyle sdyle ortaya koymaktadir:" Bir
yaratilisciyarim saat iginde, bir bilimcinin bir haftada c¢uritebileceginden daha ¢ok yalan
Uretebilir."36

Dalkavukga Carpitmalar ve Karmasiklik Sorunu Yaratihscilarm "yalanlari”, "dalkavukga ¢arpitmalar”
da dahil olmak Gzere birgok sekle biirtinebilmektedir. Bunlardan sikga rastlanan biri, gbz gibi canh
cisimlerin son derece karmagsik
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oldugu ve baska varliklarla karsilikh bagimlilik iginde bulundugu, bu yizden, dogal segilimle bir
araya gelerek ince ayarh islevsel bir bitlin olusturduklarina inanmanin mimkiin olmadigidir. Bir
yerlerde "akilli planlama'nin devreye girmis olmasi gereklidir. Richard Dawkins, boylesi yaratilisci
iddialarla ugrasirken, sadece gz konusuna 59 sayfa ayirmistir.37

Bosluk sorunu olarak bilinen konu da baska bir ilging Ornektir ve saygin yayin organi
Commentary'de58 ¢ikan uzun, siirsel ve dipnotlarla siisli bir makalede acik¢a ortaya konmaktadir.
Yazari David Berlinski biyoloji bilimcisi olmasa da iyi referanslara sahiptir. Universite diizeyinde
matematik ve felsefe 6gretmenligi yapmis ve kalkildsin tarihi konusunda saygin bir kitap
yazmistir.39

"Bosluk sorunu" fosil bulgularindaki atlamalarla ilgilidir. Bu bosluklarin varligindan kusku yoktur.
Bliydk bosluklardan biri de, fosil bulgularinda ¢ok sayida yeni tiriin birdenbire gorildigia 500
milyon yil 6nceki Kambriyen patlamasinin baslarina rastlamaktadir. Ne yazik ki paleontologlar bu
bulgulari daha 6nceki zamana baglayacak pek az sey bulabilmislerdir.

Kambriyen ornegi belki de bosluklarin en blyigiini olusturmakta ise de baska pek ¢ok bosluk
bulunmaktadir. Bu ise sasirtici degildir, ¢linkli yarim milyar yil icinde fosiller bircok etkiye maruz
kalacaktir. Ancak bundan daha oOnemli olan, yeni tekniklerle —ve zamanla— yeni fosiller
bulundukca bosluklarin cogunun yavas yavas kapanmasidir.

Evrim yanlisi kampin 6nde gelen oyuncusu Stephen Jay Go- * uld, giiniimizin deniz memelileriyle
onlarin (6ngorllen) karasal atalari arasindaki fosil boslugundan s6z ederken sunlari soyliyor:
"Kendini kolay ele vermeyen fosil hazinemizin 6rnek bir davranisla, bir evrimcinin hayal
edebilecegi en glzel gecis donemi fosillerini ortaya c¢ikardigini agiklamaktan buydk mutluluk
duyuyorum."40

Berlinski ise, yeni bulgularla kapatilan 250 bosgluga deginirken farkli bir tutum takiniyor: "Bazi
bosluklarin kapatildigi du-
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slincesi ilging ama konu disidir. Asil 6nemli olan bosluklarin var olmasidir."41 Soylemek istedigi,
bosluklar var oldugu siirece evrim kuraminin da dogru olamayacagidir. Yani Berlinski'nin ikna
edilebilmesi igin ok uzun zaman gegmesi gerekmektedir.

Darwin de bu bosluklarin ¢ok iyi farkindaydi ve kitabinda biittin bir bolimi onlara ayirdi. "Jeolojik
bulgulara ben, dizgin tutulmamis ve degisen lehgelerle yazilmis bir diinya tarihi olarak
bakiyorum. Elimizde ise bu tarihin sadece son cildi var."42 diyordu.

Berlinski'nin makalesine, beklenebilecegi gibi, tepkiler yagdi. U¢ ay sonraki sayida, birgok
bilimcinin tepkisinden olusan ve ilkinden ¢ok daha uzun olan bir devam yazisi yayinlandi. Belirtilen
goruslerin ¢ogu, yazarin ileri slirdiglu duslincelere karsi cikan' evrimcilere aitti. Daniel C.



Dennett'inki cok acikti: "Buna bayiliyorum: Cani isteyenin sacma sapan seyler yayimlayabile-
ceginin guliing bir 6rnegi daha. Yazi kurulunun duymak istedigini yine onun begendigi bir Gslupla
soylediginiz strece her turli sagmalik yapilabilir."43 Dergi Berlinski'ye de elestirileri cevaplamasi
ve iddialarini siirdirebilmesi igin 16 sayfa ayirmisti.

Diger bir dalkavuk carpitmasi da yaratilisgiligin, 200 yil kadar 6nce ingiliz teolog William Paley
tarafindan ortaya atilan, evrende bir amag¢ ya da plan oldugu, dolayisiyla Tanrinin varliginin
kanitlandig1 yolundaki gorisin mirascisi oldugudur. Eger yerde bir saat bulursaniz bunun, parcalari
rastlantiyla bir araya gelerek olusmus olma olasiligl nedir? Kabul etmelisiniz ki pek yoktur. Peki bir
insanin ayni sekilde vicut bulma olasilig var midir? Glinimuazin akilh planlama kurami evrim
kavramim rastlantiyla bir tutmakta ve yasamdaki karmasikligin ancak planlanarak meydana gelmis
olabilecegini iddia etmektedir. Bu disilincenin savunuculari mahkemelerin tutumunu goz 6niine
alarak, planlayiciya ad koymamaktadirlar.

Evrim kuraminin rastlantiya baglanmasi evrimcileri ¢ok kizdirmaktadir. Dawkins'e gore, akilli
planlamaya inanan ve Dar-winci evrimi kabul etmekte zorlanan bircok kuramci 6nemli bir

112

noktayl gdzden kagirmaktadir (ya da goz ardi etmektedir). O da sudur: "Darwincilik gelisiglizel
rastlantiya dayali bir kuram degildir. Rastlantisal mutasyon arti rastlantisal olmayan biri-kimsel
dogal secilim kuramidir."'14 "ince kavrayish bilim adamlarinin bile bu basit noktayi kavramalari
neden bu kadar zor?" diye sorar Dawkins.

Darwin de ayni sorunu, biyolojik kanitlarini reddeden fizik¢i Lord Kelvin'le yasamisti. Darwin'in
cagdasi, astrofizikci Sir John Herschel de evrimi karmakarisik bir kuram olarak nitelendirmisti.45
Dawkins, "Bugiin bile ve cok daha iyi degerlendirme yapabilecek cevrelerde Darwincilik genelde
bir "rastlanti" kurami olarak goriliiyor"46 demektedir.

1990larda, vyaratilisciligin evrimi slirecinde bir dalkavuk carpitmasi daha ortaya cikti. Akill
planlamanin vyaratiliscihkla esanlamli hale gelmesi Uzerine savasin komutanlari kendi sahte
bilimleri icin yeni bir ad daha buldular: "gelismis baslangic modeli". * Egeryaratihscilann dedigi
olursa bu goris, "ilkel baslangic modeli" adini verdikleri evrim kuraminin yani sira okullarda
okutulacak.47

Bu arada muhafazakar Hiristiyan goriisii de destegini artirmaya calismakta. Christianity Today adli
dergide yayimlanan bir makalede "son bilimsel bulgularin Darwin i degil, akilli planlama kuramini
destekledigi belirtiliyor. Makalede séyle devam ediliyor: "'Biz nereden geldik?' sorusunu sormak
sadece bilim adamlarinin tekelinde degildir. Bu soru tiim inancimizin basi ve temelidir. iste bu
ylzden Hiristiyanlar bir araya gelerek inanilir bir savunma hazirlamak ve bundan taviz vermemek
zorundadir."48 Ote yandan katolik okullarinda ise uzun siiredir, evrim kuraminin kilisenin
inanglariyla gelismesi gerekmedigi 6gretilmektedir.

Micadele boyle siriip gidiyor. Yaratihsci ordusu, sartlarin kendi lehlerine olmamasina ragmen
giderek blyuyor. Yaratilis-ciliga karsi miicadele edenlerden Ronald Numbers, bu disin-

*Y,

asamin ortaya ¢iktigl andan itibaren simdiki gelismislik diizeyinde oldugu savi. (¢.n.)
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ceyi savunanlarin simdi okullarin yonetim kurullarina el attiklarini, 1992 yilinda ulke gapindaki
16.000 okuldan 2200'iinde yonetim kurullarinin yaratihsgilik yanlisi muhafazakarlar tarafindan "ele
gecirildigini" soyliyor.49 Bu akim en g¢ok Amerika Birlesik Devletleri'nde glicli ise de baska
ulkelerde de taraftar bulmaya devam ediyor.

Yaratihiscilik kuraminin benimsenmesi ciddi sonuglara yol acabilir. Bir degerlendirmeye gore boyle
bir durumda "en iyi ihtimalle, modern gokbilimin tamamindan, modern fizigin 6nemli bir
kismindan ve yer bilimlerinin de biylk boélimiinden vazgecmek zorunda kalinacaktir."50 Bu



saptama 1981 yilinda yayimlanmisti. O zamandan bu yana evrim ilkelerine duyulan ilgide ve
bunlari tip,51 hastalik yapici zararllarla miicadele,52 tarim ve hatta psikoloji,53 psikiyatri,
antropoloji, ahlak54 ile sosyoloji (yani davranislarin kokeni)55 gibi alanlarda uygulama
girisimlerinde patlama oldu. Molekiiler biyolojiyle ilgili yeni g¢alismalar da bu c¢ergeveye
girmekte.56

internetteki, sadece 1996 yilini kapsayan bir dergi veri tabanina hizli bir géz atildiginda (yaklasik
bin slreli yayini kapsayan UMI arastirmasi no.l) "evrim" sozcigi icin 1349 madde oldugu
gorulmektedir. Bu maddeler tabii ki, lehte, aleyhte ve yeni galismalar da (ve muhtemelen terimin
ilgisiz kullanimlari da) dahil olmak iizere konunun tiim ydnlerini kapsamaktadir. Oyle olsa bile
sayinin blytkligi kendi basina anlamhdir. (Kutsal Kitap agilisiyla bulunan maddelerin sayisi ise en
¢ok 1105'tir).

Stephen Jay Gould un bir kitabi hakkinda Canadian Geographic dergisinde inceleme yazisi yazan
Wayne Grady, dogal secilim yoluyla evrimi "hayatimizin her oyuk ve gatlagina sizmig bir kuram"
olarak nitelendiriyor. Sunlari soéyliyor: "Simdiye kadar yasalasmis olmaliydi. Gould'a gére bunun
gerceklesmemesi, Darwin'in kuraminda bir kusur oldugunu degil, bu derece kapsamli bir diinya
goruslini kavramada yetersiz kaldigimizi gosterir."57
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Bir an icin yaratiliscilarin istediklerini elde ettiklerini varsayalim. Bu durumda verilecek egitimle,
halkin bilimsel ilkeleri degerlendirme yetenegi kesinlikle zayiflayacaktir. Akil disi distince bigciminin
egemenlik kurmasi kolaylasacaktir.

Boyle bir sona dogru mu ilerliyoruz? 1993 yilinda Gallup tarafindan yapilan bir kamuoyu
yoklamasi, Amerikalilarin neredeyse vyarisinin, insanlarin son 10 000 yil icinde Tanri tarafindan
yaratildigina inandigini ortaya koydu. Parade Magazine'in haberine gore, "Amerikalilarin ylizde 75'i
Ulusal Bilim Vakfi tarafindan hazirlanan ve insanlarla dinozorlarin ayni zamanlarda yasayip
yasamadigi gibi sorularin soruldugu temel fen sinavini gecemezler."58

Bu durum koéktenci inanclardaki artisla birlikte bilim karsiti duygulardaki yiikselisin bir parcasi gibi
goriinmektedir. Amerika Birlesik Devletlerinde Universite mezunlarinin bilimsel yeterligi diinyanin
en iyileri arasinda bulunsa da, daha alt siniflardaki fen egitimi her zamankinden daha kéti gibi
gorunidyor. Bu dengesizlik ulusun gelecegi acisindan iyi bir isaret olamaz. Bilim Tarihi Profesori
William Provine'in, bilimle din arasinda siriip giden savasin Galileo'dan ¢ok Darwin'e dayandiri-
labilecegi yolundaki inanci kitabin girisinde belirtilmisti. Simdi, neden bdyle disindigini
anlamaya basliyoruz.

Bu savasin tartisildigi ilk énemli yapitlardan biri 1874 yilinda, Darwin'in Turlerin Kékeninin ilk
basimindan 15 yil sonra yayimlanmisti. History of the Conflict Between Religion and Science (Din
ile Bilim Arasindaki Catismanin Tarihi) baslikl kitabin yazari, Oxford tartismasindaki bas konusmaci
John William Draper dan bagkasi degildi. David N. Livingstone'un belirttigi gibi, "Draper in ¢gatisma’
mecazi cazip bulunmustu ve konuyla ilgili benzer bircok askeri imgenin ortaya atilmasini
sagladl."59

Darwin'in gevresinde siren tartismaya bir askeri mecazin yapisip kalmasi ne buyulk tezat. Darwin
yasami boyunca, en nazik, en gekingen ve en cémert insanlardan biriydi. Dogaya kar-
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si derin bir sevgi ve baglilik besleyen, bir gicek, bir bocek ya da bir mercana hep ilgi ve hayranlik
duyan Darwin savascl bir sévalye olarak akla gelebilecek en son kisiydi.

Yasami ve galismalarinin, Victoria ¢agl toplumunu dine, bilime ve ahlaka yeni bir gbzle bakmaya
sevk ettigini soyleyebilir miyiz? Kesinlikle. Yasadigi giinlerde ve hal3a, bircok kisinin saldirisina
ugrasa da, parlak basarilari ne mutlu ki o hayattayken kabul gérmisti. 19 Nisan 1882'de



oldugiinde basarisi karsisinda duyulan takdir, Westminster Kilisesinde, Newton'un yanina
gomilmesiyle ortaya konmustu. Bununla birlikte, baslattigi tartisma bugiin de tim hiziyla siriyor.
VI. Bolim

Lord Kelvin Jeologlar ve Biyologlara Karsi

Dinya nm Yasl
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Bilim ve teknoloji tarihine bakip her konuda basarili olmus birini ararsak, listenin basindaki
isimlerden biri William Thomson olacaktir. Basarili bir bilim adami, 6gretmen, mihendis ve is
adami olan Thomson hayattayken 6dil yagmuruna tutulmustu. Onun galismalarinin bir sekilde
ulasmadig tek bir ev, is yeri ya da ulasim yontemi yoktur. Uzun ve verimli yasami boyunca 70
patente sahip olmus ve 600'den fazla yazi yayimlamistir.

1824 yilinda dogan Thomson gocuklugundan itibaren bir bilim yildizi olmaya adaydi. Doga felsefesi
profesérii olan babasi tarafindan egitildi ve 10 yasinda Glasgow Universitesine kaydedildi.
Buradaki egitimini tamamladiktan sonra Cambridge Universitesine gecerek 1845 yilinda, 21
yasinda onur 6dillyle me-
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zun oldu. 22 yasindayken, Glasgow Universitesinde, ¢cok saygin bir makam olan doga felsefesi
profesorligiine atandi.

Eskiden beri kullanilmakta olan, bilgiyi, 6zellikle de bilimsel bilgiyi talihsiz 6grencilerin kafalarina
bosaltma yontemini kiicimseyerek derslerini uygulamali olarak gorsellestirmeye basladi. Bir
keresinde bir konuyu aciklamak icin derse agizdan dolma eski bir tiifek getirerek bir sarkaca ates
etmisti.

Ogrencilerden bazilari, 6zellikle de basarisiz olanlar, iyi ders anlatamadigindan sikayetciydiler.
Onun gerisinde kalmamayi basarabilenler icin ise derslerinin her biri kendilerini sinayan bir
deneyimdi. Thomson ilk dersine titizlikle hazirlanmisti, ama bir daha higbir ders icin hazirlik
yapmadi. ilk biyografilerinden birinin yazar sdyle diyor: "Dersleri her zaman biiyiik bir arayistir...
Yeni bir bilgi ya da ilke sokillip alinmadigi siirece hicbir ders onun i¢in tatmin edici degildi."
Diyelim ki bir konuda, 6rnegin maddenin direnci ve baski altinda kalmasi konusunda ders
veriyordu ve aniden gok guraltald bir firtina basladi. Hemen elektrometreler cikiyor ve ders
tamamen farkli bir yone kayiyordu.

Bir glin 6grencileri ona uygulamali bir saka yapmaya karar verdiler. Thomson derse deney icin biri
¢ig, digeri kaynamis iki yumurta getirmisti. Hizla déndurildiklerinde hareketlerinin nasil farkh
oldugunu gosterecekti. Ogrenciler gizlice ¢ig yumurtayl da kaynattilar. Ancak Thomson deneye
basladiginda olanlari hemen fark etti. "ikisi de kaynamis, beyler" dedi giilerek.2

Buglin fen egitimi veren her akademik kurumda bulunan arastirma laboratuvarlari Thomson
dgretmenlige basladigi zaman ne ingiltere ne de iskogya'daki liniversitelerde vardi. Uygulamali
egitim yapan Cambridge bile deney yoniinden zayifti. Thomson sonralari laboratuvar deneylerini
bagka bilim adamlarinin laboratuvarlarindayapmaya calismisti. Glasgow'da da 6grenciler igin ilk
gercek laboratuvari kurmustu.

Yarim yiizyildan fazla Glasgow Universitesinde kalmasina ragmen, dikkat cekici yeteneklerinin tinii
kisa stirede yayilmisti

118

ve yasaminin biylik bélimiinde diinyanin en blytk fizikcisi ve elektrik miihendisi olarak tanindi.
Bes donem art arda Londra Kraliyet Toplulugunun bagkanhgini yapti.

Saygin bir referans kitabi olan Dictionary of Scientific Biography (Bilimsel Biyografi SozlGgl)
Thomson hakkinda sunlari yaziyor: "Almanya'daki Helmholtz'la birlikte, fizik bilimini 1900'lerdeki
durumuna donistirmeyi -hatta yaratmayi- basaran kisi."3 Thomson, metrik sistemin -glinimuizde



dinyanin blylk boliminde kullanilan uluslararasi 6lgli sistemi- olusturulmasinda da rol
oynamisti. (Halen Amerika Birlesik Devletlerinde kullanilmakta olan, ancak Britanya'da artik
kullanilmayan 6l¢u sistemini "barbarca" olarak nitelendiriyordu.)

Olgli sistemlerine ve aletlerine duydugu ilgi belki de Thomson'un hayatini kurtarmisti.
Derslerinden birinde yaptigl deney sirasinda, belki de daha 6nce s6ziini ettigimiz tifekli deneyde,
avoirdupois dirhemiyle (1,8 gram) eczaci dirhemini (3,9 gram) birbirine karistiran bir 6grenci,
Thomson'un agizdan dolma tiifegine gerekenin iki kati barut koymustu. Bu, Thomson'un kafasini
havaya ucurmaya yeterdi. Cok slikdr ki, ayrintilar konusundaki titizligi sayesinde Thomson deneye
baglamadan 6nce kullandigi barutun miktarini 6grenciye sormustu.

Gergekten de dogru o6lgiim baslica merak konularindan biriydi. "Olgebiliyor musunuz?" diye
yazmisti. "Rakamlarla ifade edebilir misiniz? Bir modelini yapabilir misiniz? Eger bunlan
yapamiyorsaniz kuraminiz bilgiden ¢ok hayal giicline dayali olacaktir."4 Uygulamali bilim teriminin
atasinin da Thomson oldugu sdylenebilir. Birgok icadi arasinda, denizci pusulasinin gelistirilmesi,
deniz ulagimi igin sonar 6lgl aletleri, gelgit uyaricisi ve gesitli hassas 6l¢i aletleri yer almaktadir.

Bu Olgu aletlerinden biri sayesinde basarisiz bir ilk denemeden sonra Thomson'un rehberliginde
1866yilinda Amerika Birlesik Devletleriyle ingiltere arasinda deniz altindan gegen bir telgraf
kablosunun désenmesi basariyla gerceklestirilmisti. Hiikimet takdir duygularini ifade edebilmek
icin Thomson'a soy-
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Inluk unvani verdi. 1892 yilinda Lord Kelvin unvani verilen Thomson bu onura layik gortlen
Britanyali ilk bilim adami oldu. Disuk isi fiziginde ¢ok ise yarayan mutlak sicaklik derecesi de onun
katkilarindan biridir ve bu yiizden Kelvin derecesi

adiyla anihr.

Kisacasi o bir devdi. Bilimsel toplantilarda tutanaga agirligini koyan o olurdu. Ancak giderek artan
nifuzu, 60 yil gibi inanilmasi glic bir sire hafifleyip siddetlenerek devam eden bir tartisma
Uzerinde ayri bir etki yapmisti.

Dunyanin Yasi

Tartismanin konusu Dinya'nm yasiydi. Bir ylizyil 6nce bu konuda pek fazla tartisma olmuyordu.
Bircoguna gore, Diin-ya'nin 6000 yasinda oldugu kutsal kitaplarda acik¢a belirtilmisti. Bu konuda
en taninmis isim on yedinci ylizyilda yasamis irlandali piskopos James Ussher'di. Kutsal Kitaptaki
kronolojiyle (kusaklarin sayilmasiyla bulunmustu) tarihsel hikayeler ve gokbilimsel dongiilerin
karmasik bir bilesiminden hareket eden Ussher, eski tahminlerde diizeltme yaparak, 16501i yillarin
ortalarinda, Diinyanin yaratilis tarihini MO 4004 olarak hesapladi. Sonraki 200 yil boyunca Kutsal
Kitabin ingilizce baskilarinda bu tarih kullanildi.

Ussher'm zamaninda bilim gevreleri ¢ogunlukla bu tir fikirleri destekliyordu. Aslinda ilk doga
bilimcilerin ¢ogu ayni zamanda da din adamiydilar. Buna iyi bir 6rnek, ingiliz tanribi-limci,
matematikci ve gokbilimci William Whiston'dir (1667-1752). Londra'da deneylerle gostererek ders
anlatan ilk egiticilerdendi. Buna ragmen, kendi bilim anlayisindan yola ¢ikarak, Nuh tufaninin
Ussher'm buldugu yilin 28 Kasim Carsamba glini meydana geldigini hesaplamisti. O ve din adami
arkadaslari benzer bircok tahminde bulunmuslardi.

Yine Kutsal Kitaptan edinilen bilgilerle, Dinyanin fiziksel hatlarinin Nuh tufani gibi afet ya da
felaketlerle olustuguna inaniliyordu. Yerylzinun, eziyet ¢ekmis gorintlsu veren bir-
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¢ok bolgesinin bu felaketlerin sonucunda bu hale geldigi diisliniliyordu. Bu felaketgilik inancina
gore Diinya hem gen¢ hem de degismezdir. (Yanardaglar ve depremler gibi kiglk capli
dizeltmeler sayilmazsa.)



Sorun, yeni gozlemler ve kuramlardan bazilarinin Kutsal Kitaptan kaynaklanan bu distncelerle
celismesiyle ortaya cikti. IV. bélimde tanidigimiz Buffon, Hiristiyan bagnazhginin ¢ok gicli oldugu
o dénemde Diinyanin yasini 6000 yildan (yani yaratilis tarihi: MO 4000) daha geriye gotiiren belki
de ilk kisiydi. Yerin daha oOnce eriyik bir kitleden olustugunu varsayan Buffon, yerylzinin
sogumasi icin gereken zamani tahmin ederek Dinyanin 75 000yasinda oldugunu hesapladi. Ancak,
sonralari daha da blyuttigu bu rakamdan ve vardigl sonucun aykiri nitelig§inden de 6nemlisi,
doganin akilci oldugu ve dilini okuyup anlayabilenlere gizlerini agiklayacagi distincesiydi.

Dilinyanin yasini bulma arayisina katilan ilk arastirmacilardan biri de Fransiz Benoit de Maillet ydi
(1656-1738). Amator bir doga gozlemcisi olan Maillet, hesaplamalarini deniz dizeyindeki distse
bakarak yapmisti. ilging bir sekilde, giinimiizde yapilan tahmine ¢ok daha fazla yaklasan iki milyar
yil gibi bir rakam buldu.

Olasi saldirilardan kendini korumak icin Maillet bulgularini, bir Fransiz misyoneriyle, Telliamed
adinda (de Maillet'nin tersten yazihsi) Hintli bir filozof arasinda gegen hayali konusmalara dayal
bir hikaye seklinde sundu. Ancak yine de belki Galileo'nun akibetini diisiinerek, yayimlamaktan
cekindi. Hikayesi ancak 1748 yilinda, éliimiinden 10 yil sonra basildi ve pek etkili olmadi.

Dinya'nm yasini dogru olarak belirlemek igin baska girisimlerde de bulunulmustu ve Thomson'un
zamanina gelindiginde, cok cesitli yontemlere dayal bir dolu tahmin ortaya atilmisti. Felaketlerle
sekillenmis cok genc bir Diinya 6ngoren Hiristiyan disincesini en etkili ve glcli bir sekilde
curuten,
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saygin Britanyal jeolog Sir Charles Lyell (1797-1875) olmustu. Lyell yeryizi sekillerinin hala etkin
olan guclerle agiklanabilecegini, bunun icin felaketlerin sart olmadigini savundu. Gergekten de,
yeryliziinde gorilen her seyin olagan gliclerin ve etkenlerin bir sonucu olduguna, bunlarin
hepsinin ayni sekilde hareket ettigine inaniyordu. (Bu yizden kuramina birérneklikgilik denmisti)
Birorneklik, gecmisin de bugilin gordigimiiz olusumlar gercevesinde aciklanabilecegi anlamina
geliyordu.

GUnlmuzin bakis acisiyla, birorneklik kuraminin baslica 6nemi yeryiziniin sekillenmesinde Nuh
tufani gibi felaketler ya da dogalistli etkilere gerek olmadigini ortaya koymasidir. Eger Lyell hakli
idiyse, Kutsal Kitabin s6zel anlami artik bilim icin kolay savunulur bir yol olamazdi. Lyell in kurami
bu gliclerin ayni zamanda sinirsiz bir zaman siireci icinde etkili oldugunu da 6ngoériyordu.

On dokuzuncu ylzyilhin ortalarinda birérneklikgilik (bu ad ne tezattir ki felaketci kurama inanan
William Whewell tarafindan takilmisti.) ingiltere'de egemen vyerbilim 6gretisi olmustu.
Tanribuimciler birérneklik kuramindan memnun olmasalar da, istikrar gogumuz igin her an yok
olup gidebilecegimiz dusiincesinden daha rahatlaticidir. 1ll. Bélimde, Newton'la Leib-niz'in,
Tanrinin Gunes sisteminin istikrari Gzerindeki roliyle ilgili tartismalarini gérmistiik. On dokuzuncu
ylzyihn baslarinda, Fransiz matematikci Laplace Tanrinin, durumu uzaktan kontrol eden bir saat
yapimcisi gibi davranmak zorunda olmadigini, Glines sisteminin kendi basina da tamamen istikrarli
oldugunu nihayet ortaya koydu. Bircok kisi de derin bir nefes alarak rahatladi.

Laplace bu istikrarin sadece bir rastlanti, sans eseri oldugunu dustintrken bircok kisi ise Tanrinin
varliginin agik bir kaniti olduguna inaniyordu. Bunlardan biri de Thomson'du. Ayni siralarda Encke
kuyrukluyildizi lzerinde yapilan gozlemler ise gezegenlerarasi boslukta bir ¢esit direng ortami
oldugunu gosteriyordu. Bu da Thomson'a, bir slire sonra tiim sistemin
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cokebilecegi diisiincesini asiladi. Ustelik bu diisiince Thomson'un yakindan ilgilendigi ve degisik ilgi
alanlarinin gesitli yonlerini bir araya getiren baska calismalara da ¢cok uygun diisiiyordu.
Thomson'un Dislinceleri



Ogrencilik yillarindan beri Thomson'un gonliinde 1si konusu 6zel bir yer tutmaktaydi. Leibniz in,
yerin baslangicta eriyik maddeden olustuguna inandigini ve Newton'un da isi kaybi ve cisimlerin
sogumas! Uzerinde calismalar yaptigini biliyordu. Thomson 18 yasina geldiginde, "Homojen Kati
Cisimlerde Isinin Birdrnek Hareketi ve Bunun Elektrigin Matematiksel Kuramiyla Baglantisi" baslikh
bir yazi yayimlamisti bile. Bu baslik da gosteriyor ki Thomson sadece isi ve isinin kati cisimlerdeki
hareketiyle ilgilenmekle kalmiyor, ayni zamanda, mekanik hareketler ve elektrik konularinda ¢ok
basarili oldugu kanitlanan matematik yodntemlerini 1si hareketine uygulamaya ¢alisiyordu.
Uygulamaci bir insan olmasina ragmen Thomson'un matematik kavrayisi hayranhk uyandiriciyd.
Ornegin, 1s1 iletimi Gzerinde &ncii nitelikte matematiksel ¢alismalar yapan Joseph Fourier nin
¢alismalarini izliyordu. Leibniz ve Newton'un gelistirdikleri kalkilUsten yararlanan Fourier, kati bir
cisim Uzerindeki iki nokta arasinda sicakhigin degisim hiziyla o cisim lzerinde herhangi bir noktada
o andaki sicakhgin 6l¢imu igin bir yontem bulmustu. Thomson bu yéntemi hayranlikla karsilamisti.
Daha sonralari yazdigi bir yazida, o zamanlar hala 6grenci olmasina ragmen bu yéntemi iki hafta
icinde bastan sona iyice 6grendigini sdylemisti.5

Fourier'nin bu yontemi her ne kadar Thomson tarafindan "ok bilyik bir matematik siiri"6 olarak
nitelendirilmigsse de aslinda daha basit bir amaca hizmet etmisti. Bu da, Diinya'nin, baslangigtaki
sicak ve akiskan yapisindan bugiinkii durumuna gelinceye kadar sirekli bir sogumadan gectigine
Thomson'u ikna etmekti.
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Bundan 6nce, buharli makinenin biyik 6neminden etkilenen Fransiz fizik¢i Sadi Carnot isi ve
enerjinin birbirine donlstirilebilecegini ortaya koymustu. Ancak bu 6nemli bulgu, Thom-son'un
1849 yilinda konuyu daha yakindan inceleyerek ciddi bir ilerleme saglamasina kadar pek dikkati
cekmemisti.

Thomson, 1Isi girdisinin bir boliminin enerjiye donUstlriie-medigine inaniyordu ki, bu da
makinelerin ¢izimi sirasinda bilinmesi 6nem tasiyan bir olguydu. Ancak bununla kalmayarak, ayni
olgunun yer hareketlerinde oynadigi rolii de kapsayacak sekilde ilgi alanini genisletti.

Thomson a gore Diinyanin yasiyla ilgili ipucu, maden ocaklari ve kuyularin kazimi sirasinda yapilan
basit bir gézlemde yatiyordu: Yeri ne kadar ¢cok kazarsaniz sicaklik o kadar artacaktir. Her ne kadar
bu olguyu aciklayacak baska olasiliklar varsa da Thomson bunun, yerin i¢ kesimlerinden disari
dogru i1si akimi oldugunu gosterdigine inaniyordu.

Thomson'a gore Diinya dan isi enerjisi bosalmaktaydi ve bunun geri kazanimi temelde miimkiin
degildi. Bu enerji kacagl dogal sistemlerimizin ¢oklisii anlamina gelebilecekti. Thomson un 1851
yilinda sundugu bir makalesinde ortaya koydugu bu dislinceleri, 1sI ve isin bilimsel uygulamasinin
kaya gibi saglam temellerinden biri olan, ikinci termodinamik yasasini olusturdu. Birinci ve ikinci
termodinamik yasalari kabaca soyle dile getirilebilir: Enerji higbir zaman yok olmaz (birinci yasa),
ancak bir bolima kullanilabilir degildir (ikinci yasa).

ikinci yasa, bilimin her tiir fiziksel makineye iliskin kavrayisinda dev bir sicrama sagladi. Ornegin
sonsuza kadar calisacak makinelerin (devridaim makineleri) niye yapilamayacagini nihayet
kanitladi. Thomson'a gore bu da bize, Diinya, Glines, Glines sisteminin oteki unsurlari gibi dogal
makinelerin de sonunda iflas edeceklerini gosteriyordu.

Thomson hesaplamalarina, Diinyanin baslangigta Gunes'in bir pargasi oldugu, onunla ayni
sicaklikta bulundugu ve kopmadan bu yana siirekli ve sasmaz bir sekilde sogudugu varsa-
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yimiyla basladi. Onceleri hesaplama calismalari, Diinya ve Giines sisteminin bugiinkii sekilleriyle
daha ne kadar var olabileceklerini bulmaya yonelikti. Daha sonra, 1842 yilinda yazdigi bir yazida,
hesaplamanin ileriye degil, geriye doniik olarak yapilmasi olasiligini ele aldi. Birdenbire, Diinyanin
yasini bir dlciide bilimsel dogrulukla hesaplama olanakl gérinmeye baslamisti.



Yaklasiminda bazi zayifliklar oldugunu fark ederek sonraki yillarda bunlari dizeltip gelistirdi.
Glasgow Universitesine atandigi 1846 yilinda, Diinyanin yasi konusunda fizik ilkelerine dayanarak
yaptigl hesaplamayi bir konusmayla agikladi. Herkes biyik bir dikkatle onu dinliyordu. Diinya'mn
buglinki sicakligina ulasabilmesi icin gerekli olan zamanin 100 milyon yil oldugunu soyledi. Ancak
bu sayinin, basitlestirici varsayimlarina dayali bir yaklagik deger oldugunu kabul ederek tahmin
araligini 20 milyon ile 400 milyon yil olarak genisletti.

Tartisma

Ancak, eger Thomson hakliysa bazi &nemli kuramlar ise yaramaz hale gelecekti. Ornegin jeologlar,
cevrelerine baktiklarinda, milyarlarca vyillik geg¢misi oldugunu haykiran gilekes bir Diinya
goruyorlardi. Darwin'in hala tutunmaya calisan evrim kurami da Thomson un rakamlarinin izin
verdiginden ¢ok daha uzun bir tarih gerektiriyordu. Bu ylizden Thomson evrim kuramini higbir
zaman kabul etmedi.

GUnumizde Thomson, yaratiliggilar tarafindan, kendi gorislerine inanan énemli bir bilim adami
olarak gosterilmektedir. Ancak bu, bilim tarihinin ciddi bicimde garpitilmasi demektir. Dar-winci
evrimi reddetmesine ragmen Thomson kesinlikle yaratilisgi degildi. Yani, kendini dinin sozel
anlamina bagli kalanlarla bir tutmuyordu ve itirazlarinin da, biyoloji bilimine musallat olan evrim
karsiti dinsel saldirilarla hi¢bir benzerligi yoktu.

Bilim adamlarinin ¢ogunluguna ters diismesine ragmen Thomson, hicbir zaman yalniz oldugunu
distinmedi. Destekgi-
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lerinden biri, 1sinin mekanik esdegerini ortaya koyan onemli calismalari bulunan James Prescott
Joule'ydi. Joule, Thomson'a yazdigi Mayis 1861 tarihli mektupta soyle diyordu: "Son zamanlarda
kamuoyunun 6niine siriilen sagmaliklari aciga ¢ikarma niyetinizi memnunlukla karsiliyorum. Sug
pek de Dar-win'de degil, cinki niyetinin, son seklini almis bir kurami yayimlamaktan cok
¢Ozlilmesi gereken sorunlari ortaya koymak olduguna inaniyorum. Bu giinlerde kamuoyu sadece
sasirtict konulara ilgi gosteriyor gibi. Onlar icin, insanla maymun ya da goril arasinda baglanti kuran
distndrlerden Alaha eglendirici

bir sey yok.""

1869 yilma gelindiginde, Thomson'un, "gercek jeologlar" dedigi, yani kendi takvimini kabul eden
grupla ittifak halinde oldugunu goriiyoruz. Oteki jeologlarla biyologlarin ise destege ihtiyaci vardi.
iste bu yiizden, piskopos Wilberforce'la {inlii tartismasindan dokuz yil sonra, Thomas Henry Huxley
yeniden kamunun onine evrim savunucusu olarak g¢ikti. Buglin Dar-win'in buldoku olarak
hatirlansa da Huxley saygin bir bilim adamiydi ve Londra Kraliyet Toplulugunun baskanligini
yapmisti. Thomson'la savasmak Uzere secilisinin sebebi de buydu. Ancak bu kez, tartisma daha
bilimsel bir 'arenada, Londra Jeoloji Derneginde yapiliyordu. Onemli bir fark daha vardi: Huxley bu
kez, cok daha gii¢li bir muhalif olan Thomson'la savasa tutusuyordu. Ayrica Thomson, Huxley'in
Wilberforce'la yaptigi tartismayi izlemisti. (Huxley le Thomson arasindaki tartismanin higbir seyi
¢6zmedigini burada belirtmek gerekiyor. Sonraki yillarda tartisma yaziya kaydi ve bircok baska
katilimci oldu. Bu bolimde bitiin bu kaynaklardan alinti

yapacagiz.)

Thomson'un Darwin'in yapitlarina bakisi ve Huxley in tartismadaki savlari onlari derin sulara
sUrlikledi: yerylziinde yasamin baslangici. Huxley in yaklasimi, 1870 yilinda Britanya Bilimi
Gelistirme Derneginde baskan sifatiyla yaptigi konusmada Ozetlenebilir. S6yle demisti: "Eger
jeolojik olarak bilinen za-
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manin gerisine, yerytzinin fiziksel ve kimyasal degisimlerden gectigi caga bakabilseydim, ki bir
insan nasil cocuklugunu ha-tirlayamazsa Diinya da bir daha o glinlerini géremeyecektir, o zaman
cansiz maddeden canh protoplazmamn evrilmesine taniklik edebilirdim."8

Thomson bu disiincenin lizerine atlayarak onu evrim kuramini reddinde malzeme olarak kullandi.
Bilimin bize, "bu kendiliginden tlreme varsayimina karsi blyik bir timevarimli kanit birikimi"9
sagladigini savundu. Tartismanin bu sekle biriin-mesi haksizlikti, ¢inki evrim kurami sadece
yasamin baslangiciyla sinirh olmayip ¢ok daha genis kapsamliydi. Bununla birlikte Huxley in
yasamin baslangiciyla ilgili yaklasimi, buglin de savunulabilecek, dikkate deger ve gegerli bir tezdir.
Thomson ise bunu kesinlikle reddediyordu ve yasamin sadece yasamdan dogabileceginde
israrhydi. Kendi agiklamasi ilk bakista daha bilimselmis gibi gelmekteydi: "Eger doganin olagan
akisiyla uyumlu olasi bir ¢6zim bulunabiliyorsa, [yaratici glice ait] normal olmayan bir eylem
giindeme getirmemeliyiz."10 Ancak duslnebildigi tek yol, "uzayda, tohumlari tagiyan sayisiz
meteorun dolastigl" ve bunlardan bazilarinin Diinyaya diiserek yasami baglattigiyd:."

Huxley, 23 Agustos 1871 de bir meslektasina yazdigi mektupta bu goriise soyle karsilik veriyordu:
"Thomson'a bakinca goérdiklerim ¢ok hosuma gidiyor. Zihinsel olarak penceremin 6nindeki
manzara gibi ihtisamli ve etkileyici, ama sis perdesine gdmiilmus - bu da onun cazibesine katkida
bulunuyor, akilciigina degil."12 Huxley, yine meslektasi olan Joseph Dalton Ho-oker'a (Darwin'in
arkadasi) da su soruyu yoneltiyordu: "Thomson'un yaratilisciligl hakkinda ne distunidyorsunuz?...
Ulu Tanr issiz glicsiiz bir oglan cocugu gibi deniz kiyisinda oturup (tohum tasiyan) meteorlar
firlatiyor. Cogunda iskaliyor, ama bazen de bir gezegene isabet ettirdigi oluyor!"13

Thomson'a yonelik baska bir satasma da vyerel bir yayin organinda yer alan tekerleme
bicimindeydi:
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Gezegenden gezegene Tohumlar firlatildi Tiiredi bunlardan Bir ingiliz katin.5'14

(Katir (ing. ass) s6zciigli, hem Thomson'un hem de Hux-tey'in etkin birer {iyesi olduklari Britanya
Bilimi Gelistirme Dernegine takilmis saygisiz bir takma ad anlamina da gelmektedir.) Tabii,
Thomson'un yasamin meteorlarla Diinyaya tasindigi yolundaki agiklamasi sorunu daha da geriye
itmekten baska bir sey degildir. Gercekte bugiin de bu konu hakkindaki bilgimiz pek ileri gitmis
sayllmaz. Ancak, Stanford Universitesinden bir ekibin, Mars gezegeninden Diinyaya diisen bir
meteorda cok eski zamanlardaki yasamin belirtileri olabilecegi dusiinilen izlere rastladigini
bilimsel yayinlarda ilgiyle okuyoruz.15

Yukarida anlattigimiz sézIU tartismalarin yapildigi giinlerde ise Darwin ile arkadaslari, Thomson'un
Dlnyanin yasiyla ilgili distinceleri yuziinden dar bir zamana sikismis durumdaydilar. Bu ylzden,
evrimin isini gorebilmesi icin gereken zamani kisaltmayi denediler. Kendisi de saygin bir bilim
adami olan, Darwin'in ogullarindan George Darwin —daha 6nce, Thomson-'la da ¢aligmisti!—
babasini savunmaya ¢alisti. Thomson'a yazdigi 1878 tarihli bir mektupta soyle diyordu: "Tirlerin
dogal segilim yoluyla evrimi igin birkag¢ yiiz milyon yilin yeterli olmayacagi yolundaki gérisiintizde
hakhlik géremiyorum. Evrimin hangi hizla etkili olacagini gosteren somut bir veriye sahip olmak
mUmkin mi?"16

Thomson'un muhaliflerinden hepsi onun hesaplarinin dogrulugunu kabul etse de bazilari tizerinde
geregince distinlilmeyen baska bir sorun olduguna inaniyordu. Bu da ¢ok fazla varsayima karsilik
elde yeterli somut bilimsel veri olmayisiydi. Huxley

¥ ing: From world to "world

The seeds were whirled

Whence sprang the British Ass Buradaki Ass sozcligl yukarida belirtildigi sekilde mecazh
kullanilmistir, (¢.n.)
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daha sonralari bir yazisinda sunlari soyliyordu: "Matematik, malzemenizi her tirli 6gutebilecek
sekilde ince iscilik yapan bir degirmene benzetilebilir. Ama sonunda ne elde edeceginiz iceri ne
koydugunuza baghdir. Nasil ki dinyanin en iyi degirmeni bezelye kabugundan bugday unu
cikaramazsa, yetersiz veriden de, sayfalar dolusu formiil de olsa kesin sonuc¢ elde edilemez."|7
Ayrica, "bu, matematik yontemlerinin kabul géormis dogrulugunun, konuyu timduyle kabul edilir
olmayan bir egemenlik goriintiisi altina aldigi birgok vakadan biridir."18

Thomson'a karsi cikanlardan Fleming Jenkin de onun hesaplarinin, "mihendisler arasinda iyi
bilinen "yarisini tahmin et, ikiyle ¢arp'yontemini andirdigini"19 6ne surdi. Ancak bu gegerli
itirazlarin pek etkisi olmadi. Karsitlar ne yazik ki Thomson'un temel savini gézden kagirmiglardi. O
da suydu: Diinya nm yasina herhangi bir smir konabilirse bu birérneklik kuramini clritecektir.
Thomson, jeologlarin birérneklik kuramini destekledigi siirece jeolojinin varsayim ve tahmine
dayali eksik bir bilim olarak kalacagina inaniyordu.

Tartismanin kendisine gelince... Bu da, daha dnceki Huxley-Wilberforce tartismasi gibi, Diinyanin
yasl konusunu kamuoyunun giindemine tasidi ve buiyik ilgi uyandirdi. Ancak sonucu, hem bilim
cevrelerinin hem de kamunun desteginin Thomson'a daha fazla yénelmesi oldu.

1894 yilinda —Thomson'a Lord Kelvin sifatiyla asalet unvani verilmesinden iki yil sonra— Britanya
Bilimi Gelistirme Dernegi Baskani Lord Salisbury hala, Kelvin'in hesabinin, Darwinci " evrim
karsisindaki "en buylk itirazlardan" birini olusturdugunu savunuyordu. Jeologlarla biyologlarin,
"gencliginde zorla gosterdigi feragati telafi etmek icin bolluga kavusunca har vurup harman
savuran bir mirasyedi gibi milyonlarca yili misrif¢ce harcadiklarini"20 soyliyordu.

isin icine Mark Twain bile karismisti. Yiizyihn basinda, "Was the World Made for Man?" (Diinya
insan icin mi Yaratilmistir?) adh kisa skecde sunlari yazmisti:
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Geze( Tonu Tirec Bir ii

(Kati: ley'in eti negine t

Tabii, yolunda sey degi pek ileri ekibin, j eski zan lere rast

Yuka ise Dar\ li duslin lar. Bu ; kisaltma Darwin' 'la da ¢a g1 1878 t lim yolu; g1 yolun-gi hizla
mUimkur

Thom lugunu | baska bi ma karsi

*Tng: Fron The Whe

Buradaki A

"Jeolojinin sagladigl bulgulari dikkatle hesaplayan bazi yik bilim adamlari diinyamizin olaganistu
yash olduguna ka verdiler ve belki de haklilar. Ama Lord Kelvin Diinya'nin 01 rm sandigi kadar yash
olmadigindan emin. Halen bilimde y yan en bliylik otorite de Lord Kelvin olduguna gore, ona in
mali ve goruslerini kabul etmeliyiz saniyorum. "21

Thomson'un mubhaliflerinin hayal kirikligina ugramasina simdi bize ¢ok sert gibi gelen tartigmalara
ragmen, karsit ta lar ylzyiin sonuna kadar bir arada var olmayi ve oldukga iliskiler icinde
bulunmay! bir sekilde basardilar.

Ancak, ylzyilin sonuna gelinirken yeni gelismeler olmakl di. Kelvin (artik béyle adlandirihyordu)
bile tahminlerinin sinirh olabilecegini diisinmeye basladi. 1894 yilma gelindi de, Dinya'nin yasi
icin Gst sinirin 4 milyar yil olmasinin b< de daha uygun olacagini dislinliyordu. Dolayisiyla, Kelvii
cok kati oldugu yolundaki egemen gorls insafsiz sayilab Ancak o zamanlar artik bunun 6nemi
yoktu, cinkl hesapla, ilk rakamlar iyice yerlesmisti. Bunlar, 40 yildir tim dinyad fizik
ogrencilerince klasik 6rnekler olarak kullaniimaktaydi.

Bugiin biliyoruz ki jeologlar ve biyologlar, Diinya'nin, | vin'in ilk hesapladigindan ¢ok daha yasli
oldugu yolundaki dialarinda hakliydilar. Ancak Kelvin'in yanildigini kanitlaya mek icin fizikgilerin,



bitlinUyle yeni yontemler gelistirme gerekti. Kelvin'in bilmedigi ve o zamanlar kimsenin bilemeyi
gi sey, yerkirenin icinde gercekten de 6nemli bir isi girdisi ha olduguydu.

Yeni Bulgular

Kelvin'in hesaplamalari igin sonun baslangici, 1896 yili Fransiz fizikgi Antoine Henri Becquerel'in
radyoaktiviteyi is fetmesiydi. Siirecin acikliga kavusmasi daha birkac yil alsa Pierre Curie yle Albert
Laborde da 1903 yilinda, radyoakti sayesinde radyumun kesintisiz olarak i1s1 yayma 06zelligine sa
oldugunu ortaya ¢ikardilar. Bu yiizden s6z konusu madde, ¢
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resindeki sicakliga ininceye kadar 1si kaybeden sicak cisimler gibi hareket etmiyor ve sogumuyordu.
Bunun da otesinde, cesitli radyoaktif elementlerin bagimsiz elementler olmayip birbirinden
ayristiklari ortaya cikarildi. Ornegin radyum uranyumdan ayrisir ve uranyumun aynsmasiyla olusan
son sabit madde de kursundur. 1907 yilinda Amerikal kimyaci ve fizikci Bertram Borden Boltwood,
kursunun uranyum madeninden ayrisma hizini bildigimiz igin, eger belli bir uranyum madeni
ornegindeki kursun miktarini belirlersek, o zaman, madenin bulundugu kayalarin yasini
hesaplayabilecegimizi disiindi. Buna gére madendeki kursun orani ne kadar yiiksekse kayalar da
o kadar yash demekti.

Buna benzer yontemlerin daha da gelistiriimesi giinimizde daha dogru tarihler belirlenmesini
saglamistir. Dinya'da bulunan en eski kaya ornegi 4,3 milyar yilliktir. Yerkiirenin ise en eski
kayadan daha da eski oldugunu varsaymak dogru olacaktir. Peki, ne kadar daha eski?
Goktaslarindan elde edilen bulgular Gines sisteminin yasinin 4,6 milyar yil oldugunu gosteriyor.
Lazerler ve iyon sondalari gibi malzemeler kullanilarak yakin zamanda yapilan ¢alismalar da bu
hesaplari desteklemektedir.

Baska buluslar da Diinya hakkinda, Kelvin'in zamaninda sadece tahmin edilebilen gercekleri giin
1sigina cikarmistir. Ornegin artik biliyoruz ki cesitli sebeplerden kaynaklanan sicakhik —kitlecekimi
enerjisi, goktasi bombardimani ve i¢sel radyoaktivite—yerkirenin icinde kismi bir erimeye ve
bunun silregelme-sine sebep olmustur. Bunun sonucunda da gilicli bir tasinim (konveksiyon)
sireci, yani eriyik kayanin kaynasip yikselmesi le birlikte Kelvin'in diisindugi, isinin icten disa
iletimi olusur. Ayrica Kelvin'in o zamanlar bilmesi miimkiin olmayan bir kimyasal ayrisma da vardir.
Bugiin de devam eden biitlin bu siire¢-erin sonucunda, dista ince bir kaya tabakasi, onun altinda
yine kayalardan olusmus daha yogun bir 6rtii ve en icte daha da yo-jun demir ve nikel ¢ekirdek
bulunmaktadir.
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Bunlarin yani sira, yerklredeki glicli tasinim slrecleri gezegenimizin cesitli bolgelerinde ¢ok biyik
baskilar olusturmaktadir. Bu da yerkabugunda genis alanlarin kirllmasina, ¢cdkmesine, yarilmasina
ve yiikselmesine yol acar. iste bu yiizden, en eski kaya parcalarinin giiniimiize ulasmis olmasi olasi
gorilmemektedir ve tarihi belirlenmis en eski kayalar bile Dinya'nm Oykisiini tam olarak
anlatamayacaklardir.

GUnumuzde yapilmakta olan yeni galismalar, daha bagska giiglerin de hareket halinde bulundugunu
ve bunun da ulasilan bilimsel sonuclara farkh bir yon verebilecegini dislindirmektedir. Monterey
Bay Aquarium Arastirma Enstitlisiinde c¢alismalar yapan jeokimyaci Debra S. Stakes, "jeolojik
sureglerin, hentiz ilk olusum asamalarinda biyolojik etkenlerin araciligiyla harekete geg¢mis
olabilecegim" savunmaktadir. "Bu ise bizim, tepkimeye neden olma konusundaki inorganik
termodinamik modellerimize ters dismektedir. Yerin dort kilometre altinda ve 110° sicaklikta
yasayan mikroplar bulunmustur. Bu organizmalarin kiimulatif kitlesi, Dinyamizi olusturan tim
inorganik maddenin kitlesinden fazla olabilir. Dahasi, yerkabugunun derinliklerinde yasayan
mikroplar kayalarin, topragin, metallerin ve minerallerin yani sira denizlerin ve gazlarin



olusumunda 6nemli, hatta belki de belirleyici rol oynamis olabilirler."22 Kisacasi Dinyanin
olusumu ve hareketleri konusunda daha 6grenecegimiz ¢ok sey oldugunu soyleyebiliriz.

Sonug

Kelvin'in Un0, yanilmig olmasina ragmen hi¢ azalmadi. Yeni tarihleme ydntemleri Kelvin'in
rakamlarinin yanlhs oldugunu gosterdigi ve kendisi radyoaktivitenin varligini reddettigi halde Kelvin
bilim alaninda glicli ve saygin bir isim olarak kaldi. 1904 yilinda 80 yasindayken Glasgow
Universitesi Rektérii oldu.

Lord Kelvin'in bu tnd, ayni yil, Kraliyet Enstitlstindeki bir toplantida konusma yapmaya ¢agrilan Sir
Ernest Rutherford'u da nazik bir durumla karsi karsiya birakmisti. Rutherford, ato-
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mun igcinde neler olup bittigim anlamaya yonelik ¢ok 6énemli ¢alismalar yapiyordu. Radyoaktif
atomlarin ve belki de bitiin atomlarin blyik miktarda gizil enerji birikimi igerdiklerini ortaya
koymustu. Bu yeni bilginin kendisini, dinleyiciler arasinda bulunan Kelvin'le Diinya'nin yasi
konusunda ciddi bir anlasmazlik icine sokacagini cok iyi biliyordu.

Rutherford daha sonralari bir yazisinda o glini soyle anlatiyor: "Konusmami yaparken Kelvin'in
uyuklamakta oldugunu goriince rahatladim. Ama ben tam da énemli noktaya geldigimde ihtiyar
tilki birden dogruldu, tek gozlini acti ve bana kot bir bakis firlatti. Ani bir ilhamla soyle dedim:
'Lord Kelvin, yeni bir 1si kaynaginin kesfedilmemis olmasi sartiyla Diinya'nm yasini belirlemisti. Bu
kehanet iste bu gece incelemekte oldugumuz konuya, radyuma gondermede bulunuyor!' Ve
ise,bakin, ihtiyar delikanlh bana keyifle giilimstyordu!"

ihtivar delikanli Rutherford'a keyifle giilimsemis olabilir. Hatta daha once de belirttigimiz gibi
Diinya'nm vyasiyla ilgili hesaplarindan siipheye diismiis de olabilir. Ama bu, fikrini gercekten de
degistirdigi anlamina gelmiyor. 1906 yilma gelindiginde bile Kelvin hala, yerkirenin sicakliginin
radyoaktiviteden kaynaklanmis olamayacagini savunuyordu. Ayni sekilde bircok jeolog da, kendi
distncelerini yeni bulgulara uyumlu olarak degistirmekte zorlaniyordu. Yeni kusak bilim
adamlarinin kendilerini Kelvin'in etkisinden kurtarabilmeleri icin bir on yilin daha gecmesi
gerekiyordu.

Kelvin'in zaman hesabinin yanlis olmasina ragmen, Giines sisteminin ¢oziilmekte oldugu yolundaki
temel tezi 6zde dogrulugunu korumaktadir. Cok sikir ki, beklenen son onun disindigiinden ¢ok
daha gec gelecektir.

Kelvin 1907 yilinda oldiglinde, Westminster Kilisesine, Newton'un ve eski diismani Darwin'in
yanina gomalda.
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VII. BOlUm

Cope ile Marsh'm Catismasi

Fosil Kavgasi

Bilim cevreleri 12 Ocak 1890 giiniiniin sabahi biiyiik bir sok yasiyordu. iclerinden ¢cogunun yillardir
bildigi bir kavga birdenbire, New York'un belli bash gazetelerinden Herald'in 6n sayfasinda gozler
online serilmisti. Buylk puntolarla basilmig baslik soyleydi:

BiLiM ADAMLARI SAVASA TUTUSTU

Baghgin altinda dokuz situnu kaplayan, merakli ayrintilarla susli yazida Pennsylvania
Universitesinden Edward Drinker Cope, Yale Universitesi paleontoloji profesérii ve ayni zamanda
Ulusal Bilimler Akademisi bagkani ve Birlesik Devletler Yerbilim Arastirmalari Kurumunun 6énde
gelen lyelerinden olan Othniel Charles Marsh'a ciddi suclamalar yoneltiyordu.
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Suclamalar arasinda asirma, yetersizlik, baskalarinin gérmesini engellemek icin fosilleri parcalamak
da vardi.



Boylece 20 yildir icten ice kaynayan bir kavga kamuoyunun 6niine tasinmis oldu. Bunun cesitli
sonuglari ise soyleydi:

e Herald gazetesi satisini artirdi. iki hafta boyunca devam eden yazilarda iddialar ve karsi iddialar
birbirini izledi. Marsh, Cope a verdigi karsilikta onu kendi fosillerini ¢almakla, 6zel ¢alisma
odalarina gizlice girmekle ve hatta zihinsel dengesizlikle sugladi. Anlasildigl kadariyla her ikisi de
yillardir birbirleri hakkinda kétileyici bilgiler biriktirmislerdi ve bunlardan bol miktarda Herald
gazetesine veriyorlardi.

e Marsh da dahil olmak Uizere az sayida bilim adami meselenin , sonunda agiga ¢ikmasindan
memnun olduklarim soéylediler.

. Ancak bilim adamlarinin biyldk ¢ogunlugu ozellikle de pa-leontologlar ve jeologlar bu
durumdan en hafif deyimiyle utan¢ duyuyorlardi. Herald muhabirinin soru yonelttigi bilim
adamlarinin ¢ogu bu ise karismayi reddetti.

Cope ile Marsh, bu kavga silresince her ne kadar birbirleriyle gercekten doéviismedilerse de, her
ikisi de digerini yere yikmak icin, birbirlerinin dncelik hakkini ve vardigi sonuclan tartismaya agcmak
da dahil olmak uzere ellerine gecen her firsati kullandilar. Ayrica her ikisinin de tlkenin en biyuk
fosil koleksiyoncusu ve uzmani olmayi hayal etmelerine ragmen, aralarindaki yaris, omurgahlar
paleontolojisini daha da gelistirmekten cok birbirlerini kahretmeye yonelik gibiydi. Oysa kazilarin
cogunun yapildigi Amerika'nin 'Vahsi Batisinda ikisi icin de yeterince yer vardi. Ancak ileride
gorecegimiz gibi onlar boyle diisinmiyordu.

Sahne Hazirlaniyor

Dinozor fosillerini ilk bulanlar kuskusuz Cope ve Marsh degildi. 1820'li yillarin sonlarindan
baslayarak Avrupa'da ortaya cikarilan dinozor kemikleri kalintilari, bilim adamlarina ilging bir
bulguyla karsi karsiya olduklarini diistindiird(i. Britanyall

karsilastirmali anatomi uzmani ve ilk paleontologlardan Richard Owen (V. Boliimde Huxley ile
Darwin'in muhalifi olarak adi ge¢gmisti) 1842 yilinda, ingiltere'nin glineyinde bulunan ¢ok sayida
blyuk suriingen kemiginin soyu tikenmis bir stiriingen tirine ait oldugunu 6ne siirdd. Bu tire,
Yunanca korkung¢ anlamindaki deinos sozciligi ile kertenkele anlamina gelen sauros sozclginiin
birlesmesiyle olusan dinozor adini verdi. Ayrintilar konusunda yanilsa da bu yaratiklarin halen
soyunu devam eti i-ren bilinen bitin sdriingenlerden farkli, karada yasayan bliylk siiriingenler
oldugunu belirtti.

1855 yilinda yayimlanan bir dergide, Owen'm dinozor kc-mikleriyle yaptigi bazi restorasyon
¢alismalari anlatilirken, yazar "Tanriyardimcimiz olsun" diyordu, "nedir bunlar, bu trkdaticd pullu
canavarlar, bu dev siriingenler, bu agilmis geneler ve hicbir distincenin barinmadigi bu gozler? "'
Ama tabii ki dinozorlar pullu degildi.

Bu siralarda evrimci disiinceler yayillmaya baglamisti bile. Darwin, Turlerin Kékeni'ni 1859 yilinda
nihayet yayimladiginda ise, ates koriklenmisti. Taraftarlari, distincelerine destek bulmak amaciyla
gozlerini fosil bulgularina gevirdiler. Sekiz yil sonra Thomas Henry Huxley, bazi soyu tikenmis
dinozorlarla glinlimiizde yasayan kuslar arasindaki gliclii benzerligi ortaya koyan bir yazi yayimladi.
Bu goriis o zamanlar pek destek bul-madiysa da bugtlin yeniden glindeme geldigini goriyoruz. Bazi
arastirmacilar ginimizde, dinozorlarin neslinin tiikenmedigini, bugliin yasamakta olan kus
turlerine evrildiklerini savunuyorlar.2 Eglenceli bir diislince...

O zamanlar bazlari ise tersini distiniyordu. Ornegin Owen dinozorlarin evrim kuraminin
yanhshgini kanitladigina inaniyordu. Ayrica o siralarda eldeki fosil bulgulari, yeni hayvan tirlerinin
bastan yeni olarak ortaya ¢iktigini, daha énce mevcut bir soydan evrilmedigini ve daha gelismis bir
soy birakmadan da yok oldugunu gosteriyor gibiydi. Owen tim hayati boyunca inatgi bir evrim
karsiti olarak kaldi.
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Atlantigin bu yakasinda ise iki savas¢imiz karsit taraflarda yer aliyordu. Marsh evrimden yana,
Cope karsiydi. Ama ikisinin de tartismanin sonucu Uzerinde glgli bir etkisi oldu. 1865 yilinda,
Huxley'in yazisinin yayimlanmasindan iki yil énce, Amerikan i¢ savasi sona ermisti ve Amerikallar
artik baska konularla ilgilenmeye hazirdilar. Bunlar arasinda Trans-Amerika demiryolunun, Orta-
Bati bolgelerinin iglerine kadar uzatilmasi da vardi. Demiryolunun yapimi sirasindaki kazi ve
dinamit galismalarinda gok gesitli ve garip goérinisli kemikler bulunmaya basladi.

Ancak o zamanlar birakiniz dinozorlari, baska herhangi bir hayvanin da uzak ge¢misi hakkinda pek
fazla sey bilinmiyordu. Bugin biliyoruz ki dinozorlar 200 milyon yil 6nce Triyas déneminin
sonlarinda ortaya ¢iktilar. 140 milyon yil gibi hayret verici uzunlukta bir siire var olduktan sonra 65
milyon yil 6nce

yok oldular.

Tabii ki 65 milyon yil iginde Dlnyanin ylizeyinde ¢ok sey meydana gelebilir. Bu ylzden dinozor
kemiklerinin rasgele bulunmamasi sasirtici degildir. Bununla birlikte dinozor kemiklerinin
neredeyse topragin lizerinde durdugu yerler de vardir. Ama sorun su ki, eger dinozor gibi bir seyin
varligindan haberdar degilseniz, gérdigiiniiz seyin bir énemi olup olmadigini anlamaniz kolay
olmayacaktir. Dinozor kemiklerini ilk bulan kisi olarak bilinen bir coban da, onlari kendine kuliibe
yapmak icin

kullanmisti.

Bu olay, gliney Wyoming'de dogu-bati dogrultusunda uzun bir yer yikseltisi olan Como Bluff
bolgesinde meydana gelmisti. Buranin diinyanin en biiyik dinozor kemigi depolarindan biri oldugu
anlasildi. Ancak boylesi baska yerler de vardi ve cesitli yerlerde topraktan kemik parcalariyla
eksiksiz kemikler

cikarilmaktaydi.

Bu yerlerden biri, 1858 yilinda bliyik ol¢lide eksiksiz bir dinozor iskeletinin bulundugu New Jersey
deki Haddonfield'di. Bu iskelet Gnli Amerikali paleontolog Joseph Leidy tarafindan saptanmis ve
tanimlanmisti. On bes yil sonra Leidy de Marsh

1

ve Cope la kendi alaninda ¢atismaya girecekti. Peki ama bu iki adam nasil insanlardi?

Marsh

Marsh 1831 yilinda, New York eyaletindeki Lockport'da ciftcilik yapan bir ailenin oglu olarak
dinyaya geldi. Henlz iki yasindayken annesi 6ldii. Babasi yeniden evlendiyse de ilk ¢ocukluk
yillarinin zor gectigi saniliyor. Ama balik tutmaya ve avciliga meraki vardi ve zamaninin ¢gogunu agik
havada gecirmesi sagliginin uzun vyillar ¢ok iyi olmasini saglamisti. Ayrica, yakinlardaki Erie
kanalinin genisletilmesiyle ilgili kazilar sirasinda ortaya cikarilan fosillere de ilgi duyuyordu.

1852 yilinda Marsh'in zengin bir tliccar ve hayirsever bir kisi olan amcasi George Peabody, onun bu
meraklarini  6grenerek egitimini Ustlendi. Marsh Universiteye gec¢ basladigr igin sinif
arkadaslarindan bilyuktu ve okulda sevilmeyen bir kisi olmamasina ragmen o6teki 6grencilerle iyi
kaynastigl da soylenemezdi. Yanlarinda kaldigi ailenin kizlari daha sonralari onun hakkinda sunlari
yazmisti: "Annem onun hep garip davrandigini ve ¢ogu kisi igin onunla tanigmanin bir saman
tirmigiyla karsi karsiya gelmek gibi' oldugunu soylerdi".3

Koleksiyonculuktaki geleceginin ana hatlari ise belli olmaya baslamisti. Not defterine soyle
yazmisti: "Daha iyisini buluncaya kadar elinizdeki iyi bir tasi asla atmayin."A Yazlarini arazi
arastirmalarina ¢ikarak ve mineral taslari ile fosiller toplayarak gegirirdi. Bulduklarini evinde
biriktirmeye basladi. ilk bilimsel yazisi 30 yasinda ve heniiz 6grenciyken yayimlanmisti ve Nova
Scotia'daki bir altin madeniyle ilgiliydi. Yale'e bagh Sheffield Fen Fakiiltesi'nden 1862 vyilinda
mezun oldu.



Marsh'in calismasi Peabody yi etkilemisti. Cesitli hayir islerine biyilik yardimlar saglayan Peabody
Marsh'in mesleki calismalarini da bu kapsamda degerlendirdi. Marsh Yale'den mezun olduktan
sonra, yeni yetisen ¢ogu Amerikali bilim adami gibi egitimini sirdirmek UGzere Avrupa'ya gitti.
Londra'da yasayan
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Peabody yi de ziyaret ederek, onu Yale'de kurulacak yeni bir mizeye biyiuk miktarda bagista
bulunmaya ikna etti. Bu miize daha sonra diinyaca Unli Yale Peabody mizesi oldu ve Marsh'm
merkez Gssi durumuna geldi.

, Marsh 1865 vyilinda Avrupa'dan dondii ve Peabody'nin mali destegi sayesinde Yale
Universitesinde iicretsiz olarak Paleontoloji Profesérii unvani aldi. Daha sonra bunun akillica bir
karar oldugu anlasildi. Yale'le kurulan bu baglanti cok degerliydi, clink(i ders verme zorunlulugu
olmadigi igin arastirma ve malzeme toplama tutkusunu serbestge stirdirebiliyordu.

Arazi arastirmalarini ¢ogunlukla Glkenin dogu kesimlerinde yaptigi halde, orta-batida da fosil
bulundugu yolunda haberler aliyordu. Hala vahsi kalmis bu bolgeye ilk seferini 1868 yilinda yapti.
Bu, Kayalik Daglarin dogu yamaglarindaki gesitli bolgelere yaptigi ve 6nceleri tamamen kendi —
daha dogrusu Peabody'nin— kaynaklariyla karsiladigi bir diizine kadar arastirma gezisinin ilkiydi.
Bu arastirma gezilerine dnemli dlciide tehlike ve zorluk da eslik ediyordu. ilk genclik yillarinda agik
havada gecirdigi glinlerin, bu gicliklerle basedebilmede c¢ok faydasini gordi. Baglantilarini
kullanarak, kizilderili bolgelerine girdiginde askeri koruma saglamayi basardi. Bu koruma gliciine,
izci olarak faaliyette bulunan tGnli Buffalo Bill Cody de dahil olmustu. Cogu zaman korumacilar fosil
avcisi olarak da gorev yapiyorlardi.

Daha o zamanlar bile fosil avciligl, arazide geziye c¢ikarak topraktan ucunu gosteren ilging seyleri
bulmaya calismak anlamina gelmiyordu. Dogru bodlgeyi secebilmek icin, yizeyde hangi jeolojik
donemin agiga ¢ikmis oldugunu ve bunun nedenini yaklasik olarak bilmek gerekiyordu. Belli bir
ornek gercekten eski miydi ve o bolgeye ve caga mi aitti yoksa bir sel ya da baska bir doga olayiyla
mi oraya slriklenmisti? Fosil avcisinin calistigl alan dizlik miydid yoksa yizey herhangi bir
nedenle yerin yikselmesi sonucu egim mi kazanmisti. Bu durumlarin her biri icin gereken teknik
cok farklidir.
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Marsh'in hem arazideki hem de New Haven'deki asistanlari meslegi agisindan hem ¢ok dnemli
olmuslar, hem de stirekli onu hayal kirikligina ugratmislardi. Bazilari firsat bulduk¢a ona karsi tavir
almislar ve gazete savasinda Cope un tarafini tutmuslardi. Bu ihanetin sebeplerinden biri Marsh in
onlari hor goren bir tavir icinde olmasiydi. Bazi durumlarda Ucretlerini kesiyor ya da 6demeyi bir-
iki ay geciktirebiliyordu. Araziye gonderdigi yeni isgiler arasinda bir komuta zinciri olusturmaktan
kagmiyordu. Bu egiliminin kendi serbest g¢alisma zihniyetinden mi kaynaklandigi ya da bir
yoneticilik zaafi mi oldugu (olasi degil) yoksa iscileri arasinda bilingli olarak rekabeti kiskirtmak mi
istedigi bilinmiyor.

Marsh'in bu tavri basari ile felaket arasinda bir yelpazede degisen sonuglara yol aciyordu. Hatta bir
kavgada silah bile gekilmisti. Cok stikur ki taraflardan silahsiz olani bir ailesi oldugunu ileri siirerek
geri adim atmisti.

Marsh'in isgilerinden William Harlow Reed demiryolundan bir buguk kilometre kadar uzakta yeni
bir kazi alani kesfetmisti. Buradan merkeze 6rnekler gotiirmek (izere bir at kiralayabilmek igin
Marsh'tan para istedi. Marsh cevap bile vermeyince Reed agir yukleri sirtinda tasiyarak tehlikeli
sekilde kabarmis bir dereyi gegmek zorunda kaldi.

Marsh ayrica, fosil buluntulariyla ilgili tim yayinlarin sadece kendi adi altinda yapilmasinda israr
ediyordu.



Bu durumda yardimcilari neden onunla ¢alismaya devam ediyordu? Sebep bir 6lclide, o zamanlar
is bulmanin kolay olmamasi ve bunun da bir is olmasiydi. Ama baska sebepler de olmaliydi. Belki
de bu c¢alismanin ilk asamalarinda ise katilmis olmanin heyecanini duyuyorlardi. Reed Como
bolgesinde calisirken, merkezde bulunan yine Marsh'in asistanlarindan Samuel Wendell Williston'a
sunlari yazmisti: "Yerden fiskiran kemikleri gérebilmen igin burada olmani ne kadar isterdim. Hepsi
birbirinden glizel... Kazdigimiz gukurlari gérsen sasardin."6
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Marsh'm yasama benmerkezli yaklasiminin bir agiklamasi hig evlenmemis ve bu yiizden paylasma
sanatini hic 6grenememis olmasiydi. Sheffield Fen Fakultesinin mudirid George J. Brush, Marsh'm
ancak eslerden de koleksiyon yaparsa mutlu olacagini, bu yizden hig evlenmemeyi tercih ettigini
sdylemisti.6

Marsh'm faaliyetlerinin yogunlugunu, birinci ve en 6nde olma tutkusunu ve bu alandaki bilgi
dizeyinin henliz baslangic asamasinda oldugunu disiniirsek onun da Cope gibi bazi hatalar
yapmis olmasi sasirtici degildir. Ornegin bir defasinda fosil toplayicilar olaganiistii biyiik bir
yaratigin neredeyse eksiksiz iskeletini bulmuslardi. Ne yazik ki cok énemli olan kafatasi kayipti.
Marsh'm ilk hatasi, bunun Brontosaurus (gok giriltiisi kertenkelesi) adini taktig1 yeni bir tiire ait
olduguna karar vermek oldu. Daha sonra iskeletin, bilinen bir tir olan Apatosa-urus'a. ait oldugu
anlasiimisti. Bugiin dogru kabul edilen ismin Apatosaurus olmasina ragmen, Marsh'm verdigi ad da
hala yaygin olarak kullanilmaktadir ve bu da hep kafa karistirir.

Ancak daha da kotlisi Marsh'm kayip kafatasi sorununu ¢ézme bicimidir. Projesini bir sonuca
ulastirma telasi icindeki Marsh, eksik parcanin neye benzedigini kimse bilmedigi, elinde de birgcok
kafatasi bulundugu icin, tamamen farkli bir tiire ait bir kafatasmi bu iskelet icin uygun bulmustu.
Bunun sonucunda ylizyll boyunca bu onemli iskelet yanlis bir kafayla sergilenmisti. Tabii, aslina
dayanilarak yapilan cesitli yerlerdeki tim ornekleri de oyleydi. Yizyilimizin baslarinda baska
arastirmacilar burada bir yanlislik oldugundan siphelendiler. Ama Kelvin gibi Marsh'in Gni de o
kadar etkiliydi ki hatanin tamamen diizeltilmesi 1979 yilini buldu.

Ote yandan Marsh her ne kadar benmerkezci ve baskalarinin sirtindan sayginhk kazanmaya calisan
bir yapida ise de eli acik ve yardimsever de olabiliyordu. 1870'li yillarin ortalarinda Sioux
kabilesinden bir grup kizilderiyle ugrasmak zorunda kaldi. Topraklarindan gegcmesine izin vermeleri
karsiliginda devletin Kizilderili Sorunlari idaresinde onlarin davalarini savunma-
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ya sOz verdi. Siouxlan da hayrete dislirerek s6ziinde durdu ve hedeflerine ulasmalarina yardim
etti. Siouxlar arasinda ve Unu yayildikca 6teki kabilelerde de Kemik Blytciisi ve Sef Blyuk Kemik
olarak anilmaya baglandi.

Ancak, New Haven deki karargahina yagan fosiller giderek bir yigin olusturuyordu ve 1874 yilindaki
arazi seferinden sonra kazi alanlarini sadece ekiplerinin ¢alismalarini denetlemek igin ve arada bir
ziyaret etti.

1874-1885 yillari arasinda Marsh'la birlikte galisan Williston sunlari yazmigti: 1882 yilindan sonra
Marsh'in is verimliliginde meydana gelen distsln asil sebebi elindeki fosil hazinesinin buyuklGgi
ve fazlasiyla kalabalik personelini laboratuvarda ve arazide yonetebilmek igin gereken g¢abanin
boyutlari karsisinda ne yapacagini sasirmis olmasiydi. Bazen asistanlari giin boyu hatta daha uzun
siire kendi dertlerini konusmaktan baska yapacak sey bulamazken Marsh New York'ta Universite
Kullibi ya da Century Kuliibii'nde vakit gegiriyordu."7

Cope

Cope'un cocukluk gunleri bazi yonlerden Marsh'a benziyor. 1840 vyilinda Philadelphia
yakinlarindaki bir ciftlikte dogan Cope heniiz (i¢ yasindayken, Gglincli cocugunu diinyaya getirmek
Uzere olan annesini kaybetmisti. Babasi yeniden evlendiyse de lizerinde en etkili kisi olmaya



devam etti. Cope'un ilkokul yillari ve aile yasami Quaker mezhebinin yogun etkisi altinda gecti.
Ciftcilikten hoslanmadi ama ciftlik yasami ona doganin kapilarini acti. Hayvan ve bitki ornekleri
toplayarak onlar hakkinda dikkatle notlar tuttu.

Liseyi bitirdikten sonra Cope, Leidy'nin Pennsylvania Universitesindeki karsilastirmali anatomi
programina katilmasina izin vermesi igin babasini ikna etti. Ayrica Philadelphia'daki Doga Bilimleri
Akademisinin herpetoloji5* koleksiyonu tzerinde calismalar yapti. 1863 yilinda o da, goériinise
gore egitimini

* Herpetoloji: Zooloji biliminin striingenler ve ikiyasayish canlilarla ilgilenen dali. (¢.n.)
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sirdirmek igin Avrupa'ya gitti. Babasinin onu, i¢ savasa katilmasini 6nlemek (Quaker
mezhebinden olanlar hem kélelige hem de savasa siddetle karsiydilar) ya da yasadigi bir goniil
macerasindan kurtulmasini saglamak amaciyla Avrupa'ya gonderdigi de soylenir. Ancak Cope
Avrupa'da gegirdigi zamani iyi degerlendirerek miizelerde ciddi incelemeler yapti ve Avrupa'nin
onde gelen doga bilimcileriyle tanisti.
1864 yilinda Amerika Birlesik Devletleri'ne déndigiinde bir yandan babasinin kendisi igin satin
aldigi ciftligin basina gecerken diger yandan Philadelphia'daki Haverford Kolejinde ders vermeye
basladi. 1865 yilinda evlenerek hem ciftlikten hem de Haverford'daki gorevinden ayrildi ve
1867yihnda fosil yataklarina yakin olmak amaciyla New Jersey in Haddonfield bolgesine yerlesti.
Cope daha sonra, babasindan miras kalan bir ciftligin geliriyle gecinerek serbest bilimsel
arastirmacilik yapmaya karar verdi. 1876 yilina kadar Haddonfield'da kalarak birikimini gelistirdi,
daha sonra Philadelphia'ya geri dondi ve yan yana iki ev satin aldi. Uzun yillar boyunca evlerden
birinde ailesiyle yasadi, digerini ise kisisel bir mize ve giderek biyiliyen fosil koleksiyonunu
saklamak lizere depo olarak kullandi.
Cope cok caliskan ve (retkendi. Marsh'tan dokuz yil sonra diinyaya gelmis olmasina ragmen
paleontolog olarak kariyerine cok daha erken yasta basladi. ilk yazisini 18 yasindayken yayimladi
ve 20'sine geldiginde herpetolog ve iktiyolog* olarak uluslararasi tin kazandi. Kuzey Amerika'da
yasayan yilanlarin ilk kapsamli dokiimiini yapti. Ayrica Amerika'da herpetoloji ve iktiyolojiyle ilgili
onde gelen bir dergiye ondan dolayl Cope-ia adi verildi. Cope'un bilimsel Gni ancak 6liminden
sonra, taraf oldugu tartismanin giraltist yatistiginda artti; bilim cevreleri onun tek basina neler
basardigini 6grendiginde daha da yayildi.
* |ktiyoloji - Iktiyolog: Zoolojinin: baliklarla ilgilenen bélimi ve bu alanda uzman kisi.
(c.n. T *
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Cope'un en buyuk zevki yeni tirleri tanimlamakti ve bunu yaparken zekice bulunmus ¢ok heceli
Yunanca adlar kullanirdi. Ancak ne yazik ki bu adlar, onun bir an énce islerini bitirmeye zorladig
egitimsiz telgraf memurlari ve dizgiciler tarafindan bazen yanlis yazilirdi ve ortaya gikan sonug onu
dehsete dlstrurdi. Cope'un baska sorunlari da vardi. Daha iyi politika yapabilen Marsh, arastirma
giderlerinin karsilanmasinda devlet katkisi saglamayi basarmis ve bazi kamu kaynaklarini kendi
Ozel fonlarina aktarmaya ¢alismisti. Cope, Marsh'la olan yarisinda geride kaldigini gériince, fosil
toplama galismalarina hiz vermesi gerektigini distindi ki bu da daha fazla is¢i ¢aligtirmasini
zorunlu kiliyordu. 1881 yilinda, gerekli kaynaklari bulabilmek igin bazi talihsiz madencilik islerine
giristi. 1885 yilma geldiginde hem serveti hem de sagligi agisindan énemli kayba ugramisti ve fosil
bulma savasinda Marsh'a yenik diismekte oldugu diisiincesi onu vyiyip bitiriyordu.
Buna ragmen, madencilik islerini stirdirdiigii 1886 yilma kadar olan dénemde bile bilimsel
Uretimini iki katina cikardi. Bulunan fosiller Uzerinde calisarak her yil, bazilari baslica hayvan



turlerinin genis bir incelemesi olan diizinelerce yazi yayimliyordu. Meslek hayati boyunca, her gesit
fosilin yani sira soyu devam eden canlilar Gzerinde 1400den fazla bilimsel yazi ve mo-nograf
yayimladi. Bu isin ne kadar zor oldugunun bir gostergesi, adini onun koydugu bir canli takimi olan
Coelophysis'in, bir ylzyili agkin slire sonra bugiin hala devam eden bir tartismanin odaginda
bulunmasidir.8

Parasal sorunlarini ¢ézmek igin fosil koleksiyonunu satmaya calismis ama basarili olamamisti.
Ancak sonunda, arkadasi Henry Fairfield Osborn'un yardimiyla New York'taki Amerikan Doga Tarihi
Miuzesi 1885 yilinda koleksiyonun énemli bir bolimuani satin aldi. Bu 6nemli bir birikimdi ve miize
icin (daha sonra baskanhgina Osborn getirilecekti) iyi bir baslangic olmustu. Ama yine de, o
glinlerde bile bir milyon dolarin Gzerinde deger bicilen Marsh'm koleksiyonununa gore cok daha
kigukta.
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Zeki insanlarin ¢ogu gibi Cope da zor bir kisilige sahipti. Bazilarinca ¢ok sevilirken digerleriyle daha
bastan catismaya giriyordu. Basindan itibaren, Haverford Koleji idarecileri de dahil olmak (zere
yoneticilerle sorunlari olmustu. Batida vyuritilen jeolojik 6l¢iim ¢alismalarinda talimatlara
uymadigi icin uyarilmisti. Daha sonralari, zaman zaman galismalarini stirdiirdigi Philadelphia Doga
Bilimleri Akademisi yonetim kurulu Gyeleriyle tartismis ve sonunda istifa etmisti - belki de istifaya
zorlanmisti.

Ona vyakistirilan sifatlar arasinda iyi dost, anlayisl, fedakar, eli acik, onurlu, mert ve ailesine bagh
da yer aliyordu. Ancak ayni zamanda, acik sozli, sofu, asirt bagimsiz, az rastlanan olcilide
yapmaciksiz ve icten olarak da nitelendiriliyordu. Son saydigimiz niteliklerin onunla
karsilasanlardan bazilarini tedirgin edecek 6zellikler oldugundan ise kusku yoktu.

Cope, Marsh'in Herald'da. iddia ettigi gibi dengesiz miydi? Bu yonde bazi belirtiler vardi. Gordigi
kati Quaker terbiyesi ve babasinin, egitimi Gzerindeki yogun denetimi ileriki yaslarda yasamini
olumsuz etkilemis olabilir. Zor giinler gecirdiginden kusku yok. Nedeni anlasilamayan bazi
hastaliklar gecirmisti. Avrupa'ya gidisinin sebeplerinden biri de yasadigi ruhsal ¢okintlyi
atlatabilmekti. Avrupa'da ice doniik zor bir donem gecirmis, kendi akil sagligiyla ilgili korkular
yasayarak bazi notlariyla cizimlerini yok etmisti. En azindan bir siire dinsel agidan fanatik bir tutum
icinde olmus, kazicilarina calisma saatlerinden sonra incil'den béliimler okunmasini istemisti. Bazi
arazi calismalarinda da siddetli ve korkunc kabuslar gérmdsta.

Cope'la kisa siure birlikte olun yazar E.C. Case ¢ok sonralari (1940 yilinda) Copefa'da sunlari
yazmisti: "Cope'u anlamamiza yardimci olacak ipucu onun temelde miicadeleci bir insan oldugunu,
enerjisini fiziki glcliklerden cok zihinsel sorunlara karsi miicadelede kullandigini kabul etmek
olacaktir. Durlist muhalefete dismanina saygili bir siddetle karsi koymus ama kavga bittikten
sonra nazikge dostluk gdstermistir."9 Bu yaklagim Marsh la olan iligkisini de sekillendirmisti - ama
baslangicta.
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Catisma

Hem Cope hem de Marsh bagimsiz varliklari olan insanlardi. Cagdas paleontolojinin 6nde gelen
isimlerinden Edwin Colbert bu durumun sonucunu soyle degerlendiriyor: "Cogu insanin kaderi
olan glindelik dizenlemeler yapma zorunlulugundan uzak olmak her ikisinde de insani iliskiler
agisindan belli bir eksiklige yol agmisti. ikisi de az rastlanir élgiide hirsli ve tahakkirn-ciydi."
Colbert sunlari da ekliyor: "Vicdanlarinin sesini pek fazla dinlediklerini de séyleyemeyiz."10
Dolayisiyla ikisi arasinda bir tatsizlik yagsanmasi belki de kaginilmazdi. Ancak bu hemen meydana
gelmedi. Aslina bakilirsa 6nceleri iliskileri dostca goérinliyordu. Birbirlerini ziyaret etmisler, birlikte
birkac kaziya katilmislar, birbirleri icin bazi tiirlere ad bulmuslar ve arkadasca yazismislardi.



O halde, ters giden ne oldu? Dostluk ne zaman dismanliga donisti? Sorunun cevabi kime
sordugunuza baghdir. He-rald'daki yazi dizisinde Cope, iliskilerinin ilk ginlerinde Marsh't New
Jersey'e gotirerek, Amerika'da Kretase Donemine (Tebesir Donemi) ait ilk dinozorlarin bulundugu
ve kendisi tarafindan yaziyla duyurulmus vyerleri gosterdigini savunuyordu. Ancak sunlari
ekliyordu: "Kisa silire sonra bu alanlardan fosil ¢ikarmak istedigimde, bitlin kapilarin izerime
kapandigini ve parasal kaygilarla her seyin Marsh'a vaad edildigini gérdim.""

ikisi arasindaki gerginligin daha 6nceleri, Cope'un Marsh'a Kansas'da bulunan bir plesiosaurus
iskeleti Uzerinde yaptigi ¢alismayi gosterdigi 1866 yilinda baslamis olmasi da olasidir. Marsh,
Cope'un bu suda yasamis suriingenle ilgili giziminde ciddi bir hata kesfetmisti. Agik¢a sdylemek
gerekirse ¢izimde kafa, iskeletin ters ucuna konmustu. Marsh bu kesfini yaziya dokerek yayimladi.
Bunun Cope'a 6nceden haber verilerek mi yoksa verilmeden mi yapildigi 6nem tasimiyor. Cope o
kadar kizmisti ki yazinin bitin kopyalarini bulup ortadan kaldirmaya galisti.
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Jeolog Walter H. Wheeler Marsh la Cope arasindaki iliskilerin 1872 vyilinda koptugunu
savunmaktadir. 1960 yilinda Science dergisinde yayimladigi yazisinda, Marsh'la Cope'un 1872
yazinda Wyoming'deki Bridger Havza'sinda bulunan Eosen boélimi fosil yataklarinda arastirma
yaptiklarini ve aralarindaki rekabetin sonunda iplerin kopmasina yol actigini anlatir.12

Bunu izleyen ocak ayinda ikisinin birbirlerine yazdigi mektuplar Wheeler'in gorisiini
desteklemektedir. Marsh, kendisine ait olduguna inandigi bazi fosilleri vermemekle sucladigi Co-
pe'a sunlari yazmisti: "Bu konuda elime ulasan bilgiler beni ¢ok kizdirdi. Ustelik de bu, Smith'i
(daha once Marsh'in yaninda calisan bir fosil avcisi) isten attigin icin sana ¢ok kizgin oldugum bir
zamana rastladigindan, yakana yapismam gerekiyordu. Silahla ya da yumrukla degil ama yaziyla...
Hayatimda hi¢ bu kadar 6fkelenmemistim." Ardindan garip bir sekilde sunlari ekliyordu. "Simdi
bunun icin bana kizma, ama eger senin hosuna gitmeyen bir sey yaptiysam sen de bana vur."13
Acaba Marsh hala bir uzlasmanin miimkiin olabilecegini mi umuyordu? Oysa uzlasma degil istedigi
gibi acik sozli bir cevapla karsilasti. Birka¢ giin sonra Cope'un gonderdigi cevapta yer alan
sikayetlerden biri suydu: "1872 yili Agustos ayinda ele gecirdigin 6rneklerin hepsini bana iade
etmen gerekiyor. "M

Bilim cevreleri giderek buylyen bu dismanhg, Marsh'm iyi baglantilarinin oldugu America/3
Journal of Science dergisi ile, Cope'un 1877 yilinda satin aldigi American Naturalist dergisinin
sayfalarindan izliyordu. Bu dergilerdeki suglamalarin ¢ogu yayim tarihi ve degerlendirmelerin
dogruluguyla ilgiliydi. Yayim tarihi genelde onceligi belirler, ama yayimlamak zaman alabilir. Bu
yuzden ikisi de bulduklari érnekleri araziden sevketl tikleri tarihi kullanmaya basladilar. Bunun
sonucunda 6rnegin American Naturalist'te tam bir tarih ve gonderme karmasasi ortaya ¢ikmisti.
Bunun bir kismi Cope'un galisma hiziyla ilgiliyse bir kismi da, arazide mesgul oldugu icin baski isiyle
ilgileneme-
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mesindendi. Ancak Marsh, Cope'un 6ncelik kazanmak icin tarihleri bilerek carpittigina inaniyordu.
Bununla birlikte her ikisi de kamuoyu 6niinde bir 6lglide nezaketlerini korumaya calisiyordu. 1877
yilina gelindiginde bile Marsh hala sunlari yazabiliyordu: "Cope'un enerjisi birgok garip sekli
dikkatimize getirmis ve arsivimizi biylk Olgiide genisletmistir."15 Cope ise 6zel konusmalarinda,
Marsh'in kendisiyle ilgili diizeltmelerini kastederek ondan "Yale Universitesinin Copeoloji
profesori"16 olarak s6z ediyordu.

Arazide Olup Bitenler

1877 yili ilkbaharinda Colorado eyaletindeki Morrison'dan bir profesér Marsh'a dev bir omurga
gondermisti. Asagi yukari ayni zamanlarda Cope'a da yine Colorado'daki Canon City'den bir
ogretmen tarafindan ayni ol¢lide etkileyici kemik parcalan génderilmisti. Her ikisi de o zamana



kadar bulunmus en blyik kara hayvanini kesfettiklerini aciklayarak hemen bunu yayimlamaya
giristiler. ikisi de 6rnekleri kendilerine génderen kisileri ise aldilar.

Bu faaliyetler, Como Bluff'da sahnelenecek asil olayin sadece girisi niteligindeydi. Olay yerine 6nce
Marsh'in kuvvetleri ulasti. Adamlarindan Williston Marsh'a yazdigi mektupta kemiklerin" 11
kilometre boyunca uzandigim ve tonlarca agirlikta oldugunu"17 soyliyordu. Gergekten de 1877
yih Kuzey Amerika'da hem o zamana kadar goriilmemis ve daha sonra da gorilmeyecek boyutta
bir dinozor kesfinin baslangicina, hem de iyi donanimli ve egitimli kisilerle vahsi ve uzak bolgelerde
cok basarili arastirmalarin baslatiimasina tanik olmustu.

Como Bluff'da taraflar hemen birbirlerini ve ¢evreyi yaniltma ihtiyacini hissettiler. Williston Kansas
taki evinden Marsh'a sunlari yazmisti: "Burada hareketlerimi gizli tutmak neredeyse imkansiz. Bu
ylzden cevreye Oregon'a gittigimi yayacagim. Boylece kimse nerede oldugumu bilemeyecek."18
Ayrica fosilleri ve hatta Cope'un adamlarini —onlar da bulgulardan haberdar
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olmaya calisiyordu— belirtmek icin sifreli sozclikler se¢cmisti. Boylece New Haven'e telgraf
cektiginde gizliligi koruyabilecekti. Cope nihayet 1879 yilinda bdlgeyi ziyaret etti. Yine gbruniste
nazik davrandilarsa da Marsh'in ekibi onu yaniltmak igin mimkiin olan her seyi yapti.

Cope daha sonralari Marsh'i, batidaki isgal yasalarinin comert hiikimlerinden yararlanarak arazi
kapatmak ve boylece baskalarinin girisini engellemekle sugladi. Baslangictan beri her iki tarafin da
merkezlerine ulastirdiklari iddialar sorun yaratiyordu. 1877 yilinda Cope yeni bulunan bir dinozora
Dystrop-haeus viaemalae adini vermisti. Bunun Kuzey Amerika'da bulunan ilk eksiksiz dinozor
iskeleti oldugunu savunuyordu. 1858 yilinda Ferdinand V. Hayden'in New Jersey deki Haddonfi-
eld'de (Cope'un eski arama alam) buldugu dinozorun Leidy tarafindan daha 6nce tanimlanmis
oldugunu, bilerek ya da bilmeyerek gozardi etmisti. Hayden daha sonra Cope'a bilgi iletmis ve bu
da Cope'un cok 6nemli bir yapiti olan Vertebrata of the Tertiary Formations of the West'in
(Batidaki Uclincii Jeolojik Dénem Kayaglannda Bulunan Omurgalilar, 1885) hazirlanmasinda ona
yardimci olmustu.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi Marsh 1874 yilinda arazi ¢calismalarini birakmis, Cope ise oldukga
uzun bir slire daha bu ¢alismalari sirdiirmisti. Bu da Marsh'm hem koleksiyonuna hem de kendi
tarzindaki politikaciligina daha c¢ok zaman ayirabilmesi imkanini saglamisti. Ulusal Bilimler
Akademisi baskanligina secildiginde niifuzunu kullanarak Cope'u Amerikan Jeolojik Arastirmalar
Kurumundan uzaklastirdi. Bu kurum Marsh'a arazi arastirmalarinda ¢ok yardimci olmustu ve Cope
icin de oyle olabilirdi.

Haberlerin Duyurulmasi

Amerikan Jeolojik Arastirmalar Kurumunun bu ve benzeri hareketleri karsisinda Cope, Herald'da.
hedef aldigi isimlere Kurum'un baskam John Wesley Powell'i da ekledi. Marsh ile
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Powell, on yili Powell'in baskanligi sirasinda olmak Uzere on doért yil boyunca ¢ok yakin isbirligi
icinde c¢alismiglardi. Cope, Kurum'un destegiyle cikan ve tim dinyada takdirle karsilanan
Vertebrata (Omurgalilar) kitabinin devamini yazabilmesi igin kendisine verilen katki soziinden
caydig1 gerekgesiyle Powell'i siddetle elestirdi. (Cok karmasik gizimler igeren ikinci cildin basimi
gercekten kicuk bir servet gerektiriyordu.)

Powell, —Marsh'in kigkirtmasiyla mi bilinmez— kitaba kaynak saglanmasi igin Cope'un &6nce
elindeki fosil koleksiyonunu devlete devretmesinde israr ediyordu. Cope ise fosilleri kendi
imkanlariyla ¢ikardigini savunuyordu. Ayrica Powell'i, gorevini kisisel ¢ikar saglamak igin —
akrabalarini maasa baglamak gibi— kullanmakla sucluyordu.

Cope'un Powell'la ilgili sikayeti genelde para konusuyla ilgiliydi. Marsh'la ilgili tavri ise bir 6lim
kalim meselesiydi. En ciddi iddialarindan biri Marsh'm kendi bulgularini asirdigi yolundaydi.



Marsh'a atfedilen bilimsel Uretimin tamami degilse bile biylik bir béliminin, yaninda ¢alisan
kisilere ait oldugu yolunda Marsh'in eski yardimcilarmca one sirllen iddialara sahip cikti. Bu
abartmali bir iddiaydi, ama Cope iddiayl destekleyecek bazi yazili agiklamalar ortaya koymayi
bagsarmisti. 1885 vyilinda Marsh'tan ayrilan Williston, yakinmalarini yaziya ddkmekten
¢ekinmemisti. Bunlar arasinda yer alan, Cope'a gonderdigi bir mektupta, Marsh'in yayimlanmis
yazilarindan bir¢ogunun "ya asistanlarinin yaptigi isler ya da onlar tarafindan yazilmis yazilar"19
oldugunu o6ne siriiyordu.

Bu mektup Cope'un Marsh karsiti belgeler hazinesine dahil edilerek hemen Herald gazetesine
verilmisti. Ancak daha sonra Williston, yakinmalarini agik¢a ortaya dokmekle pek de iyi
yapmadigini disinmis olacak ki, gazetenin daha sonraki bir sayisinda yayimlanan yazisinda
Cope'a yazdig mektuplarin 6zel oldugunu ve yayimlamak niyetiyle yazilmadigini belirtmisti. Cope
ise onu, diglincelerinin arkasinda durmadigi igin korkak olmakla suglamisti.
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Bu gizlice ylritilen faaliyetler ve entrikalar kendi basina bir sova déntismusti. Cope'un kendi
tutumunu destekledigine inandigi kisiler arasinda George Baur da vardi. Her ne kadar Marsh
Baur'a oteki yardimcilarina oldugundan daha comert davran-migsa da, Baur daha iyisini hak
ettigini disliniyordu. Beklentilerinin arasinda profesorliik de vardi. Ancak Marsh'tan destek
bulamamisti ve mutsuzlugu herkes tarafindan biliniyordu.

Herald'da\s.i yazi dizisinin yayimlandigi siralarda Baur Marshim elemani olmakla kalmiyordu, ayni
zamanda ona borc¢luydu da. Bu yilizden Marsh'a bir not géndermis, Marsh ise bu notun bir
kopyasini Herald'a. yollamisti. Baur notunda soyle diyordu: "Size ya da c¢alismalariniza yonelik bir
saldiridda adimin kullanilmasina hicbir zaman izin vermedim."20 Cope karsi yazisinda Baur un bu
notu Marsh'in baskasiyla yazdigini 6ne siirmus, Baur da bu dizinin ardindan istila etmisti.

Tabii Marsh'in da kendi destekgileri vardi. Ornegin, daha sonra ise aldigi 6grencisi George Bird
Grinnell siki bir savunucusu olarak kaldi. Ancak Marsh'in en olumlu davranisini arazideyken
gosterdigini, Grinnell'in de onunla sadece burada temas halinde oldugunu belirtmek gerekiyor.

Bu boylece siirtip gitti. Cevaplari arasinda kaybolan Marsh, kendisini suclayanlardan "koca kafali
kiicik adamlar"2' diye sz ettiginde bu herhalde davasina hizmet etmiyordu.

Herald'daki yazi dizisinin 26 Ocak 1890 tarihli sonuncusunda 1884 ile 1886 yillari arasinda Marsh'in
yaninda calismis Ot-to Meyer adinda bir Almanin uzun mektubu da vardi. Meyer Marsh'in
yontemleri hakkinda bir dizi kétileyici iddiada bulunuyordu. Mektubun, Herald'daki yazi dizisine
uygun disen bir doruk noktasi olusturan sonug béliminde soyle diyordu: "Bitlin gercek bilim
adamlarinin, kiguk kafali blylk bir adama, koca kafali kiicik bir adamdan daha fazla saygi
duyacagini diislinliyorum."22

Ancak bu, tartismanin sonu degildi. Buyulk firtina dinmisti ama gok gurultileri devam ediyordu.
Cope tarafindan Marsh'in
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mutsuz yardimcilarindan biri olarak gosterilen John Bell Hatcher da doviiste ringe gikmayi
reddedenlerden biriydi. Marsh igin, garip bir yaratik olan Triceratops da dahil olmak Gzere 6nemli
buluslar yapan Hatcher o siralarda onun adina kazi yapmakla mesguldii. Hatcher, arazi ¢alismalari
arasinda 6demelerin yavas yapilmasindan ve Marsh'in basma yasak koymasindan yakiniyorsa da
Marsh'la ¢alismaya devam etti. Nihayet —Herald'daki yazi dizisinden sonra— paleontoloji dalinda
kendi adiyla yayin yapabilme iznini elde etti. Marsh'in yanindan, Jeolojik Arastirmalar Kurumunun
fonlarinin kesilmesinden sonra, 1892 yilinda ayrilarak meslekte kendine saygin bir yer edindi.

Daha sonralari kendi yayinlarindan birinde (1903) yer alan Marsh'in bir iddiasi hakkinda alayh bir
ifadeyle sunlari séylemisti: "Uc¢ buguk giinliik bir arazi calismasinda, Ceratops yataklarinin yer aldigi
jeolojik cokelleri dikkatle incelemek' icin yeterli zamani buldugu ve ayni zamanda Kayalik Daglar in



dogu yamaclarinda 1200 km iz slirerek bilimsel ilgiye deger sayisiz gozlemde bulunmay! da
basardigi anlasiliyor."23

Sonugclar

Girisilen kavga yluziinden Marsh, yapabileceginin ¢ok lzerinde is yliklenmek zorunlulugu hissetti ve
bunun sonucunda da, ortaya c¢ikarmayl umdugu kapsamli incelemelerin hicbirinin metnini (kendi
cabasiyla ya da baskalarinin katkisiyla) tamamlayamadi. Baska bir sonug¢ da, 1899 vyilinda
olimiinden sonra, ¢ok iyi bildigi fosil birikiminin blytk boliminin onun desteginden yoksun
calismak zorunda kalan baskalarinca yeniden incelenmesinin gerekmis olmasidir.

Cope ise, eger Marsh'la kavgaya tutusmus olmasaydi, kuskusuz servetini, sonugsuz kalacak
madencilik seriivenlerinde harcama ihtiyacini hissetmeyecekti. 1897 yilinda 6len Cope'un son
glnleri, Marsh'la karsilagtirildiginda hiizinli gegmisti. Parasal gliglik cektigi glinlerde evini satmak
zorunda kalmis ve muze-
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sinde yasamaya baslamisti. Cope'un biyografisini yazan yazarlardan Url Lanham bu giinleri soyle
anlatiyor: "Hasta olan Cope son glinlerini, katlanabilir bir yatakta, kemik yiginlariyla gevrili olarak
gecirdi. Quaker mezhebinin inanisina gore yapilan cenaze toreninde, tabutun cevresinde alti erkek
sessizce oturuyor, bu arada evcil kaplumbagasi ile Gila canavari* odada sinsice dolasiyordu."24
Dismanligin talihsiz bir sonucu daha oldu. Gelismekte olan bu bilim dalinin ilk ve 6nemli
isimlerinden Joseph Leidy de 1872 yilinda Marsh'm kazi alanlarindan birini ziyaret etmisti.
Cekingen bir kisi olan Leidy, Marsh ve ekibi icin bir tehdit olusturuyor gibi gérinmiyordu. Bu
ylizden onun ziyaretinden, Cope'dan oldugu gibi ¢ekinmiyorlardi. Ama Leidy hiikiim siren kavga
doviisten o kadar etkilenmisti ki bu ziyaretinden kisa bir siire sonra paleontolojiyi tiimuyle terk
ederek baska alanlara yoneldi.

Herald'm 14 Ocak tarihli sayisinda yer alan bir alt baslikta soyle deniyordu: "Eger bu kavga daha
sirerse iki savascidan da geriye pek bir sey kalmayacak."25 Cok sikiir kavga kimsenin olimine
sebep olmadi. Marsh hakkindaki iddialarin abartili oldugu acikti. Bugiin kabul edilen alti dinozor alt
grubundan dordi icin onun 6nerdigi bilimsel adlar kullaniliyor. Atlantigin bu vakasinda evrimin
belki de ilk etkili savunucusu oydu. At fosillerini siralayarak eylem halindeki evrimi (daha sonra bir
Olclide hatal oldugu kesfedilse bile) gicli bir sekilde gbz 6niine serdi. Hatta Hatcher bile, Marsh in
kendi katkisini abartma egilimini ortaya koymaktan ¢ekinmemesine ragmen baska yazilarinda hem
insan hem de kuramci olarak onu 6évdu.

Baska olumlu sonuglar da ortaya ¢ikti. Cope ile Marsh'i izleyerek paleontoloji diinyasina adim
atanlar onlarin arasindaki rekabetten belki de ders aldilar. Kusku yok ki daha sonra bu alanda
¢alisanlar islerini kavga etmeden yapma imkanini buldu-

e Gila canavari: ABD'nin glineybatisinda yasayan turuncu ve siyah renkli, iri zehirli kertenkele.
(¢.n.)
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lar. Cok sonralari Carnegie Miuizesinin katkilariyla yapilan bir arazi arastirmasinda Utah'taki biylk
bir kazi alaninda galisan ekip ancak faaliyetine son vermeyi kararlastirdiktan sonra baska ekipler
bblgeye girdi. Bu harika yer, bugtin, dinozor fosillerinin dogal haliyle sergilendigi, Dinozor Ulusal
Aniti olarak bilinen bolgenin bir pargasidir. Bugiin eger bir ekip umut vaat eden bir fosil yatagi
bulur ve calismaya baslarsa baskalari burunlarini sokmaya calismaz. Daha da iyisi isbirligi yapmak
artik kabul edilebilir bir durum haline geldi. Union Pacific demiryolu sirketinin destekledigi baska
bir arazi galismasinda birkag ayri ekibin tyeleri uyumlu bir sekilde birlikte galistilar.

Ancak en olumlu sonug, bu iki insanin 6ncl c¢abalarinin daha sonrasi icin saglam bir temel
olusturmasiydi. Bu iddiayi sayilarla destekleyebiliriz. Rekabetin sonuglari, 6zellikle kullanilan ilkel
arama ve kazi yontemleri dikkate alindiginda sasirticiydi. On yil boyunca sadece Marsh'm ekipleri



her hafta New Haven'a bir ton fosil gondermekteydi! Cope da ayni 0Olglide verimli baska yataklar
bulmus ve Philadelphia'daki kendi koleksiyonuna ¢ok blyik miktarlarda fosil 6rnekleri
gondermisti.

Buluntular, bunlarla ilgili haberler ve miizelerle sergilerde eksiksiz yaratiklar olarak goérilebilmeleri
halkin bu hayret verici ve birbirinden ¢ok degisik hayvanlari sevmelerini sagladi. Colbert'in dedigi
gibi, "dinozorlar on dokuzuncu yizyilin son yirmi yilinda yeniden hayata déndiler."26 Colbert'in
bu soézleri, 1855 yilinda Blackwood's Edinburgh Magazine dergisinde yayimlanan "miizenin
adindan bile korkuyoruz ve bir koleksiyonun goériintisi bizi titretiyor"27 degerlendirmesiyle nasil
da celisiyor. Yeni kesifler ayrica, parasal olanaklari bulunan cevreleri, giderek azalan 6rneklere
ulasiimasi icin maliyeti ylkselen kazilari desteklemeye tesvik etti.

Ancak paleontoloji diinyasinda heyecan yaratan sadece dinozorlar degildi. Como Bluff'daki ilk kazi
alaninda gikarilan bir memeliye ait kiigik ¢ene kemiginin Kuzey Amerika'da bulunan ilk Jura
donemi memelisine ait oldugu anlasildi. Boylece bu di-

155

nozor Ulkesinde bile kiiclik fosillerin blylkleri kadar énemli olabilecegi birdenbire fark edildi.
Sonugta, memeliler tarihi dinozorlar tarihi kadar 6nemliydi.

Giunlmuzde bilime verilen yaygin destegin tarihinin Cope ile Marsh arasindaki kavgaya kadar
uzandigini iddia etmek cok abartili olmayabilir. Bilimi halka sevdiren blyilk bilim adami ve yazar
Cari Sagan bir soyleside sunlari sdylemisti: "Bilim icin saglanan kaynaklarin blytk bélimi halktan
gelmektedir. Eger biz bilim adamlari, halkin bilimden daha fazla heyecan duymasini saglarsak, halk
arasindaki bu destegi artirma sansimiz yiksektir."28

1877 ile 189011 yillarin sonu arasindaki donemde Cope ve Marsh ile ekipleri, 130 kadar yeni
dinozor tirld buldular, incelediler, tanimladilar ve adlandirdilar. Bunlar arasinda urkitdci
Tyrannosaurus, canavar gorinimli Brachiosaurus ve tuhaf Triceratops da vardi.

Bir ylzyil sonra, bugiin, heyecan azalmak bir yana daha da artiyor. Bir yandan glinimuziin fosil
avcilar yeni kesifler yaparken, diger yandan ¢ok biiyik boyutlara ulasan mevcut fosil hazinesi,
hayvanlarin, 6zellikle de dinozorlarin evrimiyle ilgili yeni kuramlar ve bakis acilarinin isiginda
degerlendiriliyor.

Ornegin dinozor sdézciigii, uzun siire modasi gecmis, hantal, cagdisi anlamlarinda kullanildi. Ancak
bu degerlendirme simdi degisebilir. Cliinkli artik dinozorlara, bugliniin genis tabanli memeliler
grubu gibi yetenekli, akilli ve belki de onlar kadar cevik hayvanlar olarak bakilabilecektir.

Peki ama dinozorlar eger bu kadar yetenekli idiyseler neden yok olup gittiler? Buglin dinozorlarin
yok olusuyla ilgili aragtirmalar kendi basina bir sanayi haline gelmistir ve bu arastirmaya farkh
disiplinlerden olusan bir ordu katilmaktadir.

Fosil 6rneklerinin bulunabilmesi icin daha iyi ydntemler de gelistirilmistir. Ornegin bir uygulamada
Los Alamos'tan* ¢agri-

* Los Alamos: ABD'nfe New Me3S6p eyaletinde, atom arastirmalarimi» yapildigi Ginli Los Alamos
Bilim Laboratuvarinin bulundugu kent. (g-ri.)
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lan bilim adamlari ses dalgalan, radar, cok duyarli kimyasal testler ve hatta gece ¢alismalarinda
mor Otesi 1sinlar kullanmiglardi.29 Glinimizde paleontologlar daha etkin kazi aletlerine sahip
bulunmakta, ¢ikardiklari érnekleri vahsi ve elverissiz bolgelerden nakledebilmek igin helikopterler
ve baska gelismis ulasim yontemleri kullanmaktadirlar.

Bununla birlikte, dlnyadaki en dehset verici dinozor iskeletlerinden bir¢ogunun izini
sirdiglimizde, Cope'la Marsh'l bazen insanlisti caba gostermeye zorlayan siddetli kavgayla
karsilasmaktayiz. Cope'la Marsh'in dnemli kuramsal katkilari da olmustur. Ornegin 125 yil nce
Cope tarafindan ortaya atilan Cope Yasasi o zamandan beri paleontolojide standard bir gelisme



ilkesidir. Yasa, mantardan balinaya kadar butin canli tirlerinin boyutlarinin zamanla biyime
egiliminde oldugunu belirtir. Ancak yakin zamanda yapi lan kapsamli bir arastirma bunun bazi
turler igin gecerli olmakla birlikte bazilari i¢in de dyle olmadigini ortaya g¢ikarmigti. Marsh bunu
duysaydi her halde ¢ok sevinirdi.

VIII. Bolim

Wegener Herkese Karsi

Kitalarin Kaymasi

Bu yuzyilin baslarinda geng¢ Alman bilim adami Alfred Wegener kitalarin kaymasi kuramini ortaya
atti. Kuramin 6zi suydu: Cok eskiden, yerylziinde simdi var olan kitalar, "Pangaea" adini verdigi
tek ve blylk bir kara parcasi halinde bir biitlindi. Bugiin gérdigimiiz parcalar yaklasik 200 milyon
yil 6nce bu bitinden ayrildilar ve yerin ylzeyinde daha yogun bir alt tabakanin lzerinde dev buz
daglan gibi ylizmekteler.

GUnumizde bu dusutnceyle ilgili herhangi bir sorunumuz yok. Dahasi bu kuram modern yer
bilimlerine temel olusturmakta. Ama Wegener tarafindan ortaya atildiginda tepkiler hem olumsuz,
hem de o kadar siddetliydi ki, ondan yana olanlar bile kendi kariyerlerini tehlikeye atmaktan
korkarak
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geri cekildiler. Birkag savunucu ise elli yil boyunca Atlanti-gin iki yakasinda ama en ¢ok da Amerika
Birlesik Devletle-ri'nde bilim cevrelerince hor goriilerek dislandi. Karsitlarinin bu kuram hakkinda
sarfettigi sozler arasinda mantiksiz, modasi gecmis, ciddi bir hata, daginik ve hatta tehlikeli de yer
aliyordu.

Hem distincenin hem de yaraticisinin reddedilmesinin sebepleri ¢cok ve egiticidir. Sebeplerden biri
bu distncenin her ne kadar uzaktan da olsa, o zamanlar gézden diisen felaketgi-likle baglantili
olmasidir. Bugiin biliyoruz ki Dinya'nm tarihi hem felaketcilikten hem de birérneklikten unsurlar
icerir. Dolayisiyla Lord Kelvin felaketcileri desteklerken sezgisel olarak hakliydi ve Thomas Henry
Huxley'in de jeologlarin safinda yer alarak birornekligi desteklerken hakli sebepleri vardi.
Tepkilerden bazilari bizim alanimiza midahale etmeyin' havasindaydi. Cinkl gokbilimci ve
meteorolog olan Wegeneryer bilimleri dalinda yabanci sayiliyordu. Aslina bakilirsa kitalarin
kaymasi onun icin dolayli 6nem tasiyordu. Kendisi de saygin bir meteorolog olan, Wegener'in
kayinpederi ona ilk karsi ¢cikanlardandi ve kendi uzmanlik alaninin disma tasmamasi i¢in onu ikna
etmeye ¢alismisti.

Wegener'e yoneltilen tepkiler o kadar siddetliydi ki taraftarlari birkac kez Galileo'yla benzerlik
kurmuslardi. Ornegin 1926 yilinda Harvard Universitesinden Reginald A. Daly, Our Mobile Earth
(Hareketli Diinyamiz) baslikli bir kitap yayimlamisti. Kitabin bashginin yer aldigi ilk sayfasinda,
Galileo'nun kilisenin baskisiyla onur kirici bir sekilde digslncelerini inkar etmesinden sonra
fisildadig séylenen E pur su Muove ("Yine de doniiyor") sézleri yer aliyordu.

Galileoya her ne kadar glicli bir gdndermede bulunulsa da Wegener'in davasinin Darwin'le olan
benzerlikleri daha fazladir. Hatta bu iki durum arasindaki ¢ok ilging paralellikler bile kendi baglarina
hikayeyi anlatmada yeterli olacaktir.

I

Gugll Bir Benzerlik

Wegener (1880-1930) de Darwin gibi rahat kosullarda dogmus ve blylimistli. Gronland'in
kuzeyini kesfetme hayalleri kurarak, uzun yiriyuslerle, paten ve kayakla kayarak ve dagcilikla
dayanikhligini artirdi. Gugla, saghkh, cesurdu ve 52 saati gegen bir balonla ugus (kardesi Kurtla
birlikte) da dahil olmak lzere bazi cliretkar seriivenlere katilmisti. Rekor kiran bu ucus o zamanlar
kullanilan ilkel arag-gerec dikkate alinirsa ¢ok cesurca bir girisimdi.



Hem Wegener hem de Darwin gencliklerinde uzun ve zahmetli arazi arastirmalarina ¢ikmislar ve
cok miktarda veri toplamislardi. Darwin bunu biylk Olglide Beagle gemisiyle bes yil siren
yolculugu sirasinda, Wegener ise Gronland'daki uzun gezilerinde gergeklestirmisti. Wegener'in
1913 yilindaki seferi sirasinda, Uzerinde inis halinde bulundugu buzulun gatlamasi ve ¢atlagin
kampa ulagmasi lizerine tehlike atlatiimisti. Ekip adayi iki ayda ve bulyik gugliiklerle gegebilmisti.
Darwin gibi Wegener de, adini duyurdugu konuyla ilgisi olmayan bir alanda egitim gordi. Darwin
tip ve ilahiyat okumus ve jeoloji alaninda da 6n bilimsel ¢alismalar yapmisti. Wegener ise gékbilim
doktorasi yapmis ve meteorolog olarak ¢alismaya baslamisti. Gronland'a yaptigi ilk geziden (1806-
1808) dondiigiinde, Almanya'daki Marburg Universitesinde gokbilim ve meteoroloji dersleri
vermeye basladi, iyi ve sevilen bir 6gretmen olarak biliniyor.

Genglik yillarinda gligli ve cesur oldugu kadar ayni zamanda barigsever bir insandi. Bu ise Birinci
Dilnya Savasi sirasinda orduda yaptigl gorevi daha da gliglestirmisti. Ayrica, Darwin gibi o da, en
onemli ¢alismasini saglik sorunu yasadigi bir donemde yapti. Savasta iki kez yaralanan Wegener,
artik faal gérev yapamayacak duruma gelmesi lizerine ordunun cephedeki meteoroloji hizmetleri
birimine nakledildi. Kitalarin kaymasi hakkindaki distincelerini ilk kez 1912 yilinda (Birinci Diinya
Savasindan once) yayimladigi bir yazi ve verdigi bir konferansta agiklamis
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olsa da, inlni savas sirasinda yazdigi kitapla (1915 yilinda Almanya'da yayimlandi) kazandi. Bu da
demekti ki, hastalik iznin-deyken ve ordunun meteoroloji biriminde savasin bitmesini beklerken,
diinyayi sarsacak énemli bir kitap ortaya ¢ikarmisti.

Kitabinin adi, anlamli bir sekilde, Kitalarin ve Okyanuslarin Kékeniydi.1 Darwin gibi o da baslikta
koken sozciguni kullanmis ve temelde evrimsel kavramlari ele almisti.

Ayrica her iki durumda da temeldeki diisiince bircok dal ilgilendiriyordu. Wegener kitabin
onsoziinde soyle demisti: "Bu kitap, jeodeziciler, jeofizikciler, jeologlar, paleontologlar, zo-
ocografyacilar, phytocografyacilar (phyto: bitki) ve paleoklima-tologlara esit sekilde hitap
etmektedir. Amaci, sadece bu alanlarda calisan arastirmacilara kitasal kayma kuraminin kendi
alanlarindaki 6nemi ve islevini anlatmak degil ayni zamanda kuramin kendilerininkinden baska
disiplinlerde nasil bir uygulanma zemini buldugu konusunda bilgi vermektir. "2

Baska bir deyisle Darwin gibi o da ¢cok degisik alanlardan verileri bir araya toplamisti. Bu yiizden o
ve az sayidaki taraftari, her biri kendi alanlarina midahale edildigini distinen bircok degisik
muhalifle miicadele etmek zorundaydi. Ornegin o zamanlar jeologlarin ¢cogu hala Yerin sogumakta
ve buzliismekte olduguna inaniyordu ve daglarin olusumu gibi gesitli olaylarin tek agiklamasinin da
bu oldugunu distnlyordu. Bizlisen bir Dinya'nin tipki ¢liriyen ve burusan bir domates gibi,
kabugu Uzerinde tepeler ve vadiler olusturdugunu dustnuyorlardi. Buna karsiik Wegener,
radyumun kesfine dikkat cekerek Dilinya'nin sogumakta oldugu fikrinin artik anlamsiz kaldigini
savunuyordu. Bunun yerine, kita kltlelerinin hareket ederek geg¢mis bir zamanda birbirleriyle
carpistiklari yolundaki kendi distincesinin daglarin olusumunu daha iyi agikladigim dustintyordu.
Bununla birlikte Darwin gibi o da kuramin zayif noktalarinin farkindaydi. Bu ytizden o da kitabinin,
her birinde yeni bilgi ve elestiriler gergevesinde onemli dizeltmeler yaptigi birkag baskisini
yayimladi. Dérdinci dizeltilmis baskida (1929) hala

sunlari soyliyordu. "Bltlin cabama ragmen, bu kitapta aralarinda énemlilerin de yer aldig bircok
bosluk bulunmaktadir."3

Darwin gibi o da kuramini ilk ortaya atan kisi degildi. Wege-ner'in kurami genel hatlariyla daha
once birkac kez giindeme getirilmisti. Wegener, "kendi gorislerimle baska yazarlarinki arasinda
bircok ortak noktaya rastladim." diyordu. Bunlar arasinda saydigi H. Wettstein'in 1880 yilinda
yayimlanan kitabindan s6z ederken sunlari soyliyordu: "kitapta (bircok eksikligin yani sira)



kitalarin yatay ve goreceli olarak yer degistirdikleri fikri de vardir. Ancak Wettstein okyanuslari
¢Okmis kitalar olarak gormekteydi ve burada deginmeyecegimiz garip hayali dislinceler 6ne
sirmusti."4

Kitalarin biryap-boz bulmacasinin pargalari gibi birbirine uydugu daha on altinci yizyilda, Yeni
Dinyanin ilk dogru sayilabilecek haritalarinin gizilmeye baslandigi siralarda fark edilmisti. Sekillerin
birbirine kabaca uydugunu ilk goren kisinin, 1620 tarihli biylik eseri Novum Organumda. bundan
s6z eden Francis Bacon oldugu genellikle kabul edilir. Oysa o sadece Gliney Amerika ile Afrika'nin
sekillerinin benzerliginden s6z etmisti. 1994 yilinda, Bard Kolejinde klasik bilimler profeséri olan
James Romm, kitalarin kaymasi diistincesinin ortaya ¢ikisini Hollandal haritaci Abraham Ortelius'a
kadar gotlirdii. Romm'a gére Ortelius bu dislinceyi 1596 yilinda ortaya atmisti.5

Ancak bu gorisi ete kemige biriindirerek goz ardi edilemeyecek bir hale getiren Wegener oldu.
Dolayisiyla Darwin'inki gibi Wegener'in Kokenleri de g6z dnlindeki kaynakti. Sonugta ortaya gikan
kuram sadece etkileyici degil, ayni zamanda muhaliflerinin bir bitln olarak hedef almaya cesaret
edemeyecekleri kadar kapsamliydi. Bu ylizden ona karsi kendi ilgi alanlari cercevesinde parca
parca saldiriya gectiler.

Ayrintilar

o Ayrintilar gergekten de saldiriya aciktilar, ¢linkii o zamanlar Diinya hakkinda simdikinden cok
daha az sey biliniyordu.

i
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Diinya ylizeyinin yliizde 70'ini kaplayan okyanuslar derin ve karanlik bir sirdi. Sonar, derin sondaj
gibi modern teknikler o zamanlar heniiz kesfedilmeyi bekliyordu. Bu vyiizden anakaralarin
derinlikleri de okyanus dipleri kadar gizemliydi. Dolayisiyla Wegener ayrintilarin bircogunu tahmin
etmek zorundaydi. Ancak 6nemli olanin diisiincesinin genel akisi olduguna inaniyordu.

Tek bir varsayimin sadece daglarin ve okyanuslarin kékenine degil, Wegener'in 6nsoziinde
belirttigi uzmanlarin karsilastigr bulmacalardan bircoguna agiklama getirecek kadar cliretkar olusu
bugiin bizi hayrete distrmektedir. Bu bulmacalar arasinda, okyanuslarin iki yakasi arasindaki
sasirtict benzerlikler -kaya olusumlarinin yani sira gegmiste yasamis ve simdi yasamakta olan
canlilar arasindaki benzerlikler- de yer almaktadir. Bir digeri de gecmiste iklimlerin dagiliminin
simdikinden farkli olusudur. Afrika'da bulunan buzul kalintilari ile kuzey ve gliney kutup bdlgeleri
yakinlarinda tropikal canl tirlerine ait bulgulara rastlanmasi bunu géstermektedir.

Ancak Wegener'in zamaninda, Afrika ve Gliney Amerika'da yasayan canlilar arasindaki
benzerlikleri inceleyen bir zoocog-rafyaci, iki taraftaki kaya olusumlari arasinda, jeologlari hayrete
dislirecek ayni olclide sasirtici benzerlikler bulundugundan hi¢ haberdar olmayabilirdi. Oysa
yabanci sayilan Wegener, konuya genis acidan bakarak ormani gorebiliyor, uzmanlar ise sadece
agaclari gorebiliyordu. Bununla birlikte evrim kuraminda oldugu gibi burada da ilk heyecan
gectikten sonra Wegener'in kurami yavas yavas unutulmus, daha sonra, elde edilen yeni bulgular
gliclini ve cazibesini ortaya cikarinca yirminci ylzyilin ortalarinda yeniden dikkatleri tizerinde
toplamisti.

Mekanizma

iki vaka arasindaki baska bir carpici benzerlik de Wegener'in yine Darwin gibi kuramini agiklayacak
doyurucu bir mekanizma ileri sirememesiydi. Hatirlayacaginiz gibi Darwin'in
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oykisiinde eksik olan ve ancak sonralari bulunabilen sey, dogal secilimin genetik 6geleriydi.
Wegener hakl oldugunu bildigi ve her sey dogru yoni isaret ettigi halde o da kuramini -bu
durumda kitalarin kaymasim-agiklayacak uygun bir isleyis modeli ortaya atamiyordu. Kita



blyukliginde kitleleri, yumusak olsun olmasin, kayalardan olusmus bir alt tabaka {zerinde
hareket ettiren nasil bir mekanizma olabilir?

Bulabildigi en iyi cevap iki olasilikti. Bunlardan ilkini ku-tup-ka¢ kuvvetler anlaminda polGucht
olarak adlandirmisti. Buna gore, Diinya'nin kendi ¢evresinde dénmesinden kaynaklanan kutup-kag
kuvvetler kitalarin ekvatora dogru kaymasina yol agiyordu. ikinci olasilik yatay hareketle ilgiliydi ve
Gunegs ile Ay'in gekim guglerinin kaymaya yol agabilecegini 6ne siriyordu.

Wegener bu gliclerin kitalari stiriiklemeye ve daglari olusturmaya yetecek diizeyde olmamasindan
kuskuluysa da, uzun siire etkili olduklarinda belki de yeterli olabileceklerini diislintiyordu.
Bunlardan daha iyi bir aciklamasi yoktu. Mitevazi ve sagduyulu olarak su itirafta bulunuyordu:
"Kayma kuramini agiklayacak Newton henliz dogmadi."6 Wegener'i elestirenler kuraminin bu zayif
noktalarini ona karsi silah olarak kullandilar. The Earth, Its Origin, History and Physical Constitution
(Dunya'nin Olusumu, Tarihi ve Fiziksel Yapisi) (1924) adli 6nemli kitabiyla jeofizik icin saglam bir
matematik temeli olusturan Harold Jeffreys bazi hesaplar yaparak, kutup-kag ve ¢ekim guglerinin,
kitalari oynatmak ve daglari olusturmak igin gerekenin milyonda biri kadar oldugunu ortaya koydu.
Ayrica, Dunya'nin sogumasi ve bizismesiyle ilgili karmasik bir niceliksel kuram ortaya atarak
bunun gerekli glcl sagladigini 6ne slirdld. Kelvin usulii bu mantiga karsi cikilmasi glctl ve bu
distince kayma kuramini yillar boyu baski altinda tuttu.

Sonucta Darwin gibi Wegener de kuramini kanitlayamadi. Evrim ve kitalarin kaymasi gibi genis
kapsamli kuramlar doga-
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lan nedeniyle kanitlanmasi giictiir. Ozellikle de bir jeoloji kuraminda geleneksel laboratuvar
deneylerine basvurulmasi pek mimkin degildir ve arazi gozlemleri de gereken uzun zaman ve
genis alandan dolayr ¢ok glictlir. Bunlardan dolayi Wegener sadece dolayl kanitlar ileri
srebilmistir.

Wegener, Gronland'in eski tarihlerde yapilmis boylam oOlglimlerini yenileriyle karsilastirdiginda
dolaysiz kanit buldugunu distinmistid. Ama ne yazik ki 6lcimler, kendisini elestirenlerin kolayca
ortaya koydugu gibi bu is icin uygun degildi.

Farkhliklar

Hicbir benzerlik tam degildir ve Darwin'le Wegener'in durumlari arasinda da bazi sasirtic
farklihklar vardi. Bunlarin en 6nde geleni de zaman ve hazirlikla ilgiliydi Wegener'in kitalarin bir
yap-boz bulmacasinin pargalari gibi birbirine uydugunu ilk fark etmesi, gdkbilim 6grencisi bir
arkadasina bundan soz ettigi 1903 yilma rastliyor. Daha sonra neler oldugunu, birkac yil sonraki bir
yazisindan kendi sozleriyle 6greniyoruz:

Kitalarin kaymasi fikri bende ilk kez 1910 yilinda, Dinya haritasina bakarken, Atlantigin iki
yakasindaki kiyi seritlerinin birbirine uygunlugunun yarattigi etkiyle olustu. Onceleri bu fikri
onemsemedim, ¢linki olasi géormiyordum. 1911 yili sonbaharinda rastlantiyla elime gegen bir
arastirmadan Brezilya'yla Afrika arasinda eskiden bir kara kopriisii olduguna iliskin poleontolojik
kanitlar bulundugunu 6grendim. Bunun Uzerine, aceleyle, jeoloji ve paleontoloji dallarindaki
konuyla ilgili arastirmalari inceledim. Kisa siirede Oylesine gligli bir dogrulamayla karsilagtim ki,
disiincemin temelde saglam oldugu inanci zihnime yerlesti.7

Wegener disiincesini ilk kez, bu arastirmalari inceledikten sadece dort ay sonra, 1912 yilinin Ocak
ayinda yaptigi iki ko-

nusmada agikladi. Darwin'e haksizlik etmemek icin Wegener'in Kitalarin ve Okyanuslarin Kékeni
kitabini yayimladigi tarihi esas alsak bile, diisiincenin olusumuyla kitabin yayimi arasinda sadece
bes yil oldugunu goriiyoruz. Bu ise Darwin'in basyapitini yaratmak icin harcadigi yirmi yila gore ¢ok
az bir zaman. Ayrica, Wegener'in konuyla ilgili cesitli dallara gérece yabanci olmasi onlarin zayif
noktalarini daha kolayca gorebilmesini saglamis olabilecegi gibi, ayni zamanda kopacak firtinadan



kuskulanmadan disincesini aciklamasina da sebep olmustu. Bu da yine Darwin'in korkulari ve
duraksamalariyla karsilastirildiginda cok farkl bir durum ortaya koyuyordu.

Diger bir fark da, Wegener'e yonelik saldirilarin dini temel almamasiydi. Dinsel 6fkenin var
olmamasi ise, kitalarin kaymasi kuraminin bugiin de Dinyanin olusumunun eksik ama gli¢li bir
tanimi olarak kabul edilmesini aciklayabilir. Darwin in evrimi ise hala, basta koktenci gruplar olmak
Uzere saldirilara ugramaya devam etmektedir.

Cesitli Kuramlar

Wegener'in savini ilk kez agikladigi 1912 yilinda bilim diinyasi, Kelvin'in Diinya nm yasina iliskin
hesaplarinin sinirlayici baglarindan kendini heniiz kurtariyordu. Bu goreli serbestlik, gezegenimizin
tarih 6ncesi ¢aglarda gecirdigi evrelerle ilgili spekilasyon yapilmasina imkan sagladi. Bu konuya
duyulan ilgi de her zamankinden cok daha fazlaydi. Ama Yerin soguyup biizlismekte oldugu
dislncesi hala etkiliydi.

Yirminci yuzyilin baglari ayni zamanda, yer bilimlerinin genis kapsamli dallarinin saglam bilimsel
temellere dayandigina inanildigi bir donemdi. Yer bilimlerinde o zamana kadar dogrulugu kabul
edilen her seyi tersine dondiren bir savi olumlu karsilayacaklarin sayisi fazla degildi. 1928 yilinda
bile Amerikal jeolog R.T. Chamberlin sunlari séyleyebiliyordu: "Eger Wegener'in varsayimina
inanacak olursak son 70 yilda 6grendigimiz her seyi unutup yeniden baslamamiz gerekir."8
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Ogrenilen seylerden biri ise, Atlas Okyanusunun iki yakasinda bulunan benzerliklerin giderek
artmasini agiklayacak bir tir denizasir képriye ihtiyac olduguydu. Bu konudaki bulgulara iliskin
onemli bir 6rnek, gec Paleozoik Caga ait (kabaca 250 milyon yil 6nce) kdmir yataklarinda bulunan
iyi korunmus bir tiir egreltiotu olan Glossopteris fosiliydi. Bu egreltiotunun cok iyi korunmus
fosilleri Hindistan, Gliney Afrika, Avustralya ve Gliney Amerika gibi birbirinden ¢ok uzak bolgelerde
bulunmustu. Egreltiotunun bu belli tlirinin, boylesine degisik bolgelerde birbirinden bagimsiz
olarak yasadigina inanmak anlamli gelmiyordu. Bir baglantinin olmasi gerekirdi.

O halde, Kuzey ve Giiney Amerika gibi iki kita bir kara kop-risiyle birbiriyle baglantili olabiliyorsa
neden ayni sey 6rnegin Giney Amerika'yla Afrika arasinda olmasmdi? Tek fark, Kuzey ve Giiney
Amerika arasindaki kopri yerinde dururken otekinin zaman icinde ¢okmesi olacakti. Bir olglide
etkili olan baska bir goriis de bir zamanlar kita buydkliginde kutlelerin var oldugu, ancak bunlarin
daha sonra gomildigi ya da battigiydi. Ancak kara képrisi en olasi secenek gibi goriintiyordu.
Baska bilim dallarinda ise baska dislinceler ortaya atiliyordu. On dokuzuncu ylizyilin sonunda,
yercekimi Uzerinde yapilan yogun arastirmalar "izostasi" olarak adlandirilan bir dislinceyi
gliclendirdi. Bu gorlise gore daglarla onlarin altindaki yerkabu-gu, okyanus tabanindan daha az
yogunluklu maddelerden olusmustu. Eger hem kitalar hem de okyanus tabanlari daha yogun bir
alt tabaka Uzerinde ylizliyorlarsa, daha hafif kita parcalarinin bu hareket sirasinda daha yukarida
kalacaklarini disinmek mimkindi. Eger daglarin tabani en distk yogunluga sahipse, bu hafiflik
daglarin neden cgevredeki yuzeyin Uzerine giktigini agiklayabilirdi. Dusey hareketlerin meydana
geldigi bilinmekteydi. Ornegin dikkatli gézlemler iskandinavya'nin Pleyistosen ¢aginda buzullarin
agirhgiyla ¢okttglinl, buzul ¢agl sonrasinin daha ilimh ikliminde ise yeniden ylkselmeye
basladigini gdstermisti. Eger izostasi daglarin olusumunu agikliyorsa, zamanin baska
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bir glclld dustincesini de destekliyor demekti. Bu da kitalarin ve okyanuslarin yerlesme diizeninin
kalici olduguydu. Kalcilik ise yerkabugunun biiziismesine karsit bir sav olusturuyordu.

Wegener bu unsurlar karsisindaki tavrini kitabinda soyle anlatmisti: "Boylece Diinyanin tarih
oncesi sekillenmesiyle ilgili olarak ayni zamanda birbirine zit iki ayri kuramin ortaya atilmis olmasi
gibi garip bir durumla karsi karsiyayiz. Avrupa'da, eski caglarda kara koprilerinin varligi tizerinde



neredeyse gorus birligi varken Amerika'da okyanus tabanlari ile kita kiitlelerinin kalicthgi kurami
genelde kabul goriyor.""

"Dogru olani hangisi?" diye soruyor Wegener ve devam ediyor: "Diinya belli bir zamanda sadece
tek bir sekle sahip olabilir. O halde, kara koprileri var miydi, yoksa kitalar birbirinden bugiln
oldugu gibi genis okyanus parcalariyla mi ayriliyordu? Tek bir olasilik var: Asikar oldugu iddia
edilen varsayimlarda gizli bir hata olmali."10

Eger yerkirenin buylk kitlelerinin diisey hareketi mimkiinse neden yatay hareket muimkiin
olmasin? Wegener'in ortaya attigl iddia sadece degisik disiplinlerde calisanlari degil, ayni zamanda
Atlantigin iki yakasinda faaliyet gosteren bilim adamlarini da gazaba getirmisti.

itiraz Var!

Wegener'in Kitalarin ve Okyanuslarin Kékeni kitabinin Almanca yapilan ilk baskisi sadece 94
sayfadan olusuyordu, kaynakcasi yoktu ve fazla ilgi uyandirmadi. Doért yil sonra 1919 da
yayimlanan, daha iyi diizenlenmis, daha ¢ok kanit iceren ve bir kaynakg¢asi bulunan Almanca ikinci
baski, Avrupa kitasindaki bilim adamlarinin dikkatini ¢ekmeyi basardi. Amerika Birlesik
Devletlerindeki meslektaslari ise, (Uclincii baski (1922) ingilizce dahil birkag dile cevrilinceye
kadar kopacak firtinadan habersizdiler.

ingilizce baskinin yapilmasindan sonra iki énemli jeologun, ingiliz Philip Lake ile Amerikali Harry
Fielding Raid'in elestiri
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yazilan yayimlandi. Ardindan da, Wegener'in bir bilim adami olarak giivenilirliginin de tartisildigi
koro halinde siddetli bir saldiri baslatildi. Lake soyle yakmiyordu: "Wegener gercegi aramiyor, bir
davayi savunuyor. Buna karsi cikan her veriye ve sava gozlerini yumuyor"." Sonra da sunlari ileri
sirliyordu: "Bir yap-boz bulmacasini tamamlamak, eger parcalarin sekillerini bozarsaniz kolaydir.
Ama bunu yaptiginizda elde ettiginiz basari parcalari dogru yere yerlestirdiginizi kanitlamaz. Hatta
parcalarin o bulmacaya ait oldugunu ve eksik bulunmadigini da kanitlamaz."u Amerikahlar da
kararh bir sekilde Wegener'in (izerine gitmislerdi. Paleontolog E.W. Berry, Wegener'in kuramini,
"literatirde kendini dogrulayacak veriler bulmak icin girisilmis bir arayis" olarak nitelendirdi. Bu
arayisin, "karsit verilerin cogunu gb6z ardi ederek, 6znel dislincenin nesnel gercek olarak
goruldiugi bir kendi kendine gelin glivey olma durumuna geldigini"'3 6ne slirliyordu. Amerikali
jeolog R. Thomas Chamberlin (Kelvin in glicli bir muhalifinin oglu) "eger boylesi bir kuramin
basibos birakilmasi mimkiin oluyorsa"u jeolojinin hala bir bilim olarak kabul edilip edilemiyecegini
soruyordu. Diger bir saygin Amerikall jeolog Bailey Willis ise, "bu kuramin daha fazla tartisiimasi
literatliri bosuna isgal edecek ve 6grencilerin kafasini bulandi-racaktir. Curie 6ncesi fizik kadar
antika bir diistince"15 diyordu. Ayrica kurami bir "peri masali"16 olarak nitelendiriyordu.
Wegener'in kuramina en siddetli tepkiyi gosterenler arasinda jeofizikciler de vardi. Wegener,
kitalarin "sial" adini verdigi kayalik bir maddeden olustugunu ve bunun "sima" olarak adlandirdigi
daha yogun ancak daha yumusak bir alt tabaka Uzerinde kaydigini 6ne sirmugsti. Yumusakhgi,
simanin sialden daha dusik bir 1sida eridigini (siviya donistigini) varsayarak agikliyordu. Ama ne
yazik ki fizik deneyleri sima'nin ergime noktasiyla ilgili tahminlerini yalanhyordu. Ayrica sismik
dalgalarla yapilan gézlemler okyanus tabaninin yumusak degil kati oldugunu gosteriyordu. Bu
yuzden Wegener'in kuraminin bilimsel olmadigina inaniliyordu.17
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Buglin biliyoruz ki Wegener kavramsal olarak hakliydi. Garip olan, bu bélimde daha sonra
gorecegimiz gibi, cok iddiali degil, cok mitevazi disinmesiydi. Kutup-ka¢c kuvvetlerle ¢ekim
kuvvetinin uzun vadede kitalarin kaymasina yol acabilecegi savini hatirlayalim. Wegener bu
kuvvetlerin kurami icin 6nemli bir sorun olarak durdugunu ve bu yizden kitasal kaymanin
mekanizmasinda zayif nokta olusturdugunu fark edecek kadar biyuk bir bilim adamiydi.



Wegener'in c¢alismalarinin bu yonuni elestirenler arasinda bu bélimde daha o6nce sozini
ettigimiz Harold Jeffreys de vardi. Jeffreys, kitalarin kaymasini, "¢ok tehlikeli ve ciddi hatalara
goturebilecek bir dislince"18 olarak nitelendirdi.

Saldirilar karsisinda garesiz kalan Wegener sadece yakinabiliyordu. Kayinpederine sunlari yazmisti:
"Profesor P.'niri mektubu gok tipik! Kendisine bir seyler 6gretilmesine hig izin vermeyecek. Sadece
verilenle ilgilenen ve varsayimlardan uzak durmak isteyenler kendileri, farkinda olmadan yanlis bir
varsayim kullaniyorlar. Mektubunda gergeklere ulagsmak igin verilen micadeleyle ilgili higbir sey
yok. Sadece baskalarinin imkansizliklarini agiga vurmaktan duydugu zevk var."19

Wegener, kitalarin kaymasi varsayimim hedef alan bireysel saldirilarin onu yikamayacagina
inantyordu. Oysa yaniliyordu. Ote yandan, kuramin dogrulugunun sadece biitiin verileri bir araya
getirerek ortaya konabilecegine inaniyordu ve bunu yapabilen ¢ok az sayidaki insanlardan biri
oldu.

Mattefikler

Muhalifleri ezici bir ¢ogunluk olustursa da Wegener tamamen yalniz da degildi. Wegener'in
oliminden iki yil dnce, 1928 yilinda Edinburgh Universitesi jeoloji profesérii Arthur Holmes —
jeolojide tarihlendirme konusunda 6nemli galismalar yapmisti— radyoaktiviteyle agiga ¢ikan
blyuk miktarda i1sinin sadece volkanik faaliyete bagh olamayacagini hesaplamisti. Bunun {zerine,
yerkiirede isiyla hareket eden tasinim akimlari olabile-
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cegini 6ne slirdl. Bu, kaynayan bir kaptaki suyun hareketine benziyordu. Ocakta kaynamakta olan
bir tencerenin tabaninin ortasina gelen sicaklik, tabandan yukari ve kenarlara dogru hareket eden
su akimlari olusturur. O halde bu 6rnek kitalarin kaymasina da uygulanabilirdi ve Wegener vakit
gecirmeden onu kitabinin 1929 tarihli baskisina dahil etti. Ancak Wegener'in talihsizligi suydu:
Boylesi tasinim akimlari bir motor islevi gorebildigi halde bunun nasil oldugu yine agik degildi.
Ayrica ¢ozlilmemis baska sorunlar da vardi ve bu sebeplerle, disiince temelde dogru olmasina
ragmen pek ise yaramadi.

Ayni siralarda, zamanin 6nde gelen arazi jeologlarindan Gliney Afrikali Alex du Toit, kendi Ulkesiyle
Giney Amerika arasinda, Paleozoik ve Mesozoik caglar jeolojisi agisindan carpici benzerlikler
bulundugunu fark etmisti. Bazi bulgular toplayarak, kitalarin kaymasi kuraminin hararetli bir
savunucusu oldu. Wegener bu verilerin de bir bollimine kitabinin 1929 tarihli baskisinda yer verdi.
Ancak yine de Wegener'in kuramini tartismadan kurtarmaya yetecek kadar veri yoktu. Kitasal
kaymanin nasil bir mekanizmayla meydana geldigi sorusuna hald doyurucu bir cevap
bulunamamisti. Kayma kuramini benimseyenlerin ¢ogu sessiz kalip gelismeleri beklemenin daha iyi
olacagina inaniyordu. Hatta bazilari da kurama karsi tavir almaya baslamisti.

1943 yili gibi oldukga geg bir tarihte (Wegener'in 6limiinden 13 yil sonra) Amerikal paleontolog
George Gaylord Simpson kurama karsi meslektaslari arasinda neredeyse tam bir goris birligi
oldugundan s0z ediyordu. Soyle diyordu: "Karada yasayan memeli hayvanlarin bildigimiz kadariyla
gecmiste ve simdiki dagilimi kitalarin kaymasi kuramiyla agiklanamaz... Memelilerin dagihmi, bu
canhlarin tarihi boyunca kitalarin degismeden kaldig varsayamini desteklemektedir."20 1950
yilinda bile. du Toit'nin 6grencilerinden T.W. Gevers "kitalarin kaymasi kuramindan hissedilir bir
geri donlis"21 oldugundan s6z ediyordu.
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Sans Donlyor

1800'lG yillarin ortalarinda, Atlas Okyanusunun tabanina kablo désenmesi sirasinda deniz
yataginda, Yeni Diinya ile Eski Diinyya hemen hemen esit uzaklikta garip bir olusum kesfedildi.
Atlantik ortasi sirti olarak adlandirilan bu olusumun, ortasinda yer aldigi iki kiyinin gizgilerine
kabaca paralel konumda, ¢okmiis bir siradag zincirinin parcasi oldugu anlasildi.



Wegener'in bu ¢okmis dag zinciri hakkinda bilgisi vardi ama bunun kendi kuramiyla bir ilgisi
oldugunu disiinmemisti. Kitalarin hareketini tanimlarken, hareket merkezinin 6nem tasimadigini,
dnemli olanin goéreli hareket oldugunu séylemisti. Ug olasilik ortaya koymustu. Buna gore Afrika,
Okyanus sirti ve Gliney Amerika'dan her biri, oteki yerkabugu kutlelerinin uzaklastig olasi
merkezler olabilirdi.

Wegener, goreli hareket agisindan haklydi. Ornegin, eger iki noktasi isaretli bir lastik bant gerilir
ve isaretler arasinda olusan yeni mesafe 6lglilmek istenirse hangi isaretin baslangi¢c noktasi olarak
secilecegi onemli degildir. Ancak kayma kurami agisindan, hangi yerkabugu olusumunun merkez
olarak secilecegi dnemliydi. Cevap ise kolay bulunamadi.

ikinci Dlnya Savasi sirasinda, haritacilikta kullanilan malzeme ve tekniklerde bazi 6nemli
gelismeler saglanmasi yeni kesiflere yol acgti. Bu kesifler sadece hangi ylizey olusumunun hareket
merkezi oldugu sorusuna cevap bulmakla kalmadi, ayni zamanda kuramin talihini de degistirdi. Bu
actlimlar birbirinden oldukga ayri iki alanda meydana geldi.

Okyanus dibi haritaciligi sayesinde yapilan ilk bulus, Atlantik ortasi sirtinin benzer pek ¢ok sirttan
sadece biri olduguydu. Bu dizi, Diinyay! kusatan ¢cokmis bir dag zinciri olarak tanimlanabilirdi, ama
sekil ve yapi olarak, karada bulunanlardan ¢ok farkliydi.

Aslinda sirtlar biitlin okyanuslarda vardir. Bir beyzbol topunun lzerindeki uzun dikislere benzerler.
Bu "dikisler" boyunca yer yer denizalti volkanlari ve daginik bicimde volkanik adalar
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gorulir. Bu adalarin arasinda Galapagos takim adalari, Ascension adasi ve izlanda da
bulunmaktadir. Sirtlarin en sicak ve geng bolgeleri orta cizgilerinin yakinlarinda yer alir.

Yeryizi denizleriyle ilgili gozlemler, bir cinayet vakasmdaki ipuclari gibi, zamanla ¢ogalmistir. Yeni
bir ipucu da sudur: Ta-rihleme teknikleri gelistikce deniz tabaninda hicbir noktanin 200 milyon
yildan daha eski olmadigi anlasildi. Bu ise kita kayalarinin yasindan ¢ok daha azdir. Bu kesif gercek
bir sok yaratmisti. Clinkii hatirlayacaginiz gibi geleneksel goris okyanus tabanlariyla kitalarin
hepsinin ayni zamanda yaratildig yolundaydi. Arastirmalar ayrica sunlari da ortaya koydu: (a)
yerka-bugu ile okyanus kabugu farklh maddelerden olusmustur, (b) okyanus kabugu, kitalarin
altindaki kabuktan ¢ok daha incedir, (c) hem okyanus kabugu hem de kita kabugunun altinda daha
yogun bir madde bulunmaktadir.

Kayma kuraminin talihini degistiren ikinci arastirma alani, ¢caglar boyunca yeryiziniin kayalarina
kazinan manyetik bilgi ile ilgiliydi. 1950'li yillarin sonunda, gemilerin g¢ektigi manyeto-metrelerle
yillardir toplanan manyetik bilgiler bazi sasirtici olgulara isaret ediyordu. Bunlardan biri, okyanus
tabani boyunca gorilen, garip bir dizge igindeki manyetik seritlerdi. Bunlar, simetrik olarak
okyanus sirtlarinin her iki tarafinda kabaca paralel konumda ve degisken polarite ile
gorultyorlardi. Bu cizgiler 6zellikle distindiriiclydii ama ne olduklarinin anlasilmasi uzun siirmedi.
Deniz Tabaninin Yayilmasi

1960 yilinda, Princeton Universitesinden Harry H. Hess, Wegener'in kurami gibi cesitli
kaynaklardan bilgiyi birlestiren bir dlisiince ortaya atti. Bu basit ama zekice bir fikirdi: Deniz tabani
yerkiirenin derinliklerindeki sicak, eriyik lavlarin (ya da magmanin) okyanus ortasi sirtlarda yiizeye
¢itkmasiyla olusur. Yerden yikselen yeni bir volkan gibi, ylizeye ¢ikan maddeler birikerek, okyanus
tabanindan kilometrelerce yiikselen biiyuk
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dag zincirlerini olugturur. Magma ayni zamanda sirtlarin iki tarafina birbirine ters yonde yayilarak
yeni okyanus tabanini meydana getirir. Bilinen biitiin okyanus tabanlari 200 milyon yildan daha
yasli degildir.

Bu distince baslangicta, Wegener'inki gibi fazla ses getirmedi. Ama destek yoldaydi. Oteki baz
bilim adamlarinin calismalari sayesinde, degisken manyetik cizgiler bir tir fosillesmis manyetik



teyp bandi gibi degerlendirilebilmisti.22 Buna gore, eriyik kaya maddesi soguyup yilizeye ciktikca
Diinyanin manyetik alaninin yoni bu maddenin icinde "kayith" kaliyordu.

Dinya Uzerindeki manyetik alaninin, yerkirenin uzun tarihi boyunca birgok kez yon degistirdigi
bilinmektedir. Degisken gizgiler de manyetik alanin eriyik kayalarin yiizeye ¢ikip sogudugu siradaki
yonilna gosterir. Yizeye ¢ikan madde merkezden uzaklasirken bu yén degismemekte, ancak bir
tersine donusle cikan yeni madde zit yonde polarite gostermektedir. Boylece yer ylizeyinin blylk
pargalarinin hareket halinde oldugu agiktir. O halde bu, kitalarin kaydigi varsayimi lehinde gtiglt bir
destekleyici bulgudur.

Hess'in savi deniz tabaninin yayilmasi olarak adlandirildi. Cozdiigu 6teki bulmacalar arasinda,
doruktaki lavlarin neden her zaman merkezin uzagindaki lavlardan daha geng oldugu da vardi.
Ancak bizim hikayemiz igin asil 6nemli olani, Hess'in diiglincesinin, Wegener'in kitalarin kaydigi
varsayimi igin yeterli ve glicli bir motor ortaya gikarmasiydi. Yani kitalar, mantodaki (yerkabu-
guyla cekirdek arasindaki kaim tabaka) tasinim akimlarinin harekete gegirdigi bu siiregle alttaki
tabakanin lizerinde kaymaktadirlar. Hess bu iki hareket arasindaki farki soyle anlatmistir: "Kitalar,
bilinmeyen gliclerin itmesiyle okyanus kabugunu vyararak hareket etmezler. Okyanus sirti
zirvesinden ylizeye ¢ikarak yanal yonde yayilan manto maddesi lizerinde edilgince ytlizerler."23
iste bu noktada kitalarin kaymasi kurami yeniden giindeme geliyordu. Kendi basina yeterli bir
aciklama sunmayan bu disince, gelismekte olan yeni bir kuramin, "levha tektonigi"nin
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parcasi haline geldi. Cagdas bilimsel sentez evrim kurami i¢in ne yaptiysa levha tektonigi de yer
bilimleri icin ayni seyi sagladi.

Levha Tektonigi

Bu yeni senaryoya gore kitalar yerkabugu Uzerinde sizulip kayan birer gemi degildir. Daha
dogrusu, yerkiirenin en distaki katmani kalinhigi degisen bir dizi sert ve kati levhaya bolinmdistar.
Son inanisa gore levhalar sadece yerkabugunu degil, ist manto tabakasinin bir bolimini de igerir.
Okyanus tabanlarinda levhalarin kalinhigr 6 km ile, tabanin en yash kesimlerinde 130 km arasinda
degisir. Kita levhalari ise genelde ¢cok daha kalindir ve derinlikleri yaklasik 30 km ile 280 km
arasindadir.

Bu levhalar toplulugu, yani yerin en dis katmani, "litosfer"® olarak bilinir. Levhalar, alt manto
tabakasinin "astenosfer's* adi verilen yumusak bir katmani Gzerinde ylizmektedirler. Kitalarin
cgizgileriyle her zaman g¢akismasi gerekmeyen bu dev levhalar, eriyik kayanin yavas ancak gigla
akiginin itici gliclyle yerin ylzeyinde hareket etmektedirler.

Bir levhanin kenarinin diger bir levhanin kenariyla karsi karsiya geldigi yerlerde ¢ok cesitli ilging
olaylar meydana gelir. Levhalardan biri alta girip manto tabakasina geri donebilir; karsisindaki
daha hafif bir kiitleyse onun Ustiine cikabilir ya da iki ug¢ birbiriyle bitlinleserek bir siradag
olusturabilir. Amerika Birlesik Devletlerinin bati kiyi gizgisiyle Asya'nin dogu kiyilarinin hareket
halindeki levhalarin sinirlari olduguna inanilmaktadir. Bu levha bloklari hareket -ettikce
kenarlarinda catlak ya da kiriklar olusabilir. Bu boélgede depremlerin ve genc¢ daglarin sikca
gorlilmesinin sebebi de bu olabilir. Ayrica iki levha blo-kunun karsilastigi yerdeki siirtinme ¢ok
ylksek 1s1 olusumuna yol acar ve bu da alttaki kaya tabakalarini eritebilir. Yerkiirenin icindeki ¢cok
glcll basinglar da olugan magmayi yukari ve disari iterek lav plskiren yanardaglari meydana
getirir.

0 Litosfer: Taskire. Lithos Yunanca tas, sphaire yine Yunanca (ing. sphere) kiire demektir, (¢.n.) cs
Yunancada 'zayif anlamina gelen asthenes sozciglinden gelir, (¢.n.)
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Bugiin



Ne mutlu jeologlara ki, bu gelismekte olan alanda hald cevabi bilinmeyen bircok soru
bulunmaktadir. Aslina bakilirsa We-gener'in karsisina ¢ikan mekanizma sorunu bugiin bile tam
olarak ¢6zllmus degildir. Levha tektonigi okyanus kabugunun hareketini agiklamakta oldukga
basarihdir. Ancak, okyanus levhalarindan daha kalin olan ve manto tabakasinin daha derinlerine
inen kitasal levhalarin hareketini agiklamakta ¢ok yeterli degildir. 1995 yilinda ortaya atilan bir
savda, ¢ogu levha hareketine yol agan giiciin, eski okyanus tabanlarinin ¢okiisliyle ortaya ¢ikan
cekis glicli oldugu 6ne siiriilmektedir.24

Arastirmalar birgok alanda devam ediyor. Bunlardan biri su siralarda, Hindistan ile Asya'nin geri
kalan bolimundn altlarindaki kita levhalari arasinda devam eden miicadeleyle ilgili. Hindistan, 50
milyon yildir, kuzeye, Asya kitasinin geri kalan bélimine yilda 5 cm'lik bir hizla kayiyor. Syracuse
Universitesi jeologlarindan K. Douglas Nelson, Hindistan'in bu itisle simdiye kadar, "Himalaya
Daglariyla Tibet Platosunu olusturdugunu ve Orta Asya'dan da parcgalari karpuz cekirdegi gibi
Blylk Okyanusa firlattigini"25 séyluyor.

Bagka bir deyisle Hindistan levhasi Asya'nin altina kayarak yukarida belirtilen sonuglan yaratiyor.
Son arastirmalar ise bu bdlgenin altinda bir cesit eritme potasi oldugunu disindiriyor ki bu da
durumu karmasiklastiriyor. Bu beklenmeyen bir durum ama uzun siredir zihinleri mesgul eden bir
soruya cevap olabilir: Daglarla cevrili bir alan olan Tibet Platosu neden bu kadar dizdir?
Arastirmacilar, boélgenin altindaki yumusak yapinin bir sekilde buradaki alanin dizlesmesini
sagladigini distindyorlar. Tipki macun gibi civik bir maddenin yeterli zaman tanindiginda alacagi
sekil gibi. Bu arastirmadan ¢ikarilacak dersler, daha dnceki levha ¢arpismalarinin anlasilmasinda da
ise yarayabilir.26

Levhalarin kendilerine gelince... Blyukliklerini belirleyen nedir? Kurama gore genislikleri 3000
km'den fazla olmamali. O
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halde Buyilik Okyanusun altindaki levha neden bunun dort kati biydkliginde? Yeni arastirmalar,
manto tabakasinin derinliklerindeki akiskanhgin, disinildigiinden daha fazla olduguna isaret
ediyor. Bu da levhalarin bo3oitlarini etkileyebilir.27

Levhalarin sayisi bile tartisilabilir. Son tahminlere gore bir dizine blyik levhanin yani sira birkag
tane de kiictik bulunuyor. Ancak son arastirmalar, Hindistan'la Avustralya'nin izerinde oturdugu
tektonik levhanin kirlimakta oldugunu disindiiriyor. Bu gergeklesirse blyik levhalarin sayisi 13e
¢ikacak.28

Ortada bu kadar ¢ok soru varken Wegener'in her seyi ¢ozememis olmasinda sasilacak bir sey tabii
ki yok. Bu karmasiklik onun temel éngorisiini, yani Pangaea'nin 200 milyon yil 6nce bélinmeye
basladigi diislincesini ise daha da sasirtici kilmakta. Clinki bu, herkesin goris birligi icinde oldugu
anlasilan birkag noktadan birini olusturuyor.

Wegener bitin micadelesi boyunca kendi meslegini slirdiirmeyi de basardi. 1919 yilinda
Deutsche Seewarte'nin Hamburg'daki Meteorolojik Arastirmalar Dairesine atandi. Burada kamu
hizmetiyle akademik ¢alismalarini birlestirmeyi basardi. Bes yil sonra, 1924 yilinda Avusturya'da
Graz Universitesinin yeni kurulan meteoroloji ve jeofizik kiirsiisiinde géreve basladh.

Hala hareketli yasamini stirdlirdigli 50 yasindayken, Gron-land'a 1930 ve 1931 yillarini kapsayacak
blyik bir gezi yapmayi kararlastirdi. Gronland'a yaptigl bu dordiincl gezi bir felaketle sonuglandi.
Adanin ortalarindaki buzul tepesinden bati kiyisindaki kampa dénmeye calisirken hayatini
kaybetti. Hayata veda ettigi 1930 yilinda kurami bilimsel acidan hala bosluktaydi. Ancak mirasi
yasiyor, hem de kendisinin bile hayal edemeyecegi kadar biiytk, kapsamli ve gorkemli olarak.

IX. BOIUm

Johanson,

Leakey Ailesine Karsi



Kayip Halka

Asik yizli New York Times gazetesinin, 6n sayfasinda bir bilim kavgasina yer vermesi sik rastlanan
bir durum degildir. Ama 18 Subat 1979 tarihli sayisinda, 6n sayfanin altinda, i stituna basiimis bir
resimle birlikte iste tam da bdyle bir haber vardi. Resmin altindaki baslik séyleydi:

"ON-INSAN" BULGUSU KARSIT GORUSLU ANTROPOLOGLARI BOLDU

Bagliktan ¢ok ciddi bir durum oldugu izlenimi edinmiyoruz. Neden birinci sayfada yer aldigim
merak ediyoruz. Yazi séyle basliyor:

iki Gnli antropolog, gecen ay elde edilen bir buluntunun gercekten de insanin ve bilinen biitiin
insansi yaratiklarin
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ortak atasi bir 6n-insan olup olmadigi konusunda birbirlerine cephe aldilar.

Kenyali antropolog Richard Leakey, iki Amerikali bilim adaminin gegen ay, bu 6zellige sahip yeni bir
tur bulduklari yolundaki aciklamalarina itiraz ediyor. Amerikal bilim adamlarindan Dr. Donald C.
Johanson ise Mr. Leakey ile birlikte insan evrimi konusundaki bir sempozyuma katilarak iddiasini
siddetle savundu.

"Siddetle" sozcligli ne anlamdaydi? Birbirlerine hakaret mi etmislerdi? Yumruklar ve bicaklar mi
kullantimisti? Hayir, bunlarin hicbiri olmamisti. O halde gazetenin editorleri bu haberi neden
boylesine 6n plana cikarmislardi? Bir goriis soyle: Yildizi' parlamakta olan bizden bir Amerikali,
durmus oturmus ingiliz sisteminin yildiziyla karsi karsiya getiriliyordu. Davud peygamberle Golyat
gibi. Dr. Johanson, yani Amerikali, Davud'u temsil ediyordu. Yoksa Golyat miydi? Ayrica Leakey'in
adinin 6nilinde sadece "Mr." hitabinin yer aldigina da dikkat edelim.

Dogrusu her ne ise, haberde neredeyse bir yilizyil 6nce Co-pe'un Marsh'a yonelttigi siddetli
suglamalardan higbiri yoktu. Ayrica ingilizlere has sogukkanli bir davranis icindeki Leakey,
Pittsburgh'daki konferansa katilmaya cok hevesli de gorinmemisti. O halde sorunun cevabi
ayrintilarda gizliydi. Dogrusu haberi hazirlayan muhabir Boyce Rensberger de bunlardan bol
miktarda ortaya dokmiisti. Ama haberin birinci sayfada yer almasinin baska bir 6nemli sebebi
daha vardi.

Bu yilzyilin basindan itibaren, insanin evrimi de dahil olmak {izere evrim kurami, bilim diinyasinda
kendine bir yer edinmeye baslamisti. Biz insanlarin "maymunlardan tiiredigi" diisiincesi ya da
korkusu hala tartisma konu&uydu. Daha mantikl gérinen ikinci bir secenek ise hem insanlarin
hem de insansi maymunlarin atasi olan heniliz bilmedigimiz baska bir yaratiktan tl-redigimiz
dislncesiydi.
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Ancak bu kuramla ilgili dnemli bir sorun bulunmaktaydi. Bu da, insanin evrim gizgisiyle ilgili fosil
bulgularinda buylik bir bosluk olmasiydi. Cizginin bir ucunda biz vardik ve kuzenlerimiz olan
modern insansi maymunlar da ayni ugta yer aliyordu. Bir de, 10 milyon yil ya da daha 6nce
yasadigi distindlen insansi maymunlarla ilgili fosil buluntulari vardi elimizde.

Peki ama aradaki asamalarda ne olmustu? "Kayip halka" neredeydi? insanin tarihinde Kutsal
Kase*'den sonra en ¢ok pesinde kosulan 6dil belki de kayip halkadir. Her uygarligin, belgeye sahip
her toplumun nereden geldigimizi aciklamaya yénelik mitleri, efsaneleri vardir. iste Leakey ile
Johanson arasindaki cekismeye konu olan da temelde bu halkaydi.

Kayip Halka

Bu sayfalarda birkag kez karsilastigimiz blyik insan Charles Darwin yine sahnede... Darwin 1871
yilinda, insanligin koklerinin Afrika'da bulunacagini séylemisti. Yirminci ylzyilin baslarinda, beyaz
irkin GstanlGguine iliskin rahatlatici onyargiyla yetismis bati Avrupalilar icin bu sozler onlari hem
Darwin den hem de evrim kuramindan sogutmaya yeterliydi.



New York Times gazetesindeki yazinin ¢iktigi 1979 yilma gelindiginde ise sasirtici bulgularin ve yeni
yorumlarin giderek artmasi kamuoyunda kayip halka iizerinde biiyiik bir ilgi olusturmustu. Ornegin
anli Piltdown adami0* medyada heyecan yaratmisti. 1912 yilinda s6ziimona "bulunan" Piltdown
adami- t. nin blylk bir beyni ve kiiglik bir ¢enesi vardi. Bu ylzden, atalarimizi insan yapan
degisikligin buylk beyin olduguna inanan kamuoyunun ¢ok hosuna gitmisti.

12 yil sonra, Avustralya asilli antropolog Raymond Arthur Dart, ikinci vatani Giiney Afrika'da,
Kalahari ¢6lG yakinindaki

' Kutsal Kase: Hz. isa'nin Son Yemek'te kullandigi kase. (¢.n.)

~HS Piltdown adami: Bulunan kalintilarin sahte oldugu anlasilana kadar uzun yillar varligina
inanilan soyu tilkenmis insan tiri. ingiltere'nin Piltdown bélgesinde bulunan kafatasi parcalari ve
¢ene kemiginin, ginimiz insamnkine ¢ok yakin bir kafatasi ile orangutan ¢enesi oldugu ve buraya
yerlestirildigi anlasiimisti, (¢.n.)
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Taung'da yeni bir fosillesmis kafatasi buldu. Yeni bir fosil bulundugunda bunun paleontoloji
kayitlarina nasil gegecegi ve nasil adlandirilacagina karar verme hakki uzun stiredir o fosili bulana
taninmisti. Dart da yeni bir kategori olusturarak buna Australopithecus (glineyli insansi maymun)
africanus adini verdi. Ama bulunan fosil genelde Taung kafatasi adiyla anildi.

Dart vardigl sonuclan bir yil sonra yayimladiginda —Sco-pes'un maymun davasiyla ayni yil!—
siddetli tepkiyle karsilasti. Ama bu umdugu gibi bir tepki degildi.

1. Sorun: Dart, foramen magnum'un (vicuttan gelen sinir demetinin beyne girdigi kafatasindaki
delik) kafatasinin alt tarafinda oldugunu belirtiyordu. Dortayakl hayvanlarda ise delik kafatasinin
arkasindadir. Bu yizden Dart, bu kafatasinin ait oldugu yaratigin iki ayak tstlinde dik yuradiga
sonucuna varmisti.

2. Sorun: Dart'in australopithecus kafatasi, Piltdown'un tersine, bir insanin ¢enesi ile bir insansi
maymunun beynine sahipti. Oysa herkes biliyordu ki bizi insan yapan blyiik beyni-mizdi. Bunun
icin de Piltdown adami daha gergek bir bulgu gibi gériniyordu.

3. Sorun: Australopithecus kafatasi kiicik bir ¢cocuga aitti. Bu ylizden bazi muhalifler, kafatasinin
insansi ozelliklerinin yaniltici olabilecegini, cinki gelisimini tamamlamadigl icin heniz insansi
maymun Ozelliklerinin ortaya c¢ikmadigini savundular. Dart'in istisnai bir maymunun gencg
kafatasim buldugunu ve koti bir hata yaptigini soylediler.

Dahasi, insanin koklerinin, birgok eski uygarhiga besik olmus Asya'da bulunabilecegi inanci da
glclenmekteydi. Ayni siralarda Pekin'de bulunan bir dis fosili de bu fikri destekler goriintyordu.
Dart'in Taung bulgusu ise bu tabloya uymuyordu. Taung cocugu da bir heyecan yaratmisti ama bu
daha gok karikatirlere ve muzikal gosterilere konu olmak seklinde gerceklesmisti.

Dart bu yuzden hevesini kaybederek ¢alismalarini birakti. Ancak 30 yil sonra Taung ¢ocugunun
onemli bir bulgu oldugu
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kabul edildi. Bunun sebeplerinden biri de, 1953 yilinda Piltdown kafatasinin tamamen sahte
oldugunun, bilinmeyen kisilerce yine bilinmeyen yakisiksiz bir amagla bir araya getirildiginin
anlasiimasiydi.

inatgi Louis

Dart, ortaya atilan gérisler yiziinden yenilgiye ugramisti. iddiali bir gériisii bulunan bir geng
arastirmaci daha vardi ama onu yenilgiye ugratmak o kadar kolay olmadi. Aslinda bakilirsa, New
York Times gazetesindeki haberin gegmisi Richard Leakey in babasi Louis S.B. Leakey in yagsaminda
gizlidir. Cocuklugunun biyik bolimini Kenya'da geciren Louis 13 yasma geldiginde arkeolog
olmaya karar vermisti. 1924 yilinda, 21 yasindayken, simdiki Tanzanya topraklarinda yapilan bir



dinozor fosili arama calismasina katildi ve bu arastirma hakkinda verdigi konferanslardan kazandigi
parayla egitimini sirdiirda.

Bu arastirma aslinda gelecekteki kariyerine giris niteligindeydi. Clinkl bu clretkar gen¢ adam,
Darwin'in insanin koklerinin Afrika'da oldugu yolundaki goérisiini desteklemekle kalmiyor,
kendisinin bunu kanitlayacagini da iddia ediyordu. Uzun boylu, yakisikli kendine glivenen bir insan
olan Louis Leakey, adi giderek daha iyi tanindikga bilim diinyasini ydonlendirmekten de zevk almaya
baglamisti.

Cambridge Universitesinden lisansiistii derece elde etmis olmasina ragmen koltuguna bagl bilim
insanlarina tahammili yoktu. Ayrica atalarimizin, genelde inanildigi gibi yarim milyon yil 6nce
degil cok daha 6nceleri ortaya ¢iktiginda israr ederek bilim diinyasinin ilgisini ¢cekmisti. Universite
yillarinda bencil ve inatgi olarak taninmasina ragmen (bir lakabi da "domuz kafali "yd1), arkadaslik
kurmakta zorlanmiyordu. Bunlar arasinda, daha sonralari Margaret Mead'in (X. bolimde ele
alinacak) kocasi olan ekolog ve antropolog Gregory Bateson da vardi.

Louis 1926 yilinda, 23 yasindayken ilk insan fosili arastirmasina gikti. Aramalari icin segtigi bolge,
Etiyopya, Kenya ve Tan-
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zanya boyunca kuzey-giiney dogrultusunda uzanan Biylk Rift Vadisi'ydi. O zamanlar kimse bu
bolgenin ilging oldugunu distinmiyordu. Bugin ise diinyanin en zengin hominid (insangiller) fosil
alanlarindan dordiini barindiran yer olarak biliniyor.

Bolge olagandisi 6zelliklerini levha tektoniginden kaynaklanan yer hareketlerine bor¢lu. Burada g
farkli levha bir araya geliyor. Levhalarin hareketi ylizeyi kiristirmis, volkanlar olusturmus ve gollerle
nehirlere donisen ¢okiintiler meydana getirmisti. Bu yavas ama slirekli hareket de, volkanik ve
tortul katmanlarin olusmasina ve sonra da bunlarin yiizeyde aciga ¢cikmasina yol agmistir. Burada,
caglar boyunca cesitli canli tirleri ortaya ¢ikmis ve yok olmus, yasamlarinin kaniti olarak geride
fosillerini birakmislardir.

Louis, en gozde noktasi olan, Tanzanya'nin kuzey ucundaki Olduvai Bogazi'nda ise basladi. Ana ve
yan galerilerle uzunlugu yaklasik 50 km'yi bulan bogaz belirgin jeolojik cizgilere sahiptir. Bazi
yerlerde fosil ¢cokelleri kumlu tabandan 300 m'ye kadar yikselir. Cetin bir yerdir, firin gibi sicak ve
toz kadar kurudur. Ailesi tarafindan, arazi ¢calismalarinin coguna gotirilen Richard daha sonralari
anilarini soyle anlatmisti: "Neden hi¢bir zaman bir paleoantropolog olmayi istemedigimi ¢ok iyi
hatirliyorum... Hep ter iginde, yapis yapissmizdir, sinekleri kovmaya c¢alisirsiniz ve bir golge
ararsiniz."1 Johanson da sicak konusunda ayni gorliste ve sunlari soylliyor: "Neredeyse her
seferinde hastalanarak doniiyordum. 1970'li yillarda teshis konulamayan yliksek atesli hastaliklara
yakalandim."2

Kizgin glinesin altinda gegirilen uzun saatlere ek olarak, baska gugliklerle de ugrasmak
gerekiyordu. Bunlar arasinda, her yerden ylzlerce kilometre uzakta gilinlerce calismak zorunda
olan ekibin yiyecek ve su ihtiyacinin karsilanmasi gibi lojistik sorunlar, kemiklerle taslari birbirinden
ayirmanin gi¢ligu, bazen ¢ok klglk pargalar igin genis alanlari tarama zorunlulugunun yoruculugu
sayilabilir. Ayrica bir sey bulundugunda, onunla ilgili her sey, yani sadece yeri degil, ayni zaman-
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da cevresi, hangi maddenin icinde bulundugu ve eger kazi katmanlar arasinda yapiliyorsa, kesin
derinligi gerektigi gibi kayda gegcirilmelidir.

Her ne kadar arama yapilacak yeri bulmakta ustaysa da Lo-uis'in dikkatli bir teknisyen oldugu
soylenemezdi. Bu ylizden daha sonra, yayimladigi bir bulgusunu gerektigi gibi belgeleyememesi
basini derde soktu. Bu dikkatsizlik hatasi uzun meslek hayati boyunca pesini birakmadi ve eger
daha zayif bir insan olsaydi onun silinip yok olmasina neden olabilirdi.



Kesiflerini duyurmak icin gazeteleri sikca kullanmasi da pek ise yaramamis, bu yiizden "Sevimsiz
Sovmen" unvanini kazanmisti. Punch dergisi bulgularindan birini anlatirken, altta kalmayarak
"Oboyoboi Bogazi"ndan* soz ediyordu. Gazete yazilari bilim cevrelerini ise rahatsiz ediyor ve
kizdiriyordu.

Bilim diinyasi Afrika'dan gelen bu giriltileri nasil degerlendirecegini bilemiyordu. Nihayet 1947
yilindaki bir bilimsel toplantida, saygin fosil uzmani Robert Broom, bu konuyla ilgilenen bir grup
arastirmaciyi, insanin koklerinin Afrika'da olduguna ikna etti. Broom, Dart'm Taung ¢ocugu -bir
milyon ile iki milyon yil 6ncesiyle tarihlenmisti- da dahil olmak Uzere australo-pithecus'larm
insanin soyagacmda yer aldigini ortaya koydu. Bilim insanlari artik Leakey'in ve Olduvai Bogazi'nin
adlarini 6grenmislerdi.

Olduvai Bogazi

Louis ve ardindan Mary, Olduvai Bogazi'ni sahiplendiler. Paleoantropoloji'yi Louis'den 6grenen
Mary bu 6grenimi cok iyi yapmis olmaliydi ki, Leakey ailesinin tGnli bulgularinin bircogu ona aitti.
Ama genellikle 6vgileri alan Louis oluyordu. Mary aslinda, gerekli verileri dogru bigimde belirleyip
kayda gecirerek kazi yapan ilk arazi arastirmacisiydi.

Otuz yil stren, cogunlukla son derecede gii¢ sartlar altinda yiritiilmus inanilmasi glg inatgl ve
kararh arastirmalar sonun-

" Oboyoboi Bogazi: Olduvai Bogazi adi Gizerinde yapilmis bir kelime oyunu, (¢.n.)
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da 1959 yili yazinda nihayet hazine degerinde bir bulgu elde ettiler. Mary'nin buldugu bu hazine
olaganusti bir kafatasiyla bazi aletlerden olusuyordu. Bu gercek bir siirprizdi, ¢ciinkii o zamanlar,
alet yapiminin daha ileri bir gelismislik diizeyinin 6zelligi oldugu distniliyordu. Aslinda Mary'nin
bir kafatasi buldugunu soylemek, isi oldugundan daha basit gosteriyor. Clinki kafatasi 400 kadar
parcaya bolinmis olarak cikarilmisti ve Mary'nin bunlari birlestirmesi gerekiyordu. Bu is ¢ok
parcali ve lic boyutlu bir yap-boz bulmacasini ¢ozmeye benziyordu.

Ortaya cikan sonug, dev cenekemikleri ve gorile benzer tepesi olan ama bazi insani 6zellikleri de
bulunan bir kafatasiydi. Louis, onun farkli bir tiiriin temsilcisi olarak tanimlanmasi gerektigini
distinerek, Zinjanthropus boisei adini verdi (Zinj, Dogu Afrika anlaminda eski bir sozclik, anthro
insan anlaminda Boise de kendisine parasal destek saglayan kisinin adiydi.) Bulguyu insanin en eski
atasi ve hatta kayip halka olarak tanimlamasi buyuk patirti yaratti. Daha sonra yasi 1,75 milyon yil
olarak belirlenen kafatasi, Louis'in belki de basindan beri hakli oldugunu destekleyen yeni bir
bulgu niteligindeydi. Bir siire sonra Australopithecus sinifina dahil edilen kafatasi bugln
Australopithecus boisei olarak biliniyor. Bu bulgu tek basina Leakey iftinin yasamlarini
degistirmeye vyetti. Birdenbire Unli olmuslar ve daha c¢ok parasal destek elde etmeye
baglamislardi. Bu da onlara daha iyi donanimh ve eksiksiz ekiplerle arazi arastirmalari yapma
imkani tanidi.

Richard Leakey

Bu siralarda Mary ile Louis'in ogullari Richard da blylimekteydi. Babasi gibi bagimsiz bir kisilige
sahip olan Richard, ebeveynlerinin iniinden faydalanmak istemiyordu ve 6nce kendine farkl bir
yol secti. Bir siire, dogayla ilgili becerilerini, bir safari sirketi isleterek kullandi.

s Ancak seyahatleri sirasinda baska bir bolge dikkatini cekmisti: Kenya'da, Olduvai'nin kuzeyinde
ama hala Buyuk Rift Vadi-
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sinin icindeki Koobi Fora. Bunun Uzerine, sahip oldugu sifatlar babasindan da az olmasina ragmen
—hic Universite egitimi gormemisti— bir ekip olusturarak ise basladi ve bazi buluntular gikardi.
Ama bunlar ¢ok 6nemli seyler degildi.

Ancak Louis'in yasaminin son yili olan 1972de Richard ona ¢ok énemli bir bulgu sundu. Bu, o
zamana kadar cikarilanlarin en eksiksizlerinden biri olan muhtesem bir kafatasiydi. Beyni saklayan
bolimi 6nceki fosillerden daha biyiktli ve alni da onlar gibi ¢ikik degildi. Louis bulguyu sevingle
karsiladi. iste "Ho-minid Cetesi" yine hazineyi bulmustu. Ayrica bu, Louis'in uzun zamandir
savundugu disincenin somut bir kanitiydi. Yani, insanin soyagacinda buylk beyinli gergek bir
atanin en az iki milyon yil 6nce Afrika'da yasadigini kanithyordu. Kafatasinin yasi ilk karigikliktan
sonra, 1,9 milyon yil olarak belirlendi. Richard artik, bizim kendi ailemizin, yani homo takiminin en
yash Uyesini bulma onuruna sahipti. 1973 yilinda bulgularini yayimladiginda ona, alet yapan
anlaminda Homo habilis adini verdi. Richard da kuskusuz Hominid Cetesi'nin bir mensubu oldugu
ve Leakey ailesinin sansindan nasibini aldigi halde birgok yonden babasindan g¢ok farkliydi. Kigik
bir 6rnek: Buldugu fosile bir lakap yakistirmaktansa —anne babasi zinjanthropus'tan, dev
cenesinden dolayl cogunlukla "Findikkiran Adam " ya da tahmin edilebilecek nedenlerle "Evlat"
diye soz ederdi— onu sadece, arazide verilen kayit numarasi olan "1470" diye adlandirdi.
Kacinilmaz tartismalari ve anlasmazliklari daha az duygusal bir diizeye indirebilmek icin, bitilin
bulgularini arazi numaralariyla tanimladi. Dogabilecek tartismali durumlara karsi, her zaman
basarili olmasa da bu egilimini korudu.

Daha sonralari bir yazisinda soyle demisti: "Zinjanthropus Louis icin ne getirdiyse 1470 de bana
ayni seyi sagladi. Bana Un kazandirdi, uluslararasi platforma c¢ikardi."3 Bu durumun beraberinde
tasidigl bazi olumsuzluklar da vardi. Londra‘'da yayimlanan Economist dergisi Richard'm bir kitabini
degerlendirirken soyle diyordu: "Atlantigin hangi yakasinda yasadiginiza
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bagli olarak, Mr. Leakey ya kendi tanitimini yapma becerisi gelismis milkiyetci ve inatgi bir cahil ya
da fosiller tizerinde kendisinden daha iyi egitimli rakiplerinden daha isabetli tahmin ve yorumlar
yapabilen son biyilik amator bilim adamidir."4 Oysa sahip oldugu deneyimlerin dizeyi konusunda
bir kusku yoktu. Kiiciik Richard'la iki erkek kardesi bircok defalar anne babalarinin arazi gezilerine
katilmislardi ve cocukluklari sirasinda, baska bilim insanlarinin tim kariyerleri boyunca elde
ettikleri deneyimden daha fazlasini kazanmislardi.

Richard'in 1470'in bulunmasinin ardindan 19701i yillarda yaptigl arazi arastirmalarindan Ugl ¢ok
basarili oldu. Boylece, kendi buldugu alanda dért yil iginde yaptigl calismalarda, anne babasinin 30
yil siren zahmetli aragtirmalari sirasinda gikardiklari kadar 6nemli bulgu elde etti. 1979 yilinda 35
yasindayken, amator bilim adami Richard Leakey bilim diinyasinda bir "sli-perstar" olmustu. Kendi
¢alismalariyla adini kabul ettirmis olan annesi bile onunla yansamiyordu. Louis gibi Richard da
Mary'den ¢ok daha iyi bir tanitimciydi. Ustelik sadece kendisi icin degil, paleoantropoloji diinyasi
icin de...

Richard'in babasi gibi paleoantropolojiyi hep giindemde tutmasi parasal kaynak bulunmasinda
onemli oOlgide yardimci oldu. Bir ylzyil 6nce Cope ve Marsh'm zamaninda oldugu gibi arazi
¢alismalari yine pahali bir isti ve kaynak bulmak, fosil bulmaktan daha az énemli degildi. Para
bulmak sirekli bir cabayi gerektiriyordu ve bunun icin, mali kaynak saglayan cevrelerin yani sira
kamuoyunun da ilgisini ve destegini kazanmak gerekiyordu.

Bu ise sik stk kamuoyunun 6niline ¢ikmayi, sergiler agmayi, orada burada konferanslar vermeyi
gerektiriyordu. Universiteye sadece konferans vermek igin gittigini sdyleyerek saka yapardi. Ama
konferanslari hep dolu olurdu.

Bu siralarda zengin ve (inli kisilerle birlikte olmaya basladi. Ayrica babasinin vakfindan ayrilarak
kendininkini kurdu. Boylece sadece arastirma icin bliyik miktarlarda kaynak saglamak -
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la kalmadi, ayni zamanda bu fonlarin kime verilecegi ve nereye harcanacagl konusunda da soz
sahibi oldu.

Bu arada, babasinin kisisel yasaminin izinden giderek ilk karisindan bogandi ve geng bir
paleoantropolog olan Meave'le evlendi. Mary Leakey gibi Meave de araziye kolayca ve iyi uyum
sagladi. Hominid Cetesi bliylimkteydi. Dagin krali ise Richard di.

Lucy Sahneye Cikiyor

Geng Amerikali Donald Johanson daha sonra Leakey ailesiyle tanismasini sdyle anlatmisti:
"National Geographic de zin-janthropus hakkindaki yaziyi okudugumda lisedeydim. Oldu-vai adinin
bosluktan gelen gizemli sesi beynimde bir gong vurusu gibi yankilandi. Mezun olmak tizereydim ve
O0gretmenim Paul Leser'in bir meslek olarak kimyanin erdemleri konusunda anlattiklarina ragmen,
antropoloji disincelerimde giderek daha cok yer tutmaya baslamisti. Leakey in deneyimi, fosil
¢ikararak da bir meslek sahibi olunabilecegini gostermisti."

"Universiteye basladigimda" diye devam ediyor Johanson, "Leakey beni yine sarsti. 1962 yilinda,
Olduvai'de yeni bir hominid fosili buldugu haberi duyuldu. Ama bu kez bulunan bir
austrolopithecus degil, gercek bir insandi (Homo habilis)." Jo-hanson'a gore haberin sasirtici yond,
"bu yeni Homo nun yasiydi: yaklasik 1,75 milyon yil. Yani Zinjanthropus'la ayni yastaydi. Leakey ve
yardimcilari boéylece bir vurusta, insanin bilinen yasini ic katma ¢cikarmisti."5

Johanson kusku yok ki daha o zaman kayip halkanin cazibesine kapilmisti. 1970 yilinda doktora tezi
Uzerinde calismaya basladiginda ise olaylar farkl bir akis icine girdi. Richard Leakey in bir tanidigi
olan jeoloji 6grencisi Maurice Taieb, Etiyopya'nin uzak c¢ollerinin jeolojik tarihini cikarmaktaydi.
Taieb 6zellikle, Afar licgeni olarak bilinen ve aslinda Blyik Rift Vadisinin kuzey ucu olan bolgeyle
ilgileniyordu. Daha sonralari o glinleri soyle anlatmisti: "insanlar levha tektonigi kuramini da-
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ha yeni anlamaya basliyorlardi. Bu yizden, tezim i¢in bu bdlgeyi incelemenin iyi olacagini
distindim."6

Richard, Taieb'in buldugu bazi fosil 6rneklerini goérdiikten sonra, arazide yapacagi calismalara bir
paleoantropologu da gotirmesini 6nerdi. Ona Johanson'un adini verdi. Johanson, heniz tezini
tamamlamamis olmasina ve kendisine Afar'da zamanini bosuna harcayacagi soylenmesine ragmen
gitmeye karar verdi. Taieb ve Johanson, Louis'in 6limiinden kisa siire 6nce ondan, kaynak
saglamalarina yardimci olacak destek mektuplari aldilar. 1973 yilinda Afar'm g¢iplak, glinesten
kavrulmus bir bélgesi olan Hadar'da kamp kurdular.

Grubun uyelerinden Jon Kalb o glinlerle ilgili anilarim soyle anlatiyor: "Johanson'un kafasinda,
hominid fosili bulma dulstincesi sabit fikir haline gelmisti. Arastirmayi tekeline almak, hominid
arayisini tek amaci haline getirmek istiyordu"7 Richard islerin nasil gittigini gérmek igin kampi
ziyaret etti ve Johan-son'a gergekten hominid bulmayr mi umdugunu sordu. "Senin-kinden daha
bile yaslisini bulacagim" diye cevap verdi Johanson. "Bir sise sarabina bahse girerim" diye de
ekledi. "Kabul" dedi Richard.8

Bir yil sonra 1974 sonbaharinda Johanson goliini atti. Ekibiyle birlikte neredeyse ylzde 40’
tamam bir iskelet buldu. U¢ milyon yasinda ve sadece bir metre uzunlugunda olsa bile bu iskelet
bizimkine ¢cok benziyordu. "Lucy" adiyla anilan buluntu Johanson'u, Richard 1 bile gecen bir hizla
paleoantropoloji dlinyasinin zirvesine ¢ikardi.

Richard"l kizdiran ise bu buluntu degil, Johanson ve meslektaslarinin, 6zellikle de Tim White'm
yorumlariydi. Louis'in ilk hayranlarindan olan ve Richard icin de ¢alisan White daha sonra ondan
kopmustu. White, Lucy'nin farkh bir tiire ait oldugu konusunda Johanson'u ikna etti ve bu tiire
Australopithecus afarensis adini verdiler. Ayrica, kalca kemigiyle, femur (uyluk) ve tibia (kaval)
kemiklerinden, Lucy'nin iki ayak Gzerinde yiuriadaiginin anlasildigini savundular.
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Johanson, en yaslh insan taniminin biydleyici bir niteligi oldugunu iyi biliyordu ve buluntusunun
boyle oldugunu iddia etti. Ozellikle de, basarili gecen yeni bir arazi ¢calismasinda ekibinin, "ilk Aile"
adini verdikleri 13 bireyin kalintilarini bulmasindan sonra bu iddiasini glglendirdi. Peki,
Johanson'un Lucy'nin bulunmasiyla ilgili kendi duygulari neydi? Kaygisi sadece meslekte ilerlemek
miydi yoksa bilimsel ilerlemeyi de distiniyor muydu?

Leakey ailesinin kapsamli bir biyografisini yazan Virginia Morell, Johanson'un Leakeyleri, 6zellikle
de Richard"l takinti haline getirdigini soyliyor. Lucy'nin bulundugu blyuli ani soéyle anlatiyor:
"Elinde tuttugu kol, bacak ve el kemiklerini kameraya dogru uzatarak Hey Richard, suna bak! Glizel
degil mi! iste simdi avucumdasin Richard, avucumdasin!' diye bagiriyordu."" Morell, Taieb'in su
sozlerini de onun agzindan aktariyor: "Lucy'nin bulunusundan sonra Johanson sanki lider
kendisiymis gibi davranmaya basladi. Her sey kendisinin olsun istiyordu. Clinki tek istegi Richard'i
gecmekti.""

"10

Etki ve Tepki

Richard'in buluntulara tepkisi konusunda celiskili bilgiler var ama daha sonra olup bitenlerin
hosuna gitmediginden kusku yok. Johanson ekibi, bulgulari aciklamak Uzere yapilan basin
toplantisinda zaferini séyle ilan ediyordu: "insanin evrimsel kdkenleriyle ilgili arayista benzersiz bir
hamle... Sadece iki giin icinde Homo takimiyla ilgili bilgilerimizi 1,5 milyon yil geriye gotirdik.
Modern insanin soyagaciyla ilgili bitin eski kuramlarin artik toptan gézden gecirilmesi gerekir."11
Johanson, koyun postuna buriinmuis bir tliredi gibi her seyi tersine cevirmeye calisiyordu.
Richard'm 1470'inin yasi konusunda hala bazi tereddiitler varsa da, Johanson'un, insanin kékenini
1,5 milyon yil daha geriye gotirdikleri iddiasi Richard a gore erken ilan edilmis bir zaferdi.

Ancak bu ve benzeri iddialara ragmen, iki grup arasindaki iliskiler kopmadi ve birbirleriyle
baglantilarini strdurddler.
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Hatta kisa siire sonra yapilan bir toplantiya Richard ve Mary, tarihlendirme sorununu ¢ézmek
umuduyla Olduvai ve Koobi Forada cikardiklari bazi buluntulari getirmislerdi. Johanson daha
sonra, Lucy adiyla yayimladigi kitabinda, Richard'la Mary'nin, tarihlendirme sorunuyla yiz yiize
gelmemek icin ellerinden geleni yaptiklarina inandigini séyliyordu. Richard ise ekibinin sadece
olup bitenleri anlamaya calistigini savunuyordu. Toplantiya katillan Taieb de daha sonralari,
Richard igin oldugu kadar Mary igin de islerin kizismaya basladigini belirtmisti.

Yeni bir tlr ortaya g¢ikarmak hep sarsinti yaratan bir olay olmustur. Bu kez de Johanson'un
Australopithecus afarensis tlrlini sunmasi gesitli cephelerde firtinalar yaratti. Resmi agiklama
1978 yilindaki Nobel sempozyumunda yapilacakti. Mary de sempozyuma katiliyordu ve Johanson,
onun fosillerinden bazilarini kendi siniflandirmasina dabhil ettigini agiklayinca ¢ok ofkelenmisti.
Johanson'un niyetini belki de tahmin ediyordu ama bunun kamuoyuna agiklanmasi saygisizlikti,
¢linkli onun siniflandirmasi Leakey'lerin uzun siredir benimsedigi gorlise butinlyle ters
dustyordu.

Johanson kendi goriisini Tim White'la birlikte yazdigl kitapta yayimlayinca durum daha da
kétilesti. Kitapta Lucy yle onun "ilk Aile "sini, insanin gercek atalari oldugu distiniilebilecek en
eski fosil grubu olarak nitelendiriyordu. Eger hakliysa iste kayip halkaya da kayip halkalardan biri
buydu.

Johanson'un siniflandirmasina gore, Y seklindeki soyagaci-nin tabaninda A. afarensis vardi. Lucy,
yani insanin anasi, govdeyi olusturuyordu. Govdeden ayrilan dallardan biri Homo ha-bilis'i, o da
modern insan Homo sapiens'i meydana getiriyordu. Y'nin oteki kolu ise Louis Leakey'in A.
boisei'smi olusturduktan sonra kesiliyordu. Bu goris, Leakeylerin, insanin soyagaci-nm ¢ok daha



gerilere dayandigi yolundaki diisiincesiyle acik¢a celisiyordu. Boylece birkag kisinin yasamboyu
siren calismalari, Ustelik de Leakey ailesinin buldugu fosiller kendilerine karsi silah olarak
kullanilarak bosa cikariliyordu. Ayrica Johanson

/
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bu sekilde, kayip halkayl bulma onurunun kendisine ait oldugunu savunuyordu.12

Richard'la Mary'nin gergek duygularini tahmin etmek ise kolay degil. Richard her zamanki gibi,
sadece gercegi aradigini savunuyordu. Agik¢a sdylemiyordu ama, Johanson'un kayip halkayi bulan
kisi sifatini kazanma hirsiyla aceleci davrandigini dislnlyor olmaliydi. Leak ey in gorisu,
Johanson'un iddiasini destekleyen yeterli fosil bulunmadigi, Lucy'nin mevcut kategoriler igine
yerlestirilebilecegi ya da kendisinin daha 6nce bazi bulgularina yaptigi gibi "stpheliler" sinifina
konabilecegi yolundaydi.

Johanson'un Mary'nin fosillerini kendi siniflandirmasina dahil etmesine karsilik ileri sirtlen glicli
bir sav, bu uygulamayla, birbirlerinden yarim milyon yillik bir zaman dilimi ve iki bin kilometreye
yakin bir mesafeyle ayrilmis bulunan o6rneklerin bir araya getirilmis olmasiydi. Mary, bir
meslektasina yazdigi mektupta Johanson'un ekibinin ¢alismalarini "6zensiz ' olarak nitelendiriyor
ve buna karsi "gucbirligi" cagrisinda bulunuyordu.15

Johanson Lucy hakkindaki kitabini yayimlayinca isler daha da kizisti. Mary'nin tepkisine iliskin
yorumlan soyleydi: "Terminoloji hakkinda ve buldugumuz yeni tiirl adlandirirken yaptigimizi iddia
ettigi hatalar konusunda tliyleri diken diken eden bir sasirtmayla bize saldiriyor"14 Bununla
birlikte Leakeylerle Johanson arasindaki temas kopmamisti ve bu da belki, Johanson la Richard
Leakey arasinda son yiiz ylize tartisma i¢in gerekli firsati hazirhyordu.

Eger hala paleontropolojinin kamuoyunun ilgi alanina girdiginden siiphe duyanlar varsa bile,
Walter Cronkite'in* Johan-son'la Richard'i, etkili ve genis izleyici kitlesine sahip televizyon
programi Universe e davet etmesi bu kuskulari dagitmisti. Johanson'a gore, Leakey aralarindaki
rekabetin blyik oOl¢lide basinin uydurdugu bir mit oldugunu 6ne siiriiyordu. "Bunun ya-

* Walter Cronkite: ABD'de kamuoyunda buyiik sayginhgi ve etkisi olan televizyon programci ve
sunucusu, (¢.n.)
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niltici oldugunu disiindim ve Richard'la bir araya gelme firsatini memnunlukla karsiladim."15
diyordu Johanson. Diger taraftan Richard ise, sorumlulugu bitiinliyle Johanson'a ait olmasa da bir
tuzaga dustigiune inaniyor. Clnkl kendisine, bu programin bir tartisma degil, yaratilisgilik ve
insanin evrimi konusunda bir sohbet olacaginin séylendigini belirtiyor!

Leakey tartismadan korkuyor degildi, ama Uzerinde tartisilan fosiller Johanson'a ait oldugu igin
kendisinin zayif duruma diiseceginden kaygilaniyordu. Gergekten de Johanson'un A. afarensis
kafatasi da dahil olmak Uzere bazi UstlinlUkleri vardi. Ayrica, Johanson'un sozleriyle "Kameralarin
¢alismaya basladigi andan itibaren Cronkite'm istedigi seyin bir tartisma oldugu anlagiimisti."16

, Johanson, kendi tasarimi olan insanin soyagacini bir grafik Gzerinde anlatarak Leakey'e bakti. Bu
sekilde tuzaga dusurilmesine 6fkelenen Richard ise grafigin lzerine blylk bir carpi isareti cekti.
Ardindan, kesin karar vermek igin yeterli fosil bulgusuna sahip olmadiklari yolundaki bilinen
goruslint tekrarlayarak, grafigin karsisina bliylk bir soru isareti cizdi. Leakey daha sonra programi
"talihsiz olarak nitelemisti. "Ben kazandim !" diye aciklama yapan Johanson ise bu gortsiinde hala
Israrli.17

Bunlar 1981 yilinda olmustu. Johanson ve Leakey o zamandan beri konusmadilar1l8, ama olayin
olumsuz etkileri hald devam ediyor. 1984 yilinda Leakey bu alandan cekilmeye basladi. Bazilari
bunun Johansonla olan kavgasiyla baglantili oldugunu distniyor. Kendisi ise baska ilgi alanlari da



bulundugunu ve bunlarla ugrasmak istedigini soylliyor. Gercekten de, Kenya Ulusal Miizeleri ile,
babasinin enstitlisiniin bir uzantisi olan Primat Arastirmalari EnstitUsiindeki idari gorevlerini
surdirmesine ragmen alan c¢alismalarini birakti. Eski glnlerde kendisi igin ¢ok 6nemli olan
konferanslar ve toplantilardan uzak durdu. Ozellikle de Don Johanson'la karsilasabilecegi
toplantilardan.
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Bununla birlikte, paleoantropoloji cevrelerinde Leakey'in adi hala 6n siralarda geliyordu. Ornegin
1984 yilinda New York'taki Ameriken Doga Tarihi Miizesi, "Atalarimiz: insanligin Dért Milyon Yili"
baslkl blyuk bir sergi ve toplanti diizenledi. Yetkililer, aralarinda Dart'm Taung ¢ocugu, Louis ve
Mary'nin Zinjanthropus'u, Richard'in 1470i ve Johanson'un Lucy'sinin de bulundugu énemli fosil
orneklerinin asillarini sergilemek istiyorlardi. Agilis konugsmasini Johanson yapacakti. Richard da
konusma yapmak ve bazi fosil bulgularini géstermek lizere davet edilmisti. Ama sadece katilmayi
reddetmekle kalmadi, ayni zamanda Leakey ailesinin elindeki fosil malzemesini de,
glivenliklerinden kaygi duydugu gerekcesiyle gondermedi.

Mary de davetliydi ve katildi. Konusmasinda dizenleyicileri gergeklestirdikleri bu iyi
organizasyondan dolayi kutlarken bir yandan da Richard gibi, bu essiz fosillerin dinci bir teroristin
(kuskusuz vyaratiliscilardan s6z ediyordu) saldirisiyla yok olabilecekleri tek bir odada
toplanmalarindan duydugu kaygiyi dile getiriyordu. Ancak bu sadece onun gérisi olarak kalmadi.
Oteki mizeler de ellerindeki fosilleri vermeyi reddettiler. Gegmiste de sik sik oldugu gibi bu
olaydan, etkisi efsanelesmis olan Richard sorumlu tutuldu. Gergekte ise giicii Kenya'nin sinirlari
disina pek uzanmiyordu ve suglamalari hakh degildi.

Richard'in oteki faaliyetleri arasinda 1989 ile 1994 vyillari arasinda yaptigi Kenya Yaban Yasami
Dernegi baskanligi da yer aliyor. Burada otoriter yonetimiyle bircok kisiyi kizdirmisti. 1993 yilinda
belki bir sabotaj sonucu, belki de sadece kaza eseri, bindigi ucak distii ve iki bacagini kaybetti.
Blyuk cesaret ornegi gostererek bircok alanda calismalarini sirdiirebilmesine ragmen arazi
calismasi artik onun icin ¢ok glic bir is durumuna gelmis bulunuyor. Bu yiizden c¢alismalarindaki
arazi islerinin bircogunu karisi ve yardimcisi Meave Ustlendi. Richard ayrica politikaya da atild1.
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"insan" Derken Ne Kastediyoruz?

Paleoantropologlarin karsisina cikan glicliklerden biri de "insan" s6zctiglinlin kesin, tGzerinde goris
birligine varilmis bir tanimi olmamasidir. Hatta tanimin paleoantropoloji alanindaki bulgularla
gelisip evrilmekte oldugunu soyleyebiliriz. Bu konudaki ilk dislince, insanligimizin (a) atalarimizin
agaclardan inip ellerini tirmanma gorevinden kurtarmalari ve béylece onlarin alet yapacak sekilde
evrilmelerine firsat saglamalariyla ve (b) ayni siralarda beyinlerimizin bliyimeye baslamasiyla
ortaya c¢iktigidir.

1980'li yillarin basinda, eldeki biitlin veriler insan beyninin blyliimeye en erken 2-3 milyon yil 6nce
basladigini gésteriyordu. iki ayak (stiinde yiiriimenin tarihi ise en az 4 milyon yil geriye
goturaluyordu. Eldeki kanitlar arasinda, Mary Leakey'in 1978 yilinda Tanzanya'daki Laetoli'de
buldugu bir dizi cok dikkat cekici ayak izi de vardi. Johanson bu izleri kendi aiaren-sis'iyle ilgili
iddialarina dayanak olarak kullanmis, bu da Mary yi GizmUsta.

Ayrica, insangillerin iki ana gizgisini olusturan Australopithecus ve Homo'nun daha erken bir atada
birlestikleri konusunda iki taraf da gorus birligi icindeydi. Daha 6nce goérdiiglimuz gibi Johanson'a
gore Lucy ve "arkadaslar "yol ayriminin basinda yer aliyorlardi. Ayrim onlarin zamanindan sonra
glinimiizden 4 ile 3 milyon yil 6nce meydana gelmisti. Richard Leakey ise Lucy'nin sadece daha
once yasamis baska bir australopithe-cus oldugunu ve ortak atanin ¢ok daha 6nce, 7 ya da 8



milyon yil dnce yasamis olmasi gerektigini savunuyordu. Ayrica Y seklindeki agacin ¢ok basit
olduguna, agacin bir calilik seklinde dislinGlmesinin daha uygun diisecegine inaniyordu.

Leakey, bunun yani sira, kendi savinin evrimsel dislinceye daha uygun oldugunu ileri striyordu.
Ornegin 1992 yilinda, blesbok, hartebeest ve wildebeest cinslerini kapsayan Afrika antiloplari ailesi
Alcelaphini'nin zaman iginde ¢ok etkin ve basarili birer "otlama makinesi"ne donistuklerine isaret
etmigti.
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Bu hayvanlar bes milyon yil dnce, tek tir olarak ortaya ¢ikmislardi. Zor sartlarda, dolasarak yiyecek
arayan hayvanlar Afrika'nin Sahra alti bélgelerine yayildilar ve bugiin kendi evrim g¢ahliklarinda 10
ayri gesitleri bulunuyor." "Alcelaphini ailesinin evrimsel tarihi sekil agisindan tepesi diiz bir akasya
agacina benziyor" diyor Leakey. insanin sekillenmesinde de daha karmasik bir evrim agacinin etkili
oldugu yolundaki inancinin yeni bulgularla desteklenecegine inaniyor.

Evrim biyologlari bu gorisi kabul etme egilimi gosterirken antropologlarin ise Johanson'u
destekledigi gorultyor. Bununla birlikte, tartismanin siddeti bir stredir hafiflemis bulunuyor.

Yeni Bulgular

Turlerin tanimlanmasi ve siniflandiriimasinda kullanilan genetik teknikler gelistikge, arastirmacilar
bilgi dizeyimizde de 6nemli ilerlemeler olacagini umuyorlar. Bazi genetik bulgular, insan ve insansi
maymunlarin cizgilerinin en az 5 milyon yil dnce, hatta belki de Richard'in tahmin ettigi gibi 7
milyon yil dnce birbirinden ayrildigini disiindiirdyor. Ancak fosil buluntulari heniiz o kadar geriye
gitmedigi icin molekiler genetik bulgular kanitlanamiyor.20

Son zamanlarda, tartismayi yeniden alevlendiren yeni bulgular ortaya ¢ikti. Bu konuda en fazla
katkiyi yapanlardan biri ise Leakey ailesinin en yeni lyesi Meave. Meave Bliylk Rift Vadisinin
baska bir bolgesine ilgi duyuyordu. Burasi, 4-5 milyon yillik tortul kayaclari barindiran, Kanapoi
adinda 1ssiz bir yerdi. Tahmini gerceklesti. 1994 yilinda 4,2 ile 3,9 milyon yil 6ncesiyle tarihlenen
hominid ornekleri buldu. Olayin heyecan verici yani sadece yasin biyikliglinden degil, ayni
zamanda bu 6rneklerin daha 6nce bulunanlarin hepsinden farkl bir tire ait gibi gérinmesinden
kaynaklaniyordu. Ekip bu tire Australopithecus anamensis21 adini verdi (Johanson'un
afarensis'iy\e karistirilmamal).

Asagl yukari ayni zamanlarda Tim White (kisa siire 6nce ilohanson'la yollari ayrildi) ve arkadaslari
da Etiyopya daki

197

Aramis'te daha da eski kemikler buldular. 4,4 milyon yil 6ncesiyle tarihlenen bu kemikler de baska
bir tire ait gibi gérindyordu. Bu érneklerin adi tartismali, ama burada 6nemli olan nokta bu farkl
tirlerin st Uste gelen zaman dilimlerinde yasamis olmalari.22

Bu da bir trin duz bir gizgi Gzerinde giderek bagka bir tiire evrildigi diisiincesini gegersiz kiliyor.
Boylece durum, basitlesmek bir yana, eskisinden daha da karmasik bir hale geliyor. Ama kesin olan
bir sey var: Louis ile Richard'in tercih ettikleri evrim "galisi" tanimi simdi daha giicli géruntyor.
Dahasi, sanki isleri daha da karistirmak ister gibi, Lucy'nin iskeletini inceleyen iki isvigreli
antropolog onun disi degil, bir erkek olabilecegini savunuyor. iddia kapsamli olsa da temelde
pelvis'in (legen kemeri) sekil ve biiyiikl(igii Gizerinde odaklaniyor. iki antropolog, Lucy'nin pelvisinin
bir yavru barindiracak 6lctide genis olmadigini distndyor.

Bu da demek oluyor ki, eger bu iddialarinda haklilarsa, Lucy, erkekle disi arasinda fiziki yapi
farkinin blyik olabilecegi varsayilan afarensis turinln ufak tefek bir disisi degil, tamamen farkh
bir tiiriin yetiskin bir erkek Gyesidir. iki arastirmacidan Martin Hausler sunlari séyliiyor: "Lucy'nin
erkek oldugunu kesin olarak sdyleyemem. Ama, erkegiyle disisi arasinda bliyik bedensel farkin
bulundugu bir tire ait olmadigini sdyleyebili-rim.

Boylece tartisma yeniden acilmis oluyor. Kayip halka hala kayip mi? Belki evet, belki de degil.



Johanson, Berkeley'deki insanin Kékenlerini Arastirma Enstitiisi'niin baskani olarak bu alandaki
aktif calismalarini stirdiriyor. Biraz yumusamis gibi goriinse de icindeki hirs yok olmus sayilmaz.
1994 yilinda yayimladigi Ancestors: In Search of Human Origins (Atalarimiz: insanin Kékenini
Arayis) (Le-nora Johanson ve Edgar Blake'le ortaklasa yazilmis) adl kitabinda, hala dogru olan
kendi yaklasimiymis gibi bir tslup kullaniyor, Chicago Universitesi karsilastirmali anotomi uzmani

Russell Tuttle'm ortaya koyduguna benzer bulgulari géz ardi ediyordu. Tuttle ise Hadar
bblgesinden gikarilan ayak kemiklerinin, Mary Leakey'in Laetoli'de buldugu insansi ayak izlerinden
farkh oldugunu savunuyor.24

Johanson, 1996 vyilinda National Geographic'&e yayimlanan bir yazisinda ise klglik bir not
eklemeden edememisti: "Lucy en eski atamiz olmayabilir ama hala en iyi taninani 0."25

Richard Leakey ise daha fazla konusmaktan kagmiyor. Geri planda kalmayi tercih eden kisiligine
uygun olarak savas meydanini baskalarina birakiyor.
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X. Bolim

Derek Freeman Margaret Mead e Karsi

insan Davranisini Belirleyen Doga mi Yoksa Yetisme mi ?

I:1

Business Week dergisinde ¢ikan bir yazida sosyolog Sherry Turkle'dan "siber uzayin Margaret
Mead'i"1 olarak so6z ediliyor. Turkle'in adini hic duymamis olsaniz bile bu tanimdan anlarsiniz ki o
bilgisayar alaninda bir 6éncidir, kiskirtici diisiinceleri vardir, yazilariyla konusmalari ilgi cekici ve
kolay anlasilirdir ve bilim cevrelerini ¢cok asan bir oku-yucu-izleyici kitlesine sahiptir. Mead in
adinin boyle hayranlik belirten bir sekilde kullaniimasi yerindedir. 1978 yilinda 6ldigiinde Baskan
Carter duydugu Gzintlyl belirterek soyle demisti: "O kiltiirel antropolojinin insani kavrayisini
milyonlarca insana 6gretti."2

Mead sadece diinyaca taninmis bir bilimci degil ayni zamanda calkantili gecen 1960'li yillarda
bircok gencin yol gosterici-
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si, Redbook dergisindeki stitununda oldugu gibi yazilariyla ve konferanslariyla anne-babalarm
O0gretmeni, hikimetlerinse sosyal politika danismaniydi. Kendi alaninda yorulmak bilmez bir
arastirmaciydi. Glney denizlerindeki* yedi farkh kultiri incelemis ve yazmisti. Yasama veda
ettiginde ardinda binden fazla yayimlanmig yazi ve iki diizine kitap birakti. New York Times'taki bir
yazida soyle deniyordu: "O, arastirma yontemlerine getirdigi yenilikle sosyal antropolojinin bir
bilim dali olarak olgunlagmasina yardimci olan bir 6nci olarak kabul edilmelidir."3

Mead'in yeniliklerinden biri halkin anlayacagi sekilde yazmakti. Metni, alisilageldigi bigimde,
istatistik tanimlarla anlatilabilecek ayrintili gdzlemlerle doldurmak yerine bunlari ekler seklinde
kitabin arkasina koyuyordu. Bu kolay anlasihrhg onu kamuoyuna sevdirmisti ama eski kafali
meslektaslarinin cogunu rahatsiz ediyordu. ilk kitabi Corning oi Age in Samoa (Sa-moa'da Genglik
Cag) ile birdenbire Gnldler sinifina yikselmesi ve hesaba katilmasi gereken bir agirlik kazanmasi
onlari daha da tedirgin etmisti.

Doga mi Yoksa Yetisme mi?

Kitabin yayimlandigi siralarda (1928) bilim diinyasi hala insan davranisinin kdkleri konusundaki eski
tartismaya gomilmuis durumdaydi. Bircok bilim adami, arastirmaci ve kamu goérevlisi Mendel'in



yveniden kesfedilen genetik ¢alismalarini alip bunun (zerine, insan davranisinin genetik olarak
belirlendigini iddia eden sahte bir bilimsel yapi kurmustu. Ne yazik ki bu da irkgilar ve insan irkinin
kalitimla 1slahina inananlar igin gugli bir silah olmustu. Bu kisiler "segici Greme" olarak
adlandirdiklari yontemle insan irkini gelistirmeyi amachyorlardi.

Karsi tarafta ise, insan davranisinin bliylk o6lclide hatta bitlintyle kiltliir ve c¢evre tarafindan
belirlendigini savunan kiil-

* Clneydenisleri; Blyilt Okyanus, Atlas Okyanusu Ve Hint Okyanusunun gliney yarimkirede kalan
bolgeleri, (¢.n.)

tur belirlenimcileri vardi. Bunlar savunduklari bu géristen dolayi, segici Gremenin hayvanlarda ise
yarayabilecegini ama insana uygulandiginda hem yararsiz hem de tehlikeli olacagini séyliyorlardi.
Bu iki grup arasinda bir ortak nokta yok gibiydi. Bunun kaginilmaz sonucu ise, bazi genetikgilerin
Darwin'in yerini aldiklarini bile iddia ettikleri zihinsel bir karmasaydi. Durum, insanin islahini
savunanlarin irk¢iliga kaymasiyla girkin bir sekil almisti. Politikacilar ve parlamenterler, nihayet
elimizde toplumun sorunlarini ¢6zebilecegimiz bir ara¢ oldugu duslincesinin bombardimani
altindaydi. Bu ¢6ziimler arasinda "geri" insanlarin kisirlastiriimasi ve "az gelismis" toplumlardan
gocun sinirlandirilmasi da vardi. Irkgilik bazi ilk antropologlar arasinda etkili olduysa da Mead'in
Columbia Universitesindaki 6gretmeni Franz Boas gibi az sayidaki 6nemli isim buna siddetle karsi
cikiyordu.

Mead neredeyse tek basina genetik olarak insanin islah edilebilecegini savunan hareketi etkisiz
hale getirdi. Bunu da en akla gelmeyecek bir silahla yapti: son derece duygusal ve siirsel
bolimlerin de yer aldigi bir kitapla. Kitabin "Samoa'da Bir Gin" baslikli bolimiinde soyle diyordu:
"Safagin ilk 1siklari kahverengi catilarin Gzerine vururken ve narin palmiye agaclarinin silueti
isildayan renksiz denizin 6niinde belirmeye basladiginda, sevgililer palmiyelerin altinda ya da
kumsala cekilmis kanolarin golgesindeki bulusma yerlerinden yavasca evlerine donerler ki giin 1518
onlari ait olduklari yerde bulabilsin."4 Su soézlerini de ekleyebiliriz: "Sonunda sadece mercan
kayaliklarina carpan dalgalarin yumusak giimburtistyle asiklarin fisiltilari kaldi."5 Bulusma yerleri,
asiklar... Peki ama bunlarin irkcilik ve insan irkinin islahiyla ne ilgisi var?

Tersini Ornekleme

Albert Einstein, gorelilik kuraminin dogrulugunu higbir deneyin kanitlayamayacagini, ama herhangi
bir anda tekrarlana-
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bilir tek bir deneyin bile yanlishgini kanitlayabilecegini séylemisti. iste Margaret Mead'in Samoa'da
Genglik Cagi kitabi da, Einstein'in gorelilik kuramiyla ilgili bu korkusunu antropoloji, sosyoloji ve
psikolojide gerceklestiren tek bir deney, bir bomba niteligindeydi. insan davranisiyla ilgili dogaci ve
1slahatgi yaklasimi en azindan bir siire igin parga parga etti.

Genelde bu onurun, Mead ile Columbia Universitesindaki doktora tezi danismani Boasin ortak
dislincesiyle olusan bir esine ait oldugu séylenir. Ama aslinda fikir, Mead'in 23 yasindayken bile
belirgin olan genis ilgi alanindan kaynaklanmistir. Bu ilgi alaninda psikolojiye olan yonelimi de yer
almaktaydi -antropolojiye gecmeden once psikolojide lisans Ustl calismalar yapmisti. Hatta,
Samoa'da Genclik Caginin alt bashg Bati Uygarlig icin, ilkel Toplum Gengleri Uzerinde Bir Psikolojik
Arastirmaydi. Ayrica insani igglUduleriyle, genglerle 0Ozdeslese-bilme yetenegi ve aralarinda
Amerika Birlesik Devletlerine gelen go¢cmenlerin de bulundugu geng insanlarla kurdugu yakinlk da
bu konuya egilmesinde etkili olmustu.



Bitin bu oOgeler onu cesitli toplumlardaki genclik caglari lzerinde disiinmeye yoneltti.
Benzerliklerden c¢ok farkhliklar var gibi geliyordu ona. Bu gozlem de, daha sonra "tersine
ornekleme " olarak adlandirilan yéntemle, kalitimci gériise meydan okuma fikrini dogurdu.
Gengleri Amerikali genglerin yasadigi firtinali ve sikintii donemi yasamayan bir toplum
bulunabilirse, o zaman, Batililarin dogustan geldigine inandiklari ve genglik cilginligi dedikleri
davranis biciminin kiltlrle olustugu ortaya cikacaktl. Gliney denizlerindeki adalarda, cocukluktan
yetiskinlige gecisin Bati diinyasindaki kadar sancili olmadigi bir kiltir bulabilecegim diistintiyordu.
Buldu da. Amerika Birlesik Devletlerine bagli Samoa adalarindaki bazi kéylerde... Kisaca soylersek
vardigl sonug, Samoa kultiiriiniin, inceledigi 50 geng kizin ergenlikten yetiskinlige gérece sorunsuz
bir gecis yapmasini olanakl kildigi seklindeydi.

Gozlem ve bulgularini anlattigi kapsamli yazilari hemen bir yayinevi tarafindan kabul edildi. Editor
kitabin satisini glivenceye alabilmek i¢in ondan, kamuoyunun ilgi duyacagi bir Uslupla bazi yeni
boélimler eklemesini ve metni kendi kiltirimiize de uygulanabilecek sekilde genellestirmesini
istedi.

Mead, tam da kendinden beklenebilecek bir sekilde bu fikri benimseyerek uygulamaya giristi.
Samoa ve Amerikan kiltirleri arasinda, bazilari pek de Amerikalilarin lehinde olmayan cesur
karsilastirmalar yapti. Bir 6érnek: "Bizim, cogu zaman duygusal yasami sakatlayan, bireylerin kendi
yasamlarini bilingli olarak yasama gtlict gelistirmelerini engelleyen ve giiclestiren bir aile kurumu
yarattigimizi fark etmek hos degildir."6

Bilim cevrelerindeki elestirmenler sasirmisti. Bu kisi kim oluyordu da bize cocuklarimizi nasil
blyutecegimizi 6gretmeye calisiyordu? Rahatsizlik veren baska bir nokta da Mead'in, Samo-al
genclerin vyetiskinlige kolay gecis yapmalarinin kismen c¢ok daha serbest bir ortamda
yasamalarindan kaynaklandigi yolundaki kanisiydi. Samoalilarin nazik, bariscil ve kiskancliktan uzak
olduklarini goézlemlemisti. Ancak en 6nemlisi, Mead, lst toplumsal konumla ilgili bazi istisnalar
disinda Samoalilarin gengler arasinda serbest aska goz yumduklarini belirlemisti. Bu ylizden,
Samoali gencler arasinda cinsellik, cocukluktan yetiskinlige sorunsuz gecis yapmalarina yardimci
olan "dogal ve zevkli bir sey"7 oluyordu.

Bunun tersine Amerikali gencler arasinda "bir deney yasamanin tehlikelerine o deneyimin yanls
oldugu sliphesi eklenince ve gizlilik ihtiyaci, yalan, korku da gerginligi artirinca ¢okis kacinilmaz
oluyor. "s Bu nokta kuskusuz Mead'in Amerikali okurlarindan ¢cogunun, 6zellikle de Amerika'nin
blylk boliminl kapsayan kati otoriter ortamda yetisenlerin hosuna gitmemisti. Bununla birlikte
glcli bir ses getirmisti ve sadece kamuoyunda degil, antropoloji, sosyoloji ve psikoloji
cevrelerinde genis bir hayran kitlesi yaratmisti. Boylece 55 yil boyunca ona verilen destek siirdi ve
durum temelde degismedi. 1972 yilinda
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saygin antropolog E. Adamson Hoebel Samoa'da Genglik Gagini, alan ¢alismasinin deney
laboratuvari olarak kullanilmasinin "klasik bir 6rnegi" seklinde nitelendirmisti.9 Yani "tersine
ornekleme ' isini iyi yapmigti.

Mead'in yasama veda ettigi 1978 yilma kadar lni saglam bir sekilde slirdii. Samoa'da Genglik Cagi
belki de en ¢ok okunan antropoloji kitabi olmus, 16 dile gevrilmis, ¢ogu antropolojiyi onunla
taniyan Universite 6grencisi olmak izere milyonlarca kisiye ulasmisti.

Tabii bazi ¢ekimserler de vardi. Bunlarin sayisi 6zellikle, 1975 yilinda Edward O. Wilson'un
kalitimsalciliktan yana gorislerini ortaya koydugu Sociobiology: The New Synthesis (Sosyobiyoloji:
Yeni Sentez) kitabini yayimlamasindan sonra artti. Bazi antropologlar da Mead'in, vardigi bazi
sonuclar ve genellemelerinde asiriya kactigini ve bir bilimciden cok halk egitmeni olarak etkili



oldugunu disilintyordu. Lola Romanuc-ci-Ross 1983 yilinda soyle demisti "Margaret Mead sayisiz
yetenegiyle kendi kusaginin Gzerine ¢ikmisti. Bununla birlikte onu ¢ok titiz ve inatgi bir dilci, tarihgi
ve etnograf olmakla suglayan ¢ikmamisti. "10 Mead'in ayrica ¢ok seyahat etmesi ve ¢ok para
kazanmasi da homurdanmalara yol aciyordu.

Ancak bu muhalif sesler yuksek degildi. Belki homurdananlar Mead Anaya meydan okumak
istemiyor, belki de cesaret edemiyordu. Mead sevdiklerine karsi eli agik ve yardimsever davrandigi
halde, baskici ve sabirsiz da olabiliyordu. En sevdigi sézciiklerden biri olan "sagma "yi bazen yikici
bir etkiyle kullanabiliyordu. Ayrica para bagislari ve ise alma konusunda da bulylik 6lclide s6z
sahibiydi. Dolayisiyla itirazlar ve homurdanmalar 6nemsiz boyuttaydi - ta ki...

Saldiri Bagliyor

31 Ocak 1983 giinli, Johanson ve Leakey'le ilgili yazinin yayimlanmasindan tam dért yil sonra yine
New York Times gazetesinin 6n sayfasinda sol alt kosede iddiasiz bir baslik géze car-
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piyordu: "Samoa'yla ilgili yeni bir kitap Margaret Mead'in yargilarini siipheye dusiiriiyor." ilk ciimle
soyleydi: "Antropolog Margaret Mead'in Samoa'mn kiltirini ve kimligini yanhs tanittigini
savunan bir kitap davranis bilimlerinde hararetli tartismalara yol agt1."

Bu yeni kitabin adi Margaret Mead and Samoa: The Making of an Anthropological Myth (Margaret
Mead ve Samoa: Bir Antropoloji Masalinin Yaratilisi), yazari Bati Samoa'daki kiltiirleri arastirmak
icin uzun yillarini veren Avustralya Ulusal Universitesi emekli profesérii Derek Freeman di. Okur
yine, bu haberin neden birinci sayfada yer aldigi sorusuna cevap arayacakti.

Sebep belki de, kitabin, agirhgi biiyik olan Harvard Universitesi basimevince yayimlanmis
olmasiydi. Ama bu da olasi goriinmiiyordu. Harvard in bilimsel kitaplari gazetelere cok ender
yansirdi. Habere birinci sayfada yer verilmesinin gercek sebebi sonraki satirlarda ortaya cikiyor ve
bize Cope ile Marsh arasindaki tartismayla ilgili yazi dizisini hatirlatiyordu. Clinki yaziya gore
Freeman, Mead'in Samoa hakkindaki iddialarinin bircogunun "temelden yanls bazilarinin da
mantiga aykiri" oldugunu 6ne slirliyordu. Samoalilarin hem serbest aska egilimli olmadigini hem
de "bekarete tapinmalarini antropolojide bilinen hicbir kiltirde goriilmedik olciide asiriya
gotlrdiklerini" iddia ediyordu. Sanki Mead'in kitabindaki her seyin yanhs oldugunu soyliiyordu.
Times muhabiriyle yaptig bir telefon goriismesinde séyle demisti: "Davranis bilimlerinin tarihinde
boylesi toptanci bir kandirmacinin bir 6rnegi daha gérilmemistir."

Mead ne yazik ki hayatta olmadigi icin kendini savunama-misti. Oysa boyle bir kavga hosuna
giderdi. Bircok kisi onu savunmaya giristiyse de kendilerini gli¢ bir durumla karsi karsiya buldular.
Oncelikle Times taki yazi, kitabin piyasaya ¢cikmasindan iki ay énce yayimlanmisti. Daha da énemlisi
kitabin yayim tarihinden birkac¢ ay 6nce Freeman diinyanin dblir ucundan cagrila-
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rak kendisiyle bir dizi roportaj yapilmisti. Kendine givenli tavirlari ve gagrilari geri ¢evirmemesi
televizyon programcilarina cazip gelmisti. Davranisin kiltir tarafindan belirlendigini savunanlar
hakkindaki yerici sozleri de kimseyi incitmiyordu. Ama sorun suydu: Cok gegmeden sorumluluk
sahibi haberciler de konuya el atarak 6teki antropologlarin da gortislini almak isteyince bu kisiler
ne yazik ki kitabi grmeden yorum yapmak zorunda kalmislardi.

Sonunda kitap piyasaya ciktiginda yeni bir medya patlamasi oldu. Tabii bu da hem yayincinin hem
de Freeman'in isine geliyordu. Genelde bu medya ilgisinin bir slire sonra sonlip gitmesi beklenirdi.
Ama bu kez o6yle olmadi. Sanki herkesin séylemek istedigi bir sey vardi, —kitaplarda, bu kitaplarla
ilgili degerlendirmelerde, bunlarin elestirilerinde, bu elestirilere verilen cevaplarda ve tabii
makalelerde ve gazetelerde— ve hepsi saskinlik verecek kadar farkl gorisler ileri stirtiyorlardi.
Tarihgiler, sosyologlar, psikologlar ve hatta psikiyatristler da so6ze karismisti. En sert
degerlendirmelerden biri, New York'taki insan Arastirmalari Enstitiisiiniin baskani Vera Ru-bin'in



American Journal of Orthopsychiatri'de yayimlanan yazisiydi. Freeman'in "Mead in yarattigi mite
tantanali bir sekilde meydan okudugunu' yaziyordu. Kitapla ilgili degerlendirmesi soyleydi:
"Piltdown sahtekarliginin ortaya ¢ikarilmasinin benzerini davranis bilimlerinde gergeklestiriyor.
Bununla birlikte metodolojisi, en iyimser tanimla tartismali, kavramsal yonelimi dar gorisli. Karsi
gorusleri dikkatle incelendiginde, Mead'a karsi girisilen siddetli saldiri hakli gériinmuyor."" Daha
sonra sunlari ekliyor: "Freeman'in, Mead'in kitabinin kafa karistirici geligkilerle dolu oldugu
yolundaki suclamalarini tersine cevirmek mantiksiz olmaz."12

Sinirler gerilirken bazi garip sonuglar da ortaya ¢ikiyordu. Northeastern Antropoloji Dernegi
tyeleri, Harvard Universitesi Basimevi ile New York Times'in (ilk hafta konuyla ilgili ii¢c yazi
yayimlamisti) ve Freeman'in kinanmasi igin bir oylama

yaptilar. Oylamada 6neri kabul edilmedi. Amerikan Antropoloji Dernegi ise, Science 83dergisinin
Freeman'in kitabini bir tatil armagani olarak tavsiye etmesinin Gzintiyle karsilandigini belirten bir
karar aldu.

Tabii olaya kimin tarafindan baktiginiza gére durum degisiyor. Alman antropolog Thomas
Bargatzley de Freeman'in elestirisinin Mead'e karsi kisisel bir saldiri olmadigini, buna karsilk
Freeman'in "antropoloji tarihinde goriilmemis 6lcide iftira ve kotilemeye maruz birakildigini"13
soyliyordu.

iddialar

Freeman'in iddialarindan biri, Mead'in saglam bir arastirma yapmaktan cok ideolojiyle (yani
davranisi belirleyenin yetistirme oldugu goriisiinii savunma) ilgilendigi ve bu yilizden yetisme savi
aleyhindeki butin bulgulari gérmezlikten geldigi seklindeydi. Mead'in taraftarlari hakkinda da
sunlari yazmisti: "19201i yillarin davranisci egilimli kusagi onun anlattiklarini vecd icinde
kabullenmisti."14

Mead'in savunuculari da ayni iddiayr tersine cevirerek karsilik verdiler. Northwestern
Universitesinde antropoloji ve kadin arastirmalari dersleri veren Micaela di Leonardo, "Derek
Freeman'in Margaret Mead'in Samoa arastirmasini hedef alan 1983 saldirisi ¢evresindeki sagci
destek cilginhg1"15 diye s6z ediyordu olaylardan.

Ote yandan, tepkiler tartismayi baska bir yéne cevirdi. Freeman iddialarini, Bati Samoa'da yillar
sliren arastirmalarina dayandirmisti ve vardigi sonuglarin, yani Samoalilarin Mead'in anlattigindan
bircok yonde farkhh oldugu goriisiiniin Samoa'nin Amerikan egemenligindeki bolimine de
uygulanabilecegini savunuyordu. Mead i destekleyenler ise durumun boyle olmadigini belirterek
Bati Samoa'nin farkl oldugunu orneklerle (daha blyuk, nifusu daha c¢ok, daha gelismis vs.)
anlatiyorlar ve Freeman'in g¢alismalarina Mead'in arastirmasindan yillar sonra basladigini
vurguluyorlardi.

208

209

Gercekten de Mead, arastirmasina katilanlarin ¢ocuklari kitabi okudugunda ya da daha sonra
baska arastirmacilar, bilimde sikca yapildigi gibi, calismalarini tekrarlamak ya da degerlendirmek
istediginde bunun potansiyel bir sorun olarak ortaya cikabilecegini fark etmisti. Bu ylizden, daha
sonra yapilan arastirmalarin i1siginda kitabini glincellestirmeyi bile reddetti. Kitabinin 1973 tarihli
baskisina (burada esas alinan baski) yazdig 6nsézde soyle diyor: "Bitin antropoloji calismalarinin
olmasi gerektigi gibi bu kitap da ayni yazildigi gibi kalmahdir."

Ayni 6nsozde sunlari da soyltyor: "Altini gizerek vurgulama-liyim ki bu kitap 1926-1928 yillarinin
Samoasl ve Amerika Birlesik Devletleri hakkindadir. Amerikan Samoasinm Manu'a adalarinda
bugiinki yasamin benim inceledigim zamanla ayni olacagini umarak hem kendinizi hem de Samoa
halkini yaniltmayin. Unutmayin ki kitabin konusu simdi bliyikanne ve biylikbaba olan Samoalilarin



tasasiz genclik ginleri ya da buylklerin kendilerine yonelik beklentilerinin sikintisini yasayan o
zamanin Amerikali gencleridir."16

Freeman in iddialarindan biri de Mead'in yetisme savini "bilimsel" olarak gurattigliydi. Bu iddia,
baska yerlerde de sik sik glindeme getirilen bir soruyu tartismaya acti: Antropoloji, sosyoloji ve
psikoloji gibi hafif disiplinler gergekten de bilim sayilir mi? Bu soruya gok farkli cevaplar verilmekte.
James E. Cote de, genglik donemine 6zel ilgi duyan bir sosyologun goziyle yazdigi 1992 tarihli
yazisi ve 1994'te yayimlanan kitabiyla tartismaya katilmis oldu. iddiasi su: "Bilimde bir savi
kanitlamanin gerekleri, Freeman 1 guritileme-yecek nitelikte kanit saglamakla yukimli kiliyor.
Eger gosterdigi kanitlarin bagka akla yatkin yorumlari varsa, vardigi sonuglar Mead'inkinden daha
kesin olamaz ve tartisma bir yorumla diger bir yorum arasinda devam eder. Dolayisiyla, imalar,
soylentiler, 6zel sohbetlerden gikarilan sonuglar ve bazi bélimlerin metinden gikarilarak tek basina
alinti yapilmasi ya da bir araya getirilerek yaratici bir kolaj' olusturul-
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mas! [Freeman'i bunlarin hepsini yapmakla sugluyor] kabul edilemez."17

Cote boylesi "yaratici" dislinceye 6rnek olarak, Freeman'in, hem Boas hem de Mead'in "mutlak
kaltir deterministleri" oldugu, yani davranisin butintyle kaltir tarafindan belirlendigine
inandiklari yolundaki iddiasini gosteriyor. Freeman ise, biyoloji ile toplumu da kiiltiirel belirleyici
olarak iceren "birlesik" bir antropoloji Gizerinde israr ederek tartismaya sagduyu katmak istedigini
savunuyor. Ancak Mead'in savunuculari ne onun ne de Boas'in Feeman'in 6ne sirdigi asiri gorisi
benimsemediklerini belirtiyorlar.

Freeman'in kitabinin yayimindan énce Mead'i en sert elestirenlerden biri olan Marvin Harris bu
konuda sunlari séyliyor: "Amerika Birlesik Devletleri'nin baslica antropoloji fakiltelerinde fiziksel
antropoloji, primatoloji, tibbi antropoloji, paleode-mografi, insan biyolojisi, insan genetigi ve insan
paleontolojisi dersleri (hepsinde yeni Darwinci 6geler bulunmaktadir) okutulmasi Boas a ragmen
degil, Boas tan dolayidir."18

1954 yilinda Mead'in ¢alismalarini tekrarlayan (28 yil sonra yapilabilecek en iyi sekilde) Lowell D.
Holmes da Quest for the Real Samoa: The Mead/Freeman Contraversy & Beyond (Gergek
Samoa'nin Pesinde: Mead-Freeman Tartismasi ve" Sonrasi) adli bir kitap yayimladi. Kitabin
baslarinda soyle diyor: "Franz Boas in insan davranisini arastirirken biyolojik 6geleri dikkate
almadigi nasil iddia edilebiliyor, anlasilir gibi degil."19 Freeman in savunucularinin ise iddiasi bu.
Bu goruslerini desteklemek igin birgok kanit ileri strlyorlar. Hatta Boas in biyolojik evrimi kabul
edip etmedigi konusunda da hala devam etmekte olan bir tartisma var.

Holmes'un durumu ise ilgi cekici. Oncelikle, Samoa kiiltiiriini arastirmak icin yarim yizyilini
harcadigi dikkate alinirsa, degerlendirme yapma hakkina fazlasiyla sahip oldugu kabul edilecektir,
ikinci olarak, kesinlikle Mead'i korii kériine destekleyen biri degildir. ilk baslarda iliskilerinin ¢ok
firtinali oldugu-
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nu, arastirmalari hakkindaki ilk kitabi icin Mead'in "korkung" bir degerlendirme yazdigini anlatir.20
Bununla birlikte sunlari da soyler: "Bazi konularda Mead'den farkh distindigim halde, onci
nitelikteki bir bilimsel calismada hata yapma olasiliginin biyik olusuna, geng yasma (yirmi tg) ve
deneyimsizligine ragmen, Samoa arastirmasinin gegerliliginin ¢ok ylksek olduguna inaniyorum.
"21

Freeman bu gorlisi 6grendiginde hakliigini tartismaya agti ve ardindan Holmes'a yazdigi
mektupta (10 Ekim 1967) sunlari dile getirdi: "Saniyorum siz de biliyorsunuz ki, Margaret Mead'in
adi, yazdiklarindan dolayr Manu'a da (Samoa'nm o6teki yerlerinde oldugu gibi) lanetlenmistir. Hatta
Ta'u halki bana, eger bir daha buraya donmeye cesaret ederse onu baglayip kopek baliklarina
atacaklarini séyledi."



Holmes ise sunlari anlatiyor: "Margaret Mead, bir enerji santralinin acilisi icin 1971 yilinda Ta'u ya
dondiiginde sevgiyle kucaklanarak hediye ve odillere boguldu."22 (Manu'a Amerikan
Samoasmdaki bir grup adanin adidir. Ta'u ise bu adalardan biridir ve Mead'in galismalarinin biyuk
bolimind yaptigi G¢ koy burada yer alir.)

Reddedilemez Somut Kanitlar

Freeman, kendisi hakkindaki suglamalari cevaplandirmak igin 1991 yilinda yazdigi yazida 1983
yilinda Mead hakkindaki iddialarini yayimlarken neden hakh oldugunu acikladi. Séyle diyordu: "O
zamandan beri (bkz. Freeman 1989) Mead'in, kendisine bilgi veren Samoalilar tarafindan ciddi
sekilde kandirldigini gésteren somut kanitlar —herhangi bir mahkemeye sunulabilecek cinsten—
ortaya ¢ikmistir. Bunlarin ve Mead'in Samoa arastirmalariyla ilgili baska somut kanitlarin 1siginda
Samoa'da Genglik Gagi kitabi artik yeniden gdzden gegirilmelidir."23 Kanitlar agiklanmamakta ve
okur ayrintilar igin 1989 baskisina basvurmak zorunda birakilmaktadir. Ama reddedilemez "somut
kanit "m ne oldugu, okurun zihninde belirsiz olarak kalmaktadir.
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Bu kanit ne dlcliide reddedilmezdir? Freeman 1989 tarihli yazisina séyle baslar: "Bu kisa yazida,
Margaret Mead'in 1926 tarihli Samoa arastirmalari hakkinda gok dnemli yeni bulgular sunacagim."
Bu "cok onemli yeni bulgu" Mead'in yillar 6nce gorislerini aldigl Fa'apua'a adli genc¢ kadinla
ilgiliydi. Fa'apua'a o zaman adada cinsel yasamin tamamen serbest oldugunu soéylemisti. 60 yil
sonra ise tam tersini séyliyordu. Dahasi, kendisinin ve Mead'e bilgi veren digerlerinin ona saka
yaptiklarini iddia ediyordu. Fa'apua'a ile 1987 yilinda yapilan bu goriisme filme alinmis ve
Margaret Mead and Samoa adli belgeselinin icinde yer almisti. Bu belgesel 1988 yilinda
televizyonda yayimlandiktan sonra Ulke ¢apindaki bircok antropoloji bélimiine satilmisti.

Eger Fa'apua'a'nm son aciklamalari dogruysa o zaman Mead'in arastirmasi gecersiz kalacaktir. Peki
bu reddedilemez bir kanit sayiir mi? Freeman tam olarak boyle sOylemis olmasa da, bir
mahkemeden s6z etmesi kanitinin her mahkemede gecerli olacagini disindigiini ima
etmektedir. Ancak boylesi bir mahkemede jiri yargisi gerekir ve jlrinin karari icin de oybirligi
sarttir.

Bunun ise gerceklesmedigi aciktir, clinkli oybirligini engelleyecek bircok itiraz ileri sirilebilir. Eger
Fa'apua'a o zaman yalan soylediyse simdi dogruyu sdylediginden nasil emin olabiliriz? Ya da simdi
neden yalan séylemis olabileceginin aciklamasi var mi?

Mead'in gesitli kesimlerden taraftarlarinin en blylk itirazi, onun arastirmasindan bu yana
durumun énemli dlclide degistigi yolundadir. Mead'in 6zenle vurguladigi gibi Samoa gecis halinde
bir kiltire sahipti. Arastirmasini yaptigi dénemde bile Samoa toplumu el degmemis degildi.
Misyonerler uzun zamandir oradaydi ve halkin ¢ogunlugu 80 yildir Hiristiyandi.24

Bununla birlikte Samoa toplumu karmasiktir ve eski aliskanliklari kolay kaybolmadigi igin baz
Samoa uzmanlari onlarin mi hiristiyanlastigini yoksa Hiristiyanhgi mi Samoalilastirdikla-

213

rini tartismaktadir. Ayrica arastirmanin yapildigl sirada Fa'apua'a bir taupau, yani bekareti
kiskanghkla korunan Ust toplumsal konuma sahip bir geng kizdi. O zamandan beri hiris-tiyanlasma
sureci, burada ayrintilarina giremeyecegimiz kadar karmasik ¢esitli Amerikan etkileriyle birlikte hiz
kazandi. Bunun sonucunda, Fa'apua'a ve arkadaslari o zaman Mead'e anlattiklarindan simdi utang
duyuyor olabilirler. Kendilerini, séyledikleri yalandan pismanlk duyuyor diye tanitmak rahatlatici
gelmis olabilir. Belki de tarihi yeniden yazabileceklerini diisinmis olabilirler.

Mead'in alan calismalariyla ilgili notlarini inceleme firsati bulan Riverside California Universitesi
Antropoloji Profesoérii Martin Orans ise onun aldatilmis olamayacagini savunuyor. "Alan
calismasiyla ilgili belgelerde Fa'apua'a'ya dayandirilabile-cek bir tek bilgi bile yok"25 diyor. Sunlari
da soyliyor: "Alan calismasiyla ilgili belgelerini ileride incelenebilecek sekilde saklamasi Mead



acisindan olumlu bir durumdur. Bircok antropolog, bunu yapmaya cesaret edemeyeceklerini bana
soylemistir."26

Bu arada konuyla ilgili s6z dalasi stirliyordu. 1991 yilinda Freeman, Mead'in, arastirmasi sirasinda
"zihinsel bir yanilsama" icinde oldugunu ve kitabinin bunu yayarak "insan bilimleri tarihinin en
garpici ve egitici toplu zihinsel yanilsama 6rneklerinden birini"27 olusturdugunu 6ne siirdu.

Mead'i elestirenlerin yonelttigi sorulardan biri beni de diisiindlirmustu. Evlilik 6ncesi seksin boylesi
yaygin oldugu bir durumda gebelik sayisinin daha ylksek olmasi gerekmez mi? Nicole J. Grant
(Kuzey Kentucky Universitesi Sosyoloji, Antropoloji ve Felsefe Bélimii egitmeni) Mead'in ne tiir bir
seksten soz ettigi daha iyi arastirilirsa bu sorunun kolaylikla cevap-landirilabilecegini savunuyor.
Grant cinsel birlesme disinda da seks olabilecegine isaret ediyor. "Gelenekci Samoa'da seks icin
kullanilan en yaygin sozciik "oyun" anlamina gelir"28 diyor.

iddialar ve karsi iddialar, savunmalar ve darbeler béyle siiriip gidiyor. 1997 yilinda 80 yasma basan
Freeman artik kavga-
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yi biraktigini séyliyor. Bununla birlikte kavgayi alevlendiren yazi ve kitaplarin yayimlanmasina
devam ediliyor. 1990'dan sonra bile tartismayla ilgili t¢ kitap yayimlandi. Freeman da kitabinin
basligini degistirerek ikinci baskisini yayimladi: Franz Boas and the Flower of Heaven: Coming of
Age in Samoa' and the Fateful Hoaxing of Margaret Mead (Franz Boas ve Cennet in Cicegi:
'Samoa'da Genclik Cagi' ve Margaret Mead'in Kandirilmasi). Kitap David Williamson'a adanmisti.
Neden mi? Cinkil Freeman gibi Australyali olan Williamson Sydney'de kapali gise oynayan (1997
basindan beri) Heretic adli bir oyun yazmisti.

Oyunda Mead, aralarinda Marilyn Monroe, Jackie Kennedy Onassis ve Barbara Streisand'in da
bulundugu cesitli kimliklere birinmis olarak goriliyor. Hiciv konusu edilen Franz Boas ise
kavunici renkli takim elbise, kirmizi papyon kravat ve sa-ri-siyah ¢izmeyle sahneye cikiyor. Tek akli
basinda kisi olarak, garip bir yalniz kurt' imgesiyle betimlenen Freeman gosteriliyor. Bu kitap
yazilirken Freeman oyunu bes kez seyretmis ve her anma bayilmisti.

Konunun iki Yonu

Tartismanin bir sonu ve sonucu olmayacak mi? Buna bir cevap bulmamizi kolaylastiracagi
dislincesiyle tartismayi iki bolime ayirmakta fayda var: doga-yetisme konusu ile Freeman-Mead
konusu.

Davranisi belirleyenin doga mi (dogustan gelen o6zellikler) yoksa yetisme kosullari mi oldugu
konusundaki tartismayla ilgili olarak Lola Romanucci-Ross 1983 yilinda sunlari yazmisti: "Margaret
Mead'in, kiltlrel inanislarin davranigi belirledigi yolundaki goriisiini, en azindan ¢ok etkili oldugu
Amerikan toplumu agisindan kanitladigini kabul ediyorum. 1930'lardan, 196011 yillarin sonuna
gelindiginde, cinsel dirtlleri reddeden bir baskici toplumdan cinsel 6zgirligli onaylayan bir
topluma dénismedik mi?"29
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Ayni sekilde Cote de, 1990lardayapilan arastirmalarin Fre-eman'dan cok Mead'in gorislerini
destekledigine isaret ediyor.30 Nature dergisinin Nisan 1997 sayisindayer alan g¢ok etkileyici bir
yazida da "zenginlestirilmis bir ortama konulan iarelerin beyninde, belli élciilerdeki kafesler icinde
duran farelere gore c¢ok daha fazla yeni néron bulundugu" belirtiimektedir.31 Bu hicbir seyi
kanitlamasa bile gevresel etkilerin ne kadar 6nemli oldugunu géstermektedir.

Bununla birlikte gercek su ki, doga-yetisme tartismasi hala ¢6ztimsizliglini koruyor. Belki yirminci
yuzyllin —ya da yirmi birinci ylzyillin— Darwin'i bu iki etmenin géreceli dnemini ¢dzecektir, tabii
bu miumkinse... Belki de bu etmenler her insanda farkli etkiler yapmaktadir. Bu da durumun az
cok simdiki halinde devam etmesi demektir. Yani yeni arastirmalar icin yine uygun bir ortam
olacaktir.



Kisisel kavganin sonucglanmasina gelince, bu konuda da pek ilerleme saglanmis sayilmaz. Ancak
simdiye kadar ortaya cikan sonuclardan bir seyler c¢ikarabiliriz. Lowell Holmes soyle diyor: "Mead-
Freeman tartismasinin antropoloji bilimi igin iyi mi yoksa kot mi oldugundan emin degilim".52
Sunlari da ekliyor: "itiraf etmeliyim ki cogu Samoa uzmani gibi ben de, mesleklerimizi silik
kalmaktan kurtardigi icin Derek Freeman'a ¢ok sey borgluyum."33

Cote de olumlu bir bakis acisi sergileyerek, Freeman'm elestirilerinin kendilerini "Mead'in
arastirmasinin yetersiz kaldigi noktalar ve genellestiriimesinden dogabilecek sorunlar konusunda
uyardigim ve bunun icin de sikran duyduklarini”34 soyliyor. Bu alanda calisanlari kavgadan bir
seyler 6grenmeye tesvik eden baskalari da var. Caton'a gére de, "Biyoloji bilimlerinin, 6zellikle de
davraniggt biyolojinin yontem ve bulgularinin, antropoloji ve sosyal bilimlerle ne sekilde
bagdasabilecegi merak konusu."35

Daha elestirel bir tutum iginde olan Orans ise, Samoa'da Genglik Cagi gibi "sakat bir galisma'nin
nasil olup da s6hrete
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gotiiren basamak oldugunu anlamadigini sdyliiyor. Bu goriisii icin iki sebep &ne siiriiyor: ilk olarak,
ona gore baslangictan beri "kiiltlirel antropolojinin uygulamalari blyik 6lctide bilim disidir ve
deneysel destek olmadan genellemeye gitme egilimi agir basar. Bu ylzden siklikla, sinanmasi
mimkiin olmayan 6nermeler ortaya atar. Baglantilar ve tanimlarin belirsiz olmasi ¢ok genis
"manevra alani" saglar. Yani bir savin yanhshgini ortaya cikarmak icin Onerilen bir deneyin
konunun anlamiyla bagdasmadigint ileri siirme firsati yaratir."36

Orans ikinci olarak bizlerin yani genelde halkin Mead in bulgularinin dogru olmasini istedigimizi
savunur. Ona gore hata, "bilimin gereklerini bilen ama Mead'in arastirmasinin eksiklerini ortaya
koymayarak onu suskunlugumuzla destekleyen bizlerdedir. Eger kitapta zit yonde bir goris ortaya
konmus olsaydi, kusku yok ki bilimsel yetersizliklerinden dolayi onu yerden yere vururduk."37
Daha iyimser bir acidan bakan Emory Universitesi profesérii Brad Shore, Freeman in "Samoalilarin
yasamindaki zitlik ve karmasikhigin bir kismini agiga cikardigini"38 soyler. Cote ise tedirgin edici bir
noktaya dikkat cekiyor: "Freeman istemeden, glinimiziin Samoasinda sahneye konulan bir
trajedinin sinyalini verdi. Bu da Batili gliclerin etkisiyle kulttrel kimliklerinin kaybolmasinin Samoah
gencleri karsi karsiya biraktigi sorunlardir."39 Cote soyle devam ediyor: "Ayrica tartismaya son
verecek kararin, bazilarinin diistindGgu gibi iki karsi goriisiin arasinda 'ortada bir yerde' bulunmasi
olasi goérinmemektedir. Tartismanin sonucu daha gok, kendisini degistirmeye calisan glglere
egemen olarak ve kolay tanimlanmayi reddederek safligini koruyan ve yasayan karmasik ve esnek
bir kilttriun varhgina bagh gérinmektedir. Mead de, bir dis etki kiltlire egemen olmadan o etkiyi
mumkin oldugunca kendi igine almaya yonelik korunmaci stratejinin farkindaydi."40

Gorillyor ki tartisma bazi olumlu sonuglara da yol acmis olabilir. Ancak su soru hala cevap
bekliyor: Freeman farkl bir
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yol izleyebilir miydi? Elestirileri boylesine sert ve kisisel olmak zorunda miydi? Tabii ki bilimde
elestiri az rastlanan degil, beklenen bir seydir. Ayrica kiltirel antropoloji uzmanlarinin ayni kiiltara
farkh sekilde yorumladiklari da bilinmedik bir durum degildir. Meksika'daki Tepoztlan koyllleri
1930 yilinda Robert Redfield, 21 yil sonra da Oscar Lewis tarafindan ¢ok farkl anlatiimigti. Ancak
Freeman'in amansiz saldirisinin tersine Lewis bir¢ok elestiride bulunmasina ragmen kendini
Redfield'e borglu hissettigini itiraf etmisti/1

O halde Freeman'in maksadi neydi? Mead'den ve onun temsil ettigi seylerden agik¢a
hoslanmamasinin disinda daha da kotd bir iddia var: "Mead'in UnliinG kullanarak adini
duyurdugu"42 iddiasi. Uziicii olan gercek su ki, eger Freeman daha yumusak ve daha tarafsiz bir
kitap yazmis olsaydi, R. A. Good-man'm Freeman'inkiyle ayni yil yayimlanan Mead's Corning of Age



in Samoa: A Dissenting View (Mead'in Samoa'da Genglik Cagi: Bir Karsi Goris) baslikli kitabiyla yan
yana sessizce duruyor olacakti. Bu kitabin adini kag kisi duydu acaba?

Ya Samoa kultiriinG digerleri kadar iyi bilen Holmes ne diyor? Mead'in arastirmasini inceledigi
1957 tarihli galismasi, halkin degil ama bilim adamlarinin okudugu yayimlanmamis bir doktora tezi
olarak kaldi. Freeman'in kitabini degerlendirdigi 1983 tarihli yazisinda ise sunlari soyliyor:
"Freeman'in yaptigl gibi devi 6ldiren adam rolliinii oynamak ¢cok hosuma giderdi. Ama bunu
yapamadim. Clinki kitaptaki kdyln ve halkin tam Mead'in anlattigi gibi oldugunu gérdiim."43

Son olarak, eger Freeman'in gizli amaci Mead'in bir bilimci ve insan olarak Ginuni lekelemek idiyse,
bunu basardigindan kusku yok. Politikacilarda ¢ok goruldigu gibi, birinin yagami mikroskop altina
alindiginda bitln kusurlar biytr, gegerli olsun ya da olmasin dedikodular, abartili agiklamalar ve
imalar 6n plana g¢ikarak okurun zihnine kazinir. Mead'in kesinlikle otomatik bir savunucusu
olmayan kizi Mary Catherine Bate-son annesinin adinin gergekten de lekelendigini disinmekte-
218

dir. "Hala, 'Aa... Margaret Mead mi! Onun arastirmasinin yanhs oldugu kanitlanmamis miydi?'
diyen insanlara rasthyorum"44 diyor.

George Mason Universitesinde antropoloji profesérii olan Bateson sunlari da sdyliyor:
"Antropoloji verilerinin toplum hakkinda karar verilmesinde kullanilmasi bosuna, yikici ve tahrip
ediciydi."45 Tartismanin 6teki batln unsurlari bir yana, sadece bu bile Margaret Mead'i mezarinda
déndirmeye yeter.

S6zi, dinyanin ilgisini nasil Gzerinize ¢ekersiniz diye sorarak bitirmek istiyoruz. Mead bunu kendi
bildigi gibi, Freeman da yine kendi yontemiyle yapmisti.

Sondeyis

Bu kitapta yer alan tartismalar icin gesitli c6zim yollari olabilirdi. Daha 6nce s6zii edilmeyen, ama
benim deginmek istedigim bir yontem de tartismaya bir kurul ya da c¢alisma grubu tarafindan
¢0zim getirilmesidir. Bu yaklasim, nikleer enerjinin kabul edilip edilmeyecegi ya da sera etkisinin
gercekten var olup olmadigi gibi toplumsal tartismalarin ¢éziimiinde ise yarayabilir.

Bu gibi konularda bir karara varilmasi 6zel 6nem tasiyor. Clinkii bu olmadan toplum,
tartismalardan kaynaklanan sorunlar Gzerinde sagduyulu ve kabul edilebilir kararlar vermekte
zorlanacaktir.

S6zunl ettigimiz yontemle karisik bir sorunu ¢ézmek miimkiin olmustur. Bu, homoseksielligin bir
hastalik olup olmadigi sorusuydu.1 Yillar boyunca, higbir sonuca varilmadan arastirma arastirmayi,
yazi yazlyl, ofkeli suglama ofkeli tepkiyi kovaladi. Ornegin escinsellik, Amerikan Pskiyatri
Derneginin, akil hastaliklariyla ilgili tani kitabinda bir hastalik olarak yer almali miydi?

Sonunda konu dernek tiyeleri arasinda oylandi. Sonug: Uyeler bir misli oy cokluguyla escinselligin
hastalik olmadigina karar verdiler.
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