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ONSOZ

“Nasi Miishiman Olduk”, Mart 1994’teki bastmindan bugii-
ne oldukea biiyik bir okuyucu ilgisiyle karsilagti ve bu ilgi siire-
cek goriiniiyor. Bu nedenle 6nceki basimlarda da okurla paylagt-
sim kaygilart, bu 23. baskida da yinelemek geregi duyuyorum:

Bu kitabin éncelikli 6nemi, tarihimizin, sagcl ve resmi giig-
ler tarafindan nasil garpitildiginy, kendilerine sorunlu gelen alan-
lart nasil tarihten silmeye ¢alistiklarim géstermesindedir; dola-
yistyla bu ¢evrelerin diger alanlardaki tarih yazimlari ve sapta-
malarinin da ciddi bir sorgulamayla okunmasi gerekmektedir.

Bu kitap, kuskusuz kisiyle tanrist arasinda bir inang iligki-
si olan Mislimanlikla ilgili degildir. Ancak bundan koklu ayi-
rimla, toplumsal-siyasal hayati kendi kurallarinca sekillendir-
mevi hedefleyen Siyasal Islam’in, yani Setiatin, insani degetle-
re vabancilasmadan benimsenemeyecegini, Gstelik halk olarak
tarihsel kimligimize yabanci oldugunu gosteriyor. Bu baglam-
da, toplumu denetim altunda tutmak igin gelistirilen Islamcilik
yani sira Tiirk-Islam sentezinin de, “milli ve manevi deger-
ler” maskesi altinda bizi kendi tarihimize, insanligimiza ve in-
sanligin ulastu@ ¢cagdas degerlere yabancilastirmaktan bagka an-
lam tagimadigint gosteriyor. Dolayisiyla bu kitap, inang alanin-
dan ¢tkarilip, ikddar aracina dénistiirtlen bir Islamiyet anla-
yisinin, yani seriatn, huzur ve kardeslik degil, hak ve ozgur-
liklerimize karsi stirefen bir yabancilagsmaya yol actigint gos-
ter1yor.
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Olast istismarlara karst 6zellikle belirtme getegi duydu
gum Ugilinct nokta da su: Bu kitap Turkleri (ve 6zlimsemeye
ugrayan diger halklari) yiiceltip Araplart asagilamak gibi so- 3

ven bir amagtan biitiiniiyle uzaktr., Aksine, olumlu ve olum

suz degerlerin uluslar temelinde ayristirilamayacaging, bu agi- § _
dan tim uluslarin esdegerde oldugunu, bunlarin, basta iire- §
tim iligkileri olmak tizere icinde yasanilan maddi kosullar cer-
cevesinde sekillenecegini bilen bir anlayisla yazilmustir. Bu ki-

tabin yazari bir sosyalisttir ve baska uluslari ezmek veya kii-

cimsemek temelinde bicimlenen bir ulusal ovinci, bilimsel] 3
diizeyde degersiz, siyasal diizeyde ise rkeilik oldugu bilinciyle §

reddetmektedir.

mesi, bu temel tizerinden hak ve 6zgurliiklerden yana cifte
standartsiz bir tarih bilinci olusturalmast gereksinimidir. Esa-
sen tarih, olgu ve olaylarin gelisimine sadakat yant sira boyle bir
kaygt ile yazilmalidir; ki, insanligimiz gelistiren, giniimiiz diin-
yasina barig ve adaletten yana katk yapan bir islev gérebilsin.
Opysa halen farkli dinsel, etnik ve siyasal cografyalarda iiretile-
gelen egemen ve resmi tarih yazimlarinin, tam tersi kaygilarla se-

killendigini gériiyoruz. Bu ise, bir dizi gercegin carpitilmast
bir yana, tarihgiligin, giintimiizde de suregelen isgalleri, ada- 4

letsizlikleri ve militarizmi mesrulagtiran bir ideolojik arka plan
islevi gdrmesine neden olmaktadir.
sokok

Kitabin ilk baskist yapildiginda, konuya iliskin, soldan ya-
zan ilk kisi oldugumu saniyordum. Bu nedenle, devrimei bir
¢inar agact olan Dr. Hikmet Kividemmlt'nin, “Dinin Tiirk Top-
lumuna Etkileri” adiyla, benden 24 vl 6nce yapilmis calisma-
styla kargilastizimda cok duygulandigimi séylemeliyim. Séz
konusu bu eski ¢alismanin daha genis bir kesime ulagmasina
katkt umuduyla, 3. baskidan sonra kitabima ekledim. Kivi-
cmlfnin ¢alismasi, benimkinin cksikliklerini tamamlamas, es-
ki Tirk toplumuna, dinine ve dinin gecirdigi evrime iliskin
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énemli bir bilgi aktarimt sagladifindan bunun yaptlmasi gere-
iyordu zaten. '
klyoj&xlllcak Kivilaamlt'ya katilmadigim noktalar da vards, ki on-
lart bu arada belirtmem gerekiyor: o )
Kivileimly, “Muhammed’in Tiirkler Gzerine iyt §§yler sOy-
Jeyen Hadisleri”nden s6z eder ki, gercekte boyle bgd@ler qu-
tur; aksine Kitap’ta da aktardigim gibi, Turklere iliskin hadis-
ler’ kabul edilemez olumsuzluklar icerir. Bu“ anlamda Arap
orélulanmn, diger kavimler gibi Tiirklere de yqneler: saldir1 ve
éziimsemesinin yolu, Emevilerden ¢ok 6nce, Islam’in baslan-
cindan désenmistl. S L
i Keza, “Acem’e karst Arap Dini ile Tirk Dint nin birbiri-
ne miittefik oldugu ve Arap Dini’'nin ﬂkel‘so.syahst' gelenek
icinde diisiintilebilecegi” yargist da dogru degildir. Aksine Arap
Dini, sinirstz esitsizlik ve miilkiyetin kayltsm_ sartsiz kuts?n-
mas; {izetine kurulmus, ilkel sosyalist gelenek i¢inde olan Tiirk
dinini “kifir” olarak nitelemis ve karsdastiklart her durumda
nu yok etmeye ¢aligmustir. o o
’ Syfine Osmanlt toprak diizeninin Islam toprak d}lzemn-
den alindigt yargisina katilmak da miimkiin degil; aks{ne Qs—
manhnin merkezi, kontrolli, gorece sosygl Foprak duz?mne.
kargiik Kur’an, biitiiniiyle 6zel milkiyetgi bir toprak dizeni
ongormekteydi.
o Bu gibi kimi 6geler bir yana birakilacak olursa Kivileim-
I’'mn brosiiri, soldan tarihe uzanan bir aydinlatma (;a’bam ola-
rak énem tastyor. Bu vesileyle kitabimi, H. K1v1lc1fnh nn §ah—
sinda &zgiir, esit ve kardes bir diinya yaratma miicadelesinin
isimsiz emekgilerine adiyorum.

Erdogan Aydin
Aralik 2007




Ognzlardan bir Tiirk, birlikte yola (ikitklar: Lslam misyonert Ibni
Fadlan'a yakinms: “Basbug (halife) bizden ne istiyor? Oldsirecek bizi
bu soguktal Ne istedigini bilsek, hemen verir kurtulurduk” demis. Tb-
ni Fadlan buna cemp olarak, “Biitiin istedigi, ‘“Allab ’tan baska Tan-
71 yoktur,” demeniz,” diye karsik verince, Tiirk ghilmiis:

“Dagru oldugunn bilsek, siylerdik,” denis.

Ibni Fadlan’in Seyahatnamesi'nden,
Akt Arthur Koestler, On Uiincii Kabile, s. 39

* ok ok

“Geemisi hatirlamayanlar, onu tekrarlamaya mabkimdurlar.”
Santayana, Life of Reason

¥ % ok

“Taribginin givevi, geomisi sevmek ya da gecmisten knrtulmalk dedl,
bugiinii anlamanin anabtarr olarak onu igrenip anlamakir.”

E.H. Carr, What is History?
Akt Sina Akgin, Tirkiye Taribi, ¢ 1, 5. 71.




GiRris

Yasadigimiz topluma egemen kilinan kaltdr, Turkiye’nin
demokratik gelecegi acisindan ciddi bir sorun olan setiatc¢tli-
gin buyimesine kan tastyan Ogeler iceriyor. Nasil Miisliman
oldugumuz sorununa iliskin anlati, bunlarin en onemlilerin-
den birl.

Arap olmayan halklar, 6zel olarak da Turkler nasil Mis-
Jiiman oldu sorusunu genellikle sormayiz kendimize. Glinkt
“Tiirklerin, din ve hidayet agkiyla kendilifinden Islamiyet’i be-
nimsedigi” yolunda kogullandirtimigtik.

Peki ama bu yargimiz dogru muydu?

Bu noktada gercegi aradigimizda, Tiirklerin Misliman-
lagtirtlma siirecinin insant irkilten bir vahset streci oldugu so-
guk gercegi yizumuze carplyor. Daha 6tesi, Arap ordularinca
uygulanan, benzerine az rastlanir zulme ragmen, Tiirklerin Is-

lamiyet’e karst cok uzun siire direndigini goriyoruz.

' Iste resmi ve geleneksel sGylemin israrla gizlemeye calis-
tiF1 bu gergegin aydinhiga kavusturulmast, seriat¢ibigin, Turki-
ye’nin orta yeri Sivas’ta insanlarimiz yakabilecek denli perva-
sizlagtigl giiniimiizde her zamankinden buyiik 6nem tagtmak-
tadir. Ciinkt Tiirklerin ‘hidayet askt ve coskuyla’ Musliman
olduklari ényargist, kisiyle Tanrist arasindaki o saf iligkiyi is-
tismar ederek toplumumuzu 7. yizyil karanhgma goétirmeye
calisan seriatcilarin en temel ideolojik gerekgelerinden birini
olusturuyor.

Unutulmamalidir ki bugiinii anlamak, aydinlik ve gergek-
ten demokratik bir Tiirkiye varatabilmek icin dogru bir tarih
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bilincine sahip olmak zorundayiz. Bu kosullarda Misliimanli- |
g1, seriatct bir siyaset diizeyinde kurumlastirmaya calisanlarin §
aksine, siyasal ve sosyal hayatt bogmavan kisisel bir inanc tet-
cihi olarak kurumlastirabilmek icin tarihsel gerceklerin de bi- §
lince ¢ikardmasina ciddi bir gereksinim var. ]

Seriat yapisal olarak herkesi, yalnizca sorgulayan ve karst ;
olan degil, taraf olmayanlar da dahil farkh olan her seyi bog- %
ma potansiyeli gosteren bir sivasal muhtevaya sahiptir. Dola-
visiyla basta kendi tarihimize yansimalari olmak tizere onun |

gallerinden cok daha once, bizzat “Ast-t Saadet” halifest Om‘er
_amanindan baglaarak. Nitekim ilk kapsamlt drnek o‘laralf mis-
yonetlerle degil, 642°de _klh(;larla ele gecirilen Mmf’.m l}@gahl son-
rasinda ilk is Kiptilerin Tslamiyet'e kazantimast degil, iilkenin ta-
lan edilmesi ve ardindan en verimli topraklarina 61. konarka ofa-
Jara Araplarn verlestirilmesi olmustur; Islam’{n "b1zzat yonetici-
leri tarafindan yogun bir Misliiman nlifus go¢l organize edil-
mis, bu baglamda Kipti Misir Araplastirdo sar. Daham bunupla
vetinilmemis, Firavunlar déneminde ok buytik bir medeniyet

ideolojik ve tarihsel arka planini gbzler éniine sermek, laikli- §
gin cagdas, toplumcu ve ézgiirlitkcti bir savunusu acisindan

da geciktirilemez bir zorunluluktur.

Tirklerin nasil Miislimanlagurildiginin éykisiint anla- ]
tan bu caligma, iste bovle bir amaca katkist nedeniyle de 6nem- 7

Lidir.

K ok ok

Kitabi okurken daha da net gorebilecegimiz gibi, fslam |

dininin yayilist misyonerlikle degil “hancerlerinin ucunda tasi-
varak” gerceklesivordu. Gii¢ ve zaaf, ideolojinin kendisinde,

diger ideolojilerle girdigi bariscil miicadelelerde degil, kiliclar- §
da ve merkezi glicte belirlenivordu. Eger kilict etkin kilacak
nesnel kosullar ve onderlikler varsa, 1slan1jyet, énce isgal edip
siyasal olarak egemen oluyor, sonra da kah baskiardan veva ‘
haractan kurtulmak icin boyun egmek, kih inanc b osluguyla

donismek anlaminda yore halkini Islamlastirmaya baslivor-
du. Ispanya’dan Tirkistan’a kadar her verde kiliglarin glict
temelinde belitleniyordu siirec.

Ancak burada Islam ordularinin gerceklestirdigi yayilma-
da temel yonlendiricinin, dinin yayilmast gibi idealist bir amac

oldugu dustnilmemelidir. Islam tarihinin, baslangicindan bas- ;
layarak butini incelendiginde, rahatlikla gérillebilecegi gibi, ya- 4

vilmalarda 6ncelik, dinin yayilmast gibi maddiyattan arindiril-
mug bir amag degil, talan ve sémiirii olmustur.

Yine geleneksel bilgiler 1siginda sasirtict gelebilir, ama ilk
somurgecilik Araplarca uygulanmus gibidir. Ustelik Ttrk is-

yaratmis olan tarihinden dolay1 asagilanmistir.

Disiiniin bir, cagdas insanlik degerlerini icsellestrmis bi-
rinin ancak utanc duyabilecegi bir durum olan bagka halklara
ait yurtlarin isgal ve talaning, Svundilesi bir olay olarak anlat-
mai;, resmi tarih kitaplarmizin neredeyse temel yaklagimla-
rindan birini olusturmaktadir. o

Peki ama bu kétii aliskanlig boyle megru gorebilen bir kul—‘
tirti nereden edindik biz? Bu kabul edilemez kilttr, ne yaglk ki
bize Musliimanliktan, onun ‘cihad’ emrinden, ‘kéﬁt{lenn’ bizim-
le esit haklara sahip olmadigt, dolayistyla onlara ait ?lan seyler
iizerinde bizim ‘hakkimiz’ oldugu seklindeki kiltirtinden gel-
mistir.

 Gerci talancilik eski Turk kiltirinde de vardir; ancak o
ozgilde galanahk, hem ekonomik ihtiyactan kaynaklaniyordu
hem de onu tantisal dizeyde kutsayarak kalicllastiran, dolayi-
styla uygarlasmaya ve yerlesik konum almaya bagli olarak astl-
masint engelleyen bir ideolojik gerekgelendirmeye s’ahlp de-
gildi. Tslamiyetle birlikte ise bu hak ihlalcihg?, ‘Tann fun em-
;i’, insanlart ‘hidayete erdirmenin’ geregi gibi bir kilifa btri-
niiverdi ve kurumsallagts. o

Bovlece atalarimiz, dis saldirganligin insan kimligi tze-
rinde yéfatacagi vicdani rahatstzliktan bittiindyle kurtulma yolu
buldular; isgalleri ‘Allah adina’ yaptyorlards artik ve talan mal-
lart da ‘Allah’in mesru kildigs’ 6diillerdi!

Evrensel insanlik degerlerinin yaratug baskilanma nedé-
niyle kuskusuz Islam diinyasinda da degisim yasanmakta, ki-
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mi eski deferlendirme ve mesruluk Slgiitleri degismektedir.
Bununla birlikte hak ihlallerinin, “bagkalarinca zaten yapilds- |
g1, dolayistyla bizim yapmamizin da dogal oldugu, iistelik bi- §
zim ‘Hak dinine” mensup oldugumuz, dolayistyla hidayeti amac-
ladigimiz!” gibi gerekgelerle aklanmaya calisiimast devam et-
mektedir. Ancak bilinmelidir ki otantik seriatin kendisi, cag- §
das degerlerin baskist kosullarinda yagayan giintimiiz seriatci-
larinin aksine, béylesi bahanelere de ihtiyag duymaz; o, orta-
ya ciktigt donemin isgalciligi de kéleciligi de mesru géren ba :
kig agisinin dogalligiyla davranur; tarihsel evtimi ve bunun in- §
sanlik bilincinde getirecegi degisimleri de bilemediginden, bun- |
lart “Tann sozleri’ diyerek kalicilastrir. Bu ideolojik gerekeelen-
dirme nedeniyle de, ne yazik ki, kendine inanan insanlarin uy-
garlagmasiny, inang ayrimi yapmadan insanlarmn esitlii bilincinin
igsellestirilmesini 6nemli oranda zotlastirir, Degisimi cehennem
korkutmacast ve cennet vaadiyle engelleyici islev gériir. :
K ok .
Seriatct camianin sik¢a kullandigt argiimanlardan biri de, $
sol ideolojinin milli kimligi yok ettigi, dolayistyla sol bir kim- |
likle ulusal cikarlarin savunulamayacagidir. Kuskusuz burada
ulusal kimlikten neyin anlagilacag sorunu cok énemli. Serma-
yenin ctkarlart anlaminda ya da bagka ulus ve topraklara kars: 3
saldirganlik anlaminda ‘ulusal ¢ikarin® sol acisindan savunula-
maz oldugu agiktir.
Buna karsilik halkin ¢ikarlarint savunmak, yurdu her tiir- §
den dis saldim ve somiiriiye, her tirden asimilasyona karsi ko- §
rumak anlaminda ulusal ¢ikarlar savunmak, dinyanin istisna- ! |
siz tim deneylerinin de ortaya koydugu gibi ancak solun har-
¢t olabilir.
Peki ama agzindan ‘millilik’ szcligiini disiirmeyen se- 3
riatcilarin milliligi nasil bir seydir? Oncelikle animsatalim ki,
Islamct literatiirde ‘milliligin’ anlamy, bilimsel anlamindan ta-
mamen farkli olmasi bir yana, sokaktaki insanin anladigindan
da tamamen farkly, ulusal degil, Islam topluluguna ait olma an- §
lamt tasgimaktadir. Dolayisiyla kavramlastirma olarak biiti- |
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niiyle gayri-milli bir anlam tagtr.

fkincisi, bu ‘millilik’ ulusal degerler ya da cagdas insanhik

degerletiyle degil, 7. yiizyil Arap degerlerince 'be]jrlenen bir
baglanma bigimidir. Dolayisiyla boyle bir ‘millilik’ cercevesin-

de saglanacak ‘birlik ve beraberligin’, egemen‘oldugu oranda,
toplumu geriye gétﬁrmesi kag,mﬂmazchr.' Ygr}l .yayﬂma,.‘ta'l»an—
cilik, kolecilik, kadimla erkegin hukuki esitsizlif, favrkh‘dug,ux}e-
nin seriatin katt hitkimlerince ezilmesi, hall‘im Qegﬂ Allah’in
egemen oldugu’ iddiast baglaminda teokrasi, seriatin disina ¢t-
kabilecek her tiirden farklihk ve 6zgutliigiin ‘bizi cehenneme
stiirme” nedeni olarak yasaklanmasi vb... '
Bu noktada laik ve cagdas birikimlerimiz nedeniyle bi-
zim Suudi Arabistan gibi olamayacagimiz yanﬂsamggmm om-
rii ise, i¢ ve uluslararasi gii¢ dengelerinin yéneh@len ile c}ogru—
dan orantihdir. Bu dengelerin engelleyemeyecegi veya degisime
zotlayamayacagt bir seriat¢t yonetimin siyaset.ve 'top.lurm’l hlzlg
kontrol altina almast mimkiindiir. Seriatct zihniyetin elindeki
iktidar ise, Tanr’nin kendilerine bahsettigi, dolayistyla her ne
pahasina olursa olsun teslim edilmemesi gereken, toplumun
zorla onun hiikiimlerine uydurulmasi, uymayanin cezalandi-
rilmast ve seriatin diger tlkelere yayilmast igin_temel birv arag-
ur. Ciinkii seriat, kendi taraftarlarinin niyedeqndgn baggngz
ve yapisal olarak, iktidari paylasmaya kapali bir glstematlkflr;
“kullardan’ bir kisminin (kendi i¢lerinde kapali bir hayat stt-
meleri ve hicbir sekilde iktidara nivetlenmeyip muhalefet et-
memeleri halinde) kendinden farkh diisinmesine ‘h0§g6rulu’
davranabilir (nitekim bu ¢ercevede diger tektanri mana.nlafl*
na, kelle vergisi 6demek kosuluyla boyle bir olanak "Verﬂml§—
tir); ancak “kul yapist” diistncelerin “Tanrt yapist’ dﬂi§uﬁ(:e kgr—'
sisinda esit haklt bir konumu, iktidan segimle geri almast gibi
haklar s6z konusu olamaz. N .
Yasanmis tiim Orneklerinde de gorildign g1b1_, seriatct
iktidarlar, niteliklerinin kacinilmaz sonucu olarak ya i¢ten ¢o-
zilmeyle, ya halk ayaklanmalariyla, ya da bir bagka Q’Iﬁ.slﬁmgn
va da ‘kafir ordunun silah zoruyla alasagi edilebilmislerdir;
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bunun disinda teokratik yénetimler olarak kendilerini iktida- §
rin mutlak ve paylagilamaz sahibi olarak konumlandirmislar-4
dir. Ozetle bir tarafin ‘Allah admna’ davrandigi yanilsamast ne
deniyle, toplumsal yasamun her alaninn, hicbir ‘kulun’ degis
tirme iradesi olamayacagt disintlen ‘Allah’in emitleri’ dog-§
rultusunda diizenlenecegi diistnilirse, seriatct egemenlik ko-
sullarinda her tiirden muhalefetin “‘Allah adina’ ezilmesi kact
nilmazdir. Bu noktada kimse baska tarlii hayallere kapilma-
mali, insanlarin géziine baka baka artik demokrasiden yana
olduklarindan séz eden demagoijilere prim vermemelidir; ciin
ki seriatin demokratik yonetimle uzlasmasi yapisal olarak §
olanakstzdir. Dolayisiyla yaptiklart agiklamalarla demokrasiyi §
olumlayanlar, ya gercekte degisim/reformasyon siirecine gir- 4
mislerdir ya da Islamer siyasette olagan bir durum olarak ta- 3
kiyye yapmaktadirlar. |
Diger yandan ola ki iktidar olmus setiatct bir yapinin si- §
radan bir fasizme (siyasal tekelci yonetime) gore direnme ola- §
naklari ¢ok daha fazladir; ¢iinku bir yandan cehennem kot- §
kusu ve cennet vaadiyle, 6te yandan dini kogullanmayla ve ta-
bii kendinden baska hicbir hukuk ve ¢agdas degere prim ver-
meyen, dizginsiz bir egemenlik mantginin sonucu toplamun
suregen kulluk kosullarinda yasatilmasi ¢ok daha olanaklidir. §
Dogal olarak béylesi bir toplumun ¢agdas uygarlik diizeyinin 4
artan oranda gerisine dismesi kaciniimazdir. Diger dinsel se- %
riatlarda oldugu gibi Islam tatihinin de bize gosterdigl en va- §
lin gercek budur. _
Seriatciligm ‘milliliginin’, tmmetcilik anlamindaki enter- $
nasyonalizmine gelince, bu da biiytik bir yanilsamadan baska §
bir sey degil; ciinkii bu ‘millilik’, butiintiyle Arapgiliktan, Arap §
ulusal degetlerince bigimlenmis kurallari, toplumumuza zor ',
ve ‘Obiir diinya’ baskisiyla dayatmaktan ibarettir. 3
Islamet mantk acisindan gercek bir enternasyonalizm- §
den s6z edilemeyecegi gibi, gercek bir ulusal onurdan da s6z 4
etmek olanaksizdir. Bu durum Tiirkler 6zgiliinde ¢ok daha
fazla boyledir; ¢iinkii Tirkler, Arap/Islam yayilmasina kars: §

Gizvillart asan bir direnis gosterdiklerinden dolayx? §eriatgﬂ1—
§1n Tiirk ulusal kimligi ve tarihi kargisindaki ge‘rgelfh.gl. cok da-
| ha sorunludur. Kitap boyunca da gorecegimiz g1b1 1§gal, ta-
lan, katliam, kolelestirme, tecaviiz, iskence, harag, surgun, din-
b <el degerlerin imhasi gibi yontemlerin uygulandigy, buna_ k?r§1—
lik Tiarklerin bu tecavizlere karsi yurtlati ve deger}erl?l sa-
vunmak icin direndikleri, tekrar tekrar direndikleri blr.suregle
karst karstyaytz. Gergeklik buyken kendini evreqse'l insanhk
ahlakt nezdinde en agir hak ihlalleriyle dayatmus bir inang adi-
na bugin ‘hak’, ‘ahlak’ ve ‘millilik’ iddiasinda bulunmak, acik
bir istismar érnedi olusturmaktadir. . N

Tarihsel gercekler 1ginda iddia edebiliriz ki,. Isl_arr} dini
bu topraklar insanmin bilincine kanla, katliamla girmistir. Bu
halk ihlallerini insanlarm bilincinde “mesru, cehennemden ku-
rulmak ve cennete ulasmak icin yapilmast gereken bir zorun-
luluk” olarak icsellestirmek ise, insanlasma evrimimize olum-
suz bir etki yapmustir. Kilig zoru ve talanla ta Viyana kapila-
rina dayanan, fethettigi topraklardaki kicik cocuklari gasp
- ederek Yemgeri tarzt gayri mesru bir ordu kuran, haﬁfa ayni
dini benimsedigimiz halde Araplari, Acemleri ve tabii farkll
inanctaki Tiirkmenleri katletmekten ¢ekinmeyen egeme‘nlem}
tarih bilincinin, bize, insanlilk degerleri agisindan vicdant yuki
cok agir bir miras biraktig agikur. N

k Eger Islamiyet, iste bu ¢ok agir vicdani yitki, “dinin ge-
resi” dive kutsamarmus ve bu hak ihlallerine neden olan yayil-
maciliktan, ideolojik yonlendirmesiyle bizzat kendisi sorumlu
olmamis olsaydi durum farkls olabilirdi. Ornegin., s6z konusu
uvgulamalati, tatihte pek ¢ok halkin vasadigt gibi atalarimizin
dra,> o tarihsel kosullardaki ekonomik iliskilerinin ve kiiltiirel
ilkelliginin bir sonucu olarak aciklamamiz halinde, bugunku
kimligimizi etkilemesini engellememiz mimkin olabﬂlrd}. .]'3u
baglamda, baska dinlerden halklara ‘kafir’ ve ‘diiwmp’ goziy-
le bakmaktan kurtulmamiz da gérece kolay olabilirdi.

Ancak Islamciligin bunlar tanrisal emrin geregi, dolay%-
sivla her zaman gecerli ve degismez varsaydigr kosullarda, bi-

Y
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zim de kah kurbant kih uygulayicisi oldugumuz bu tarihsel hak §
ihlallerini kutsamamiz; onlar bir ‘gurut’ vesilesi diye ¢ocukla-
nmiza aktarmamiz, dolayisiyla ahlaki erozyona ugramamiz ka{
cinilmaz. Bu kosullarda, giinimiizde adalet, insancillik, onut, § ;
herkesin inanclaryla 6zglir yasam hakks gibi noktalarda tutar- 4§
It bir ahlak edinmemizin olanakstzlig; bir yana, saldirganlik ve R
giice tapinmacilif ‘erdem’ diizeyine yiikseltmemiz de kacinil- 3

hukukun, insanlik degerlerinin terazisine vuran bir tarih yazi-
i1 zorunludur. Bu kitapta incelenen konu ézgﬁlﬁnd§ bu yak-
lagim daha da zorunlu; ¢linkt irdeledigimiz siirecteki vahsete,
isgallere, insan haklan thlallerine kaynaklik, daha dogr?su arac-
lik eden ideoloji, bugtin de bir kurtulug’ regetesi, bir ‘yiiksek ah-
lak’ sistematigi, bir ‘adalet’ dustincesi olarak sunulmaktadt!..
3 Deniliyor ki, “bunlar Tann sézleridir ve kurulu§_u'nd?.n ki-
maz hale gelmektedir. § yamete kadar, diinyamuzin tim caglar ve ti.im_ii.]l?elenrim insan-
Bu anlamiyla Islamcilik, ne yazik ki ayrimsiz bir evrensel @ lan icin gecerli biricik uygun toplum projesi, biricik dogfu ahlak
kardeslik ve ¢cagdas hukuk bilincini i¢sellegtirmemizi engelle- B sistematigidir. Yani 1400 yil énce séylegeg ve bu dogrultuda
ven bir misyon yiiklenmektedir. ‘g yapilanlar gintimaz icin de aynen gecerlidir; gecerli olmaktan
rEE § ote, bugiin insanhigin yasadigi bunalimlar onlar uygulanmadi-
Okuyucu kitap boyunca siklikla “¢agdas insanlk deger-§ g1 icindir!” . ‘ _
ler1”, “insanlik ahlaki” gibi vurgularla karsilagacakur. Su soru- Keyfiyet buyken kaba ve bicimsel bir glfademjkvduyarh]-lk
nun, matetyalist tarih anlayisina sahip okuyucuda uyanmas: § adina, o giin yaptlanlart o giiniin kosullart 1'g1_nde degerl?nchr—
mimkin: Peki ama tarihin eski donemlerini giiniimiiz deger-  mek, dolaysiyla o gin ‘herkes’ dyle yaptt icin mazur gort‘l_nek
leri 6l¢t alinarak yargilamamiz bizi 6znellige itmez mi? Boy- 1 veya ahlaki parametrelere bagvurmadan yalnizca aktarmak stire-
lesi bir tarth yorumuyla nesnellikten uzaklasmaz miy1z? X cin vahametini dogallastirmakrtadir. Gergi s6z konusu gﬂergeky—
- gin salt kendisi bile korkungtur; ama tarih yazimi eger gintumi-

Tarihsel materyalist bir dunya gériisiiniin savunucusu : :
olarak bu kaygilari hep tasgimama ragmen sorulari olumsuz § ze dersler ve degerler tagimayacak, bugiini yeniden ve insanca
~ insa etmeye hizmet etmeyecekse anlamsizlagacaktir.

yanitlama rahatligini duyuyorum; ciinkii bu bilingli secimimin J :
Ustelik séz konusu elestirilerin, tatih yazimimnt egemen ku-

belli dnciilleri var. Bu 6nciller, inang ve milliyet ayrimi olma- 3 ; .
dan tim insanligm kendini ifade etmede esit haklilig ve han- # rum ve ideolojilerin 6viincii baglaminda ku]lananla.rc@n gelmem
de ayrica not edilmeli. Oylelerinin yapug sey, tarihi belirleyen

gi kutsal veya kutsal olmaya bahaneyle olursa olsun manevi ;. ' :
veya fiziki tecaviize ugramama 6zgurligidir. Hak ihlalleriyle # hak ihlallerinin giinimiizde ve cografya.r_mz.da da ayni mesrui-
| vetle yinelemesine destek olan bir tarihgiliktir. Her inang ve her

bezenmis olan tarihin yazimy, iste bu bilingle yaptlmadigr miid- 1 T 1 '
$ ciiciin kendi megrebine gore istismar ettigi boylesi bir tarih yazi-

detce, ihlalcilerin mesrulasma alani olacaktir. Nitekim oyle 3 A .

olmaktadir. Kuskusuz tarih yazimi, nesnellikten uzak bir key- # muyla, glicii yeten her hak ihlalcisinin kendj5m§ toplumsal des-
fiyetin aract da yaptlmamali, bu anlamda gercekligin egilip @ tek buldugu bir ortamin ilanihaye sﬁrdﬁrﬁl.rllesl-amgglanmgkta—
biikiilmesine izin verilmemelidir. Ancak olgulara sadakat ko- dir. Oysa ihtiyacimiz olan sey, higbir hak ihlalcisinin ken¢§me
suluyla, tarih arenasinda yasanan hak ihlallerine karsi tutum ‘@ destek bulamayacag evrensel bir hak bilinci olusturmaya yone-
lik, cifte standartlardan uzak bir tarth yazimudr.

gelistirilmelidir; ki, giintimizde de stregelen hak ihlallerini 3
Unutulmamalidir ki, insan olanin ancak trpererek oku-

engelleyebilecek, degisen bahaneler kargisinda egilip bukiil- 2§ ;
J vacagt s6z konusu yasanmislart glinimuz Olgilerine vurarak

meyecek bir toplumsal hafiza ve biling olussun. yant : iz 61 e vur:
Bu baglamda tarihsel gercekligin yant sira bu gercekligi insanlik degerleri dedigimiz seyi kendi cografyamiz Gzgtilinde
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bilince c¢ikaramazsak, yarin benzer seylerle tekrar kar§ﬂa§marmt;
zin éniinde hicbir glivencemiz olmayacaktr. Bu tlkenin, buf

dinyanin kuskusuz ki ivi arastirmacilara thtiyact vardir, ama by

kadari yetmez; bunlarin ayni zamanda adalet ve ézgiirlige kargdl
sorumlu aydmlar olmasi gerekmektedir. Cinku tarth yazim, ficf
zik veya matematikten ayrumla; ezen ve ezilenlerin, lreten veg

somurenlerin, toplumsal ve siyasal déntisiimlerin incelenme vej
anlatimu bilimidir. 4

yiice insanlik degeri oldugu’ fikrini siringa ediyorsa, tarihcile-

rimizin de, ‘iyi ama o dediklerinizle Grillmiss tarihlerin gergek-§
leri de sunlardir” demesi ve sormast gerekiyor: “Siz de bunlarif
mi uygulayacaksiniz? Yok uygulamayacaksaniz, o halde insan-§
Ligin en buyik ahlaki kazanimlarindan olan ve insanin farklt
diisinme, farkl yasama, istedigi gibi inanma ve inancint iste-§

digi zaman degistirme, esit ve Onkosullanmasiz bilgilenme, se ;

me ve belitleme 6zglrligi demek olan laik bir demokrasi per

pektifine hangi gerekge ile karsi ¢ikarsiniz?”

Eger bugtin insani ve toplumsal yikselisimiz i¢in, sag
bir tarih bilincine sahip olmak zorunhilugunu kabul ediyo
sak, tarihi, nesnel olgulari, neden ve sonuglarinin yam sira in-4

sanhk ufkuna giren degerler agisindan da sorgulayarak 6gren-§
mek ve 6gretmek durumundayiz. Eger bu cografvada gontillidg

bir birlik ve beraberlik, yani toplumsal kardeslik istiyorsak, ev
rensel normlarin insanlarimiz arasinda daha da yayginlasmas
saglamak durumundayrz.

Insanlarimiz Arap ordularimin Buhara 6nletinde ne ar.
digini, hangi mesru gerekgeyle atalarimizin kani doktiigin
(ve tabii aymi sekilde Osmanl’nin Viyana 6nlerinde, Ispa
vol'un Amerika kitasinda vb.), hangi hakla halklarin ka
akitabildigini sorma bilincine ulagmak zorundadir.

Bu bilingle donanmalidir ki, ister kendine yapilnus olsun,; '

isterse kendisinin baskasina yapugi, her turden insanlk s
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cunu ayni olctitlerle reddetme erdemine ulagsin; insanlasma-
fnn mihenk taslarindan biri de bu ¢inkd. Aksi takdirde hep
birileri bize saldirmca “adalet ve insanlik”tan sz edip, ama
firsat buldukca coskulanarak birilerine saldiran ikiyiizld in-
sanlar olarak yasayacagiz. Aksi taktirde Istanbul’un fethini, Vi-
yana kapilarma dayanmayi kutlayip, Bosna'da Swrplars, Filis-
tin’de Siyonizm’i lanetlemek seklindeki tarihsel bir sizofreni-

§ de yasayip gitmeye devam edecegiz.

Eger bugln birileri, cennet 6zlemi, cehennem korkus—: ‘
kosullandirma, devlet destegi, psikolojik bask: ve manipiilas
yonlarla toplumumuza 1srarla, 1400 yil 6nce séylenmislerin ‘e _

insanlarin cogunun boyle bir ¢ifte standart ahlak(sizlik)-
la belitlendigi bir diinyada ise silahlanmaya ayrilan fonlar, egiti-
me, sagliga, bayindithiga, sosyal desteklere ayrilacak fonlardan
hep daha fazla olacak ve bizler de hangi inang veya milletin
pargalariysak, onlarin sembollerini istismar eden egemenlerin
atgozligii takmis kurbanlar olarak, difer sembollerin kurbani
olanlarla diismanlasmaya devam edecegiz. Iste tam da bu fasit
daireden kurtulmak icin aydinlarimiz tatarh, bilimsel ama ay-
nt zamanda cesur ve haksinas olmak zorundadir. Suya sabu-
na kiyisindan kosesinden dokunmakla belki ellerimizi temiz-
levebiliriz, ama tarihsel yitklerimizi temizleyebilmek, cocukla-
rimiza icinde biiyiiyecekleri barigcil bir diinya sunabilmek icin
daha coguna gereksinimimiz bulunmaktadir.

* %k ok

Bu kitabin, nasi Mislimanlastigimiz sorununa iliskin res-
mi tarihlerin bize dayattigi yanhslari agiga ¢ikaran bilimsel bir
calisma olmanin yant sira bir amact daha var: Anti-demokra-
tik kiltirimizin tarihsel temellerini aciga ¢ikarmak, bizim di-
simizda olan her birey, her ulus, her inancin, en az bizim ka-
dar kutsal, esit hakli ve dokunulamaz olduguna iliskin insan-
lik erdemini giiglendirmek, zorbahigin ve baskalarindan ayrimla
kendimize ustinlik vehmeden her turld dustince bigiminin,
insanilesmemiz ve sagliklt bir topluma ulagmamizin Sniinde
olusturdugu engeli zayiflatmak...

Hamasi nutuklarin gozlerden gizlemeye calistig gercek
durumu kismen de olsa gdzler 6niine sermeye calismaktan
amacim, hangi inan¢ ve milliyetten olursak olahm tarihe ev-
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rensel degerlerle bakmaya zemin yaratmakur. Dolaystyla bu
calisma, igerigi insanlik degerlerince doldurulmayan bir ‘kah-§
ramanlk’ ve ‘ahlak’ soylemiyle idealize edilmeye calisilan,
ama baska halklara bagka dinlere mensup ve en az bizim gibi]
insan, bizim gibi saf ve kirli, bizim gibi ezen ve ezilen digeri;:
insanlara yonelik 6nyargt ve yabancilip biraz olsun gidermeyi
amagliyor. Ozetle bu ¢alisma, konuya iliskin gizlenen gerqek-
ligi ortaya koymast yant sira, cagdag insanlik degerleri 6lgiitiinde§
iyi olmanin, yani bagkalaryla ‘biz’im aramizda hak ve 6zgiirlik-§
ler agisindan hicbir aynm olamayacag fikrinin kendi tarihimiz §
$dn degil midir ki, dinin, daha “Ast-1 Saadet” tabir edilen za-
| man da dahil, saf ve celiskisiz bir uygulanma alanim higbir za-

Ozgilindeki temellerini bilince ¢tkarmaya calistyor.

Amacim kesinlikle Islam’t asagilamak degil, kald: ki 0,
insanlarimiz agisindan kiiltiirel bir nesnellik. Ustelik eger ona §
ihtiyag varsa istediginiz kadar onun yanligligint gosterin, bilim §
dis1 oldugunu ispatlayin, ihtiyac onu yasatacaktir zaten. An- §
cak sagduyunun temellerini giclendirmek, engellerini bilince §
cikarmak da aydinlik bir Tirkiye amaciun dayattigr kaginila- }

maz bir sorumluluk olarak karsimizda durmaktadir.

Eger ki vahseti, amag icin her tiirlii aract dogal kargilayan §
bir Makyavelist degilseniz, eger ki insan kimliginizle bar1§1k
ve evrensel insan haklari belgelerinin insanhk acisindan ula- 3
stimis 6nemli bir dizey oldugu disiincesindeyseniz, bu kita- §

b1, bir tatihin dramatik bir dénemecine dair bilgilenmek yant
stra, biraz da dehsetle okuyacaksintz. Dahast resmi ve gelenek-

bin, yine saskinlikla okunacagint distiniayorum.
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hicbir sekilde miidahale etmedigi halde Allah adina her seye
karigmayt kendine gorev edinen, insanlarin biytk cogunlugu-
qu ‘kafir’ diye disman belleten, her kimden yetki aliyorlarsa
kendilerinde baskalarina egemen olma, kendi inanclarnim zoz-
la dayatma hakk: bulanlardir. .

Basit ama bilimsel bir ‘6nyargim’ var: Dinlerin, karsilas-
ug sorunlart agamayan bireyin ‘Obur diinya’ disii tgme]inde
gorece igsel huzurunu saglamak noktasindaki islevine evet
ama, toplum yasamunin diizenlenmesi ve ekonomik sorunla-
rin astlmasina iliskin en kigiik bir yarart olamaz. Zaten bun-

man olmamus, daha Stesi hep esitsizlikler ve zorbaliklarla 61-
tisen bir tarihi olmugtur. Glnimiz kosullarinda ise, biraka-
lim tiim Mislimanlari, Arap diinyasim bile bitlestirmek, ege-
men kilmak ve uygarlik diizeyine ulagtirmaktan yoksun bir

arac durumundadr.

Siyasete gelince, toplumlara egemenlik hakkini, ézgirce
secme ve degistirme hakkin 6nsel olarak reddedenlerin (hem
de toplumlart ‘kurtarmak’ adinal) siyasete talip olmalarini ise
onulmaz bir tutarsizlik olarak goriyorum. “Egemenligin kayit-
siz sartsiz Allah’a ait oldugu” sGylemi altinda basardiklar ey, ta-
rih boyunca da gérildigi gibi padisahlar, halifeler, tarikat On-

4 detleri olarak, segme, degistirme ve denetleme olanagmndan yok-
sel sdyleme karst belli bir kusku gelistirmemisseniz, bu kita- §

sun biraktiklan toplumu, teokratik ve totaliter diktatorlikler ol-

' mustur. Oysa egemenligin kayitstz sartsiz ‘Allah’a ait” olduguna

Seriatct kiiltiir; artik eski dénemler gibi sorunlart kilicla §
¢ozemedigi, demokratik birikimlerin neden oldugu ('jnemli
baskilanma kogullarinda keyfince kullanamadigi kilicin yerine
siklikla demagojiye basvurdugu icin burada 6zellikle yineliyo-
rum: Bu kitabin kimseyi Tanristyla arasindaki o saf (bilimsel :
olmasa bile saf olan) iliskiden sogutmak gibi bir amaci yok. §
Aksine kisiyle Tanrist arasindaki vicdani iligkinin (tipkt diger §
dini ve diinyevi inang bigimleri gibi) saygiyla karsilanmasi ge- §
rektigi disincesindeyim. Benim saygili olamadigim, kendisi §

gergekten inananlarin, karsilit ¢ok agik olan bu belirleme icinde
yapacaklar biricik seyin, yalnizca Allah’a ait olan ise karismayip,
ona kulluk etmekle yetinmek olacagi aciktir. Oysa onlarin yapt-
81 sey, iradelerini Allah’inkinin yerine gegiren (musrik) bir kim-
likle toplumlara egemen olma yonelimince bigimleniyor.

Ister dogru ister yanlis olsunlar, ama insanlarin kendi ira-
delerinin drtini olan inang 6zgurlitklerine karst saygtyt vazge-
cilemez bir demokrasi normu olarak goriyorum. Ve yine bu
bakis acisinin vazgecilmez geregi olarak topluma bir ‘kurtu-
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lus” projesi olarak sunulmaya ¢alisilan, yani siyasal olan vd
boyle oldugu i¢in de en az diger siyaset tarzlan kadar kirli, d's
layistyla kutsalliktan uzak olan siyasal dinin ise teshir edilmes
gerektgine inantyorum. Ciinki siyasal din, her ne kadar sof
kaktaki insarun kutsali temelinde siyaset yaptyorsa da, gercekff

te kutsal olandan ayri, kutsali istismar eden, Tanri ile inan
arasinda bir aract kurum olusturarak inancin aracisiz sa

bozan, Tann fikri ve inanciny, topluma hegemonya amacli bij
& iirecek referanslar’ acisindan bakarlar; dolayisiyla birisi ken-
1 disine Miisliiman’im diyorsa ve ondan sonra geriatin o sinir-

Distniin ki bugiin insanlar Islam adina laiklige kars: ciff
kiyorlar. Nedir laiklik? Kendi inanclarini, baskalarinin inangs
larint yasama haklariyla birlikte yasayabilmelerinin maddi or4 ' . ‘
& na? Bugiine kadar hi¢ kimseyt cezalandirmamus, bir yerlert
| yonetmeye kalkmamis, kendisine sinirsiz merhamet atfedilen
| Allah adina ve cennete gitmek icinl.. Laiklige tam da bu ne-
¥ denle karst gikiyotlar.

Oysa isin perde arkasini egelediginizde karsiniza cikarl
tablo hi¢ de masum degil; cinkii bu masum ifade kendiné
Miisliman diyen ve 6yle oldugu kusku gotiirmez herkes tized
rinde kayitsiz sartsiz bir yénetim erki elde etmenin gerekces#f
oluyor. Clinkii burada kastedilen ‘Miislimanlik’, kisiyle Tan§
rist arasindaki saf inang degil; aksine kisilerin, karsiligt Al

araca indirgeyen bir anlayistir.
E S

tami ve guvence51

Son dénemlerde siklikla telaffuz edilen ve ilk bakista ¢olf ’;
demokratik ve masum bir gériintii veren séylem sudur: “Her

kes kendi hukuku gercevesinde yagasin!”

lah’in takdirine kalmis olan davranis 6zgirligiine son vered

rek, herkesin hayatni tim ayrintilara varana dek Vonlendlr .'_ se
-3 yonelik bir baski faktorii olugturmaktadir, oysa Mislimanitkta

meye kalkan seriat¢t hukuka gegmekdr.

Yani bu yolla yapilmaya calisilan sey, takdir yetkisini Alr

lah’in elinden alarak, onun adina karar organt konumuna yiiks
selenlerin denetimi altinda toplumun 7. yizyil Arap hukuke
cercevesinde yonlendirilmesidir; yani, “Dinde zorlama yoks
tur, ama Islam’da vardr. Bir insan bu sOzlesmenin altint i
zalamugsa ve bunlara uymuyorsa cezalandirilir. Mesela bast agik

gezemez Misliman kadini, alirsin cezalandirirsin. Mishima 4
oldugunu soyleyen kisi oru¢ yiyemez. Her cocuk 18 yasina§
gelince dinden gikabilir. Ama insan bu hakkiyla ilgili siire gec-$ =
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| ikten sonra dinden gikarsa oldurilir(in)” hukukunu, kendi-
sine Misliman’im diyen herkese dayatmaker.”

Goruldiigi gibi bu ¢ok masum ve demokratik gorinen

oneri, kendine Misliiman’im diyen herkesi kirk katir mu kirk

satir mi Ornedi oyuna getirmenin gerekgelendirilmesi oluyor.
Esasen, Allah’a ragmen Allahgibk yapanlarn insan hak-

lari, 6zgurlik ve demokrasi gibi ‘dertler” yoktur ve olamaz da;

ciinkii onlar sorunlara bu agidan degil, kendilerini ‘cennete go-

siz kural. ve yasaklarindan birini cignerse, isi kesinlikle Allah’in
adaletine birakmazlar (Saf bir Allah inanct bunu gerektirmez
mi oysa?), giigleri yetiyorsa ‘alirlar cezalandirilar!” Kim ads-

Béylesi bir mantigin, insanin iradesini ipotek altina aldi
yetmezmis gibi, kendi iradesini de Allal’in iradesine ortak kil-
mak anlamina geldigi; onun ceza ve 6dil hakkina midahale
yetkisini kullanmaya kalktigt aciktir.

Israrla laiklige karst cikan seriat¢i camiada son zamanlarda
yeni bir argiiman daha kullanilmaya baslandy; deniliyor ki:

| “Laiklik Hiristiyanlk kogullarinda gereklidir, ¢linkii Hiristiyan-

likta Tanrr'yla ‘kul” arasinda ruhban sinifi vardur, bu ise topluma

boyle bir sey yok, dolaysstyla laiklige de gereksinim yok, aksine
laiklik topluma bir basks faktérii olusturmaktadir!”

Burada da, sapla samanin birbirine karistirilmast Gizerin-
den bicimlendirilmis yeni bir mantik oyunuyla karst karsiya
oldugumuz agk.

Islarmyet1 kisiyle Tantist arasindaki vicdant ilisks bicimi
olarak ele aldiginizda gercekten de laiklikle uyumlu bir dinsel

Bkz. E. Aydn, Ir/amg’yef Gergegi, c. 1, Onsdz; c. 4, Sonsdz.
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anlayts ornegi olusturur; ancak bu uyum salt [slamiyet’e Szgd
olmayip aymt sekilde diger dinler icin de ayni sekilde gecerli
dir. Béyle bir kavrayism i¢sellestirilmesi oraminda dinlerin top)
lumsal siireclerde olumsuz bir islev gormekten ¢ikacagl da vug]
gulanmalidir. Esasen her seye kdir ama bagslayici, hosgorulf
bir Tanr imgesine de bu yakisir. ,

Gelin goriin ki gercekte seriatctlarn Tslamiyet’i bambas]
ka bir sevdir. Onlarin Islamiyet’i siyasal bir [slamiyet’tir; 7. yiiz}
yil Arap gelenek ve gereksinimlerince bicimlenmis bir clogt
malar biitintdar.

Bir dinsel inang bicimi olarak genis anlamuyla 151amiye '
ten ayrimla, bir siyaset bicimi olarak dar anlamiyla Islamiyef
arasinda Ozsel bir farklilik séz konusudur. Bu ikinci bigimdg
yani seriatcilik olarak, yani 7. yiizyilda Tanri'ya atifla yazilmig]
larin birebir bugiin icin de gecerli oldugu (oysa bizzat Muf
hammet ve Omer’den baslayarak Islami algl ve uygulamalad
rinda hep degisiklikler olmustur) seklindeki kavrayisiyla siy'
sal Islamiyet’in laiklikle, dolayisiyla, kisi hak ve ézgiitlitkleriyd
le, demokrasiyle uzlasmazlik yasamistir; clinki total bir dindid
ve hayatin her ayrintising kurala baglamistr. ;

Sivasal Islamiyet (seriatcilik) kisiyle Tannst arasindaki ilisk]
bigimiyle yetinmez; insanlarla insanlar arasindaki her tirden ilis4
kiden tutun da devletler aras iliskiler, ckonom, siyaset vb. hef
alana, hem de agir cezai yaptinmlarla karisir. Neden boyle ol
mugtur? Clinkii Islamiyet, Peygamber’in doneminde devlet ol
mustar. Dolayisiyla karsilagilan her sorunda belitlenen tavirlar§
etkili kitnmak icin “Allah adina’ telaffuz edilmislerdir; takip ede
halifeler déneminin sorunlarina getirilen ¢6ziimlerin de Gstiind _
binmesiyle, ortaya oldukea kapsamli (ama o ilkel kogullarin ihti ]
vaglart ve anlayislarinca bicimlenmis) bir hukuk cikmistr,

Iste bugiin bu ilkel hukuku kullanarak devlet ve toplum
yonetmek iddiasinca bicimlenen seriatcilik; ozgirliklere, esit-§
lik fikrine, demokratik yonetim anlayisina, uluslararass barigal§
kargt olmustur. Dahasi kadinlarin miras, bosanma, taniklik @
¢ocuklar Gzerinde haklarr gibi konularda hak esitligine, koled
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& ciligin kabul edilemezligine, is givenligi, sosyal sigorta ve sendi-
] -l haklara, her tirden cezalandirmanin insanca olmasina, her

ciirden zorbaliga karsi ¢ikilmasina tiimiiyle kapali bir sistem

#,lmustur. Bunlar bir niyet ve keyfiyet sorunu da degil tstelik;
g cunkil Islam’in bu kurulus strecinde }}er-r.len hemen her seye
, ﬂj§,kin saptanmis hiikimler, sergiler.l‘mg ornek tavirlar var ve
1 bunlar o gunun esitsizlikci, talanci, ko}ea, erkek egemern, daya?—
& naci kiiltiriince bicimlenmistir. Dini mantik cercevesinde bir

eylere, ginimuzin insanhk degerlerine atifta buhillnuhml_q kar-
; cililamaz. Karst cikan kisi kfir’ oluverir ve tabii laik bir hu-

 kuki giivence yoksa cezalandirilir. Esasen boylesi bir siyasal at-

mosferde birilerinin ‘din bilgini’ olmastyla ‘kafir” olmasi arasin-

 daki sinir cizgisi de digtiniilenden ¢ok ama ¢ok incedir.

Hayatin diizenlenmesinde topluma/‘kul’a s6z hakkl‘ta—
mumayan, hayatin her hiicresini diizenlemeye kalkvan totaliter
bir din olarak siyasal Islamiyetin (seriatin) laiklikle ve dﬁ:‘
mokrasivle, dolaystyla temel insan haklariyla bagdasmasi Flu—
§ﬁnﬁlen{ez. Avyrikst bir 6rnek olarak Hiristiyanhgm, Islamiyet

& e Yahudilikten ayrimla Tanr’nin ve kul'un egémenhk alan-
! lariny, yani din ve devlet/toplum islerini birblrmden'a.ylran,
b deyim Jverindeyse yapi olarak laik bir ozellik géstetdlgmden

s6z edilebilir (“Sezar'in hakki Sezar’a, Tanrr'min hakki Tan-

 r'ya”!). Dahast Hiristiyanhk, ortaya ¢iktigi donem de dahil

olmak uzere 1slamiyet ve Yahudilik gibi kavimsel bir ozellik

b de gostermemistir. Dolayistyla insanlarin ulusal kimliklerine
 tchdit olusturmadigi da séylenebilir. Ancak buna ragmen Hi-

ristiyanlik da bir dindir ve onun adma yapilan siyaset de aynt
| oranda totaliter olmustur. Nitekim onderi Isa carmiha geril-

mis, sturduruculeri yuzyilarca iskence gormus ve diger dmlg—
re oranla gbrece hiimanist ve apolitik bir kutsal ‘kltaba sah1p
olmasina ragmen Hiristiyanlik adina uygulanan swasal‘ pratik-
ten de bize, ortacag karanlig, Engizisyon, Hagli Seferleri, Ame-
rika’nin isgali vb. 6rnekler miras kalmistir.

Dinlerin, s6ylemlerini Tanrr’ya atfeden, dolayisiyla yapti-

. . . L N
l nimet gucleri biyik nitelikleri de animsantrsa, Islamiyet’e ina
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nanlarin ¢ogunlukta oldugu toplumlarda laikligin, demokr

ve insan haklari, yani sira bilimsel ve ekonomik gelismenin g -
reksindigi 6zgurlik ortami igin de yagamsal bir 6nem tasxch

daha ivi anlagilir.

Ozetle glinimiiz kosullarinda dini, bir siyaset aract olaral J i 1
topluma dayattiniz mi, s6z konusu o dinin sayginligint ortall§
dan kaldirmaniz bir yana, onu egemen kildiimz oranda o topg

lumu ¢iriitmeniz ve geriletmeniz kaginidmazdir. Tamameq

vicdani, yani bireyin en dokunulmaz alani olan farkh inang b f
cimleri ve zamanla kaginilmazlagan (¢iinkd insan, hayvandafl
ayrimla diistinen, dolayisiyla farklilasandir) fikirsel demqmele

“Allah’in dini” adina engellemeye kalkuginiz oranda, toplu

canlt kilan hayat damarlart da koparidmis olacakur. Geriye tej
bir motivasyon araci kalir; o da, firsatini buldugunuz her ol
silikta, “dini baska tilkeler halklarina yaymak” icin cihat ad
& bir yana ama, Onceki yillardan farkl olarak bu yilki kutlama-
il lara yaygin protestolar eslik ediyordu.

mantzdir, ki bu da glinimuz diinyasinda artik imkansizdir.
Bu noktada altint kalinca ¢izmemiz gereken bir gercek

var: Yasamsal ve tarihsel acidan her sey i¢in gegerli evrensel bl
kural olarak, kendini Uretme yetenegine sahip olmayan, veri -
nesnel kosullarla 6rtiismeven higbir sey yasayamaz. Glnimig
ve tarihte vasamis, yasayacagina iliskin teorik olarak mitkemmeg

kurgular yapilmis, ancak yasayamarmis her din gibi [slamiyet e;
bir sosyo-ekonomik yapt olarak verili nesnel kosullarla 6riig}

meven, kendini tiretme olanagma sahip olmayan sistemler katclie
oorisindedir. (Allab’m varsayilan destegi ve ‘Hakk’in geldig
‘batﬂ’m arttk 301\ olmaya mahkam oldugu” yargisina ragme &
yasayamadigt gerceginin, diginme duyusunu sokaga atmamig
8§ ve aynmailiga karst miicadelemizi yiikseltecegiz. Ve halklarn
§ istegi olan yeni bir toplum, kiiltiirel farkliiklara saygili, de-

herkese anlatacagi cok sey olsa gerek!)
Kissadan hisse: Bir sosyo-ekonomik yapr olarak dini

giiniimiizde uygulanabilme kosullart yoktur. Sokaktaki i msa; '

nin saskina ugratilmus bilinci ve korkular temelinde iktidag
olmast halinde ise, onun uretecegi biricik sey, terorize edil

bir yasam, onyatgilar, kiiltirel ve ekonomik gerileme, ipler] .

eline geciren mezhep/tarikat/parti aristokrasisinin neden ol
cagl toplumsal ¢okiintidir.

Birinci Bolim

TARIHIN AYNASINDA HAK IHLALLERI

Ammsanacaktir, 1993’te “Amerika’nin kesfinin 500. yti,
Bati diinyasinin egemen giicleri tarafindan biyiik gosterilerle

kutlandi.
Yaratilan toz duman icinde kagimizin dikkatini ¢ektigi

Ornegin 5. Diinya Indianlar Konseyi, yayinladigi Bildir-
ge’de, fatihleri yargilayan sesini soyle yikseltiyordu:

“I@panyol Hikiimeti’nin ve yandaglarinin 500. yildont-
mii kutlamalarint mahkim ediyoruz. Cinku bu olay bir kesif
degil, bizim kurbani oldugumuz ve olmaya devam ettigimiz

bir jenosidin baslangicidir.”

Latin Amerika Koyli Orgitleri toplantisinin sonug bil-
direesinde ise s6yle deniliyordu: “Bize iki diinyanmn bulusma-
sindan s6z ediyorlar. Bu ad altinda bize zorbaltk ve jenosidi
kutlatacaklar. Hayir, biz kutlamayaca@iz. Ama 500 yillik baski

mokratik bir toplum i¢in miicadele edecegiz.”"

Insan haklart ve evrensel insanlik ahlaki agisindan yiik-

B sclen bu seslerin cok hakli, ok basit bir talebi vardr: 500 yil-

lik tarihin yeniden, ama bu kez gerceklere uygun olarak yazil-

i Detleyen: Veli Yilmaz, Fatibler Yargilanyor, s. 14.
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masin istiyorlardi. Bu ise hangi kutsal degerler adina yaplhm;

olursa olsun, fatihlerin ve “fetih” adi verilerek insanlara kuts

lanmas: gereken bir gelisme gibi gosterilen girisimin yargilans
masimt gerektiriyordu.

Ozetle, bilince ¢ikarilmak istenen soru suydu: Gelisme,
kiiltiirel aligveris, kendi dogrularimizt baska toplumlara da ka<

bul ettirme; buitiin bunlar iyi hos da, ne pahasina? Eger bun-

lar insanlarin ve kiltiirlerin kirimu tizerine ylkselen gelismeler:

ise, onlarn erdeminden nasil sz edilebilir? Insanlik ahlak
nezdinde bunlar nasil hakli kilabilirler?

Insanhgin giiniimiizde ulasmis oldugu evrensel ahlak (de
ger) normlar1 acisindan fatihlerin ve fetihlerin yargilanmas
gercekten de zorunluluktu. Cinkii hangi mazeretle aklanma-
ya galigthrsa calisilsin, sonug olarak yaptiklarinin evrensel ady
yagma, somiirgecilik, asimilasyon (6ztmseme) ve jenosid (soy=
kirim) idi. Amerika’nin “Amerika” adini almasindan tutun da
Hunistiyanlastirilmasina kadar, s6z konusu bu “kesif” kanla 61l

miistd. Dolaysiyla insanlik degerleri agisindan kutlanacak big

kesif degil, tarihin elestirel bir gézle degerlendirilebilecek say-
talarindan biri ile karst karstyaydik.

Buna ragmen tim bu suglar, egemen glicler tarafindan,
diinya halklarma “fetih”, “kesif”, “iki uygarligin bulugmasi™;

“insanlik adina kutlanilmasi gereken, mutlu bir gelisme” ola-
rak sunulabiliyordu. Daha 6nemlisi bunu Gylesine etkili bir se-
kilde yapabiliyorlard: ki, toplumlar, bu gézbagediginm sonus-
cunda msanlik degerleri ve ulusal benliklerine yabancilastirilas
biliyordu.

Buraya kadari iyi hos da, peki ama benzer bir kinm ve
yabancilagsmay: Tirklerin de yasadigimi biliyor muyduk? Tari-
he resmi veya geleneksel bir kosullanmayla bakan ¢ogumuza
garip, hatta zorlama bir yaklasim olarak gelebilir; ancak act da
olsa gercek bundan ibarettir.

Ornegin; “Tainolar ve diger Arawak halklan, adalarmnin

yeni gelen ‘yabancilar’ tarafindan yagmalanmaya baglanmasi
tzerine, giicli bir direnis gosteritler. Direnis Ispanyol yagma-;
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gt hizlandirir. Ispanyollar yerlesim noktalarini yakip yikar-
Jar. Yiizlerce kadini erkegi ve cocugu kagirirlar, kéle olarak sa-
almak tizere Avrupa’ya gotiiriirler”™ seklindeki bir ifadenin,
Misliman Arap ordulannin Tirk yurtlarni isgali donemi igin
de gegerli oldugunu acaba kagimiz biliyoruz?

Veya, 1517-18 yillaninda Ispanyol fatihi “Fernandez Kor-
tes, Aztek Imparatorlugu’nun bagkenti Tenogtitlan’, bugiin-
kit Mexico City’yi sadece yagmalamakla kalmaz, sehrin he-
men hemen butiin geng erkeklerini de hunharca oldirtiar’®
seklinde ifadesini bulan bir canavarligin, hem de 800 yi 6nce,
halifenin Horasan Valisi ve Miusliiman Ordular Komutant
Kuteybe b. Miislim tarafindan Baykent, Buhara, Talkan vd.
Tiurkistan sehirlerinde uygulandigina inanabilir miyiz?

Veya; “Hi¢ karst koymaksizin bizi yok etmelerine gz
mii yumahim, terk mi edelim evlerimizi, Yiice Ruh’un bize ar-
magan ettigi llkemizi, Slillerimizin mezatlarini, bizim icin
saygin ve kutsal olan ne varsa birakip gidelim mi? Biliyorum,
sizler de benim gibi ‘Aslal Aslal’ diye bagiracaksiniz”® nidast-
nin, Arap isgal ve katliamlarina kargi binlerce Sehrizarli, Bu-
haral, Clizcanli, Semerkanth, Tagkentli taratindan da seslen-
dirildigini, bunun en somut kanitt olarak da yurtlarini, Miisli-
man Araplara karst 6lesiye savunup, yenildikten sonra da
defalarca ayaklandiklarini aklimizdan gegirebilir miydik hig?

 Geciremezdik, ciinkii bize ogretilenler ¢ok farkliydi. Ciin-
ki bize, Osmanl’nin 6le 6ldure ta Viyana kapilarina dayan-
masi nastl sevingle karsilanmast gereken bir gelisme olarak 6g-
retildiyse, Emevilerin Kuzey Afrika’yy, Iran’1, Turkistan’s, Is-
panya’yt isgali de “Islam kiiltiir ve medeniyetinin yayilmast”
olarak 6gretilmisti. Kesilen, yagmalanan, kéle pazarlarinda sa-
tilan bizim atalarimizdi, ama ne gariptir ki birileri, Gstelik res-
mi kanallart da kullanarak bunu bize “mutlu” bir gelisme ola-
rak belletiyordu. Kendimize ve insan kimligimize Sylesi ya-

D Age,s. 29.
® Age, s. 30.
 Age,s. 23.
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bancilastirlmisuk ki, yiiregimiz, bu 6zgiilde bizim atalarimiz} =
olan mazlum toplumlarla degil de isgalci Araplarla atar halef

getirilmisti.
Oyle ki, atalarimizt 6ldiiren Arap komutanlarin adlaring

¢ocuklarimiza veriyorduk. “Dinimizin yayilmasidir” diye, ¢o-
gu zaman insan olarak bile degil, diipediiz “kafir” olarak b;:l{ 3
letilen atalartmuzin yenilgiletine sevinir hale getirilmistik. Is-§

galler “fetih”, talan savaslari “gaza”, Arap’in kendi dogrula-}
nini kilic zoruyla dayatmast da, “hidayete erdirmek” olarak]
aktariliyordu yabanciastirilan bilincletimize. Isin daha ilgin
de, bu bin yillik illizyonun sirdiirilmesi, 6zellikle kendilerin
“milliyetci”, “maneviyatct” diye tanimlayanlarca yapiliyordu.

Resmi tarihlerimizde Tiirklerin nasil Miisliman oldugu
sorunu, ¢ogu kez yer bile almiyordu. Tirklerin eski tatihin
den birdenbire Misliimanlik sonrasina atlanyor, Turkler
kendiliginden Islamiyet’i sectigi fikri akitiiyordu bilincaltlart
miza. Belli ki atalanimuzin Miishiman akinlarina direnmesi “uta
nilacak” bir sey olarak algilaniyordu “biiytiklerimiz” tarafin
dan ve bunun dogal sonucu olarak saklaniyordu. Veya yiiz- |
yillar siiren bu miicadelenin gercegine uygun bilinmesi verili §
egemenlik iliskileri agisindan zararl gortliyordu! Sonucta §
Oylesi bir yabancilasmaya ugruyordu ki insanlarimuz, gercek

leri sagduyuyla dinleyebilmek erdeminden bile uzak kalabili
yorlardi. 1

Benzer bir durum, Boston Universitesi Profesérii Ho- »
ward Zino'in Amerikan tarihine iligkin gayri resmi gercekleri i

anlatu kitabin okuyanlarin yansinda da gozlenebiliyordu:

“O tur bilgileri nereden edindigini, nasil olur da Oylesine
¢irkin sonuglara varabildigine hayret ettiklerini belirtiyorlar(ds).”

Zinn, gercekleri anlatiyordu, ne ki egemen tarih anlayi-
styla kosullanmis insanlarin tepkisi; “..biylk saskinliga ug-
radim. Size gére Columbus Amerika’ya kadin, kéle ve altin
icin geldi, altin bulma isinde kendisine yardim etmeyen yer-
lilere zulmetti. (..) Eger Syleyse yazdiklarinizdan higbiri nigin
benim tarih kitabimda ya da herkesin her zaman bulabilecegi
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tarih kitaplarinda mevcut degil?” seklinde -bicgimlen“iyO{du:(.S)

Aynt soruyu biz de sormaliyiz kenc‘h.rmze;’gunlquboyle
sorular, ne kadar olumsuz bir vurguyla blglmlemrse blc;lml?n-
sin, sozctugiin distnen, sorgulayan anlarnlylg }ns?n..olan in-
san icin gercegi bulmanin karst konulmaz itici ghicd o}urlar.
O halde hep birlikte; “Tirklerin nasil Miiﬂuman oldggunun
hikayesi ni¢in tarih kitaplarimizda yok?”’dj'ye sorarak ise bas-
layabiliziz! Oyle ya, her seyin bagina “milli” koymazt gok se-
vériz, hatta bu tlkenin setiatcist bile her soze “@m e bas-
lar da, niye ulusal tarihimizin bu 6nemli donemecinin ayrinti-
lar1 ve gergekleri bizlerden saklanir? .

S(gz konusu bu strecte agmamast gereken bir Pandora
Kutusu mu goriyor yoksa “buytklerimiz”?! ‘

Turk uygarhgmin en verimli alan sayﬂabﬂ‘ecek ?lan,
Seyhun ve Ceyhun nehirleri arasinda kalan bolgenin (“Gune’y’
Tdrkjstan”) Turk tarih kitaplarinda bile “Maveraii’n Neh{
diye gecmesinin esprisini kagimiz distindiik acaba? Esl’<’1 Gu-
ney Tiirkistan’in kasla gbz arasinda “Maverai’'n Nehr Qlu—
vermesinin hikayesi, tipkt Kizilderili yurtlarinin, “Amerika”
oluvermesinin hikayesi gibidir oysa; nasi ki Hiristiyan Ispan-
yollat, ¢ikartma yapan kaptanlart Amerigo Vespucc}’nivn adl,m
oraya verip bize kabul ettirdilerse, Eski Giine‘y Turlgstan])n
“Maverai’n Nehr” (Turkgesi, “nehrin Ote tarafi”, yani Arap a
gore Cevhun’un 6tesi olan topraklar) adint almast da oraya si-
lah zoruyla el koyan Misliman Araplarin tercihi olmustur.

Pek cok noktada gercekten de sasirtict paralellikler gos-
teren bu iki strecten, konumuz olan Arap/Islam yayilmasi-
nin Turk yurtlarina iliskin bolimu, en az Kolomblarin “Ame-
rika”y1 fethi kadar buyuk bir trajedidir. Boyle bﬁyﬁk bir" tra-
jediyi ise, Turkiye insaninin mutlaka bilmesi gereklyo.r; gun%u
tarihe iliskin sagliklt bir biling, hem dogrudan veya 1deolo111§
isgallere karst uyanik olmak hem de ba§kalagna karst benzeri
suclart islememek acisindan biricik glivencedir.

& Age, s. 63,
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Simdi bu 6n belitlemeyi takiben, artik Tiirklerin Misli
manlagtirilmasinin o ¢ok trajik dykistine girebiliriz.

Resmi ve geleneksel iddialarn aksine s6z konusu ettigi- 3l
miz streg, Araplarin MS. 650’lerdeki ilk akinlariyla baslayip da'§ :
Tirk boylarmin 950-1000 yillarindaki dénisiim yonelimine?
kadar, yani 300 yillik micadeleler sonrasinda ancak kisme
tamamlanan, korkung trajedilerle 6riilmis bir zorla ele gecir
me ve donistiirme strecidir.

Tim bu uzun siiregte Araplar hep saldirgan, Tirkler is
yurtlarini isgalden kurtarmaya, 6zgir iradeleriyle benimsedik
leri inanglarini korumaya ¢alisan mazlum bir halk konumun
dadirlar.

S6z konusu bu sitrecin en tipik boliimii ise, Tiirk yurt
larina yonelik Arap/Islam saldirilarinin, mevzii talan seferler
olmaktan ¢tkip gercek bir isgal ve sémiirgelestirme politika
sina doniistiigh 8. viizythn baglarinda Ceyhun ile Seyhun ne
hirleri arasindaki bolgede (Gliney Turkistan’da) yasananlar
dir. Bu ara dénem ve alanda vasananlar, taraflarin birbirler
kargisindaki gercek konumunu ve Tirklerin ne pahasina v
hangi yontemler uygulanarak Mislimanlastirildiklarint biz
somut olarak géstermek anlaminda oldukea tayin edicidir.

ikinci Boliim

ISLAMI YAYILMANIN MADDI KOSULLARI
VE DINSEL MANTIGI

Gogebe yasami birakip yerlesik yasama ge¢mis ve tica-
retle ugrasmakta olan Araplar arasinda kisa zamanda egemen-
lik saglayan Islamiyet, gdcebe Araplar arasinda ayni etkinlikle
benimsenmeyecekti.

Kisa zamanda Arap Yarmmadasi’'nin iki temel ekonomik
ve kiltirel merkezinde egemen olmasindan dolay1 her ne ka-
dar ona tabi olmus gortnseler de, gbgebe Araplarin (Bede-
vilerin) Islamiyet’le olan baglart pamuk ipliginden farkstzdi.

Iste bu pamuk ipligi Muhammed’in 6limiiniin (632) he-
men akabinde kopuyordu. Ozellikle Bedevi Araplar, kendi ig-
lerinden ¢ikacak yeni peygamberlere inandiklarini aciklayip
onlarin etrafinda toplanmaya baslayacaklardi. Bu kapsamda
“Hz. Muhammed’e itaat etmis Bedevi asiretlerinden bircogu
arttk kendilerini her tarlii yiktmlilikten kurtulmus hissetti-
ler ve gonderilecek yeni peygambetler olsun olmasin, Medi-
ne’ve zekat gondermeyi reddettiler.”"”

Esasen bu yonelim, kimi diger hikimlerle ¢eliskili olsa
da, kisiyle Tanrist arasina bagka hi¢bir kimsenin giremeyece-
gi, Islamiyet’te toplumu Allah adina yonetmekle yetkili bir
ruhban sinifin olmadigr seklindeki Islami yargiya da uygun

BOALGS. Hodgson, Islans’'m Seriivent, c. 1,'s. 138.
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disiiyordu. Asgari bir manuk tutarhligiyla soyle distinmis § :
olmalari muhtemeldi: f
Peygamber 6lmustl, dolayisiyla onun déneminde ken- S
disine gonderilmesi kabullenilmis zekat vb. yikiimlilikleri, §
aynt sekilde bagkalarmnin dayatmaya ne hakki olabilirdi ki?§
Hem sorun zekatsa, zekati kendileri toplar ve dagitirlards, ay- §
rica Ebu Bekir’e niye yollasinlardi ki?.. Bu yonli fikir ve id-3
dialarint bizzat Kur’an’a da dayandirarak savunabiliyorlards.]
Nitekim Kuran’da da béyle aract kurumlara ver yoktu ve ze-
katin kimlere verilmesi gerektigi tek tek sayilmust. Degil m:
ki yukarida Allah vards, o halde yalniz ona karst yikimli olu-3
nabilirdi; Islamiyet adina kendilerine “halife” payesi verip, ken-:
dileri adina karar verme yetkisine el koyan birilerinin dayat-;
malarina boyun egmenin Islamiyetle ve “Dinde zorlama yok-
tur,” (Bakara-256) diyen Kur’ani hitkiimle ne ilgisi olabilirdi ki?
Tabii hayat bu gerek¢elendirmelere gore degil glic den-;
gelerine gore bicimlenecekti. Ustelik Kur’an’in, yukaridakinin:
tam karstty, her tirden farklt olmanin dinin tevhit ilkesinin thlali’
ve dinden ¢tkmak olarak okunmasi da mimkiinda. Nitekim
Ebu Bekir'in etrafindaki merkez béyle okuyacakt. Sonugta, ki-
mi ayetlerden hareketle kendi bagimsizhiklarini savunanlara,
Musliiman egemenligin boyun egdirici otoritesi tarafindan, o
zamana kadar gérilmemis bir siddetle boyun egdirilecekti.
Diger yandan Arap’t kendine tek muhatap kabul etmis olan
Kur'an’da, Bedevilere iligskin belirtilen yarginin olumsuzlugu da #§
isin tuzu biberi oluyordu. Gergekten de Bedeviler icin Kuran'm
6zsel anlami; “Bedeviler, inkar ve ikiytizlilik yoniinden daha &
fenadirlar ve Allah’in Peygamberine indirdigi dini hitktimlerin
sintrlarint bilmemeye ve tantmamaya daha misaittirler. (...) Be-
devilerin bir kismi da Allah yolunda harcadigm bir ziyan sayar,
sizin (Muslimanlarin) basmniza bir felaketin gelmesini bekler.
Siddetli felaket onlarmn basina gelsin...” diyen Tevbe suresinin S
97 ve 98. ayetlerinde belirginle-sir. Yani bizzat Kur'anin sahsin- 4
da, yerlesik/schitli insanin gogebe/koyliyii kiigimseyen bildik 4§
bakis acisinin gadrine ugramistir Bedeviler.

Islami Yayilmanin Maddi Kogullar ve Dinsel Manngr 43

Daha 6nce Muhammed’in ototitesi temelinde Misliman-
Jigt kabul eden (Mekke ve Medine disinda kalan) Bedevi Arap-
larin pek ¢ogu Islamiyet'ten vazgecerek kendi kabile sefleri cer-
cevesinde kendi bagimsiz dinsel anlayiglarint ilan etmeye baglar.

Beni Hanife’den Museyleme (Mesleme), Yemen’den Esve-

dul Ansi, Asad ve Gatafan’dan Tuleyha bin Huveylid ve Beni
Tamim’den Secah adli kadin ve digerlerinin peygamberlifi iste
bu donemin Grinidir. Tipki Muhammed’e geldigi yoldan, yani
iclerine dogarak, riyada vb. yollardan bunlar da, kendilerine Al-
lah’tan vahiy gelmeye basladigint séylityorlards; ve kisa zamanda
cevrelerinde 6nemli bir inananlar kitlesi olusuyordu.
" Hz Muhammed’in siradan insanlar gibi 6limi ve Once-
ki donemin sorunlarinda hicbir ¢oziict gelismenin gercekles-
memis olusu, ilk dénemde Islamiyet’ten yana duyulan cogku
ve umutlart 6nemli oranda ortadan kaldirtyordu. Bu karam-
sarhik, koleligin ortadan kaldirdmamasi, sefalet ve siiflararasi
ucurumun degismemesi temelinde 6zellikle alt tabakalarda en
uc boyutlardaydt. Daha 6nemlisi, kabile ayrimlarinin ve sefle-
rinin (seyhlerinin) otoritesini heniiz asamamus, 6zcesi heniiz
devletlesememis olan Arap toplumu Muhammed’in Slimiiy-
le cok ciddi bir otorite bunalimiyla karst karsiya kaliyordu. Bu
durum ise Islamiyet’in bundan sonraki kadetini tayin edecek
bir doniim noktasi olusturuyordu.

Alt tabakalarda yasanan umutsuzluga ve toplumsal di-
zeyde yasanan ¢Ozilmeye karsin Arap ileri gelenlerinde tg
farklr tavir bicimleniyordu.

Islamiyet’le daha ¢ok biitiinlesmis olanlardan bir bélimi
(daha saf gortnenler, Ali, Abbas, Evs, Usame gibileri) Pey-
gamberin cenazesiyle mesgulken diger bolima (Ebu Bekir,
Omer, Sad b. Ubade, Ebu Ubeyde, Abdurrahman b. Avf, Ib-
ni Hisam gibileri) ise cesedi birakip Saide ogullarinin garda-
ginda (Sakiyfe) yeni halifenin kim olacagina iliskin pazarliga
girisivorlardi.” Arap aristokrasisi icinde olup Islamiyet’le ilis-

? Taberi ve Mes™idi’den akt. Abdiilbaki Gélpinarly, Iskam Taribi, s. 275.
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kileri daha zayif kalmis olan digerleri ise, 6nceden belirttigi' -'
miz gibi, kendi bagimsizliklarinin da geregi dinlerini bigim$
lendirmeye ve ilan etmeye yoneliyotlards. =

Sakiyfe’deki tartismalarin sonucunda, kabileciligin ve giilié
dengelerinin, ama 6zellikle de Omer’in belirledigi bir oldubit- 3%
ti segimle Ebu Bekir halife seilir. Sonug, ileri gelen Miisli- 3
manlarin 6nemli bir kesimince benimsenmez. Ancak Ali’ni
beklenen inisiyatifi koyamamasi ve Omer’in estirdigi terc
ortaminda muhalifler sindirilirken Ebu Bekir de iktidarini p
kistirir.””

Yeni Halife Ebu Bekir, Bedevi kabilelerin kendi dinleri
olusturmalarini tanimayacak, hilafetine kayitsiz sartsiz biat e
melerini ve kendisine vergi vermelerini dayatacaktir. Arap c
zitesinde Islamiyet disinda bir bagka dine izin yoktur! Ayr
lanlarin bu dayatmaya direnmeleti iizerine de Halife, Hali
bin Velid komutasinda onlara savas acacaktir,”

Mislimanlarla Islam’dan ayrilanlar arasindaki bu sava
Ebu Bekir’in hilafetine yonelik Misliiman muhalefeti etkis
kilmakta da 6nemli bir islev gorecektir. Oyle ki ayrilanlar, h
fizlarin pek ¢ogunun Olmesine neden olacak kadar etkili b
direnis sergileyecek, bu da; “Kur’an’in gelecegi acisindan’
basta Omer olmak tizere tiim Miisliimanlari endiselendirm
ye baslayacaktir;® bu ise muhalefeti iyiden iyiye zayiflatacaktir.

Dinden ayrilanlarin kendi i¢lerinde merkezilikten yoksu
ve militarist bir kurumlagmaya sahip olmamalarina karsi
Musliimanlar, Arabistan’in iki merkezine (Mekke ve Medine
dolayistyla maddi ve insan zenginliklerine hakim olup, siire
gelen savaglarda kurumlasmus gilicli bir orduya sahiptirle
Dolayisiyla dinden donen kabilelerin kazanma sanst yoktu
Misliman olmay kabul etmemeleri nedeniyle iizetlerine gén
derilen merkezi orduyla carpisir ve tek tek yenilirler. Anca
karst karsiya birakildiklart zorbalik nedeniyle gésterdikleri di

& Age, s.277 ve sonrasi,
4 R. Mantran, Islam’m Yayiis Taribi, s. 87.
5 Tayyar Alukulag, Yie Kitabimz Hz, Kur'an, s. 16.

Islami Yayidmanin Maddi Kosullary ve Dinsel Mantugi 45

renis, giigleriyle kiyaslanmayacak kadar etkili olur ve bu neden-
goriilmemis bir siddete maruz kalirlar.

C)yle ki boyun egmeyenler, Halife’nin emri dogrultusun-
da, “demirle daglanip ateste yakﬂma” yontemleri dahil kadin-
cocuk denmeden katledilitler.”” Bununla da kalinmaz, bu zo-
raki boyun egdirmenin pesinden, yenilmis peygambetlerin “ya-
Jancilgt” ilan edilirken, ... bir doktrin olarak Hz. Muhamf
med’den sonra baska peygamber gelmeyecegi vurgulanarak,””
yeni dinsel arayiglardan yana ideolojik bosluk tikanmaya ¢ali-
silir; bundan sonrast, 6ncesinde de oldugu gibi kiliglarla hal-
ledilecektir zaten!

Ebu Bekir’in hilafeti boyunca stiren bu i¢ siddet ortami-
nin sonunda Islamiyet, Arap Yarimadastnda nihayet tek din
haline gelir. Bunu sorgulamaya kalkacak olanlari kargilayacak
biricik ara¢ kili¢ olacaktir.

Bu baglamda saglanan birlik ve sukinet gondilli bir durum
olmayip esasen uygulanan siddetin sonucudur; bir yandan Is-
lam’ diger yandan da halifeyi sindiremeyenlerin icten ice ve
kiiglimsenemez potansiyeliyle yeni yeni isyanlarin patlak ver-
mesinin biutun kosullart mevcuttur.

Iste bu kosullarda Halife Ebu Bekir, dinden dontsin
kanla bastirilmasinin hemen sonrasinda, yeni arayislara ola-
nak birakmamak ve bunun yant sira ekonomik, dini faktor-
lerin de geregi olarak kuzeye dogru yayilma seferi baslaur. Sulh
saglanan Arabistan’da tim dikkatler, Bedevilerin, gogebe top-
lumlara 6zgii savasc niteliklerini, bagka halklara karst hareke-
te gecirmeye yonelir. “Zengin ganimet vaadi ile kabilelerin ha-
lifelerin bayrag: altinda toplanmasy” saglanir. Boylece diger
halklarin birikimlerine yonelik talan olanaklartyla ‘Ebu Belkir,
“Bedevilerin savasct yaratilislarint” motive ederek Islamiyet’in
giintini kurtarip onu gelecege baglamanin belirleyici aracin

le

% Taberi'den aktaran L. Caetani, akt. Taner Akcam, Siyas Kitimimiisde Zulim ve Iskence, s.
25.
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bulmus olur.” Bedevilere bu noktada diigen misyon ise, siires
cin basit araclart olmaktan ibaret olacaktir; upkt daha son
Tiirklerin de, kendilerine ragmen yiiklenecekleti misyon gibi... =

“Ebu Bekir'in (kuzeye dogru) seferi, icerde barts ve siie
kiinu temin edebilmek gayesiyle gerekli gordiigii soylenir. By
fikrin izahi soyledir: Hz. Muhammed 6liince, Islamiyet’i hc-;i
niiz tam hazmedememis olup Muhammed’in sahsina bagh
bazi kabileler (...) Ebu Bekire karst isyan etmiglerdir. Bu asic
ler tizerine gonderilen kuvveder isyani kan ile bogmus ise de
Arabistan’in her kogesi, silah ve silahli Bedeviler ile dolmug,
her an yeni bir olay, yeni bir catisma olanagi gozle gorilir hal
almistt. Kendilerine bir ganimet kazanmak imkani gbsteriles
rek bu birikmis enerjiyi disartya dogru yoneltebilmek, igerdcg'!
rahat nefes alabilmeyi saglayacaku. Iste Ebu Bekit’in bu se-
beple, kendisinden sonra halife olacak olan Omer tarafindan
telkin edilen Suriye ve Irak seferine r1za gosterdigi séylenir.

“Bu sekilde baslayan hareketin Arap Islam Imparatorlus-
gu'nun baslangicini teskil edecegi, herhalde Ebu Bekir’in ak-
lindan gecmemistir.”"”

Gazve gereksinimindeki Bedevi enerjinin, olusan Islami
merkezin catist altinda dziimsenmesi icin gerekli Tanrsal meg-
ruiyet de, bizzat Kut’an’da teyit alina alinmustir. Nitekim En-
fal Suresi 41. ayette de belirtildigi gibi, savasta elde edilen ga-
nimetin beste biri devlete/hilafete ayrilmak kosuluyla, beste:
dérdi savasa katilanlar arasinda pavlastirilacakt.

Bu baglamda Araplari yeni olusan birligin catist altinda
massetmek, basta yoksulluk ve otorite sorunu olmak tzere
merkezkag egilimleri ortadan kaldirmak icin kuzeydeki kom-
sulara karsy, tabii ki “Tantt adina ve onun emri geregi!” fetih:
akinlarina cikilacaka.

Esasen bu is Arap gelenegine de uygun oldugu gibi Isla<
mi cihat, gaza ve fetih kavramsallastirmastyla Tanr1 nezdinde

% R. Matran, age, s. 88,
9 Kamuran Gitrtin, Térkler ve Tiirk Devletleri Taribi, .1, 5.264.
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de mestu sayllmig ve gorev haline getitilmisti. Dahasi bizzat
Pcygﬁmbef déneminde de zaten kimi girisimlerde bulunul-
mustu. Bu is i¢in Islami otoriteyi temsil eden “Medine Ms-
jimanlarinin liderligi, gerekli olan genis caplt igbirligini mim-
Liin kilan yegane ortak keyfiyetti; igbirlifine katilan Araplar
onun hakemligini kabul ettiler ve kendilerini Misliman ka-
bul ettiler. Kuzeye yapilan akinlar basarih olunca, aruk Islam’s
kabul etmeyi reddeden putperest Arap kabileleri sorunu orta-
dan kalklyordu.”w

Bu cercevede “Araplart organize etmek ve onlart seferle-
se sevk etmek’” amactyla Kur'an egitimine de hiz verildi. “Kur’an
pgretiminin gerektirdigi ahlaki ve mali dayanisma askeri ya-
yilmaya temel teskil etti. (...635’ten sonra artk) seferler gani-
met icin ya da en fazla, yakindaki kéyliller iizerinde sinir ha-
kimiyeti kurmak i¢in yapilan alinlardan, yerlesik topraklara
yonelik cok genis kapsamli bir fetih hareketine dénisti. Bun-
dan boyle artik Miislimanlar, onlann sehirlerini isgal etmeyi
ve hitkiimetlerini Miisliiman yonetimlerle degistirmeyi amag-
layacaktr.”” Daha 6tesi, artik bu genisleyen isgal dalgalart bo-
yunca “..konfesyonel dinlerden bitine butintyle bagl olan
insanlari Islam’a sokmak icin hicbir girisimde bulunulmad.
Adeta Islam’in, yalnizca degilse de oncelikle Araplar igin ol-
dugu disiiniliyordu ve herkesin Miisliman olmast yalnizca
Arap Yarimadast i¢in gecerli bir anlaytst.”")

Hodgson’un Islam’n ilk kurucu yoneticileri 6zgiiliinde
de olsa isaret ettigi, [slamiyet’in Araplar i¢in oldugu seklinde-
ki s6z konusu bu keyfiyet, zellikle belirtmeliyiz ki, Islami-
yet'in dogrudan kurucusu ve kutsal kitabi nezdinde ¢ok kesin
bir sekilde ifadelendirilmistir.’” Islamiyet’in Arap’la siurhi ol-
mayan evrensel bir din oldugu iddiasina gelince; gercekte
Kuran’m éziine ters disen bu zorlama yorum, genisleyen
isgal alanlarindaki niifusun yonetilebilmesi zorunlulugunun bir

0% M.G.S. Hodgson, Iskam’m Sersiveni, s. 140.
M M.GS. Hodgson, Lskam m Serviveni, c. 1, 141,
2 Ayrinuls bilgi icin bke. E. Aydin, Islamiyet Gerpeg, 1. cilt, 9. bSlim.
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sonucu olarak Islam literatiiriine hakim olmus sivasal amagly

bir eklemeden 6te anlam tastmamaktadir.

Oyle ki, birakalim salt Arap’a 6zgt olmasini, yukarida da
igaret ettigimiz gibi Islamiyet, Arap’m belli bir kesimi olan se- :
hirlisine 6zgli olup, Arap’in Bedevisini/g6gebesini bile agag-

layan bir anlayisla sekillenmistir.

Bu baglamda Arap olmayan topraklarin farkli inang ve mil-
liyetlerden olan halklary, isgallerin ilk aninda, hemen hemen tii-
miyle ciddi bir talana maruz kalirlar. Ancak takip eden streg-
te, Halid b. Velid’in, Iranli komutan Hiirmiiz’e yazdigt mek-
tupta da ifade edildigi gibi, su seceneklerden birini tercih et-
mek durumundaydilar:

“Siz Islam dinine giriniz, emniyet ve guven icinde yasa-
maniza devam edersiniz. Eger Islam dinine girmezseniz, o za-
man bizim hakimiyetimizi kabul ediniz; Zimmi [anlasma ile
Islam diyarinda yasamasina izin verilmis olan-EA] olun, biz de
sizi koruyalim. Bagkalarinin size taarruz etmesine firsat ver-
meyelim. O takdirde bize cizye [hara¢: Misliman olmayan-
lardan alinan kelle vergisi. EA] vermeniz gerekir. Yok bunu
da kabul etmezseniz size yapacak bir seyimiz kalmamustir. Ara-
mizdaki hikmi Allah verecektir. Fakat biz oyle bir ordu ile
gelmisiz ki, bu ordunun erleri 6limi sizin hayat sevdiginiz-
den daha fazla seven kimselerdir.”""”

Halid b. Velid’in dltimatomu, Hiristiyan fathlerin 16. yiiz-
yilda Amerikan yerlilerine okuduklari Requerimiento’yu (uya-
1) animsatir insana:

“Reddettiginiz ya da isi kurnazliga vurup bizleti oyala-
maya kalkistiginiz takdirde, sizlere dosdogru bir sekilde de-
rim ki; Allah’in da yardimiyla var glicimiizle tizerinize saldi-
racagiz, amansiz bir savas verip sizleri boyunduruk altina ala-
cak ve Kilisenin ve hitkimdarimizin egemenligi altina soka-
cagiz. Sizi, kadmnlarinizt ve gocuklarinizi kéle haline getirip
satacagz, Hitkimdarimizin emriyle bedenlerinizi istedigimiz

% Panipati’den akt. Zekeriva Kitapgi, Térkistan’da Istamiyer ve Tiirkler, s. 90.
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ibi kullanacagiz, mallarinizi alacagiz ve sizlere elimizden ge-
len her tirli kotiliga yapacaglz.”<] )

Tirkcesi Halid b. Velid’in agzindan, isgal edilen toprak-
larin halkina deniliyor ki: “Miisliiman oldugumuz ve Allah bi-
ze bu yetkiyi erdifi icin, su andan itibaren bu topraklar artik
bizim oldu! Dolayistyla burada yasayabilmeniz icin ilk sece-
nek olarak dinimizi kabul edecek, bizle birlikte savaslara katila-
caksin; bunu kabul etmezsen, o durumda bizim buradaki oto-
ritemize boyun egecek, kendi 6z topraklarmizt bize karst koru-
mayacak ve artik bizim sayilan bu topraklarda giiven icinde ya-
sayabilmeniz icin bize harag vereceksin; yok bunu da icinize sin-
diremiyorsaniz, o zaman giinah bizden gitti"™”

Esasen Islamiyet de, béylesi bir dis yayilmacilik icin ge-
rekli tim siyasi ve ahlaki motivasyon gerekcelerine sahiptir.
Inananlarina 6rnegin, “Hosunuza gitmedigi halde savasmak
size farz kilinde...” (Bakara-216); “Ey iman edenler... Allah
yolunda cihat edin ki kurtulusa eresiniz.” (Maide-35); “Stp-
hesiz ki Allah, cihat eden miiminlerin mallarini ve canlarini
cennet kargiliginda satin almistir. Ciinkii onlar Allah yolunda
savagirlar. Oldiritler ve Sldariliitler...” (Tevbe-111) diyebil-
mektedir pekala.

Bu kadar da degil, Islami hukukta; “Fitne ortadan kalkip
din yalnizca Allah’in oluncaya kadar onlarla savagin” (Bakara-
193); “..Eger yiz ¢evitirlerse onlari yakalayin, buldugunuz
yerde oldiirin ve higbirini dost ve yardimet edinmeyin.” (Ni-
sa-89); “..Hak dini kendilerine din edinmeyen kimselerle
(Hristiyan ve Yahudilerle), kiigiilerek (boyunlarint biikip) el-
leriyle cizye (harag) verinceye kadar savagmn.” (Tevbe-29); ke-
za bizzat Peygamberin agzindan, “Ben insanlar kelime-i seha-
det getirene kadar, yani Tanrr’nin bitligine inanana kadar on-
larla harp etmeye Allah tarafindan memur edildim,” (Ibni Ma-
ce) gibi yaklagimlarla karsilagtriz. '

““? E. Galeanq, Latin Amenka’nm Kesik Damarian, s. 23.
@ E. Avdn, Islamiyer Gerpegi, .3, 5. 48.




50  Nasd Miisliiman Olduk?

Bu kadar da degil, daha Otesi, fethediden yerlerden ele

gecirilen ganimetlerin (yani koleler, cariyeler, mallar, arazileg
vb.) beste dordiintin savasa katilanlara, beste birinin ise dev~

lete olmak tizere paylasuriimasi, s6z konusu “hukukun” megru

ve temel kurallart icinde yer almaktadir (Enfal-41). Her ne
kadar Irak ve Misit'in fethi sirasinda topraklarin dagiumt Ha- =

life Omer tarafindan engellenmis ve topragin milkiyet, ta-

mamen devlete birakilirken tretici koyliler de “abdi kan™ (dai-
mi kole) olarak devlet i¢in tretir durumuna sokulmuglarsa da, -

Islam’ da gercek kural, Kur'an’da Enfal-41 ayetinde belirtildi-
gt sekildedir.

Ancak hangi yorumu kabul edersek edelim fark etmez;
sonug olarak karsimizda duran yasallik bir talan hukukudur,
Béyle bir hukukun kendimizi fethedilenlerin yerine koyatrak
sorgulanmas ise, insani bir erdem olarak boynumuzun bot-
cudur. Aksi takdirde Amerika’nin talanini, Haclt Seferlerini,

hatta Israil’in Filistin’i isgalini sorgulama hakkimiz olmaz.

Ozetle Islami hukuk, baska tlkelerin ithakini, dinin ya-
yimast seklinde (cihat) kutsayarak insanlart buna zorunh ki- ;_:
larken, bunun karstlig1 onlart maddi ve manevi 6diillerle mo-
tive eden bir karaktere sahiptir. Fethedilen ilkelerin zengin- =

liklerinin beste dordiini fatthlere ganimet olarak sunarken,
savaglar sirasinda dlenlere ise, cennete giderek “ebedi mutlu-
luga” erismek vaadinde bulunur.

“Bedevilet icin zotunlu ve tamamen serefli bir is kabul

edilen ve yerlesiklere veya diger Bedevilere ait mal ve miilkiin
gasp edilmesine dayanan yagma seferleri, ‘gazveler’ (soygun

icin yaptlan basknlar), (...) Islamiyetlle birlikte artik din kural-

larina uygun bir davranig olarak, idealist duygular i¢inde ya-

pimaya baglanmistir. Béylece Bedevi Arap’m gegimini sagla-
mak veya biraz daha iyilestirmek i¢in yaptig1 yagmalar, sonra-

ki Arap Islam fetihlerinin menseini olusturmustur.” (Rudi :

Paret) Boylece “Islam éncesi yapilan ‘gazve’ler, Islam dininin
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N

Labuliinden sonra ‘gaza’lara doniisiiyordu.””

Tabii burada ince bir paradoksla karst karsiyaydik: Be-
eyl kendisiyle 6zdes gormeyen otantik Islam, onun, géce-
be vapisindan kaynaklanan talanci /barbar yanit “Allah em-
i diizeyine yiikseltip, sehitli Arap’in yayimact utku icin kut-
samaktan da geri kalmiyordu.

Bu yeni sistematik i¢inde (aktardigimiz ayetlerin gerekli
ve zorunlu sonucu olarak) diinya ikiye bolintiyor; Islami ka-
qunlarm gegerli kilindigt yerler “Dar-il Islam” diye nitelenir-
ken, diger tim etnisite ve inanglardan insanlarin yagadigs yer-
ler ise “Dar-il Harb” ilan ediliyordu. Bu gergevede Miishi-
man’a dayatilan gérev de “Allah’in kanunlarini” Dar-iil Harb’e
egemen kilmak icin cihat agip oralan dize getirmek oluyordu.
Nastl ki yukarida bir tek Tanrt varsayiliyor ve batin miilkler
ona ait kabul ediliyorsa, ayni sekilde yeryliziinde de onun ads-
na mutlak hakimiyet saglamak Mislimanlarin gérevi ve bi-
tiin miilklerin emiri olmak da onlarin hakki varsayiliyordu!

Kuskusuz paralel bir mantifi ve onun dogal sonucu olan
davramst diger kimi dinlerde de goririiz. Nitekim Amerika
da, onu fethe cikan Ispanyol savasgilarin gbziinde “Seytan’in
ucsuz bucaksiz imparatorlugu”, yani Dar-iil Harb idi; ve “Al-
lah’in dini” farzedilenin oralara hakim kilinmast inanmanin

geregi idil Bu baglamda tipki diger din savaslarindaki uygula-’

ma gibi, “...fetihci birliklerin Kizilderililerin dinsel sapkinlig-
na duyduklart bagnazca 6fke ile Yeni Diinya hazinelerine
duyduklart istek birbirine karismaktaydi.”"”

Disunun bir, dyle korkung bir “hukuk” (cagdas anla-
minda buna hukuk denmez tabii; ciinkii hukuk, her tiirden hak
gaspina karst hak ve 6zgtrliklerin korunmast anlaminda kul-
lamimaktadir) ile karsi karstyayiz ki, kendinden olmayan, ken-

dine boyun egmeyen herkesi “disman” addeden bir muhte-

vada bicimlenmistir. Boyle olunca, bizden olmayan, dolay:-

@9 Turgut Akpinar, Tarihimizde Islamiyet, Tarih ve Toplum dergisi, say1.80, s. 48.
% E. Galeano, age, s. 23.

T




52 Nasd Miisliiman Olduk?

styla otomatikman “diisman” olan diger insan ve toplumlarin
“hukuku” da kendi hukuk dis1 mantugina goére bicimleniyor

du. Nitekim Emevileri, savaglara ¢ikarken dini yaymaktan cok

talana Oncelik verdikleri gerekgesiyle elestiren Zekeriya Ki-

tapgt, Miisliiman otoritelerden hareketle Islami hukuku séyle

Ozetler:
“...Harbin mesruiyet kazanmast icin dismanin 6nce Al-

lah’a imana, Islam dinini kabule, bu olmadif taktirde vergi -
6demeye ¢agrimas: gerekmektedir. Aksi taktirde meselenin

¢oziimii kilinglara havale edilirdi.”"®

Gortldign gibi iki durum arasmdaki fark, cagdas hukuk :
nezdinde oldukea siradan bir ayrintidan ibarettir ve yukarida
da vurguladigimiz gibi Islami hukukun insanlik degerleri ve
¢agdas hukuk acisindan niteligini en kiigik anlamda degistir- |
mez. Bagka inangtaki insanlarin karsisina gecip; “Benim di-
nimden olmadigin icin dusmansin, dolayistyla benim dinimi -
Hak dini olarak kabul etmek zorundasin, yok eger kabul et-
miyorsan kellenin giivenligi icin vergi (cizye-harag) 6demek
zorundasin, yok bunu da kabul etmiyorsan, o zaman dinimin
emri geregi katlin vaciptir” diyen bir hukukun, hukukun man-
131 ve insanlk degerleri karstsindaki anlami, en hafif deyimle
“zorbaligin hukuku” olmaktan bagka bir sey olabilir mi? Zor-
balik ise her durumda zorbaliktir; bunu dogrudan harag icin
veya haract da mesru kalmak tzere inang dayatmast adina yap-

mugsin, hukuk mantif ve ahlak acisindan fark eder mi?

Burada gercekte saf bir Tanrt inanct acisindan da kabul
edilemez bir durum s6z konusu: Ciinkii bu inanca sahip, do-
laytsiyla “kader”e, Tanr’nin her seye kadir olduguna ve ken-

disine inanmayami cezalandiracag bir cehennemi olduguna

safca inanan kisinin yapaca§ sey, baskalarii kili¢ zoruyla ken-
dinden yapmak, hele ki onun zenginliklerini talan etmek ola-
mazdt. Dolayistyla mantigini sokaga atmamis veya talan ede-

cek mallar karsisinda ruhunu satmamis her insan acisindan,

99 7. Kitapes, Trirkistan'da Istamiyet ve Tiirkier, 5.207.
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«Allah adina” baska halklarin zenginlikleri ve inanclarina yo-
nelik miidahalenin kabul edilemeyecegi, béylesi yonelimlerin
aunda esasen, Tanrt'yr kendine kilif yapan ¢ikar iliskileri ara-
mak gerektigi aciktt. Gelin goriin ki, tarih boyunca gergekles-
drilen pek cok fethin gerekgesi hep boyle “kutsal” degerler
olarak gosteriliyordu.

Gunumiz insant agisindan ahlaki olarak kabul edilemez
olsa da, o dénem insant igin gercekten de gok etkili olan iste
béylesi bir motivasyonla Arap kavmi i¢ pargalanmishgint asa-
rak dis yayilmacihiga yonelir ve yukanda da 6zetledigimiz gibi
cok kisa zamanda ¢ok biiylik basarilar elde edilir.

Musliman Arap egemenligi, 15 yil gibi bir zamanda,
Arap’in Sztopraklarinin onlarca kati biiyiiklitkte topraklara
yayilir; verimsiz ¢ollerin gofu sefalet icindeki bu insanlar, ege-
men olduklar dlkelerin birikimlerini yagmalayip kendi mulk-
lerine gegirerek kisa zamanda biiytk zenginliklerin sahibi ha-
line gelirler. Bu kadarla da kalmaz, éztopraklart olan verimsiz
¢ollerden ¢ikarak el konulmus verimli topraklara dogru yo-
gun bir go¢ ve yerlesme politikasi uygular.

Genel olarak fethedilen yerler yagmalanip ardindan diz-
ginlendikten sonra, bir yandan yerli halkin Miislimanhgt ka-
bul etmesi yoniinde propaganda ve zorlamalara gidilirken di-
ger yandan da Arap ailelerinin 6zellikle de buralardaki sehir-
lere yerlestirilmesi gergeklestirilir. Iran’a, Misir’a, Suriye’ye,
Filistin’e ve diger fethedilmis yerlere o kadar cok Arap yer-
lestirme yoluna gidilir ki, “Caetani (bu durumu), haklt olarak
Araplarin Asya’da Sami hakimiyetini kurmak i¢in bir nevi bii-
yitk go¢, yani ‘Sami irkinin géeti’ olarak nitelendirmektedir.”"”

Sonugta karsimiza, bazi topraklarin (Misie, Irak, Suriye,
Filistin vb.) tiimiiyle, diger bir kisminin (Anadolu, Iran, Kiir-
distan, Horasan, Tirkistan vd.) ise belli sehirlerinin Araplas-
tinldig), keza bu ilke zenginliklerinin talant ile Araplarin d6-
nemin en zengin ve egemen kavmi haline geldigi seklinde il-

9 Z. Kitapgi, age, s. 92
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ging bir gercek ¢ikiyor.
Gergekten de karsimizda duran pratik, daha sonra Ames

rika kitasinda Hiristivan Ispanyol uygarlign tarafindan gerceke!

lestitilecek olan pratigin 10 yiizyil 6nce uygulanmus hali gibidir,

mak” goruniisteki temel gerekcedir; dolayisivla fetih, yagmg |
kolelestirme ve katliamlar dahil her yol, s6z konusu bu “kuge
sal amact” gerceklestirebilmenin es gecilebilecek ayrinulag

dinler, bu anlamda s6z konusu bu barbarliklart “ahlakjlesm__
menin” kﬂlﬁ olarak islev Viikleniyordu i

tarafin sadece inkart degil, bu inkarin karsihg olarak aynt 7a |
manda onlarm “kurtarilmast”, “cennete kavuwbﬂmelermm:
yol ve yontemlerinin onlara gotiirtilmesi séz konusudur. De :
layistyla s6z konusu dinler, baska inanctakilerin asimilasyonus

u “ahlakilestirmenin’ kilift olarak islev yikleniyor.

Her iki pratikte yagma ve dayatmalarla baslayan koloni-
zasyon temel uygulamalardir. Dolayisiyla her iki pratikte de
tethedilen tlke ve halklardan fethedenlere yogun bir m.r\retg
akist gerceklesmis, fatihler bir anda biiyik zenginliklerin sahis
bi olmuglardir (ancak kaderin cilvesi, her ikisinde de fethe-
denler iretici bir ekonomik yapt kuramadiklarindan, talana
dayalt bu zenginiikler uzun vadede onlara yar olmamustr). Do-;
layisiyla s6z konusu dinler, baskalarina ait topraklara zorla el
konulmasinin “ahlaks” olarak bi¢imleniyot.

Bu noktada yinelemeliyiz ki, tim kutsal gerekgelendlrmcle-
re karsin s6z konusu yaylmaciik ve bunun kaginilmaz sonucu»
olan katliamlarin Musliiman Araplar 6zgiliinde de temel nedeni
maddi ¢ikar gidiisti olmugstur. Bu nesnel yargimmzi pek1§t1rm
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2, Z- Kitap(_;l’ya<*) kulak verelim:

« Genellikle fakrii zaruret iginde yasayan Araplar, harp
eden askerlerin, verilen yiiksek maas ve ganimetler dolaysiy-
o, kisa zamanda biiytik bir servet ve zenginlige kavugtuklari-
a1 sosyal vasantilarinin bir anda biytk Olgtide degistigini
gi semuglerdir. Onun igindir ki Arap kabileleri gesitli cepheler-
de savasmak icin daha ilk devirlerde adeta Medine’ye cok bi-
vilk kafilelerle akmn akin gelmeye baglamuslardur....
~ “Nitekim fetih hareketlerini daha objektf bir sekilde
Laleme alan ilk tarih¢ilerimizden Belazuri'nin Fusub 'ul Buldan
adindalit kiymetli eserinde, Araplarin gecim sikinusi, yokluk
ve mahrumivetler icinde siirdirdiikleri hayat miicadelesi zo-
ruyla komsu iilkeleri fethetmeye zotlandiklar ve bu ilkelere
uw.§t:1kler1 hakkinda sarih ifadeler vardir.”®”

Ozetle Islamiyet, Arap’m, komsu din ve ilke halklarinin
birikimlerini yagmalamaya ve onlara egemenlik saglamaya yo-
nelik genislemesinin ideolojik gerekgelendirmesi olarak bi-
cimlenmistir; 6znel olarak ona ne misyon bicersek bigelim,
wrihsel olgularin agiga vurdugu somut gergek budur.

“Hz. Muhammed devrinde bazi Bedevi kabilelerin bir-
kac kere Islamiyet’i kabul edip sonra da vazgectiklerini biliyo-
ruz. Irakli sosyolog Ali el Vardi, bunlarn dis memleketlere
seferler acip da buylk muzafferivetler ve biyik olgide gani-
met getiren savaslar baslayinca kesin olarak Islamiyet’e dén-

~ diklerine isaret eder. (...) Ciinkt bu seferler onlarin ceplerini

doldurdugu gibi, ‘tagallup’, yani tstin gelip hitkmetme duy-

© Z. Kitaper'vt, okuyucuya 6zellikle abaruli, dznel gelebilecek nokralarda siklikla temel kay-
nak olarak kullanacagiz. Ciinkl gergekten de Arap/Mislimanlanin vahsed o kadar bi-
yitk ve Turklerin direnisi o kadar sasirtiar boyutlarda gerceklesivor ki, seriarct ve Tiirk ol-
mayan bir baska kaynak Misliimanhgin da Tirkligini de gururla, ezilmeden tagunak
isteyen bir okuyucu icin yetetince guvenilic olmavabilirdi. Oysa, Z. Kitapefnin onay ve-
rerek yapug aktarmalar, gercekte bunlarnin bile vapilanlann sadece bir kismi ve onlann da
sadece kuru bir aktarimy oldugu gercegini distindiirtmekte etkili bir secim oluyor. Dola-
ysiyla bu kitap boyunca, ézellikle Araplar’in Turk yurtlarina yayildigr ilk donemlere ilis-
kin olarak, Kitaper'ya siklikla bagvurmamiz, geleneksel bilgilerimiz ssiginda inandmaz ge-
len olgulara iliskin diger aktanmlanmizin da gercekligini gostermek agisindan iradi bir se-
¢im olmustur.

U Z. Kitapet, Yens Islanm Tarihi ve Tiirkistan, c. 1, s. 146,
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gularini da tatmin ederek goniillerini dolduruyordu. (..)

“Alman iktisatcis1i Ruhland, Arap ordularinin ele gecin
digi ganimetlerin akillara durgunluk verecek Olcilere vardigy.
a1 yazar. (...) Araplarin Sasanilere karsi giristigi savaslarda, sa.
dece Kadisiye zaferi sonucunda ele gecirilen hazinelerden 900
milyon Franklik bir servet elde edildigi resmen agiklanmus ve
bundan her miicahide 12000 Franklik bir pay duismiistir kj
vapilan hesaplara gére bu miktarin degeri, o devrin en zengin
Mekkeli tuccanin gelirini asmaktadir,”™"

Iste Islamiyet’in, Arap halks icin gérdigii temel islevlers
den biri budur.

-5 T. Akpinar, agm, 5.49.

Uciincii Bolim

YAYILMACILIGIN BASLANGICI
VE KORTLERIN MUSLUMANLASTIRILMASI

Islam vayilmasinin dstunt 6rten kutsal haleleri kaldird:-
gimizda, onun ulagabildigi tim cevresine karst kurmayt hayal
ettigi diinyevi egemenlifin soguk gercegiyle karsilasiyoruz. Bu
egemenlikte, Bedevi topluluklarin birbirlerine karsi bile talan
mesrulastiracak denli derin fakirligi ve Arabistan topraklaylf
min bu fakirligi asabilecek potansiyellere sahip olmamasi, Is-
Jamiyet’in temel enerjisini olusturacaktir. Baslt basina bu du-
rum bile, Islam sayesinde kurulan birlik ve motivasyonun di-
sartya karst vavdmasini zorunlu kiliyordu.

Talan akinlarinin basarist oraninda Islamiyet glglenecek,
bunu basaramadig oranda ise, tipki Peygamberin 6limi son-
rasinda gordigumiuz gibi krize girecek, en azindan varhigini
klicik bir Arap toplulugunun dini olarak strdirmekle vetin-
mek riski ile karst karsiva kalacakn.

[lk halife Ebu Bekir, gerct yeni ‘peygamberlet’ ile basla-
van ilk dagidma krizini siddetle cozecekti ama, tek basina sid-
detin isaret ettigim krize kalict ¢6ziim tiretmesi olanaksizdi.
Siddet, ancak Araplarin yasamsal sorunlarina ¢cozim tretecek
bir islev gdrmesi halinde islevsel olacak.

Dolavisiyla verimli topraklarin ele gecirilmesi ve diger
halklarm birikimlerinin ele gecirilmesi gerekivordu. Bu ise saf
idealist g6zliklerle anlastlamayacak bir anlam tastvordu. Tste
basta Ebu Bekir ve Omer olmak tizere Islam onderligl, bu
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gercedin bilinciyle, Arap enerjisini Arap olmayan topraklrin
fethi ve talanina yonlendirerek hem kriz potansiyellerini orta-
dan kaldirdi hem de Arap-Islam temeli izerinden yeni bir
medeniyetin olusumu ve gelisiminin yolunu actt. Islam-Arap
diinyasinin bir medeniyet olarak kurulusu ve yiikselisi de bu
ic birlik, devletlesme, fetih, diger medeniyetlerin birikimlerine
el koyup igsellestirme ve bunun uzerinden kurumlasma stire-
cinde olusacakt.

“Esasen Araplara ait olmayan baslica tarim bélgelerinde
ama¢ dine dondiirmek degil, hakimiyet kurmakti. Batt Ara-
bistan’daki yerlesik Yahudi ve Hiristiyanlari hitkiim altina al-
ma konusunda Hz. Muhammed’in sergilemis oldugu smnirh
6mek Arabistan’in 6tesinde ulagilabilir tim topraklara tesmil

dildi. () Hilafet devleti, artik yalnizca basit bir devletler top-
;ujugL degil, Bedevi Arabistan’in disinda yapilacak fetihler icin
bir aractt ve mali ve psikolojik varlig bu fetihlere bagliydi.”®

Araplarin kendiletine 6zgi dinin toparlayici, Bedeviyi
yvedekleyici ve seferber edici glictyle disa yayilmaya yoneldigi
bu ortam, buytik bir sans eseri olarak ayni zamanda dissal ko-
sullarin da oldukea uygun olmasiyla értiisecekti. Genis Orta-
dofu’'nun o zamana kadarki iki egemen giicti olan Pers ve Bi-
zans imparatorluklari, G¢ temel zaaﬁn curitiict etkisi altin-
daydilar:

Birincisi, kendi aralarinda ‘diinyanin’ egemenligine yone-
lik bitmez tlikenmez savaslar streci nedeniyle iyiden iyiye giic-
ten diismils durumdaydilar. Tkincisi, temsil ettikleri medeni-
yetin geldigi zirve ve giirtime, onlart barbar akinlarina karst glic-
siiz ve kirdgan kiliyordu. Ugiincisi, bu imparatorluklarin ici
ne distiikleri birokratik yozlasma nedeniyle kendi tebaalari-
na dayattiklari agir vergiler, artan sémiirii ve savaslarin bikti-
rict etkisi de, onlarin icten ice ¢oziiliisiini beraberinde getiri-
yordu.

Hodgson, Iskam’m Seriizeni, cilt.1, s.141)
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Iste bu digsal ortamda, moral kaynagt Islamiyet’le kavims
sel bir benlik bulmus, etkin bir savas inisiyatift kazanmus
ekonomik olarak dis talanlara yasamsal gereksinim icinde olag:
Arap yaytlmasinin 6niinde ciddi bir engel bulunmamaktaydi,
Nitekim kisa bir zaman sonra bu yeni ve dinamik giictin, by'|
icten ice ciirimus ve kendi aralanindaki savaslarla iyice gug kay.;
betmis olan iki imparatorlugu karst buyiik atilimi gercekleges
cektir.

632°de Islam peygamberi Muhammed’in Slimii sonras
sinda yasanan gecici kriz ve dagilma olasihginin, Ebu Beki |:
onderliginde kan ve siddetle bastnlmast sonrasinda, hﬂafednf
otoritesi altinda toparlanan Araplar, dinsel moral ve ekono—i
mik gereksinimle disa yonelitler. I¢ savagin bastinlmasindaki |
otoritesi ve tecriibesiyle Halid bin Velid, kuzeye dogru basla- |

tilan fethin komutanligini yapar. Daha ilk seferde 6nemli ;I
fletleme saglayan Araplar, savastan pek ¢ok ganimetle ger '!
doénerler. Bu ise yeni fetihlere ¢ok daha buyiik bir 6zgtiven:
ve ¢cok daha biiyiik bir Bedevi katilimiyla ¢ikma ortami yara-i
tir. Sevtanin bacagi kintmigtir! Ancak Ebu Bekir’in 6mrit da-
ha goguna yetmez. 634’te Sliirken atama yoluyla hilafeti devs
rettigi Omer, Arap-Islam yayilmacihginmn en bagarili bir or;,_r,a_-_T .
nizatori olacaktr.

Emirul-miiminun (miminlerin emiri) unvaniyla Miisli=
manlarin basina gecen Omer’le birlikte Araplar, olaganiisti
biiyiiklitk ve hizla yayilmaya baglarlar. 644 yilina kadar siiren
bu 10 yillik dénemde, Suriye, Filistin, Misir, Irak, Kiirdistag
Iran, Ermenistan, Azerbaycan, Horasan ele gegirilerek ilhz %3
edilecektir. =

636’da Araplar, Suriye’deki Bizans ordusunu, Yermiik%

kusuz burada yenilen, Bizans ordusunun bélgesel glictidiify
ancak zafer, bolgenin timiyle Araplara agilmasini saglayacaks

topraklarinin Ggte ikisi Araplarin eline gegmis olacak ve Bi-
zans’in bir hayli geciken yikilmasi da yine diger bir Miislimat I
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imparatorluk olan Osmanliarin eseri olacaktir). Hemen at-
dinda Arap ordulari rakip Sasani Imparatorlugu’na yonelecek
ve yonetim merkezinin ¢ok daha yakin, ¢liriimesinin ise ¢ok
daha derin olmasindan yararlanarak cok kisa zamanda onu
tarih sahnesinden silecektir.

1 Haziran 637'de Kadisiye Meydan Savagi'n1 kazanan Arap-
Jar, cok genis bir cografyay1 da ele gegirirler. Yermiik ve Kadisi-
ye zafetleri, Bizans ve Sasani hegemonyasindaki Araplarin da ka-
almint getirerek, Arap-Islam giicliniin biiylimesini katlayan bir
islev gorecektir. Diger yandan bu zaferler, Araplarin, aileleriyle
birlikte fethedilen verimli topraklara akmasiru saglayan kapsaml
bir goge neden olacaktir. 639’da, Araplar arasinda zenginligiyle
iinlit Misi'in fethi baglayacaktir. 642°de Iskenderiye’nin de isgali
sonrasinda Mistr, tipki daha 6nce Bizans igin gordiigi islev gibi,
Hicazt besleyen tahil ambari iglevi gorecektir.”” Bu arada kendi-
lerini toparlamaya galisan Sasani imparatotlugu da, 641°de Ne-
havent'te tekrar ezilecek ve Araplarin hizla bolgeye hakim olma-
sinin 6ntindeki merkezi engel ortadan kalkmis olacaktir. “643%
gelindiginde baskentlerinden ve aluviyal ovanin devlete sagladig
gelirden mahrum kalan Sasaniler, kuvvederini toparlama” ola-
nagint tiimilyle yitirmis olacaklardir.”

Bu yayilma déneminin bolgedeki en 6nemli kurbanlarin-
dan biri de Kurtler olacaktir. Kadim zamanlardan beri Yezi-
dilik yant sira Sasanilerin etkisiyle Zerdist inanglarma sahip ol-
dugunu bildigimiz Kiirtler, Islam'in bolgeye yayilan egemen-
ligtyle birlikte, daha sonra Tirkmenlerin yagayacagr baskt ve
asimilasyonun bir 6n 6rnegini yasayacaklardir.

Islam yayilmasi 6ncesindeki tatihsel sekillenmede Kiirt-
ler, bolgenin iki biiyiik egemeni Bizans ve Sasanilerin bagim-
list olarak yasamakta ve onlarin aralarindaki savaglarin kurba-
nt olarak ciddi bir tahribata ugramaktadirlar. Bizans ve Sasani
imparatorluklart arasinda yiizyillar boyu siren egemenlik sa-

= Age, e, s, 145,
" Age, cl,s. 146,
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vaglarinin cografyasini Mezopotamya, Mezopotamya’'nin by
donemde niifus agithgint ise Kiirtler olugturmaktadir. Bu ne-
denle Mezopotamya, parlak medeniyetlere besiklik eden an
tik tarithinin aksine stregen bir yikim icinde olacak, siirekli ¢]
degistirecek ve bu yapisi nedeniyle tretici gliglerin gelisimj
miimkiin olamayacaktr. Nitekim Kiirt topraklari Sasanilerig
602’den itibaren gelisen tstiinliikleri nedeniyle 6nce Sasaniles
rin denetimine girecek, 622°den sonra ise afirlikla Bizans Ime
paratorlugu’nun denetiminde olacakutir. 3

Iste bu iki dev arasindaki iliskiler, 630’larda glineyden |
gelip hizla yitkselen Arap-Miisliman egemenlii icin de ciddi
bir olanak yaratacaktir. Bu yeni egemenin bolgeye hikimiyet
stireci, bolgenin yerlileri Kirtler agisindan yeni savaslar ve |
yeni ytkimlar dénemi olacaktir. |

Ozellikle Kiirtler konusunda tarih yazicilarinin yasadigt cide |
di bir bilgi eksikligi ile karst karstyayrz. Bunda asiretler olarak |
boliinmiis yapilartyla devletlesememelerinin biiyitk pay: var. An- |
cak Sasani ve Bizanslara oranla sergiledikleri direnis nedeniyle
“Kiirtler hakkinda Arap istilasindan itibaren tafsilath matumat® |
edinmeye baglayacagiz. Ciinkii bu dénemden itibaren “Kiirtler,
ekseriya vukuuna yol agtiklart hadiselerde ehemmiyetli bir rol |
oynayacaklardi.”® Ancak Arap tarihlerindeki bu bilgiler de ek-
siklikler icerecekdr; ciinki, “Selguklular devrinden evvel Kiir-
distan tabiri bilinmedigi icin, Kirtlere miiteallik miitalaalar Arap-
lar tarafindan ekseriya Zavzan, Hilat, Armaniya, Azerbaycan,
Cibal, Fars vb. mevzular vesilesi ile verilmekteydi.” 5

Esasen Kiirtler ve diger bagimli halklar hakkinda saglikli |
bilgiler, tecaviize ugrayanlar tarafindan degil de bizzat Arap |
tarihcileri tarafindan konulacaklardir. Ezilen ve daha sonra
da Miisliman olanlar ise Tiirkler 6rneginde ¢ok daha ayrintili
gorecegimiz gibi adeta kendi tarihsel gerceklerinden kacacak, |
onu yok sayacaklardir. 4

@ Minorski, Kiirtler, Islam Ansiklgpedisi, c. 6, 5. 1091
5 Age, ¢.6, 5 1692
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Kirtler 6zgitilinde bunun tipik temsilcilerinden biri Se-
refhan Bitlisi’dir. Nitekim o, “Islam bayragt altinda diizenle-
nen Arap seferlerini Kirdistan'in fethi olarak gérmiyordu.
Ona gdre kadim zamanlarda Kiirdistan vilayetine ilk olarak
kastedenler Azerbaycan Selcuklulart idi. 7. yiizyil savaglan,
Serefhan Bitlis’ye gore, Islam'in genel fonu tizerinde olumlu
bir nitelik kazanmigtr.”®

Agsiretler olarak bolinmiis yapilartyla biytk giclere ba-
gmh tarihleri nedeniyle Kiirtlerin, Arap-Misliman ordulari-
na karst direnisleri de bolik pérciik olacaktir; din farki ne-
deniyle bazt parcalart 6zgiliinde ¢ok biiyitk direnisler sergi-
lerken, diger parcalart 6zgiilinde tipki Bizans ve Sasani gui¢-
lerivle iliskilerde de orneklerini gérdugtmiiz gibi isbitligine
gid;:ceklerdir. Bununla birlikte, Mesudi’'nin de belirttigi gibi
bu tarihten itibaren Kiirtler de Arap istilacilarla karst karstya
kalacak ve teslim alinana kadar bir dizi savaslar yasanacaktr.

Araplann bolgeyi hakimiyet aluna alma streci “dehset
verici kiyimlarla” kan ve barbarlikla sekillenecektir. Savas yo-
luyla fethedilen topraklar Allah’in ihsan ettigi “ganimet” ba-
bindan yagmalantyor, Islam mucahitleri arasinda paylastirih-
vor veya Islam devleti adina el konuluyorken, insanlar da k-
le haline getirilir. Bolgenin diger halklar1 gibi Kurtler de bu sii-
recte buylik kirimlar pahasina hara¢ édemeye ve boyun eg-
meye zorlamirlar. Bu dénemdeki inanclart olan Yezidilik ve

Zerdustligin kutsallar da dahil Kirter, bu isgalde biiyiik bir

zuliim ve yikicilikla karsilasirlar,”

Buna karsilik onlarin ve egemenlerinin glicleti yettigi oran-
da direnisleriyle karsilasiriz; 6yle ki bu direnis, merkezi impa-
ratotluklarinkinden bile uzun stirecektir.

Nitekim “V.P. Nikitin, Arap saldirilarimi piiskiirtmek icin
Kiirtlerin gosterdigi direnigi, 6. ve 15. yiizyillar arasindaki dénem-
de Kiirt tarihinin en énemli olay1 olarak degetlendirmektedi.”®

" Lazarev-Mihovan, Kirdistan Taribi, s. 46,
Kemal Burkay, Kiirtler ve Kiirdistan, s. 115-18.
" Lazarev-Mihoyan, Kiirdistan Taripi, s. 39.
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Arap ordular1 “Tikrit ve Hulvan’in isgalinden (637) son. |
ra Kiirtler ile temas edecektir. Sad b. Ebu Vakkas, Musul {ize.

rine yuriyerek Kiirtlerin bulundugu nahiyeleri isgal edecektis,
Bunu takiben bélgenin istilasi Iyaz bin Ganem ve Utba big
Farkad tarafindan tamamlanacaktir”.”
Araplara karst Sasanilerle birlikte hareket ettiklerini, dolay
styla Arap ordularinin Kirt halkina karst cezalandirict saldine
larda bulundugunu gérityoruz.

Nitekim “Ahvaz Kirtlerine karsi Halife Omer, defalarcg

kuvvet gosterecektit” (Futith ve el Kamil’den akt. M'mors]u),
Bu tecaviizlere karsin Kurtler de karsi ataklar ve ayaklanma-
lar duzenleyeceklerdir. 640°ta Sad bin Ebu Vakkas komuta-
sinda Musul’a (Nineviya) saldiran Araplar, 643 yili basinda
Sehrizar’t ele gecirirler. Bunu takip eden dénemde Musul da
diiser. Bu sirada Iran Sehinsah’t I11. Yezdigerd, son kez to-
parlanarak tilkesini Araplardan kurtarmaya calisacaktir. 641-
42de Nehavent'te karsilasan iki ordu arasinda cok siddetli big
savas gerceklesir. Arap komutan Numan ibn Mukarrin dahil
pek cok kisi 6lar. Ama savast Araplar kazanacak ve bu da Sa-
sanilerin sonu olacakur. Nitekim Hamadan’a gerileyen Pers
ordusu orada da tutunamayarak dagilacakur.

Halid bin Hayyat, Ibn Kesir gibi Arap tarihcilerinin de
belirttigi gibi, ilk fetth déneminde halk 1slarniyet’i kabul et-
meyerek daglara kacacak, kacamadigt kosullarda ise Musli-
manlagmaktansa adir bir hara¢ 6demeyi kabullenecektir."”

Ornegin Nehavent ve Hamedan dustigii kosullarda Si
leymaniye’nin gineyindeki Sehrizar bolgesi 643’e kadar di-
renir. Siileymaniye’de bulunmus belgeletden olan, deri bir 6n-
lik Gzerindeki su dramatik cimleler bize surece iligkin carpict
bir panorama sunar: “Kutsal yerler vakidd: Kutsal ateslet
sondi. Ve biytklerin en buyiigi kendisini gizledi. Arap zul-
mi Sehrizar’a kadar olan tim kd&yleri harap etti. Kadinlar ve

5 Minorski, Kirtler, Ts/um Ansiklopedisz, ¢.6, s. 1093,
4% Arsak Poladyan, 171-X Yigyilarda Kiiriler, s. 21
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Lizlar esir alindi. Erkekler kendi kanlarinda boguldular. Zer-
disst inancr yalniz birakild. Hiirmiiz’tn hicbirisi icin bagisla-
mast olmayacaktir.”®" Araplarin ceza verme ve bastirma se-
ferleri 6yle buytik bir acimasizlikla surecektir ki, “Sehrizar ve
Hulvan birkag yizyil icinde harabeye donecektir.”"”

Onemli Arap tarihgilerinden Belazuri, bu Islami yayilma-
va strecinin biitiini ag¢isindan Kiirt cografyasinda ciddi bir
direnisten s6z eder. Bu strecin baglangic dénemindeki ko-
mutanlardan Utba ibn Farkad, “Kirtlere karst savagmis, pek
cogunu 6ldirmug ve Omer’e Azerbaycan’a kadar olan bolge-
vi fethettigini bildirmistir”; ancak gétecegimiz gibi fethin hal-
ka i¢sellestirilmesi i¢in, sonraki yizyillara yayilacak daha pek
¢ok direnisin goguslenmesi ve ezilmesi gerekecektir. Samgan,
Darabad gibi bariscil yollarla ele gecirilen, yani kendisi teslim
olan yerler de dahil halk, seriatin Musliman olmayanlara kel-
le vergisi uygulamast nedeniyle haraca baglanip psikolojik ola-
rak asagilanacaktr. Nitekim “Ibni Haldun, Utba ibn Far-
kad’in Kiirtleri kirip, halki hara¢ édemek zorunda birakti-
gin”" saptar.

634-644 aras1 gergeklesen kuzey seferi Azerbaycan ve
Ermenistan’t icine almak {izere basariya ulasirken, alinan 800
bin dithem karsiiginda halka 6nce belli giivenceler taninir.
Bu hara¢ karsiliginda Araplar halkin tapinaklarim yikmamays,
halka saldirmamayi, “kendi bayramlarinda dans etmelerine ve
torenler dizenlemelerine engel olmayacaklarini” (Belazuri)
taahhiit eder. Ancak anlasma sézde kalacaktir; isgalciler halki
hem inan¢ hem de ekonomik olarak sikistirirken, teslim alin-
mis olanlar da firsat bulup kendilerini giilit hissettikleri veya
dayanma sinilar agildigt zamanlarda ayaklanip bagimsizlikla-
i1 yeniden elde etmeye ¢ahsacakur.

Ancak Araplarin yinelenen saldirilari ve genisleyen haki-
miyetleri kosullarinda yenilenler giderek bu durumu kabul-

" Cemsid Bender, Kiirt Uygarisgs re Tarihi, s. 78.
92 Lazarey- Mihovan, Kirdistan Taribi, 5. 39
%5 Arsak Poladyan, I77.-X. Yiigytllarda Kirtler, s. 22.
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lenmek durumunda kalacaklardi. Bu gelgitler arasinda Arap. $
larin Kiirtleri Islam’ kabule yonelik zotlama dozajlarinda da)
giderek artts olacakti. Nitekim Ibn-el Asir’in yazdigmna gore,
bu miidahalelerden birinde “Salman, Balasacan (Balasaqu.m) !
Kiirtlerini Islam’t kabul etmeye cagirdi, fakat Kiirtler onunly
savastilar. O da Kirtleri yendi ve baziarini harac, d1geru_r1m
de sadaka 6demek zorunda birakn,” diye yazacaktir. .

“Salman’in komutaninin Balasacan’in Kirtleriyle Partag
(Bardaa) rustakinda carpismasint anlatan el-Belazuri, Ibn el
Fakih, [bni Haldun ve digerleri hemen hemen aynu bilgileg
vermektedir.”"'? '

“..Schrizar, Darabaz ve Samgan’in 643’teki nihai isgalj
kanl mucadelelere (Futuh, s.334; el-Kamil, IIT s.29) sebep
olacaktr. Cenupta Basra valisi Abu Musa 645’te Beruz ve Ba-
lascan Kiirt isyanlarini bastirmak mecburiyetinde kalacakts,
Ik Arap istilast sirasinda Missliimanhigs kabul etmis olan Kiirte
ler arasinda da takim takim eski dinlerine donenler olacakie
(el-Kamil, II. s.66-76).

Kiirtler, Halife Ali devrinde [ranltar ve Hiristiyanlar ile bes
raber Ahvaz civarinda al-Hirrit ve Fars isyanlarina istirak ede-
cekler, ama her seferinde yenileceklerdi (el-Kamil, IT1, 5.3093.”*

642-43 yillarinda Salman ibn-i Rabia el-Bahili'nin Kafkas
Albaniyasi'na kadar ylriittiigi yola getirme, tekrar dizginleme
seferinin basariya ulagmasi sonucunda Kiirtler de boyun eg-

dirilen halklarin arasina katilir. “Musul tagrasinin Araplar ta- i

ratindan somurgelestiriimesinden sonra, Kiirt asiretlerinif
yukart Maveraiinnehir’e ve Azerbaycan’a zoraki gocleri bag-
lar”."” Bugiin geleneksel topraklarmdan kopuk olarak Hora-
san ve Kafkasya’da yasayan Kurt topluluklar da, esasen bu
saldiri ve kagislarin tirintdiir. Nitekim Poladyan da Arap ta-
rihgilerinden hareketle vardigt sonucta, Kiirtlerin, bu akinlas-
dan ve “agir vergilerden kacmayi isteyerek Kafkas Albani-

49 Arsak Poladyan, age., s. 24. 1

13 Minorski, Kiirder, Islam Ansiklopedisz, ¢. 6, s. 1093,
46 ] azarev-Mihoyan, Kiirdistan Taribi, s. 38.
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ca'sinda kendileri icin daha giivenli bir siginak bulmalari”n-
dan soz eder.

Gelinen noktada yasadiklarn topraklarda varliklatini ste-
diirebilmek icin kullanabilecekleri biyiik giicler arast bir den-
ge de 507 konusu degildir. Dolayisiyla Bizans’in geri ¢ekilme-
«i. Sasanilerin toptan yenilmesi kogullarinda, Misliiman ege-
menligine karst artik bagimsiz bir kanalda varliklarint siirdii-
rebilme ganslarini da yitirmis bulunmaktadirlar. Ancak kendi-
lesine zotla dayatilan hikimiyeti ve inancit benimseyemedik-
lerinden, Sasani veya bir baska biyiik giiciin destegi olmadigt
kosullarda bile firsat buldukea ayaklanmaya devam edecek ve
tabii her seferinde tenkil ile kars: karsiya kalacaklardir:

“653 te Irak’ta Osman’a ve onun kabilesinden olup bu
bolgeye askeri miifrezeler gonderen yoneticilere karst giclii
bir muhalefet basladi. El Belazuri, ‘Ansab el Asraf® adl calis-
masinda dag gecitlerini savunmak i¢in Hulvan’a Hani Hame-
dani ve el Vadai komutasinda bin kisiden olusan bir ordu gén-
derildigini belirtir. Dinavar bolgesinde Arap ordusu isyanct
Kiirtlerle karsilagir ve catismada onlart yener”."”

Daha sonraki bolimlerde daha yakindan taniyacagimiz na-
mi diger Zalim Haccac burada da devrededir. 8. yy. ikinci yari-
sinda Kiirtlerin Araplara kargi direnis ve Araplarca ezilmeleri
sarmali devam etmektedir. 766’daki, Hamedan’a da yayilacak
olan Musul Isyani bunlardan en dikkate deger olarudir ki, deva-
sa Arap savas aygitt karsisinda yine yenileceklerdir.

Bu ¢ok olumsuz dis kosullarda caresiz, seyrelmekle bir-
itkte ayaklanmalar zinciri yine de strer: Nitekim 839’da, yine
Musul mintikasinda, Kiirt asilzadesi Cafer b. Faracis onderli-
gindeki Kurt isyanina tanik olunacaktir. “Cafer b. Faracis’in
yonettigi ayaklanma, tim hilafet déneminin en giicli Kirt
hareketi olarak kabul edilir.

Ayaklanmacdar Musul, Azetbaycan ve Ermenistan ara-
sinda kalan topraklarin biyik bir bélimiini ele gecirmis ve

@ A. Poladyan, age., s. 25.
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Dasin daglarinda halife ordusunu bozguna ugratmustir.”¥ Bys
nun Uzerine devreye, esir alindiktan sonra kolelestirilmis Tiirks
lerden olan lejyon komutani Aytah girecek ve bu direnig
ezecektir. Isfahan, Cebel ve Fars'taki Kiirt isyanlar1 da, ying
lejyon komutani olan Vasif tarafindan 845’te isyant bastira.
caktir, 875’te Ali Muhammed 6nderliginde gergeklesen ve gj
nifsal kimligi nedeniyle Islam tarihinde 6zel bir 6neme sahip
olan kéle ayaklanmasinda da Kiirt katilimy ile kargt kargtyayiz. ™

Musul halki 905 yilinda tekrar ayaklanacaktr. “Bu kez
ayaklanmanin basinda yerel Kirt elitinin temsilcisi Muham-
med ibn Bilal vardi. Ayaklanmanin basturidmast icin bizzag
Halife’nin kigisel mudahalesi gerekmisti, ama hareket tama-
men bastirilamadi. Ayaklananlar tekrar ayaklanarak daglara
cekildiler. 906 yilinda gii¢li Kiirt agireti Hazbani, Celali agires
tinin de destegiyle Ninova bélgesini yerle bir etmis ve bu agi-
retleri yatistirmak icin biyik cabalar harcamak gerekmisti,
913 yihina dogru yeni bir Hazbani karsi koyma hareketi daha
kaydedilmektedir. (...) 921 yilinda ise Almarani agiretlerinden
kurulu bir Kt ittifakinuin da ayaklandigini goniiyoruz.

979 yilinda Buveyhlerin egemen oldugu dénemde ilkin
Sehrizar Kurtlerine, ardindan da Hakyari asiretlerine karst ce
zalandirma Snlemleri uygulandiging” gériyoruz. Bunlarin di-
sinda Araplarin kendi icinden Greyen alternatif hareket ve
ayaklanmalarda da Kirtleri gérecegiz. Dine farkli yorum geti-
rip alternatif toplumlar kurmaya yonelen sinifsal kimlikli Ha-
rici, Mazdeki, Karmati gibi hareketlerdeki Kart varligr buna
érnektir,””

“Kdrtler i¢in bu ayaklanmalara katlmak demek, her sey=
den 6nce (isgal ve talanlan takiben kendilerini zorla vergiye
giderek farkli bir inanca baglayan) merkeze karsi duyduklan
diismanlig disa vurmak olanagi demekti.”®” Bu muhalif da-

18 [ azarev-Mihoyan, Kirdistan Taribi, s. 41.
% Bkz. Minorski, age., s. 1093-94.

@9 ] azarev-Mihoyan, Kirdistan Taribi, s. 41-2.
@ 1 azarev-Mihoyan, Kirdistan Taribi, s. 42
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mardan da kendini ifade eden Kiirter, sonraki yiizyillarda Ana-
dolu Aleviligi olarak sekillenecek olan inancin da ana damar-
larindan birini olugturacaklardi.

Baskilar karsisinda giderek Stinni Safii Musliimanlik igin-
de inangsal dontistime ugrayan ¢ogunluguna karsin, azinhkta
kalan Kirtlerin direnisi, Islam'in tiim farzlarini reddeden teo-
lojik akimin parcast olmaya doniisecektir. Once bir biitiin ola-
rak Islamiyet’e karsi ¢tkan, ama devasa baskilar karsisinda bu-
nu siirdiirecek enerjisini kaybeden halklarin, bu kez Islam'in
bicimsel kalib1 altinda eski inanglarint ve sinifsal kimliklerini
sirdiirme refleksi ile kars1 karsiyayiz. Turkler 6zgiiliinde cok
daha kapsamlt bir yansimast ile karst karstya kalacagimiz bu
durum, Batini felsefenin toplumsal damarini olusturacaktr.

Kimi 6nyargilar ve yiizeysellikler icermekle birlikte, do-
nemin gercekleri si8inda Ligeti’'nin su yargisina katilmamak
olanaksiz:

“Belki de bu din, ona katulmis olanlara, asil yemisini 6te-
ki diinyada verecek olan en baglica 6devin, dinsizleri, hem de
sadece dinin hakikatletini yaymak, akhm erdirmek suretiyle
degil, daha ziyade silahla, zotla Islam dinine cevirmek oldu-
gunu suurlu bir sekilde aslamistir. Muhammed’in dini, béy-
lece Ontine gecilmez, mutaassip bir istila politikasinin yayicist
olmustur. Araplarin elastiki hareketliligi bundandir.”®

= Liget, Bilinmeyen Iy Asya, 5. 172.
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SERIAT TURKLER! NASIL GORUYOR?

MS. 637 yazinda Araplar Sasaniletle girdikleti Kadisiye Sa-
vast'ndan zaferle cikarlar. Ardindan Celula, onun ardindan da
642°de Nehavent'te bir zafer daha kazanarak Iran topraklarina
cgemen olutlar.” Bu zaferler, getirdikleri biiyiik ganimeder bir
yana, Sasani Imparatortugu’nun kaderini tayin ederek Araplara
Cevhun Nehrt’'ne kadar ¢ok genis topraklarin yolunu agar.

" Yenik imparator Yezdicerd, topraklarini Arap istilasin-
dan kurtarabilmek i¢in son ¢are olarak Turklerden yardim is-
ter. Hilafet ordusunun bu ¢ok rahat ve gectigi her yeri talan
eden ilerleyist Turkleri de rahatsiz ettigi i¢in bu ¢agriya ya-
nitsiz kalmazlar. Ustelik Tirk prensleri nezdinde “gapulcu”
olarak goriilen” Missliman Araplar artik gelip Tiirk sinirina
ivice dayanmus bulunmaktaditlar.

Kald1 ki daha 6nceki yil Abdurrahman b. Rabia komuta-
sinda Tirk illerine saldirtlarda bulunmus ve yagmacilik yap-
miglardir.” Tim bunlar, yagma ve isgal sirasmumn arnk Turk
topraklarina geldigini gostermektedir. Bu gelismeler karsisin-
da Tirk Hakanm Sogdlulann da kauldigs biyik bir ordu top-
layarak Ceyhun’u gecer. Bu ise, o gline kadar isgalden isgale,
yagmadan yagmaya kosan Muslimanlan, (Tirklere iliskin son-
raki sayfalarda aktaracagim yargiart nedeniyle) ciddi sekilde
kaygilandirir.

' R. Matran, Isian’m Yayihrs Taribi, s. 89.
@ Gibb'den ake, T. Akpinar, Tarih ve Toplum dergisi, 5. 79, 5. 45.
Y ool Esir, Isiam Taribi, c. 3, 5. 35.
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“Tirk Hakanrnin biiyik bir orduyla Iran topraklaring
girdigi yolundaki haberler etrafa mithis bir sekilde yayilmigg, =
Hakan gittikce Belh’e yaklagiyordu. Bu habeti duyan Kife
asketlerinde buyuk bir telag baglamisti. Hakan’la savasmay =
bir tiirlii géze alamiyorlardi. Bu durumda Belh’i bosaltmak.

tan bagka ¢areleri kalmamusti. Nitekim 6yle yaptﬂar.”“)

Hakan Belh’te vakit kaybetmeden Araplarin pesine dig-
ti. Bu arada Araplan topraklarindan kovmak isteyen Iran hal- ©
kindan katihmlatla ordusu daha da biylyordu. Buna karsilik

Mislimanlar ve komutanlart Ahnef b. Kays, ¢cok uzun za-

mandir i¢lerinden bile gecirmedikleri bir kaygi icinde Tiirks

lerle karst karstya gelmemeye calistyorlardi. Cinkt bizzat Z,
Kitapcrnin da belirttigi gibi; “Eger talih kendilerine yardim
etmezse, yerli halkin desteginden tamamen yoksun olan Arap-
lar bir maglubiyete ugradiklari taktirde, Iran’t tamamen tetk
etmek mecburiyetinde kalacaklards™.

Mislimanlarin komutant Ahnef, bir yandan savunma
onlemlerini artrirken diger yandan da; “Tirklerle harbetmek
niyetinde olmadiklarini, clinkii Halife Omer’in kendilerine,
kati surette Ceyhun’un 6te tarafina gegmemelerini emrettiging
adamiar vasitasiyla etrafa yaytyor ve bu haberlerin bir an 6n-
ce Tirk Hakang'nin kulagma gitmesi i¢in gayret sarf ediyordu.”?

Bu haberlerin Hakan’a ulasmasinin yani sira tim kiskirts

malarina ragmen Ahnefin savaga yanasmamasi, zaten kendi

topraklarina yonelecek Misliman-Arap saldirisinin 6niinii al-
mak ekseninde davranan Tirkleri de saldinya gegmekte isteks
sizlestiriyordu.

Bu sirada ger(;ekten de talih Ahnef’in ytztne guler, Ha-
kan’in seferinden faydalanan Cinliler Turkistan’a girmistir. Bu
gelisme tzerine Tirk kurmayi toplanup alelacele kendi toprak
larmnt kurtarmak i¢in geriye donme karart alir. “Ahnef, boyle-

likle bityiik bir tehlikeyi cok ucuz bir sekilde atlatmis oluyor -

@ 7. Kitapgy, Yens [stam Tarbi ve Thirkistan, s. 210.
& 7. Kitapet, age, s. 211,
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du.” (Z. Kitapgr)

Ahnef’in, Ceyhun’un 6te tarafina gegilmemesi yolunda
Omer’den emir aldigr vurgusu gercekten de dogruydu ve bu
vaklasim, Mislimanlanin Tirklere iliskin yerlesik onyargila-
nindan besleniyordu.

Missliman Arap ordularmin Tirkistan’daki isgaline ve
ona eslik eden gelismelere girmeden énce, Tiirklerin temel Is-
lami belgelerdeki konumunu gérmekte biyik fayda var. Boy-
lece Online gelen tim ordulan silip stpiiren ve Ustelik Iran za-
feriyle glicliniin ve moralinin zirvesinde olan Arap ordusu-
nun, hem Tirklerden ¢ekinmesinin nedenini hem de Musli-
manhgin Tirkler (ve Arap olmayan diger halklar) karsisinda
sergiledigi gercek konumu aydinlatmis olacagyz.

~ Bu noktada Halife Omer’in, Arap ordularinin bu hizl
ilerleyisi nedeniyle komutam Ahnef b. Kays’a yolladig1 kutla-
ma mektubunda yaptig1 uyari gercekten ilginctir:

“Sakin ha ~der Omer—, Ceyhun Nehri'nin 6te tarafina te-
caviiz etmeyiniz. Nehrin beri tarafinda kaliniz. Horasan’a na-
sil ve hangi sartlar altinda girdiginizi iyi biliyorsunuz. Girdi-
giniz tizere orada kalmaya devam ediniz ki zaferiniz de de-
vam etsin. Hem sakin daha ileri giderek nehrin Gtesine teca-
viiz etmeyiniz. Sonra dagilirsiniz, perisan olursunuz.”®

Taberi’den ogrendlglmlz gibi, Ahnefin Horasan isgalini
haber vermesi iizerine Omer, kaygilarint séyle belirtir:

“Keske oralara kadar bir ordu géndermemis olsaydim.
Ceyhun Nehri ile aramizda atesten bir deniz olmasini ne ka-
dar isterdim. (...) Ciinku oralarin ahalisi (Tirkler) oradan ¢1-
kacak ve ti¢ defa dagilarak dunyayi istila edeceklerdir. Uciin-
cusit onlarin sonu olacaktir. Bu bela ve musibetin Muslii-
manlarin {izerine gelmesinden ziyade Horasan ehlinin izeri-
ne gelmesi benim icin daha evladir.”"”

Yine bir diger ifadesinde; “Yizleri deriden kalkanlar gibi

Tabert’den akt. Z. Kitapet, age, s. 209.
" Z. Kitapgt, age, s. 193.
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yuvarlak ve genis, gbzleri sanki katir boncugu gibi lrkiitlici
olan kavimlerden cekininiz. Onlar size ilismedikce siz de one
lara ilismeyiniz” derken, bir baska yerde de; “Tiirkler ne ya.
man bir diismandir. Onlarin (diigmanlarina) verecekleri gani-
met cok az, alacaklar ise pek ¢oktur,” dedigini gériyoruz.”

Benzer bir kaygr ve uyartyt daha sonra Halife Muavie:
ye’de de goriirtiz; Ermeniye’ye atadigt sémirge valisine ver
digi yanutta soyle der:

“Idarendeki araziye Tiirklerin akin ve yagma ettiklerin. %
den, bunun tizerine onlarin arkalarindan takip kuvvetler: sevk ™
ettiginden ve bu takipgilerin yagma edilen seyleri geri almug
olduklarindan bahsedip duruyorsun. Anan sana matem tut-
sun! Sakin bir daha boyle bir harekette bulunma. Turkleri kig- =
kirtma ve onlardan sakin bir seyler almaya calisma. Cilinki ~
ben Resulullah’tan isittim, buyurdular ki: “Ttrkler yavsan ot
biten yerlere, yani Arabistan’in asag: kesimlerine kadar iles =
leyeceklerdir.””

Gorildagu gibi tim bu ifadelerde kigtimseme ve korku =
ic icedir. Mislimanligin potansiyel diisman olarak goriiliae
Tirkler; bulasiimamasi gereken bir ‘bela’ gibi s6z edilir ons
lardan. Ancak tim bu net uyarlara ragmen, yagmanin tading
alismus Arap akinlaninin ardi arkast kesilmez. “Her ne kadas
Araplar ilk anlarda muntazam bir fetih hareketine girigmes
mislerse de taciz hareketi diyebilecegimiz akinlarina devam
etmisler ve araliksiz yaptklart bu akinlarda biytk servet ve
esitler alarak dénmuislerdir.”"”

50 yil kadar siiren bu vur-yagmala-kag akinlaring takiben
Araplar, Horasan ve diger isgal bolgelerinde durumlarini giigs
lenditip 6zgtiven kazandiktan sonra da, bu kez dogrudan ha=—
lifelerin resmi politikastyla Tiirk yurtlarmin isgal ve ithakina
giriseceklerdir.

L L

# Nuaym b. Hammad’tan akt. Z. Kitapg, age, s. 194,
© Z. Kitapgs, age, 5. 196.
o 7, Kitapes, age, s. 213,
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Sonraki bolimlerde ayrintilaniyla gérecegimiz gibi, takip
eden yizyillar boyunca Araplar hep isgalci, yagmaci, katliam-
¢t ve asimile eden, yani insanlik vicdani agisindan hep hak
cigneyen, hep gayri mesru olurken, bu iliskide Tirkler, hep
oztopraklarnt ve kiltirel kimliklerini savunur konumda, yani
mazlum olmuslardir; ta ki timiyle teslim alinana ve yeni kiil-
rirel kimligin kalibinda yeniden bigimlendirilene kadar... Isin
pratikteki bu bigimlenisini simdilik bir yana birakip kendimi-
se soralim: Peki ama Islamivetin géziinde, gercekten de yu-
kanda ifade edildigi gibi midir Turkliok?

Bu sorunun yanitt herkes agisindan ¢ok 6nemlidir; ciin-
kii eger yukandaki gibi ise insan ciddi bir kimlik parcalanmasi
yasamadan, 6zbenlifine yabancilasmadan hem Tirk hem de
Misliman olamaz. Bu duramda bu iki kimlikten biri koken
digeri ise iradi olarak da benimsenen bir yanimiz olur. Tabii
bu noktada 6zellikle altin1 ¢izmek gerekiyor: Burada “Miis-
limanhg:”, Tanri inanct seklindeki genis anlamiyla degil Arap
geleneklerince bigimlenen seriat¢ilik seklindeki dar anlaminda
kullantyoruz; yoksa salt bir Tanr inanct ve dolayistyla kisiyle
tannst arasindaki vicdani iliski anlamindaki Musliimanlik bir ki-
silik parcalanmast nedeni olamaz. Kaldi ki vicdani inang bicimi
olarak Musliimanhk, seriat¢iligin cihat hitkmi cercevesinde,
basta atalanmuz olmak tizere tarih boyunca isledigi insanlik sug-
larindan en kigilik anlamda sorumlu da olamaz zaten. Kisiyle
tannist arasindaki vicdani/inancsal iliskinin ancak bilimsel anla-
mi tartigilabilir; ama ahlaki kimligi ve safli degil.

Islamiyet’in Tirkler karsisinda kendini nasil tammladig
sorununda saglikli bir yarg1ya varabilmek i¢in bizzat Peygam-
ber’in sozlerine ve Kur’an’a gitmemiz gerekiyor.

Konuya iligkin en ayrintlt belirlemeleri bizzat Peygam—
berin hadislerinde buluyoruz. Burada hemen belirtmeliyiz ki
Turk seriatcilarinin 6nemli bir kesimi, bu hadisleri va gor-
mezden geliyor ya da onlara iliskin kusku belirtiyorlar.

Gormezden gelmelerine hak vermek durumundayrz, ciin-
ku birazdan da gérecegimiz gibi s6z konusu hadisler, bir
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Tirk’tin seriatt génil rahatligryla benimsemesini olanaksiz kgl ™
makta, Mislimanlikia Tlrkligi uzlasmaz bir dismanlik icige
de anlamlandirmaktadir.

Dolayistyla politik amaglarla halki Tirk-Islam yayilmas
ciligt veya dogrudan seriatciliga yedeklemek amacindaki big
bakts actsindan, Islam peygamberinin Tirklere iliskin hadige
leri de 1srarla gbzden saklanur; tipks Turklerin nasil Musliimag
yaptirildiginin gergek hikayesi gibi.

Bunun bagartlamadigi noktada ise, siradan Tiirk insz

deger bir kanit sunmaktan uzaktirlar. Nitekim bu noktada vj
ne karsilarinda diger seriatgilart bulurlar. !

Bir de Z. Kitapc1 gibi yeni Islamer yorumcular vardie ki
bunlar séz konusu hadislerin dogrulugunu tartisma konusy
yapmak gibi bosuna bir ¢abaya girmezler; aksine onlarin ok
actk olan dogrulugunu kabul eder, ancak bu kez de onlara ges ¥
¢ek anlamlarindan farkli anlamlar yikleyerek durumu kurtars
maya ¢alisirlar. :

Ozetle neresinden bakilirsa bakilsin Peygamber’in Tiirks
lere iliskin hadisleri, Tirk seriatctlarini ciddi handikaplara sii |
ritkkleyecek bir muhtevaya sahiptir. Ve neresinden bakilirsa
bakilsin Tiirk’iin, Arap ulusal kimligi karsisinda kendi ulusal
kimligini reddetmesini zorunlu kiar. 1

Bu arada hemen animsatmaliyiz ki hadisler, Kur’an’dan
sonra [slamiyet’in temel kaynagint olusturur; Kur’an’da yaniti
olmayan pek ¢ok durum ve sorunda nasd bir tutum ast |
gerektigine iligkin yol gosterici islev goriirler. Hadisler icinde ™
her ne kadar kimi kuskulu olanlar varsa da “sahih hadis” diye"
tabir edilenler, “dogru senetlere ve ravilere isnat edilerek miis
pet olarak kat’i bilinen” hadisler olarak her tirden kuskudan:
uzaktirlar. Tirklere iliskin belirlenen hadislere gelince bunlas =
ifade degigiklikleri bir yana tim guvenilir hadis kitaplarinda s62 |
konusu edilmis, dolayistyla kuskudan en uzak olanlardandir. =

Peygamber’e gore Turklerle Araplarin savagt bir “kiyas

il oy staer serioe
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met alameti” saytlacak denli 6nemlidir. Kiyametin ne zaman
kopacagina iliskin sorular 6zgiiliinde Peygamber; “Kiyamet
kopmadan (az) 6nce siz kildan cariklar giymis bir milletle mu-
harebe edeceksiniz. Onlarin yizleri sanki (gekigle dovilmais)
derilerle kiliflt kalkan gibidir. Cehreleri kirmuzi, gozleri ¢ekik-
""" der. Pek ¢ok yerde yinelenen s6z konusu bu hadisin
diger varyantlart da: “... Kuvvetli bir kavim olan Tirklerle ¢ar-
P;gmadikga kiyamet kopmayacaktur” (Mislim); “...Kiyamet
kopmasinin sartlarindan biri de sizlerin kildan ¢ariklar giyen bir
kavimle (Turklerle) harbetmenizdir...”(Buhari) seklindedir.

Ozetle Tiirklerle savas Miisliimanlar/Araplar agisindan
gekinilmesi gereken, kiyamet alameti olan bir durum olarak
goriiliir. Daha sonra Halife Omer’e, Muaviye’ye aktardigimuz
sozleri ettiren de iste bu bakis agisidir. S6z konusu yargt bu
kadarla kalmaz, daha 6nemlisi baska hadislerde Tirkler, Miis-
limanhgin ve onun 6zdesi anlaminda kullandan Arapligin so-
nunu getirecek olan diisman olarak gésterilir:

Abdullah b. Mesud tarafindan rivayet edilen Hadis’e go-
re; “Hz. Peygamber buyurmuglardir ki, Turkler size dokun-
madiklart siirece siz de onlara dokunmaymiz. Zira Kantura
Ogullatt (soyundan) gelen (bu Tiirk)ler ilk defa Allah’in im-
metime verdigi miilk ve saltanat1 onlarin ellerinden ¢ekip ala-
caklardur.”"?

Ebu Bekir’den rivayet edildigine gére Peygamber buyut-
mustur ki; “Ummetimden bir kism Dicle (...) kiyisinda Basra
adi verilen bir ovada konaklayacaklardir. Sonra da halk ¢coga-
lacak ve burasi da Mushiman sehitlerinden biri olacaktir. Ahir
zaman oldugunda, genis yiizli, kicik gézli Kantura Ogullan
gelip nehrin diger bir yerine konaklayacaklardir. Bunun iizerine
sehir halki Gi¢ kisma aynlacak, bir kismit 6kizlerinin pesine taki-
lip kirlara kagacak, fakat mahvolacaklar, bir kismi da kendi can-
lannin derdine diistip dinlerinden déneceklerdir. Uctincii kisma

" Ake. Z. Kitapet, Hz. Peygamberin Hadislerinde Ttirk Varhgy, s. 88
Akt Z. Kitapgt, age, s. 110
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gelince, chl ve evladint arkalarma alip onlara karst harbedeceke

letdit, iste bunlar sehitlik mertebesine ulasacaklardir.”™

Abdullah b. Biireyde’nin babasindan rivayet ettigine g
re, Hz. Peygamber buyurmustur ki; “Sizler siphesiz, cekik
gozli bir kavim olan Turklerle carpisacaksiniz. Onlar sizleg
¢ defa suriip kovalayacaklar ve sonunda sizlere Arabistag
Yarimadasi’'nda yetiseceklerdir. Birinci istilada onlarin 6niin-
den kaganlar (mutlak bir felaketten) kurtulacaklardir. Tkind ta-
kipte ise bazilariniz kacip kurtulacak ve bazilariniz ise helak
olup gideceklerdir. Uciinciide ise, onlarmn istilalarnim kokii ke
silecek (sona erecek)tir.”"¥ '

“Hz. Peygamber buyurmustur ki; Stiphesiz tmmetimi iig
defa, yiizleri genis, ¢ehreleri sanki derilerle kaplanmis kalkan-
lar gibi olan bir kavim kovalayacak ve sonunda Arap Yan-
madast’nda yetiseceklerdir. Iste onlar Tiirklerdir. Nefsim yedi
kudretinde olan Allah’a yemin ediyorum ki, onlar mutlaka at-
larini Miislimanlarin mescitlerinin direklerine baglayacaklag-
i

Hem seriatct hem de Tiirkgii bir Islam arastirmacist ola-
rak Z. Kitapernin, “dogrulugundan asla siphe edilmemesi
gereken hadisler” diye aktardigt hadisleri biz de gonil rahatls-
giyla aliyoruz. Bir farkla ki o, s6z konusu bu hadislere, Tiirk-
lerin Miisliman olup tiim Arap alemi de dahil genis alanlara
egemen olacaklarinin 6nceden bildirilmesi olarak “mucize” at-
fetmeye, yant stra Tiirklerin de Islamiyet karsisinda gururunu
kurtarmaya calistyor.

Ovle ki, Tiirklerin Miislimanlarin mescitlerine atlaring
baglayacaklarma iliskin yargiyt bile, kasla g6z arasinda, Tiirk-
lerin gelecekte hilafeti temsil edecekleri anlaminda olumlu bie
yargiya ¢evirmektedir.

Bu kadarla da yetinmeyip, bu hadisletle Peygamberin
“..Turkleri diger milletlerin aksine hilafet ve saltanat icin

9 Ake. Z. Kitapey, age, s. 156.
W Akr. Z. Kitapey, Yent Lslam Tarihi ve Thirkistan, c.1 | s. 184
9 Akt Z. Kitape, age, s. 185.
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aday olarak gosterdigini”; hatta Arap topraklarina .. hakim
olmalari igin bizzat yapilmis davetiyeler olarak kabul edilmesi
gerektigin’ > iddia edebilmektedir.

Bu satirlar, ciddi kimlik pargalamnasma ugramis bir kisi-
nin, “yorumculugu” nerelere vardirabileceginin ve tabii nasil
bir ahlaki kimlige buriinebileceginin somut bir 6rnegi olarak
okunabilir ancak...

Oysa s6z konusu hadislerde hicbir bagka yoruma olanak
vermeyecek bir acikhkla gériiyoruz ki Peygamber; Allah’in
Arap/Miisliimanlara (immetime) verdigi farz edilen milk ve
iktidar1 Tirklerin cekip alacagint séyleyerek Tirkligu, Arap-
lik/Muslimanlik’in dosdogru karsit olarak gormektedir. Kal-
di ki énceden de isaret ettigimiz gibi Islamiyet’in Arap’a ézgi
bir din oldugu yargist bizzat Kur’an’a aittir™® ve yukandaki
hadislerce de tekrar tekrar onanur.

Ikinci hadiste yargt daha belirgindir: Burada Tiirkler, karst
karsiya geldikleri anda Araplari/Muslimanlart (Gmmetimi)
kagirran ve korkutarak dinden (Muslumanliktan) déndiiren
konumundadirlar. Onlarla ¢arpismak ise sehitlik nedenidir; ki
her haliikarda Ttrkler, yasam ve zenginlik anlaminda Mislit-
mant/Arap’t mahvedecek olan bir diisman durumundaditlar.

Ugiincii ve dérdiinct hadislerde de hakeza: Tirklerin
Arap’a/Miislimana (immetime) t¢ kete saldirp onlar siire-
ceklerinin, éyle ki sonuncusunda Arap’t/Misliimani tiimden
mahvedeceklerinin gostergesi olarak atlarini camilerin direk-
lerine baglayacaklari dustintlmektedir.

Ozetle Ortodoks Islam’in gozunde Tirkler, sonradan
Misliman olma, hele ki hilafeti temsil etme olasiligina sahip
bir kavim olmayip, tam tersine, yapsal olarak Islam karsit,
Islam’in potansiyel yikicist ve iste bu anlamda kiyamet ala-
metlerinden biri olarak gorilir. Bu actk gercegin aksine edi-
len sozler, eger ki bir cehalet veya iyi niyet iiriinii degillerse,
aciktir ki insanimitz1 aldatmaya yonelik ¢ikarct yaklasimlardir;

98 E. Aydin, [slamiyer Gerpeg, c. 1, 8. Bélim

I
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gercek Islam’i tahtif etme 6rnekleri olarak miisriklik anlamy.
na geldigi de cabast...

Tirklere iliskin, bu minval tzre bi¢imlenen Islamct lites _

ratiir, gercekte Z. Kitapgt gibi uzlagt yolu bulmaya galisanlag. fl
bile ¢ileden ¢ikaracak niteliktedir. Oyle ki bizzat Kitap¢tr'nin,

“buyiik alim, hadis ilminin kritik yazarlarindan” diye tanituy
Aliyyil-Kar’nin, “Tirklere dokunmayinz/ilismeyiniz,” has

disine iliskin yaptigt dosdogru Islamet/Arap agimlama aynen

sOyledir:

“Turklerde insanliga has yumusaklik ve ¢elebi insanlara

mahsus merhamet yoktur, der Aliyyi’l Kari. Belki onlar, bag-
ka bir tiir insan cinsiditler. Onlara insan degil de nesnas (uzun
kuyruklu bir maymun) denilse daha uygundur. Tirklere Ye-
ctc ve Mectc artiklari ve onlarin kardesleri ve temsilcileri ol

|"'!

duklarini séylemek, onlarin ne menem insanlar olduklarnay =

beyan etmeye kafidir. Bununla beraber hicbir sek ve siiphe
edilmemelidir ki onlar, son derece zararh ve fesad ehlidirler.

Islam iilkelerine ve Miislimanlara verdikleri zararin haddi

hesabt yoktur. Allah onlarin yiizlerini kiyamete kadar bize
gostermesin.” (Mirkati’] Mefatih)

Iste aynen béyle diyor “hadis ilminin buytk alimi!” Akl .

n1 sokaga atmamus ortalama her insanin kabullenecegi gibi,
bilimsel bir bakis acisindan sa¢gmalamis tabii. Ancak ayn1 seyi
Islamct bir bakis acisindan séylemek olanakstz. Yalniz Aliyyirl
Kari degil ki boyle bir yaklasim sunan. Bizzat Kitap¢rnin ifa-
desiyle; “Ne yazik ki Islam alimlerinden pek cogu, bu nevi
hadislerin yorumlarinda (...) Tirkleti insafsizca kétiileme yo-
lunda bir nevi yarisa girmiglerdir.”"”

Bu durumda, deli mi bunlar, yoksa gercek Islam’t bilmi-
yorlar mt diye sorast geliyor insamn... Deli olmadiklar, isla-
miyet’in gercegini ise ¢ok iyi bildiklert tartigma gotiirmez. Us-
telik onlarin Z. Kitapc1 gibi seriatt Turklere siringa etmek gibi
bir kaygilari da yok. Kaldi ki yukanidaki hadislere ek olarak;

07 7. Kitapei, Hz. Peygamberin Hadislerinde Tiirk Varlig, s. 116
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wrirkler size ilismedikge siz de onlara ilismeyin; ¢inki sizi
ceverlerse yerler, sevmezlerse 6lduriirler, »19 diven de bizzat
{slam Peygamberidir.

Peygambenn ve Islam alimlerinin konuya iliskin yargilart
boyle olduguna gore demek ki Islam’a uygun olmayan goris,
seriatcilift Tirk’e sirin gostermek isteyenlerin goriisti oluyor.
Hal buyken ve s6z konusu hadisleri “glivenilmez” gostererek
veva gercek anlamlaninn carpitarak insanlart kandirmaktan bag-
ka bir yere vartlamayacagina gore, sormaktan kendimizi ala-
mivoruz: Turk seriatcilarinin, savunmak durumunda oldukla-
1 bir ahlaki kimlikleri yok mudur?

Az 6nceki ifadesinde Aliyy’l Kari’nin “kargacik burga-
cik” der gibi, Tiirklerden, “Yecic ve Mectc artiklari ve onla-
rin kardesleri ve temsilcileri” diye s6z ettigini goérmiistitk. Ts-
lamiyet’in Tirklere iliskin gergek goriisiiniin ne oldugu soru-
sunun bir diger agimlamasi vardir bu nitelemede ve Kut’an’
da gectifi icin ayri bir 6nem tasir. Misiman Arap’a gore
Yectic ve Mectc Tirklerin atasi oluyorl..

Kur'an’in Kehf surest 93-99. ayetlerinde s6z konusu edi-
len tivayete gore; Peygamber Zilkarneyn, bozgunculuk ya-
pan Yeclc ve Mecuc’e karsi kendisinden yardim isteyen bir
kavme yardim eder; iki dagin arasini demirden duvarla kapa-
tarak Yecthc ve Mechc’i oraya hapseder. Taberi’'nin tefsirine
gore bu davramsiyla “Allah, insanlara merhamet etmigtir ve
Yechc ve Mectc gailesinden onlan kurtarmustir. (Ancak) Rab-
bimin vaadi (kiyamet zamant) gelince, bu tmmetin (Yectc ve
Mechc’iin) ortaya ¢ikis zamani gelince bu seddi yerle bir edip,
darmadagin hale getirir. (...) O gtin biz onlari birakiriz, dalga-
lar halinde birbirlerine girerler...”"”

- Bu noktada, Yectc ve Mecuc’un 6ntndeki duvarin yrkil-
masindan kiyamet belirtisi olarak s6z eden yaklagimla Turk-
lerin Araplara saldirist temelinde baglayacak olan savastan ki-

% Akt Tthan Arsel, Arap Milliyetciligi ve Tickler, s. 58.
" Taber Tefsin, c. 3, 5. 1291-2,
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yamet belirtisi olarak s6z eden hadisler arasindaki paralellik
animsanirsa Yecuc ve Mectc’'den Tirklerin kastedildigi rahag.
likla goriiliir. -
Ilhan Arsel'in de belirttigi gibi; “Buhari gibi Kur’an’dan
sonra en muteber sayilan kaynak bir yana, Taberi, Bagdadj,__'
Belhi, Beyzavi, Marvazi, Nesefi, Niveyri, Ibn 4l Esir gibi ye
saymakla bitmez nice {inli yazar ve bilginler yaninda Asim
Efendi ya da Ahter1 Mustafa Efendi gibi Turk bilim adamlag
dahi Yectc ve Mecicin aslinda Turkler olup Araplara ve 4
insanliga felaket getirici ve hayvana yaklagik yaratiklar oldys
gunu savunmuslardir.”®"
Nitekim bu goriisiin bir diger kaynag da yine Islam pey- =
gamberidir: Araplara hitaben; “Diisman diye bir sey vok di-
yorsunuz. Fakat sizler, yaygin surath, kiiciik gozli ve kial
saglt bir millet olan Yecic ve Meciclerle karstlasmayincaya ka-
dar diismanlarla savasmis olmayacaksiniz. Bunlar giderek co-
galan ve ylizleri doviil kalkana benzeyen kimselerdir,”®" der. =
Ozetle Yeclc ve Meclc nitelemesi Ozgilinde Arap/ Is- A
lam bakis agisindan Tirkler, basta Araplar olmak tizere in-
sanhga felaket getirici, bozguncu, bas belast, bu nedenle de
kiyamete kadar insanltktan duvarla ayrilmayr hak eden bir ka-
vim olarak gorililyor (bu noktada, Tirklerin bévle bir duvas
la insanliktan ayrilmadigini, dolayistyla Yecic ve Mectc’'den
kastedilenin onlar olmadig: séylenebilir mi? Bu durumda sa-
dece s6z konusu hadis ve agthimlarin degil, Zilkarneyn 6ykii- I
suntn de gercek dist bir masal oldugu kabul edilmek zorun
kalinacakur). i

e

@ 1, A;ge]’ age, s. 36,
28 Akr 1 Arsel, age, s. 35.

Besinci B6liim

TURK YURTLARINA
ARAP SALDIRILARININ LK DONEMI

Onlerine ¢ikan tim iktdarlan silip stpiirerek kisa za-
manda Ceyhun Nehri’'ne dayanan Araplar, bizzat Peygam-
ber’in hadislerinde de ifadesini bulan korkular nedeniyle daha
oreye gitmekte kararsiz kaldilar.

Her ne kadar kimi maceraci Arap komutanlart zaman za-
man nehri asarak Tirk topraklarina yagma seferleri diizenle-
dilerse de bunlar merkezi bir politikanin sonucu olmad:r. Ak-
sine uzun siire, Halife Omer’in séziinde de ifade edildigi gibi
Cevhun’un, Tirklerle aralarinda bir glivenlik sirr olarak kal-
masinda yarar gordtler.

- Hadisler ve Kur’an’in ifadeleri cercevesinde Turkler, ken-
dilerinden daha gi¢la ve kiskirtilirsa 6nii alnamaz daha bi-
yiik bir saldirgan olarak dastintyorlards.

Ustelik bu 6nyargivi giiclendiren, kiigitk de olsa bir 6r-
negin izleri vardir Arap/Musliman’in belleginde: Halife Os-
man zamaninda Ceyhun’u gecip ta Fergana’ye kadar ilerleyen
2700 kisilik Misliman kuvveti, Turkler tarafindan, komutan-
lart Muhammet b. Cerir de dahil imha edilmistir."”

Iste s6z konusu bu érnek ve ényargilarin yam sira Is-
lam’in Turkistan’a merkezi yoneliginin bir diger 6nemli engeli
daha vardi: Islam’in merkezinde yasanan, Osman, Ali, Ayse,
Muaviye gibi Islam otoritelerinin taraf oldugu ve yiizbinlerce

o 7. Kitapet, Trirkistan 'da Ik/amgle/ ve Tarkler, s. 164,
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\Misliiman’in birbirini katledecegi i¢ savaslar® Islam’m disari-
va yonelimini 6nemli oranda torpiilityordu.

Salt bu kadar da degil; yine bu dénemde Musliman isga-
line karst Horasan’da genel bir ayaklanma baglar. Ayaklanma
snce All, sonra da Muaviye tarafindan bastirdmaya calisilir,
ancak degisik din ve milliyetlerden Horasan halky, isgalcilere
karst buyiik bir direnis sergiler. Nihayet Muaviye tarafindan
korkung bir zulim uygulanarak Horasan adeta yeni bagtan is-
oal edilir. Halkin demoralizasyonu igin tapinaklati yikilir. Ara-
bistan’dan getirilen 50 bin aile Horasan’n belli basl sehir-

FERGANA

HOKANT

TOHARISTAN

Giney Turkistan (Maveraiinnehr)

& letine yerlestirilerek iggalin kurumlastirilmasina galisilir,”)
. = 5 = Tum bunlar, Araplarin Tirk topraklarina yonelik merke-
S X 2 s o z 7i saldirisint gecikdriyor, ancak ortadan kaldirmiyordu. Uste-
3z = “(o3 . §0 oz lik bu dénemde “Asag Turkistan, diger tlkelere kiyasla ikti-
g) “el - sadi yonden zengin ve fevkalade miireffeh bir iilke olarak kat-
< E < & suniza gtkmaktadir. Bunun en 6nemli ve etkin sebeplerinden
= = E 'i.g biri, tarthi Ipek Yolu'nun bélgeyi iktisadi ve sosyal yonden kal-
2 2\ o2 & E. kindirmasinin yanit sira, bizzat Asagt Tirkistan’in, o zamanin
& §. 2 < E demir, altin, giimiis, vs. madenleri gibi daha bircok madenle-
- < iy = re sahip olmasi ve bu madenleri bir kistm ihra¢ mallari ile bir-
3 3 e likte (misk, deri, kagit gibi) diger komsu ve Ortadogu ulkele-
* = rine ihrac etmesidir.”®

e Ovle ki Tiirk illerinin bu zenginligine iliskin duyumlar, ta-
z o = lana absmis Araplarin, resmi politika hilafina fevri akinlarina ne-
N 2 b den oluyordu. Nehri ge¢mek ve oradan ganimetle geri donmek
ﬁ g maceract Arap komutanlar arasinda adeta kendini kanitlama 61-
= -] it haline gelmisti. Ustelik bu akinlar, Ceyhun’un 6te tarafin-
= = daki kavme iligkin bilingalt korkulari da giinden giine torpiilii-
5 = 5 0z yordu. Bu siiregte Turklerin bélik porctk ve birbirleriyle de sa-
- @ = & vasir durumda olmalant Araplar cesaretlenditirken, yagmalarda

5__5 'E ;:3 o ® elde edilen mal ve esitler de agizlarim sulandirtyordu.

- RSN

@ Ayrnnl bilgi igin bkz. E. Aydin, Oreks Tarih, 5. Bélam,
& Dogan Aveioglu, Tirklerin Taribi, c. 3, 5. 1130-31
% 2. Kitaper, Yeni Islam Taribi ve Tiirkistan, c. 1, 5. 205.
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Ozetle topyektn bir saldiriya gegilmeyen, ancak ilelebet
sirmeyecedi de daha en bastan belli olan bir donemdi bu,
Kaldi ki Tiirklere karst Arap politikasinin, bu en “masum®
saytlabilecek déneminde bile, hanrt sayilir suglar islenecektir,
Bunlarin en 6nemlilerini kisaca amimsatalim:

Muaviye’'nin Horasan valisi Ubeydullah b. Ziyad, 673 yi-
linda 24 bin kisilik bir orduyla Ceyhun’u gecer ve Buhara’y1 ku-
satir. Bu strada Buhara’yt Kibag Hatun yonetmektedir. Hatunun
diger Tirk beyliklerinden istedigi yardim karsthksiz kalinea
Ubeydullah’in saldirisina tek bagma direnir. Turklerin gosterdiks
leti biiyiik mukavemet sonucu Miislimanlar tam bir zafer elde
edemezlerse de bityik yagma geliriyle geri donerler.”

Muaviye’nin ikinci Horasan valisi, Halife Osman’m oflu
Said de sansini denemekten kendisini alamaz. Kibag Hatun,
onceki valnizhigimin da kaygisiyla Miisliman valiyle, Tk
topraklarina yapacagt akinlarda kargisina ¢tkmamak ve bunun
giivencesi olarak asilzide Tirk genglerinden de rehin vermek
kosuluyla barg yapar. Anlagmanin rahathigiyla Said, biyik zen-
ginlik diyart diye duydugu Semerkant’a sefer vapar; sehre gir-
meyi bagararak orayt yagmalar. Bununla da yetinmeyerck 30
bin Tiirk gencini esir alir ve kdle pazarlarinda satmak zere
onlart Horasan’a kadar siiriikler.”

Tirklere karst Misliiman/Arap vahsetini gostermek agi
sindan oldukea carpict olmasi nedeniyle, saytlart degisik kay-
naklarda 50-80 arasi gosterilen bu Turk asilzadelerinin trajik
Sykiist aktarimaya deger: :

“Said b. Osman’in hile ile Buhara Melikesinden zotla
koparip getirdigi bu Turk asilzadelerinin gok hazin bir sonu
vardir. Sovle ki; esitlik, bakimsizlik ve kolelik bu Turk deli
kanhlarnt canindan bezdirmis ve gururlarmni da bir hayli ze
delemisti. Bunun icin ne suretle olursa olsun, Said’den int
kamlarint almak istiyorlardi. Nihayet aralarinda kararlastiras

& Z. Kitapg, age, s. 215-6.
& Foman’l Mu'takin'den ake, Z. Kirapc, age, 5. 216-7.

-
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rak uygun bir firsatta Said b. Osman’in Gzerine cullanmis ve
hangerlerle vurarak oldarmiislerdir.

“Haber Medine’de bir panik havasi yaratmisti. Herkes
hu Tirk genglerinin iizerine yirtida. Onlar da geri gekilerek
o civardaki bir daga siminmak mecburiyetinde kalmuslardi.
Medine halki toplanarak bu genglerin Gzerine yiriimiis ve
butunduklart dagin etrafint ¢evirerek onlarin dis diinyayla irti-
batlarint kesmislerdir. Fakat onlarin {izerine hiicum etmeye
de bir tirlii cesaret edemiyorlardt. En nihayet bu Tiirk asilza-
deleri cok uzun stren bdyle bir kusatma sonucu o ¢ekilip
kapandiklar: bu dagda a¢ ve susuz bir sekilde 6liimiin kuca-
gna terk edilmislerdir.””

Muaviye oglu Yezid’in valisi Selim b. Ziyad’a gelince, o
Said’le aymt “basary1” sergileyemez, isgalciler 680°de Tiirklere
j.-cnilirler. Yagma hayaliyle sefere katilan Arap sairi Asa Hem-
dan’in, siirinde de, “.../ Bu hiicamda her seyi elinden alinmis
bir insan olarak kalakaldim/...” seklindeki yakinmasinda be-
lirttigi gibi yagmacilar yagmaya ugrayarak geri dénerler,”

Ancak bunu yeni bir kargt saldir1 dalgasi izler. “Sert cat-
pismalardan sonra Araplar, ‘kafir’ Tirk ve Sogdlulart bozgu-
na ugratirlar, ayaklanma liderini 6ldirtrler. Bu seferden sag-
lanan ganimet boldur, her Arap’n payina 2400 dithem gani-
met diser.”?

. Guney Tirkistan’a yonelik biiyik isgal dalgas: 6ncesinde
iste })u sekilde gecen bir yarim yiizyildan sonra Abdilmelik’in
l*lmiite olusuyla birlikte (685) devlet politikast 6nemli degisik-
II‘HL‘I’ gostermeye basladi. Abdiilmelik, éncelikle erozyon ge-
ciren i¢ otoriteyi gliclendirme yoluna gitti. Islam devletinin oto-
ritesi adina Islam’in Tannst “Allah’imn evi” diye diistinilen
Kabe'vi bile mancmnik atesiyle yakip yikmaktan” geri durma-

/..}Kitapg, Tiirkistan'da Isiamivet ve Tiirkler, s. 99.

Divan’l A'sa’dan akt. Z. Kitapei, age, s. 217,

D. Avaogly, age, s, 1133,

M ar cmik atesivie Kabe’nin bu ikinci vakip yiuhsidir, Cikarlars tehlikeve girdigi her sefe-
:—.u.--_,: }Tapmakmn cekinmedikleri gibi, halka “kutsal” dive sunulan (ieéérlcrin, egemen
gicler icin gercekte kutsal olmaytp sadece halki rahat yéﬁercbﬂmenin araglan olarak de-
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yacak kadar gézii dénmis ve acimasizca yapugt katliamlar pe
deniyle bizzat Arap literattiriinde adi “kandokiict” ve “zalim”
¢tkan Haccact kendine yardimei yaparak, onun araciligiyly
Arap/Islam siyaseti igindeki ayriliklart kanla tasfiye etti. '

Daha 6nemlist isgal edilmis topraklarda etkin bir Miis-
limanlagtirma/Araplastirma atilimi baglatt. Onun zamaning
kadar 6rnegin Misi’da Kiptice, Suriye’de Rumca, Irak ve Irag?
da Farsca resmi dil olma vasfint korumaya devam ediyordy,
Memurlarin ¢ogu da bu yerli halklardan olusuyordu. Abdil
melik bu gérece demokratik duruma son verdi Arapgayi zo-
runlu resmi dil haline getiritken, her kademedeki memurly-
gun da Mislimanlardan olmasini dayatt. Hara¢ karsiligr 6n-
ceden haklari kabul edilmis gayrimuslimlerin (zimmilerin) by
Ozgiirlikleri 6nemli oranda kisitlandr.

Misliman din adamlarina buytk bir nifuz verdi. Hae-
cac aractiftyla basta Hariciler olmak tzere farkh egilimli Mis-
limanlart da, hunharca katlederek iyiden iyiye sindirdi. Bu
Araplastirma ve Stnnilestirmeci 6nlemletle “Abdilmelik, tip-
ki 1. Muaviye gibi, parcalanmis olan Islam devletini bir kez
daha tek bayrak altinda toplamay1 bagards.”"”

ger tagimast agisindan Kéabe'nin bu yakilip yikalmast olayma ozellikle dikkat celmek gee
rekiyor. Nitekim Mekke’yi mancmiklarla yakip yikuklan, Hacer engelledikleri bu aylar
stiren kanlt kusatmanm bir giininde yasananlar bu aqidan ilgingrir: “Bir giin Haceae
mancintkla ras atarken bir tag Kébe evinin tizerine ditstii, Hemen o saar gfines buburh fae
tuldu ve karanlik oldu. Ve yildmim indi, manciugt ve atanlan yakti. Halk korknilar. Diles
dier ki manciug birakip geri déneler. Haccac bedbaht dedi: ‘Korkmayin, Hicaz mems
leketinin ddeti béyledir. Her vakit yildinm ve saika olur. Bugin sizi yakt, yann onlig
yaksa gerekdr.” Halk onun soztne inanmavip dénmeye hazirlandilar. Haccac’s kendi el
ile mancimk atards. Ve halkt géciik getrip mancaik attrdr.” (Tarib-r Taber: Terceme-si, .3,
5.301) Gorildigi gibi grkarlar tehlikeye girdiginde, halka “Allab’in evi” dive sunduklan
Kabe’yi bile yakmaktan, bes temel farzdan biri olan Hacc engellemekeen en kitguk ans
lamda cekinmemektedirler. Yildinmin, gtnes tutulmasimin “Allab’in alametleri” olduga
safsatasina da prim vermemekte, aksine bunun dogasal bir olay oldugu ve kendine atfes
dilen evin yakidmasi sirasinda bile varhigint gésterebilecek bir Tanm’nin gercekre olmas
diganin bilincinde davranmaktadirlar. Gergekte onlann bir tek Kabe’si vardir, ki o da hak
ka tahakktim edebilecekleti ara¢ olan iktidardir. Bu kissadan ¢tkanlacak hisse: Guniimiz
seriatcl siyaset énderlerinin séylemlerine karst uyanikhik, istismar edilmemenin zorunk
geregidir!
1% Bahrive Ucok, [slam Taribi, s. 54-5.
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Seriatgt iktidarin dogast geregi gelisen ve bu baglamda
“sivasi ihtiyaclara denk digen bu politika, tlkeleri fethedilmis
rehalarin monarsik beklentileriyle miikemmel bi¢imde uyus-
w, Abdiilmelik, Araplarla iliskilerinde, Islam’in himayesi al-
nnda batin Araplarin manevi ve siyasi birligini, yani cemaat
ilkesini 6ne ¢ikardy; ki bu birlik, gerekirse, askeri gli¢ tara-
findan zorla saglanabilirdi. Fakat ayni birlik ilkesi, biitin im-
par;ztorlugun mali ve zirai yonetimini daha birlesik kidmanin
bir temeli olarak hizmet gbrdii; bu sayede halifenin giderck
muhkemlesen bir merkezi otoritenin bagt olarak oynadif ro-
lii gﬁglendirdi.”“”

Artik yeni bir motivasyonla tekrar dis isgallere yone-
linebilinirdi. Kaldi ki imparatorlugun talan gelirleri de thtiyac-
lart kargilamaya yetmemeye baglamusti, ki bu da, dikkatlerin
yeni isgal alanlarina yénelmesini tahrik eden en énemli faktor
oldu. Bu ¢ercevede dogudaki yeni fetih yonelimini organize
etmek misyonuyla Haccac, Irak genel valiligine atandu.

Haccac’in Irak genel valiligiyle birlikte hem Tirklere ilis-
kin resmi Arap/Misliman politikast degisiyordu ve tabii hem
de Tirklerin kaderil..

Haccac ilk elden Ubeydullah b. Ebu Bekri'yi Sicistan’a,
Muhallebb. Ebi Sufra’yt da Horasan’a vali atar. Ubeydullah’,
Araplara vergi verdigi ve onlarla iyi gecinmeye calistigt halde
Sicistan’in Ttirk hitkiimdar: Rutbil’in Gzerine gonderir; ondan
tam teslimiyet istenmektedir. Rutbil elini vermis kolunu kur-
mramamaktadir. Once geri cekilir ama Ubeydullah pesini bi-
rakmaz. Bunun tzerine Ubeydullah’t 18 fersah igertye ¢ekerek
ani bir kusatmaya alir. Ubeydullah 700 bin dirhem vererek
kurtulmay: 6nerirse de Rutbil kabul etmez ve Arap ordusunu
buyik bir bozguna ugratr. “Kafe’nin meshur kadist Stireyh”
de élenler arasindadir."? Ava gidenler avlanmislardir! J

“.-I.G.S. Hodgson, Islam’m Serdiveni, c. 1, s. 195,
Iaberden akr. 7. Kitaper, age, 5. 218,

_—
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Ne var ki is burada kalmaz; Haccac, bu kez 40 bin kisiljk
bir ordu toplayarak Abdurrahman b. Es’as’'m komutasinda tel.
rar Rutbil'in Gzerine gonderir. Ancak Es’as, ya Haccac’in bele
ledigi denli bir basari saglayamaz ya da 1sgali istekle yiriitme
digt i¢in ¢ok simirh bir gelisme saglar.

Bunun {zerine Haccac onu; “Ey zalim ve dinden cikmy
sin oglul” diye baslayan bir hitapla séyle tehdit eder:

“Sana daha 6nce tenbth ettigim gibi digman (Turk) yurtla:
rina hiicum et. Yoksa sana tahammiilinin tstinde ceza viikle
vecegim.”" Tliskiler bu noktava gelince, bu tecaviiz savasinin vies
dani yukini daha ¢ok kaldiramayacagint goren Eg’as, vataniy
korumaktan basgka bir sey yapmayan Rutbil’t kendine daha ya-
kin bularak onunla barts yoluna gider. Bu gelismeler Haccach
tyice ¢ileden ¢ikartir. Onu yakalamak amaciyla Gizerine yeni big
ordu yollarsa da, Eg’as, Haccac’in ordusunu yener ve bunu ta-
kiben Basra’ya kadar gider. Ancak orada yenilince Rutbil’e sy
nur. Rutbil bagta Es’as’a cok ivi davranir. Ancak Haccac isin pesie
ni brrakmaz, Rutbil’t agir bir tehdit ve riisvet baskisina tabi tutag

“Es’as’t tutup bana gonder. Yoksa vallahi bin kerre bin
asker ve miibariz gonderirim. Varirlar o senin sehirlerini ve
illerini ve seni ve taallukatim esir eder ve iklimini yagma ve
harabederler” ¥ diye tehdit eden Haccac’in mektubunu elgisi
Abdullah soyle tamamlar:

“Eger sen Es’ast tutup Haccac’a gonderirsen, senden
yedi yil hara¢ almamast benim boynumun borcu olsun.”

Sonunda Tirk dlertnin yedi yil haragtan muat tutulmas
karsiliginda Rutbil, Es’as’in ve yakinlariin basin1 Haccacs
gondermeyi kabul eder. Haccac, eski komutanlarinin kesik
baslarin1 Halife Abdiilmelik’e yollayarak zaferini katlar.**

Ancak Rutbil’in bu yolla yurdunu givenceye alacagi ya-
nilsamast kisa zamanda dis kirkligina déntisecektir. Haceae
“savas hiledir,” diyen hadisin geregince davranmaktadir, Haes

39 Bidaye’den akr. 7., Kitapey, age, 5. 219
A9 Tarth’t Tabers Tercemesé, c. 3, 5. 329.
% Age, ¢ 3,5, 330
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N

cac, Rutbilin de zaafindan faydalanarak Es’as’ béylece ber-
raraf ettikten sonra, zaman kaybetmeden yeni bir ordu organi-
z¢ eder. Bagina da Muhelleb b. Ebi Siifyant getirerek 699°da
tekrar Tirk yurtlaninin isgaline génderir.

Mubhelleb, Hotel, Hocent, Sogd, Kes ve Nesefi ele gegi-
rir; ancak biitin ugragilara ragmen Tiirk direnisi etkisizlegti-
rilemez. Arap edebiyatcisi Cahiz’in ifadesiyle; “Tturk, Hora-
sanlilar gibi geri ¢ekilmez. Geri déndigi takdirde o dldiiriici
bir zehit ve insamin isini bitiren bir éliim olur.”('¢

Muhelleb’in Horasan valiligini oglu Yezid’in valiligi iz-
ledi. Yezid b. Muhelleb de talandan ralana kostu durdu. Ken-
disine komplo yapacagt kugkusuyla Haccac tarafindan yetki-
lerinin elinden alnacag son yilinda, 704’teki son icraati, Arap/
Misliman’in Tirk yurtlarindaki vahgeti gostermesi acisindan
dikkate deger 6rneklerden biridir:

Harzem iggalinde biyik ganimetler ele geciren Yezid,
ayni zamanda biyiik miktarda esir alarak geriye déniiyordu.
Ancak o kis oldukea siddetli bir soguk olur. Sicak iklim in-
sani olan Mislimanlar bu siddetli soguga karss kendileri icin
bir ¢are aratlar. Careyi de esirlerin elbiselerini cikarip giymek-
te bulurlar. Ne var ki tatl canlarinin suyu yuzii hiirmetine o
siddetli sogukta ¢iplak biraknklars esitleri de serbest birak-
mazlar; ¢iinkl boyunlarina mithiir bastlarak paylastirilan bu
esitler, kole pazarlarinda Miislkiman miicahitlere biiviik bir
kazan¢ kaynag olusturur. J

Amerikalt kéle tiicearlarinin gemi mahzenlerinde telef
ede ede satisa gotirdikleri Kunta-Kinte'letin insan utandi-
ran tablolarindan daha korkunc bir tabloyla kars: karsiya ol-
dufumuz ortada. Cinkii bu 6rnegimizde esirler yiizlerce ki-
lometre yolu yiiriiyerek titreye titreye gecerler. Nitekim séz
kf)nusu ornegimizde Merv’e geri donene kadar béyle ¢iplak
siriiklenen “esirlerin gogu”"” soguga dayanamayarak oliir.

" Z. Kitapey, age, 5. 220
{aribi Tabers Tercemesi, c. 3, 5. 332
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Haccac'in 6nderliginde baslayan bu ilk merkezi isgal ha-
rekati da kalici bir basaridan yoksun sonuglanir. “Bu uzun siire
icinde Araplar, Tirk yurtlarinda kigitk buyik bircok sehr
istila etmisler ve yine bir¢oklarimi da haraca baglamislardi. Age
cak biiylik gaba ve gayretlerle ele gecirdikleri bu kentlerde hig-
bir zaman siyasi hakimiyet kurmaya muvaffak olamadiklan
gibi, yerli halka kars: Gstiinliiklerini de bir tiirli kabul ettire-
memislerdir. Her yerde, halkin, bilhassa Turklerin, tahminle-
rinin disinda biyik bir mukavemetleri ile karsiagtyorlardy,
Neticede istila ettikleri bu sehirleri kisa zaman sonra tekrar
tetk ve eski sahiplerine iade etmek mecburiyetinde kalmig-
lardir.”™®

705’te Abdilmelik Slir ve yerine oglu Velid gecer. Bu
yilin Turk tarihi acisindan asid 6nemi, Kuteybe b. Miislim’in
Horasan’a vali atanmasidir.

Kuteybe b. Muslim, Tirklere yonelik Musliman/Arap vah-
setinin ve tabii sadece vahsetin degil, aynt zamanda isgal alan-
lartin sémiirgelestirilmesinin belirleyic ismidir. Kuteybe ile big-
likte, 0 zamana kadar yapian sinirsiz mal ve esir talant sayilmaz-
sa () kalict bir basan elde edemeyen Musliimanlar, artik kaliat
bagarilar elde edecek; diger isgal alanlan kadar kolay olmasa bile
Tiirk yurtlarini da sémiirgelestirebileceklerdi.

Deyim yerindeyse Kuteybe’nin valilik dénemi, Tirk’e yé-
nelik Arap fetih politikasinmn talanciliktan somiirgecilige gegis
doénemidir.

18 7. Kitapgs, age, s. 221,

Altinci Bolim

YURTLARI ISGAL EDILIRKEN
TURKLER DIRENIYOR

Su ana kadar gordugimiiz ve bundan sonra daha belir-
gin olarak gérecegimiz gibi Arap/Islam yayilmasinin bir ylizi
isgal, talan ve her tiirden zuliim ise de, diger viizii, 6zellikle
Tiitkler acisindan daha da belirgin olmak iizere, Oztoprakla-
rint ve inanglarini liimiine savunma seklinde onurlu bir dire-
nis olarak bi¢imleniyor.

J. Welhausen’in deyimiyle, “cogu zaman basarilarint vic-
dansizligina borglu olan” Kuteybe b. Mislim, Tiirk toprak-
larinda 705’ten sonra belirginlesen katliam ve direnis tablo-
sunun mimari olur.

Valiliginin ilk giintinden itibaren tiim yeteneklerini Tiirk
yurtlarinin isgali icin etkin bir ordu kurmaya, askeri bu savasa
kigkirtmaya yoneltir. Merv’de askerlerini toplar ve onlars;
“Allah kendi dininin aziz olmasi icin size bu topraklari helal
kildi!” diye baglayan uzun bir hutbe ile motive eder.®

Tabii iin ucunda sinirsiz ganimet ve karst gelenin kelle-
sini yitirmesi oldugundan, kimse ¢ikip da ona; “A be zalim, o
topraklarin bize ‘helal’ kilindigint kim séyledi sana, iistelik bu
‘helal’i ele gecirmek icin ucuracagimiz kellelerin vebalini in-
sanlk vicdani kargisinda nasil kaldiririz?” gibi sorular sora-
madi.

Y Taberrden akt. 7. Kitape1, Trirkistan’'da f;/amj)zef ve Thirkler, s. 102.
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Daha sonra, 716’da Halife’ye isyana kalkismas: tizerine biz.
zat kendi komutanlar tarafindan kafasi ugurularak oldiriilen by
seckin Arap/Miisliman komutanin, son giinlerinde askerlerine
yaptigi su konugma, onun Tiirk yurtlanndaki misyonunun dzse]
anlamint ortaya koymast agisindan énemlidir:

“Sol vakit ki ben bu yere geldim, értitleriniz ¢ul ve kilim,
yemekleriniz yavan idi. Ben size gbkcek yemekler yedirdim
ve nazik urbalar giydirdim. Bilmediginiz nesneyi ogrettim ve
sizi acunda ulu kildim!”®

Onun icin yazilmig; “Kuteybe Tirkleri kiligtan gegirip du-
rur/Bize en ¢ok ganimet toplayan odur” gibi pek ¢ok siir bu
lunmaktadie.” Kuteybe ilk elden Baykent’i kugatir. Kusatmanin
duyulmasi tizetine degisik yerlerden gelen Turk savasciar Bay-
kent’in yardimina kogarlar. Bu ise Baykent direnisini gliclendirie,
Iki ay1 askin bir zaman ge¢mesine ragmen Kuteybe bir netice
alamaz. Ustelik baglantist da koptugundan, Haccac onun igin

camilerde dua okutur. Nihayet Baykentle dayamsma giicleri ye-
nilince sehir Kuteybe ile batigin yolunu arar. Fazlasiyla yorul
mus ve yipranmis olan Kuteybe, harag karsiligr anlasmay: kabul
eder. Ancak Baykent’e baris yaparak giren Araplar, “kentin zens
ginligini gorince yagmaya koyulurlar.”™® Bu kadarla da kalmaz,
yerli halka kargt “insafsiz ve sert davranirlar.”®

Sehir ilk anda yikilmaktan kurtulmustur, ancak Kuteybe'
nin, ayrilirken bir garnizon birakmasi isin rengini degistirir. “Gars
nizon brrakilmast, eskisi gibi yalnizca harag ve ganimet almakla
yetinilmeyeceg], isgalin daimi bir nitelik tagtyacad: izlenimi ves
rir.”® Bu ise Baykent'teki havay iyice gerer. Zaten halk, Miishi=
manlarn kendilerine yonelik “insafsiz” davrangina tepki dolus
dur. Nihayet bu agagilamalara daha fazla dayanamayan Bag
kent'liler, Araplara karg: direnise baglar.

@ Taberi’den akt. Sabri Giindiiz, Irlambk-Tirklik, s. 111.

® Taberi’den akt. Z. Kitapgi, Yeni Isham Taribi ve Téirkistan, c. 1, s, 282.
@ B. Ugok, Isiam Tanibi, s. 55.

& Z. Kitapet, Yeni Isianm Taribi ve Thirkistan, c. 1, s. 245.

® D, Avcioglu, Thrklerin Taribr, . 3, 5. 1141

n
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“Kangikliklar bahanesiyle Baykent’e geri gelen Kuteybe
Tiirklere karst ¢cok insafsiz davrands. Sehtin surlan tahri
edildi. Eli silah tutan ne kadar insan varsa, diyebiliriz ki hepspi
oldiirildi. Kadinlart ve cocuklar esir aldi(...) Simdi sira geh-
rin yagma edilmesine gelmisti. Araplar bu zengin Turk seh-
rini istedikleri gibi yagmaladilar. Taberi’nin tivayetine gére
Araplarin Baykent’ten zenginlik ve silah, altin ve gumis gibi
diger kiymetli miicevherlerden elde ettikleri ganimetin haddi he-
sabr yoktur. Katipler bunlan saya saya basedemiyorlard:. Arap-
lar biitin Horasan’t fethettikleri zaman bile ellerine sadece
bu bir tek sehirden aldiklart kadar ganimet gecmemigtir,”"”

Saldinlann devaminda, her yerinden duman ve msan fer-
yatlari cikan sehrin kolonizasyonu ve Islamlastirdmasina gi-
dildi. Onceden Merv’e getirilmis olan Arap ailelerinden ('jnen%llj
bir_klsnn Baykente getirilip yerlestirildi. Onemli bir askeri mu-
hafiz giici kuruldu. Vali, kad, vergi tahsildar gibi tiim dene-
tim organlart Araplardan olusturuldu.

Bu gelismeye eslik etmek tizere Budist ve Zerdist inan-
amn sembolleri, onlara inanan yerli halkin korku dolu bakig-
lart arasmda ust uste yigilarak yakidds. Bu yolla Miislimanlar
h{-.n} degisik inanclardan Tiirkleri terérize ediyor hem de Veni’

ganimet olanag elde ediyorlards. Ornegin eritilen bu sembol-
lerden ?)0.000 miskal altin ve miicevher elde edildigi s6ylen-
mektedir. Keza yine burada, tek basina 250.000 miskal agr-

liginda, g6zleri inciden bir heykel bulunmustur.

4 Bu kadarla da yetinilmez; bu kez sira, esir edilmis olan
kadin ve ?oculdann, o sirada sehirde olmayip yillik Cin kerva-
n“md:m dqnen kocalarina-babalarina satiimasina gelmai§d. Miis-
Iumi:dar iste bu esir cocuk ve esleri, “her biri cok yiksek fi-
yata” gert satarak, bu yoldan da “nihavetsiz bj ” ibi
D]mu§ o ninayetsiz bir mal” sahibi

Ozetle Araplar Baykentlilerin birikimlerin; yagmalamakla

. / I;itapgx, age, . 246
Latibs Tabers, ¢.3, 5.338.
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kalmay1p, dinsel heykel ve tapinaklarinin yant sira aile bagla-
rins bile ustaca paraya cevirmislerdir. Sehrin onarimast da yi-
ne halkin sirtina kalmustir.

Simdi artik biitiin dikkatler Buhara’nin iggaline yGnel-
mistir. O yilt biiyiik bir hazirlikla Mervde geciren Kuteybe,
707°de tekrar Ceyhun’u geger.

Baykent'in ele gegirilisinde uygulanan vahset, cevre il
lerde buyiik bir etki yaratristr. Bunun iizerine “Vardana ile
Buhara’nin yerel egemenleri arasindaki catisma giderilir ve
Vardan-Hudat {slam’a kars: miicadelenin liderligini yiklenir,
Cevre egemenlerinden kuvvet toplar. Fergana egemenleri bj-
le yardima gelirler.

Kuteybe 707°de Buhara yakinlarindaki Numigket ve Ra-
mitan’a saldirir [Baykent'teki yikim ve vahsetin korkusuyla bu
iki sehir fazla direnmez ve teslim olurlar-EA.]. Ama baglanti
yollarinin direnis¢ilerce kesildigini gortir. Demitrkaprdan hizl
bir yiiriyisle geri déner, ardgt savascilariyla yok edilmekten
kurtulur.”® Guglitkle de olsa Tirkleri yener, ancak Vardan-
Hudat’t takip edecek mecali de kalmamusur. Vardan Buhas
ra’ya dogru cekilirken Kuteybe de Merv’e geri doner.

Haccac basarisizliga ¢ok kizar, Kuteybe've; “Keg'i ez,
Nasaf ’t yok et, Vardan’i geri puskirt!” diye emirler yagdiri
Kuteybe biyitk bir hazirlik yaparak ertesi yil tekrar Buhara'ya
dogru vola gikar.

Tirk direnisini etkili kilan 6nceki ittifak dagilmigtir. Kus
teybe yollarda direnis ve pusularia karsilasmadan Buhaia'ys
kusatir. Ancak ¢atismalar yine de ¢ok siddetli geger. Trkler
vargiicleriyle sehri savunmaktadirlar ve Muslimanlara agie
zayiat verdirirler. Oyle ki Araplar geri déntst bile digiinie
ler. Kuteybe; “Ey Miisliimanlar, nereye dOnersiniz, gormez
misiniz ki diisman hezimet buldu. Bir saat daha sabredin™
“Her kim Tirklerden bas getirirse 100 dirthem verecegim,™

9 D. Avclogh, Thrklerin Taribi, .3, s1141.
06 Turih-i Taberr, c. 3, s. 343.
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gibi yollara bagvurarak dagilmay: engeller.

“Dort aydan beri devam eden bu kusatma sirasinda Arap
askerlerinde de savasa kargt bezginlik alametleri belirmeye
basladr. Askeri dehasi Kuteybe’yi bu sikisik durumdan ku};—
tardr. Araplarin yagmaya ve paraya karsi zaaflarim bilen Ku-
teybe, onlara bir taraftan patlak vaatlerde bulunurken diger
raraftan da Tirklerin her birinin kafasing getirene yuz dithem
verecegini vaat etti. Para hirst ile tekrar gayrete gelen Araplar
Tiirklere karst yaptiklar hiicumla nihayet sehti ele gecirdiler,”V

Tiirk direnisinin intikami ¢ok agir sekilde olur. Oncelikle
direnise kaﬂdlgmdan kuskulanilan hemen hemen herkes ki-
lictan g(?glrﬂir. Buhara sokaklar kan, ceset ve qiglik seslerin-
den gegﬂmez olur. Ancak tam da béylesi bir ortamda Araplar
?;L-hf} yagma gderler; yagma harekat, gelenek oldugu tizre te-
caviiz ve yeni katliamlarla i¢ ice yirtir. Ardindan ise yaraya-
cak olanlardan 50 bin kisi kéle olarak gotirilir.

Bu korkung yilg1 giinlerinden sonra sehirde Araplardan
;}Iu§tgmlan yeni bir idari kurumlasmaya gidilir. Giiclii bir
askeri muhafiz teskilat kurulur. Buhara melikesi Hatun’un
geng oglu Tug Sad, Araplara boyun egmesi kargisinda kukla
hikiimdar yapilarak tepkilerin hafifletilmesi yoluna gidilir

. Ancak .her agamada muhalif olanlarin kilictan gegirilr.nesi
de J.hrpal edilmez. Tarihin tiim isbirlik¢ileri gibi Tug Sad’in y6-
netimi de kisiliksiz ve esasen Arap’in Tiirk’e karst politikasi-
ain aract durumundadir. Sehrin kolonizasyonunda aile efra-
diyla E)lrhkte onemli islevler yiiklenen Tug Sad bir miiddet son-
ra Muslijman olur ve daha ilginci, yeni dogan ogluna da efen-
disi Kuteybe’nin ismini vererek bagliligini kanitlar.

Ancak Kuteybe’nin bu merkezi énemdeki sehre iliskin
plant bu kadarla bitmez. Etkili bir kolonizasyonun yerli hal-
l\m I"slamla§tmlmasmdan gectigini ¢ok iyi bildigi icindir ki;
'bufun vasttalart kullanarak yerli halki Islam’a girmeye mec-,
bur eder.” Ancak biitiin cabalara ragmen Tirklerin “Islam

L Kitaper, Yens Islam Taribi ve Tiirkistan, c. 1, s. 248,
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dinine kendi arzulart ile ve samimi olarak girmeleri miimkiin
olmuyordu. Buhara halkt, bu zorlamalar sonucu zahirde Miislii-
man imis gibi goriniyorlarsa da gercekte putlara tapiyor ve ata.
lartnin dininden bir tarld vazgecmiyorlardt. O kadar ki i¢ kalede
bulunan muhafiz Arap giicleri herhangi bir tehlike tizerine kale-
den gktklar zaman Mubed’ler atesgedeleri uyartrlar ve halk da
islami ayin yapmaya hazirlantyormus gibi gérijm'iﬂerdi.”“z)

Ozede halk, Mislimanlarin bagvurdugu zorbaliga kargs
kendi inanclarini savanmak icin boylesine ilging yontemler
gelistiriyordu. Kuteybe, Z. Kitapernin yakistirmastyla “gays
samimi” olan bu tavirdan haberdar olunca, bir yandan baski-
nin dozajing artirirken diger yandan da, sonradan hicbir sé-
miirgeci zalimin uygulamayt diisiinemedigi bir yola bagvurus

Buharalitart dogrudan denetim aluna almak amactyla her
kese, evinin yatisint Araplarla payla§rna zorunhalugu getrilir. By
ict 6zgﬁrlijkleri bile yok edilen Turkler, evlerine yerlegririicn bu
soraki misafirler araciigyla birebir kontrol altina alinurlar. Islami
kurallarca yasamadi@s anlagtlanlar agis cezalara ugratilirlar.

Gelin gorun ki bu sinirsiz bask: ortami, basta Kitap¢i ve
Narsahi gibileri tarafindan Kuteybe icin bir 6vgu nedeni ya

pibir:
“Narsahi bu yeni tedbirin cok yararh oldugundan bah-
setmekte ve soyle demektedir; yerli halk arasinda bu yolla
Kuteybe Islamiyet’ yaydi ve seriatin hikimlerine uymaya mee

ur etti, Bircok mescitler vapildt. Kifriin izleri ve Zerdiigtiis
gin alametler silinip gitti. Kuteybe bu ugurda buyuk gayret
ler sarf etti ve seriatin hitkiimlerini uygulamada ihmali gors
lenleri cezalandirde.”"?

Ancak halk da bu duruma tamamen boyun egmedi. Tum
isgallerde oldugu gibt kendi yeralti direnis hareketini orgutle
mekte gecikmedi; oyle ki Miislimanlar silahstz olarak camige
bile gitmeye cesaret edemez hale getirildi. Diger yerlerde de

43 7. Kitapel, Tirkistan'da Istumiyet ve Tiirkler, 5. 120.
1% Narsahvden ake, 7. Kitapgr, age, €. 121.
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uyg?lanan sén}ﬁrgele§drme politikasy; halkin bu direnisi ne-
denivle daha bir acimasizca uygulandi. Mﬁslﬁmanl@tlrrriamrex
bu it:lSB..nhk dist yollarla uygulanmast yaninda, sémiirgele dr’
menin ideolojik temeli olmast nedeniyle, siireée ih’§ki§ a §1la:
cak sorgulamanin, Kuteybe’nin §ah51;un Otesinde dahay o
bir kapsamda tutulmasi zorunlu. =
.Bu kadar da degil; “Kuteybe Buhara’yt kesin olarak fet-
hcmkte.n‘ sonra yerli halka, Halife’ye senede 200 bin, Hora-
san valisine 10 bin dirthem vergi 6demek, Arap aske,rlerinin
:1a)waMana yem ve Miisliman Araplarin odun ve yakacak-
arinl temin etm i 1
A ;}l;zt; Sggnn disinda da araziler vermek iizere
Bu 6zgiilde s6z konusu uygulamanin i
nu yansitabilmenin olanaksiz c?;dugu actk. é‘:;;lii lr)xiflttillﬁlo“sux;
tablqsun}l yapabilmekten ¢ok daha zordur vahsetin tablc%s‘;—
nu ¢izebilmek; Picasso’nun, Ispanya I¢ Savasrndaki fasist bas-
kiy1 an'lat.:ma}.fa calistift “Guernica” tablosunun bile, Guernica
vahxnmp binde birini bile yansitamadigy gibi... Ar,lcak insan
olajn her insanin Buhara ve diger Turk illerinde yasanan vah-
seti yine de dii_,st'inmeye calismasi gerekiyor. Giiglii bir edebi-
yatcinin kaleminde bile gercek boyutlaniyla yansitilabilmekten
u‘;‘eak“cv)%an bu vahseti diislemeye caligmak gerekiyor. Ciinkii
sozcugun gercek anlaminda ahlakli olabilmek ac;lsmcian s6z-
cigrin gercek anlaminda insan olabilmek acisindan bé le;i d
nqr-len “dii§leyebilecek duyatliliklara ihtiyacimiz var yDola .
siyla Tiirklerin Mislimanlastirilmast adina yapﬂanl:;rm anjv y
mint duyabilmek i¢in herkes kendisini Buhara halkinin f:x:iri1 -
I&oymah Kepdim’ kusatmada, katliamda, yagmada ve teévﬁz?
d;d?tmrln?h... Df)gru veya yanlts ama 6zgiit iradesiyle inan-
rﬁ‘x,"]de‘gvef etin agagtlandfiny, yakildigins, eridilip servete déniis-
tirlildiging ve 'yasaklanchgml, buna karsihik inanmadigt bir
nancin gefeklermin zotla kendine yapunildigint diisiinmeli
Kendini, tiim bu uygulamalan korku dolu bakislarla izlem.i;

¥ Nargahi’den akt., Z. Kitapgs, age, s. 122.
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Buharali cocuklardan biri olarak; eslert, ‘ (;ocu‘klarl, bal?;?la?n
katledilirken, boyle bir vahget ortamlgda isgalcilerden ,bmm;{
cariyesi haline getirilen kadinlardan biri olarak; Buharg. ya geri
dondigiinde her seyi yakiip yagmalanr'r‘n.?, yaklplaﬂ Sldiiriil-
miis veya esir alinmig bir insan olarak dustnmeli... '
Unutulmamahdir ki kendini gergekten maglumun yering
koyamayanlar, sorunlara onun gézii.yk‘: bakabﬂecek en'i'cm}
gosteremeyenler, empati yetenegl gelistiremeyenler, istedikle-
ri kadar mazlum edebiyati yapsinlar; bz.1§kgla‘r1na zulmetme
potansiyelinden arinamazlar. Daha da (')tes%, inanclari ading
yapilan bu vahseti kinamadan mazlum edebiyati yapanlar an-
ivi birer demagog olabilisler.
cak l}giger dinler tiriu gibi Islami tarih de bL} a.(;ldan cok ﬂ,ma
cok ciddi sorunlarla malil olup, Muslimanhgt msar-lhk‘ de.gef_
leriyle birlestirmek isteyen herkesin bu konuda ciddi bir i¢
hesaplagma yapmasint zorunlu kﬂma'l.{tzidlr. =
Bu isin baska bir yolu yok. Dugtnun bir; Or'ric‘:g%n Z. Ki-
tapel, Islam genislemesinin vahget.ler.le gergeklegtl.gim akt.arfh-
g1 ve aktarmadign Ornekleriyle en iyl bﬂeglerden b1’1"1 Sla.tak, I&t,l,-
teybe'nin yaptiklarini, “kolonilestirme”, ‘.‘u.lsa"fsmllk , kgrkung ;
“dehset”, “hunharca”, “despotizm” gibi sozcuklerlve ifadelen-
dirmekten de kendini alamayan biri olarak, buni r‘;jgmm, Ku
teybe’yi, “Misliman fatih”, “Islam kghxamam ? Isla'm d{-m-
nin en biyik kahramanlarindan”, “Islami geh§men{n yice
hizmetkér?”, “Umeranin ulularindan, ayni zamanda blj_\'l:k ve
kahraman bir komutan”, “insa_nlan hidayge ula§t?'rg%1 : Mu”
hammed’in éliminden sonra Islam dininin en biiyik kaybs
gibi sifatlarla vasiflandirabiliyor."” .
Bu noktada, bir ilkokul ¢ocugunun kavrayabilecegl bif
mantik diizeyinde bile ciddi bir handikapla karst .k.ar§1ya.}17;ihi
Kuteybelerin uyguladigi yollardan gerceklestirilen bir “his
dayetin”, vicdanint cennet kar§1hg1nda.saftrn.arrn§, c<?l1_cnnt?m
korkusuyla mantigint sokaga atmamis hicbir insanin igine sis

18 Age, 5.170-72.
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direbilecegi bir hidayet olamayacag acik degil mi? Hakeza,
“en buylk kahramant” Kuteybe gibiler olan bir dinsel kavra-
yis cagdas insanlik degerleti ile uyum saglayabilir mi? Dolay-
styla gergekten hidayete erdirme yolu olarak diistinilen dinin,
kendi inananlarinca Kuteybe gibi kasaplarin suglarindan ve
bu suclari, sonugta Islamiyet’in yayilmasin sagladigt gibi ge-
rekgelerle mazur géstermeye calisan, dolayistyla yeni yeni vah-
setler icin de insanlart kosullandiranlardan arindirilmasi, bu-
nun i¢in yapilanlar adina éziir dilenmesi zorunlu degil mi?
Tirklerin evlerinin yarisini isgalciler ve onlarin getirtece-

g ailelerle doldurulmas: seklindeki uygulamayla Kuteybe, Bu-
hata’ya 6nemli bir Arap niifusun yerlesmesini saglar. Buytk
kafileler halinde Buhara’ya akin eden Araplar, Turklerin katli,

siirtilmesi ve sindirilmesi sayesinde ne ev sikintis cekerler, ne

pata, ne isyeri... Bagkalari calismus, tretmis, onlar gelip iizerine

kurdmustu. Boylece cihat politikast, akitigr sinirsiz kant Arap

icin smirsiz bir servet ve egemenlik alanma déntstiriiyordu.

Diger kavimlerin ¢alisarak yarattf birikimleri, Kuteybe’nin
ifadesiyle “Mislimanlara helal!” kilan, nev-i sahsina miinha-
sir ilging bir “ahlak” anlayst sergileniyordu.

Sehre zorla hakim olanlar, bu hakimiyetlerini tek tek ev-
lere zorla yerlestirdikleri aileler araciligryla bu kez evlere tagi-
vorlardi,

Her séziin basinda mahremiyete saygidan séz edenler,
baskalarinin mahremiyetini, istelik ézrii kabahatinden biyiik
bir gerekgeyle, din adina pervazsizea ayaklar altna aliyorlards.

Evrensel insanlik ahlakinin abecesi agisindan gayri mes-
ru olan bir zorbaligy, vani baskalarinin dokunulmaz haklarini
cignemeyi, “Allah’in dinini vaymak™ gibi kabul edilemez bir
gerekcenin ardina sigiarak kendileri igin bir hak ve sorumlu-
luk haline getiriyorlardi.

Arap iskany, diger dinlerin yasaklanmasi gibi politikalara
eslik etmek iizere bir yandan yogun bir cami ingaati gercek-
lestirilirken, diger yandan tapinaklar camiye cevrilir. Yani sira
fuma namazi tim Buharalilara zorunlu kilinsr. Islamiyet Tiirk
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kimliginin asimile edilmesinin temel aract olarak kullanilir ve
toplum seriatin agir cenderesi altinda ezﬂe.rek Ar-ap egt':mcn-.
ligine direnigin dayanak noktalarinin azami etkisizlestirilmes;
a gidilir.
y0IUIIISugluygulamalar ise Buharabdarin o zamar‘lkykiiltﬁri.ine
gore oldukea yabanaidir; ¢linkd o giine kadar hicbir I"Suhzuta_h
dinsel inanclarindan dolayt baskiyla kar§1la§ma@§, tim din-
sel inanislar birlikte kardesce ya§arru§lard‘1r. Oysa 1§gal ve 'kat_
liamlarla gelmesi, insanlar kolelestirmest yetmezmis glbl b};
yeni din, bagka hicbir dine 6zglrlik tanimayan totahter’bu-
a sergiliyordu. 9
dayat];nunca l;g:lijsllilya ragmen Buharalilarin i§galciye"kar§1 Clddl l)n-
direnis pratigi olacakti. Basta Fﬂistin_lilq thgk Gzere tim so-
miirge halklatin isgalcilere karst gelistirdikieri hemen hemen
tum yontemler o dénemde Tiirkler taraf-mdan' Afaplara kar?l
uygulandi. Tirkler bulduklan her ﬁrsattg‘ 1§galcﬂep pusuya ‘du~
stirip Oldirdiler. Etkin bir yeralt 6rgudenm§s1 gel%§u¥clllcr.
Buna karst Araplar da tiim isgal ordular glbi keqdﬂgf‘mdef:
her éldiriilene karst misillemeler yaptilar, direniscileri “cani
ilan etdler, yerli halkin silah tagimasini aglruyaptimn.lariav ya-
sakladilar ve her seferinde yeni yeni baski ypptemlen geh;atlr—
diler. Buna ragmen Misliimanlar hep korku 1(;11}(16 oldular, tf:k
ve silahstz dolasamadilar; verli halk ¢ok uzun dgnem onlara i§-
gal topraklarinda yasadiklarin ammsatmaktap geti durmad’l.. ‘
Cuma namazi zorunlulugunun da etkili olmamas: Gzeri-
ne Kuteybe, ek olarak bir de riigvet y(’jnt'ernigi Eler}er"ve na-
maza gelenlere iki dirhem vaat ederek faklr(l%m QOnu§tu rmeye
calisir. Bu yolla belli basarilar da elde ede‘r. . Blr yandan agir
cezalandirmalar diger yandan rigsvet, yeni dinin halk ne%dm-
deki sayginhgin biraz daha olanaksml@t'lrsa da boyux} e.igrflc-
yi kolaylastirir. Ustelik baskt ve denetlmlp korkung gaci, za-
ten afir bir katliam ve ekonomik ¢okertiimeden gelmis olaq
halkin direnebilmesini de ginden giine zorlastirryordu. Yeni

10 Z. Kitape, age, s. 132,
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dinin hak, hukuk tanimayan temsilcilerinin yapmadiklar1 ve
yapmay! goze alamayacaklari hicbir sey yok gorinmektedir.

‘ Buhara’nin sémiirgelestirilmesi ve Islamlastirdmast siire-
cinde son olarak deginmeden gecilmemesi gereken bir 6rnek
de, Zerdist dinine inanan Kusan asilzadelerinin trajik sonu-
dur. Zotla namaza gelme politikasina direnen ve Buhataldar
nezdinde biyik sayginliga sahip olan Kusanlar, Kuteybe icin
caddi bir sorun olusturuyordu. Onlars ezmek, hem halk nez-
dinde bir direnis potansiyelinin hem de Tiirkler icinde saygin
olan bir dinin ezilmesi anlaminda Miisliman/ Arap egemenli-
ginin 6nliniin dtizlenmesi anlamina gelecekti.

Kuteybe’nin baskilannin giinden gine artmast tzerine
kendilerine yasam olanag kalmayan Kusanlar; “kendilerin-
den kiiltlir ve davrams bakimindan cok daha geri ve ilkel olan
Bedevi, Ustelik son derece magrur Araplarla birlikte oturmak-

. tansa, evletinin tamaming isgalcilere birakarak Buhara’yr ter-

kedecektir,”"?

Schri terk eden Kusanlarm yerine Araplar yerlestirilir.
Ancak bir zaman gecip Araplar biraz daha kurumlaginca, Ku-
sanlarin sehir disinda da olsa varligma tahammuil etmemeye
baslar.

Arap/Islam’in, kendi disinda da olsa alternatif bir top-
luma tahammiili yoktu; uzanabildigi, giiciini yetirebildigi her
yerde kendinden farkli olans ezmeye yonelik bir tahammiil-
stizhik sergiler.

Nitekim isgalciler durumlarini biraz daha glclendirmele-
tini takiben, en sonuncusu Sivas’ta olmak iizere Islam tarihi
boyunca binlerce ornegini gérdigiimiiz klasik bahaneyi kul-
lanmuslar; her nasil olmusgsa “tahrik olmuslardir!”

Ondan sonrast malum: Bizzat Kitapernin itadesiyle; “Ku-
sanlarin Cuma namazimi kilmamak icin direnmeleri (...) Miis-
liman toplumu tahrik etmistir (...) Neticede Miskimanlar
Kusan zenginlerinin koskletine hiicum ederek oralart yikip

9 7. Kitaper, age, s. 124 ve 132
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yakmuslar, hatta bu kosklerin oymaciligin ¢ok giizel 6rnekleg
olan kapilarint da yiklenerek sehre kadar getirmislerdir,”®

Elhak, Kusanlarin suglar da ¢ok biyitkmiis hani! Bizzag
Narsahi’den dinleyelim:

“Zira sehrin drsinda 700 buytk koésk vardi. Buhara’dag
surtlen meshur Zerdist zenginler burada oturuyotlardi. Gep-
cekte bunlar Islamiyet’e karsi inatct kimseler olduklart gibi
cuma namazlarint kilmamakta en ¢ok direnenler de bunlar
idi. Halbuki fakifler cuma namazi kilanlara vaat edilen 2 dir
hemlik nakdi miikafatn almak igin camiye kostuklari halde
bunlarin pek tabii béyle bir arzular yoktu.”"”

Gorildugt gibi, Kusanlarin sucu buyiiktil..

18 Age, 5.133.
9 Age, 5.133-134.

L

Yedinci Bolim

KUTEYBE, DIRENIST
KATLIAMLARLA KIRMAYA CALISIYOR

Buhara halkinin bagina gelenler diger Turk sehirleri ege-
menlerinde dehset etkisi yapar. Bunun dzerine Sogd meliki
Neyzek Tarhan yurdunu yikimdan kurtarmak umuduyla Ku-
teybe’yle anlasma yolu arar. Harag vermek ve tarafsiz kalmak
kosuluyla anlasirlar. Ancak, Kuteybe ile birlikte Merv istika-
metine yol alirken Tarhan’in kaygtlar artar. Onu daha yakm-
dan gozleyince, yapugl anlasmanin kendist i¢in bile giivence
olamayacagi bir yana, bu yonelimiyle diger Tiirk beylerine de
thanet etmis oldugunu disiinir; ¢iinki Kuteybe’nin yapug:
anlasmalarm degeri, bitin Tirk yurdunu ele gecirmesine hiz-
met etmeleriyle orantii ve gecicidir.
~ Tohoristan’a geri dénmek icin Kuteybe’den destur diler.

~ Kuteybe de verir. Bu firsattan faydalanan Tarhan, cevre ille-

rin egemenlerine mektup yazarak onlart uyarmaya c¢alisir. Ay-
n1 anda Kuteybe de onu salmis olmaktan pisman olur; rehin
almak Gzere pesine adamlarint yollar, ancak yakalayamaz. Tat-

- han tiim Tirk yurtlarinda ortak direnis 6rgitlemeye caligir-

ken, Kuteybe de onun planlarint bozmaya yonelik olarak, ge-
nis bir alanda yilg1 harekitina girigir. ‘

Iki taraf da hazirliklaring artinir, ancak hazir giig anlamin-
da Kuteybe ¢ok daha avantajidir. Turk yurtlarinin strekli
direnis odagt olmasina da son vermek kararhiligindadir. Kist
Belh’te gecirdikten sonra Talkan {zerine yurur. Talkan sehri
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Tarhan’in direnis fikrine sicak bakan sehirlerden biridir. By
ylzden Kuteybe onu Tirkistan’a yonelik yilgr harekatimun ilk
odagy seger. Talkan meliki Sehrek, Kuteybe’nin gelisinden ép-
ce sehri terk eder. Musliimanlar sehre savagsiz girerler. Bung
ragmen Kuteybe tamamen ibret olsun diye vahsete devam
eder: “Hitkmetti ki ahalisini kilictan gegireler. Ne kadar kirg-
bilirlerse kiralar. Bunun tGzerine Kuteybe’nin askeri orada he-
sapsiz adam 6ldiirdi.”"

Bu savassiz, tek yanl katliamda 6yle oldu ki Miisliimag
askerler Sldirmekten yoruldular. Bunun tizerine Kuteybe'nin
aklina ¢ok daha ibret verici bir vahset geldi; halktan geri ka-
lanlar1 gevredeki ceviz agaclarina asmalarini emretti. Bunun
tzerine Miisliman askerler, zaten kan, kesik bas ve insanlann
cighiklariyla inleven bu sehirde, tanimi imkansiz bir zorbalik
ornegi sergileyerek Talkan halkindan geri kalanlart tek tek
agaclara asular.

“Talkan’a giden yolun 4 fersah mesafede olan kismi (24
km.) asilan Tirklerin cesetlerivle korkung bir orman gériinii-
sii arzediyordu.””

Mislimanlarin Tirk yurtlarna yonelik isgali, boylece,
diinya tarithinde bir esi daha goérilmemis bu katliamla, olabi-
lecek en ug diizeyde bir kitli savasa dontsti. Her ne kadar
kéleci Roma Imparatorlugu’nun da buna benzer uygulamast
olmussa da, onlar Kuteybe’nin yaptiklarinin yaninda cok ma-
sum kalan 6rneklerdir. Cankii Spattakis ayaklanmasinin son-
rasinda goriildigi gibi Romalilar sadece ayaklananlars asmig-
lardi. Oysa Talkan’da yapilan katliam, dstelik halk Miisli-
manlarla savasa girmedigi halde tim sehri kapsayacak bir
vahsetle gerceklesiyordu.

Vahsetler vahsetleri, isgaller isgalleri izledi. Kuteybe Su-
man’a girdi, oray yagmalatt, halkin pek cogunu Sldiirttii, ka-
lanlart esir etti. Ardindan “Kes ve Nesef'e yoneldi. Bu iki

D Tanib- i Taberi, c. 3, 5. 344, )
@ Tbni Dahkan'dan akr, Z. Kitapet, Yens Iskam Taribi ve Tiirkistan, c. 1, 5. 249,
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schri de hunharca ele gegirdikten sonra, Faryab'in teslim ol-
masint istedi. Faryab halki korktuklarindan dolayt buna ya-
nasmadi. Kuteybe onlardan intikamint baska tiirlii alds. Seh-
rin tamamen yakilmasmi emretti. Onun icin bazi Arap kay-
naklarinda Faryab’a “yakimig sehir” anlaminda “Muhteraka”
denilmistir.”"”

Kuteybe, bu insan olanm dayanmasi olanakstz, en azth ca-
nilerin bile yapmas: diisinilemeyecek olan vahsetlerle yoluna
devam eder. Tirkleri, aynmsiz katletmede olaganisti bir ka-
rarhiltk sergiler. Gegtigi yerlerde tanimsiz bir dehset havasi es-
tirir; vakarak, keserek, asarak ve tabii karakteristik bir davra-
nisla vagmalayarak, irza gegerek, esir alarak iletler.

Nihayet Tarhan’in gekildigi Bazgis (Baglan) kalesine ula-
sir. Bagzis't kusatir. Tki ay boyunca siddetli saldiriya ragmen
kale alinamaz. Bu arada kis da yaklasmistir; “Kuteybe korktu
ki orada kislaya.” Ancak bu arada Tiirklerin de yiyecekleri ti-
kenmistir. 1ki taraf da birbitlerinin korkularndan habersiz, ken-
dileri acisindan savasin sonunun yaklastgin distinmekredir.

Bu sirada Kuteybe, Tarhan’ kandirmak amactyla Muham-
med b. Selim’i ¢agirarak ona; “Neyzek’in yanina var, bir hile
kil, ola ki benim yanima getiresin. Ve onu gelmeye emin kil.
Ola ki elime gire, elbette onu asayim,” diye talimat verdi.?

Aclik kapiya dayanmamus olsayd: kuskusuz inanmaya-
cakti Selim’in verdigi givenceye; ne care ki fazlaca bir se-
cenegi yoktu Tarhan’in. Selim’in verdigi guvence achk icinde
olan komutanlarina da cazip gelir, teslim olmayi kabul eder-
ler. Silahlarint teslim ettikten sonra kaleden cikarlar. Tarhan
etrafina hendek kazilmis bir cadira, askerleri de kaleye zin-
cile baglanip hapsedilitler. S6z vermis olmanin sikintisiyla ola-
cak Kuteybe Haccac’tan haber bekler. 20 gin sonra Hac-

cac’in habeti gelir; “mecal verme 6ldiir, zira o Miislimanlarin
diismamdur®

2 Taberi’den akt, 7. Kitapei, age, . 1, 5. 249,
(4, Tarih- i Taberi, c. 3, s. 345.
Varih- i Taberi, c. 3, 5. 346
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Tarhan, kendisine verilmis sozii hatirlatir; ancak dinle-
yen olmaz. Oyun oynanmistir ve Tarhan kosullart olumsuz-
lugu nedeniyle oyuna gelmistir. Bir kez daha “Kifire vetilen
s6z Islam’1 baglamaz,” kuralinin hukuk ve ahlak dis1 keyfivet
uygulanir.® '

Kuteybe dnce Tarhan’m iki oglunun (veya yegenleri) sa-
tirla baglarinin kesilmesini emreder. Tarhan onlarin bir sucu
olmadigini, kendisinin Sldurilmesini séyleyerek itiraz eder.
Ancak Kuteybe’'nin amact Tarhan’a olabildigince act cektir-
mektir: “Acele etme, onlar dlecek, sira sana da gelecek,” der,
Toplanmig halkin ve Tarhan’in éniinde iki genci bogazlate,
Ardindan 700 Turk savascinin kellelerini tek tek ucurup, de-
rilerini ylizdirir. “En son kalan Tarhant ise bizzat Kutey-
be’nin kendisi Sldiriir. Kesilen baslar insanhk dist bir so-
gukkanlilikla toplanip Haccac’a yollamr,”"”

Zatetler Haccac’m igtahini daha da kabartir. Semerkant’in
da isgalini emreder. Ancak Semerkant 6ncesi bazi “piiriiz-
lerin” halledilmesi gerekmektedir. Kuteybe, stratejik énemi
nedeniyle, Aral Goli’niin hemen alt bélgesi olan Harzem’in
isgaline karar vetir.

Bu sirada Harzem’de Caygan ile Havarizat arasinda taht
kavgasi vardir. Kuteybe, iktidarsiz Caygan’in isbirligini kaza-
nir ve igten bolinmis tlkeyi kolaylikla ele gecirir. Isbirlikei-
sini memnun etmek icin bagta kardesi Havarizat olmak tizere
ondan yana olan tiim asilzadeleri éldiirtiir. Buna karsilik “bin
bag esir ve nice bin kumas” alir. Ardindan Camhud melikini
de yenerek, dort bin bas esir alinir. Ancak Kuteybe’nin emi
lizerine hepsini oldiiriirler.” Isbirlikei Caygan aracihifyla Har-
zem’in kontrol altina alindigs diistinilirken halk ayaklanir ve
hain saydiklart krallarini 6ldiiriir.

Bunun Gzerine Kuteybe en ustalikla yaptigi isi bir kez da-
ha yapar; halktan muthis bir 6¢ alir. “Harzem acimasizca ya-

© D. Avcioglu, Tirklerin Taribi, ¢.3, s.1143.
) Sabri Gundiiz, Islambik Tirklik, s.126-7; Tarib-i Taberi, c.3, 3.346-7
% Tarth-i Taberi, ¢.3, 5.349-50.
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kilip yikilir, halk kilictan gecirilir. Kazilardan da anlasildigi gi-
bi, ¢ok eski ve cok parlak bir uygarlik merkez olan Harzem’in
tarih yilliklar: bile yakilir. Harzem’in biiyiik Tirk bilgini Biru-
ni, Harzem uygarliginin yok edilisini actyla anlatir:

“Kuteybe, her ¢areye basvurarak Harzemlilerin yazili di-
lini bilenleti, geleneklerini koruyanlari, biitiin bilginleri yok
etti. Boylece her sey karanliklara gémiildii. Islam, Harzemli-
lerin icine giretken, onlarin tarihi hakkinda bilinenleri artik
égrenme olanag birakmads,”®

Artik sira Semerkant’a gelmistir. Sehrin egemeni Gurek,
ilerleyen Muslimanlara karst diger Tiirk hanlaridan yardim
ister. Taskent ve Fergana’den yardim gelir, ancak bu kuvvet-
ler Kuteybe’nin pususuna diiserek yenilirler.

Semerkant kusatilir. Giinlerce mancinik atesiyle agir tah-
ribata ugratilir. Kalede acilan gediklere yogun saldirlar yapi-
lirsa da basari elde edilemez; Turkler sehti canla basla savu-
nurlar. Semerkant’in isgalinde gelenek oldugu tizere rank
kéleler de parali asker olarak kullantirlar, Gurek, Kuteybe’yi
mertlik duygusundan yakalamaya calisir; ona haber gonde-
rerek: “Bu ettigin harbi 6yle zannetme ki Araplarin kuvveti
ile edersin. Belki Acem’den benim kardeslerimdir ki sana yar-
dim edip cenk ederler. Harbe Araplart gonder ki gér bak biz
neler ederiz,” det.

Ama kurnazligr ve zalimligiyle inli Kuteybe’nin boyle
seylere prim vermesi distiniilemez. Aksine 0, mancik atesi-
ni gliclenditir. Misliiman asketleri gayretli kilmak icin onlara
daha gok dithem vaatlerinde bulunur.

Nihayet sehrin daha fazla dayanamayacagini anlayan Gu-
rek, Kuteybe’ve anlasma énerdi. “Sehri, sahibine birakmak
ve yerli halka dokunmamak koguluyla Kuteybe'ye teslim etti.
Fakat Kuteybe sehre girdikten sonra anlasma hikiimlerini hi-
¢e sayarak Gurek’e yeniden ve cok daha agir sartlar ihtiva

® Akt D. Avcioglu, Tirklerin Taribi, c.3, 5.1144.
% Tarsh-; Tabers, c.3,5.352.
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eden bir anlagmay: zorla kabul ettirdi.”"?

Yeni anlasmaya gore;

1- Semerkant her sene 2 milyon 200 bin altin 6deyecek;

2- Bir sefere 6zgii 30 bin saglikh genci esir olarak verecek;

3- Sehirde cami yapilacak;

4- Eli silah tutan yerliler sehirden ¢ikarilacak;

5- Tapmak ve putlardaki tim miicevherler Kuteybe'ye
verilecektir. '

Tabii Kuteybe bu son anlasmay: da ¢ignemekten cekin-
mevyecektir. Nitekim ilk elden sadece miicevherlerle yetinmez,
putlarin timiini yaktrr ve killerinden 50 bin miskalden faz-
la altin temin edilir."”

Daha énemlisi Tiirklerin Miisliman isgalcilere karsi di-
renis gelenegini ¢ok iyi bildiginden, egemenligini yeterli gii-
venlikte bulmayan Kuteybe, sehrin egement yaptigi kardesi
Abdurrahman b. Mislim’e yeni bir vahset talimatnamesi by
rakarak Merv’e doner. ‘

Talimatname soyledir:

“Semerkant’a disaridan gelecek yollan tutacak ve kapi-
larindan higbir Turk’un serbestge girmesine miisaade etme-
veceksin.

“Sayet sehre mutlaka girmesi gerekenler olursa onlarin
ellerine balctk stirecek ve ondan sonra sehre girmelerine izin
vereceksin. Onlar ancak bu muhurli balgk kuruyana kadar
sehirde kalabilecektir,

“Bu 6zel surette mithiirlenmis balcik kuruduktan sonra
sehri hala terk etmeyenler olursa onlart derhal 6ldireceksinl

“Higbir kimsenin demir ve buna benzer silah tasimasina
muisaade etmeyeceksin. Arama sirasinda Gzerinde demir par-
cast da dahil, bigak vs. bulunduranlar olursa, onlari rasidiklan
bu aletletle 6ldireceksin!

“Gece gehrin sur kapilarim kapadiktan sonra igeride ka-

) 7, Kitapet, Yens Lsbam Taribi ve Tiirkistan, ¢.1, 5.253.

© M) 7. Kitapey, age, c.1, 5.254-5.
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lan yabancilart hemen ldireceksin!”™

Béylece her seylerine el konmast yetmezmis gibi ¢ole si-
rillen Semerkant Tirkleri, o hayata uyum saglayamayarak kit-
lesel Oliimler yasar.

Isgalciletin bu vahsetleri strerken Tiitk direnisi de yayihr.
Artik tim Turk yerlesimleri birer direnis alant olmustur. Gerilla
savastyla isgalciler yipratlmaya, yaptklari yanlanina kir brrakil-
mamaya ¢alsilir. Oyle ki yer yer Ceyhun bile gecilerek Emevile-
re pusular kurulma yoluna gidilir ve ciddi zararlar verdirilir. "

Kuteybe, Haccac’n emriyle bu kez Taskent ve Fergana
fizerine akinlar duzenler. Ancak netice alamaz. Daha énem-
lisi, bu arada hamisi Haccac’in 6lim haberi gelir. Talihi don-
mistlr sanki...

Kuteybe bu durumdan cok etkilenir. Sonunun baslangi-
cin1 gorir Haccac'n limiinde. Ciinkti Miisliiman/ Arap ge-
leneginde yoneticilerin iktidar siireleri ortalama iki yidir ve
copu da, bu siireyi ya 6ldiirilme ya da bagka tiir maddi ve ma-
nevi agagilanmalarla noktalar.

Islam siyasi tarihi, halifeler basta olmak uzere kimsenin
can givenlifi olmayan; Bizans oyunlari, katliamlar, zehirle-
meler, hancerlemeler vb. acimasizliklar ve hosgorisizliklerle
driilmiis bir tarihtir. Yani Islam’in Islam’a ettigi “kafirlerinki-
ne” rahmet okutturacak cinstendir.

Haccac’in 6lumi Kuteybe'yi gercekten de ok etkiler, ¢lin-
kit hem Haccac’in hem de onun sadik adami olarak kendisi-
nin ciddi diismanlani vardir; bu, Haccac’in yoklugu kosulla-
rinda ayaklart altindaki zeminin her an kaymast demektir; ki,
siradan bir vali olmadigindan bu kayisin sonunun ne olacagi-
1 herkesten 1y1 bilmektedir.

Ustelik bulundugu yer pek ¢ok vali adaymin agzini su-
landiracak denli 6nemlidir. Seferi birakarak kaderini bekle-
meye koyulur.

% Sabri Gundiiz, [slambk Trirkbik, $.128.
9 Sabri Gundiz, age, 5.129
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Durumunu tahmin eden yeni Halife Velid, Kuteybe’ye
mektup yoﬂayarak durumunda bir degisme olmayacagini sOy-
ler ve onu yeni isgallere tesvik eder:

“Miiminlerin halifesi siphesiz senin Miislimanlarin diig-
manlarina (Turklere) karst cetin miicadelelerinle verdigin im-
tihanlari ve cihadini bilmektedir. Yine muminlerin halifesi se-
nin (sanini) yikseltecek ve sana gerekli olan her seyi yapacak-
ur. Harbetmeye 6nem ver. Rabbinin sevabini (mikafating)
bekle,” der.

“..Bu mektup Kuteybe’yi ¢ok sevindirmis ve moralini
bir hayli yukseltmis bulunuyordu. Yarida biraktug: seferlere
yeniden basladi.”"

Ama bir kere talihi donmustiir. Biiytik bir isgal azmiyle Kag-
gar Onletine ulasuginda bu kez de bizzat Halife’nin 6kim haberi
gelir. Daha kotisti Stileyman b. Abdiilmelik halife olmustur; ki
Kuteybe onun kendisine kin beslediginin bilincindedir.

Kuteybe’nin ¢ok da fazla bir secenegi yoktur; yeni hali-
feye ayaklanir. Ancak bizzat kendi komutanlar tarafindan ve
on bir yakinuyla bitlikte kafasi ugurularak oldirilir. Yil 716.

Gergi verine gelecek olanlar onu pek aratmayacaklardy
¢iinkdi bu iggal ve kolonizasyon yonelimi kiglerin Stesinde bir
misyon olup, onlart Syle yapan gerekgelerle ilgilidir. Ornegin
adina ne derseniz, hangi kutsal gerekgeyle yaparsaniz yapin, eger
ki dis yaydmay1 kutsayan bir ideoloji adina hareket ediyorsaniz,
zalim olmak, isin dogast geregidir. Ucarniniz kacarimniz yok, efer
yayllmacthi@ savunan bir ideolojiye, her ne olursa olsun korii
korine baghysaniz, yayildigmiz alanlarin halklarina zulmetmek-
ten baska careniz yok demektir; ¢linkd yayilma alanmmizdaki
halklarin onurlu evlatlar: mutlaka sizin bu isgalinize karsi di-
reneceklerdir.

Son olarak aktarmadan gecemeyecegim ilging bir tavie
oregi de Z. Kitapgr'ya aittir: S6z konusu bu pratige ragmen
bir Turk’iin, dahast isgale ugrayan herhangi bir halk evladinin,

% Z. Kitapg, age, ¢.1, 5.258.
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Kuteybe'nin bu trajik Slimiine Gzilebilecegini ditsiinmek cok
sasirtict olmaz mi? Gelin goriin ki hayat sasirtict seylerle do-
Iu; iste alin bir Z. Kitaper'y;; Kuteybe’nin komutanlarina kiziyor;

“... Ne yazik ki —diyor— zaferden zafere kosturdugu, ga-
nimet ve servete bogdugu ordusu, onun yaninda yer alacag-
na bilakis tam karsisina gecti.”"?

O zaferlerde milyonlarca insanin kant varms, o ganimet-
lerde milyonlarca insamin emegi, milyonlarca bebenin hakki
varmis, cok da umurunda degil miibaregin; “Turkler arasinda
Islam fidesini dikmeye calismus ve bunda bir hayli muvaffak
olmus” ya, Gtesi o kadar da biytitiilmemeli!..

Tirklerin kasabin 6ldirdiler diye komutanlarina kizmakla
da yetinmiyor Z. Kitapes; énemli Islam tarihcilerinden Welhau-
sen’e bile, Kuteybe’nin vicdansizligini ifade etmek gibi oldukca
siradan bir gercegi belirttiginden dolayr celalleniyor:

Béylesi “miiteasstp bir papazdan Islam dininin Asag Tiir-
kistan’a yayilma ve yerlesmesinde bu derece hizmet eden Miis-
liman fatihe baska turli bir ifade kullanmasi elbette beklen-
memelidir!”""

Ozetle bir katile, dogrusu “katil” sozciigi cok cok ma-
sum kaliyor; yurdunu isgalciye teslim etmeyen yiiz binlerce
insanin kellesini uguran, kitlesel katliamlar vapan, yakan, asan,
yagmalayan, tecaviiz eden, kéle yapan bir kasaba “vicdansiz”
demeyeceksiniz!

Neden? Ciinkii Kuteybe bunlari Islamiyet’i vaymak icin
yapmus!

Oyle olunca akan sular duruyor ve her sey miibah olu-
yor! Dolayistyla siz siz olun, tarihsel vahsetleri ifadelendirme-
yin; kendi kavmine, daha énemlisi evrensel insanlik deger-
lerine yabancilastirilmis birileri sizi rahatlikla “papaz”, “Islam
diismant”, hatta “komonist” bile ilan edebilir...

1% 7. Kitapgy, age, .1, $.259.
U Z. Kitapet, Thirkistan'da Istamiyet ve Tiirkler, s.170.




Sekizinci Béliim

‘HIDAYET’TEN TURKLERIN PAYINA
KiLI¢ VE KIRBAC DUSUYOR

Kuteybe’nin élimii sonrasinda Tiitk yurtlarina yoénelik
hilatet politikasinda bir degisim olmadigr gibi, Tiirk halkina
yonelik Islamct zulmiinde de bir degisim olmaz. Cinkii bu
politika Kuteybe veya Haccac’in keyfiyetinden kaynaklanm-
yordu; aksine iretimci olmayip, talan gereksinimi temelinde
kurulan, merkezi biitgesini talan ve harag gelirleri temelinde
kuran, bunun da sonucu kendi degerlerini diger toplumsal de-
gerlere karst kutsayip zorla onlara egemen kilmaya calisan po-
litikanin basit ve zorunlu sonucuydu bunlar.™

Yayilmacihik ve talancilign bizzat temel kitabinda kutsa-
yan, kendi disindaki inanclani “fitne’ ve ‘kiifir/kafirlik’ olarak
gorup, “din yalnizca Allah’in oluncaya kadar onlarla savasin,”
(Bakara-193) diyen, bu temelde bir savast ve oliimii inananla-
rna ‘cennetlik’ olma olciitii olarak sunan bir ideolojinin zo-
runtu sonucuydu her sey. Béylece baska tilkelerin isgali “kut-
sal’ bir gorev, isgal edilen iilkenin birikmig zenginliklerini ta-
lan etmek gibi insanhk digt bir davranis ise, fatihlerin giiya
Allah tarafindan verilmis mesru bir ‘hakks oluyordu. Kav-
ramlarin béyle ug diizeylerde carprtdmastyla da karst tarafin
yurdunu isgale karsi korumasi, hara¢ vermemesi, fatihin de-
gerlerini zorla kabul ettirmesine, yani sézciigiin gercek anla-
minda zulme karst direnmesi, kafirlikte israt’ ve ‘Allah’a is-

% Aynnoh bilgi icin bkz. E. Aydin, [smrer Gergedt, c. 4, 2. Bolim.
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yan’ oluyordu ki, béylelerine karst vahsetin her yolu kendili-
ginden ‘mubah’ oluyordu. , N

Adina ‘Muslimanligin yaydmast’ denilen bu politikay,
yeni halife Stleyman da aynen strdirtr. Yani; yeni alanl;}nln
isgali, 6nceden isgal edilmis alanlarda Misliiman/Arap haki-
miyetinin guclendirilmesi, yerli halkin haraca baglanmast, her
direnisin kitlesel katliamlarla ezilmesi, kéle olarak Araplasti-
rilmis topraklara gonderip satilmast ve zorla Musliimanlag-
urmal.. Ozetle Tiirklere karst Araplardaki korkunun kirima-
siyla baglayan ve her seye ragmen siirdiirillen yayilma bu yeni
donemde de aynen devam eder.

Halife Suleyman, Yezid b. Mihelleb’i Horasan’a vali
atar. Y1l 716. Bu Yezid, 6nceden de Horasan valisi olup, Har-
zem’den ele gecirilen esir Turkleri, kendi askerleri ﬁ§ij1'mcsifl
diye soyup donatrak oldiirten Yezid'dir. Yine bu Yezid, bir
mineccimin, yerine gececegini soylemesi tzerine Haccac
tarafindan gorevinden el ¢ektirilip, ¢ok agr i§kencelerc.1611 ge-
cirilen, tstelik Haccac’in da kaymbiraderi olan Yezid'dir.”

Kuteybe’nin sohretinin ezikligi icinde olan Yezid,' onun
alamadigz yerleti, 6zellikle de Ciircan’t (Kirkan) el}e gegirmeyi
kendisi icin neredeyse bir kisilik sorunu haline getirmisti.

Yezid 6nce Dagistan’in isgaline yonelir. Dagistan lideri
Sol Tiirk (Sal-Tekin) ile uzun carpismalar sonucu nihayet onu
kusatir. Sol Turk once teslim olmaz, ancak kusatmay: yarip
besin sorununu da ¢ézemez. Nihayet Tturkler aghkla cebelle-
sir duruma diistince de Sol, Yezid’den barg ister.

Yezid, Sol’dan tam teslimiyet istiyordu. Sol; “Benim taal-
lukatimdan ve malimdan el ¢ekersen 6yle olsun,” dedi. Yezid
kabul ettifini soyleyince de, Sol teslim oldu. .

Ancak “Dagistan’a girince o kadar ¢ok mal buldu ki he-
sabt yok idi”’; Yezid soziinde durmadi. Sehri bagtan sona yag-
malatti ve tam 14 bin kisiyi katlettirdi.”

D Tarih-i Taberi, . 3, 5. 332 ve 354,
3 Age, s. 380-81.
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Ardindan Ciircan’a yoneldi. Sehir 300 bin dithem hara¢
karsihginda teslim oldu. Ancak Miislimanlar sehre girdikten
sonra orayl da yagmalamaktan kendilerini alamadilar. Bu ge-
lencksel uygulama sonrasinda Yezid, Ciircan’in bu kolay ele
gesirilisinin keytiyle oraya 4 bin jandarma yerlestirip Taberis-
tan’1 ele gecirmek i¢in yoluna devam ett.

Durumu 6grenen Taberistan meliki Isfehbed tedbir al-
maya basladi. Deylem melikinden de 10 bin kisilik yardim
aldi. llk ¢arpismada Araplar hikim olunca halk daglara ce-
kildi. Mevzilendikleri bu yeni yer ¢ok uygun oldugundan, Miis-
limanlar hem ¢ok zayiat verdiler hem de geri cekilmek zo-
runda kaldiar.

Isfehbed, bir yandan yipratma savagt strdarirken diger
yandan Clircan melikinden de yardim ister. Bu talep, talan
sonrast siiregelen baskilar nedeniyle zaten artik dayanamaz
hale gelmis olan Ciircan halki icin bir kivileim olur; ayaklanan
halk, Esed b. Abdullah komutasindaki Miisliiman jandarma
kuvvetini imha eder.

Yezid 6tke icindedir: “Ciircanllart maglup ettiginde iizer-
letinden kilici kaldirmaya; t4 ki akan kanlarindan degirmen dén-
dirt unundan ekmek pisitip yemedikee,” diye yemin eder.”

Ancak 6ncelikle Isfehbed’in hakkindan gelmesi gerek-
mektedir; ki onu da oyun yoluyla halletme yoluna gider. Is-
fehbed’le yakin iligkisi olan Hayyan Nebiti'den yardim ister.
Yanina cagirtip ona;

“Ey Eba Mamer, gerci ben sana yaramazlik ettim ama
sen Muslimanlar hakkinda iyilik eyle. Zira bilirsin ki Ciir-
can’dan ne haber geldi. Ve Miislimanlarin yolunu ne sekilde
bagladilar. Imdi Tanr askina bir is et ki benimle Isfehbed ara-
sinda bir sulh edesin.”®

Bunun itizerine Hayyan, Isfehbet’in huzuruna cikar:

“Gergi ben din-i Islam tizerineyim ama ashnda ben ve

Y Taberi’den akt. Sabri Gindiiz, Islamhk Tirklik, 5. 135,
Tarth-i Taberi, ¢.3, 5.382.
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sen birligiz. Ve ben sana iyilikten baska bir sey dii?i’m'mem. Sim-
di Yezidle Mislimanlar arasinda suth etmek wchlenm. uSen de
kabul eyle ve sakin ki Mishimanlarin b_ozulduguna magrur q]-
mayasin. Yezid, Stleyman b. Abdti]m;hk’ﬁen yard{m dﬂcn_ﬂ;\ur,
Ve her yerden asker gelmesi yakindir. Imdi bu vakitte .Yezz‘d se-
ninle sulhe razidir, yardun geldigi zaman rgzl olmaz. Imdi ben
senin onunla sulh ettmeni dogru g(’jriiriim?”. 7 der. )

Nihayet “Hayyan o kadar soyledi ki Isféhbedlf? aklim ce-
virip Yezid ile sulhe razi oldu.” Once kéndisme givenmesini
saglavan Hayyan, bu sayede onumn, halifeden gelmekte olan
ordular masalina inandirarak goztini korkutmayi ba§ard%. ’B?;-
r1s icin Yezid’e, 100 bin dirhem, 400 yi.ik zafe;an, her bmmn
b:;§1nda bir simin tabak ve ustlerinde bir top ipek ve bnryﬁltm
veva giimiis viizik olan 400 oglan vermeye ikna ett.

" Oyle ki Yezid'in yanina varip ona, “Sulh malna adam
géndef,” dediginde Yezit saskinlkla; “Bizden mi, yoksa on-
lardan m1?” diye sormaktan kendini alarnac'h. Igmfie E?Ls]LGtiu-
gu durumdan kurtulmak icin boyle bir diyeti bile 6demeye
raziydi ciinkit. Istehbed’e gelince; o, kandmquakla kalm;.m-fjs,
Miisliimanlarla anlasmakla Ciitcan halkina da thanet ctmisti.

Arttk Yezid Clrcan’a yonelebilirdi. Circan beyi ‘b1‘1
saldirtvt atlatabilmek amaciyla sehirden ¢ikip k‘gleye cekildi.
Bu volla hem etkili bir direnis vermeyi distindyor hem de
saldirlyl sehir halkindan uzaklastirmayt umuyordu. Ik anda

sartya wlastr gibi oldu. ) =
" Y}ezid gerzekten de sehri birakip kaleye yoneldi. Ancak
kaleyi diisiirmek bir tirli mimkiin olmuyordu.

Tam 7 av boyunca savas oldu. Disariya kus Pg}lr“mlma-
van kale, siirekli mancinik atesiyle ve salduﬂar.la du§ulrulmc}*-e
’gah§1ld1ysa da distirilemedi. Kalenin sirtinn dik liaylnu.um (\el:'l;
mis olmasmin avantajlarindan da yararlanan Tm‘mlsn a8
yorgunluk demeden olagantsti bir kahramanlikla Musliman
saldirisint etkisiz kilivorlard. ‘

% Age, c.3, s 382,
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Araplar arasinda moral bozukluklari had sathaya ulas-
mist. Yezid ¢aresizlik igindeydi ve 6fke doluydu.

Iste tam bu sirada ava ¢tkmig olan Yezid’in yaranlarin-
dan Heyyac b. Abdurrahman’in itleri bir Kebeli kovalayip da-
ga gikardilar.

Heyyac da “itlerinin peslerine distip o dagin tepesine
¢iktt. Ve ansizin Circan beyinin iizerine cikageldi. Ve derhal
geri déndii. Yolu yanilirim diye korkusundan sirtindaki kafra-
nint parca parca etti ve her pargasint bir calinin basinda nisan
ederek siirtip ordugiha geldi. Ve Yezid'in yanina varp dedi ki:

— Diler misin bu kaleyi gizlilikle fethedesin?

— Evet.

— Bana ne verirsin?

— Her ne dilersen.

— 4 bin dithem dilerim.

— 10 bin dirhem al.

— Hele sen emreyle 4 bin dithem vereler.

Heyyac, parayi cebine vetlestirdikten sonra volu anlattt.
Yezid de sad oldu.””

Segme bir birlik tepeye yerlestirildikten sonra, dikkatleri
dagitmak icin her zamanki gibi karsidan saldis baslatlds; “6gle
namazindan ikindi namazina kadar dehsetli cenk ettiler.” Bun-
dan faydalanan tepedeki birlik kaleye girerek cle gecirdi. Tiirk-
ler teslim olmak zorunda kaldilar.

“Imdi hepsi disarr cikip Yezid'in yanma geldiler. Yezid bu-
yurdu; avretletini ve ogullarini esir ettiler ve beylerinin basini ke-
sip ve hisart viran ettiler. Oradan dontp tekrar Ciircan’a geldi-
ler. Ve sehri muhasara ettiler. Ve manciniklar kurdular ve bu-
yutdu ates attilar. Ve mecal vermeyip zotla aldilar.”®

“Fatih Arap komutan sehre girince sehrin bitin erkek-
lerinin bir araya getirilmesini emrett. Genglerini esir aldi. Eli
silah tutaniarin hepsini kilictan gecirdi. Gegecegi yolun sag ve

Age, .3, 5.383.
Age.c3,5.384,
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soluna 4 fersah (24 km.) uzunlugunda bir mesafeye daragag
diktirerek bu Tirkleri astirdi. Difer taraftan sehri Araplarg
istedikleri gibi yagma ettirmeyi de ithmal etmedi.

“Simdi sira Allah’a verdigi s6zi yerine getitmeye gelmig.
ti. Bu maksat i¢in de 12 bin kigi ayirdr. Onlan Circan’in va-
dilerinden biri olan Enderhiz’e dogru sevk etti. Akibetlerinin
ne olacagindan ve nigin toplandiklarindan tamamen habersiz
olan bu zavallilar Enderhiz vadisine gelince orada durdurul-
dular. Ondan sonra Yezid yanindaki Arap askerlerine donerek:

“Bunlardan intikamini almak isteyenler alsin, emrini verdi,

“FEnderhiz vadisinde kendilerini miidafaa edecek en kii-
ctk bir silahlart bile olmayan bu esir Tirklere Araplar biiyiik
bir hisimla saldirddar. Her Arap bir hamlede 4-5 Turk’in big-
den isini bitiriyordu.

“Yezid 12 bin kisiyi boyle feci bir sekilde kilictan gegir-
dikten sonra tepeler gibi yigilip kalan bu kafa, kol ve gévde-
ler Gzerine dogru, suyun mecrasim degistirdi. Bu kan nehs
lerdeki bir degirmene ulastyordu. En sonunda Yezid, bu kan-
larin 6gittiigl unlardan yapilan ekmeklerden yedi. Boylelikle
Allab’a verdigi s6zii yerine getirmis oluyordu.

“Kaynaklarda Yezid’in sadece Circan’da oldiirdiigh kim-
selerin sayistnin 40 bin kisiden fazla oldugu kaydedilmistir.”™®

Insan olan her insanin ancak iirpertiyle, tiksintiyle, in-
sanlk adina utangla okuyabildigi satirlar bunlar... Peki ama o
savunmasiz insanlart asan, kiictan geciren, o korkung ciglik-
lara ragmen bunu siirdirmeye devam edenlere ne denir? Da-
ha 6nemlisi, bu vahseti Allah’a verdigi s6ziin geregi yaptigini
séyleyen Islam valisine?

Peki ama kendi adina, hayvanlara bile reva goriilmeyecek
bir vahsetle, insanin degil yapmaya, bakmaya bile dayanama-
yacagi bir vahsetle yapilan katliama seyirci kalmasi nasil dii-
sunilebilir? Kendine atfedilen dinin zorla, hele ki isgal ve
katliamlarla yayilmasina géz yuman, hele ki bunu “cihat” adi

9 L. Kinpe, Yeni Istam Turihi ve Tiirkistan, c. 1, 5. 262-3.
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altinda bir ideoloji haline getiren bir Allah fikri disiinebiliyor
musunuz? Ustelik Allah, birilerinin Misliiman olmasini ister-
se, her seye kadir oldugu inanct icinde bunu zaten gercekles-
tirirdi; onun adina birilerinin, hem de talanct ve katil siiriisii
birilerinin bunu katliam ve soygunlarla yapmasina, kendi di-
ninin masum insan kanlariyla kirlenmesine g6z yumacagt na-
sl disuntlebilir?

Biitiin bu sorularin yaniti agiktir; yeter ki evrensel insan-
ik degerlerinden (ahlakindan) biraz olsun nasiplenmis olalim;
yeter ki mantifimizi sokaga atmis olmayalim. Gergeklik buy-
ken artik kendimize sorabiliriz: Sakin birileri kendi talanct ¢1-
karlarini mesru kilabilmek icin “Allah adina” yalaninin ardina
saklaniyor, Allah fikrini kendi insanlik dist yonelimlerine kilif
yapiyor olmasin?

Katliam fasli bittikten sonra sira talan mali ve esirlerin
sayimt ve paylastirilmasina gelir. Beste biri halifenin payina
ayrildiktan sonra kalanlar Misliman askerler arasinda pay-
lagtrdir.

717 yilt ayni zamanda idealist yanlari da olan Omer b.
Abdiilaziz’in halife oldugu yidir. Ayni yil Yezid, merkeze ak-
tartlan ganimet mallarma iliskin ihtilaf nedeniyle gérevden el
gektirilip zindana aubir. Bu durum da cok siirmez, Omer b.
Abdilaziz’in 2 yil az gegen halifeliginin sonunda hastalan-
masi Uzetine, canini guvenlikte bulmaz ve zindandan kacar.

- Cunki yeni halife Yezid b. Abdilmelik, Yezid b. Mehleb’i

dldirmeye yeminli biridir.

Yeni halife onun yakalanmas: icin pesine adamlarint sa-
larsa da 6nce bagarili olamaz. Aksine Yezid b. Mehleb ayak-
lanur. Basra’y1 ele gecitir ve genis bir alanin kendine biatin
saglar. Iki valilik doneminde de Emevi halifeleri adimna Tiirk-
leri katlettigi ve kélelestirdigini unutur ve birdenbire onlara
karst savasmanm Tiirklere karst savagsmaktan daha hayirh ol-
dugunu kesfeder. Bu arada etkin kumandanhgyla halife or-
dularina agir kayiplar verdirir; éyle ki Abdalmelik’i biiyiik
korkulara stiriikler, “cihant basina dar” eder. ,
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Nihayet 721’de Mesleme ve Abbas adli iki komutan 6n-
derliginde toplanan ¢ok biiyiik bir hilafet ordusu ile girdigi ve
her iki taraftan da on binlerce Misliman’mn birbirini kardg
korkun¢ kanh savasin sonunda Yezid b. Mehleb’in song
Slim olur, Abbas da Slmiistlr. Islam tarihinde gelenek olduy-
gu tzere Mehleb’in kafast kesilir ve helifeve yollanir. Ardin-
dan Mehleb’in 300 yakiminin daha kafasi kesilir.

Mehleb’in oglu Muaviye de Vasit'ta elinde tuttugu 32 esirin
kafasint ucurdu. Savas genisleyen bir alanda ve Mehleb’in siila-
lesi ve taraftarlart kurutuluncaya kadar siirdi. Sayisiz kelle dahg
uguruldu, sinirsiz kanlar daha ak; nihayet sira kanlara kadar gel-
di ve Mesleme bunlart da “kul ve catiye satar gibi” hepsini Ce-

rah b. Hakente satarak sorunu noktalamis oldu.™”

Ge¢meden animsatalim ki; Mehleb’inki gibi isyanlar da
Abdilmelik’inki gibi bastirmalar da Islam tarihinde kural diss
durumlar olmayip, geleneksel Arap kiltirinden gelerek Isla-
miyet’i belirleyen kiltiriintin siradan yansimalandir. Siyaset

boyutunda algdanan bir Islamiyet’in, demokrasiyle, halk ege-
menligi ve farkli olanlarin bir arada yasayabilmesiyle uzlas-
maz bir karsitlik olusturmasi da bundandu. Bundandir ki kis
sivle Tanrisi arasinda bir inang diizeyinde saygin olan Islamis
yet'in, topluma bir siyaset olarak dayatldiginda, onu dayatans
larin sahsinda ne yazik ki kitlenip toplumu da kitleten bir ge-
ricilige dontsmesi kagmnilmazdir.

Konumuza kaldigimiz yerden devam edelim: ;

Kuteybe b. Muslim’in 6liimi sonrasinda, Tirk yurtianng
yonelik harekitta bir tirli agtlamayan ciddi bir duraklama
dénemi baglar. Bu ise Islam devletinin gelitlerini 6nemli orans
da disiirdiigiinden ciddi bir sorun olur. “Bu duraklamanin
Islam halifelerince hos kargtlanmadids, hedefe kararhiikla y65
nelecek kumandanlar bulmak maksadiyla Horasan valilerinin
stk stk degismelerinden anlasilmaktadir.”""

4 Farth-i Taber, ¢.3, 5.399-409.
3 Lslam Ansikiopedisi, Tirkler md., .184.
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E (.)Ener b. A.I?diilaziz, gelinen noktanin tahlilinden hare-
‘e} e izlenen politikada gérece bir degisim gerceklestirir, Arap/
Is aIE or('i'ulan_n.m zaten eskisi gibi ilerleyememelerinden ha-
reketle, surékh Isyanlarla istikrarli bir sémiirinin kosullaring
gng?ﬂ?yeﬂ ‘1§gal. z?ltmda tutulan alanlardaki egemenligin glic-
1en31§3lmes;£§i;ukasma yonelir. Bunun icin de isgal aiagnul;;
nndaki ger, efi yumusatmayi esas alan. do —
! it : , dolaysiyla zorun-
lu hag g];jehm;; olan Maslimanhgin yayilmas yénelimine girer.
» clinen noktada bu yonelim egemenligin uzun vadeli
var ]gl l(iim dekzorunlu hale gelmist. Isgal guclerinin Tirk
yurtiarinda ayakta kalmast giinden g1 isti
. gune zotlasir hal 5
di;lay151yla Islamlaw;ma oralarda kalabilmei i(;ine gzeullnriitrll’
gorece azaltilmasi da Islamiyet’in gelisebilmes; i¢in I;ir z
luluk olarak kendini dayatiyordu. o
id(ah'}z;l T;lehmlao;un diger halifelerden gorece ayrimla daha
: oimastyla da ortiisen bir durumdu ve bu
, : ercevede;
I...gerf;ek anlamda teokratik bir devletin temeﬂe(r;inigz‘;n:—
y 1T .(;ah§r’m§t1r. Hatta daha étesi onun; “Bundan béyle (Asa-
g}k Frklstﬂzn da) sakin harbetmeyiniz. idareniy alunda bulunan
ulkelere sikica sarihiniz (o size kifidir),”"? dedii
aty ' , i aktanilmaktadir.
F Bununla birlikte Arap/Islam egemenliginin yayilmasmndaki
_\ia-\ @hm%glg da esasen saldirardaki basarisizliktan kaynaklan-
d 11.{1 %ergeggm alty 6zellikle cizilmelidir. Nitekim Yezid'in yerine
gtfn.en yveni Horasan valisi Cerah b, Abdullab’in, Tiirkistan’in
I¢ kisimlanna yaptirdigy akinlar ba <
- vy . - . §ar181zm > : Ta
lerin §dﬂh“dxrem§i Araplar; puskiremiistir. * sonuclanmi, Tuek
E ;a;; jglriemde. Islami egemenlifin sehir merkezleri disinda
. ‘n‘ ldglfu, din ?la“rak Islamiyet’in gelisiminin ise cok da-
9;‘7],%?16 otdugunu gérityoruz, Dola}dsgyla tarihsel gercekleri
;-l_c.i. h.uzem?e.: kunﬂfllu§ resmi Tirk-Islamer iddialarin aksi-
A b§ga n etkili .pldugu alanlarda bile Islamlastirmada ciddi
asansizlik s6z konusudur., Isgal edilen her iilke deneyin-
Z IKitgpq, Thrksistan'da Iskamiyet pe Térkler, s
Zehebi’den ake., 7. Kitapc, %ﬁ;ﬁlanﬁhj;iw Tarkler, 5177,
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de gérdiigimiiz gibi Arap isgalinde vdé.i Tﬁrklg, Ustelik o kot-
kung baskilara ragmen bir avug i§b1rhk§1,.ham‘d1§mda, isgal-
cinin ideolojisi olarak Islamiyet’s reddetﬂn§l~erd1r. Egemen g
mflardan gerceklesen kabuller de ayni §ek‘1.lde“ gelepekscl o
karlarini stirdiirebilmek icin gerceklesen gorintiden ibaret big
durugjl‘:'ki Cerah’a; “Emir el Cerah b. Abdu]lah’.J.n mevlasy
Divagiig’ten. Ya emir, Allah’in rahmeti ve selami tizerine ol-
sun. Sent Allah’a 6giyorum. Ondan ba;ka T‘ar’llrl y'oktur..."
diye mektup yazan Semerkant Dikhani .Dlva§r.1'1(; in bile, daha
sonra Islam/Arap yonetimine karsi gelisen Turk ayaklru?nlaw
sina katildigint ve 722’de Said b. Amr zam;m}nda e.le.%chml?_
rek boynunun vurulup kellesinin halifeye gond?nlchgml 26-
r(ivoru/z ki; bu bile, Turk egemenlerindefl Miisluman olanla-
rn gercekte bu din degisiminde samimi ohnacllklan, bu ka-
bullerin, cogu zaman Arap zulmiine boyun egmekten veya
cikarlarini kaybetmemek kaygisindan kaygaklgnan zoraki E_nr
durum oldugu kesinlesir (ogluna Ku.teybe ismi veren Arap i§-
birlikcisi Buhara egemeni Tug $ad bile aynt (fllururr{dac'lzr.) 4
Tirkler her vesileyle ayaklanmaya ve oqceb dmlc.nmn
gereklerini siirdiirmeye devam etmislerdir. Nitckim vali Cc-
rah’in, Horasan’da gecirdigi belli bir zaman sonrgsmda Halife
1. Omer'e yolladigr mektubundaki diistinceleri de durumu
kavramak acisindan vurgulayicidir: 4
“Horasan’a geldigimde fitne ve kansiklik ¢rkarmaya dilg
kiin bir kavimle karsilastim... Onlarin hakkindan ancak kiling
< elecektir.”"¥
- klgfrfagkargm 1. Omer’in verdigi cevap ciddi yanisamalas
yaratacak bir 6rnek olarak Tiirk seriat¢ilarinca, adeta komps
leks giderme aract olarak kullanﬂmaktadjr: 8
“Mektubun bana ulagt. Diyorsun ki Horasan halkini idare
etmek icin ¢ok koti ve zordur. Onlar ‘;-m?ak kiling ve Lub:qlz
yola gelirler. Boyle demekle sen yalan sdyliyorsun. Onlar idate

a4 7, Kitapes, Tirkistan'da Islamiyes ve Tiirkler, s.185.
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etmek i¢in hak ve adalet tizerine hareket etmen daha uygun
olur. Adalet ve hakki onlar arasinda yay, yeter.”"”

Buradaki “hak ve adalet”in bizim bugiin anladigimiz an-
lamdaki hak ve adalet olmadigini hemen belirtelim. Aksine
[I. Omer, kimsenin bagka iilkeleri isgal etmeye hakk: olmadi-
gint, kimseden harag alinamayacagy, vb. vb. en basit ahlak de-
serleri anlaminda hak ve adaletin ¢ignenmemesi gerektigini
;5ylememektedir. Isgalcilerin kendi hukuklarini da ¢ignemek
pahasina yaptiklari ve Tirklerin zaten alabildigine zor olan
yvonetimini daha da zotlastirip halkin isyanlarini kiskirtan, do-
laysstyla tabir uygunsa ‘inegin sagilmasint’ engelleyen astrilik-
lara son verilmesi anlaminda bir ‘hak ve adalet’tir istenen.
Ozetle I1. Omer ile valisi Cerah arasindaki fark, amagta degil,
ona nasil ulagilabilecegi noktasinda, yani tercih edilecek yon-
temlerdeki ayrimdan ibarettir. Nitekim;

“Ey anasinin oglu Cerah! Sen fitne ctkarmaya onlardan
daha hirsh goruntiyorsun. Gerek miimine gerek zimmiye hak
ettigi cezasindan sakin fazla vurmayasin. Cezanin islenen su-
¢un tam karsiligs olmasina dikkat et,”” deyisinden de anlasil-
digt gibi 1. Omer, sézcigiin gercek anlaminda zulimden vaz-
gecilmesini, yani isgale son verilmesini, kélelestirmeye son ve-
rilmesini, hara¢ alinmamasini vs. emretmiyor; sadece bunla-
rin Misliiman/Arap hukukunu bile ihlal eden boyutlara var-
dirimamastmt soylityor; o kadar.

Kole yapilmis Tiirklerden kurulu paralt askerlerden ve-
rim alinabilmesi (yani kendi irkdaslarimi gonulli 6ldirmeleri
ve ayaklanmamalari) icin Geret ve erzaklarinin diizenli veril-
mesi ve eziyet gormemelerini istiyor 6rnedin. Misliiman ol-
mus insanlardan hara¢ alinmaya devam edilmemesini, zekat
ahnmakla yetinilmesini séyliyor vb. vb.

Ustelik Mislimanligt kabul etmis (veya 6yle goriinen)
lerden harag almaya devam ettigini, keza isgal savaslarma

“ Suyuti'den akt., Z. Kitapgy, age, 5.186.
" Taberi’den akt., Z. Kitapg, age, 5.186,
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zorla kattirilan kolelere pay vermedigini kesin olarak bildig
halde Omer II, Cerah’t gorevinden almaz; kurallara uymas
dogrultusunda uyanida bulunur sadece. Oysa ganimet payla-
stminda kuskular uyand: diye Yezid b. Mehleb’t hemen az-
ledip zindana attiran da aynt Omer idi.

Esasen ¢ok acik oldugu iizere 11. Omer’in asil sorunu,
Tirk yurtlarindaki iggalci egemenligi ve ordan elde edilen ge-
lirleri kalicilagtirabilmek icin zorunlu hale gelmis olan bir so-
run olarak yerli halktan insanlarm Miislimanlastirtlmasidir,
Kimileri tpkt bugiin de gérdiigiimiiz gibi, sadece zora dayals
bir ¢bziimde 1srar ederken, Omer II, s6z konusu bélge insan-
larinin ideolojik olarak kazanilmasina agirhik verilmesini 6ne-
riyordu. Ancak sonug ikisinde de ayniyds; kolelestirmek! Farkl
olan, amaca gidigte esas alinan yontemler sorunudur.

Burada asil ama¢ Miisliimanlagtirma degildir; aksine cok
acik olarak gézleyegeldigimiz gibi Miisliimanlik, kolonyaliz-
min ideolojik aract olarak islev goriiyor. Ciinkid Musliiman
olarak veya dyle gorunerek agir maddi ve manevi baskilardan
gorece kurtulan insanlarin dizen igine ¢ekilmesi, en azindan
pasifize edilmesi de kolaylagiyor.

Agir baskt ve harag altinda inletilen halka; eger Miislii-
man olursanmiz haractan kurtulacaginiz gibi yeni isgallerden
pay bile alirsintz, deniliyor. Bu yaklagim ise, ehveniser bir du-
rum olarak kimi Tiirk nifusta etkili olur ve onlarin Miislii-
man olmast veya 6yle goriinmesini beraberinde getirir.

Ne ki ilk basta Halife Omer 11 tarafindan 6nemsenmese
de bu durum, harag iizerine kurulu devletin gelirlerinde diis-
meye neden oluyordu. Sadece devletin de degil, yant sira isgal
bolgelerindeki yerel iktidarlar da durumdan zarar gérityordu.
Bu da sémiirge alanlarindaki Araplarin agik ve gizli direnigine
neden oluyordu.

Nitekim Cerah, ¢ok hakli olarak, s6z konusu Mu<luman
olmalarin samimi degil tamamen haragtan kurtulmaya matuf
bir durum oldugu, bunun sonucu olarak bagta siinnet olmak
iizere pek cok noktada samimiyetsiz davrandiklart ybniinde
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Omer IIye itirazda bulunuyor.

Omer bunun {izerine yeni bir mektup gondererek; “Miis-
liiman olanlardan cizye toplamay: birak —diyor—. Zira Cenab-1
Hak, Hz. Muhammed’i hidayet i¢in géndermistir, vergi (ve
siinnet) memuru olarak degil...”""”

Ancak bu yaklagim basta Turkistan ve Misir olmak tizere
hicbir yerde uygulama olanag bulmaz; uygulanir gibi oldugu
dénem bile uzun stirmez. Harag ve talan {izerine insa edilmis
Islami devlet, kisa zamanda giderlerini karsilayamaz duruma
diser. Bu ise uzun vadeli plan yapmaya olanak vermez; tire-
time gore organize edilmemis toplum dizeninin ekonomi bil-
meyen halifesinin emri de kisa zamanda devre disi kalir. Bu
noktada hicbir demagojik yorum, séz konusu valileri kétiile-
yerek zevahiri kurtaramaz; nasil ki isgal ve katliamlar, yayilma-

~ciliga kogullayan, bagka ulus ve kisilerin haklarina saygtyt yad-

styan anlayisin riiniiyse, ayn sekilde Misliman olmayandan
harag ve talan da buna gére kurulmus ve kutsanmis ekono-
minin kagmnilmaz sonuglanidir. Dolayisiyla kendi Kutey-
be’lerini, kendi Cerah’larini uretmesi kaginidmazdir; halkin
cuk oturan deyimiyle, “boyle basa béyle tarak!” Nihayet Ce-
rah gorevinden alimir; yerine Abdurrahman b. Nuaym atanur.
Hatta bir dénem Turk topraklarindan cekilmeyi bile diistiniir;
ancak Buhara ve Semerkant’taki Arap kolonileri (tipki gunii-
miizdeki Israilli yerlesimcilerin, gaspettikleri yerlerde Israil
polisine direnmesi gibi), ¢ekilmeye karst ¢iktiklarindan bu is
gerceklesmez, "

Misliman goriinenlerden hara¢ alinmamast nedeniyle
genel olarak devletin gelirlerinde diisme olur. Buna karst Omer
II, bu durumu yerel Arap egemenlerinin ¢ikarlant aleyhine, on-
larin yeni toprak alimina yasak getirerek asmaya, bu toprak-
larin devletin ortak miilkiyeti sayilmasi dolayistyla, onlar ca-
bstiranlarn kira bedeli anlaminda devlete gelir aktarmasint

un

* Z. Kitapgt, age, 5.192.
U Dogan Avaiogly, Tirklerin Taribi, ¢.3, 5.1149.
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hitkme baglar. Miisliman da olsalar koylilerin harag 6deme-
ye devam etmesini ise stirddrir. . . E

Bu nedenle Omer’in, “Ben misyonerim, vergl tahsildag
degilim,” s6zi boslukta kalir. ™

Bunun yan sira yeni isgal edilen alan olmazsa, Araplar
arasinda paylastirilacak yeni ganimetler de olmaz. Buna kar-
sthik ciddiye alnacak dizeyde bir Muslimanlasma da olmaz
ve Tirklerin Misliman isgaline karst miichele ve arayislan
devam eder. Bununla bitlikte Omer II’nin, Islam toplumunu
ayakta tutan i¢ dengelere yonelik bu gorece mudahaleleri, ki-
sa zamanda kendi karsitini Gretmekten geri durmaz; Halife
Omer, Islam iktidarinda sikca uygulanagelen bir yontemle,
zehitletilerek oldartlir.

49 Age, ¢.3,s.1150.

Dokuzuncu Bélim

TURKLERIN, MUSLUMAN IsGALING
KIRMAK ICIN BOYUK ATILIMI

Isgal ve asimilasyona karst Tiirk direnisi glinden giine et-
kili hale gelir. Oyle ki Araplar Tirk engelini ortadan kaldir-
mak icin isi Cin'le anlagma yollart aramaya kadar vardirirlar.
15 yilda butin Ortadogu’ya hikim olan Islamiyet, 70 yildir
Tiirk topraklarinda tikanip kalmig gibidir. Ancak Cin’den olum-
lu bir yanit alinmaz."V

Aynt arayis Tirk egemenleri acisindan da séz konusu-
dur. Nitekim 717-731 yillart arasinda Cin’e; Sogd 11, Toho-
ristan 5, Buhara 2 elilik kurulu yollar. Bu egemenler Arap’a
kargt Gin'in askeri miidahalesini isterler. Arap’a en yakin gé-
ranen ve ogluna Kuteybe ismini veren Buhara egemeni Tug
Sad bile, isgalcilerden illallah etmistir; 718-19’da Cin impara-
toruna Ozetle soyle yazar:

“... Son zamanlarda her yil Arap haydutarinmn istila ve yi-
kimlarindan act gekiyoruz. Ulkemizde huzur yok. Beni bu glic-
liklerden kurtarmasini Imparatorun listfundan bekliyorum. ...
Ayrica Tiirgis’e yardimima gelmesi icin emir vermenizi dile-
rim. Atlarimin ve askerlerimin bagina gececegim. Uygun bu-
lusmada Araplari bastan agafl ezecegiz.””

I .f.;z/Aﬂ;iélapfdi:z; Turkler maddesi, s. 185.
D. Avarogta, Thirklerin Taribi, c. 3,5 1151,
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Keza yine Karatekin egemeni, Arap vergilerinden kug-
tulmak icin Cin imparatoruna bagvurur:

“Arap ytkim yapiyor. Tohoristan, Buhara, Taskent, Fer.
gana hepsi Arap’a bagimli oldu. Kraligimda hazinelerime,
depolarima, halkimin zenginliklerine Arap el koydu. Bunlag
alip gittiler. Araplara emir verin de kralligimdan aldiklart mii-
sadere vergilerinden vazgegsinler.””

Keza Semerkant egemeni Giirek de, bolge Tirklerince
paylasilan bir gorisi dile getirir ve yiztnct yil doldugunda
Arap egemenliginin artik son bulacagint belirtir:

“Size sadakatle baglyrz. Otuz bes yildir Arap haydutlanna
karst araliksiz savastyoruz. Her yil sefere bilyiik ath ve yaya or-
dulant cikardik, ama yardiminizi alma mutluluguna kavasama-
dik. Alti yit 6nce Emir Kuteybe'yi bozguna ugrattik. Ama Arap-
lar cok sayida kuvvetle beni kusattr. Asker yollayiniz, Araplar
toplam yiiz yil kudretli olacaklardir. Bu yil yiz yil doldu. Cin as-
keri gelirse, ben ve benimkiler, Araplari yenecegiz,” der.?

“Cin askeri gelmez. Ama Bati Goktiirk boylatint egemen-
liginde bitlegtiren Tiirgis (Ttrkes) Kagani Su-lu, belki de Cin'in
tesvikiyle, 720 yilinda patlak veren Sogd ayaklanmasini asker
yollayarak destekler. Su-lu’'nun Kiil-cur unvanl komutant ufak
bir birlikle Seyhun’u gecip Sogd ilkesine gelir. Biitiin tlke
Araplara karst silahlanmistir. Yoresel egemenlerin hemen he-
men tiimtnin destekledigi Turk birligi Semerkant’a ytriir. Yo-
resel askerlerine giivenemeyen Arap komutanlart seyirc kalie,
Bir kaledeki utak bir garnizon dahi gigliikle bogaltilabilir. ksl
cur Sogd’da direncsiz iletler. Protestolar Gzerine, hammeten-
di’ adi takilan Arap valisi Said b. Haris, Tirklerle savasa ik
mak zorunda kalir, ama agir yenilgiye ugrar ve Semerkant ya-
kinlarina cekilir. Tiirkler sehri kusatacak glicte degildir. Bir akin
yapip cekilirler.”®

@ D. Aveaogly, age., s. 1151,
4 Age.,s. 1151
& Age., s. 1152.
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Yezid b. Abdiilaziz’in hilafetiyle Horasan’a vali atanan
Said b. Haris (721) bu basansizhk tizerine gorevden el cekti-
rlir. Yerine Said b. Harasi atanir (721). Guney Tirkistan’da
tam bir ihtilal havast esmektedir.©

Haragi, “asilent itaate cagirir. Ama Arap yonetiminden hos-
nut olmayan ¢ok sayida tiiccar ve dikhan, Fergana’ya goce ha-
zirlantr. Cogu Hocent’e yerlesir. Bir kismi Sogd tlkesindeki
kalelere yertlesir.

“Fergana egemeninin ikiyizliligiinden faydalanan Arap
valisi, Hocent’de tiiccar ve dikhanlan kusaur, hafif kosullar
éne siirerek teslim alir. Ne var ki vali s6ziinde durmaz, soylulant
ve askerleri kilictan gegirir. Gizli serveterini ele gecirmek icin
400 tiiccant Sldiirmez. Kinmdan kurtulanlar Tirgis kaganina st-
giur ve yeni goemenlerle sayiar: ¢ogalarak Araplarla savagta
ozellikle basart saglayan bir birlik meydana ge-tiritler.

“Bundan sonra Arap valisi, Buhara-Semerkant yolu iizerin-
deki kalelere ¢ekilen dikhanlari, cogu kez hileyle teslim ahir ve
86zl tutmayarak onlan 6ldirir. Eski Semerkant ve daha son-
raki Pen¢-kent egemeni Tarhan Divasnic de éldiiridenler arasmn-
dadir. Peng-kent halk ile kaleye ¢ekilen Divasnic, caninin bagss-
lanmas: kosuluyla teslim olur. Vali onu énce iyi karsilar, bir
muddet yaninda gezdirdikten sonra Sldirtir. Kafast Irak’a gon-
derilirken, sol kolu da o teslim alan Arap gérevliye verilir.™”

Her sey eski tas eski hamam olmugtur. Tirkler ver yer
yogunlasan cabalara ragmen esasen Miisliimanhga kazanidama-
mugtir. Katliamlar ise strmekte ve Tirk direnisi karsisinda kat-
merlenerek yayilmaktadir. Durum buyken bir de diisen dev-
let gelilerini arttirmak amaciyla, Misliman olan veya Gyle g6-
tinen Tirklerden tekrar vergi alinmaya baglanir; ki tiim bun-
lar Tirk yurtlarinda yeni bir ayaklanma dalgast yaratr.

Bu arada Hisam halife olmugtur; Harasi’yi gotevden ala-
rak yerine Miislim b. Said’i atar (722). Miislim, éncelikle Miis-

® Islam Ansitlopedisi, Tirkler maddesi, s.185.
@ D. Avciogl, Tirklerin Taribi, .3, s.1152.
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liman ordunun iginde ¢tkan ihtilafi, Yemenli kuvvetleri zog
yoluyla etkisizlestirerek ortadan kaldurir. {1k saldirisinda Afsin
sehri egemenlerini harag vermeye razi etse de, Mislim’in by
basarist uzun stirmez.

Seyhun’u gecen Mislimanlar karsilastiklart her seye za-
rar verirler; &yle ki isi agaclart kesmeye, ekinleri yok etmeye
kadar vardirirlar. Fakat Tirgis Hakani Su-lw’nun {izerlerine
geldigini duyan Miislim, Fergana kusatmasini kaldirarak acele
geri cekilir.®

“Ordusuna acele ricat emri veren Muslim, susuz yollar-
dan cebri yuriyusle 11 giin geri ¢ekildi. Tastyamadigi biitiin
ylikleri yakmaya mecbur kaldiktan baska, suya erisemeden Sey-
hun yakinlarinda, Turgislerle isbirligi halinde bulunan yerli
kuvvetler tarafindan durduruldu. Arkadan da Hakan hizla
gelmekte oldugu icin, nihayet bin miuskilat ile onlerindeki
engeli asabilen Arap kuvvetleri agir telefat ve zayiat pahasina
Semerkant’a geri ¢ekilmeye muvaffak oldular. Seyhun 6tesin-
deki butin Araplarin geri atilmasiyla sonuglanan ve her ta-
rafta Arap nifuzunun kiridmasina sebep olan bu seferdeki
hezimet, Araplari uzunca bir siire midafaada kalmaya zor-
lamig ve yalniz Maveraiin nehir’de degil, Toharistan ve diger
cenup bélgelerinde idareciler ve halk Tirgislere kurtarict gé-
ziiyle bakmaya baslanuslardi,”®

Bunun tzerine Muslim de gbérevden almur, yerine Esed
b. Abdullah atanir (724). Esed gorece basariyla Hotel sehrini
ele gecirir ve yagmalar.

Ancak Tirgis devletinin ilerleyisinin neden oldugu gii-
venle, Misliiman olmus gérinenler de dahil tiim Turkler Miis-
liman isgaline kars1 ayaga kalkmistir. Ttrgis hakani Su-lu bu
gelismenin neden oldugu sorumlulugu geri cevirmez™” ve
Turk yurtlari, birdenbire bir yangin yerine doner. Ancak bu
kez yangini tutusturan mazlumlar, yanan isgalci Arap/Islam

® D. Aveioglu, Tirklerin Taribi, ¢.3, s.1153.
9 Iolam Ansiklopedisi, Turkler maddesi, s.185.
00 B, Ucok, Islam Taribi, s.57.
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egemenlifidir. Tim isgal edilmis alanlar ayaga kalkmus, igal-
ciler her yerde ecel terleri dokmekteditler. '

Su-lu, Esed’in Gizerine yiirtr. 726’da Huttal’da karst kar-

siya gelirler. Esed yenilir ve kacar. Miisliimanlarin Maveratin-
nehir’deki egemenligi gercek bir risk altina girmistir. Bunun
iizerine Yezid, Esed’i de gorevden alarak yerine Esres b. Ab-
dullah’t atar (727). .

Esres, zulmii arturarak denetim kurabilecegini diisaniir
ve Oyle davranir. Ne ki kaybedecek higbir seyleri kalmayan
Tiirkler, kotkuyu kirmistir ve ne pahasma olursa olsun bu kez
somiirgecileri topraklarindan atma kararliligindadir. Nitekim
Esres’in bu sirada, Tiirk direnisinin ideolojik dayanaklarni za-
yiflatmak amaciyla baglattgr Islamlastirma kampanyast da “tam
bir basarisizlik ve felaketle biter.”"” Tiirkler kurtulusa kendi-
lerini bu kadar yakin hissederken, isgalcilerin, direnis temelle-
rini zayiflatmak ve onlari kendi benliklerine yabancilagtirarak
Araplastirmak amacini tagtyan bu ideolojik kampanyaya prim
vermezler. Tamamen haractan kurtulmak amacina mataf uz-
lagmaci yaklagimlar da kimi yerel 6nderlerin oyunlariyla etki-
sizlestirilir. Ornegin Semerkant 6nderi Guzek (Oguz Beg),
Esres’e yazdigt mektubunda, herkesin Miisliiman olmast ne-
deniyle haracin tamamen kesildigini syleyerek Miisliiman / Arap
egemenliginin bam teline basmustir.

“Haddi zatinda Guzek’in gésterdigi siddetli tepki vergi-
nin kesilmesinden ziyade, verli halkin Islamlastirilmast ve bu-
aun kendi agisindan doguracags bityiik tehlikeye karst idi.”(?

Nitekim Z. Kitapernin da paylasarak aktardigt gibi Gibb,
bu durumu gercekte Guzek’in yurtsever duyularinimn geliskin-
ligine verir:

: “Guzek’in asil gayesi, Arap valileri ile tyi gecinmek de-
gil, istiklalini geri almak idi. Ahali Araplagacak olursa biitiin
muvaffakiyet umutlar kaybolacakti. Gercekte bu gayet teh-

) 2. Kitapy, Thirkistan'da Islamiyet ve Tiirkler, 5,228,
2 Age, 5.234 .
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likeli bir oyundu ve Guzek bu oyunu ustalikla kazanmasing
bilmigtir.”"?

Keza benzer bir ctkist da Buhara dikhanlart yapar ve
Estres’e; “Siz daha kimden hara¢ alacaksinize Ciinkl halkin
hepsi artik Arap oldu,” derler.”?

Burada énemli bir parantez agmadan gecmeyelim: Dik-
kat edilirse “Araplastirma” ve “Islamlastirilma”, “Arap” ve
“Islam”, Guzek’ten ve Turk dikhanlardan Esres’e, Gibb’den
Kitapcr'ya kadar herkesin gbziinde ayni seydir. Esasen sos-
yolojik bir gercek olarak da, birinin kavme diferinin kavmin
dinsel kultirtine ait olmast anlaminda ayniyet, zaten tartisma
komusu olmaktan uzaktir; ancak bu 6zgtldeki hesaplar soz
konusu bu basit gercedi, gormek istemeyen veya gozlerden
saklamaya calisanlann inadmi somut olarak gostermek anla-
minda vurgulayicidir.

Sonug olarak Esres, Turklerin “sadece haragtan kurtul-
mak icin Miisliiman olduklart” gerceginin bilincine varir ve
Islam devlet kurumlasmasinin haraca olan yasamsal gereksi-
nimi cercevesinde; haragtan muaf tutulacak Tiirklerin, siinnet
olmak ve Kur’an’dan sure okumak da dahil diger gerekleri
yerine getirmeleri anlaminda Islam dinine gercekten sarilip sa-
rilmadiklarina iliskin denetim dayatmasinda bulunur ve bu
fasil da boylece sona erer. Tirkler, isgalciler gibi onlann ideo-
lojisini de siddetle reddeder. , :

Buna karsilik Esres harac isini disiplin altina alir. Tabe-
ri’'nin de belirttigi gibi:

“Esres yeniden vergi toplamak i¢in Stileyman b. Ebus-
Sirri’yi, Hani b. Hani’ye yardimer olarak tayin etti. Hani ve di-
ger amiller harag almak icin asiri davrandiar. Tirk buyiikle-
rine hakaret ettiler. Umeyr b. S2’d ise Misliman dikhanlarin
basina bela oldu. Onlara agir cezalar verdiler; elbiselert yirti-
lip yakildi, kemetleri boyun ve bogazlarina baglamp siirik-

9 Age, 5.234-5.
19 Age, 5.236.
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lendiler. Boylece Mishiman olmus pek ¢ok bigare ve fakir
kimselerden bile cizye aldilar. Neticede Sogdlu (Semerkantls)
ve Buharali Miislumanlar isyan ettiler ve Tirklerden (Turgis-
lerden) yardim istediler.”">

Bu sirada Islam devleti icinde de ciddi gelismeler meyda-
na gelir. Zuliim esasen yalnizca isgal edilen halklara degil, ama
aynt zamanda Islami .iktidann merkez hizbine muhalif olanlara
da uygulanmaktadir. Iste bu i¢ zuliim temelinde Siiler ve Abba-
silerin Emevilere karst itktidar miicadelesi de ciddi boyutlara var-
mustir. Bu nedenle Mislimanlar kendi iclerinde de bitbirlerinin
kanmi acimasizca dokmektedirler. Bu durumdan da faydalanan
Su-lu, zaten kendisinden acil yardim talep eden yerli halkla da
ahenkli bir sekilde ¢alisarak Buhara’yt zapteder (728).

Arap idaresi Semerkant, Dabusiya sehirleri ve bir iki ki-
ciik kaleyle simirlt kalmustir. Bu panik ortaminda “yerli halka
bir¢cok miisaadeler bahsetmesine ragmen halktan imit ettigi
ilgiyi gbremeyen yeni vali Esres b. Abdullah, Baykent yakin-
larinda Hakan tarafindan sikistrilarak ikinci bir susuzluk va-
kasina (Yavm al-Ats) diicar edildi.

Nihayet Arap ordusu, Semerkant’a dogru ¢ekilirken yeti-
sen Hakan ve Kiil-cur idaresindeki Tirgis kuvvetleri tarafin-
dan 729’da Kemerce kalesinde 58 giin middetle kusatidu.
Artik Harzem’de bile Araplara karst kimildanmalar gorili- -
yordu. Su-lu’nun amaci, Semerkant’taki Arap merkez orduga-
hint diisiiriip, Araplart Maveraiinnehr’den tamamen atmakt.””

Kemerce kusatmast, 6nceki Arap kusatmalarini andurir
bir sekilde uzar ve nihayet bu kez Araplarin aghktan aman
dilemesiyle sonuna gelir. Buraya kadar bildik hikaye. Ancak
bundan sonrasi, Araplarm aman dilemis Tirk kalelerini ele
gecirmeleri sonrast yaptiklarindan nitelik olarak farklidir. Us-

- telik Turkler bu noktada Mislimanlann yaptklanni yinele-

mis olsalardy, tatih karsisinda pek de sorumlu olmazlards. Ciin-

9 Akt. Z. Kitapet, Thrkistan'da Islamiyer ve Tiirkler, 5.241.
09 Lslam Ansiklopedisi, Tiirkler maddesi, s.185.
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ku birincisi, yapanlara yaptiklarini yapmus olurlard: ve bu an-
lamda mesru olurlardi. Ikincisi isgalciye yapmis olurlardr ve
bu anlamda da megru olurlardi. Ugiinciisii de Araplar gibi “Tan-
risal ve caglariisti” bir ideoloji kilifina blirinmemislerdi, do-
laystyla yapmus olsalardi bile o zamanki donemin egemen kiil-
turd icinde gorece mazur gorilebilirlerdi.

Ne ki onlar boyle bir katliam yoluna gitmediler; aksine
Kemerce’de teslim olanlari, birine zarar gelmeden Debusia’ya
gitmek Uzere serbest biraktilar. Bu noktada Dr. Sabri Giin-
diz’tn, bilim digt bir duygusallikla yiiklii olsa da gosterdigi
tepkiye hak vererek dinlemekten kendimizi alamiyoruz:

“Anda vefa, onlarin en ¢ok saygt gosterdikleri bir fazilet idi.
Turkleri idare eden bagbuglar, bir Kuteybe, bir Yezid, bir Ci-
neyd dahi degildi. Bu muhasarada Kuteybe’nin Neyziik Tar-
han’a yapuginin aynistni yapmak Tiirklerin ellerinde degil miydi?

“Turkler hisar dizdannt aldatmak icin ikinci bir Selim
gonderemezler miydi? Fakat onlar adilige karst adilikle mu-
kabele eder yaratlista degillerdi.

“Eger onlar isteselerdi her halde bogazlanacak insanlar
icin bir ark kenari, kanli ekmek pisirmek icin bir degirmen
ocagt bulabilirlerdi. Fakat bir Tiirk bagbugu bir Kuteybe, bir
Yezid karakterinde miydi ki hasis ihuraslara nefsini kaptirsin?

“Ev bark yikmasini m1 bilmezlerdi? Iskence ile adam él-
dirmesini mi beceremezlerdi? Ceviz dallarina adam asmasin-
dan mu trkerlerdi? Hic siiphe yok ki onlar, 6zlerine yapilan
kotulugun intikamint faiziyle almayr bahusus saraylarindan,
konaklarindan, mabetlerinden asirilan sayisiz varligin hakiki
sahipletine intikalini, milli bir suur ve imanla temine caligir-
ken ahlaksal durumlarinda kahpece hareketlere miitemayil en
onemsiz bir degisiklik bile gostermis degillerdi.”"”

Su-lu, Semerkant’s kusatir. Bunun Gzerine Arap karargih
komutani Savra (Sure) b. Hurr, basarisizliklar tizerine gorev-
den alinan Egres’in yerine atanan yeni vali Clneyd b. Abdur-

% Telamirk Trirkliik, s.141-2.
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rahman’dan (729) acele yardim ister. Ciineyd yardima gelir-
ken oncelikle kendi komutani tarafindan uyarilir:

“Bir Horasan valisinin 50 binden az askerle nehri gec-
mesi dogru degildir!” der."¥

Bunun tzerine Kes'ten yeni asker toplayarak Semer-
kant’a yonelir. Tirkler ¢6l yolunu tuttuklart icin dag yoluna
yonelir ve savasmadan Semerkant’a varmayi diisler. Ancak bu-
nu haber alan Hakan tarafindan Savdar daglarinin dar gegitle-
rinde stkistirihr ve ¢ok zot duruma diiser. Bunun tizerine; “Or-
du yok olursa Semerkant da diiser, iki felaket yerine bir fela-
ket olsun,” diyerek Savra’yt acele yardima cagurir.

Semerkant’a yardima giderken, tam aksine Semerkant
komutanindan yardim istemek durumunda kalie. Savra 12
bin kisilik bir kuvvetle yardima kosar. Su-lu iki ates arasinda
kalmamak icin geri cekilip, Savra ile savagacagi uygun bir alan
arar. Nihayet Savra beklenen alana gelince Turkler tzerine
cullanirlar. Diger taraftan Hakan, Araplarin etrafindaki ot ve
agaclarin atese verilmesini emreder.

Savra i¢in “durum hakikaten ok feci idi. (..) Orduda
bityiik bir susuzluk baslamistr. (...) Ustelik ates ve duman or-
taligr oyle kaplamisti ki goz g6zii gérmiiyordu. Herkes basi-
min derdine diigmiista. Araplar miithis bir bozguna ugramists.
() Can korkusuyla ates ve duman ¢emberini yarmak icin hii-

~cum eden Araplarin ¢ogu yanarak Slmiistii. Savra da bu her-

ciimerc arasinda atindan diiserek belini kirmis ve o da bagira
¢agira yanip gitmisti. (...) Bu strada Ciineyd, sikistirilmis oldu-
gu vadiden ¢ikmayr bagarmistt. (Ancak) Tirk hakani derhal
Ciineyd’in tzerine yiiriidii ve tekrar kontrol altina almayt ba-
sardi. (...) Ciineyd bu sikisiklik aninda kendisini var yogu ile
destekleyecek taze bir kuvvet bulmakta gecikmedi. (-..) Sayist
gercekten kabarik olan kélelerin, harb kazanildign taktirde hiir-
riyetlerine kavusacaklarini ilan ettirdi. (...) Koleler senelerdir

hasretini ¢ektikleri hiirriyete kavugabilecekleri umuduyla Syle

" D. Avaogla, Tirklersn Tariti, c.3, 51157,
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carpistyorlards ki, adeta 6limiin kucagina kendilerini seve se-
ve attyotlardt. (Bu durumda) Turk hakant. (...) geri ¢ekilmek
zorunda kaldi. Béylelikle Semerkant’a giden yol, Cineyd ve
askerlerine tekrar acilmis oldu (730).”"”

Ancak bu durum Turk yurtlarindaki Arap/ Islam ege-
menliginin 6himcil glinler yasamakta oldugu gercegini heniiz
degistirmiyordu.

Yardima gelenler kendilerini kaleye atarken, kalenin 6n-
ceki hitkiimdatlart da oéliiyorlardi. Bunun Gzerine Halife Hi-
sam, Kate ve Basra’dan alelacele 20 bin kisilik bir takvive
kuvvet toplayarak Cineyd’e yardima yollar. Bu yeni gelisme
tzerine, Onceki savaglarda zaten olduke¢a yorulmus olan Ha-
kan Su-lu, Buhara'yt tahliye ederek gecici olarak geri cekilir (732).

Iki taraf da bir miiddet birbirlerine dokunmadan durur.
Adeta soluklanmaya ¢alisir gibidirler. Hele Mushimaniar, adeta
Buhara, Semerkant ve Kes ile yetinir, kaybettikleri alanian
geti almaktan erinir hale gelirler. 734’te Ciineyd’in 6liimiiyle
Turk yurtlarindaki Muasliman nifuzu tyice kirir. Bu arada
merkezde Abbasi yanlist Harisg'in ayaklanmast yasanmakradar.
737de bastirilan Haris de sonunda Tirgislere siginir.

“Hakan Su-lu, Maveraiinnehr’e son seferinde hayli miitte-
fik bulmustu: Haris taraftarlarindan baska Sogd hitkiimdart, Us-
rugana hakimi, Sas (Taskent) hitkiimdan, Huttal hitkimdar...
Taber’de zikredilen bu liste Maveraiinnehr’de Arap nifuzunun
nasl Tiirklere gecmis oldugunu agtkea géstermektedir.”™

Bu arada valilerin hizhi degisimi devam etmektedir. Cii-
neyd’in yerine Asim b. Abdullah (734), onun da yerine Halid
b. Abdullah (735) getirilir. Ancak sonug degismez. Misli-
manlarin eski mutlu ginleri sona ermis gibidir. Yeni harag
gelirleti elde edemedikleri gibi savas harcamalarinin faturasium
merkezi hazineden 6demekte ve savas alanlarinda yogun bir
asker kaybina ugramaktadirlar.

a9 Z Kitapet, Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan, .1, .267.
& Jslam Ansiklopediss, Turkler maddesi, s.186.
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“737, Trgis Kaganinn ilerleme yilt olur. Huttal egeme-
ninin yardim istemesi tizerine, Su-lu Kagan, Cu vadisindeki ka-
rargahi Suyab’dan 27 giin iginde Huttal’a gelir. Kagan’n iler-
ledigini duyan Esed [Halid olacak-EA] Ceyhun Nehri’nin gii-
neyine gegmeye hazirlanir.

Turgis kagant nehri gecerken yakaladift Araplara agir za-
yiatlar verdirir. Cekilen Araplarin pesinde Tirkler de Cey-
hun’un gineyine gecer. Su-lu Arap birliklerinin agirliklarina
saldirir. Araplar Belh’e gekilir. Su-lu tlkesine geti bile donme-
ye gerek gérmeden kisi Toharistan’da gecirir. Haris Kagan’a,
Arap kuvvetleri dagilmus iken kis akim yapmayt éguder. (..)
Kagan kisin Belh yakinlarma kadar ilerler. Sonra Clizcan’a
yuriyerek bagkenti alir.

Orada bekler ve her yere akinct atilar yollar. Gibb’e go-
re seferin amact Merv’i almak degil, Bat: Toharistan’t Arap’a
kargt ayaklandirmaktir. Ama isbirlik¢i Ciizcan egemeni, Arap’la

“ birlesir ve Esed (Halid), yaninda az bir kuvvet bulunan Sulw’

yu Toharistan’da bastirr.

Kaganin kuvveti 4 bin kadardir. Su-lu ve Haris guiclikle
kacarlar. Kar firtinast ve yagmur Halid’in ilerlemesini engel-
ler. Gibb, Tiirgis yenilgisini bir déniim noktast sayar:

“Savas onemlidir. Cinkii Maveratinnehr’de ve belki de
Horasan’da hi¢ degilse yakin gelecekte Arap egemenligine
son verecekti. Batt Toharistan egemenleri Arap valinin safin-
da idi, ama Su-lu'nun zaferi, onlart kuskusuz Haris ve Tiirkle-
rin yanina ¢ekecekti. Ceyhun eyaletleriyle desteklenen Belh,
onlarm Usleri olacaku. Bu tehlikeden Araplar Halid’in kararli-

~ lig1 ve Belh’i bagkent secisiyle kurtuldular.”®"

Cizcan hiikiimdarmmn ihaned ve zaferin artik geri do-
ntilmez oldugunu diiginmenin rahatligiyla Su-lu’'nun ordusu-
nu dort bir yana dagitmis olmasi, dagilmakta olan Miisliiman-
larin birden bire hakim duruma gegmesine neden olur. Su-lu
tlkesine geri ¢ekilmek zorunda kalir. Ancak Tiirk yurtlarinin

@0 D, Avetoglu, Tirklerin Taribi.c.3, 5.1158-9,
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denetimi yine de mimkiin olmaz. Halid b. Abdullah’in yerine
Cafer b. Hanzela atanir (738).

Onun da belli bir etkinlik kuramamasi lizerine yine ayn
vil Yusuf b. Amr Cidey, onun da basarisizligy tizerine Nasr
b. Seyyar el-Kinani Horasan valiligi ve Asagr Tirkistan iggali-
nin komutanh@ma getirilir.

“Memleketine geri donen Kagan, herhalde 6mrini har-
cadigt bu miicadeleye devam edecekti. Fakat o zamana kadar
buytk hizmetlerini gordiigii Kill-cur (Baga Tarkan) tarafin-
dan olduralir.

Cin’in Turk basbuglarini birbirine dustrme planina da-
yanan tahrikei siyaseti bir kez daha hedefine ulasmis ve esa-
sen Kara ve Sart olmak Uzere ikili teskilat halinde yasayan
Tiirgis boylarint birbirlerine iyice diisman etmisti.”*?

Tabit Tirklerin, Su-lu’ya yapilan komployla baslayan bu
i¢ savasin daha Ozel ¢ikarlara dayali bir yant daha vardi: “Arap-
larin Ebu Miuzahim (boga) adim taktiklart Su-lu Kagan, ik
yillarinda kendisi pay almayarak bitin ganimeti boylari ara-
sinda paylastirirken, son yillarda ganimet dagitmadigindan Tirk
boylart arasimnda huzursuzluk ¢ikar. Bu ortamda 736’da Cin’e,
737°de de Araplara yenilince boylar ayaklanir. Ve bir boy beyi
olan Baga Tarkan, bir gece Su-lu'nun karargahim basarak onu
oldiriir. Kaganin oldurtlmesi kangikliklar artirtr. Sarn Tiirgis
denilen boylar Kara Ttrgis denilen boylarla bogusur. Baga Tar-
kan ve bircok Onok beyi, bu bogusmalar tizerine Cin’e ba-

gimhbk icin basvururlar: “Kaganimiz 6ldigu icin saldirilara

ugruyor ve birbirimizi 6ldirtyoruz. Cin’e baglanmak ve dai-
mi dis bagimlidar olmak istiyoruz,” derler.

Istek kabul edilir. Gin Istk Golii ve 1li Vadisi bolgesine
yeniden egemen olur. Béylece Seyhun-Ceyhun bolgesindeki
Arap’a karg1 Turk direnisi zayiflar. Cin, unvanlar dagitir ama
askeri destek getirmez.”"®

@ Jolam Ansiklopedisi, Tarkler maddesi, s.186.
@ D. Avcioglu, Tirklerin Taribi, .3, s.1159-60.
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Yurtsever hakan Su-lu'nun 6éldurtilmesi Misliimanlar ara-
sinda buytik bir seving ve saskinlik yaratir. Tiirk yurtlaring is-
gal etmenin, somiirgelestirmenin ve tabii Turkleri Miisliman-
lagtirarak asimile etmenin 6niindeki en biiyiik direng noktast
ortadan kalkmustir.

Oyle ki Horasan valisi Araplara, siikiir ifadesi olarak
orug tutmalarini emreder. Mijdeyi Halife Hisam’a ulastirir,
ama Hisam boyle biiyiik bir mijdeye bir tiirli inanamaz. Cok
giivendifi adami Mukatil b. Hayyan’t yollayarak haberi dog-
rulattir. Namli bir cimri olmasma ragmen sevincten Mukatil’e
100 bin dirhem mijjdelik verdirir. Sevingle tahtindan iner ve
secde eder.

“Gerek Horasan valisinde, gerek hilafet merkezinde gorii-
len bu anormal davranis ve sagkiliklar, Gibb’in de pek hakl
olarak igaret ettigi gibi, ‘Hakan adinin ne denli biyiik bir felaket
isareti olarak algilandigint agikga gostermektedir’.”*?

Gergekten de Su-lu’nun oldirilmesi sonrasinda Tiirkler
bir daha toparlanamazlar. Giiney Turkistan’in sémiirgelesti-
rilmesi ve Misliimanlastirilmast 6niindeki en ciddi irade ve
moral engel ortadan kalkmus gibidir.

Turklerin bu buyiik kurtulus atlimmnm sonu béyle trajik
olunca, Tirk yurtlarindaki umutlar da 6nemli oranda yikilir. On-
celikle yerel egemenler (dikhanlar) fire vererek Araplarla isbirli-
gine yonelirler. Clinki ekonomik ¢ikarlart énemli oranda tahri-
bata ugramstir. Bu yonelimi yakalayan Araplar, bu teslimiyeti
tegvik icin alabildigine yumusak bir tavir izlemeye baslar.

Bu cezalandirici olmayan taktigin yant sira, Miislimanligt
kabul edenlerin genis ekonomik ¢ikarlar elde edecekleri dog-
rultusundaki givenceler ise séz konusu bu egemenlerden bir
kisminin aynt zamanda Mislimanligr da kabul etmesini sag-
lar. Teslimiyet ve ekonomik ¢ikar temelinde baslayan bu yo-
nelimi géren Araplar, isgali onlara pahaliya mal eden 6nceki
donemin dersleri 1g1§inda vergileri diisiiriir; daha az ama daha

@ 7., Kitapgy, Thrkistan'da fy/amgei ve Thrkler, s.254.
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- glivenli bir somiiri iligkisine yonelirler. Bu ise Arap’in Tiirk®
le dinsel bag kurmastu ve onu baris¢il yolla asimile etmesinin
olanaklarini artirir.

Nasr b. Seyyar’m valiligiyle birlikte Giiney Turkistan’da-
ki Arap giiclerinin énemli bir toparlanmasi gerceklesir. On-
ceden de Turkistan iggalinde degisik gérevlerle yer almus, Tiirk-
lefin zayit ve glicli yanlarii bilen bu uzak gorislii vali, her
seyden 6nce geleneksel Arap/Islam talan ve kolelestirme man-
tigyla bu sorunun ¢ézilemeyeceginin bilincinde davranir. Di-
ger yurtlardan ayrimla Tiirkistan’da Arap/Islam egemenlii-
nin ancak belli tavizlerle mimkiin olabilecegini gérmis, “kafi-
re” yonelik klasik Musliman hukukuyla bu sorunun ¢éziile-
meyecegini, aksine bugiine kadar oldugu gibi daha da kang-
renlesecegini anlamistir. Iste bu bilingle Nasr, Su-lu sonrass
¢ok uygun ortamu da degerlendirerek 6nemli basarilar saglar.

Tabi1 her seye ragmen Turk yurtlarina ancak 6nemli bir
askeri giicle gidilebilecegini de unutmaz ve buyiik bir ordu
hazirlar. Ayrica bu Arap ordusuna takviye olarak, kole Tiirk-
lerden, ulusal degetlerine yabancilagmug 20 bin kisilik bir de
paralt askerler ordusu kurar. Iste bu farkh zihniyet ve giiclii
orduyla Araplar, tekrar Turk yurtlarmna ilerler.

Araplar, 739°da Semerkant’a yeniden iyice yetlesirler.
Taskent (Sas) ve Fergana'ya tecaviizler yeniden baglar. Cinli-
ler ise Turklerin yardum talepletine karst kayitsizliklanini stie-
dirtr. Kiil-cur komutasinda Turk ordusu Araplarin Seyhun
Nehri'ni gecisini engeller. Cok gegmeden de Araplari ¢ok ko-
ti bir sekilde stkistirmayt basarirlar.

“Araplar icin yine karanhk ginler baglamistir. Nast'in
durumu da vaktiyle Merv yakinlarinda sikisurilan Ahnef b.
Kays’tan pek farkl degildi.”® Ordusu ¢ok daha kalabalik ol-
masina ragmen karg saldiriya gecmeye cesaret edemez. Or-
dusunu mevzilerine yerlestirir, gerekli olabilecek her yere goz-
cii yedestinir ve Kil-qur'un saldinisint bekler. Ancak bu gergin

) Z. Kitape, Yeni Islam Taribi ve Tihirkistan, .1, 5.268.
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bekleyisin bir giininde talih kendisine gérilmemis bir arma-
gan sunar:

Ne yapacagmna karar vermek lzere geceyarist Arap mev-
zilerine gok yakin yerlerde kesfe ¢itkan Kiil-¢ur, bu ¢cok biyiik
tedbirsizligini hayatiyla 6der ve Arap gozciileri tarafindan ele
geeirilir.

Nasrt, karsisma gikartlan bu ihtiyar adamm Turk komu-
tant Kiil-cur oldugunu anladiginda énce saskinliktan ne yapa-
cagint bilemez, sonra kendini toparlar; Kiil-qur'un 6nerdigi
fidyeyi reddeder. Turkistan isgalinin kaderini belirleyecek bu
muhtesem esiri 6ldiirmenin en uygun davramis olacagina ka-
rar verir. Kil-qur'un boynunu vurdurarak, cesedini nehrin ke-
narinda Tirklerin gérecegi bir yere astirir. Bu manzara Tirk
saflarinda beklenen etkiyi yapar ve korkung bir dagilma ya-
sanir. Nasr, so6z konusu yas, panik ve dagilmayr artirmak icin
ertesi gin Kiil-cur’un cesedini, Tirklerin gbrecegi sekilde ya-
kar. Perisan durumdaki Turk ordusuna son darbeyi de ken-
disi vurarak stirect adeta noktalar.

Tagkent, ardindan Fergana teslim olur. Bu arada Buhara
ve diger yerlerde oldugu gibi kimi yerel ayaklanma girisimleri
olsa da Araplarin Giney Turkistan hakimiyeti kesinlesmis
gibidir. Nasr bundan sonra Arap egemenligini pekistirmeye
yonelik 6nlemleri ¢ok daha rahat kosullarda alir. Ancak vine
de Turkletin nabzim elinde tutmaya, onlart karsisina almama-
ya Ozen gosterir.

Bu arada gé¢ etmis olanlann yurtlanina geri donmeleri icin
anlasma imzalanmis, dénenlerin cezalanditrilmayacag gibi vergi
borglarmin da affi yoluna gidilmistir. Halk uzerindeki biiyiik et-
kilerini bildigi yerel egemenlerin Arap yonetimi nezdinde saygin
bir konum elde etmeletine ézel 6nem veren Nast, bu yolla da
egemenlerin, dolayisiyla onlar araciligiyla halktan insanlarin
Mislimanla meyletmesinin yolunu agmustar.

Tabii bitiin bu yonelim icin de insanlarin ortalama hak-
lardan yararlanabilmek icin din olarak Mislimanhg segmek
zorunda olduklarim her vesileyle hatirlatan bir ortam saglamus;
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askeri Ustinliik, vergi politikast ve biirokratik denetimle de bas-
ka umutlarin olusumunun yollan olabildigince kapatilmustr.

Ozetle Nasr, Arap egemenliginin temel ideolojik silahs
olarak Islamiyet’in taraftar bulmasina 6zel 6nem verir. Baska
inanglarin yasam olanagin olabildigince ortadan kaldirirken,
1slarnjyet’in etkinliginin artirilmast icin gereken korkutma ve
tesvik Onlemlerini yayginlastirr,

Hi¢ de 6yle olmadigr halde; Hiristiyan, Yahudi, Mecusi
vd. dinlerden Turklerin 6nemli destekler bulduklan gibi bir
geleneksel giristen sonra Nasr, Mevr'deki cuma hutbesinde
Mishlimanlara soyle sesleniyordu:

“... Duymus olunuz ki arttk ben de Misliimanlarin koru-
yucusuyum. Onlara her tirld iyiligt yaptyorum. Borglarm 6dii-
yor ve agirliklarim (vergilerini) musrikler iizerine ylkliiyo-
rum. Sunu iyi biliniz ki, bundan béyle daha énce kararlag-
trilan ve toplanan vergiden fazla olani benim tarafimdan asla
kabul edilmeyecektir.”*”

Dikkat edilirse bu akilli biirokratin séylemi kavmiyatei
bir 6zellik tagimadig gibi, aksine dinsel kimlik tamimlamasini
esas alan, insanlart salt din temelinde ayiran bir yaklasimi yan-
sttmaktadir.

Cerah b. Abdullah’in; “Ben irkima diisktin bir adamim,
Allah’a yemin ederek séyliyorum ki benim kavmimden olan
bir kimse, benim i¢in bagka kavimden olan yiiz kisiden daha
sevimlidir,” deyisinde yanstyan Onceki yaklasima gore Nast’'in
yaklagimi somut bir degisimi yansitmaktadr.

Bu yaklagim, yikselen Abbasi hareketinin 1deolo]1k bas-
kisinin bir ifadesi olmasinin yani sira, ayni zamanda bir uzlag-
mantn, askeri olarak yenilmis, ancak ideolojik diizeyde heniiz
teslim alinmamug, ustelik bu yenik halinde bile kendisinden
cekinilen bir kavmi ideolojik olarak dénistirerek tamamen
teslim alma kaygisinin ifadesidir.

@ 7. Kitapey, Tirkistan’da Isiamiyet ve Tirkler, 5.268.

Onuncu Boliim

ABBASt DEVRIMI VE [SLAMIYET’IN
KAVIMSEL KARAKTER DEGISIMI

Guney Tirkistan’in, Ahnef b. Kays (644) ile baglayan is-
gali, yaklastk bir asirlik bir savaglar sirecinden sonra Emevi-
lerin son valist Nasr b. Seyyar'm zaferiyle tamamlanmig gibi-
dir. Emevi hanedaninca temsil edilen Arap/ Islam’in, Guney
Tirkleri tizerindeki bu kanlt zaferi kurumlasirken, diger yan-
dan Emeviler de, kendi i¢sel siireclerinin kacinlmaz sonucu
olarak yikiliyorlardi. Adeta Mistr’dan Hazat’a, Anadolu’dan
Tiirkistan’a doktiikleri kan onlan boguyordu.

749°da tiim Sam iktidart ve valileri gibi Nast b. Seyyar’in
da bagint yiyecek olan Abbasi devtimi ile, [slam adina isgal-
den iggale, talandan talana kogsan Emevi egemenligi de 6m-
rind tamamltyordu.

S6z konusu bu “devrim” ile yonetimin karakteri ve hu-
kuku degismeyecekti; Abbasi devtimi, kendi nedeni olan zu-
lim ve talanin sonunu getirmeyecek, bir farkla ki i¢ savasla-
rin dozaji artarken dis yayilmacihiga ¢ok fazla enetji kalmaya-
cakti. Ancak seriatin geregi olan her sey, yani teokratik mo-
nargist yonetim, talancilik, farkliliklarin kanla ezilmesi, kéleci-
lik, cizye, vb. her sey aynen devam edecekdi.

Buna kargilik énemli bir noktada, Islamiyet’teki baskin
Arap 6zellik konusunda degisim olacak, dinin kavimsel kim-
ligi revizyona ugrayarak yeniden tanimlanacakt. Béylece 6n-
ceden isgal ve kolelestirmeye maruz birakidmis, ancak giderek
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Islam egemenligindeki topraklarda gogunluk olmus, bildik
yollarla Islamlastiriimis veya Islamlastirilamamus Arap olma-
yan nufusun ulusal tepki ve gelenekleriyle uzlasan, Arap™ on-
lardan Gstiin kilmayan (en azindan séylemi boyle olan) yeni
bir Muslimanlik olusacakti.

Arap kiltirince bi¢imlenen ve “ilahi” olmak iddiast ne-
deniyle degisebilirlik kosullarmi esasen ortadan kaldiran Isla-
miyet, sonug itibatiyla yine Arap kalmaya ve diger kavim-
lerden inananlarini gbrece Araplagtirmaya devam edecekti.
Ne ki artik Araplik, eskisi gibi siklikla telaffuz edilmez, zaten
Islamiyete ickin bir 6zellik olarak bi¢imde geri plana atilir.
Béylece Arap olmak, diger kavimlerden Muslimanlara kargt
bir 6vgl konusu olmaktan ¢ikarilirken, genel olarak Islamlik
belirgin bir sekilde 6ne ¢ikacakt. Artik séz ve kiliglar Islam’la
Ozdes Araplik adina degil, kavimleristd bir Muslimanlik
adina calisacaktt.

Ozetle Abbasi donemiyle birlikte artik Araplik-Mislii-
manlik 6zdesligi geri plana cekilirken, cok hizh yayilmanin ge-
tirdigi toplumsal bir zorunlulugun sonucu olarak, Musliiman-
lik, denetim altina alinarak Musliimanlastirilan tim kavimle-
rin Ustiinde, “ulusal olmayan” bir dine déntisme siirecine gir-
mistir. Oysa Emeviler déneminde Islam, Islamiyetin olusum
ozelliklerinin de dogast geregi Arap kavmiyetgiliginin, Arap’in
dini olmasi getcegine baglt bir kavrayss icinde olmustur.

Kurulusuyla baglayan tim bu siregte Islamivet, Arap
milliyetciliginin dirilisi ve yaydmaciigmm bayragr olmustur.
Esasen isin bilimsel kavramisi agisindan Islam’in gercegi de
buydu. Nitekim Kur’an, Islamiyet’in, diger kavimlerden ay-
rimla “Araplar icin indirilmis” bir Arap dini oldugu noktasin-
da oldukca nettir.”) Dolayistyla Emevileri “kavmiyatcilik yap-
tiklar’” iddiasiyla suclamamn, Islamiyet’i, diger kavimlerden
zorla Mislimanlastirtimuslarin torunlart nezdinde mesru kil-
maya yonelik bir demagojiden 6te bilimsel degeri yoktur.

© Bu konuda bkz. E. Aydm, [slamiyet Gerpagi, 1. cilt, 8.Bolim.
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Aslinda Islamiyet’in kavimsel diizeyde anlamlandirtlma-
s1, Emevilere 6zgii degil, bizzat Hz. Muhammed’in kendisine
aittir. Kur'an’daki ¢ok agik ifadeler yaninda ¢ok da deger tagi-
maz ama, bu keyfiyet hadislerde de ¢ok nettir:

“Araplant sevmek su ¢ nedenle zorunludur: Cinki ben
bir Arap’im; ¢inkii Kur'an Arapca inmistir; ¢linkii cennet
sakinleri Arapca konusurlar. Araplari seven beni seviyor de-
mektir; kim ki Arap’tan hoslanmaz ya da Arap’tan nefret eder,
o mutlaka benden nefret ediyor sayilir. Araplan sevmek iman
sahibi olmak demektir, onlardan nefret etmek imansizlik de-
mektir. Insanlifin en mitkemmel ve yiice olant Araplardir;
Araplarin en yiicesi Kureyslilerdir; Kureyslilerin en ylcesi de
Beni Hagim kabilesidir. Araplant kicilten (kicik gorenler)
miisrik saytlmalidir; Arap’in varligi demek, Islamiyet’in varol-
masi, yasamast demektir.”®

Arap’in varlg ile Islamiyet’in varligi ve yasamast arasin-
da kurulan s6z konusu bu paralellik, dogrusu ¢ok basit bir
gercekligi ifade etmektedir; ciinkii “Islam kurallari’ denilen
kurallar, Yahudi dininden alinmis olanlar bir yana, bitiiniyle
Arap geleneklerince bi¢imlendirilmis olup diger kavimlerin
dogasina uyumsuz, ancak kilic zoru, giderek cennet disler
ve cehennem korkusuyla benimsettirilebilecek geleneklerdir.
Dolayistyla Islam bayragmun Tirkler tarafindan dalgalandiri-
dig1 donemlerde bile onun asil giivencesi gucli Arap varli-
ginda ve kiiltiirinde dagimlenmektedir.

Islam egemenliginin kilica dayali yayilmas: éyle hizli of-
mustur ki, bir miiddet sonra isgal altindaki diger kavimletin
nitfusu Arap’t gecmistir. Ayrica yilgi, cizyeden kurtulma ve ik-
nanin sonucu Arap olmayan Misliimanlar da haurt sayilir bir
saytya ulagmuslardir. Yant sira Islam’in bu genis yayilmasi o
kadar biiyiik bir vahset ve soygun egliginde gerceklesmisti ki,

bu durum, Misliman olan ve olmayan bu genis toplulugu

kavimei karakterde bir din ile yonetmeyi de, asimile etmeyi

o i Arsel, Biy Profesirler, 5.184.
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(Islam’a donistirmeyi) de olanaksizlastirmustit.

Diger yandan Arap’in bizzat kendi icinde, Peygamberin 61-
diigii andan baslayarak siren dinsel-mezhepsel ve siyasal kavga,
tim hangetlemelere, zehirlemelere, kelle ucurmalara ve yiginsal
katliamlara ragmen azalmadigi gibi, kurumsallasmis ve aruk
Emevileri iktidarsizlastiran bir tehdit diizeyine varmustir.,

Iste bu iki temel dinamik, hem kavmiyetci zihniyetin hem
de 6zel olarak Emevilerin kendini Gretebilme kosullarint or-
tadan kaldiriyordu; Emeviler giderken Islamiyet de, “tiim in-
sanlarin evrensel dini” seklinde yeniden tanumlanacak ve béy-
lece kendini, 6zellikle isgal edilmis halklar nezdinde genisle-
yerek tiretme olanagina kavusacakti.

Abbasilerle birlikte iktidar olan anlayis, bu cercevede, top-
raklati iggale ugrayan diger kavimlere mensup cogunlugun bi-
riktirdigi tepkilerle uzlagan bir anlayistir. Arap/Islam’in icin-
deki muhaliflerin, Arap olmayanlarin da yogun tepki biriki-
mini yedekleyerek, (Muhammed’in, Abbas ve Ali’nin mensup
oldugu) Hasimi soyu 6ndetliginde olusturulmus “kavimler-
Gstli” kavmiyetciligi, [slam’in esenligi adina reddeden bir yeni
anlayigtir. Bizzat nesnel kosullar, Arap dini olan Islamiyet’,
onun teorik iradesi hilafina “kavimleristii bir din” kalibina
dékmis; onu, revize ederek yeniden tanimlamustir.

Boylece, Arap dini olarak kurulan din, altinda bizzat
Arap’in kendisinin ezilecegi kadar genis alanlarin isgal ve asi-
milasyonu sonucu olusan yeni ve kozmopolit toplumsal sii-
reg tarafindan “evrensel din” haline doniistiirillmustiir.

Esasen Arap’in kendi icinde stregelen kavganin, iktidar
nimetlerinden faydalanmak gibi ¢ok temel bir nedeni vards.
Islam devleti iiretimci ve demokratik olmayrp, aksine talanei
ve tekgi oldugundan, iktidar: elinde tutan kisi, onun soyu ve
burokrasisi ganimetlerden aslan paymni alirken, geriye kalanla-
ra ¢oplenmek kahyordu.

Bundandir ki Islam tarihi hep uzlasmaz i¢ kavgalar ve
kanly tasfiyelerle bicimlenmistir. Islam 6ncesi kabile demok-
rasisinin uzlagmalarina alisik olan, ancak bu yeni durumda

Abbasi Devrimi ve Islamiyet’in Kavimsel Karakter Degisimi 149

kabilesel iktidarlarint bile yitiren diger soy ve ileri gelenlerin
oniinde tek bir secenek kaliyordu; ya boyun egmek ya da sa-
vagmak; ki o geti kiltlir kogullarinda da savasmak dogal tepki
oluyor, bu da mezhep ayriliklarinin maddi temellerini ve tabii
bu da kavgalarin stiregenlesmesini getiriyordu.

Islam devlet orgiitlenmesinin bu gercekliginin yant sira,
Emevilerin genigleme déneminin sona ermesiyle ¢plenme
kosullart da giinden giine azalinca, muhalif tepkiler de buna
paralel buyimeye basladi.

Bu ortamda oOzellikle “Irak Araplart ile Suriye Araplar
arasinda Emevi déneminin bagindan beri siiregelen miicadele
kizsgir. Fetihler artik durmus gibidir. Ordu gidetleri ise gi-
derek artar. Ordu tcretlerini 6demekte guclik cikar. Nasr b.
Seyyar, asketlerin licretlerini para ile degil, Halife Velid icin
toplanan altin ve giimiis kaplar ile 6demek isteyince, askerler
ayaklanir. Ayaklanma kabileler arasi savas niteligine biiriiniir.

“Bu Araplar arast kavga, Arap olmayan Mevali’yi (azat
edilmis koleleri) de ilgilendirir. Carpisan Arap sefleri Meva-
Iyl kazanmak isterler. Mevali’nin oynadigi roliin 6nemi artar.
Fakat Mevali hala Arap’la esit degildir. Vergi, yasa ve efendi-
leri kargisinda Mevalilerin durumu kararsizdir. Mevali, din-
daslar arasinda esitligi éngdren Islam adma, Arap Gstinlig-
ne karsi cikar,

“Gerek Araplar, gerekse Mevali icindeki bu toplumsal
hosnutsuzluklar, ideolojik planda, Peygamber ailesi cevresin-
de diigiimlenir. ‘Dinsel alanda ve toplumsal alanda yakinma-
lar varsa bu, iktidar mesru sahibi elinde olmadig1 icindir,” de-
nilir. Tktidar mesru sahibine yani Peygamber ailesine donerse,
Tanrinin yiicelttigi ve yonettigi bu soy sayesinde giiclitkler ve
adaletsizlikler yenilecektir. Peygamberin amcast Ebu Talip’in
oglu Ali soyu ve yine Peygamberin amcast olan Abbas’in so-
yu, yani Hasimi soyu, hile ve zorbalikla iktidari alan ve megru
soya zulmeden Emevilere kargi, iktidarin mesru sahipleri ola-
rak gorunirler. Gergek Islam’a ve adalete déniis ideolojisi,
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boylece, ‘siyasal’ bir soruna doniisiir.””

Bilimsel bir sorgulayicilik ve bilgiden uzak bakilinca ger-
cekten de her sey mantikiydi: Oyle ya, Islam gercekten de bir
Tanr’nin diniyse, yasanan olumsuzluklar onun dogru uygu-
lanmamasindan, iktidarin ‘mesru sahipleri’” elinde olmamasin-
dan kaynaklaniyor olmaliydi!

Sonra ortada Peygamberin bizzat kendi soyundan insan-
lar varsa, o monarsik kavrayis diizevinde iktidarin mesru sa-
hibi de, olsa olsa onlar olabilirdi! Diger yandan Acem, Kiirt,
Tiirk, Kipti vd. kavimlerden Miuslimanlar arasinda da benze-
ri mantiklar yayginlagmaktaydi. Bu Mevaliler de, “kendilerini
hakir goren bir Tanri olabilir miydi?” diye diistintiyorlards.
Olamazd: elbet! O halde kavmiyetci olan Islam’in kendisi ola-
maz, olsa olsa Emeviler olabilirdi!..

Bilimsellikten yoksun iste boylesi idealist bir atmosfer
icinde biitiin sorunlarin nedeni sip diye bulunuvermisti! Esa-
sen, Islam dist seceneklerin siddet ve haracla etkisizlestirildigi
bir ortamda, cennet ve cehennem duygulannm da etkisiyle
viiriitilen mantik kendiliginden boyle bir sonug Utretiyordu.
En basit mantik dizeyindeki insanlar nezdinde sorumlu, boy-
lece Emeviler olarak belirginlesince, onu yok etmenin ortak
paydast da kendiliginden bulunuyordu: Din, yani Islamiyet!

“Kilic ve kirba¢” ile de olsa, bir kere hakim olan din, bir
paradoks gibi gériinse de, aynt zamanda farkl kavim ve si-
miflardan muhalifleri de bir araya getirebilecek tek uygun ideo-
loji oluyordu. Muhalefet boylece, bizzat kendilerini ezenlerin
ideolojisini kendine mestuivet aract yapmis oluyordu. Gergl
kendi 6ziimsenme surecini hizlandirmis oluyordu béylece;
ancak onu yenebilecegine iliskin umutlann yitirildigi noktada
baska bir davranis da mimkiin olmuyordu.

Yeter ki tepki nedeni olan sorunlara iliskin onda ¢ozim
olduguna inamilsmdi. Eh, son tahlilde bu sorun da bir yorum
sonucuydu ve cennet vaadi ve cehennem korkusuyla bu so-

3 D. Avcioglu, Tirklerin Taribi, ¢.3, $.1162-63.
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nuca din i¢inde ulasmak ortalama insan icin ¢ok daha kolayd.
Nitekim Oyle oldu; dinin mazlumdan yana ve kavmiyetci olma-
yan bir yorumu, mubhalif Araplara ve Mevalilere hikim oldu.

Peki ama Allah, Emevilerin bunca zulmiine bunca za-
man niye seyirci kalmisti? Niye bunca ¢ok kan dokulmek zo-
randa kalinmus, bir seylerin dizelmesi niye yalmizca insanin
iradesine bagh kalmsti? Tanri her seye kadir ise ve insanlarn
ve toplumlann kaderini o belitliyorsa, Emevilere kargt ayak-
lanmak gercekte Allah’in iradesine karsi ayaklanmak olmuyor
muydu? Diger yandan hadislerde ve Kur'an’da Islamiyet’in
bir Arap dini oldugu acgik¢a séylenmiyor muydu?..

Bigak kemige dayanmusti ve kimsenin boylesi sorularla
ugrasacak hali yoktu. Coziim arayist Islam’in iginden, onun
toplumsal hegemonyasimin yarattgl mesruiyet zemininden
iiretildi. Emevi iktidarina duyulan yaygin tepkiler, Islamiyet’in
mazlumdan yana ve kavmiyetci olmayan yorumlarinin halk
icinde popiilerlesmesine neden oldu. Bu gelismenin sonu-
cundadir ki, Emevilerin ayaklart alundaki toprak hizla kay-
maya basladi. Arap alt katmanlari ve Arap olmayan Mevali-
letin bu yaygin tepkisi, iktidar nimetlerine el koymaktan bas-
ka bir kaygist olmayan diger Arap aristokratlar igin bulunmaz
bir firsat olacakti. Bu strecte Hagimi aristokrasisinin Abbas
kolu, Mevaliler ve Arap alt katmanlanimn bastirilamayan tep-
kilerint yedekleyerek kendilerini iktidara tagidi.

“llk zamanlar Abbas soyunun pek adi isitilmezdi. Mes-
ruiyete doniis eylemleri, Ali soyu adina yapdirdi. Nitekim Al
oglu Hiiseyin’den sonra, Muhtar’in, Iranli Mevali'ye dayah
ayaklanmasini, yine Kafe’de 740’ta Hiseyin oglu Zeyd'in ve
Ali'nin kardesi Cafer’in oglu Abdullah’in ayaklanmalart izler.
Zeyd ayaklanmast bastirilirsa da, Kife’den Iran’a atlayan Ab-
dullah ayaklanmast Ahvaz ve Kirman'da 746-750 yillart ara-
stnda siirer...”

Ayaklanmalar ayaklanmalan, kirimlar kinmlarn izler. Ayak-

% D. Avcioglu, Tirklerin Taribi, ¢.3, 5.1163.
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lanmaciar oldurtlen liderlerinin yerine her seferinde yenile-
rini segerek ve ismini gizleyerek miicadeleye sireklilik sagla-
may1 basarirlar.

Muhtar’in yerini Ebu Hagim, onun yerint Muhammed b.
Ali, onun yerini de oglu Ibrahim alir. Ayaklanma giderek Ho-
rasan’a yayilir.

“Ibrahim 746’da Mevalisi Ebu Miislim’i érgiitiin Hora-
san yoneticiligine atar. Bir Iranl [kimi arastirmactlara gore
Kirt-EA] olan Ebu Miislim, eski sahiplerinden Idris tarafin-
dan Muhammed bin Al’'ye armagan edilir. Muhammed de
oglu Ibrahim’e verir. ‘Dahi bir orgiitet” denilen Ebu Miislim,
Horasan’da kisa bir siire icinde giiclenir. Iddiaya gore, Islam
ve yerlilerin inanglart arasinda 6zellikle ruhlarin bir viicuttan
otekine gegmesi konusunda bir uzlasmaya giderek kéylileri
ve dikhanlart kazanir. Merv yakinlarinda bir giinde 60 kéyii
pesine taktig, dikhanlart Misliiman yaptigt séylenir. Ebu Miis-
lim Horasan’da 6zellikle Bati Toharistan ve Merv-i Rud bél-
gesinde gichi destek saglar. Yoresel egemenler ve Belh’in kud-
retli ailesi Bermekiler ona katllir. O Araplar arasi miicadele-
lerden de yararlanmasiu bilir. Cuday Ogullar’ny, Yemenli kabile-
leri saffina ceker, bitiin Emevi soyu diismanlarini birlestirir,”

Horasan valisi Nasr b. Seyyar’in da uyarist tzerine “Th-
mar” (esek) lakaplt Mervan siddeti artirarak Ibrahim’i éldiir-
meyl basarirsa da, imameti kardest Ebu’l Abbas’a vermesini
engelleyemez.

“Ebu Mislim ise Horasan’da siyah bayrag: acar. Hora-

san ihtilalcisi 747°de Merv’e girer. Merv halkina Peygamber
soyundan ad1 agiklanmayan bir halifeye baglilik yemini ettirir.
Nasr kacmaktan baska care bulamaz. Ebu Maslim’in Kahta-
be komutasindaki ordusu, Emevi ordularit yenerek Irak’a
dogru ilerler. Son Emevi halifest Mervan ve Emevi soyu kiri-
ma ugratilir. Peygamber soyundan Ebu’l Abbas ise (6yle cok
insan 6ldirtar ki) Essaffah (kan dokiicll) lakabint alir. Emevi

& Age, 3, 5.1164,
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ysoyundan kurtulan tek kisi, ancak Ispanya’da Emevi halife-
ligini siirdiirebilir,”

Ebu’l Abbas’in Emevi soyunu kirmakta gésterdigi kin ve
kararhlik gercekten de dikkate degerdir. Her yerde korkung
bir Emevi avt stirdirilir. Ve asil ilginci bu av Mevaliler tara-
findan degil, 6zellikle Arap Hasimiler tarafindan siirdiiriliir.
Ormegin Abbas’mn amcast Abdullah, Sam’t ele gegirince bir
davet vermis ve orada 90 kadar Emevi’yi sopalarla dévdiire-
rek oldirtmis; bu kadarla da kalmayip bu bir kismut hala can
cekigen kanlt cesetlerin tzerinde sofra kurdurmugtur. Bunun-
la da yetinmemis, Emevi halifelerinin mezarlarins actirip ke-
miklerini yaktirmustir. Filistin’de yakalanan 70 kadar Emevi
hemen oldirtilmislerdir. Nihayet Mervan yakalanmis ve o
da, tim yanindakilerle bitlikte katledilmistir. Abdullah Suriye,
Filistin, Misir’da buldugu Emevileri 6ldiirtiirken, kardesi Su-
leyman da Irak’takileri yok etmis, Basra’dakileri ise énce so-
kaklarda siiriikletmis, sonra kopeklere yedirmistir. Ebu Miis-
lim ise Emevilere yakinligy ile bilinenlerden, bir rivayete gore
200 bini askin kisiyi 6ldiirtmiistiir.”

Tabii Sldiirmeler sadece Emevi-Abbasi taraftarlari ara-
sinda gerceklesmiyordu. Oldirilecek Emevi kalmayinca si-
lahlar ice vonelmisti; artik iktidar olanlarin kendi aralarindaki
iktidar savas: basliyordu. Abbasi devrimi, iktidarin soy bilesi-
mini ve toplumsal megruiyet zeminini degistirirken, diger
yandan da Islam tarihinin en kanlt altiist olus dénemlerinden
biri olusturuyordu.

Esasen bunun sorumlusu da, ne yazik ki yine dinsel ideo-
lojinin bizatihi kendisivdi; ¢iinkii yasanan dénem ilkel insan-
lik kiiltiiriint, Tanst adina kutsayip ortalama insan bilincinde
onu guclendirerek kalicilastirtyordu. Nitekim bu nedenle, Is-
lam rtarihi ve kiiltiiriinde secim, ikna, azmlik ve muhalefet hak-
lari gibi en basit demokratik mekanizmalara hi¢ itibar edilmi-

Y Age, c.3,5.1165.
@ Mahmut Esar-Sadi Trmak, Tsian Taribi, ¢.2, 5.73-4.
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yor, Allah’in veya Peygamberin halifesi sitatiyla mutlak kigj
yonetimi kutsanirken, muhaliflik, hemen veya sonra ama hep
kanla ¢céztlecek bir sorun olugturuyordu.

Nitekim Ali soyunun tarafrarlaniyla Abbas arasinda, son-
ra Abbas’in amcast Abdullah’la kardest Mansur arasinda, her
seferinde on binlerce Misliman’in katledilmesiyle stiren sa-
vaslar birbirini 1zleyecekti.

Ornegin Abdullah, Ebu Muslim’le savasa hazw'::tmrkt:n,
ona kargt savasacaklarindan kuskulandigr tam 17 bin Hora-
sanlt askeri bir tek gecede ve uykudavken katlettirir. Bu kat-
liam, tarthe kazinmis vahset 6rneklerinden birini, Hitler'in,
kendi parti milisleri SA’lart 30 Haziran 1934 gecesi katlettir-
mesini animsatmaktadir insana; bir farkla ki Hitler’in 6ldiir-
ditkleri 401 (veya 1000) kisiden ibaret™, dolayisiyla Abdul-
lah’mkinin yaninda olduk¢a “masum” bir kathiam 6megi olug-
turur. Daha ilginci de Halife Mansur’un, Abdullab’a kars
kendisini halife yapan Ebu Mislim’i, ne olur ne olmaz diye-
rek pusuya dustrtiip Sldirtmesidir. Asdl onemlisi bu kisacik
doénemde yasanan tim bu akd almaz vahsetlerin, ne acidir ki
bastan sona kanla orilen koca islax_n tarihinde incir cekirdeg
kadar bile yere sahip olmamasidir. Iktidarin bu el degigtirme-
siyle varilacak yerin de smurlarina vanlmists.

Onceden sézini ettigimiz ve zaten devrim stirecinde ku-
rulan dengelerle kendiliginden asilan kavimsel durumun di-
sinda, Abbasi devriminin ¢6zebilecegi bir sev de yoktu zaten.
Ne ideolojisi buna olanakliyd: ne de o donemin smuf iligki ve
dengelert... .

Ancak amaglart arasinda bulunmamasma ragmen Abbasi
devrimi, Islamiyet’in isgal edilmis topraklarda derinlemesine
gelismesinde hatiri sayilir bir katkida bulunmustur. Siyasi ege-
menlifin zaten 6nceden ele gecinldigi distmiliirse, Abbasi
devrimiyle birlikte Islamiyet’in, bu cok genis topraklarda eski
ve diger dinlere gore bitytik bir ideolojik ve sosyal avantaj ka-

& W. L. Shirer, Nagd fmpara/ar/z{éu, c.1,5.220.
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sandiin gorilir. Diger kavimlerden insanlarin, bu sirecte Is-
Jamivet’e karst olan yabanciliklaninin da agtimaya baslandiging
oirityoruz. Cinkil yaganagelen tim haksizliklarin Emeviler-
den kaynaklandig zanmin ezilenlere hakim kilmayt basaran
\rap aristokrasisinin muhalif kanady, bu sayede soyut Islam’in
zalimlere karsi bayrak olmasini saglayacakt. Bu siirecte kitle-
ler, Islam’in soyut anlamiyla barsmuslardir.

Bu siiregte Islamiyet, Arap kavminin artik icine sigilama-
yan kabugunun da pargalanmastyla yeni bir dinamizm kaza-
nacaktt.

Bu dinamizm sayesinde 6nceden isgal edilen iilkelerin
halklarinda Islamiyet'in kabuli yayginlasmustir; kavimsel di-
zeyde bir uzlagsma hareketi olan Abbasi devrimiyle birlikte o,
artik eskisi gibi yabanci degil, genis topluluklarca gontillii be-
nimsenebilen bir din haline gelmistir.

Bunun disinda deyim yerindeyse hi¢bir sey degismemis-
tir. 749°da Ebu’l Abbas, Emevileri yikan kolektif iradenin hi-
lafina, komplocu bir yaklasimla kendini halife ilan ederken,
bu kez Ali soyunun ona karst iktidar miicadelesi baglar. Miis-
limanlarin birbirlerinin kanint dékmesi devam eder. Thmar
Mervan gider, Saffah Abbas gelir; kisi iktidari, muhaliflerin
kanla susturulmasi, adaletsizlik, talancihk, kélecilik vb. her
sey, her sey aynen devam eder...

Olumsuztuklarin bu kadar siiregen olabildigi bir gercek-
likte, onlant kisilere baglayarak agiklayan bir yaklasimin, ger-
cekleri gizlemek ve yiginlart aldatmak ¢abasindan 6te bir igle-
vi olamayacagt agik. Dolayisiyla s6z konusu ézgil durumda
da kimse olumsuzlugu sahislara baglamamahdir. Kald: ki sz
konusu durumda insansal degil, Tanr’'nin génderdigi ve de-
netleyip yardimim eksik etmedigini iddia eden bir sistemle
kargt karstyayiz. Yani toplumsal, siyasal, ekonomik yasam bu
sistemnin mantigina gore bagibos birakilmamustir. Eger oyle
belirleniyor, yani her seyin, gercekte insan iradesi ve nesnel
kogullarca belirlendigi bilincine ulagttmis olsayds; bunun sonu-
cunda insanlik da, Tanr’ya siginmaktan, ‘kader’e razt olmaktan
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vazgecip kendi diinyevi ¢ziimlerini gelistirmek durumunda ka-
lacaktt. Yani her kritik asamada insanlik, hem neden, nicin so-
rularint soracak, hem de ¢oziimlerini daha bilingli Gretme y6ne-
limine girecekt. Oysa bu Tanrsal iddial sistemde insana degis-
drme 6zgurligi de taninmamugtir; ¢linki ona gore “egemenlik
kayitsiz sartsiz Allah’indu!”

Bu durumda saf bir inan¢ agisindan soyle bir mantik
vuriitmek kacinilmazdir: Ya mutlak iktidar olan Tanri insan-
lara béyle kanly, insanlarin sorunlarint konusarak ve secimler-
le halledemedikleri, talanct ve esitsizlik tizerine kurulu bir y6-
netim tarzint reva gérmektedir ya da bu iste bir ¢apano@lu
varl.. Sahi, birileri bizi kandiriyor olmasinlar sakin?!

Kavimsel ayrimlarini ve ge¢mis kinlerini unutarak, bii-
yvik umutlarla Abbasi devrimine omuz vermis olan Buhara
ilalkl, her seyin eski tas eski hamam oldugunu anlayinca, “Kan
dokmek ve adaletsizlik yapmak igin Peygamber ailesinin pe-
sinden gitmedik,” diyen $arik b. Seyh’in 6nderliginde tekrar
ayaklanir. Bu ayaklanmanin ayrica belirgin bir sinifsal karak-
teri vardir; ayaklananlar Buhara’nin her kavimden fakirleridir,
Sehrin egemenleri ise Ebu Muslim’in, isyani bastirmak {izere
yolladigt komutant Ziyad b. Salih’e yardim ederler. $ehir iig
gin boyunca yakdir ve ayaklanma acimasizca bastirildiktan
sonra, ayaklanmacilardan geriye kalanlar, sehrin kapisinda asi-
lirlar. Ayni durum Semerkant sehrinde de yinelenecektir.”

O D. Avaogha, Tirklerin Taribi, ¢.3, 5.1166.

On Birinci Béliim

ABBASILER DONEMI’NDE TURKLER

Islam iktidart ve egemenligi altindaki topraklarda s6z ko-
nusu degisimler yasanirken, bu egemenligin disinda kalan
Tirklerde ise, Cinlilere olan egilim daha belirgin gériinmek-
tedir. Esasen Arap baskismin da, gerek Tirklerle savaslarin
yipratmast gerekse de Abbasi hareketi nedeniyle énemli oran-
da ortadan kalkmastyla olusan bogluk Cin’i adeta batiya dog-
ru geken bir etki yaratiyordu.

Bu sirada “Géktiirk kékenli Toharistan yabgusu, Kasmir
egemenleri ve Kabul'deki Turk Sahi soyu, Cin egemenligini
tanit ve yolun giivenligi icin Cin’e yardimar olurlar.”® Buna
karsihk onlarla celiskileri nedeniyle Araplarla isbirligi yapan
Tibetliler de Hint-Cin ticaret yolu iizerinde tehdit olusturur-
lar. Bunun tizerine Yabgu, Cin’den yardim ister. Cin ordusu,
yolu agmak ve yiikimliliklerini yerine getirmeyen Taskent
tudununu cezalandirmak amaciyla yola cikar.

Babasinin Cinlilerce 6ldiriilmesi tizerine Taskent tudu-
nunun oglu Mislimanlardan yardim talep eder. Ebu Muslim,
Ziyad komutasinda gii¢lii bir orduyu hemen yola ¢ikarir. Cin
ordusu da Gav Sien-Ci adli Koreli bir komutanin onderligin-
dedir ve her iki orduda da hatirt sayilir diizeyde Tiirk askeri
bulunmaktadir.

o D, Avcioglu, Tirklerin Taribi, ¢.3, s.1167.
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Iki ordu 751°de Talas yakininda kargi karstya gelirler. Beg
gun boyunca stiren, sézciigiin gercek anlaminda korkune bir
savas olur. O sirada savast izlemekte olan Karluk Tiirklerinin
beyi, iclerinde Tirklerin de bulundugu Cin ordusuna yandan
ve arkadan saldirir. Karluklarin bu yardimi sayesinde Miislii-
man ordusu savastan Ustiin ¢ikar. Cin ordusundan geri kalan-
lar yenilgiyi kabullenerek geri ekilirler. Tarihin bu cok kritik
savagindan sonra egemenlik arttk Misliimanlarindir. Ve bun-
dan sonra artik Tirklerin kaderi, medeniyet tarihindeki yerle-
ri k6kli bir sekilde degisecektir.

“751 Talas yenilgisi, Orta Asya tarihinde bir déniim nok-
tast olur. Bati Turkistan’a dogru Cin genislemesi son bulur.
Gergi Sogd yoresel egemenler, ilkin Cin’in yenilgisini kesin
saymazlar ve Cin’e karst olan geleneksel baglilik tutumlaring
surdiriirler. Hatta Buhara, Kes, Sogd ve Utsusana egemenle-
i Arap’a karst ortak bir ayaklanma dizenlerler. Ebu Miis-
lim’in Semerkant’ta bulunusu, egemenleri iirkiitse de ayaklan-
ma Kes’te patlak verir. Muslimanlar Tiirk ayaklanmasimi bas-
trirlar. Kes egemeni ve 6teki birgok dikhan oldiriiliir, Buha-
ra egemeni Kuteybe ve 6teki Sogd dikhanlan da suc ortads
sayilarak idam edilitler.

“...Cogu toplumsal kokenli ayaklanmalar olursa da Is-
lam’in artik bolgeye yerlesmesi icin kosullar elverislidir. Boy-
lece 751 Talas Savast, bir déniim noktast sayiabilir. Hatta Cinli

bir bilim adami, bu savasin Tiirk tarihinin akigms degistirdi-

gini yazar:
“Talas Savag’'nin en 6nemli etkilerinden birisi de Tiirk

tarihinin akisim degistirmesi olmugtur. Cin ordulart savastan
yalniz yenik ayrilmakla kalmamis, Orta Asya’nin egemenligini
de Araplara birakmugtir. Béylece Miislimanhk kisa zamanda
Orta Asya’da yaytlmak ve benimsenmek olanag bulmustur...
Eger savag Araplann yenilgisiyle sonuclansaydi, eminim Miis-
limanhga vurulacak darbenin tamiri cok gii¢ olacakti. Belki
de Orta Asya’da yasayan Tirklerin gogu, hatta tiimii Budist-
ligi kabul etmek zorunda kalacakti.

r
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“Bununla birlikte Abbasi soyunun iktidara gelisi ve Cin
venilgisiyle bolgenin hemen yatistigy, Tiirklerin Islam’a yé").nel-
dii sanilmamalidir. Samanoglu devleti kurulana kadar bolge-
de miicadele siirer ve genellikle dinsel goriinti kazagap b(l;1
miicadelelere Islam olmayan bozkir Tiirkleri destek getirir.”™

Daha onemlisi Abbasi hareketine kismen katilmakla bag-
layan isgal alundaki Giiney Tiurklerinin kismi Miislii.mafﬂag.-
mast uzan zaman muhalif bir yorumla kendini gosterir. Once
anti-Emevilik seklinde baslayan bu gelisme, daha sonra Si
mezhebinde kendi Arap/Islam olamayan 6ziind iiretme sek-
linde devam eder. Bir diger ifadeyle, 6nce en genel anlamda
Islam’a karst savasan Guney Tirkleri (ve tabii onlar kadar uzun
stireli olmasa bile isgale ugrayan tim diger Mevali halklar),
askeri olarak yenilip bu ideolojik kiltirel kélelestirmeye dog-
rudan direnme olanaklari yitirdikten sonra da, uzun yizyil-
lar boyunca soyut bir “Islam” adina resmi Islam’a karst mi-
cadelelerini sirdirmuslerdir.

Mevalilerin Abbasi hareketine katilimlari da, daha sonra
bu kez resmi Islam’t temsil eder hale gelen Abbasi iktidarina
karst Siilik veya bagka kimlikletle yiriittikleri micadeleler de
hep bunun sonucudur. Bu yolla onlar dogrudan kars: ¢ika-
madiklar Islami egemenlige karst kendi kiltiirel-dinsel kim-
liklerine bir Ozgiirliik alant yaratmug olmaktaydilar; tabii boy-
lesi bir zoraki yonelim de, bir yandan Islamiyet’in zoraki re-
vizyonunu getirirken diger yandan da bunu saglayan halklarin
soyut anlamda Islamiyet’i benimsemelerinin, kendilerini bu
isim altinda ifade etmeye baglamalarinin da yolunu désemis
oluyorlard1.

Iste boylesi bir gelisimin sonucudur ki, oyuna getirilip
oldirilmesinden sonra Ebu Muslim, Mislimanlig kabul et-
mis goériinen Horasanlilar ve Turkler nezdinde resmi Islam’a
karsi bir efsaneye doénistir. Bu baglamda, Abbasilerin onun
sayesinde Al soyu aleyhine iktidar oldugu, degisik yerlerde

2 Age, 5.1169-70.
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Sii hareketlerini, Zerdiist dinini ve onun reformcular: Bihafe-
ridileri, keza Buhara ayaklanmasim kanla ezdigi unutulur. Ciin-
kit bu halklarin sorunu Miislim’in sahsiyla degil, onun adina
hareket ettigi ideolojiyledir. Bu nedenle de, kisa zaman 6nce
Islamiyet adina kendilerini éldiren Ebu Miislim, Mevali halk-
lar elinde bu kez resmi Islam’a karsi miicadelenin bayrag olur.

Her seyden énce Mislim de bir Mevali’dir ve resmi Is-
lam tarafindan katledilmistir. Agir ter6r kosullarinda yasayan
Mevalilerin ise, isgalcilere karst etkin bir miicadele icin hem
bahaneye hem de megruiyet nedenine gereksinimi vards; iste
Ebu Miislim, bu ger¢evede hem bahane hem de mesruiyet ze-
mini agisindan bicilmis kaftan gibidir. Siiletin yant sira Zer-
distler ve diger inanglardan Mevaliler, onda kendi geleneksel
inanclarint Islamiyet gériintiisii alunda strdiirmenin ve resmi
Islamiyet’e karst miicadelenin semboliinii bulurlar.

Iran’da Sinbad, Giiney Tirkistan’da Tiirk Ishak ve onun
ardili el-Mukanna gibi Ebu Mislim dénemi kadrolars ayak-
lanirlar ve genis yiginlarin destegini bulurlar.

Sinbad, “Ebu Miislim’in kanmnn davast icin” Mazdek yan-
Idan, Zerdistler ve Siileri birlegtitit ve Nisapur'da ayaklanr,
Kisa zamanda ayaklanma yayilir, destekgileri 100 bin kisiyi
bulur, ancak sonunda yenilir. Onun ardindan Tiirk Ishak
namb kisi, yine Zerdistlik ve Siilik karigimi bir distinceyle
ve asil olarak Tirklere dayanarak, siyah bayraklt Abbasi've
karsi beyaz bayrak agarak ayaklanir.

“Ayaklanma bastinlsa da beyaz elbise giyen beyaz bay-
raklilarin eylemi durmaz. Yizuna orttigi icin ‘El-Mukanna’
denilen, Ebu Miislim’in hizmetinde ¢alismis bir kisi 776’da
ayaklanir. (...) Koyliler ve Turkler, el-Mukanna’nmn safinda
toplanirlar. Kes ve Nesef eyaletlerinde ‘beyaz giysililer’ en
biiyik basariyr saglarlar. Buhara ve Sogd’da giiglidiirler. Bu-
hara egemeni Buhar-hudat Buniyat bile el-Mukanna’ya kattir, O
Turklere bagvurur, Tiirkler ayaklanmada yer alir. Ibn iil-Esit, bu
Tuarklerin Uzakdogu'dan gelen Oguzlar olduklarns ve Islam
olup el-Mukanna’nin saffinda yer aldiklarini yazar. (..)
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“Daha ¢ok kéylere yerlesen ve agirt Sii goriislerle ezilen
koylintin toplumsal isteklerini dile getiren, Samanizm’den
esinlenmis pratiklerle bozkir Turklerini kazanan el-Mukan-
na’nin ‘beyaz giysililer” ayaklanmast, (resmi) Islam’a kars1 ger-
cek bir kutsal savas niteliginde dért yil siirer. (...)

Ayaklanma kanla bastinilir, fakat ‘beyaz giysililer’ XIL.
yiizyllda bile kéylerde etkinliklerini sirdiiriirler ve giderek
Ortodoks olmayan Islam akimlari icinde erirler.”®

Mevali veya Mevali’ye dayali ayaklanmalar birbirini izler;
Syle ki, Horasan’in eski somiirgect valisi Nasr b. Seyyar'in to-
runu Rafii bile ayaklanmacilar arasinda yer alir. Rafii'nin, Gii-

ney Turkistan’da baslattigr ayaklanma, Turklerin destegiyle

810 yilina kadar surer.

Tum bu siireg igin bir genelleme yapacak olursak; “Islam,
Horasan ve Seyhun-Ceyhun bélgesi ayaklanmalarina siirekli
destek getiren ve boylece ayaklanmalara olanak saglayan Seyhun
otesi egemenlerini ve Tirkleri kendine baglayamaz. Fergana’ya
stirekli sefetler yapilir. Karlug yabgusunun asketlerini puskiirt-
mek icin ordular yollamir”, ancak sonug alinamaz. Oyle ki; 811’
de Me’mun, kardesi Halife Emin’e kargi miicadeleye baslama-
dan 6nce durumdan séyle yakinur:

“En elverigsiz zamanda mucadeleye baslamak zorunda-
yim. Karlug yabgusu itaate yanagmiyor. Tibet egemeni Kagan
da oyle. Kabul kral, dlkesi sinirindaki Horasan bolgesini is-
tilaya hazirlaniyor. Otrar (Orta Seyhun’un kuzeyinde Pecenek
ve Oguz bolgesi) egemeni eskiden 6dedigi baract 6demiyor.”®

Me’mun’un ifadesinde de gorildign gibi Tirk toprak-
latinda isgal ve Musliimanlagtirarak boyun egdirme bir tiirli
istikrara ulasamaz; Turklerle Muslimanlarmn iliskisi hep iki
yabanci glicin sekerrenk iliskileridir. Turkler isgalciye kih
boyun eger, kih onun i¢ ¢atigmalarinda taraf olur, kih ba-
gimsizliklarini ilan ederler. Bu durum nedeniyle de ileri gé-

& Age, s.1172.
® Age, s.1173.
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riighi halife ve valiler tarafindan ol¢ili politikalarla yedekte
tutulmaya ¢alisilirlar.

Nitekim Me’'mun, iktidann doéneminde; “Horasan’a ve
Seyhun-Ceyhun bélgesine Tahiri ve Samani gibi fillen bagim-
siz yetli egemenler atar. Dikhanlar ve ticcarlar yararina bir
yonetim kuran ve hizli bir gelisme saglayan bu yerli sovlular
yonetiminde Horasan, Buhara ve Semerkant, Islam’in en par-
lak merkezleri olur. »6)

Bu Iranl Mevali aileler sayesinde Arap/ Islam iktidan s
lamiyet’i kabullenmeyen Tirklere karst saldirt ve savunmays
organize ederken, Mevaliler arasinda da Islamiyet’in yawlma-
stnt saghyordu.

Esasen Me’mun ile baglayan ve sonraki dénemde ividen
iytye belirginlesecek olan Horasanli ve Tiirk Mevali’yi goze-
ten politikanin nesnel nedenleri vardir; yoksa Misliman icin
Turk’e ve diger Arap olmayan unsura karsi safiyane bir yakla-
stm hicbir sekilde s6z konusu degildir.

Abbasi devriminde, Ebu Mislim’in éldtrilmesiyle ta-
mamlanan karsidevrimle birlikte Arap ve Arap olmayanlar
tekrar karst karsiya gelmislerdir. Emin ile Me’mun kardesler
arasinda baslayan iktidar ¢atigmasi, iste bu nesnel parcalan-
manin yansimasina donusiir. Baba Halife Harun’un vasiyeti
ve Araplarin destegiyle iktudara oturan Emin’in karsisina Me®
mun, basta Iranlilar olmak tzere Mevali halklara dayanarak
ctkar. Me’mun’un kazanmast ise Arap’in Abbasi’ve karst kus-

kusunu kurumlastirirken; Mevali'nin hilafet nezdinde daha

giivenilir bir glic olmasini getirir.

Ancak bu durumdan kimse, Abbasi’nin ger¢ekte bir Me-
vali iktidar1 oldugu gibi yanhs sonuclara varmamal. Arap’in,
hatta Peygamberin deyimiyle, “Araplarnin en yicesi Kureysli-
lerin ve Kureyslilerin en ytcesi Beni Hagim’in” iktidardaki
mutlak egemenligi s6z konusudur. Emeviler déneminde i§-
galcinin dili olarak tepkiyle karsilanan Arap dilinin, resmi dil

& Age,s.1174.
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olarak Mevali’ye zaten dayatihiyor olmasi bir yana, Abbasi dev-
rimiyle birlikte yasanan yanilsama gergevesinde “Miistiman’in
dili”” olarak aklanmis ve daha yaygin bir kullanim olanagina ka-
vugmustur. Bunun sonucunda Arap olmayan halklarin Arap-
Jasmast da artmustir. Ozetle Abbasi iktidariyla birlikte iggalin
ve Arap’a ragmen Arap kiiltiriinin Mevali nezdinde mesru-
lagmast yoniinde 6nemli bir gelisme saglanmustir.

Bunlar bir yana, tam egemenlik saglanamayan alanlarda
Islam’in isgalci politikast devam eder; bir farkla ki Tiirklerin
etkili direnisi nedeniyle 6zellikle bozkirdaki Tirklere karsi,
ele gecirilmis alanlarin ve ticaret akisinin korunmasina yéne-
lik olarak, saldiri yerine savunma politikast izlenir. Bu-cerce-
vede Abbasi halifeleri, “Sasanilerin yaptiklar: gibi kirsal alan-
lar1 da kapsayan sur yapimina yénelitler. Abbasi Horasan Va-
lisi, 783-788 doneminde Buhara Emirine buyruk verir: “Ttrk-
lerden kurtulmak icin sur insa edeceksin!’

“Yerli halkin angarya emegi ve varlikldarin parastyla ku-
rulan Buhara suru, 12 fersah boyunda ve 12 fersah enindedir.
Asagt yukar1 72 kilometrelik bu sur, ufak ¢aplt bir Cin Sed-
di’dir. Sur, Buhara eyaletinin 22 bélgesinden 15%ini korur. Ya-
pimt gibi, bakimi da halki ezen bu ylikten halk, ancak Sa-
maniler doneminde kurtulur.

“Araplar Buhara gibi Tagkent bolgesinde de biiyiik bir
sur yaparlar. (...) 776 yiinda burada, Tirk akinlarindan ko-
runmak i¢in, daglardan Seyhun’a kadar uzanan bir sur yapilir.
Bu uzun duvar, kentin 12 kilometre uzagindaki Cirgik Neh-
t’ne ulagir. (...)

“Bunun yant sira Titk akinlarindan korunmak icin ‘ri-
bat’ denilen binlerce berkitilmis yer yapilir. Tagkent’in kuze-
yinde Tirklerle cevrili Isficap bolgesinde gonillii gazilerin
korudugu 1700 tibatn varoldupu séylenir. Yine Buhara-Ho-
rasan yolu lizerindeki Baykent ¢evresinde, Karakurum Oguz-
larina karg1 ylizlerce ribat kurulur. Horasan ulasim yolunu ko-
rumak igin Buhara vadisi kéylileri, ribatlarda savaggilik yap-
makla gérevlendirilir. Horasan’in kuzeyinde de bozkirla cev-
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rili Merv-Serahs ticaret yolu, Turk akinlarina karst ribatlarla
doldurulur. Abbasi valileri, Hazar Denizi giineybatisinda, Da-
gistan bolgesinde Sasanilerin Sol Tiirklerine karst yaptiklan
gibi kaleler kurarlar. Arap cografyacilari, yalniz Seyhun-Cey-
hun bélgesinde 10 bin ribat bulundugunu ileti siirerler.”®

Ozetle Tirkler, 6ztopraklatini isgalcilere Oylesine dar
ederler ki, Muslumanlar yluzyillar boyunca bu topraklarda ke-
yif stiremeyeceklerdir. Ancak Tiirkler de artik Miisliman olan-
lar ve olmayanlar olarak kategorik olarak ikiye ayrilmuslardir
ve ardi arkast gelmez savaglar da bu baglamda, gorece birer i¢
savas olarak surer.

Bu kapsamda 6nceleri isgal edilmis yerlerde sinir gliven-
ligi ve haberlesme ag1 olarak orgiitlenen ribatlar, Islam ege-
menliginin sehitler disinda etkin olamamast ve Misliman ol-
mayan Turklerin kirlarda gelistirdikleri vur-kac eylemlerinin
etkisine kargt vergi ve ticaretin glivenligi icin temel bir 6rgiit-
lenme bicimine donutstr. Ribatlar, hem bir karakol, kale 6t-
gutlenmesi bigimi olarak belli toprak pargalarnin isgalci lehi-
ne glven altina alinma araclandir; hem de ticaret kervanlar igin
kisa aralikli giivenlik ve ihtiya¢ amagh kervansaraylardir. Bu sa-
yede ticaret daha giivenle yapilirken, isgalci de, s6z konusu top-
raklarda daha saglam bir yerlesim olanagina kavugur.

Ribat orglitlenmesi, ilk olarak, isgalciler nezdinde “El-
Kamil” (olgun), isgal edilenler nezdinde ise “El-Cagr” (ku-
baga) namuyla amlan Esres’in valiligi zamaninda, yani Arap
egemenliginin “yikilmak tzere oldugu” bir donemde ve bu
egemenligi tekrar kuvvetlendirmek amaciyla “Islam dininin
de emin bir vasita olarak kullanilmasina” eslik etmek tizere
bagvurulan bir diger ara¢ oluyor. Ve ne ilgingtir ki somurge-
ciligin, yani Turk topraklarindaki Arap egemenliginin saglam-
lagtirlmasinin aract olarak giindeme gelen bu 6rgiitlenme, ki-
mi seriatct yazarlarimizin dilinde “hayir milesseselerine” dé-
nisdverir:

© Age, s.1174-5.
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“Daha ziyade sinir boylarint midafaa eden géniillii mii-
cahid gazilerin (hafif sivarilerin) barindiklart bir yer olan bu
rbatlar, Orta Asya’da kisa zamanda gelismis ve Islami biiyiik
bir hayir muessesesi haline gelmistir,” diyen Z. Kitape, b/(jy-
lece Arap egemenlifinin “yikilmak Gzere oldugunu” bizatihi
kabul ettifi ve isgalciyi kovmak icin ayaga kalkmis olan
Tirklere karsi “ayakta kalmak” icin 6nlemlerin arandigt bir
dénemde giindeme gelen ribatlari, kagla g6z arasinda “hayir
kurumlari”na dénustiiriie.” Bir diger yerde her ne kadar isin
gercek ylizini agiklasa da; “...bir miirgidin veya seyhin mane-
vi terbiyesinde yetisen, olgunlasan ve adeta schid olmaya
hazir hale gelen bu micahidler, gazi dervisler, ézellikle ilkba-
har ve yaz aylarinda kafirlere (gayrimiislim Tirklere) kars: ga-
za ve cihadda bulunurlardi.”®

lyi de sormazlar my; ‘midafaa’ edilen sintr boylari kimin
sinirlart?. Kimin sturlarine kime karst ‘miidafaa’ ediyorsun?
Salt ‘miidafaa’ ise hafif stvariye gereksinim neden? ‘Sehit ol-
maya hazir’ insanlardan kurulu ‘hayir miesseseleri’ biraz ga-
tip olmuyor mu? llkbaharla birlikte ‘kifir’ denilen Tiirklere,
kendi topraklarint savunamaz hale gelsinler diye gaza ve cihat
acan, dinyada bir esi daha bulunamaz cinsten ‘hayir miiesse-
seler’ ile karst karstya oldugumuz acik! Esasen bu ribatlar ile
Kizilderili direnisini kirmak icin ‘Amerikalilarin’ kurdugu ka-
le/karakollar ayni karakterdeki kurumlardir.

Bu noktada insamin aklina Amerikan Kizilderili filimleri
geliyor! Hep de klasik senaryolarin yinelenmesidirler aslinda,
ama izleyiciyi isgalciden yana motive etmede oldukca etki-
lidirler. Kale icinde, kendini savunan ve ‘biz’den olan ‘Iyi” in-
sanlar vardir ve hep ‘vahsi’ Kizilderililer tarafindan saldirtya
ugrarlar. Esasen kaleler de iste bu, batiya dogru ‘ekmekleri
pesinde’ yol alan ‘iyi” beyaz kafilelere saldiran, onlarin malla-
rnt yagmalayan, canlarini alan, sonra kafa derilerini bile yii-

D Thirkisian'da j:/zzmgef ve Thrkler, s.227-30.
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zen kot Kizilderililerin saldirilarina karst ‘Amerikaliyt’ ko-
rumak ve Kizilderililerin hareket alanlarini giinden gune kisyt-
lamak, yani ‘giivenlik’saglamak amaciyla kurulmuglardir! Béy-
lece; kendilerine ‘Amerikalt’ dedirtenlerin gercek Amerikalilar
olan yerlilerin topraklarina el koymus isgalciler oldugu, Kizil-
derililerin ise vatanlarint korumaktan bagka bir sey yapmadig
gibi, gerceklere yabancilastirilan izleyici, bu aktarim tarzyla,
sorgulama yetisi elinden alinarak, ‘iyi’ Ametikalilan ko’ Ky
zilderililere karst desteklemeye kosullandirihir... Tarihin agir
yukiiniin kompleksi altinda ezilen bizim seriatgilarimizinki de
o hesap!

Tirk Arap iliskilerinin, Abbasiler déneminde daha da
belirginlesen yam kélecilik iligkileridir. Soyulup sogana cev-
rilen Tirk yurtlarinda siiregelen savas, degeri gittikce artan
bir meta ticaretine kaynak saglar ki, o da koleliktir. Turk ké-
leler, Abbasi saraylarinda ve ordularinda artan Glgtide aranr,
(... Bagimh egemenler, yikiimli bulunduklari haract kéle
olarak 6derler. Kabil'deki Ttrk Sahi egemeni, Horasan’daki
Abbasi valisine her yil 2 bin Oguz koéle saglar. IX. yizyilin
Iranl cografya bilgini Ibn Hurdadbih, 2 bin Oguz kélenin
bedelini 600 bin dirhem olarak hesaplar ki, bir kélenin degeri
300 dithem eder. X. yiizyil Arap cografyacist Ibn Havkal, cok
abartilmus bicimde, Tiirk kélelerin fiyatlarinin muthis yitksek
oldugunu soyler:

“En degerli koleler, Tirklerin arazisinden gelenlerdir.
Diunyada butiin koleler icinde Tirklerin esi yoktur. Deger ve
glizellikte Otekilerin hicbiri onlara erisemez. Horasan’da bir
kéle cocugun 3 bin dinara satildigint sik sik gérdim. .7

Dogrudan Kur’an tarafindan da kutsanan koélecilik, ge-
nel olarak Islam kiiltiiriinde zaten tam bir mesruiyete sahip-
tir."” Kélecilige iliskin bu keyfiyet, Tiirk yurtlarindaki isgal ve
siiren savaglarda biiyik bir gelisme gdsterir. Islam toprakla-

O D. Avaioglu, Tirklerin Tariht, c.3, s.1176.
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rinda gergek anlamda bir ‘kéle bilimi’ gelisir; kullanim alan-
larmna gore kolelerin kendi icinde siniflandirimasi, hangi ka-
vimden kélelerin hangi yetenek ve zaaflara sahip olduklary,
dolaysiyla nerelerde mevzilendirilmelerinin daha uygun ola-
ca vs. vs... Tutk koleler, iste bu siniflandirmada cesaret ve
savasciliklariyla tanmurlar.

Bu nitelikleri nedeniyledir ki Turkler, daha Kuteybe za-
manindan baslayarak Islam isgal ordular icinde mevzilendi-
rilmeye baslanirlar.

Soyle ki ele gecirlen Tirk yurtlarina bigilen haracin bir
kismt da insan olarak aliur, klasik kolelerin yant sira bir de
dogrudan asker olarak alinanlar olurdu. Ornegin isgal edilen
sehirlere dayatilan maddelerden biri de, eli silah tutan geng-
lerden bir kisminin Islam ordusunda zorunlu savascilik yap-
mak i¢cin verilmesi olurdu; o sehrin halk: da upki para, mal ve
egemenligini vermesi yetmezmis gibi isgalcilere bir de ¢ocuk-

- latimt verirdi; bu ¢ocuklar da ailelerinin giivenligi karsihiginda

Araplara zorunlu askerlik yaparlardu.

Bu sekilde baslayan, yabancilarin Arap/islam ordularinda
askerlik yapma isi giderek daha sistematik hal aldi. Kah rehin
alarak, kah satin alarak diizenli Mevali birlikleri olusturuldu.

Araplarla hicbir sekilde esit olmayan bu yabanci askerler,
ganimet paylasiminda hak sahibi olmamakla birlikte ge¢imlik
(maas) alirlardi. Mevali askerleri i¢inde basglangicta olmasa
bile, giderek Tirklerin 6nemli bir sayisal Gstinligi, bunun
yami sira askeri yetenekleri nedeniyle ylkselen bir prestij gra-
fikleri olacakti. Turk seriatcilarinca olay bolca carpitildigin-
dan, Gzerinde ozellikle durmak gerekiyor.



On Ikinci Boliim

TURK KOLELER, ISLAM LEjYON
ORDUSUNUN TEMEL GUCU OLUYOR

Ogzellikle 9. yizyildan baslayarak Mevalilerin Islam ordu-
larinda kurumsal yer ahsina iliskin oncelikle animsatimasi
gereken seyler var: .

Birincisi, Mevalilerin Islam ordularindaki bu yer alis1 g6-
nilld ve idealist bir durum degil, tutsak edilmis ve kole olarak
angaryaya kosulmak durumundaki insanlarin bir kisminmn
asker olarak mevzilendirilmesi seklinde kolece bir yer aligtir.
Ikincisi ganimeti paylasan ve siyasal diizlemde birinci sinif
olan Arap asketinden aynimla parali askerlerdir. Uciinciisii onut-
lart ellerinden alinmug birliklerdir, ki ¢ogu durumda bizzat
kendi kavminden insanlarin boyun egdirilmesinde, egmiyor-
larsa da katledilmelerinde kullanilirlar. Dérdiinciisi, kendi ka-
vimleri basta olmak tizere yeni topluluklarin kélelestirilmesine
paralt asker olarak katilanlarin, artik eski kimliklerinden de sz
edilemez. Ttm bu bilesenler bir araya gelince, séz konusu ordu-
da yer alan “irkdaslardan’ bir onur nedeni bulmanmn olanaksizligt
bir yana, aksine bu kendine yabancilastirilmis insanlarin sadece
bir utan¢ nedeni olabilecekleri aciktir; tabii bu durumdan asi
utanmast gerekenlerin koleler degil kélelestirenler oldugu da...

Bu noktada hemen altim ¢izmeliyiz ki, isgal alanlarinin
kolonilestirilmesi (sémiirgelestirme) ve kéleciligin Tanrisal
megruiyet cergevesinde sistematize edilmesinin yani sira, ne
yaztk ki paral askerlik uygulamast noktasinda da Miisliiman
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devletler, tarihin ilkleri i¢inde yer alma “paye”’sine sahiptirler,
Koalect Roma 1mparatorlugu’nun yabancilardan kurulu paral
askeri birliklerinden (lejyon) sonra, bu yola sistematik olarak
bagvuran ilk devlet ne ilgingtir ki hilafet devleti olmustur.
Bizletin bu uygulamaya olan asinaligi, Cezayir halkina kars:
somiirgeci savasta Unlenen Fransiz parali askerlerinden (lej-
yonerler) gelmekteyse de, gercekte lejyonerlerin atalart Roma
ve Hilafet ordulandir. Yine belirtmek zorundayiz ki; diinya-
nin tim asketleri ve ordulart icinde, ahlaki diskiinlik anla-
minda en deger yoksunu, dolayisiyla vahsete en yatkin olanlar
lejyonetlerdir. Dolayisiyla Turklik adina bunlardan, olsa olsa
utancla sozedilebilir.

Daha Kuteybe zamaninda baglayan, Arap olmayanlarin
paralt asker olarak mevzilendirilmesi isi, Abbasiler dénemin-
de giderek profesyonel bir mekanizma haline gelir. Tabii béyle
olmasinda, gazalardan fazlasiyla zenginlesip yerlesik hale ge-
len Araplardan eskisi kadar askeri verim ahinamamasinin yan
stra, Islam’m bu egemen kavminin i¢ine diistiigii parcalanma-
larin rolii belirleyiciydi.

Muhammed’den hemen sonra baglayan bu ¢ikar parga-
lanmalarinin artik katliamlarla da engellenemez bir kurumlas-
maya ve ideolojik sistemlesmeye ulagsmasiyla Arap kavmi,
hem yayilmalar acisindan islevsiz hem de iktidann giivenligi
agisindan sorun olmaya baslamust.

Esasen en kaba tarih okumasiyla da rahathikla g6zlenebi-
lecegi gibi Islam tarihi, hep bir i¢ savaglar, ayaklanmalar, kompé
lolar tarihi olarak bigimlenmistir. Islamiyet, egemen oldugu
toplumlarin sorunlarini ¢ézmekte Gylesine yetersiz kalmistir
ki, huzur, bu toplumlarda hep ¢oke¢a s6zii edilen ama higbir
zaman ulasilamayan bir durum olmustur. Diger yandan tari-
hinin hi¢bir déneminde, inananlarina ve tabii 6zellikle yone-
ticilerine, sorunlarin hosgoruyle, segimle, azinliklarm haklari-
i korunmastyla ¢oziilecegt bilinci vermediginden ve zaten
6zi geregt de bunu veremeyeceginden, bask: ve komplo sar-
malt hi¢ eksik olmamustir.
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Kuskusuz bu durum dénemin diger iktidarlart icin de
gecerli, yani zamansaldir. Ancak diger iktidar geleneklerinin
glinimiz icin de gecerli oldugunu iddia eden kimse bulun-
mamaktadir. Oysa Islamcilar, Islamiyet’in Tannsal, zamanlar Gs-
tii, gunimiizin sorunlart agisindan da biricik ¢6zim formuli
oldugunu iddia edebilmekteditler. Dolayistyla Islamiyetin tarihi
boyunca nesnel gercekligi buyken, “Huzur Islam’dal” diye slo-

n uretenlerin tipik birer demagog olacaklari 6zellikle vur-
gulanmali. Bir toplumsal siyasal proje olarak Islam’in huzur-
dan uzak niteligi, “Ast-1 Saadet” diye 6vinilen ilk donemi
icin de gegerlidir; ancak idealist yanlar torpiilendikce daha da
kurumlasacakar. Sistem, kendi dogasimnin 6zsel geregi olarak
kolecilik, dis talan, ekonomik ve hukuki esitsizlifin yani sira;
kendisiyle en istikrarh butinliigi saglayan teokratik kisi yone-
timiyle 6rtiigmistiir (esasen Islamiyet’in gercegi bu olmamus
olsayds, saf bir Tanr inanct ¢ergevesinde, her seye kadir bir
Allah’in kendi dini adina béylesi bir kurumlagmaya goz yum-
mayacagi actk degil midir?).

Ozetle, nesnel kosullarin Allah tarafindan belirlendigi on-
varsayimi da animsanacak olursa, her seyin kendi dogasina
uygun gelisecegi gercegi isiginda Islami devlet, yonetimi ele
geciren halife ve ¢evresinin teokratik ve diktatoryal yonetimi
olarak bicimlenmistir.

Eger sindirilmemis, eger i¢inden geceni disindan da séy-
leme cesaretini vitirmemisse; [slam tarihi boyunca gdzleve-
geldigimiz gibi halklar hep ayaklanmis, halkina yabanct hali-
feler de bu ayaklanmalart hep bastirmuslardir. Oyle ki, bizzat
bir seriatctnin itirafiyla, “en ufak bir otorite zaafi derhal is-
yanlarin patlamasina yol agiyordu™”; buna karstlik halifeler
ve valiler de kilict halkin Gstiinden eksik etmezlerdi.

Iste bu kurumsallagmanin sonucudur ki yoneticiler, ken-
di givenlikleri ve egementlik alanlannin denetim altinda tutul-
mastnin zorunlu geredi olarak bulunduklart alanin insanlarin-

O H.D. Yildiz, Ishamiyet ve Tirkier, s.45.
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dan olmayan askeri birlikler olugtururlardi. Ornegin Trak 6z-
guliinde halka giivenemeyen valiler yanlarinda Suriyeli Arap-
lardan askeri birlikler bulundururlardi. Bu uygulama devletin
halka yabancilasmasi oraninda kurumlasir; yabancilasma Arap
halkin biitiniine yayginlastikca halifeler, bu kez de Mevali®
den gitgide daha ¢ok insant parali asker olarak mevzilendir-
me yoluna giderler. Muhafiz ordusunda baglayan uygulama
giderek tim ordulara yayginlagtirilir. Mevalilerden kurulu by
ordular, sefalet ve kolelige karsi gelisen ayaklanmalarla, mez-
hep ayriliklars ve iktidar ¢atismalaniyla galkalanan islam top-
raklarinda “huzur” saglamanin temel aract olurlar. Iste bu lej-
yon ordularinin i¢inde “aslan pay1”, savasct gelenekleri ne-
deniyle, ne acidir ki Turk kékenlilerin olmustur.

“Harun Resit (786-809) artan Iranl Mevali egemenligine
karst, kendine tam baglt saray personeli arar. Onun zamanin-
da Bagdat sarayinda azath Tirk kolelerden hizmetliler gérii-
lir. Ordudaki 6zgiir Arap savaggilarimin ticretleri azalulr, bun-
larin orduya ¢agnimalart striincemede birakilir. Béylece ka-
zanilan parayla Tiirk kole askerler satin alinir. Harun’un ogul-
lart Emin ve Me’mun zamanindaki taht kavgasi, tam sadik ve
dinsel kavgalarin disinda bir ordu zorunlulugunu gosterir,
Mu’tastm (833-842), Tiirklerden kole ordu kurmaya yonelir.,
O, daha valiligi sirasinda, Araplari kovarak kendi muhafiz
birligini kole kokenli 4 bin Tirk’ten kurar.” :

Saygin Arap tarihgisi Mes’udi’nin de belirttigi gibi; “Mu’ta-

sim, buytik bir istekle Ttrkleri anyor, Tiitk tutsaklan toplatyor

ve satin aldiriyordu. Bu yoldan 4 bin tutsaktan kurulu bir birlik
meydana getirdi. Bunlara klaptanls, el iglemeli kumastan giysiler
giydirdi, sirma islemeli kemerler baglatti ve birligi 6zel tnifor-
malaryla ordunun 6teki birliklerinden ayirds.”®

Iste boylesi onur kirict ve kendini inkir edici bir yolla
hilafet ordusunda yiikselen Tiirk kékenliler, Arap/Miusliman
i¢ politika hesaplarinda etkin bir arac olarak halifelerin koltuk

3 D. Avciogly, Tirklerin Tariki, ¢.3, 5.1178.
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degnegi misyonunu yiklenmis oluyorlardi. Bu kullanilma ise
onlara, 6nce orduda giderek de Arap egemen cevrelerinde
onemli avantajlar saglyordu.

Diinyanun tiim paral askerleri gibi ahlaki degerden yok-
sun bu giruh, zaten gérilmemis Bizans oyunlaryla dénen
Arap/ Islam devlet garkinda, giderek halife tayinlerinde beli-
leyici olmaya varacak denli gi¢ elde edecekt. Ahlaki olarak
Arap askeri birlikleri kadar bile ahlaki degere sahip degillerdi;
ciinkti onlarin isgal, talan, kélelestirmenin yam sira ne de olsa
bir de Islam’t yayma gerekgesi vards; oysa bunlarn béylesi ideo-
lojik bir motivasyonlar1 da yoktu, dipediiz parah askerlerdi iste.

Me’mun’un 6limu sonrasinda, savaglarda buyuk prestj
kazanmis ve resmen veliaht ilan edilmis oglu Abbas’a ragmen
Mu’tastm’mn halife yapilmasinda yine bu Tiirk kékenli asker-
©)

Mu’tasim’in halifeligiyle birlikte, Tiirk kokenlilerin zaten
Me’mun zamaninda baslamis olan Iran kékenlilere ve Arap-
lara gobre yiikselisi 1yiden iyiye belirginlesir. Onun zamaninda
Tirk parali askerlerinin sayisi, Semerkant, Fergana, Usrusana
ve diger yerlerden satin aldirma yoluyla 8 binden 18 (baz kay-
naklarda 25) bine ¢ikarilir (Tabii bu sayt eyalet ordularindan
ayri olarak sadece merkezi ordudaki veya muhafiz ordusun-
daki sayidir). Afsin, Boga el-Kebir, Boga es-Sagir, Inak, Ah-
met bin Tolun, Rasit et-Turki, Asnas, Vasif, Hakan Urtuc,
Alp Tekin, Togag, Aybek, Besasiri gibi Turk kékenli komu-
tanlar Islam ordularinin basina gecetler.

Tirk kokenlilerden olusan bu ¢apul ordusunun askerleri,
gercek bir degersizlik 6rnegidirler; dyle ki bu karakterlerinin
geregi olarak bos zamanlarda Arap halkina tecaviize bile gi-
risitlerdi. “Halifenin de musamahasindan istifade ederek Bag-
dat’t adeta bir talim sahasi haline getirmislerdi. (Arap) Halk,
actktan aqiga bunlara karsi gelemiyor ise de kenar mahalleler-

G HLD. Yilduz, Islamiyet ve Trirkler, s.70-6.
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de Tiirkleri éldiirmekten geri durmuyordu.”®

Arap halkin sikdyetlerinin st boyutlara cikmast tizerine
Mu’tasim, Samarra adinda yeni bir sehir insa ettirerek ordu-
sunu oraya tasitir. Ancak ayni zamanda hilafetin de giivenlik
sorunlart oldugundan, Arap halkindan daha yakin buldugu
Tirk lejyon askerleriyle birlikte hilafet merkezini de Samar-
ra’ya tasitir.

Bu Turk kokenli askerlerin yonetim kademesindeki éy-
kiisiinden bir kesiti aktarmak bile, nasil bir giiruhla karst kar-
stya oldugumuzu ve tencere kapak misali hilafet politikast-na
nasil da uyum sagladiklarini kavramaya yeter:

Tirk kokenliler icinde en taninmuslardan biri Afsin’dir,
Usrusana hikiimdarlik ailesinden olan bu kii, aile igi geliski-
ler temelinde gelisen cinayet sonrast kendi ailesine ve yurdu-
na ihanetle Araplara kacar. Halife Me’mun’a, Usrusana’nin
isgalinde yardimer olma s6zii verir. Bu ihanetiyle baglayan
yukselisi, Islam ordusunun en iist kademesine ¢tkmasina ka-
dar uzanir.

Misir’da yeniden baslayan isyan iizerine Me’mun, o sira-
da Misir valisi olan kardesi Mutasim’a, Afsin’in komutasinda
isyanlarin bastrlmasini emreder. Afsin, Berka, el-Besarud,
el-Biyame ve el-Huf sehirlerindeki isyani kanla bastirir; Tiirk-
¢esi, kendi kdkenindekilere oldugu gibi Arap isgali altinda ya-
sayan bir diger halka, Kiptilere de, tipki bir zamanlar Arapla-
rin Tirklere ve digerlerine yaptg gibi insanlik dist yontem-
lerle boyun egdirir. 830-832 yillart boyunca siiren bu katliam-
larla Kiptileri ezen Afsin, ardindan Bizans tizerine sefere ¢i-
kar. Bagarilari tzerine Halife Mu’tasim onu, 816’dan ber
basagrist olan en temel sorununun ¢6ziimiiyle gorevlendirir.

“Sorun” Azerbaycan’da baslayip hilafet zulmiine karst
kisa zamanda Giineybatt Iran’a kadar genis bir alanda halkin
destegiyle biytiyerek komiinal bir devlete doniisen ve Islam
ordusunu tam dért kez yenen sanl Babek koyli isyanidir.

@ H.D. Yildiz, age, s.79.
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Afsin, yuklendigi gorevierin bu en onursuzunu da “basariyla”

yerine getmr 837°de tam bir vahsetle isyant bastirarak sorunu

“cozer.” Babeki yakalaylp Mu’tasim’a getirir. Mu’tasim, ot-
dusu ezilmis ve esir edilmis bu halk 6nderinin hala kendisine
boyun egmemesi Uzerine ¢ileden ¢ikar; Babek’i iskence ede-
rek oldurtir.

Gelin goriin ki Afsin’in distst de yikselisi gibi trajik
olur. Afsin’in tasfiyesi gérevi, Babek isyaninin ezilmesi sira-
sinda yardimer kuvvet komutani olarak yagmda bulunan 1rk-
tast Inak’a verilir. Lejyon komutant Tiirk Inak, goziini kirp-
madan eski komutani Tiirk Afsin’i iskence ederek oldiriir.”
Hilafet adina zaferden zafere kosan Afsin’in oldiirtiilmesinin
bahanesi ise tam anlamuyla evlere senliktir: “Gizli din tagi-
mak, siinnetsiz olmak, bogulmus hayvan eti yemek!”®

 Peki ama Arap’in ve kendi hrslarinin masast olan Inak
et-Turki’nin sonu farklt mt olur?

Hazar Turklerinden olup Halife Mehdi’nin hacibi Sellam

~el-Ebres’in kélesi olan Inak, Mu’tastm tarafindan satin alina-

rak asker yapmak amaciyla azat edilir. O da diger Tiirk ko-
mutanlar gibi kéken olarak seckinler sinifindandir. Arap ko-
mutanlarin, Thrk kokenlilerin bu yikselisine kargi isyanim
Afsin ile birlikte basurir. 841°de, Musul’da c¢ikan Cafer el-
Kirdi onderligindeki Kurt isyaninin bastirlmasina komuta
ederek yikselir. Bu arada Afsin’i iskenceyle 6ldiirmekte ikir-
ciklenmeyerek halifenin giivenini saglar.

Yine Tirk Kokenli olan Asnas’in 6limi Gzerine (844)
Halife ordular1 baskomutanligina yikselir. Misir valiligi de ona
verilir. Vasif'tan sonra, onun kii¢iik oglunu kukla halife yap-
mak icin Vasif ve diger Tiirk komutanlarla komplo diizen-
lerse de basartya ulasamaz.

Turklere ragmen Miitevekkil halife olur. Artik ipler kop-
mustur, herkes birbirini kollar. Karsilikli komplolarda Miite-

' H.D. Yidz, Abbasiler Devrinde Tiirk Kumandaniars, 1. Brosiir.

% D. Avcioglu, Tirklerin Tariki, ¢.3, 5.1179.
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vekkil daha usta ¢tkar ve Hac déniisti Inak tutsak edilir, [s-
hak b. Musab tarafindan 849°da iskence yapilarak éldiiriiliie,?

Komplolar bundan sonra daha da u¢ boyutlara yiikse-
lerek bizlere Islamci seriat devletinin, yaldizlan sokilmiis ger-
ek bir panoramasint verir:

“..Tirk komutant Vasif, halifenin oglu ile bitleserek
861°de Miitevekkil’i ve kudretli saray yoneticisi Tiirk el-Feth
b. Hakan’ éldiirtiir. Kukla Muntastr, birkag ay tahtta kaly,
Onun yerini alan Mustain, kendi ordusuna kars: siginak bul-
mak icin Bagdat’a kacar. Bunun iizerine Tiirk komuranlan,
hapisten ¢ikardiklart Mu’tez’i halife yaparlar. Bagdat kusatilir,
Mustain oldtrilir. Ne var ki Mu’tez, Tiirk askerinin ticretini
Odeyemez. Asker halifenin kaptsina dayanarak ticret ve tayin
ister. Halife paray1 saglayamayinca asker saraya girer, haka-
retlerle halifeyi tahttan vazgecirtir ve éliime birakir. Yerine
gecen Muhtedi’yi, Tiirk komutanm: Musa b. Boga, halifelikten
vazgegmedigi icin iskenceyle éldiirtir”® vs. vs.

Paralt kéle ordusu uygulamasi, dogast geregi béyle trajik
sonuglart da beraberinde getirir. Halifeler, iyiden iyiye giicle-
nen kéle komutanlar bu kez vali atayarak yanlarindan uzak-
lagtirmaya yonelirler. Ama ¢lrimuasligin tiim biinyeyi kusat-
g1 boylesi bir ortamda, bu da ¢6kist durduramaz. “Misirin
Tolunoglu devletini kuran Ahmet’in babasi, Samara’da Do-
kuz Oguzlardan bir kole askerdir.

Oglu Misi’a vali atanir. Misir gelirini yollamayip bu para ile
kole bir ordu kurar ve bagimsizligini kazanir. Boylelikle kolelik-
ten hikiimdarliga yol acilir.”® 868°de kurulan Tolunogullar dev-
leti, 905 yiina kadar egemenligini devam ettirir. Esasen Misir
topraklart, ilging bir 6rnek olarak Tiirk kéle komutanlarinin 6n-
derliginde iki isyanct devlete daha yataklik edecektir.

Tolunogullari devletinin yikilmasindan sonra 933’te Ab-
basilerin Misir genel valisi, Ferganali Ttirk kokenli Suriye va-

O H.D. Yildz, Abbasiler Derrinde Tiirk Kumandaniar, 11. Brosiir.
® D. Avaiogha, Tirklerin Taribi, ¢.3, s.1179-80.
@ Age, s.1180.
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lisi Tuga¢’m oglu Igsid, bagimsizligin ilan ederek Igsidogul-
lart devletini kurar. Daha sonra Filistin ve Suriye’yi de kendi
topraklarina katan Igsidogullari devleti 969°da $ii Fatimilerin
\isir’t ele gecirmesiyle yikilir."”

* Bir diger kole asker devleti de Memluklar’dir (Kolemen-
ler). Memlik devleti, Abbasilerin eski Misir emiri Melik el
Salih’in karist Secerildir ile evlenen muhafiz birligi komutani
Aybey’in 1250°de ayaklanip Misir’a el koymasiyla kuruldu. Ay-
bey’in Seceriildir tarafindan Oldirilmesi sonrasinda yerine
Baybars gecti. Bu sirada Mogollar, Abbasi devletini yikarak
Bagdat’i ele gecirmislerdir. .

Baybars, durumdan faydalanarak Islam imparatorlugu-
nun merkezini Misir’a tagtyarak ipleri ele ge¢irmek amaciyla,
Mistr’a kagan Abbasilerden Muntasati’yi halife ilan edet. Bun-
dan sonra da, irkdaslar1 olan Mogollara karst bu kez yine Ab-
basiler adina savaga giren Memluaklar, onlart yenerek egemen-
liklerini Kayseri’'ye kadar genisleteceklerdir. Ancak sonlar,
yine kendileri gibi kéle (memlak) olan Cerkez Memluklar ta-
rafindan 1380’deki yenilgiyle belirlenecektir.

Keza meshur Gazneliler devleti de bir kole komutan ta-
rafindan ve komplolarla kurulur: Samani devletinde komutan
olan Alp Tekin, Samani Emiri 1. Abdulmelik b. Nasr’in 6li-
mii iizerine 961’de darbe yapar; darbenin basarisizlig tizerine
kagarak Gazne’yi isgal eder ve yeni devletin temellerini atar.
Ozellikle Gazneli Mahmut zamaninda en bityiik yayilmasim
gerceklestiren bu devletin sonu 1040’ta Dandanakan’da giri-
len savagta yine Turk olan Selguklulara yenilmekle belirlenir.

lginctir, insanlik ve Tiirk tarihi acisindan olsa olsa utani-
lacak bir sayfa olan bu olay, Turk seriatcisinin kaleminde bir
gurur tablosuna dontsir:

“Tirklerden kurulu bu Mevali bitlikleri ile hilafet ordu-
su yeni bir gii¢ ve kuvvet kazanmisur. Sadece ordu degil, ayni
zamanda yikilma emareleri gOsteren Abbasi hilafeti bu kan

% Cemsid Bender, Kirt Uygarlgmda Alevilik, 5.146.
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degisikligi ile yeni bir dinamizme kavusmus, tekrar giiclii kuy-
vetli bir imparatorluk haline gelerek biitiin diismanlarina mey-
dan okumustur.

“Zira bu Tirkler sayesinde Mu’tasim, bir ¢eyrek yiizyil-
dan fazla bir zamandan beri Islam diinyasin kasip kavuran
ve bugiinkii komiinizmin bir nevi babalarindan biri olan Ba-
bek el-Hirremi’ye en agir darbeyi indirmis ve hilafet ordu-
sunun Turk asillt kudretli generali Afsin’in emrindeki bu g-
ziipek, yigit Tarklerle gelmis gecmis biitiin Arap ve Iran asilly
komutanlart dize getiren bu komiinist gerilla liderinin belinj
kirmug ve gevresini ¢il yavrusu gibi dagitmistsr.”"?

Kendisinden gurur duyulan adam kendi tilkesine lhane[
etmis bir lejyon komutam! En gurur duyulan davranis:: Dar-
beci Halife’nin zulmiine karsi ayaklanip kurtardigr topraklar-
da, herkesin birlikte ¢alisip irettigi, herkesin esitge pay lastigy
bir devlet kurup koskoca hilafet ordusuna ceyrek asir direnen
bir kéylii 6nderini ve halkini venip kilictan gecirmek! Ondan
gurur duyan adam: 1993’te yasayip Profes6r unvani tastyan
bir Tiirk seriatcisi! Yazik degil mi?..

Bu literatiirde halki kirmanin, yani vahset ve zulmiin ads
“gozipeklik ve yigitlik” oluyor, ki bu da, bize egemen kilinan
kiiltiirtin tuzu biberi...

Bunlar bir yana simdi kendimize soralim: Ciircan, Buha-
ra, Talkan gibi sayisiz yerde yapilan katliamlarin yani sira
parali kole askerler kurmaya yonelten gereksinimler ve bunla-
nn sonuglarinmn s6z konusu sistemden bagimsiz ele alinabs
leceg diisinulebilir mi?

Sorunun, lizerinde distnilmesi gereken temel bir yant
budur. Diisiinme yetisini sokaga atmamis, toplumumuzu ké-
lelestirmek gibi sinsi bir niyete su tastmayt kendine gorev
edinmemis hi¢ kimsenin, s6z konusu bu gerceklik karsisinda,
tarihi boylesi pratiklerle bicimlenmis ve bize “hidayet yolu™
diye sunulmaya galisilan sistemin daha kékli bir sorgulama-

2. Kitapes, Hy. Peygamber'in Hadislerinde Tiirk Vartig, 5.140.
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—

sindan kaginmayacag agiktr.

Dahasi, insanlik degerlerinin bilincinde hi¢ kimsenin haz-
medemeyecegi ve ¢ok azim ve ¢ok kuru olarak aktardigimiz
biitiin bu gelisme ve olgular bir ikinci noktada daha bizi ciddi
ciddi diistindiirmek zorundadir: Batiin bunlar her seye kadir
bir Tant’nin goézleri 6ninde ve asid onemlisi onun adina ya-
sanmustir. Kendi dini adina bunca vahgetin, isgalin, komplo-
nun, cirkefin, insanlk ayibinin yapilmasina géz yumabilecek
bir Tann fikri nasd kabul edilebilir?..

O halde tekrar tekrar kendimize sormall ve sorumuzun
yamutint da bilimsel bir sagduyuyla aramaliyiz: Sakin birileri bizi
kandiriyor olmastn?.. Bu iste bir ¢apanoglu olmasm sakin?..

Bunca seyin lizerine boylesi sorulara kafa yormast gereken
Hakl Dursun Yidiz, seriatt Tiirk’e aklamak i¢in adeta dort do-
nerek bize s6z konusu parali askerlerin kéle olmadigint ispatla-
maya Galistyor. Akl sira sézciik oyunlanyla bagka kavimlerden
insanlarin evet ama, Tirklerin kole statiistinde olmadigini ispat-
lamaya calisarak zevahiri kurtarmaya calisiyor.

Bir an Tirklerin kéle olmadigint kabul edelim; bunun
Tiirkler 6zgtlinde gercegi tersyliz etme ¢abast oldugu bir ya-
na, yine de bitinsel gercegi degistirmeyecedi acik degil mi?
Arap/Islam devletinin talanci ve kolonilestirici oldugu, baska
kavimlere zorla boyun egdirmeyi megru g6rdigii; harag, kat-
liam, 1sgal edilen tlke insanlarmna mal olarak el koyma, kéle

~ pazarlarinda satma veya kole ve cariye veya asker olarak kul-

lanma keyfiyetine basvurdugu, dolayisiyla ahlaki degerler aci-
sindan da aklanamaz 6gelerin kirini tagtyan bir devlet gele-
nefi oldugu agik degil mi? O halde, bunlarin Tarklere uygu-
lanmadigini farz etmemiz neyi degistirebilir?
~ Sorun biitiin bunlarin insanlik degerleri nezdinde ahlak
dist olup olmadiklar: ve biitiin bunlarin Islam gelenegi icinde
mesru uygulamalar olarak fazlasiyla yapilip yapiimadiklar: de-
gil mi? Bu a¢idan bakin H.D. Yildiz nasi itirafta bulunuyor:
“Islam devleti biinyesinde daha ilk devitlerden itibaren
esir ve kole ticaretine rastlanmaktadir. Abbasilerden 6nce sa-
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vaslarda elde edilen esitler pazarlarda satilmakta idi. Abbasi-
lerin iktidara gelmesiyle zaten yavaglamis olan fetihlerin du-
mast, buna mukabil zirai ve iktisadi hayatin gittikce gelismesi
neticesinde kolelere olan ihtiya¢ daha fazla hissedilmeye bas-
land1. Bu devirde kéleler Aftika’dan, Slavlarn yasadigt bolge-
lerden ve az olmakla beraber diger Asya tlkelerinden, kole
tacirleri vasitasiyla temin ediliyorlardi.

Basra’da Stk el-Nahhasin, Samarra’da Stk el-Rakik ve
Bagdat’ta da Dar el-Rakik ve $ari Dér el-Rakik gibi mevki
isimlerinin bulunmast, Irak’in mihim sehirlerinde kéle ticare-
tinin varlgimi agikea ortaya koymaktadir. Cesitli yollarla te-
min edilen koleler ziraat ve diger agir islerde calistiriliyordu.
Higbir siyasi ve sosyal haklari yoktu. Bu agir calisma sartlar
sebebiyle kélelerin isyan ederek devletin dahili giivenligini
tehdit ettikleri goriilmektedir.”"?

Iste Islam toplumunun, insanlik onuru agisindan yiizka-
rast bir durum olan kélecilik sorunundaki niteligi bizzat bir
seriat¢inin itiraftyla budut! Ustelik o, Tiirkler demeye dili var-
masa da, Afrika ve Slav bélgelerine gore daha az oldugunu
iddia etse de, sonug olarak “diger Asya iilkelerinden” (1) kéjle
pazarlarina siiriilen insanlarin varligini da kabulleniyor. Bu da
bit yana, hadi Bagdat'taki, Basra’daki kéle pazarlarinda sati-
lanlanin Afrikalilar ve digerleri oldugunu kabul edelim; peki
ama ya dogrudan Tirk askerlerinin sehri olan Samarra paza-
rinda satilanlar kim? Kald: ki insan olma erdemine sahip her-
kes agisindan aslolan, kélenin etnik kimligi degil, bizzat ken-
disi degil mi?

Simdi hep birlikte sapkalarimizi 6ntimiize koyup yinele-
yvelim; Tirk askerlerinin kéle olmadigint ispatlamaya calisan
seriatct H. D. Yildiz’in da kabullendigi gibi:

1) Islam toplumunun 6zelliklerinden biri de onun bir
kéleci toplum olmasidir; 2) Islam egemenligine giren toprak-
lar kole ticareti ve kéle tacirleri cennetidir; 3) Tarim ve diger

92 H.D. Yildiz, Isamiyer ve Thirkler, s. 82.
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ekonomik yasamun gelisimi kéle gereksinimini, bu da, koleligi
mestu addeden Islam toph_lmunda kole ticaretinin ve aveiligt-
nin gelisimini sagliyor; 4) Insant kéle yapmayt hazmedebilen
her koleci toplum gibi Islami toplumda da kéleler, butin
siyasi ve sosyal haklardan yoksun, agir kogullarda ¢aligtirili-
yorlar; 5) Kolelerin bu agir kogullara karst megru ayaklanma-
lar1, her kéleci devlette oldugu gibi Islami devlet agisindan
da, “guvenligi tehdit” eden, “Tanrinin iradesine karst ¢tkan”,
dolayistyla “gayri mesru” bir unsur olarak kabul ediliyordul..

Ozetle Islami toplum/devlet/ordunun keyfiyeti buyken,
Musliimanlastirilma strecinde hilafet ordularinin kéeilukleri-
ne en ¢cok maruz kalmis kavim olan Turklerin, kélecilik ve
baglantilt diger uygulamalara maruz kalmadigi yollu bir sa-
vunmanin degeri ne olsa gerek? Daha Otesi para karsiligy as-
kerligi, yani para karsiligy 6ldlirme ve isgalciligi hazmeden bi-
rilerinin kole statiistinde olup olmamalari neyi degistirir ki?

Her sey bir yana, bu gergekler karsisinda, hangi insan olan
insan, sormaktan kendini alabilir: Boyle bir tarihi “hidayet
rehberi” ve “gurur vesilesi” olarak benimseyenlerin baskalari-
na sunabilecekleri bir hidayet ve iyi ahlak olabilir mi?

Bakin H.D. Yildiz, bizi ayrintilara bogarak gdruntiyi
nasil kurtarmaya galistyor:

Turklerden, “Tirkler” disinda “gilman”, “memlak” ola-
rak s6z edildigini, bunlarin karsihgmun ise, “delikanh, genc,
hizmetci, usak, kole”, “tasarruf edilen, sahip olunan, hizmet-
¢i, hizmetli, beyaz kéle” demek oldugunu, bunlarin ise “bi-
rinci derecede, buginkii manada koéle karsihgini vermedigi-
ni”; oysa “Arapgada, gercek manasiyla kéle (serf) karsithgin
veren ‘abd’ve ‘rakik’ kelimeleri mevcuttur”, dolaysiyla “muh-
temeldir ki bu konuda fikir beyan eden tarihgiler memlik ve
gulam kelimelerinin tali derecedeki méndlarini gézéniine ala-
rak boyle bir hitkme varmislardir”"” demektedir. Pesinden,
Tirk “askerlerin kole oldugunu bir an icin kabul etsek bile,

0 Age, s. 81.
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Tark bey ve asilzadelerinin koéle olabilecegi asla disiniile-
mez” yargist gelir."?

H.D. Yildiz gibiler icin belli ki Arap’m asilzadesi gibi
Tirk’in asilzadest de bagka bir kumastan dokunmus! Halk
acikga asagilayan egemen siuf bakis agisinin béyle u¢ 6rne-
gine de pes dogrusul

Islam devletinin “kéle ticareti yapmast, hichir sosyal ve
sivasal hak vermeden, isyanlara siiriikleyecek denli agir kogul-
larda calistirmast”, katliamlar, isgaller ve diger insanlik ayipla-
r1 zulf-4 yare dokunmuyor da, Turklere, hele de Turk asil-
zadelerine benzer bir kaderi dayattigy gercegi tiylerini ayaga
kalditryor Bay Yildrz’in! S

Bu da boylesi bir ahlak anlayist 1ste...

Son camlesine gelince, énceki keskin ifadelerin aksine
ne diyecegini bilemeyen bir insanin laf gevelemesi adeta:
“.. Turk biriklerinin koéle olarak satin alinmast keyfiyetinin
stipheyle karsilanmast gerektigi kanaatindeyiz. Bu hususta ke-
sin bir hitkim vermenin giicligi ortadadir. Bununla beraber
Me'mun ve Mu'tasim’in hilafet ordusu saflarina aldiklan
Turklerin esir ve kole pazarlarindan, kaynaklarin ifadesiyle
satin alinarak degil, belli bir tcret karsiliginda iki taraf ara-
sinda bir anlasmaya varilmak suretiyle temin edildikleri keyfi-
vetinin de miimkiin olabilecegi akla gelmektedir.”"”

Yeterince degilse de 6nceki sozlerini muglaklagtiran bir
noktava gelmek durumunda kalmis Bav Yidiz. Ovsa bizzat
bir diger yoldaginin agzindan da belirtildigi gibi; daha Kutey-
be zamanindan baslavarak Araplar, isgal ettikleri Turk top-
raklarindan “. kiillivetli miktarda esirler almustir. Ozellikle
giiclii ve kuvvetl kimselerden secilen bu esitleri techiz ede-
rek Arap askerlerinin yaninda takviye kuvvetleri olarak kul-
lanmigtr. Boylelikle bir taraftan Arap askerini takviye eder-
ken, diger taraftan da maglup Tirklerin tekrar canlanip bir

9 Age, s. 83.
49 Age, 5. 85-6
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kuvvet olarak karsilarina ¢ikmalarini énlemis oluyordu.”"”

Sadece Buhara’dan 50 bin, Semerkant’tan 30 bin “eli si-
lah tutan sthhatli gen¢” insani tutsak alarak Islam hukuku ge-
tegi kole statlisine gegiren Araplar bunlart ne yapt dersiniz?
Hastaliktan, soguktan, acliktan ve yollardaki diger eziyetler-
den olenlerden geriye kalanlarin bir kismu Gretim ve hizmet
koleligine mevzilendirilirken, digerleri de asker oluyordu el-
bette. Act ama gercek, “Mevali denilen ve Turklerden tesek-
kil eden ilk askeri birlikler bu kélelerle kurulmustu.”"”

Nitekim Halife II. Omer’e verilen muhalif rapordan,
sadece Horasan Valisi Cerrah’in ordusunda, aylik ve yiyecek-
lerini bile alamayan 20 bin Turk kéle oldugunu 6greniyoruz:
“Ey Muminlerin Emiri, harbeden 20 bin kéle (Turk) vardur.
Bunlara ne bir aylik verilir ne de viyecek. Ehl-1 zimmetten bir
o kadart da Misliman olmustur. Buna ragmen hala onlardan
bile harac alinmaktadur...” ™

Tam bunlar bir yana, adi gegen sézciiklere iliskin yapilan
demagojiyi de gegersizlestirmek i¢in son olarak, herhangi bir
seriatct sozliige bir kere de biz bakugimizda; “gilman”m koéle,
esir (bir farkla ki, cennette hizmet gbren), “memlak’un koéle,

~ esir (bir farkla ki, birinin malt olan), “rakik”in kéle, cariye (bir

farkla ki, ince, setkat sahibi), “abd”in da kul, kéle (bir farkla
ki, mahluk, insan, Allah’in kulu) oldugunu gériyoruz."”

Boylece higbir kagamaga yer vermez bir agiklikla gérdu-
gimiiz gibi, hepsinin ortak paydasi kéle olmaktir. Ama illa ki
ince elevip stk dokuyacaksak, H. D. Yidiz'n iddiasiin aksi-
ne, bunlardan koéle anlamina en yakin olanin “memlak”, en
uzak olanin da “abd” oldugunu da belirtmek durumundayiz;
¢linki “abd”, esasen Tanri-insan iliskisine deggin bir kav-
ramdir ve ondaki esas yliklem kulluktur.

6 7. Kitapey, Yen: Islame Tarihi ve Tiirkistan, .1, s.248.
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On Ugiincii Boliim

ARAPLARIN HAZAR YURTLARINI ISGALL
VE GERI ATILMALARI

“Pers devleti 627 yilinda Imparator Heraclius karsisinda
ugradigs yenilgiden sonra bir daha toparlanamads. Bir ayak-
lanma sonucu Kral kendi oglu tarafindan 6ldirildid ve birkag
ay sonra ogul da 6liince, tahta bir ¢ocuk ¢ikanldr... On yillik
kargasa ve anarsiden sonra ilk Arap ordulart Iran’a girdi. Ay-
nt siralarda Bati Tiirk Imparatorlugu da parcalanarak kabile-
lere ayrilmigti. Boylece eski kuvvet tglistntin yerini bir ye-
nisinin aldigy goriildii: Islam halifeligi, Hiristiyan Bizans ve
kuzeyde de yeni gliclenen Hazar devleti.

Arap saldirilarini baslangi¢ caglarinda gégiislemek gérevi
iste bu sonuncusuna dismis ve Dogu Avrupa ovalarim is-
galcilerden onlar korumustur. Hicret'i (622) izleyen ilk yirmi
yil i¢inde Mislimanlar; Iran, Suriye’yi, Mezopotamya'yi,
Misir’y alarak Bizans™y (vani buglinkii Turkive topraklarimi),
Akdeniz’den Kafkaslar’a kadar uzanan yarim daire biciminde
bir kiskacin igine almuslardi. Kafkaslar agilmaz bir dogal en-
geldi ama, gene de ancak Pireneler kadar engeldi.”"

Iste bu dogal engeli, yani Kafkaslar’t Arap ordularina
karst gercek bir engel haline getirecek olanlar ise Hazar Tiirk-
leri olacakti. Tabii bunu, yerlesik hayata gegerek gorece uy-
garlasan Persler, Ermeniler ve Giirciilerden ayrimla en az Arap-
lar kadar “barbar” olmalari sayesinde yapacaklardi.

O Arthur Koestler, On Ugiincii Kabile, s.27.
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Nesnel bir degerlendirmeyle, korkung bir saldirt dinamiz-
mi yakalayan Arap yayilmasini engelleyebilmenin temeli, “dinsi-
zin” hakkindan “imansizin” gelmesi esprisine uygun olarak Ha-
zar Turklerinin gécebe-savaget yapisindan kaynaklamyordu. An-
cak Muslimanlara kars1 sergiledikleri direnis, taraf olup ol-
mamanin diginda nesnel bir degerlendirmeyle, hem olagants-
tiydii hem de Tiirklerin din olarak Islamiyet’e kars1 gergek
tavrinin ¢arpict bir 6rnegini olusturuyordu.
@ MS. 642 ile 652 yillar1 arasinda defalarca yinelenen ilk Arap
saldirilart bir yana, 708’de yine Arap saldirganlityla baglayan bas-
donduricii savaglar, 799’a gelindiginde hizindan 6nemli oranda
kaybetmis de olsa hala siirmektedir. Daha ilginci, bu stirecin bii-
tininde Araplar saldirgan, Hazar Tiirkleri ise kendilerini savu-
nan veya isgalcileri kovmaya ¢alisan durumdadirlar.
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adina ahlak dis1 bir sug olup bu sug, o halkin direnisi oranin-
da biiyiliyorsa Araplar da iste bu sugun en biiytlik temsilcile-
rinden biridirler.

Ozetle Hazar Tiirkleriyle Araplarin iliskisi, birinciyi yii-
celten, ikinciyi agagilayan buyiik bir trajedi 6rnegi olustur-
maktadir. Ama Hazar direnisinin bir diger 6nemli yant vardir;
o da Arap akimlarini Kafkasya’da tikamak misyonunu yiiklen-
mis olmasidur.

Insan aklini saskina geviren bir direnis siirekliligi vardir
bu siregte; bir de Turklerin dinsel tercihlerinin tarihsel bi-
¢imlenisine iligkin bize anlatilanlarin gerceklerden ne kadar
uzak oldugu...

Resmi tarihlerde bize, “Tiirklerin tarihi diigmanlar” diye
gosterilen Rumlarin ve Ermenilerin, Hazar Tirklerinin 6zgir
iradesiyle miittefik goriiligi gercegi vardir 6rnegin. Ama asil
ilginci, Islamiyet’e karst olaganiistii bir direnis sergilenirken

Dr. H. DAGTEKIN. Genel Tarih Atlast’ ndan.
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gidip 6zgur iradeleriyle Yahudiligi kendilerine din olarak seg-
mek vardir. Hazar yurduna kadar, karsilarina ¢rkan diger halk-
lar1 gorece kolaylikla esir alan Arap isgalcilerinin, tipkt Giiney
Tirkistan’da oldugu gibi neye ugradiklarini sasirmalari ve da-
ha 6teye gecememeleri vardir... Ama en 6nemlisi, insant sa-
sirtan direnis iradesi ve bunun stiregenligi... Bir strti yalan, abar-
t1, oznellik yigint resmi tarihlerimizde yer almaya deger gériil-
meyen, iste bu tarihsel trajediye, simdi hep birlikte kisa bir
yolculuk yapalim:

“Kirdistan fatihi Iyaz bin Ganem, Kuzey Anadolu’nun
da zaptiyla gérevlendirilmisti. Onun icin Bitlis yoluyla Ahlat
lizerine giderek orayi da zaptettikten sonra batiya donmiis, Ax-
zen sehrini fethetmis ve her aileyi yilda bin dinar vergi ver-
meye zorunlu kilmustt (640).

“Bu tarihte Ermenistan Rumlann elindeydi. Imparator
Herakliyus’un oglu Konstantin tarafindan 643’te vali atanan
Sempat, yeni bir istilaya ugramamak icin halifeye agir bir ver-
gi 6demeyi kabul etti. Ve Hazreti Omer’e baglandi(644).

Sempat sonrast, her ne kadar yerine gelen valiler bu du-
ruma kars1 direnis bayragi acmuslarsa da, “6nce Hazreti Os-
man, sonra Muaviye onlarin {izerine asker gondererek Islam
hakimiyetini siirdiirmiis ve pekistirmislerdir (651 veya 653).”

Hazar yurtlarina yonelik ik saldirilar, Halife Osman
zamaninda ve Hazarlarin oldukca giiclii olduklar: bir dénem-
de gerceklesir.

Hazarlar, tim bélge capinda siirmekte olan Arap/islam-

saldirganhigina karst bu dénemde Rumlarla (Bizans Impara-
torlugu’yla) ittifak halindedirler. Buna kargilik Araplar da 6nd
alinmaz bir sekilde ilerleyerek Kafkas hudutlarina dayanmis-
lard1. 642-652 yillari arasinda Araplar, “defalarca Derbent’ten
gecerek Hazar topraklarinda ilerlediler. Belencer adindaki en
yakin kenti alip Avrupa topraklarinda bir Gs edinmeye ¢alis-
tlar. Ama her defasinda geri piiskirtilldiller. Sonunda 652°

@ Al Kemali, Erggnean, $.30.
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de, taraflar arasindaki en buyiik savag oldu. Her iki taraf da
mancinik kullandi. Dért bin Arap 6ldi. Aralarinda komutan-
lati Abdul Rahman ibn-Rabia da bulunuyordu...”@

K. Giirin aynt bilgileri aktarmakla birlikte, komutanin
ismini “Stileyman ibn Rebiat” diye verir. Bu yenilgi sonrasin-
da “Araplar geriye piiskirtilmis, Hazatlar tekrar Giiney Kaf-
kasya’ya inerek Ermenistan’a girmiglerdi.”®

Bundan sonra ¢ok uzun bir dénem Araplarla Hazar Tiirk-
leri arasindaki miicadele sinir catismalart diizeyinde sinirh
kalmis, kimse digerine Gstiinlik saglayamamistir. Takip eden
yillarda, Emevi halifesi Abdiilmelik’in 699°da Erzurum ve
Erzincan’t Rumlarin elinden kesin olarak almasma kadar Er-
menistan, kih Araplarin kih Rumlarin elinde pinpon topu
olmustur. Tim bu siiregte Hazarlar da Ermenistan isgali
karsisinda duyarli olmus ve kendi topraklarina da yénelecek
olan Arap isgaline karst bir giivence olarak gordiikleri Erme-
nistan’in bagimsizligidan yana tavir koymuslardir.

705’te halife olan Yezid, énceden Rum ve Kiirdistan’a
akin yapan ordulara komutanltk yapmis olan kardesi Mesle-
me b. Abdilmelik’i, 708’de Hazar topraklarinin isgaline me-
mur eder. Ancak Mesleme, baslattigi akinda Bab el-Abvab’a
kadar ilerlemesine ragmen kalict bir bagari elde edemez.

710’da, o sirada Kirdistan ve Ermenistan’in valisi olan
amcast Muhammed b. Mervan’in yetkileri de kendisine veri-
len Mesleme, bu yeni konumuyla Hazar’in isgali eylemine da-
ha biyik gicle yeniden baslar. 714% kadar siiren bu yogun
akinlarda Araplar tekrar Bab el-Abvab’a kadar ilerlemeyi ba-
sarirlar. Mesleme, Derbent’i ele gecirip orada i¢ direnmeyi
kirdiktan sonra, Tirklerin sehri isgalden kurtarmaya yénelik
saldir1 olasiligina karsi sehri manciniklarla donatr.

Araplarin diger u¢ ordularini da toplayarak Bizans'm
baskentini, Konstantinopolis’i ele gegirmeye yonelik seferine

Arthur Koestler, Ox Qa?ﬂai Kabile, s.27.
Y Kamuran Giriin, Tirkler ve Tiirk Devletlers Taribi, .1, 5.233.
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Mesleme de katir. i§ga1 giclerinin bu sekilde azaltlmas: Gize-
rine Hazarlar, 717°de hemen kars1 saldiniya gecerler. Kisa za-
manda bityiik bir bagari elde ederek Araplarin geride birakug
tiim garnizonlar tek tek ele gegiren Hazarlar, Azerbaycan ve
Ermenistan’t Araplardan temizlemeyi basarirlar. Bu gelisme
{izerine sofu Halife II. Omer, Hatim b. Nu’man el-Bahili ko-
mutasinda biiyiik bir ordu toplayarak tekrar Hazarlar {izerine
yollar. Hatim, Hazar Tirklerini yener ve plskirterek bolgeye
yeniden hakim olur.

Ancak Hazarlar da topraklarini boyle kolay teslim etmek
niyetinde degillerdir; 722°de tekrar kars: saldiriya gegerler. Bu
sitada I1. Omer geleneksel iktidar kavgalarinda alagag edil-
mistir. Yeni Halife Yezid b. Abdiilmelik, Subeyt el-Nahrani
komutasinda yeni bir Arap ordusunu Hazarlarin tizerine gon-
derir. Ancak Kipgaklardan ve diger Tiirk boylarindan da yar-
dim alan Hazar Tirkleri, “Muslimanlart feci bir hezimete ug-
ratitlar. Subeyt bile canini zor kurtarir.”®

Taberi’nin aktarisi daha ilgingtir: “Ve Sebib Nehrevani'yi
(Subeyt Nahrani) Sam halkindan birgok sipahi ile Ermeniye
gazasina gonderdi. Bu haber Hazez (Hazar) Melikine erig-
tikte 3 bin kisi ile Sebib’e karst yiradi. Merciil Hicare deni-
len yerde bulusup cenk ettiler. Mislimanlardan ¢ok kisi bo-
zulup Yezid b. Abdilmelik’in yanina geldiler. Yezid ¢ok me-
14l olup Sebib b. Nehrevani’yi melamet etti (azatladi). Nihayet
Cerah b. Abdullah’a ok asker verip Hazez iizerine génderdi™

Bu Cerah, Giiney Tirkistan isgalinden tanidigimiz namils
zalim Cerah’tir. Yeni Ermenistan valisi olarak halifesi tarafin-
dan, intikam almak ve Hazar Turklerini dize getirmekle go-
reviendirir.

Cerah, bityitk bir orduyla Hazarlarin iizerine gider. Bu-
nun tizerine Hazar Meliki Derbent sehrine geri gekilerek sa-
vunmaya gecer. Cerah da, Derbent’e ¢ok yakin bir yerde ka-

& H.D. Yildz, Isiamiyet ve Tirkter, 5.26.
©  Tarih-i Taben, .3, 5.410.

Araplanin Hazar Yurtlarim Isgali ve Geri Atlmalar1 191

rargiih kurar. Komutanlarinin ikisini bilgi ve ganimet topla-
mak uzere ileri akina gonderir. Birini Ermenilerin, digerini Dey-
lemin (Derbent) Gzerine yollar ve “ne bulunursa yagmala ve
kim direnirse oldir,” emri verir. Onlar da 6yle yaparlar.

Nihayet bastnda Hakan’in oglu bulunan Hazar ordusuy-
Ja Cerah’in ana ordusu karg1 karsiya gelitler. Cerah, “Ey Miis-
limanlar, imdi size Hak’tan bagka kimse yardim edemez. Im-
di siz ona dayanin ve Syle bilin ki sizden her kim 6liirse cen-
net bulur ve eger zafer bulursa namdar olur ve ganimet alir,”
scklindeki klasik kiskirtmayla Misliiman askerleri savasa sii-
rer. Tirkler bu savastan yenilgiyle cikarlar. Taberi’nin ifade-
sivle, “Miisliimanlar sevkle tekbir getirip harbe atldilar ve cok
mukatele edip kafir askerini hezimete ugrattilar. Ve kifirlerin
ardina dusup hesapsiz ganimet aldilar.”®

Tirkleri Belencer’e kadar kovalayan Cerah, burada bii-
yitk bir savaga girer. Belencer kusatmasinda taraflar biiyiik ka-
yiplar verirler. 6 giin sonra Cerah nihayet sehre girmeyi baga-
rir. “Burada birka¢ giin kalan Cerah, bazi akinlarda bulundu.
Kisin yaklagmasi ve Hazarlarin mukabil taarruz icin hazirlan-
diklarini 68renmesi tizerine kiglamak tzere geri ¢ekildi ve ha-
lifeden yardim istedi.”®

723’te Hazatlar tekrar saldiriya gecerler. Ermenistan icle-
rine iletleyerek Araplar kovalatlar. 724’te ise bu kez Cerah, yeni
giicler toplayip kars: saldirtya gegerek onlan tekrar kovalar.

Bu sirada Yezid'in yerine Hisam halife olmustur. Ce-
rah’a yardimet kuvvetler yollayarak Hazatlarin dize getirilme-
sini emreder:

“Hazezlilerle muharebe ede. Ve vadetti ki yakin zaman-
da yardim géndere. Bunun iizerine Cerah, tekrar Berda hisa-
mna gelip oradan Verkan sehrine geldi ve oradan Erdebil’e
geldi. O zaman Erdebil’de otuz bin kisiden fazla Miisliiman
yetles(tiril)mis idi. Imdi Cerah da orada sakin olup dort tarafa

o Age, 5411
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asker gonderdi. Yagmalatip esirler getirdiler. Hazez Melikj
Nacil, babast Hakan’a adam gonderdi. O da butiin kafirlerine
name gonderip Mislimanlarla cenge cagirdi.

“Imdi her taraftan kifirler Hakan’in yaninda toplandilar,
Imdi Hakan’in oglu Nacil 300 bin kisi ile Mecma nehrine gel-
di. Ve oradan gociip Verkan’a geldi. Verkan halkim kirdi ve
oradan Cerah’in Gzerine teveccih etti. O gin Cerah’in askeri
daginikti. Her tarafa yagma etmeye gitmislerdi. Hakan’in oglu
o agir asker ile her nerede Musliman askerinden buldu ise
kiligtan gecirdi. Hig aman vermedi.”"”

Nihayet Cerah sikagtirildi. Sirtint Seylan Dagi’'na verip sa-
vunmaya gectiyse de sonunda yenilmekten kurtulamadt. “Git-
tikce kafir askeri galebe eyledi. Muslimanlar zayif distiiler.
Hazezliler Muslimanlart kirdilar. Cenk icinde Cerah b. Ab-
dullah ¢ok direndi, nihayet Cerah’t sehit ettiler. Sonra bagin
kesip sunguye diktiler.

“Muslimanlan 6yle kirddar ki, o 20 bin kisiden ancak
100 kadar kist kurtuldu. Onlar da Sam’a gelip Hisam b. Ab-
dilmelik’e haber verdiler. Hisam, Cerah i¢in ¢ok agladi. Bu
tarafta kafir askeri Cerrah’t 6ldirtince Mislimanlarin Gstiine
yiiklendiler, bulduklarini kirdar.””

Hisam, Said b. Amr komutasinda biytk bir inttkam or-
dusu kurdu. Hemen yola ¢ikan Miasliman ordusu, Ahlat seh-
rinden baslayarak nereyi ele gegirdiyse, erkeklerini 6ldiiriip
mallart yagmalarken oglan ve kizlart da esir etti. Is artik tam
anlamiyla denetimden ¢ikarak Musliiman askerlerin mal pay-
lasimima donusiince, ilerleme sekteye ugrady; paylasimi sonra-
ya crteleyerek oncelikle Turkleri teslim almayr hedefleyen
Said, askerlerini dizginleme yoluna gitti:

“Esire ve mala ragbet etmeyin, hemen Allah’a siginin,
tmiddir ki Hak Teala bize firsat vere ki kafirleri bozalum. On-
dan sonra esir ve mal cok bulunur dedi.”"”

O Tarih-i Taberi, .3, 5.412.
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Said, daha sonra Berzend’de, Hakan’in oglu Nacil’i yen-
di. Nacil geri cekildiyse de, iki ordu Mukan’da tekrar karst
karstya geldiler. Tirkler tekrar yenildiler ve bu savagta Nacil
pldiirildii. Bu gelisme Arap ilerlemesine buytk avantajlar
sagladi. Ne ki bu basarilarla Sirvan tizerine ilerleyen Said, yol-
da gorevden el gektirildigini 6grendi. Mesleme b. Abdulmelik
ikinci kez bolge valiligine atanmugtr."?

Mesleme ile Said arasmdaki gorev degisiminin ayrintilari,

bit iliski tarzini gostermesi agisindan gercekten de 6nemlidir;

Taberi’den dinleyelim:

“Said b. Amt, Hazez kafirlerini bozup dagittigy vakit Sir-
van kapisinda oturmus idi, ki Hisam’dan nasil haber gelir di-
ye. O anda bir name geldi ki, senin yerini kardesin Mesleme’ye
verdim. Vardig gibi ne kadar kale ve sehirler aldinsa Mesle-
me’ye 1smarlayasin. Ve sen benim yanima gelesin. Said, Emi-
riil Mi'minin’in emrine mutiim deyip Mesleme gelinceye ka-
dar oturdu, savagtan el ¢ekti. Bir giin Mesleme erigti adam gén-
derip Said’i getirdi. Dedi:

“~ By Said, ben sana name gonderip Hazezlilerle savas
etme demedim mi? Ni¢in benim kigidima itibar etmedin? Miis-
limanlan bu kadar tehlikeli yere getirdin?” dedi. Said dedi:

“~ Senden haber gelmezden 6nce Hak Teala firsat verdi.
Hazez legkerini bozdum. Eger senden gelen kigit savastan
once gelse idi, sen gelene kadar sabrederdim.” Mesleme dedi:

“~ Herze sOylersin. Senin maksudun odur ki, Said el-
Cerst bunca is islemis ve bunca asker bozmus diyeler. Senin
muradin sShrettir.”

Yaptugin is Allah icin degildir dedi. Said dedi:

“~ Benim ettgim Islam’mn izzeti icin ve Allah Teala’nin
rizast igindir, geri kalan ferman senindir.”

“Oyle dedikte Mesleme kizip Said’e sogdi ve buyurdu
tepesine yumruk vurdular, sancag basinda paraladilar. Sonra
emreyledi Said’i tuttular, Berda kalesinde zindana attlar. Bu

93 H.D. Yildiz, Isfamiyet ve Tiirkler, s.28.
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haber Hisam’a ulast, Mesleme’nin Said’e ettifine danlp tez
name yazdr:

“— Isittim ki Said b. Amr’a hakaretler etmigsin ve dég-
miigsiin ve sancagini basinda paralamissin. Said gibi birine
boyle etmek reva mudir? Bildim ki sen onu hapseyledin. Onun
bunca yuzakhigini gotiremedin. Imdi o kisiyi zindandan cika-
rasin, gayet ikram ve izzet eyleyip hatirim teselli edesin. Ta ki
senin sucunu affeyleyeyim. Yok dersen seni zalimlerden saya-
rim,” dedi."?

Said zindandan c¢ikarihir; “agir hil’atler ve nihayetsiz ata-
lar” ile gonlii alinir. Benzerleri Arap/Islam politika gelenein-
de sikca rastlanan bu aynntidan sonra, “Islam’in izzeti ve Al-
lah’in nizast icin” (1) yuratilen isgal, bu kez Mesleme’nin ko-
mutasinda devam eder.

Mesleme ilk elden Sirvan’daki Dahderan kalesini kugatti,
Tiirkler kale digtna ¢ikarak kusatmayr bozmaya c¢alistilarsa da
yenilip kaleye geri cekildiler. Savag devam etti. Nihayet Tiirk-
ler, kendiletine can glvenlifi s6zii verilmesi kosuluyla bang
istediler.

Mesleme’den “birini 6ldirmeme” sozii alinca da kaleyi
actitar. Dil cambazlig: ile 6rtilmus ince bir kalleslik ile karg
karsiya kalacaklarim distinememiglerdi tabii. Birini bile 6ldir-
meme ile bir tek kisiyi saf birakma arasindaki laf oyununa
akil erdirememelerinin bedelini, kaledeki 1000 kisiden 999°u-
nun kafasinin ucurulmastyla 6dediler. Mesleme gergekten de
bir tek kisiyi sag birakarak “séziine ne kadar sadik” ve ne ka-
dar “adil” bir kisi oldugunu ispatlamis oluyordul®™®

Bu vahgeti takiben Mesleme, Bab el-Abvab’a yoneldi.
Yol boyunca tim kale ve schirleri ele gegirdi. Seckin asker-
lerce korunan Bab el-Abvab kalesini birakip Belencer tizerine
yuridi. Bu sirada Hakan da Mesleme’ye karst asker toplaya-
rak karst saldiriya gecti, ancak Derbend’e ¢ekilen Mesleme ile

0% Tarth-i Taberi, .3, 5.418.
9 Age, s.419.
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karstlasamadi. Daha sonra Semender’e gecen Mesleme ile
orda karstlasan Hakan kanh bir savasa girisirler, iki ordu da
biiyik kayiplar vererek cekilir. Misliman olan bir Hazar
Tirki’nin verdigi istihbarat Gizerine, seckin 1000 Miisliman
askeri Hakanin karargahina baskin dizenler. Karargihi da-
gitmayt bagarirlar, ancak Hakan baskindan sag kurtulur. Arap-
lat bu baskinda gercek amaglarna ulagamamuglardir gergi,
ama sinirsiz ganimet elde ederler.™

Mesleme geri dontip Bab el-Abvab’t tekrar kusatir. An-
cak tim ¢abalarina ragmen kaleyi alamaz. Tirkler canlarint
diglerine takarak kaleyi savunuyorlardi. Ancak, Taberi’nin ri-
vayetine gore burada da kale halkindan birinin ihanetinden
faydalanir. Hain, Mesleme’ye kaleye giden su kaynagini gos-
tererek, yliz bas koyunu kesip kanii bu kaynaga akitirsa kale
halkinin susuzluktan kagmak zorunda kalacaklarini anlatir.
Hainin planina gére Miisliimanlarda kaleden uzaga cekilmeli-
ditler, ki Turkler de can givenligi kaygisina diismeden kac-
may1 disiinebilsinler. Mesleme, bu plant hemen uygulamaya
baslar; su kaynaklar: kan dolan Turkler kaleyi terk etmek zo-
runda kalirlar. Miislimanlar kiligla alamadiklari kaleyi béyle
kolayca ele gecirdikten sonra, havuzlar temizlenir ve hemen
sehrin kolonizasyonuna gidilir. Sehir Dimisklilar, Himishlar,
Samlilar ve Kiirt Miislimanlar arasinda paylasgtirilir,”®

733’te Mesleme’nin yerine Mervan b. Muhammed vali-
lige atanir. Mervan, Suriye, Irak ve Kirdistan’dan topladig:
biylk bir ordu ile tekrar Hazar Turkleri Gizerine sefere cikar.
Bir dizi sehri alarak ¢ok miktarda esir ve ganimet ele gegirir.

“Mervan b. Muhammed’in valiligi sirasinda yaptigi se-
ferlerin en 6nemlisi 737 yilinda cereyan etmistir. Senelerden
beri devam eden Islam-Hazar miicadelesinde islam ordulars
birgok galibiyetler kazanmus iseler de, Hazarlara bir tirlii kat’i
darbeyi indirememislerdi. Islamlarm ufak bir ihmali, Hazarla-

9 Age, 5.419.
9 Age, 5.420.
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rin mukabil bir hiicuma gegmelerine kifi geliyordu. (...) Mer-
van 150 bin kisilik bir ordu ile hareketle Kiir Nehti tizerinde-
ki Kasak (bugiinkii Kasah) sehrinden Semender’e miitevecci-
hen hareket etti. Iki kisma ayirdigt ordusunun bir kismt Deg-
bent’ten, kendisinin kumanda ettigi biyiik kismu ise Daryal
gecidinden geemek suretiyle beklenmedik bir anda Hazar iil-
kesine girdi. Gafil avlanan Hazarlar maglup olup memleket-
leri dahiline gekildiler. Mervan bassehir el-Beyza (til) tizerine
hareket etti, higbir mukavemetle karsilasmadan sehir 6nlerine
gelip muhasaraya bagladi. Hazar Hakam Itil Nehri’nin kuze-
yine cekilerek baskumandani Hazar Tarhan idaresinde 40 bin

kigilik bir orduyu Mervan tizerine génderdi. Iki ordu arasinda

cereyan eden muharebede (...) Hazarlar feci bir hezimete ug-
radt. Bu durumda Muslimanlatla savasacak kuvvet kalmayan
Hakan, Mervan’dan sulh istemek zorunda kaldi. Mervan’in, sul-
hii ancak Miisliiman olmasi sara ile kabul edebilecegini bildie-
mesi tizerine Hakan da mecburen Islamiyet’i kabul etti. Bunun
uzerine sulh yapildi ve Hakan’in el-Beyza’ya dénmesine izin ve-
rildi. 47

Hakan Islamiyet’i kabul edecegini séylemesine ragmen
Mervan, aldigt 7 bin esiri berabetinde gétiirdii. Bu arada Nuh
b. Eéib ile Abdurrahman el-Havlani adindaki iki fakih Hazar-
lara Islamiyet’i 6gretmekle gorevlendirildiler. Ogretilen kural-
lart dinleyen Hakan, o giine kadar hicbir zararini gérmedik-
leri geleneksel besinleri olan sarap ve domuz eti yasagma iti-
raz ettiyse de istegi kabul edilmedi.

“Allah 6yle emretmistil” Peki ama madem “koti” sey-
lerdi bunlar, o zaman niye sarabt ve domuzu yaratmust:?.. Ye-
nenler yenilenlere mantik degil emirlerini dayatiyorlard!

Hakan’in bu dize getirilisinden de taydalanan Mervan,
cevredeki diger direnis odaklarini ezmeye ve Merv’e kadar
tim bolgeyi bitliniyle isgal edip haraca baglamaya yoneldi.
Bundan sonrasi hizli ¢ekim bir isgal, yagma, kélecilik ve vah-

40 H.D. Yidiz, js/amfyet ve Thirkler, s.31.
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set filmidir adeta:
“Kas’a vardi ki o gayet muhkem bir hisardi. Bir ay onun

kapisinda oturdu, hi¢ zafer bulamadi. Nihayet (...) hisarin
mubarizlerini oldirdiiler. Mervan gelip kapida oturdu. Ve bir
bir boyunlarini vurdular. Ve avretlerini ve ¢ocuklarini esir etti
ve mallarint dlestirdi ve o hisart yerle bir etti. Ve oradan bir
hisara daha vardilar ki ona Hisni Ami derlerdi. Orada da kat’i
cenk ettiler ve nihayet onu da alip viran eyledi. Bu haberi
Muhtersermiz isitip kacti. Gayet muhkem bir hisar vardi ona
girdi. Mervan da and icti ki o hisarin i¢ine girmeyince oradan
gogmeye. (...) (Nihayet) Melik sulh istedi. Mervan da kabul
etti, sunun tzerine ki 500 kéle ve 500 cariye vere. Her yil da
10 bin dinar vere ve Bab el-Abvab’a géndere. Mervan bun-
Jart alinca oradan gocip Hisni Hamrin derler bir kale vardi
onun Uzerine vardt. Ve orada ¢ok cenk etti. Ve Misliman-
lardan ¢ok adam 6ldi. (...) [Nihayet yine oyunla kaleyi ele ge-
cirdi-EA.] Ve buyurdu ki o hisarda her kimi bulurlarsa bo-
yunlarini vuralar,

“Imdi Mervan oradan kalkip vardigr her kaleyi fethetti,
ta biitin Hamt’in sehirlerini ve Sermez’in ve Fuman’in ve
Senda’nin ve bu yerlere bitisik olan kalelerin hepsini fethett.
(Ve sonra) adam gonderip butiin Dagistan meliklerini ¢agir-
d, hepsi muti olup toplandiar. Uveys b. Nesnas ki o da bir
melik idi, asi oldu [Tiirkgesi: Isgale boyun egmedi-EA]. Imdi
Mervan asker ¢ekip onun tzerine vardi. Semer deresinin ara-
sinda kimi buldu ise kirdi, yagma ve talan etti. [Bir ¢oban ara-
aligiyla tesadiifen Uveys’in basint ele gecirip agaca dikerek, ka-
lesini fethettikten sonra da-EA] Azerbaycan’a vardi. Mukan
ve Keylan halk: ile muharebe etti. Ve onlardan hesapsiz adam
oldirdi. Ve 10 binden ziyade esir getirip Mislumanlara tak-
sim etti. Oradan Berdea vardi. Imdi bitiin Azerbaycan ve
Ermeniye beldeleri fetholundu ve hi¢ muhalif kimse kalmadt.
Hepsi muti oldular.”™®

% Tarib-i Tabers, ¢.3, 5.422-24.
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=

Aktardigimiz bu tablonun kupkuru anlatim: bile insan
olan insanin tiylerini diken diken etmeye yeterli; bir de by
surecteki ayrinulariyla hayatin kendisini canlandirmaya ¢alisin
gozlerinizin 6ntnde; o capcanly, her birey ve her aynnti dii-
zeyinde yasanan korkung¢ dramlari.. Neymis? Insanliga “hi-
dayet rehberi” gotiiriiyorlarmis! Insanlari keserek, yakarak, yi-
karak, kole ve cariye yaparak, mallarina el koyup insanhk huku-
kundan “Gstiin” ve “adil” oldugu varsayilan hukuk geregince
aralarinda paylastrarak!..

Opysa akil ve onu kullanacak cesarete sahipsek ve insan-
lik ahlakindan birazcik olsun nasiplenmissek, simdiye kadar
yizden ¢ogunu aktardigimiz vahsetlerden yalnizca biri kargi-
sinda bile sormaktan kendimizi alamayacagimiz ve yanit1 bas-
tan belli bir sorunun agurhgmdan kagamayiz:

Bir Tanr, kendi distincelerinin insanlar arasinda yayil-
mast i¢in, inananlarina vahget 6nerir ve eger ki yaparlarsa on-
lar1 hosgoriir mii? Vahset dneren veya sonuglar kaginilmaz
olarak vahgetler {retecek bir yaylmacilik 6neren, vahset uy-
gulayanlari cezalandirmayan bir Tanrn fikri diginilebilir mi?

Evet, her tirli ilerlemenin tilsimi olan bilimsel sorgula-
yicilikla kendimize sormaktan kagmamayacagimiz soru su: Yok-
sa birilerince, hatta dogrudan kendimizce kandiriliyor olma-
yalim?.. Ve bu sorgulamanin hemen sonrasinda ayaga kalka-
cak olan insanlk vicdanimizin onurlu sesine kulak verelim:
Hangi cennet, hangi cehennem bagka ilkeleri isgal etmeye,

insanlan kendi yurtlarint savunuyorlar diye katletmeye, ¢o-

cuklara koéle kadmnlara cariye diye el koymaya, ¢apul striileri
gibi mallarim yagmalamaya yeterli neden olusturabilir?.. Bir
Tanri boyle seyler yapiyoruz diye bize cennet, yapmiyoruz
diye de bize cehennem vermeye kalkar mu hig?..

Bu kadarctk bir manuk yiriitme bile bu iste bir (;apm-
oglu oldugunu kesfetmeye yetmez mi yoksar..

" Gegmeden, sorgulama yetisi yitmis olanlari belki biraz
sarsar diye bir kiigitk 6ykii aktarahm:

Hamrin denilen kalenin ele gecirilmesi i¢in bir tiirlii yol
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bulamayan Mervan, kaleyi ele gecirmeyi saglayacak olana 1000
dinar ve (sanki babasinmn kiziymis gibi) kaledeki en gizel kizt
verecegini ilan eder. Tennuhilerden bir asker her nasilsa bu-

" nu basarir.

Bu “kahraman” askere, 1000 dinarm yant sira, sira stra di-
zilmis tutsaklardan, “génlinin sevdigi bir cariyeyi all” denir.
“Tennuhi gayet giizel bir cariyenin eline yapist1 ki hisardan
agsagdl indire.”

Ancak Tirk kizi, bu “kahraman” (evrensel insanlik ahla-
kinda boyle bir seyi yapanin adi “irz dismant” degil mivdi
yoksa?l) Arap askere direnir. Her sey isgalci ordu ile kale hal-
lanin gozlert 6niinde yasanmaktadir. Tennuhi ¢eker, kiz dire-
nir, Tennuhi ¢eker kiz direnir; sonunda kiz bakar ki kurtulus
yok; “Tennuhi’ye yapistp kendisini hisardan asa@ atti. Ikisi
de dusiip parca parga oldular.”

Onceki bélimlerde tanidigimiz diger tim Arap/ Islam
valiler gibi “Islam’in izzeti ve Allah’mn rizast icin” is yaptig
inancindaki bir vali olan Mervan, insanlik tarihi adina ancak
utan¢ nedeni olabilecekbu trajedi karsisinda ne yapar dersi-
niz? “Ofkelenir!” Ama kime? Boyle bir duruma yol actig1 icin
kendisine veya ona bu yetkiyi veren hukuka veya kiz diren-
digi halde hukuki hakkini zotla savunan Tennuhi’ye mi? Ha-
yir! Bu direnis ruhuna 6tkelenir Mervan ve bu 6fkesinin ge-
regl emir verir: “Hisarda her kimi bulurlarsa boyunlarint vut-
durun!”"”

Bu kigiik 6ykinin ayrintilar bize ait degildir; ortak ka-
bul goren nitelemeyle “Islam’in Herodot'u”na, Taberi’ye ait-
tir. Iyi bir Miisliiman’dir Taberi, daha 6tesi imamdir, Kur’an
bilginidir ve Islam diinyasinin kendine en ¢ok deger verilen
tarihcilerindendir. Her ne kadar bizim seriat¢darimiz, gercek-
ler, 6zellikle de Turklere yonelik gercekleri buytk bir aciklik
ve aynntlariyla aktaran Taberi’nin tamamint Tikceye cevir-
meye pek yanagmiyorlarsa da, onlar nezdinde de otoritedir;

1 Age, 5.423.
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oyle ki Tirk seriatcilarca yazilmus Islam tarihlerinin timii ong
temel kaynak olarak kullanmislardir.

Milli Egitim Bakanhigr'nin baskisinda da, her nedense
Peygamber’in éliminden (V. Cilt) sonraki ciltler cevrilme-
mis veya basilmamistir. Bizim kendisinden aktarma yaptig;-
muz kaynak ise Taberi tarthinin bir 6zetidir.

Giderek daha dramatik bir hal alan konumuza geri déne-
lim: Hazar Turklerine kilic zoruyla kabul ettirilen Miislimanls-
gin omru uzun stirmemistir; esasen bu zoraki Miislimanlik laf-
tan Oteye de gidememistir. Bu sirada Islam topraklarinda Abba-
si devrimini haber veren ayaklanmalar gelismektedir. Hazar top-
raklarinda katliamdan katliama kosan Mervan’a bu kez Islam
topraklanindaki ayaklanmalari bastirmak, muhalif Miislimanlan
oldiirmek igin bagkomutanlik misyonu yiiklenmistir.

740’lt yillarda Arap politikasindaki bu gelismeler, Hazar-
larin Musliimanliktan kurtulusu i¢in firsat olur; zaten yiikse-
len dinsel arayislara bagl olarak yaptiklari arastirmalar sonu-
cunda Yahudiligi kendilerine resmi din olarak secerler. 744’te
halifelige kadar yikselecek olan Mervan’in zulmii Emevileri
kurtarmaya yetmeyecektir. Bu sirada Araplar da kendi ic sa-
vaglartyla ugrastiklarindan Hazarlara ilisememisler ve 762’yve
kadar Hazar topraklarinda suktnet yasanmustir. Taberi, Ha-
zarlarin, belli bir gii¢ bitikimini takiben Miisliimanlara saldi-
rarak, onlara agir kayiplar verdirdiklerini séyler.

“..Abbasiler devrinde Araplarin, Kafkaslar'n kuzeyin-

deki tlkelerle ilgiler: gevseyince, Hazar-Arap miicadelesi de

hararetini kaybeder. Bununla beraber Hazatlar bazen biiyiik
kuvvetlerle Azerbaycan’a ve daha giineye hiicum ediyorlardi.
Bu ciimleden olmak tizere, 764’te Tiflis’i cle gegirdikleri gibi
799°da da Ermenistan’a girdiler. Ancak Halife Harun Re-
sid’in kumandan Yezid, Hazarlari geri atmayt bagardt. Arap
kaynaklar1 aruk bu tatihten sonra Hazarlarin hiicumundan
sz etmez. Bu uzun miicadele sonunda Derbent gecidi Arap-
larin elinde kalarak, Azerbaycan ve Ermenistan tizerinde ha-
kimiyetlerini koruyabilmisler; Hazarlar ise, asagr 1dil boyunda

Araplarin Hazar Yurtlarim Isgali ve Geri Atilmalann 201

»3(20)

ge]jg,mek durumunda kalmislardir.

Bu siiregte altinr 6zellikle gizmemiz gereken bir olgu; Ha-
zar Turklerinin Ermenistan ve Azerbaycan’a olan akinlarinin,
bu iilkeleri isgale yonelmek gibi bir ama¢ tasimadigy, aksine
puralardan kendi ilkelerine sicramaya calisan Arap/Islam
isgalini kirmaya yonelik olmasidir. Yani Azerbaycan, Erme-
nistan ve hatta Cerah zamaninda bir ara Kurdistan iclerine
(Musul’a) kadar inen Hazarlarin amact Arap isgalcilerinin ge-
nisleyen umutlarint kirmak idi.

Bu anlamda basarili olduklari da séylenebilir. Clinkil ger-
cekten de isgal ve 6ziimseme dalgasinin 6ntinii kesmislerdir.

Bu karst akinlarla gerci Ermenistan ve Azerbaycan lGze-
rindeki denetimi kiramamuglardir, ancak en azindan Islam
egemenligi kosullarinda Ermenilerin kendi i¢lerinde gorece
bir 6zerklik elde etmeleri seklinde, etkisi 19. ylzyila kadar
uzanacak bir dengenin kurulusuna énemli bir katki saglamus-
lardir. Her ne kadar diger dinlerden ayrimla Hinstiyanhk ve
Yahudilige, bizzat Kur’an’da harag karsihgt varhigini sirdiir-
me sOzil veriliyorsa da, bu s6z bizzat Peygamber tarafindan
Arabistan pratiginde ihlal edilmis, kendilerine imha veya mal-
larim birakip gitmek secenekleri dayatilmistir.

Dolayisiyla siireci daha yakindan irdeledigimizde bu 6z-
gﬁlde Ermenilere tanman gorece ozerkligin dogal bir durum
olmayip Hazarlarin karst saldirilar sonucu olusan bir denge
oldugu digtnulebilir.

Hazar direnisinin tarihsel olarak buytk bir 6énemi var;
eger Araplart durduramamis olsalardy, tarihgilerin ortak kani-
s1, Bizans’in daha o zaman ele gegcirilmis olacagiydt. Bu ise get-
cekten de tarihin akistnin degismesi olacakti. Diger yandan
Hazar trtkanisi, Arap yayillmasinmn da sonuna isaret ediyordu.

Hazarlarla Araplar arasindaki bu ¢arpict 6ykiintn en il-
gin¢ 6gelerinden biri de, tiim baskilara ragmen Araplara ve
onlar tarafindan dayatilan Islamiyet’e direnen Hazarlarn, 740’

@ Kamuran Giirin, Thirkler ve Tiirk Devietler: Taribi, c.1, 5.234.
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lardan baslayarak, basta hakanlar1 olmak tzere Yahudi dininj
goniilli kabullenidir.

En biyik Tirk kavimlerinden birinin, Islamiyet’in tiim
baskilanna karsi bagimsizligim inatla koruduktan sonra toptan
ve gonulli olarak, ustelik her t¢ dinin temsilcilerini ¢agirip on-
lant tarostirip, uzun degerlendirmelerden sonra Yahudilikte ka-
rar kilmalari, biyik tarihi 6nemde bir gelismedir. Her ne kadar
6nceden de Yahudiligi benimseyen Turkler olmussa da, bu ka-
dar biiyiik ve muktedir bir Tirk toplulugunun Yahudiligi secisi
ilkti; ki bu gelisme sonraki Avrupa tarihinde de, 6zellikle bilin-
cinde olmamyz gereken 6nemli bir ayrint olusturacaktr.

Diger yandan bu gelisme Yahudilik agtsindan da tarihsel
onemde bir olayds; ¢iinkii bu gecis, bir anda diinyadaki tiim
Yahudilerden daha kalabalik bir toplulugun Yahudi olmass,
Yahudilikle Israilogullart 6zdesliginin bozulmast ve tabit yiiz-
yillardan sonra Yahudilerin nihayet egemen bir devlet konu-
muna yikselmeleriydi.

Bu cok 6nemli ve siradist gelismeyl doguran nedenlerin
irdelenmesi de biyiik bir 6nem tagiyor.

“8. yuzyihin baslarinda dinya iki biyik giciin elinde ku-
tuplagsmisti. Bir yanda Hiristiyanlik, 6te yanda da Miisliiman-
lik vardi. Her iki kesimin ideolojik doktrinleri, kuvvet politi-
kast ilkelerine gére isleyen klasik propaganda yontemleri, ik-
na ve fetih yollartyla inanclaninin yayilmas: ve dinyaya egemen
olma ¢alismalar vardi. Hazar Imparatorlugu bu sirada iigiin-
ci gic gérinumindeydi. Bu imparatorluk, her iki biiyiik
glicle de boy 6lctisebilecegini daha 6nce ortaya koymus bir
topluluktu. Gerek dost, gerekse diigman olarak. Ama kendi
bagimsizhigint stirdiirebilmenin tek yolu, ne Hiristiyanhg ne
de Mislimanlig kabul etmeyerek yasamunt stirdirmekti. Ciin-
kit bu inanglardan hangisini kabul etse, ya Dogu Roma Im-
paratorlugu’nun ya da Bagdat Halifesi’nin nifuzu altina gire-
cek demekti.”®V

@h A, Koestler, On Upmm Kabile, s.67.
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“Bu sirada gerek Bizans’la gerek Halifelikle iliskileri, Ha-
sarlara, Samanizm dininin modern tektanrih dinlere gére, yal-
a1z barbarca ve modast ge¢mis bir din oldugunu 6gretmekle
kalmamis, aynt zamanda yenti dinlerin bir yararina dikkatleri-
nin gekilmesine de yol agmist. Samanizm’i uyguladiklan si-
rece, gerek Halife’nin, gerek Imparator’un rahat¢a tadini ¢i-
kardigt ‘yasal ve ruhsal 6nder’ olma avantaji, kendi yoneticile-
rine nasip olmayacakti. Ama beri yandan, bu dinlerin herhan-
gi birine geemek, taraflardan birinin etki alani iginde erimek
demekti. Yani yapilacak davranss, kendi amacint yok edecek-
#i. Bu durumda kendilerine baski yapan her iki dinden uzak,
ama her ikisinin de temelini olusturmus olan tg¢tinct bir inan-
a kabullenmektenn daha mantklt bir davranis digtnilebilir
mi?®?

“Hazar sarayinin din degistirmesi kuskusuz siyasal ne-
denlere dayamiyordu, ama gereklerini pek bilmedikleri bir di-
ni, bir gece icinde koéri kériine kabul ettiklerine inanmak da
sacma olur. Gergekte Hazarlar gerek Yahudilerle, gerekse onla-
nn inanclanyla asag yukan yiz yildan beri iliski halindeydiler.
Bu iliskiyi saglayan, Bizans’in dinsel baskisindan kacan Yahudi
toplulugu ile, 6n Asya’nin Araplar tarafindan fethedilen bolgele-
rinden kagan daha kiicitk Yahudi guruplartydi.”®

Iste bu Hiristiyan ve Miisliiman zulmiinden “.. kacanlara
ya da kagirilanlara felegin gosterdigi tek insaf, kuzeyde Ha-

~ zarya gibi bir ilkenin (Yahudiligi benimsemesinden sonra ya

da 6nce) varligiydi diyebiliriz. 740’tan 6nce bu ilke bir go¢-
menler cennetiydi. Daha sonra bir Ulusal Yuva oluverdi.”®)
Arap saldirtlariyla baglayan Hazar Turklerinin acilt tarihi,
965’te Rus saldirisinda yenilmeleriyle devam edecek, ardin-
dan tam kendilerini toparlamislarken, ki bu kez Cengiz Han’in
0 her seyi silip stipiiren saldiris1 gelecek; daha kétist Cengiz,
Altnordu devletinin bagkentini Hazar topraklart tizerinde

@ Age, 5.68.

@ Age, 5.69.
@ Age, 5.71.
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kurarak yikimin kalicilagmasint saglayacakt. Yinelenen saldi-

rilar Hazar'in Yahudi Turklerini Avrupa’ya dogru siirecek,

Macaristan, Polonya, Rusya, Almanya ve diger Avrupa ilke-
lerinde onlar1 acili bir yasam bekleyecek ve en sonunda Hit-
ler’in fasist kamplarinda yeni bir kitlesel kirim daha yagaya-
caklard.

Bitirirken 62gil alanimuzin digina ¢ikarak, “..dinya Ya-
hudiliginin biyik cogunlugunun Sami kékenli olmayip, Ha-
zar-Tirk kokenli oldugu...”® gerceginin altini kalinca ¢izme-
liyiz.

Bunun giincel politika agisindan anlamt ise, yogun bir ge-
kilde anti-Yahudilik vurgusuna dayanan seriat1 ve Tiirkcii si-
yasetlerin, halklar1 din ve irk temelinde birbirine disman et-
me yonelimine kargt ¢tkmamiz geregidir. Bu tip 6tekilestirici
siyasetler, diinyanin hangi milleti ve dininden olursa olsun ege-
men olduklart kesimleri barbatlagtirmakla kalmayp, bizi, son
tahlilde ayni olan insan kokenimize, farkhliklarnmiza saygi te-
melinde bizi kardeslestiren ¢agdas insanlik degerlerine yaban-
alagtirmaktadir.

5 Age, 5. 247.

On Dordiincii Bolim

IscaL ONCESI TORKISTAN’DA
DiINSEL PANORAMA

Farkli inanglarin bir arada yasamasint ortadan kaldirarak
yikselen Islam egemenligi bu anti-demokratik durumu iggal
ettifi topraklara da aynen tasiyordu. Arap isgali, gittigi her ye-
re, Rum’a, Acem’e, Kipti'ye, Kirt'e, Tiirk’e, kisaca egemen

. oldugu herkese tam bir tektiplesme dayatiyordu. Bu dayat-

manin, Islamiyet’in bir 6zelligi oldugu gercegini daha biitiin-
likld kavramak agisindan, onun 6ncelikle Arap topragindaki
macerasint kisaca 6zetleyelim:

Oncelikle ilging bir paradoks olarak animsayalim ki; Isla-
miyet, Yahudilik ve Hiristiyanliktan ayrimla ¢ogulcu bir or-
tam i¢inden ¢tkmis, ancak egemen olmasina paralel olarak bu
¢ogulcu ortami yok etmigtir.

Mekke sehri, Islamiyet éncesi bu gogulcu Arap toplu-
munun merkezidir. Daha sonra “Allah’in Evi” diye benim-
setilecek olan Kabe, ¢oktanrilt Arap toplumunun dinsel mer-
kezi, hac yeridir. Coktanrilt Arap toplumunun Ay tannist Hu-
bal, 6nemli ilaheleri Menat, Lat, Uzza basta olmak tzere di-
ger pek ¢ok Tanr’nin sembolleri burada bulunur ve herkes
kendi putlarinin yanu sira digerlerinin putlarina karst da saygilt
olur. Kidbe, tim Tanrilari kutsal evi olarak biitiin taraflardan
saygt goriir; adeta ilkel bir demokrasinin kutsal merkezi ve
givencesi konumundadir. Ne Tanrilar ne de taraftarlari bu
nedenle birbirleriyle kavga etmezler. Aksine bu Tanridar Evi’-
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nin korunmasini ve bakimint birlikte Gstlenirler. Bu arada en
buytik Tann olarak Allah da, kendisine inanilan Tanrilardan
biri olarak varligin siirdiirir.”

Ozetle Islamiyet 6ncesi Kabe, Allah da dahil varhigma
inantlan tim Tannlarm hak esitligi icinde bir arada bulundu-
gu ve onlara inananlarin da ortak saygistyla karstlanip koru-
nan bir dinsel/toplumsal/siyasal demokrasinin amt gibidir.
Daha 6tesi, V. yiizyldan beri Mekke’de Kureys kabilesinin
egémen]igi s6z konusu olmasina ragmen, kabileler arast den-
geler temelinde isleyen bu gorece demokratik ortam varligin-
dan bir sey kaybetmez. Kureys egemenlgi, bu ¢ogulculugun
koruyucusu konumundadir.

Bu kadar da degil; Arap toplumu icinde, o dénemin tek-
tanrict dinleri de hicbir bask: altinda kalmadan varhgin siir-
dirtr. Yemen simrindaki Necran piskoposluk merkezi olmak
uzere, Mekke ve Arabistan’in diger yetlerinde Hiristiyanlar
yagar. Daha ¢ok Medine’de yogunlasmakla birlikte Yahudiler
de bu topraklarda 6nemli bir konuma sahiptirler.

Sik stk ¢tkar catismalarma dismelerine, hatta bazen si-
lahlt kavgalara girmelerine ragmen Araplar, kendi iglerindeki
bu farklt inanglarin mesrulugunu sorgulamazlar. Dinler arasi
ideolojik miicadele ve dinsel arastirmalar 6zgtirlitk ortaminda
siirer. Ozellikle tektanrict dinlere iliskin calisma gruplart var-
dir. Muhammed’in kendisi de manevi kayinpederi (Hatice’nin
amcast) Varaka b. Nevfel araciligiyla bu gruplarla digkili ya da
dogrudan iyesidir."” :

Onemli toplumsal siyasal sorunlarin ¢6ziimiinde kabile

HAZIRLAYAM: Prof. Dv. Zokeriya Kitepo

. -
Tavavts
* sunana

Hazirlayan Prof. Dr. Zekeriya Kitapgu: Tiirkistan da Islamiyet ve Tiirkler kitabindan almmstir.

ISLAMI FETIH HAREKETLERINDEN ONCE ASAG! TURKISTANIN GENEL DURUMU (Bigaler ve Dinler)

§§ : egemenlerinin toplanip, esitlik ve birbirini tkna temelinde ka-
égg  § rar almalar, anlagsma imzalamalan s6z konusudur. Parlamen-
= gg g tosu da olan bu toplumda sulama, askeri komuta, sosyal yar-
33z dimlar, Kabe’nin korunmas: ve bakimi, yargt vb. sorunlan
T diizenlemeye yonelik mekanizmalar séz konusudur. Ozetle

U R Matran, [sdam’m Yaybs Taribi, s.63-66. )
@ Bu duruma iliskin ayninols bilgi icin bkz. E. Aydin, Isdanmyet Gerpegi, 1. Cilt, 7. Bolim.
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koleci bir toplum olmasina ragmen, tipki Atina demokrasisi gibi
ilkel bir demokrasi 6rnegidir o zamanin Arap toplumu. Daha
6nemlisi egemenlerin toplumsal kaygilar tasidigint goriiriiz.

Tum bunlarin somut bir gostergesi olarak, Islamiyet 6n-
cesinde kabileler arast anlasmayla imzalanan Hilfuw’l-Fuddl by
duruma giizel bir 6rnektir. Bu anlasma cercevesinde egemen
sinuflar; “Allah’a yemin ederiz ki, hepimiz mazlum ile birlikte
zalime karst, bu zalim mazlumun hakkini verene kadar bir e
gibi olacagiz. Bu ittifakimiz, denizde bir tityii 1slatabilecek ka-
dar su kalincaya dek ve Hira ve Sevir tepeleri yerinde dur-
dukea ve mazlumun iktisadi durumunda esitlige tamamen ria-
yet edilerek devam olunacakur,” seklinde yeminletle kendile-
rini baglayabilmektedirler.”

Yani “cahiliye dénemi” diye karalanmaya calisilan Arap’in
Islam 6ncesi dénemi, gosterilmeye calisilanin aksine gérece
ileri bir toplum Srgiitlenmesidir. Islamiyet’in, bélgedeki Hi-
ristiyan ve Yahudilerin de kucak agmasiyla gelisip egemen ol-
mast sonrasinda ise, bu gérece ozgirlik ortaminin tiimiiyle
ortadan kaldirildigini gériyoruz. Oyle ki, goktanrictligin yani
stra Yahudilik ve Hiristiyanlik da tamamen tasfiye edilir; bu-
nunla da kalinmaz, basta da gordiigiimiiz gibi, tektanricilik
temelinde sonradan direyen yeni dinlerin taraftarlart da “kalic
ve atesle” yok edilirler. Bu tasfiyelerde kendini gosteren tota-
liter, teki zihniyet bir yana, tasfiyelerin gergeklestirilme yon-
temleri de insanin tiylerini diken diken etmeye yeter. Otne-
gin Yahudilerin tasfiyesi sirasinda uygulanan vahset 6zellikle
anilmaya deger.”

Ozetle Islamiyet’in egemenligiyle birlikte artik kendi di-
sinda kimsenin hak esitligi kalmamast bir yana, bununla yeti-
nilmeyerek digerlerinin fiziki tasfiyesi yasanir; Miisliiman ol-
mayan erkeklerin kafalari ugurulur, gen¢ kadunlar cariye, diger
aile efrad1 kéle yapilitken mallarina da el konur. Onceki dé-

& M. Seker, Iskam'da Sosyal Dayansgma Miesseseleri, 5.59.
% Ayrntl bilgi icin bkz. E. Aydin, Ifamivet Gerpegi, ¢.3, 2. Bolim.

Isgal Oncesi Tiirkistan’da Dinsel Panorama 209

nemin kabileler arasi denge, coktannlilik, farklt inanglarin hak
esitlifii ve karsilikli sayg temelinde kurumlagan dc?mokr‘a51s1,
yeni dénemin tekci ve mutlaket ideolojik atmosferi ve siyasal
kurumlasmast i¢inde ortadan kaldirilir.

Onceden pek ¢ok Tanrn birlikte hosgoriyle yasamasina
karsin, bu ortamdan ¢ikan yeni din, onlart yer ve gégiin “bo-
zulma’” nedeni olarak gorir. “Eger yerle gokte, Allah’tan bag-
ka Tannlar olsayd, ikisi de bozulurdu,” (Enbiya-22) diyen yem:
ideoloji, tek¢i mantigin altini kalinca ¢izer. Daha 6tesi? bu tekei
zihniyeti yeryliziine uygular; kendi disinda ege.m.en.hk ve hak
esitligi tanimaz; “kifur” ve “fitne” olarak ilan ettigi d.lger inancg-
lara hosgori gostermez; “...fitne ortadan kalkip din yalrngca
Allah’in oluncaya kadar onlarla savasin,” (Bakara-193) denile-
rek yeryuziinde de ¢ogulculuga savas ilan edilir. “Allah yo-
lunda savasmak, oldirmek ve 6ldurtilmek” (Tevbe-111) mi-
min olmanin 6l¢uti derekesinde kutsanur.

Bir tek Hiristiyan ve Yahudilere bir “ayricalik’” olarak, o
da, “boyunlarini bukip elletiyle cizye (harag) verinceye kadar”
(Tevbe-29), digerleriyle ise Misliman olmay1 kabul edene ka-
dar savasmak farz kihinir.

Ozetle kimsenin kimsenin dinine dokunmadig, dinsel
inancin bir tahakkiim aract olarak degil, kisilerle Tanrilar ara-
sinda vicdani bir iligki olarak algilandigs bir ortamdan, bizzat
Peygamberin ifadesiyle, “Ben insanlar kelime-i sehadet geti-
rene kadar, yani Tanr’'nin birligine inanana kadar onlarla har.—
betmege Allah tarafindan memur edildim. (Ibni Mace)” di-
yen bir ortama gegilir.

Islamiyet’in egemenligiyle birlikte kabileler federasyonu

- gitmis, yetine merkezi devlet gelmistir. Coktanrili ve birbirine

saygili dinler ve Tanrilar gitmis, tektanrili ve tekgi bir din gel-
mistir,

Nesnel kosullari nedeniyle genigleyen bir yayilmayi hayal
bile edemeyen Arap kabileleri gitmis, yerine merkezi, milita-
tist, gdzint tim dunyanin ideolojik olarak hegemonya altina
alinmasina ve haraca baglanmasina dikmis merkezi bir gii¢
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gelmugtir. Kabileler arasi denge ve saygida bicimlenen ilkel de-
mokrasi gitmis, yerine totaliter ve teokratik diktatorlik gel-
mistit.

Ticarete, edebiyata ve ilkel demokrasiye yonelmis Arap
akly, Islamiyet’le talana, dinsel metin ezberciligine ve teokrasi-
nin egemenligine yonelmistir. Islamiyet araciligiyla Araplar,
demokrasilerini ezmekle ise baslarus, yeni degerlerini ulaga-
bildigi her yere dayatmaya yénelmislerdir. Bu anlamda eger
“ilerleme” denilecekse, boylece Islamiyet, icinden ¢iktigt top-
lumu devlet diizeyine yiikseltitken Arap Yanimadasr'ndan bas-
layarak ulasabildigi her yeri 6ncelikle tahakkiim ve kana bog-
mugstur. Tlrklere iliskin gelismeler, iste bu bitinsel gelisme-
nin bir ara konagim olusturmaktadir.

israiloguﬂarmm Yahudiligi, Sasanilerin ve Kiirtletin Zer-
diistligi ve Yezidiligi, Araplarin 1slamiyet’i, Cinlilerin ve Hintli-
lerin Budizm’i gibi Turkletin de kendi tatihsel, siyasal, ekono-
mik, kiiltiirel cografyasinca bicimlenen otantik bir inanclart var-
di: Samanizm. Yani Islamiyet, nasil ki Arap’in toplumsal kiil-
turt ve gereksinimlerince bigimlenmis ise Samanizm de iste
oyle, gocebe Tirklerin toplumsal kiltiirii ve gereksinimlerin-
ce bi¢cimlenmis bir din idi.

Ancak gécebe bir toplum olan Turklerin, sehirlesmenin,
sinufsal farklilagsma ve komgsu medeniyetlerin etkisiyle yeni din-
sel arayislar icine girdigini, artuk kendilerine yetersiz gelmeye
baslayan $Samanizm’in disinda diger dinlere gecmeye basladi-
gin1 goruyoruz.

Bu durum gogebe iliskileri agarak énemli bir sehirlesme
birikimi saglayan Giiney Tiirkistan’da 6zellikle belirgindir. Bu
cercevede, Islamiyet hari¢ tim diger dinler, kendilerine Ttirk-
ler icinde belli bir yer edinirler. Araplar Turk yurtlanm isgale
baglarken buralar tam anlamiyla bir dinler mozayigi haline
gelmistir. Ancak bu durum Turkler agisindan bir “sorun” ola-
rak karsilanmaz.

Bir geriatcinm agzindan daha da ilging olan ifadeyle; “bél-
ge sakinlerinin, bir¢ok yazar tarafindan da isaret edildigi gibi
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raassup ve dar goriisten uzak ve asir1 derecede bir dini miisa-
maha ve toleransa sahip olmalar™® nedeniyle biitin dinler
bu alanda birlikte varolabilmekteydiler.

Daha 6nemlisi Islamiyet hari¢ hicbir din bu topraklara
silah zoruyla ve isgalin sonucunda dayatmayla girmemistir;
aksine diger dinler, yerlesik hayata gegenler nezdinde $ama-
pizm’in yetersizlesmesi siirecinde ideolojik miicadeleyle ken-
dine genisleyen bir alan bulmuglardir. Bu ise Tiirki yurtlarda
gergek bir kiiltiirel zenginlesme yaratmigtir. Ekonomik mer-
kezler haline gelerek Tirki halklarn gégebe ekonomisini ikinci
plana dugiiren sehirlerdeki bu ¢ok seslilik ve dinlerin kardes-
ce birarada yasamast, aynt zamanda boylar arasindaki i¢ savas-
lart azaltan, onlarin demokratik ve insani yikselislerini sagla-
yan bir islev gdriiyordu.

Giderek belirginlesen bu egilime karsin X. ylizyila kadar,
deyim yerindeyse ‘ulusal’ 6zelligiyle Samanizm, Tirkler icinde
egemen din olmaya devam etmigtir. “Genis stnir bolgeleriyle
baska din ve kiltirlere temas eden gogebelerin, yerlesik irk-
daslarinin yabanct dinleri kabul etmis olmalarina ragmen, uzun
asirlar boyunca milli dinlerine, yani Samanilige bagl kalmala-
11, onlarin yagama sartlari ve dustnisleriyle yakindan i]gjlidir.”(6>

Saman dininin kavmi Tirklerdir; Samanizm’in, Yer ve
Yeralti Tanrilarina ek, en biyik Tanrist olan Gok Tann, gig-
lik zamanlarinda onlarin imdadina yetisir; upki Yahova'nin
Israiloglunun, Allah’in Arap’in imdadina yetismesi inanct gi-
bi. Samanizm, gogebe Tiirk toplumunun tarihsel gelenekle-
rince bicimlenmistir; tpki Yahudilik ve Islamiyet’in Israil ve
Arap kavimlerinin geleneklerince bigimlenip onlann diliyle
ifade edildigi gercegi gibi!

Peygamberi, kutsal kitabt ve tapinaklari/camileri olma-
yan Samanizm, “kamlari, yani rahipleri tarafindan idare edi-
lirdi. Mukaddes giinlerde, 6lim, gémme ve bayram ayinleri-

® 7. Kitapey, Tirkistan’da Islamiyet ve Tiirkler, 5.75.

@ Osman Turtan, Sefuklelar ve Islamiyet, 5.3.
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ni, her tirli dua merasimlerini idare eden, halkin muiskiil-
lerini halleden, dertlere deva bulan bu kamlarin Tanri ile mii-
nasebetlerde bulunduklarina inandirdi.”®

Ekonomik gereksinim ve catismalar temelinde olumiy
karsilanan savas sirasinda diisman 6ldiirmenin “&biir diinya-
da” odiillendirilecegine inanilir, ancak dini baskalarina hakim
kilmak gibi gerekgelerle savas hosgérillmezdi. Yant sira savas
dist Oldurmeler de hosgorilmez, ancak béylesi durumlarda
kisasct bir yaklasim yerine cezanin devletce verilmesi ¢ Ongorii-
lirdii. Ickiyi bir ahlak ve yasak sorunu haline getiren ilkel yak-
lagimlardan uzak, aksine yasamin nimetlerinden biri olarak
kutsayan Samanizm, asil 6nemlisi kadin etkek esitligini, bir-
likte yasami ve eglenmeyi éngoren, harem selamlik gibi kay-
gilarca belitlenen ilkelliklere prim vermeyen, toplumsallagma
diizeyi yiiksek bit inang kiiltiirii idi.

Gerek Islam’in gerek burjuva ideolojisinin ahlaki saldir-
lartyla dumura ugratlmis insanlar olarak bugiin bize cok ters
gelebilir ama, animsanmalidir ki, eski Tiirkler, yikanmak da
dahil her yerde kadin-erkek bitlikte olduklan halde cinsel suc-
lar yasamayan bir toplum 6rnegi olusturuyordu. Kavimsel/
dinsel kiltirleri geregi Tiirklerde kadin-erkek iligkileri énce-
likle insan iliskileri olarak algilantyordu.

Tipki Kolomb’un agzindan, “...gerci ciplak dolasiyorlar
ama davranslan terbiyeli ve Gvgiiye deger,”® olan Kizildetili-
ler gibi Tiirkler de fuhugu bilmeyen bir toplumdu.

Bizzat Y. Kandemir'in aktarmastyla, “Oguz Tiirklerinde
kadin erkeklerden kagmaz ve viicudunun higbir yerini insan-
lardan gizlemezdi. (Islam misyoneri) Ibni Fadlan bunu sOyle
bir misalle anlatiyor: ‘Bir giin bir adamin evine misafir olduk.
Adam ve karisiyla birlikte oturuyorduk. Kadin bizimle géri-
surken bir aralik géziimiiziin 6niinde avret yetini agip kagi-
maya bagladt. Biz utancimizdan goziimiizii kapatip ‘estagfu-

@O, Turagn, age, s.4.
® V. Yilmaz, Fatibler Yargilansyor, s.22.
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rullah!” dedik. Kocas: giildi.

Terclimana; onlara soyle, bu kadin onu sizin huzurunuz-
da actyor. Siz de onu goriiyor ve koruyorsunuz. Sizden ona
hichir zarar gelmiyor. Bu hareket kadimin onu 6rtiip de bag-
kalarina musaade etmesinden daha iyidir dedi’ Ibni Fadlan
sozlerini soyle baglhyor:

“Zina diye bir sey bilmezler. Boyle bir su¢ isleyen birini
ortaya cikarirlarsa onu iki parcaya bélerler’.”®

Kissadan hisse: Gogebe Turk, hentiz kendint ahlaki eroz-
yona ugratmayr becerememis “medent” Arap’a, sorunun bi.r
bicim degil 6z sorunu oldugunu anlatarak ahlak dersi veri-
yordu! o

Diger yandan Guney Turkistanin isgaline karsi direnis
déneminde de gordiigimiz gibi, din temelinde degil insanlik
degerleri temelinde dayanismayr 6ngoren bir dinsel kiltir
ornegi sergiliyordu Turkler.

Gécebe bir toplumun dini olarak savast kutsayisiyla Is-
lamiyet’e benzer yanlart da olmakla birlikte Samanizm, pgk
cok noktada ondan 6zsel ayrima sahipti. Nitekim Islamiyet’in
gelenek ve gereksinimleriyle uzlasamayan bu 6zelliklerin, Tiirk-
lerin Muslimanlastirilmasindan sonra da icten ice stirdiigiinii
ve Anadolu Aleviliginin i¢inde kendisini bugiinlere kadar ta-
stdiginu goriiyoruz. .

Egemen simf cikarlart dogrultusunda, Arap seriatgihigt ile
Turk 1rk¢iligt temelinde kurulmaya ¢alislan fasist “Tirk Is-
lam sentezinden” temel ayrimla Anadolu Aleviligi, zorla Miis-
lumanlastirilan halklarin, geleneksel inanclarinin kendilerini
[slamiyet’in kabugu altinda ifade etme sentezi olarak karsimiza
gkiyordu. Bu baglamda carpict bir paralellik olarak, nasil ki
Arap/Islam’in tarihsel yayihst Ispanyol/Hiristiyan yayilmasin-
daki 6zle oOrtugtityse, Anadolu Aleviliginde senteze ulasan de-
getlerin bir izdiigimuni de Latin halklarinin resmi Hiristiyanhga
karst gelistitdigi muhalif ve toplumcu Huristiyanlikta goriiyoruz.

9 B. Aydin, Islamivet Gerge, ¢.3, 9. Boliim.
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Esasen sorunlarimizin ¢éziimi adina toplumumuza se-
riati dayatanlarin, 6zellikle Alevilige yonelik karalamalari, ger-
cekte 13 yiizyillik saldirt ve asimilasyonun mutlak bir zafere
eristirmesinin 6ntndeki giincel engeli ortadan kaldirma ama-
cnin riiniidiir. Oysa Arap/Islam egemenligini Kipt, Acem,
Kart, Tiirk ve diger halklar icin gercek uygarliga gecerek “kii-
fir"den kurtulus olarak yansitanlara karst otantik gelenegi
surdiirme kaygist, Anadolu halklarinin geri bir zeminde de ol-
sa, insanlk degerlerinin bir savunusu olacaktir.

Geleneksel inanglarin, 6nce direnis, sonra da Islamiyet?in
insancil ve toplumcu bir yorumu temelinde bugiinlere tasin-
mastna karsilik, egemenler de Musltimanligs, ¢ikarlaryla etii-
sen ozellikleri ve Ortodoks yorumlanyla seciyorlard. Tiirk ege-
menlerinin ézellikle X. yiizyildan itibaren Islamiyete yéneli-
sinde ve bunu kendi halklarina kabul ettirmesinde temel rolii
oynayacak faktr, onun yayilmaciligs kutsayan (dolayrsiyla gé-
¢ebe toplumun o giine kadar ihtiyaclarin kargrlamasinin yolu
olarak yapilan isi “kutsal” bir maskeye biriiyerek yapilmasini
saglayan) 6zelligiydi.

Bilindigi gibi “ge¢im kaynaklar hayvancilik olan gogebe
toplumlarda ‘yagma’ seferlerinin 6nemli bir yeri vardr. Bu ne-
vi sefetlerin, gecimlerindeki yerine Orhun Yazitlar'nda bile
deginilmekte, Han’larin disaridaki kavimlerle yaptiklart savag-
lart, ‘a¢ halka yiyecek, ciplak halka giyecek bulmak’ icin dogal
bir ara¢ olarak gériildiigii acikea ifade edilmekte, baska bir
deyisle savas, ‘gegim yolu’ olarak gésterilmektedir.””

Iste bu iiretici degil tiiketici toplum yapisidir ki, daha son-
ralant Tiirk egemenleri araciligiyla Tiirklerin Islam’t benimseme-
sindeki temel faktéri olusturacakti. Bu sayede zorunluluk geregi
yapilan ve bu nitelifiyle o tarihsel kosullarla sinurlt olarak gorece
mazur goriilebilecek olan yagmaciik, kendini hidayet ve ahlak
rehberi géren Arap/Islam tarafindan kutsanarak tarihimizin en
6nemli ayiplarindan biri haline yitkselecekd.

0T, Akpinar, Tarih ve Tophum dergisi, Sayt 80, 5.4,
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Nesnel bir ¢oziimlemeyle kolayca gérilebilecegi gibi, bu
ikisinin arasindaki fark, birincinin iginde bulundugu kogﬂ}a—
nn (pek insanca olmasa da) geregini yapmasina l’{ar?ﬂxk, 1k1.n—.
cisinin bu kot zorunlulugu teorize ederek “iyi’ bg sey gﬂ?x
gostermesinden ibaret degildir. Bundan daha 6nemh.fa"rk, 121-
rncinin nesnel kogullar karsisinda kisa vadec‘lg f;(‘)zumsuz
olan insana/topluma ait olmasina karsilik, ikincisinin “Tanri-
sal” oldugu iddiasinda olan, dolayisiyla toplu.mlafm ve d.avra—
nislanmin kosullarint bizzat yaratan tanrisal bxr‘ glice 1h§k}n ol-
masidir. Bu da, Gretici olmayan bir toplumun insam ve Qnde—
1 icin gorece mazur gorilebilecek davranigin, tanrlsval bir ideo-
loji agisindan hicbir sekilde mazur gér(ilemeyegeg aplannria
geliyor; cinki tanridan séz edilen yerde onun iradesine rag-
men koéleciligin varhigindan séz edilemez; bu durumda getiye
tek bir secenek kaliyor ki, o da Arap/Islam’in tangisinin kole-
ciligi ahlak dist bir sug olarak gérmedigi veya kélecﬂlgl mesru
gbren Arap’in, kendi kiiltiiriine uygun disen bir Tanr port-
resi cizmesidir.

Ozetle Islamiyet, Tiirk toplumu icin, Srnegin bagkalarina
ait birikimlerin yagmalanmasindan utang duymaya baslamak

gibi ahlaki anlamda bir yiikselis degil, aksine bunu, “Allah’n

emri” olarak kutsayarak siregenlestirmek seklinde ahlaki bir
alcalis anlamina gelecekti. Daha da kotisuy, Islamiyet sonrast
yapilan yagmalarda, oncekilerden ayirimla artik msanlfitr da
yagma nesnesi haline gelecek, savaslardan sadgce mal y{glnla—
riyla degil, aynt zamanda birbirine bagh strikienen liole‘\'re
cariyelerle dontlecek, insanligin en biyiik ayibr olan kélecilik
uygulamasi Turkler i¢in de mesrulasacakt. ' ‘
Islamiyet’in Tiirk toplumlarinda, iste bu sekilde jcerc1h
edilen bir secenek olusturup onlari dénistirict islev gdrrge-
sinden bes yizyil 6ncesinden baslayarak Tirklerin, $aman1?-
min yant sira yeni bagka dinlere yonelmeye ba;‘lachl?lanm g6-
riyoruz. Az once de belirttigimiz gibi sehirlesmenin artarak
gocebeligin ¢ozilustine ve diger faktorlere bagh olarak V.
yizyildan itibaren diger dinler de Tirkler arasinda yayilmaya
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bagliyordu. Ancak bu dinlerin higbiri, Tiirk egemenlerine, [s-
lamiyet’in kutsadigt yagma ve yayilma kapilari agmadig1 gibi,
aynt sekilde yine higbiti onlarr ahlaki anlamda daha geri nok-
talara gotiirmiyorduy; aksine gocebe hosgdriistiniin gelismesi-
ne yardimcr olmasindan s6z edilebilir.

Bu dinleri, komgu tlkelerden (en azindan moral) destek
alan dinler ve baskilardan kagarak Tiirk yurtlarina gelip yetle-
serck burada cogalan dinler olarak iki kategoride ele alabiliriz,
Bu anlamda Budizm ve Zerdistliik, Cin ve Sasanilerin des-
teginde gelisen dinler iken Hiristiyan Nasturilik, Yahudilik ve
Maniheizm bu ikincilerdendir.

Zerdiigtliik, Arap isgali bagladiginda Giiney Tirkistan ge-
hirlerinde en geliskin dinlerden biridir. Onceden guclenen Bu-
dizm’i, 6zellikle Buhara’da gerileten Zerdistliik, énemli bir ge-
nisleme saglar. Oyle ki “gerek iran gerek Agagr Turkistan’da
Islamiyet, en biiyiik miicadeleyi Zerdistlikk ve onun kalintilaring
ortadan silmek i¢in vermistir.”"" Bélge egemenleri arasinda da
bir hayli ragbet edilen Zerdiigtliik, isgale karst yeralt direnisinin
orgutlenmesinde de 6nemli bir islev gérmiistiir.

Hindistan’dan ¢ikip Afganistan ve Cin’de egemen din
haline gelen Budizm ise, daha V. yiizyildan baglayarak Tiirk-
ler icinde énemli mevziler kazanmistt. Ceyhun’un guneyinde-
ki Tirkler 6nemli oranda Budizm’i benimserler. Yine Cin-
Hindistan ticaret yolunun etkisiyle Dogu Tiirkistan’da da Bu-
dizm yayilir. Bazit Goktirk Kaganlari da bu dini benimsetler.
Oyle ki Bilge Kagan bile Goktiirkler adina Budizm’i benim-
seme egilimi gosterir. Ancak veziti Tonyukuk, onu bu egilim-
den vazgegirtir. Tonyukuk’un bu ikna cabasinda, daha sonra X
ve Xl yizyllarda Karluk ve Oguz egemenlerini Islamiyefi
benimsemeye gétiiren mantiin temel gerekeesini buluruz:

Tonyukuk, icine girdifi egilimi sonuglandirmaya ¢alisan
Kaganini; “Buda dini Turk’in askerlik ruhuna cok kétii te-

1 7. Kitapgt, age, s. 59.
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sirler icra edecektir.”"? “Savasi ve hayvan kesmeyi yasakla-
yan ve miskinlik [siz bunu ‘insancilik’ anlayin-EA] telkin eden
bir dini kabul etmek Tiirkler icin bir felaket olacaktir”™ sek-
linde gerckgelerle, Bilge Kagan’t Budizm’i tercihten vazge-
cirtir.

Kuskusuz bu yonlendirme c¢ikar iliskileri cercevesinde
akict bir yaklasgimdir; ¢linkit Budizm’i tercih, baska halklara
saldirarak yagma ve yayilma emellerinden vazgecmeyle ortii-
sen bir tercth olacakt.

Zaten halki ve bir kisim devlet kadrolar iginde gelisen
egilimi esas alarak Budizm’e yonelen Bilge Kagan, ¢ikar iliski-
leriyle daha biitiinsel yaklasim iginde olan Tonyukuk’un yon-
lendirmesiyle Budizm’i tercih etmekten vazgecer. Bu vazge-
cisteki neden, ¢ok sonralari, Oguz boylart egemenlerinin Isla-
miyet’i secerken, gercekte onu samimi duygularla ve saf bir
inang olarak degil de, genisleme politikasinin aracit olarak be-
nimsediklerini géstermesi a¢isindan da ¢ok 6nemlidir,

Tonyukuk’la benzer bir gerekcelendirmeyi, Halife Mu’ta-
stm’in akil hocalarindan ve seriatgilarca her nasil beceriliyorsa
“biiytik Ttrk hayrani” ilan edilen Cahiz da yapryor:

“Turkler zindiklik dinine (Budizm’e) girince artik harp-
lerde maglup olmaya basladilar. Tirklerin en kahraman kabi-
lelerinden Dokuz Oguz (Uygur) kabilesi bunun misalidir. (...)
Ne zaman ki zindiklik dinine girmeye basladilar, ki bu zindik-
lik dini insanlari diinyadan el ¢ektirmek ve yumusaklik telkin
etmede Hiristiyanliktan daha kotu tesir eder, artik onlar kah-
ramanlik ve sehamet duygulan sénmuis ve pisink olmusglar-
dll‘.”( 14)

Cahiz'in burada, Islami kiiltiiriin yansimas: olarak, “kah-
ramanlik” sézclgine yikledigi, saldirida gézipeklik anlami
gergekten de dikkate deger! Oysa insanlik degerleri acisindan
kahramanlik, olsa olsa saldirt kargisinda iilke ve degerlerini sa-

92 7. Kitapgt, age, 5.66.
#% O. Turan, age, s.5.
7. Kitapey, age, 5.66.
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vunmada gosterilecek géztipeklik ve cesarette ifadesini bula.
bilir.

Budizm ve Samanizm aleyhine Tiirk topraklarinda énemlj
gelismeler saglayan dinlerden biri de Maniheizmdir. Islami-
vet, Gliney Tirkistan’da Budizm, “Mani, Zerdiistlikk ve Hj-
rstiyanlik artiklarint temizleyerek yerlesmeye calisirken, do-
guda Uygurlar Mani dinine gitiyor, bu arada Budizm ve Hj-
ristiyanlik da Turkler arasinda yeni yeni taraftarlar kazaniyor-
du. (...) Maniheizm, Islam dininin kargisina gecici bir devre icin,
medeni Tiirk unsuru ile ¢thmis ve agir miicadeleler vermistir, ™9

Tark militatizmi nezdinde tipla Budizm’in karsilasti tep-
kiyle karstlagan Mani dini, her seye ragmen 762°de Uygur Ka-
gani Bugu Han tarafindan benimsenit ve Uygurlarin resmi
dini haline gelir.

“Mani dininin kabuli miinasebetiyle IX. asnn ilk varsi-
na ait Karabalsagun Kitabesi bu vaziyeti actkca ifade etmistir.
Kitabe, “evvelce et yiyen kavim, simdi piring yiyecek, evvelce
adam oldiirmesi sayi olan (bilinen) memlekette bundan sonra
hayir hitkiim stirecek,” demektedir. (...) Aynt asrin Arap mii-
tefekkiri Cahiz, evvelce Uygurlarin az olmasina ragmen Kar-
luklara (diger bir Tirk boyu) galip geldikleri halde Mani di-
ninin kabuliinden sontra onlara yenilmelerini bu dinin esas-
larindan dogan bir netice olarak izah eder.”"® ,

Tabii olay bu kadar basit degildir. “Filhakika Uygurlar
bu dine girdikten sonra Cin’deki dindaslarini himaye edebile-
cek bir kudret gosterebildikleri gibi, Mogolistan’dan Dogu
Turkistan’a gogtiikleri zamanlarda, daha zayif bulunmalarina
ragmen, Mes'udi ve Ibniin Nedim’in ifadelerine gore, Mave-
rainnehir’de Misliman Samaniler idaresinde bulunan din-
daslarina kargt yapian tecaviizlere karsabilecek bir tavir da
takinabiliyorlardi. Misliman Karahanllarla Budist Uygurlar
arasinda miicadeleler ve bunlan aksettiren Divanii Ligat it-

5 7. Kitapgt, age, 5.70.
19 Q. Turan, age, 5.5.
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Tark’teki siitler, Maniheizm veya Budizm’in Uygurlarin as-
Leri kabiliyetleri tizerinde pek fazla bir tesir yapmadigini agik-
-2 g0 ktedir.”"?

ca gosterme o '
 Esasen aksi olmasi da s6z konusu degildi. Yeter ki gercek
anlamindaki kahramanlik ile tecaviiz ve isgalcilik kararhihig anlg—
mindaki “kahramanhk” birbirine karistirdmasin. Bu ikisini bi-
lingli olarak birbirine kanstirmaktan medet uman militaristlere
gelince, onlarin, savasa karst ¢ikan bir dinin savunma ve huzur-
saglama basarisini gézden gizlemeye calismalari, yﬁriittiik.l.en
egemenlik ¢ikarlan geregiydi. Demagoji yaparak insanlann bilin-
cini carpitacaklardir ki kendilerini iiretebilsinler... N

Mani dininin Turkleri miskinlestirip felakete g6tiirmedigy,
ama tecaviizkar yanlarint da torpiledigi kesindir. Nitekim Halife
Muktedir (908-932) zamaninda Horasan valisinin Semerkant’taki
son Maniheistleri agir baskilarla tasfiye etme girisimi tizerine, bu-
nu haber alan Dokuz Oguz (Uygur) hitkiimdari, Miisliiman vali-
ve su tltimatomu yollayarak dindaslarint korumugtur: o

“Benim tlkemdeki Muslumanlar senin iilkendeki din-
daslarimdan siiphesiz birkag¢ kati fazladir. (..) Onlardan tek
birisinin bile 6ldiirilmesi halinde kendi tilkemdeki Miiskiman
toplumunu kilictan gegirecegime, mescitlerini yikacagima ve
diger ulkelerdeki Mislimanlan korumayi birakacagima ve
hatta onlari Sldiirecegime dair yemin ederim!™®

Dikkat edilirse burada etkin bir savunma yoneliminin
yant stra, ayni zamanda ezici bir ahlaki istinlitk s6z konusu-
dur; cunkii bu tehditten anlasildign kadaryla Hakan, ayni za-
manda kendi tilkesinin disindaki azinltk Mislimanlarin ko-
runmasint da Gstlenmis bulunmaktadir.

Iskenceyle Sldiirilen Mani tarafindan ITI. yiizyilda ku-
rulan Maniheizm, tipkt Hiristiyanlik gibi, dogdugu Iran’daki
egemenlerce ezilir ve sirgine gidenler aracihfyla uzak yer-
lerde genisler.

4% O. Turan, age, $.5.
1% 7. Kitapgy, age, s.70.
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“Mani ahlakina gére, agizdan kétii ve pis séz cikmast ya-
saktir. B, iyilige zarar verecek eylemden kacinir. Géniil kéti
sehvet duygularina kapilmaz. Mani dininin agiz, el ve gonil
diye belirtilen bu ti¢ ahlak yasast Bektasilerin ‘eline, diline, be-
line sahip ¢tkma’ ilkelerini andirir”"”; daha dogrusu onun ta-
rihsel temelini olusturur.

Tirkler arasinda yayilan bir diger din de Nasturi mezhe-
binden Huristiyanliktr. Bizans’tan kovulan bu mezhep Mezo-
potamya’ya, ordan da Iran Gizerinden Tiirkistan’a yayilir. De-
yim yerindeyse siirgiin dinler yatagina déniisen bu topraklar
insani, cafina gére engin bir hoggdrii Srnegi sergiler; devlet-
lerce kovulan din ve mezheplere kendini ifade ve ozglirce ya-
sama alani olur. Tirk ve diger bélge halklart bu din taraftar-
larint dinler; geleneksel inanclarindan daha “iyi” bulur ve ik-
na olurlarsa onlar1 benimserler, benimsemediklerini de hosg6-
riyle kargtlarlar, yasamalarina ve cogalmalarina izin veritler,

“VIL ylzyilda Nasturi misyonetleri Cin’e kadar uzanis
lar. Ve Islam’in Tirkistan’da yayildigr bu sirada Ongiit, Nay-
man, Kereyit, Kun ve kismen Merkit gibi Turk ve Mogol
boylart Nasturi Hiristiyan olurlar. Islam’a komsu bulunan Cu
havzasmnda da XIII. ve XIV. yiizyillarda bir hayli Tiirk Hiris-
tiyan mezarlar gorilir. XTI yizyl yazarn Kazvini, Oguzlar
arasinda Hiristiyanhgin yaygin oldugunu iddia eder.”?”

Turkler arasinda Yahudilik ve diger mezheplerden Hiris-
tiyanlik da belli bir etkinlige sahiptir. Ornegin Yahudilik, 4
yizyil slren Hazar devletinde resmi dindir ve 6nceden de
gordigiimiiz gibi béyle olsun diye kimse Hazar topraklarina
saldirmamus, kimse Hazarlari zorla Yahudi yapmaya caligma-
mugter. Yan sira Ortodoks Hiristiyanligin da, ézellikle Bal-
kanlar’da yasayan Turkler arasinda IX. yiizyildan baslayarak
egemen din haline geldigini gérityoruz.®”

WD, Avcioglu, Tirklerin Taribi, ¢.3,5.1127.
29 Age, s.1125.
@ °T. Akpinar, Tarth ve Toplum dergisi, Say1 81, 5.23.

On Besginci Bolim

ISLAMIYET’E KARSI
IDEOLOJIK DIRENIS VE DONUSUM

Buraya kadar anlatuklarimizdan agiklikla gérdigimuz gi-
bi, sozii gegen dinlerin timiintn Tirklerin arasina barigcil
yollardan girmesine karsin Islamiyet, istisnasiz her yere zorla,
kan dokerek girmigtir. Bu dinlerin hicbiri, bir devlet ve isgal
ordusu dini olarak girmemis olmasina karsin Islamiyet, isgal
ordusunun zoruyla ve devlet dini olarak girmistir. Bu dinlerin
hicbiri, Ustelik silahsiz olmalarina ragmen yerel iktidarlarca
sistemli bir baskiya maruz kalmamusken, Islamiyet, silahli ve
iktidarda olmasina ragmen, hem Tirk halki hem de yerel ege-
menlerce biytk bir direnisle reddedilmistir.

Bu dinlerin hi¢biri bir digerint zor yoluyla yok etmeye
calismamis olmasina ragmen Islamiyet, bu hosgériilii ortama
kendi totaliterizmini sokarak timiint zorla yok etme politikasi
izlemistir. Bu dinler, birbirlerinin kutsal degetleri ve sembol-
letine saygtlt olmalarina ve aralarindaki miicadeleyi ideolojik
zeminde yiriitmelerine ragmen Islamiyet, tipki Arap Yarima-
dasrnda yaptigs gibi onlarin kutsal degerlerini ytkmak, kir-
makla ise baslamistit. Son olarak da bu dinlerin hicbiri bir s6-
mirgelestirme, kélelestirme ve talan egliginde girmemesine
karsin Islamiyet, korkung bir yagmacilikla girmistir.

Distintin bir; bolgedeki Hazar Yahudilerinin, Arap ordula-
finin Islamlastirma dayatmasina karst benimsedigi degerleri ko-
ruma gabasi, Tiirk seriatgilarina bile “sug” gibi gériinmektedir:
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Ornegin bu ézsavunmalara iliskin; “bolgedeki Yahudi
cemaatinin lideri Akiba, Islamlastirma faaliyetine karsi sinsj
bir sekilde mukavemet gostermekten geri durmamis ve Ya-
hudi cemaatinin eritilmemesi igin her tiirlii gayreti gostermis-
tir”" diyebilen, 20. yiizyilda yasayan bir Tiirk seriatcisidir.

Tabii burada, ister istemez, ideoloji ile ahlak sorunu ara-
sindaki baglanuya geliyoruz; farkli her inancin mesrulugu,
tim inanglarin esitligi ve kendini savunma hakkinin tartigila-
maz bir hak ve sorumluluk oldugu seklindeki evrensel ahlak
anlaytsi gidiyor, yerine, bunun aksi (veya haklarin sadece “bi-
zim inancimiz” agisindan gegerli oldugu seklinde) bir “ahlak”
anlayist geliyor.

Rahatlikla denilebilir ki, Ttrklerin Miislimanlastirilmasy:
siradan bir din yayma olayindan ¢ok farkli olarak, éncelikle bir
iggal ve yagma, ardindan da gorece demokratik bir ortamin
totaliterizmle kurutulmasidir. Giiney Tiirkistan’daki demok-
ratik gelisimin yok edilmesinin sorumlulugu ne yazik ki isla-
miyet’e ait oluyor.

“Islamiyet —diyor Z. Kitapgi—, ¢ok agir, cetin ve saburls
bir miicadeleden sonra yerli halkin biyiik bir ogunlugu tara-
findan kabul edilmis, Buda, Mani, Zerdiist ve Hiristiyan dini-
nin kalintdarini bu topraklardan silip siipiirerek ilk defa din
ve kaltiir birligini saglamistir.”®

Burada ¢ok ciddi iki sorunla karst karstyaytz. Birincisi bu
“cok agir, cetin ve saburls... silip stipiirme”nin hangi yollardan
yapildig sorunudur. k

Onceki béliimlerde gérdiigiimiiz gibi s6z konusu “silip
sipirme”, hidayet rehbeti oldugu iddiasindaki bir diigiince
agisindan kesinlikle bagvurulamayacak (isgal, savascilari ve
bazen diger insanlari kilictan gecirme, yakma, yikma, kéleles-
tirme, kolonizasyon, tehdit ve riigvet gibi) yollardan gercek-
lestirilmistir. Ve Islam dini ancak bu yollardan “...bolgedeki

W Z. Kitapgy, Tirkistan'da f.rhmg'et ve Thirkier, s.71
@ Age, s.75.
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dinlerle kolayca rekabet edebilir bir hale” getirilebilmistir.”
Baskalariin, dogru veya yanlis ama kutsal olan sembol-
lerini, onlara inananlarin dehset dolu bakislan arasinda altina
ve kitle doniistiiren Islam fatihlerinin ve bu manevi katliami
mesru kilmak icin gerekeeler hazirlayan gliniimiz aragtirma-
cilarnin kisilik ¢éziimlemesini okuyucuya birakiyoruz.
Dugtnin bir, kendisiyle ayni inanci paylasanlarca yapi-
mis olmast halinde bile, insan olanin asla hazmedemeyecegi
bu saygisizhigs; “Boylece Kuteybe, yerli halkin uzun zaman-
dan beri inandiklan, her tirld kétiliklerin def 1 ve iyiliklerin
celbi i¢in tazim ve saygida bulunduklan putlarin higbir seye

-yaramadiklarint bizzat onlara gdstermistir.”® diye mazur gos-

termeye ¢alismak nasil bir anlayistir?

Ustelik mazeretinin en kiiciik bir bilimsel deger tasima-
yan ¢ok tipik bir demagoji oldugu da acik; yanin bir bagkasi
da cikar aynt kaba mantik ve saygisizlikla, 6rnefin kendi Tan-
nsina kifrederek onun da hicbir sey yapamadigini gosterirse
ne yapacaktir?

Tabii bu bir diizey sorunudur ve boylesi diizeysizliklere
ortak olmak gerekmiyor. Gegmis ve gelecek bitin iyilik ve
kotuliklerin Tanrlann degil, ancak insan drini oldugu basit
gercegini anmimsatmak da gerekmiyor. Ancak altni kalinca
¢izmeliyiz ki; anlamu kisiden kisiye degisen “kutsal” degetlere
iliskin saygisizliga, hele ki onlart altina gevirecek denli soy-
guncu bir saygisizhiga kimse mazeret aramamalidir; giinkd bu
isin mazereti olmaz! Birilerine anlamsiz gelebilir ama, boylesi
bir durumda mazeret aramak yerine yapiacak bir tek uygar
ve ahlaki davranis vardir: Herkes, kendi inandigr degetler adi-
na tarth boyunca islenmis insanlik suclan icin 6zir dilemek
durumundadir. Yoksa kendimizi nasil temizleriz?

Yoksa yasadigimmuiz toplumun, gerektifinde kendilerine
ve kutsallarina her sey yapilabilecek olan “kafirler” ve Tanr-

@ Age, s.105.
@ Age, 5.106.
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dan aldigini sandigr mesruiyetle her seyi yapmaya hakki oldu-
gunu distinen “inananlar” diye bélintip sizofren hale gelme-
sini nasi engelleriz?..

Ikinci soruna gelince, séz konusu o “silip siiptirme” ile
saglanan “din ve kilttr birligi”, gercekte Arap’a ait olanin zotla
Tirk’e dayatilmas: anlaminda bir asimilasyondan ibarettir;
yani Tirkin 6zkimligini elinden alip zorla ona baska bir kim-
ligi benimseterek kendisine yabancilastirmak, kiiltiirel olarak
kolelestirmektir s6z konusu olan.

Turklerin tarihi, bir dinler mozayigi olduklart dénem-
lerde de ¢ok buyilk imparatorluklar kurabildiklerini gosteri-
yor. Yani sorunlanmizin ¢6ziimil ve gelismemiz icin tektip-

‘lesmemizin gerekmedigini bizzat kendimizin ve diger ulus-
larin tarihinden biliyoruz.

Birlikteligin ve gelismenin yolu farkli kimliklerce degil
bagnazlikla ttkanmaktadir. Ustelik seriatin tarih boyunca nasil
bir “birlik” sagladiginy, onun egemen oldugu topraklarda is-
yan ve katliamlarin, yasak ve zotbaliklarin hic eksik olmama-
stndan biliyoruz. Dis talan musluklarnin kesildigi dénemier-
de ise istisnasiz ekonomik ve siyasal ¢6zilme yasandigi ger-
¢egi de cabast. Seriatin dayatildigt hicbir dénemde aksi goste-
rilemez. Buna karsiik Arap/Islam egemenliginden énce, yani
asimile edilerek bozulmazdan onceki tarihsel kiltiiriimiiziin,
olan ve olacak olan farkliliklarin kendini 6zgiirce ifade edebi-
lecegi demokratik bir birliktelik icin uygun oldugunu biliyoruz.

Esasen dogrudan Z. Kitapgr'nin da ifadesiyle; “Mantiki
yonden pek de celiskisi olmayan bu durumu, Turklerin, hele
[slamiyet'ten 6nce yaratliglart icabi toplumsal hayatlarinda
dini taassup ve asirihiga pek fazla yer vermeyen bir millet ol-
malart ile izaht miimkiin olmaktadir. Islamiyet'ten énceki Tiirk
tarthi incelendiginde ne Bizans ne de komsu bir devlet olan
Iranhlarda oldugu gibi din ve mezhep kavgalart hicbir zaman
gortilmemis ve (bu temelde) kan dokilmemistir. Hatta o ka-
dar ki Islamiyet eski én-Asya ve Mezopotamya dinlerini Aga-
g1 Turkistan’dan strtip c¢ikardifi zamanlarda bu dinler ve mis-
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yonerler)l (dogu) Tirk yurtlarina 51g1nma imkanint bulmus-
Jardir.”®

Bilimsellikten uzak olan “yaratilislart icabi” ifadesi bir ya-
na birakilirsa, ne kadar gurur duyulacak ve imrenilecek bir
tablo degil mi?

Bir de Musliiman yapidiktan sonraki tarihimize bakin;
korkung bir tahammiilstizlik ve egemenlik cinneti gegitiyor
toplumumuz; baska halklarin topraklarinm yagmalanmast ve
iktidatdakiler gibi diisinmeyen yurttaglarin katlinde kor-kung
bir yogunlagsma oluyor.

Ne olmustu da diiniin, Gstelik gégebe kimligine ragmen
kendi i¢inde hosgorilii olan toplumumuz bu hale gelmigti?
Ne olmustu da onca din ve mezhep mozayigine ragmen “fit-
ne”’ yagamayan, kimsenin digerinin kendini ifade etmesinden
rahatsiz olup digerlerini yakmadigi, her tirden farkli inanca
“emin bir siginak teskil eden” toplum, kendi i¢indeki her tiir-
den farkliliga tahammuilstiz hale gelmisti? Ne olmusgtu da farklt
dustniiyor, farkl taleplerde bulunuyor, kimligini savunuyor
diye kendi halkini vuran, “birlik ve beraberligi” tektplesmede
arayan, kendi icimizde ve baskalarina yaptigimiz haksizlikla-

~ 1in herkesce bilinmesine tahammiilsiiz ve onlari Ozgiirce tat-

tismay1 yasaklayan bir déniigimin etkisine girmistik?..
Evrensel bir deyimdir; Balkanlasmak! Celiskilerin ¢6zu-
mi yoneliminde parampar¢a olmak anlamimnda kullaniliyor.
Bizim gosterdigimiz degisim ise daha farklt bir sey; biz Is-
lamlasttk ve ondan sonra da bir hosgoriistzlik virisu girdi
icimize. Hele ki dinsel bagnazligin yikseldigi dénemlerde,
eger Musliman degilse, hatta daha kotisit bizim mezhebi-
mizden degilse, kardesimiz bile olsa ona diigmanca bakmayt
astlayan bir virds bu. Bizim digtincelerimizi paylagmiyorlar,
hele ki elestiriyotlar diye pekald insanlan kilictan gegirebilen
veya Sivas Orneginde oldugu gibi yakabilen bir viriis... Kaba
bir kurnazlik 6rnegi “toplumumuzun yizde 99’unun Miislii-

5 Age, s.76.
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man oldugu” iddiasiyla kayitsiz sartsiz iktidar talep ederken,
diger vandan degil bu “yiizde 99”un, kendi tarikatindan ol.
mayanlarin bile gercek Misliman sayilamavacagina, hatta
farkl disinen diger seriatglarin bile “miisrik”, dolayisiyla
cehennemlik olduguna karar verdirten bir viriis...

Ancak Turklerin, ne baslarda ne de Hakanlarin tercihiyle
agirlikla kabul edildigi X. ve Xl. yiizyillar ve sonrasinda, Is-
lamiyet’i seriatct anlamiyla benimsedigi distiniilmemelidir.,
Aksine dikkatli bir tarihsel gbzlemle rahatlikla gorebildigimiz
gibi, Tirk toplumu, seriatet anlamiyla Islam’s igsellestireme-
mistir. Halifenin zulmt ve cok daha sonralari kendi egemen
siniflart araciligiyla dayatilan bu dissal dini, ancak ona eski
inanglarnt katarak, bir sekilde revize ederek kabullenebilmis-
tir. Esasen ortaya ¢itktgt Arap topraklarinda bile, Gzerinde
konsensiis saglanabilen bir kalict uygulamast olamamss, 14
yvuzyillik bir uygulama siireci ve Allah’in varsayilan destegine
ragmen egemen oldugu topraklarda ideal bir toplum 6rgiitle-
vememistir. Tarihi kan ve isgallerle, kardes kavgalariyla belir-
lenmis, iistelik tim bunlara ragmen gerilik ve bagimlilik dii-
zenlerinden baska bir sey iretememis bir ideolojiden daha
6te bir egemenlik de beklenemezdi.

Onceki boliimlerde de gordigiimiiz gibi, Turklerin Islami-
vet'e iliskin, 6zgiir iradeletiyle gosterdikleri biricik tavir, onu ke-
sinlikle reddetmek olmustur; hem de ayni dénemlerde, gécebe-
likten yerlesiklige gecise baglt olarak Samanizm disi dinsel ara-
yislarin Turkler arasinda yayginlagmasina ragmen... Yani Tirk
halki, dinsel arayisa girdigi donemlerde bile, 6zgiir iradesiyle,
kimse bogazina kilig dayamadig halde gitmis Zerdiist olmus,
gitmis Mani olmus, Budist, Yahudi, Hiristivan olmus, ama
bir tirli Misliman olmamistr. Daha 6tesi Mushimanht ola-
gantisti bir reddetme kararliigt tasidiint her olanakta goster-
migtir. Biylik kinmlar ve venilgiler sonrasinda Miisliimanlarin
siyasi egemenligi altina giren bolgelerde ise, yalnizca isgalcilerin
isbirlikeileri, yant sira agir basks ve haraca dayanamayanlar ara-
sinda klarmvet in sinirl ve bicimsel duzeylerde kabulii séz ko-

Istamiyet’e Karsi Ideolojik Direnis ve Déniisiim 227

nusu olmustur. Ancak ¢ofunluk onu yine de reddetmis, keza
kabul etmis gorinenler de her firsatta ona karsi ayaklananlarin
yaninda yer almiglardir. Abbasi devrimi siireci ve sonrasinda ise
Tiirkler arasinda Miishiimanlagmanin arttiging, ancak bu sefer de
resmi Islam’in degil, muhalif, Sii [slam’in benimsendigini gorii-
yotuz. Tabii bunlar, genel Tiirk kutlesi icinde yine de bir azinlik
olusturmaktaydilar.

Tiirk boylart, X. yiizyila iste bu arayss, isgal ve direnisler-
le gelir. Geleneksel inanglari, Tiirk toplumu geneli agisindan
halkin dinsel gereksinimlerini karsilamakta artik yetersizles-
mis ve kendilerini yenileyemez duruma gelmisti. Geleneksel
dinleri, toplumsal geteksinimler ve diger dinler karsisinda et-
kinligini yitiritken, gerek halkin arayislan gerek yenilgilerce
giidiilenen bu egilim Tirk egemenleri agisindan da yeni bir
din arayist veya reformasyonu artik zorunlu kityordu. O ana
kadar halk ve egemenlerin farkli dinsel tercibleri devreye gir-
mis, ama Arap-Islam saldinlart kargisinda varliklarini stirdiir-
meleri miimkiin olamamusti. Inang sorununun kendi dogalh-
ginda ¢ozilmesinin imkansizlastinidigt bu agir Islami egemen-
lik ve suregelen savaslar atmosferinde belirleniyordu siireg.
Iste bu kosullarda (halkin kendisi agisindan degil ama) egemen-
ler agisindan yapilacak tercih, agiktir ki sonraki déneme ilis-
kin yonelimleriyle dogrudan baglantiliyds.

Deyim yerindeyse bu konuda Tiirk egemen giigleri, so-
runa daha sogukkanl ve ¢ikar penceresinden bakiyorlardu.
Onlarin kilit sorunu suydu: Diger toplumlara saldirmadan
kendi iclerinde halkin sorunlarinin ¢ézlimiine mi yonelecek-
lerdi, yoksa yasanan sikintdart baska topraklan isgal ve yag-
malayarak mit ¢bztimleyeceklerdi?

1§te bulunulan noktada egemenler, ideoloji/din sorunu-
na, 6nceden de gérdigiimiiz gibi bu pencereden bakiyorlar-
di. Dolayistyla sececekleri din de onlanin bu yoénelimlerince
belitlenecekti.

Turk egemenlerinde boyle bir arayis siirerken, bu sirada
Islam diinyasi da, onlar igin, cazip bir bosluk yaratan agir bir
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siyasi bunalim yasiyordu. “Siyasi bakimdan bircok devlete
parcalanmis bulunan Islam diinyas: fikir ve mezhep mucade-
leleri ile de dayandigi esaslart kemiriyordu.”® Farkliiklang
bir arada yagamasina yapisal olarak kapali bir toplum icin bu-
nun anlamt ise siirekli ayaklanma ve katliamlarla, toplumun
biitiin enerjisini kendi i¢ ¢atigmalarinda yitirmesi ve hizla ¢O-
kiistiydd. Sii hareket iyiden iyiye giiglenerek Abbasi hilafet
merkezine egemen olmugtu. Halifeligin ayaklari yerden kesil-
mis, iktidarsizlasmis ve yerel devletciklere boliindiigi icin
merkezi hazine bosalmisti. Biiyiik Karmati kéle ayaklanmas
komiinal bir devlete doniiserek bu ¢ozilmeyi daha da arti-
musti. Genis Islam topraklari tizerinde gercek anlamda bir de-
moralizasyon ve iktidarsizlik yasaniyordu.

Islam devletinde bu ¢Ozulls yasanirken 6nceki yizyildan
baglayarak Tiirk boylari Seyhun’un batisina Hazar Denizi’ne
dogru gé¢ ederek Miislimanlara artan oranda komsu olmug-
lardi. Bélgede hizla yogunlasan Tirk niifus acisindan Islami-
yet'in egemenligindeki topraklar, genis otlaklar, genig bir ha-
reket ve ticaret olanagi anlamina geliyordu. Gercekten de Or-
tadogu, Yakindogu ve Afrika'nin kuzeyi boyunca genis bir
alandaki yayginhigiyla Islamiyet cok genis bir etkinlik potan-
siyeli demekti.

Bir tarafta dinsel bir bogluk yasamasina karsin dinamik,
yuzi batiya déniik, savaget bir toplum olarak Tirkler vards;
diger tarafta hizla ¢oziilen, siyasi irade ve askeri giic arayigin-
daki Abbasi iktidar1. Nihayet iyiden iyiye stkisan Halife Muk-
tedir, 921’de Ibni Fadlan yénetiminde bir elgilik heyeti yolla-
yarak Turk beylerinden Sii ayaklanmalarinin bastirilmast icin
yardim ister. Islam’in merkezindeki bu bosluk ve yardim iste-
gt Tirk beylerinin istahim kabartan, arayislarini {slamiyet’e
yonelten bir islev goriyordu.

Bu noktada T. Akpnar, Tirk-Islamci Z. V. Togan’in;
“Tirklerin Islamiyet’i ancak maddi diistincelerle, Araplarin

© O, Turan, Sefukinlar ve L’/ari@wz‘, s.14,

T

Istamiyet’e Karst Ideolojik Direnis ve Doniigiim 229

==

ordularina ganimetler getiren futuhatlarina istirak fikriyle ka-
bul etmis olduklan nazariyesi arttk ancak ilim sahas: disinda
hahis konusu olabilir,” seklindeki yorumuna atifta bulunarak
konuyu sOyle irdeliyor:

“Halbuki Z. V. Togan, bir cimle evvel; Turkler arasinda
{slamiyet’in boyle toptan yaydmasinin [ki aslinda boyle olma-
digina yukanda deginmistik-T.A.] sebeplerinden bahséderkeg,
‘a;iret hayati yagayan Araplarin arasinda zuhur eden Islami-
vet’in realist ve askeri bir din olmast’, yani devamb sekilde ci-
hat seferleri gerektirmesi, bunlarin ise pek ¢ok ganimet getir-
mesi ile, Turklerin eski yagma seferleri arasindaki paralellik
ve bunun insanlarda yarattigt sempati duygusu ve savaslar sa-
yesinde saglanacak yararlarin heyecant ve sevinci, dine karsi
duyulan manevi baglanma ve saygiya eklenmesi gereken bir
cekicilik duygusu degil midir?

“Bu gercegi belirtmek ise, bilime aykirt olmak séyle dur-
sun, gercegi arastirma amact giiden bilimin ta kendisidir.””

“Tirkler, tretim araglanyla birlikte hareket eden top-
lumsal art1ig1, genis capta hem dogrudan dogruya bu araglarin
kendinden hem de dolayht olarak, bu araclar (ath birlikler)
aracthigiyla el konan topraklardan saglayan bir topluluktu.
Tirk tpi tiretim tarzinda, hareketli dretim araclart boylece
hem dogrudan hem de dolaylt bir tretim aract roliinéi oynu-
yordu. Uretim araclani tizerindeki kontrol bu yiizden iki yén-
lii ya da ¢ift amaglt bir kontrol anlamiu tagtyordu.

“Tlkin tiretim araglartyla smnurht bir bélgede hareket etmekte
olan Tirkler, cok daha genis alanlara yayilmaya baslaymca, bu
araglardan, yukarki anlamda ¢ift amaglh tretilen toplumsal artig
(yagmacilara ve zel miilkiyetgilere kaptirip) kontrolden kagirma
riski ile karsilastilar. Ve bu riski ortadan kaldirip, yayilan Gretim
araclart yiginu kontrol edecek ahlaki degetler (yani nesnel de-
getlerin yerine gegecek) sistemi yoktu.”®

O T. Akpinar, Tarih ve Toplum dergisi, Sayt 80, 5.51.
® Yilmaz Oner, Din-Uretine Bigimleri Ustiine, s.41-43.
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Samanizmin ne zamandir ihtiyaci karsilayamadigt bir ya-
na, diger dinlerin de egemen konuma yiikselisi, Islami bask
ve hegemonyayla olanaksizlastinlmist. Bu gerceklikte Islami-
yet, gelinen noktada Tiirk egemenleri icin boylesi bir degerler
sistemi olarak ideolojik bir ¢ekim odagt oluyordu.

Diger yandan Ibni Fadlan’in da, “Oguzlarin i¢inde 10
bin at, 100 bin koyun sahibi kigilere rastladim,” seklinde isa-
ret ettifi gibi, X. ylizyilda Turkler icinde ciddi bir sinif fark-
lilasmast gelismisti.

Otlaklar her ne kadar Saman gelenegi icinde ortak yo-
netim ve denetime tabi ise de, “ashnda fiillen zengin siri sa-
hiplerinin, bozkir aristokratlarinun tasarrufu alinda bulunmak-
taydilar.”® Bu ise yetetli gegim olanaklarina sahip olamayan
gogebelerde tepki ve arayis nedeni olurken, aristokratlar agi-
sindan ise, halka karg:i 6zel milklerini garant altina alacak bir
degerler sistemi arayist tretiyordu. Samanizm ve Goktanr inan-
cinin, gelir farkliliklarimin artisina kapali olan niteligi ise aris-
tokratlarin din arayisint daha da yogunlastirtyordu.

Bu sinifsal ayrigma stirecine eslik eden diger faktor ise,
artan niifus ve biiyliyen obalarin neden oldugu ganimet, yag-
ma ve yayllma gereksinimiydi. Toplumun i¢ suuf ayrimlannin
tstiinde ortak bir gereksinim olarak talancilik, egemenlere, biri-
ken sorunlan bu yolla ¢ézerek alt smiflarin kendilerine yonelen
tepkileri ekarte etme olanagini da beraberinde getiriyordu.

“Arttk Samanizm’i birakmanin ve siufli toplumu bir yap-

tirim haline getirecek yeni bir dini kabullenmenin vakti gel-

migti. Tam bu noktada, 6zellikle 9. ve 10. ylzyillarda Orta
Asya’da tipik feodal ézellikler edinmis olan Islamiyet, bunun
icin bicilmis kaftandi. Islamiyet’i ilk kabul edenletin Sir-i Derya
bolgesinde yasayan ve toplumsal gelisme a¢isindan en ileri
asamada bulunan Oguzlar olmast rastlantt degildir.”"”

Iste bu tarihsel dénemecte Tiirk aristokrasisi, gerek ken-

© Ernest Werner, Biyik Bir Devietin Dogugn, $.30.
(0 Emest Werner, Bé#yrik Bir Devietin Dogusu, $.30.
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di halla kargisinda sinif ayrimim mesrulastiran nitelii, gerek
yayllma yonelimlerine uygunlugunun yam sira, Sii kugatma-
sinda olan halifenin sunmak durumunda kalacags genis ola-
naklar cergevesinde Islamiyet’e yaklasmaya basladi. ... ‘Siinni
Islam’in kilicr’ roliine yakinlik duyan, Salur Kazan’in ifadesiy-
le, diismani yendikten sonra ‘kahraman kogyigitlere cok iilke
vermesini’ bilen, dinamik ve hursl bir aristokrasinin, gézinii
o bitisik uygarliga dikmis, onu 6nce yenile yenile siayip tani-
mus ve artik zaafa distiiglini, meyvenin nihayet dalindan ko-
parlmaya hazir hale geldigini kendi tecriibeletiyle saptamss...
Biitiin bu kosullar, daha 6nce ‘cthan hakimiyeti mefkaresi’ni
damarlaninda tasimis olmalant mimkin gorinmeyen Tiirkle-
rin 6nderliginin, arttk maddi zemin itibariyle devlete sigrama
ideali edinmesi ve bu adimu fiilen atmast i¢in X1. ylizyilda bii-
yik bir tarihi firsatin olgunlagtigint gdsteriyordu.” H

Tirk egemenlerinin bakis agisindan onlart Islam’a yakin-
lagtiran en 6nemli ideolojik faktdr, hig kuskusuz “Islamiyet’in
emrettifi cihan hakimiyeti mefkaresi ile Turklerin savascilik
temaytlleri arasmda bir minasebetin mevcut bulunmasin-
da”"? diigiimleniyordu.

Islamiyet onlara, Stinni Arap’in icinde bulundugu ikt-
darsizlagmadan ve $ii radikalizmine kargt yardim beklentisin-
den de faydalanarak ¢ok genis bir yayilma umudu saglarken,
ayni zamanda Islam’in, Samanizm’le belki de tek, ancak énemli
dinsel bag olan, savagcilart madden (ganimet) ve manen (cen-
net) odillendirip yayidmaya tegvik eden karakteriyle alabildi-
gine gekici gelmeye baslamisti. Tutk egemenleri, yayilmact sa-
vascilign kutsayan, baska tlkelerin iggali ve talanint “dini yay-
mak” gibi idealist bir kiifa biiriiyerek yapmayt saglayan Isla-
miyet’te, sehirlesmeye bagh olarak halkta, saldirgan olmayan
(pasifist) dinlerden yana gelisen egilimlerin 6nint kesme po-
tansiyeli gorayotlards.

% Halil Berktay, Osmanik Devletine Kadar Thirkler, 5.105.
2 O. Tutan, age, s.14.
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Gortldiiga gibi tim bu déntsim nedenleri yiikselen
Tirk aristokrasisinin simfsal ¢ikarlarinca belirleniyordu. En
kiictik bir idealist yan veya “hidayete erme” amact tasimiyor-
du; aksine daha Bilge Kagan’in veziri Tonyukuk tarafindan
da ifade edildigi gibi aranan sey, gdcebe iiretim iliskilerinin
genisleyen yeniden {retim ¢ikarlarina uygun diisen, yayilma
emellerini engellemeyip gelistiren, halkin tepkilerini ¢ogaltma-
yip azaltan bir aracti. Tarihin tim egemen smiflari gibi, yiik-
selen Turk aristokrasisi de, ¢ikar iligkilerinin akilci gerekleri
cercevesinde, kendileri igin en uygun manipilasyon aracinin
Islarmyet oldugunun bilinciyle davranivordu.

Iste bu faktérler gercevesinde Tiirk egemenleri dikkatlerini
ozellikle Tslamiyet'e yoneltiyorlardi. Ne ki egemenletle halk ara-
sindaki iligkilerde de Arap/Islam’a gére gérece demokratik olan
Trkler, bu geleneklerinin yami sira siiregelen gocler ve merkez
butiinlikten yoksun oluglart nedeniyle kisa zamanda ve biitiinsel
diizeyde karar verme iradesinden de yoksun kaliyorlardi.

Bir kere egemenler agisindan 6nemli olmasa bile cok
saytda Tiirk i¢in Islamiyet, temel hak ve ozgurliklerine kargt
yuzyillarca siiren saldiriin adiydi. Halkin parga pat¢a yaptig
tercihletin ¢ogunlugunda ise, dnceden andigimiz Islamiyet
dist dinler belirleyici oluyordu. Daha énemlisi énceden bir
mang olarak Islamiyet’i benimsemi§ olan T{irkler de, 1sL1r‘n n

.....

nimseyenlerin tercihi de yine agirlikla Suhk oluyordu. (;unl\u
onlar, egemenlerin aksine daha idealist bir bakis acisindan,
hangi egilimin daha adil ve daha hakli oldugundan hareket et-
mekteydiler. Tabii bu tercihte, diine kadar karsilarina cikan,
isgal, zulim ve talan yapanlarin Stinni olmasinin neden oldu-
gu birikimin de 6nemli bir payr vardir. Bu cercevede “Miislhii-
man Tirk ata ve babalarimn yaydigr Islamiyet, seriatin dar kai-
delerinden uzak, gégebelerin inanis ve mizaclarna uygun bir
uysallik sekli alunda niifuz ediyordu.”™”

99 O. Turan, age, s.14.
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Buna karsilik egemenlerin, timiyle kendi simfsal cikar-
Jarndan hareketle resmi (Siinni) Islam’dan yana belirginlesen
tercihlerinde, iyiden iyiye ¢oziilen Islam devleti ve toprak-
larina egemen olmak umudu yattyordu. Oyle ki onlar, bu ter-
cihleriyle, “..kendi temayiil ve gayeleri olan cihan hakimiyet
fikrini daha kuvvetli bir sekilde canlandirabiliyorlards.”¥
Tiirk halki tamamen ahlaki ve dinsel gereksinimler temelinde
Sillige meylederken, egemenler ise Islam’in egemen Stinni yo-
rumuna goz dikiyordu.

Ozetle her iki egilimde de kesin bir sinufsal karakterle
karstlastyoruz. Simdiye kadarki irdelemelerimiz 11iinda ra-
hatlikla anlagilacady gibi, idealist hicbir deger tasimayan, di-
pediiz gelecek hedefleri ve halklarina daha rahat egemen ola-
bilmek temelinde baglayan yoénelim, Islamiyet’in, kendi yayil-
ma ve yonetim sorunlart agisindan en uygun ideoloji oldugu
yargisina varmalarinin bir sonucuydu.

Nitekim daha sonra Kutadgu Bilig’de (1069-70), hitkiim-
dara seslenen su 6git, s6z konusu yonelimin perde arkasin-
daki gercek nedeni anlamamiz agisindan oldukga carpicidir:

“Hazinenin agzint ag, zenginligini halka dagit. Halkin
memnun et ve doyur. Seni destekleyenler cogalinca kutsal sa-
vaglar ac, hazineni yine doldur. Ciinkii halk midesine dis-
kiindiir. Onlarin yemesine i¢mesine engel olma. )

Islam’1 sectikten sonra bile béyle disunen bir egemen si-
nif mantgimin Islam’ secis nedeni de olduk¢a net anlagilir.
Iste o dénemin arayislaninin ideolojik perde arkasim olustu-
ran boylesi bir mantik ¢ergevesinde, hazine doldurmayt “kut-
sal” savasa doniistiiren dinin en uygun olduguna karar verilir.
Islamiyet, baskalarinin birikimlerine silah zoruyla el koymak
gibi ahlaki olarak savunulamaz bir isi Tanrisal diizeyde kutsa-
yan avantajiyla, diger dinlere oranla Tirk egemen siniflan agisin-
dan tercih nedeni oluyordu.

44 O, Turan, age, 5.18-19.
U3 Akt., T. Akpinar, Tarnih ve Toplum dergisi, Say1 80, s.50.
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Gortlecegi tizere, Miislimanlarca 6nceden Orselenip igi-
ne niifuz edilmis ve gelinen noktada ideolojik arayislar icinde
olan Tirklerin Islam’a yonelisi, nihayet X. yiizyilda belirgin-
lesen batiya yaylma ve talan gereksinimlerinin sonucunda bas-
lar. Islamiyet, onlara hem genis bir yayilma ve talan olanag
saglar hem de bunu kutsal bir maskeye biiriiyerek vicdanla-
rint rahatlatma olanagi.

Dikkat edilirse tim bu yonelim, doga st bir giicin (Tan-
r’nin) hicbir sekilde devreye girmemesi bir yana, idealist bir
tercihin de en kiiciik anlamda s6z konusu olmadig, aksine
tam bir egemen simf ¢ikarlart atmosferinde gergeklesir.

S6z konusu talanct mantigin yansimalarint pek ¢ok yerde
goriiriiz:

“1047 yiinda Turkistan’dan Nisapur'a gelen kalabalik
bir Oguz kitlesi Ibrahim Yinal Bey’e yurtsuzluktan ve gecim
stkintisindan sikayet edince Selguklu beyi onlara: ‘.. Rum (Ana-
dolu) gazasina gidiniz, Tann yolunda cihat yapimz ve gani-
met almiz; ben de arkamizdan gelip size yardim edecegim,’
tavsiyesinde bulunmustur.”"” Nitekim pesine kendisi de git-
mis ve Bizanslarla yapug savastan zaferle ¢ikarak, 100 bin
esir ve 15 bin araba dolusu ganimet elde etmistir.

Talan akinlart (gazalar) Osmanlanin da gelisim ve eko-
nomisinin ana kaynaklarindan birini olusturacaktir. Nitekim
devlet gelirlerinin artirabilmesi amaciyla yapilan, zekitin dog-
rudan devlet adina toplanmast 6nerisine, Padisah II. Murat
karst cikomus ve; “zekatlarin fukara icin oldugunu, halbuki
kendisinin (yani devletin) baska memleket padisahlarinda ol-
mayan Ug¢ helal lokmasi (geliri) bulundugunu, bunlarnn giimis
madenleri, hara¢ gelitleri ve gazalarda elde edilen ganimetler-
den saglanan gelirler oldugunu belirtmistir.”"”

Iste Tirk egemenlerinin, uzun direnislerden sonra iradi
Muslimanlagmasi béylesi bir perspektifle baslar. Miishiman

19 O. Turan, age, 5.35.
U7 T. Akpmnar, Tarih ve Toplum dergist, Sayt 80, 5.50.
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olan Tiurk boy beylerinin pesindeki halk da Mislimanlagma-
ya baslar; ancak daha sonra da gorecegimiz gibi, halkin cogun-
luguyla Tiitk egemenleri arasinda Islamiyet’e yaklagim soru-
nunda, ciddi yaklagim farkhliklan bulunmaktadir.

Baslangicta Musliman olanlar Tirk niifusu i¢inde nicelik
olarak 6nemsiz bir rakam olustursalar da, nitelik olarak Tiirkle-
rn Muslimanlasma strecinde kataliz6r islevi goriirler. Asil
onemlisi diine kadar Arap’in ve lejyonerlerin yapug: isi, artik
dogrudan Tirk Islamet ve egemenler tstlenir; Miisliman Turk-
ler, adeta Mislimanhk risstlerini ispatlarcasina “kafir” Turkleri
dize getirmek icin birbiri pesi sira saldirilara girisir, kavimdaglari-
nin kanmit acimastzca doker ve mallarni yagmalarlar.

Karahanlilar’in Muslimanlagmast ise bu trajediyi yogun-
lastirie:

“Bu devletin, yeni dini irkdaglarina kabul ettirmek husu-
sundaki faaliyetleri daha ziyade Budist Uygurlara karst yapi-
lan seferlerde goze ¢arpar. Bunlarla vuku bulan savaglarin
Miisliiman Tirkler tizerindeki tesitlerini ve Miisliman Tiirk-
lerin putperest Turklere karst duygularini anlamak icin Kas-
garlt Mahmut'un kaydettigi halk siirleri dikkate layiktir,”"®

Ik Miisliimanlasan Tirkler boylece Mislimanligy redde-
den diger Tiurklere saldirinin kogbaglart olurken, aynt zaman-
da bu Tiirklerin Islam topraklarina yonelik akinlarina kargt da
siper oluyorlardi.

“Islam alemine Mogollar ve onlar idaresinde bulunarak
saldiran, gayrimislim Tiirklere karst Islam medeniyetinin mi-
dafaasi da yine Musliman Tirkler sayesinde miimkin ola-
bilmistir. Memliklularla Tihanlilar arasinda vuku bulan Ayn-i
Calut muharebesinden bahseden ve Mogollart Tirk sayan
Islam miiellifleri, ‘Ne gariptir ki Tiirklere karst Islamiyet’i
kurtaran yine ayni cinsten olan Tirkler olmustur,’diyerek, bu
hakikati belirtmislerdir.”"”

% O. Turan, age, s.12.
1% O. Turan, age, s.17.
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Egemenlerinin baglattg: bu yénelimle, Islamiyeti be-
nimsemek durumunda kalan Tiirklere gelince; onlar Islami-
yet'i, ancak kendi ulusal-dinsel kiiltiirlerine uydurarak hazme-
debilitler. Alevilik ve tasavvuf iste bu gizli direnisin ifadesi
olarak yaygilasir. Deyim uygun diiserse Tiirklerin Islami.
yet't, Ortodokslugun karsiti anlaminda heterodoks bir Islam?
dir. Bu durum Islam’in Selcuklu Oguz egemenlerince benim-
sendigi dénem sonrasinda da devam eder.

“Aybek Baba, Buzag: Baba, Abdurrahman Baba, Baba
Halil, Sar1 Saltuk, Barak Baba ve Hact Bektas gibi Tiirk seyh-
leri ile Yesevi seyhleri, Islamiyet’i adeta bir milli Tiirk dinine
cevirdiler.”®)

Selguklu iktidar Stnni Islamiyet’i benimsemesine rag-
men halkin ¢ogunlugu, Islamiyet kabugu altinda kendi inanc-
larint siirdiiriiyordu. Bu inanclarin sentezinden ise, daha son-
ra Alevilik olusacakti. Oyle ki Selcuklu iktidarina kars1 bagla-
yarak kisa zamanda halkin énemli bir ¢ogunlugunu kapsayan
Babailik hareketi bile resmi/Siinni Islam’in halktan ne kadar
uzak oldugunu kavratmaya yeter. XIII. yuzyilda Anadolu’da,
bizzat Sinni Islam savunucularinin ifadesiyle “milyonlan agan
chli-Stinnet harici” Miisliman yasamaktadir.

XIV. ylizyilda Nigidi Kadi Ahmet’in belirtmesiyle, “ciha-
min bu gibilerle dolu oldugu” séylenmektedir. Stinni Islam’in
resmen devlet dini olarak kabul edildigi Seleuklu ve Osmanls
donemlerinde, iddia edildiginin aksine halkin ¢oguntugu Siin-
ni degildir.”"

Ancak bu stirecte dikkate deger bir olusum s6z konusu-
dur. Animsanacag gibi Giiney Tiirkistan’da baslayip gelisen
yeni din araysslarinin énciiliigiin yapan sehirli Turkler, 6z-
glir iradeleriyle yapuklart dinsel tercihlerde Islamiyer’i hep dista
birakmis, daha énemlisi ona karst direnisin bagin cekmisler-
di; buna kargihk kirsal niifus ise geleneksel dinini siirdiirmeye

@ Z.V. Togan’dan ake. T. Akpinar, agd, say1.82, 5.14.
@ T. Akpinar, Tarib ve Toplum dergisi, Say1 82, s.15.
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devam ediyordu. XI. ve XIIL ylzyillarda gordiigiimiz man-
sara ise, merkezi Selcuklu sehirlerinde yasayanlarin Muf,lu—
manlasmayt hazmetmelerine karsin kirsal nifusun bgnp oyle
kolay basaramayarak muhalif pozisyonda israr etmesidir. .Tz}—
bii sehir yetlesiminin gorece ciliz oldugu da.ammsamrsva ikti-
darin tercihi ve baskdarina ragmen Turklerin ¢ogunlugunun
resmi Islam’a tavir i¢inde olmaya devam ettigi gérﬁlﬁ;.
“Kisaca, Kiguk Asya’da Muslimanlk akideleri zayifts,
hafif bir Muslimanlik zart ile kapl Stinni karsitt (heterodoks)
propaganda, halkta eskiden beri aralarinda Ba.ba‘larm ko§mt-
dugu Oguz Tirklerinde, Misliman ya da lelsflyap‘ Xerh ya-
sayanlarda daima canh bir yanki buluyordu. Sunmhgq yavas
yavag parcalayan bu dervisler, Batiniler, Selguklular dénemin-
de Kiigitk Asya’da dzglirce dolagtyorlardi. Seluklularin yikil-
masindan sonra ise, arkalarinda kalan ve her zaman Islarp’m
yildirip derinlere ittigi, Mislimanliga kargit ey(lzez)mlerinj gizle-
yen Siiler, Kiiciik Asya’da bas kaldirmuglardir.” ‘
Esasen Z. V. Togan’in da belirttigi gibi, eggme@em ter-
cihi ve yonlendirmesi disinda, “Tirkler arasma Islamiyet; Ma-
niheizm, Budizm ve Samanizm gibi dinlere az ¢ok uyabilen
Siilik, Alevilik ve tasavvuf kanallarindan”® girrni?ti ve .bu du-
rum, egemenlerin yonelimi sonrasinda da degismedi. folk
kendi tepkilerini, kendi egemenlerinin iradesi hilafina hep agir-
likla mubhalif tercihlerde belirtmisti. '
Nitekim “Alevi-Bektasi inancindaki, ‘elini tek tut, dilini
pek tut, belini berk tut’ ahlak prensibi, Mani 'mancmdak% I{y-
gur Turklerinin, ‘agzin mihiirld, elin miihirld, kalbin mihiir-
li’ ahlak prensibiyle &zdestir.”®" L
Bunlar bir yana, Turk boylarimin k_abul ettifi Islamiyet,
hicbir zaman seriatgt anlamda kati bir Islamiyet olmamigtir.
Ozellikle baslangigta “Oguzlarin eski Saman inanglannda faz'la
bir degisiklik getitmeyen, katlasmamis, derme ¢atma bir din

@ V. Gordlevski’den akt. T. Akpmar, agd, Say1 82, s.14.
@ D. Avaiogl, Trirklerin Taribi, c.3, 5.1400.
@ A.D. Gilgicek, Alevi Bektasi Yolu, s.50.
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yaptsindaydi. Cahen’in de belirttigi gibi, “bunlarin kabul ettig;
Islamiyet, 6zel bir bigimdeydi. Bu, biyiik din bilginlerinin -
lamiyet’i degil, gezgin dervislerin, kiiltiir seviyesi farkl diizey-
lerdeki saticilarin ve askerlerin Islamiyet’iydi ve katiksiz dog-
madan ¢ok, ¢esitli ibadet bicimleti ve dualardan meydana gel-
migti.”®

Ustelik bu durum salt ilk yillara 6zgu bir durum da degil-
di; egemenlerinden ayrimla Anadolu halks, kendisine yukari-
dan dayatilan Stnni Islamiyet’e karst 1600’lere kadar kirila-
mayan oldukea etkin bir sivil itaatsizlik gdstermekten geri dur-
mayacaktir:

“Misliimanhigi kabul etmelerinin iizerinden en az yuz il
gegmesine ragmen, kendilerini cihat pesinde kosan din sava‘§-
¢llant sayanlar da dahil olmak iizere, Anadolu halklarnin Miis-
limanliklar: da dogrusu Arap, Acem gibi toplumlarin Miislii-
manltklartyla benzesir gibi degildi. Ornegin Prof. O. Turan,
Anadolu Tirklerinin Miislimanliklart icin ‘cok sathi” deyimi-
ni kullanmaktadir. :

“F. Képriili, Anadolu Tiirklerinin Misliimanhk anlayisi-
ny; ‘Bu Tirk agiretleri genellikle Miisliman olmakla beraber,
her tiirden bagnazliktan uzak, dinin kendileri icin caprasik ve
gerceklestirilmesi zor hiikiimlerine uymaktan cok eski bu-
dunsal geleneklerinin distan Miisliimanlik cilastyla cilalanmig
basit bir sekline uygun, eski Tiirk Samanizm’inin dis goriinii-
s, Islamlagmis bir devamy,’diye tanimlamaktadir.

“Ziya Gokalp de, ‘Tirklerin eski dinlerinde zithdi iba-

detleri yoktur,” diyerek, Tiirklerin hicbir zaman dine asir1 diis-
kiin olmadiklarint vurgulamaktadir,”?”
Daha 6nemlisi, cihat icin yollanmis Tiirkmenlerin Ana-
doluw’nun yerlesik halki Rumlarla sergiledigi yakinliktir:
“Tarkmenler 1071°den ¢ok 6nce de Anadolu’ya gelmeye
bagliyorlar ve Anadolu’da devletler disinda pek Gyle dﬁ§m3;1-

#9 8. Yerasimos, Azgelismisiit Sirecinde Tiirksye, c.1, 5.98.
29 D. Ceyhun, .44 Su Big Kara Bryrkely Tiirkder, s.71.
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ca karstlandiklarini séylemek de miimkiin gérinmiiyor. (...)
Anadolu’ya gelen Tirkmenler beraberlerinde Animizmin, Sa-
manizm’in, Maniheizmin, Budizm’in ve Batiniligin yogun iz-
leriyle geliyorlar. Yagam tarzlarinda ve kafalarinda sadece ‘ci-
hat'in ve yagmamn saldugan evreni degil ama ayni zamanda
uzlastirict bir evrenin égeleri de var.”® Nitekim bu Tiirkmen
ve Rumlarin din degistirmeden birbitleriyle eviendiklerini,
kendi devletleriyle olan sorunlarinda birbitlerine sigindtklar-
ni, aynt yetlesim ve dretim alanlarii paylastiklarini gorebili-
yoruz.

“Taninmis Osmanht tarihi yazan Jorga’nin eserinde kay-
dettigi Venedik belgesinde bu hususta ilging bir belgeye rast-
hyoruz. 8 Subat 1514 tarihli bu kayda gére, Osmanh Ana-
dolw’sunda ahalinin beste dérdii (viizde sekseni) Sii (Alevi)®”
olarak gosterilmektedir. Babinger, bu nispett haklt olarak abar-
il buluyor. Fakat yine kendisi de miktarin korkung derecede
fazla oldugu kanaatindedir.”®”

Iste bu durumdan dolay1 6zellikle Osmanl'nm kurulus
dénemi ve yakin sonrasinda da halkla iktidar arasindaki din-
sel tercih dengesine dikkat edilmektedir. Kendi halkina he-
niz yabancdagsmamis bu iktidar agisindan buna dikkat etmek
de zorunluydu.

Esasen Osmanl’nin ilk dénemlerinde, iktidarda temsil
edilen Siinni Islam’in da, Selcuklulardan ayrimla éyle samldigt

@0 R. Camuroghu, Babaler, s.97.

® Bu nokrada &zellikle belirtilmelidir: Bu sekilde birbitlerine kanstiriimalarina, hatta 6z-
deslestiriimelerine ragmen Siilik e Alevilik kokli olarak farkhdir. Sulik, Al ile Ebu Bekir
arasindaki itk ayngmamn dogrudan yansimass ve devami olup Islam seriatinn ana kolla-
nndan biridir. Oysa Alevilik, zorla Masliimanlagurnilan halklann, bu yent din ile kend: din
ve kiftiirleri arasinda gerceklestirdikleri yepyeni bir sentezin ifadesidir. Siilik ve Sanni-
ligin aksine seriata itibar etmez. Tanr'y: kendisinde goren, bu anlamda kultuk bilineini
reddeden, gérece himanist, dzgirlikct bir dinsel kilrirdir. Dinsel inang temelinde
diismanhigy, keza cihat ve cehennemi reddeder. $iflik ile benzestifi nokta, Ali'ye verdigi
biyik cnemdir. Ancak Ali konusunda da ciddi farkhihga sahiptir; sSyle ki Alevilikteki
Ali, Tann gibi insanm kendisinde yanstyan bir kimil insan sembolidir. §iilik ve Sinnilik
arasindaki kural farklanna rafmen, dinin siyasal kavramgt ve tim sarthan noktasinda, yani
muhtevada ayniyet varken; Alevilik bu iki gelenekten de, siyasal bir din kavrayigtmn reddi
anlamunda muhteva farkina sahiptir.

@ T. Akpinar, agd, Say 82, s.16.
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gibi katt degil, aksine alabildigine gevsek (deyim uygunsa Tiirk-
lesmig) bir Islam oldugunu gériyoruz. Nitekim “Orhan Ga.
zi'ye ait Vakfiyyede, Bursa’'mn zaptinda biiyiik himmet ve
askeri cogturarak zaferde katkist olan heterodoks dervis Ge-
yikli Baba'ya bir kisim arazi ile iki yik sarap ve iki yik raky
verilmesi kaydi, Stnni oldugu kabul edilen bir Osmanl: sulga.
ninin dini yasaklara riayet derecesi ve bir heterodoks dervise
gosterdigi itibar agisindan son derece dikkat cekicidir.”®

Sarap konusunda cok daha énemli bir belge ise, bizzat
Nizamulmilk’iin - Siyasetname’sidir. Bilindigi gibi Nizamiil-
miilk, Selguklu sultanlart Alpaslan ve Meliksah’in Stinni vezir
ve akil hocasidir. Stinniligin Tirkmenlere egemen kilinmasy
icin bilinen tiim yontemleri uygulamaktan geri kalmamus, bu-
na ragmen halkta yaygin Batini inanclan engelleyemeyince
devlet giiclerini halkin tizerine salmakta namli bir vezirdir, fg-
te bu vezirin devlet yonetimine iliskin akil verme amaciyla ka-
leme aldigy kitabinda bile, “Sarap meclisinin kurulmast ve sart-
larr” bashg) altinda bir béliim yer almaktadir. Tabii bu keyfi-
yet saraydakiler icin gecerliydi. Halka dayatilan ise kat: bir seriat
veya baski olacaktt.

Bu noktada Osmanli devleti de, kurulus dénemi sonrasin-
da kurumlagmasina paralel, icinden ¢tktigr halka yabancilasarak
dinsel baski uygulamaya baslayacak:

“Osmanl’nin kurulus ve genisleme devirleri arasinda
din, halk ve devlet iligkilerini iyi degerlendirmek gerekir. Ro-
manct Kemal Tahir, Devler Ana isimli romaninda, Osmanly
Beyligi’nin 1290 yillarindaki laik karakterine dokunmakta ve
bu laik karakterin devletlesme siireci iizerindeki olumlu etki-
letinden bahsetmektedir. Bu géris dogrudur. Ama sadece
Osmanl’nin kurulus devitleri icin gegerlidir. Bilindigi gibi
Osmanlt o zaman agiret hayati yasiyordu. Asiret hayatinin her
seyden énce hayvancilik ekonomisi temeli iizerine oturuyor
olmast ve hayvancilik ekonomisinin gerekli kildigs g6, agiret-

@ H.Z. Ulgen’den ake. T. Akpinar, agd, Say1 82, 5.16.
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ki insan iliskilerinin ister istemez laik oln'la51 sonucunu do-
gurur. Bu bakimdan aile icinde ve giderek.S{yasa} iktidarda ka-
dinin da soz sahibi olmasi, toplum diizenini tayin eden kur.al—'
Jarin dinden degil ekonomik zorunluluklardan d(?gma51 .glbl
laik unsurlar Osmanl’nin kurulusunda ve merkgzﬂegmesmde
gercekten biytik roller oynamistr. Yine bu ('5zell¥kle1' Os.man—
I¢v1 zamanin Oteki toplumlarina Gistiin kilan memyetler‘dlr..-

 «“Osmanl’nin kurulus devrinde sahip oldugu bu laik 6zel-
likleri imparatorlugun daha sonraki gelisim siiresi. i.gi.nde gé—
remiyoruz. Osmanli Gretim bi¢imi yoninde kgndls@ yegﬂe—
yip daha giiclii bir ckonomik yapiya gecemeyince (li.m ka1c‘1‘e—
leti siyasi iktidardaki agirhigint daha gok duyurdu. Boylece Ot-
fi hukukun etki alant daraldi ve ser’t hukuk biytk bir agirlik
kazanmaya bagladt. Bu stireg i¢inde Osmanh saraylarint A.ra—
bistan’dan gelen mollalar doldurmus ve mindetler tzerine
bunlar coreklenmeye baglamuglar, devlet de laik karakterini
kaybetmis ve tutucu olmugtur.”®”

Osmanlt iktidarinda Stnniligin giinden gline kuramlag-
masina bagli olarak dogaldir ki bu gérece hosgori de ortadan
kalkacak, giderek Stunniligi ve onun Hanefi kavramgm be-
nimsemeyen herkes agir baskilarla kargilasacakty; deyim ye-
rindeyse Osmanlt iktidar: “Araplastikga”, bir zarnanlar- Arap-
larin kendi atalart olan Turklere yapug: yollardan kendi halki-
nt zorla Sunnilestirecekti. Tabii goriiniste her sey “Allah
icin”, insanlart “hidayete erdirmek” igin yaplhyo.rdu; cunkd
diger Muslumanlar, kendilerini 6yle zannetseler bile gercekte
‘zindik’, hatta ‘kafirlerden bile daha kafir’ idilet!..

Stnni iktidarmn halki zorla Siinnilestirmesi politikast dzel-
likle Yavuz Sultan Selim zamaninda ug boyutlara varir. Ilginctir,
Osmanli sarayinin Stinnilesmesiyle Anadolu kéylillerinin Ale-
vi perspektifini bigimlendirmesi ters orantih olmustur. Sarai
yin bu Sunni yonelimle kendilerine yabancilagmasi halkt yeni
arayislara yoneltmistr.

® 1. Begiked, Dagn Anadolu’'nun Diizerd, c1, s.312.
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Oyle ki kendi iktidarma ve onun inancina yabancilasan
Tirkmen boylari, Safevi devletinin énderi Sah Ismail’i 6nder
olarak benimseyecekti.

Egemen oldugu topraklardaki halkin rakip Safevi devle-
tinin kurulugsuna katilmas: ve buna yol acan ideolojik yakinlk
ise, Osmanli iktidarint yol ayrimina getiriyordu: Ya Siinnili-
ginde diretecek, dolayistyla Arap/islam’in geleneksel tavrinda
oldugu gibi kendi dogrusunu katliamlar pahasina zorla halky-
na benimsetecek ya da devlet yapisin demokratiklegtirerek,
herkesin kendi kavrays bicimiyle inancini iktidara da yansita-
bilecegi, bir inanglar mozayigi olmay: kabul edecekti. Bu ay-
risma bir diger ifadeyle, geleneksel Arap/Ortodoks Tslam kil
turt ile geleneksel Tiirkmen/heterodoks inang kiltiri ara-
sinda bir ayrisma anlamina da geliyordu.

Yavuz’un tercihi, sarayda zaten énemli oranda kurum.
lasmis olan Siinni Islam’in tercihi oldu. Sorun, boylesi bir
pencereden bakilinca, artk “toplum cogunlugunun haklan”
sorunu olmaktan ¢ikiyor, “devletin ¢ikarlar” sorununa dénii-
styordu. Tarih boyunca pek ¢ok toplumsal sorunda oldugu
gibi, tan1 béyle carpik konulunca, ¢éziimiin kendisi de kagi-
nilmaz olarak carpik ve tabii askeri imhaya yonelik oluyordu:
Yurt, Gstiinde yasayan insanlarin degil devletin sayilinca, devle-
tin dogrulartyla ¢atisanlar da kacinidmaz olarak ‘zindik’, “hain’,
vb. oluveriyordu; ki bu durumda da onlart imha etmekten bag-
ka ¢ikar yol kalmiyordu!.. Iste mantik bu kadar basit ve ege-
men siifin gikarlarina gore sekilleniyordu.

Yapisal olarak zaten tartigmaya, cokseslilige ve iktidarin
toplumsal qikar ve egilimlere gére belirlenmesine karsi taham-
milsiiz olan Stinni geriatciligin iktidarda olusu ise baska bir
¢6zim arayigmnin yolunu daha en bastan olanaksizlastirtyor-
du. Tktidar: ellerinde tutanlar, “iktidarin gercekte Allah’in ol-
dugu ve onun tek ve degismez olan dogrularinit da kendileri-
nin temsil ettigi” seklinde, ancak aklina ve haklarmna yabancilas-
tinlmug tebaalarin kabullenecegi bir statiyl mesru addedince,
her tiirlii katliam da yine onlar nezdinde mesru hale geliyor-
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du. Dogrusu kendinden menkul bu manttk icinde bagkalar-
nin dogrulart olsa olsa “sapkinlik” olgbﬂmh! S
Bu yaklasimiyla Osmanl, kendi hal}mu kes':k'm blr”ﬂ.q-'
lemle karst karstya birakiyordu: Ya dgvlenn resmi @eolqpsml
benimseyecek ve Sunnilesecek ya da imha edilecekti! R1vgyet
o ya, “Allah icin” yapilacaktt her sey! Varilan nokta kendi ta-
rihsel kiltiitiine yabancilagmanin ug noktastydt. I§te Yav?z
Sultan Selim adina Mufti Hamza’nin fetvasi bu déndsimin
ifadesi oluyordu:
Soml‘l‘t}éll}ffa Mﬁsliirzxfanlar, bilin ve haberdar olun ki, reiﬂe;i
Erdebil oglu Ismail olan Kizilbas t.opl'uh%guﬁ Peyga@benm}—
zin setiatini, stinnetini, Islam dinini, dm 1lrn‘1‘m, 1yiyi x’fe dog-
ruyu beyan eden Kur'an’s kiigik gordiiler. Yiice Tant ,mr} ya-
sakladigi giinahlara helal géziiyle baktlar. Kutsal Kut’an’t ve
teki kutsal din kitaplaring tahkir ettiler ve onlz%n atese atarak
yakular. Hatta kendi mel’un reislerini Tanri yetine koyul? ona
secde ettiler. Hazreti Ebu Bekit’e, Hazrett Orpef:’e't s6vip,
onlarin halifeliklerini inkar etdler. Peygamberimizin karist

- Ayse anamiza iftira ettiler ve sovdiler. Peygamberimizin ge-

siatint ve Islam dinini ortadan kaldimay: disiindiiler. Onlarin
burada bahsedilen ve bunlara benzeyen 6tel.<i.k6At£:1 sozl‘en ve
hareketleri benim ve oteki bitiin Islam dininin alimleri tara-

' findan actkca bilinmektedir. Bu nedenlerden 6tiirti seriat hitk-

miiniin ve kitaplarimizin verdigi haklarla bu toplulggun kafir-
ler ve dinsizler toplulugu olduguna dair fetva verdik. Onlara
sempati gosteren, batil dinlerini kabul edeg ve yardnilcl olan-
lar da kifir ve dinsizlerdir. Bu gibi kimselerin toplulugur‘xu da-
gitmak biitin Muslimanlarin vazifesidir. Bu arada, Mﬁsliiman-
lardan élen kutsal sehitlerin yeri cennet-i ald’dir. O kafirler-
den 6lenler ise hakir olup cehennemin dibinde yfer.tutac.alflar—
dir. Bu toplulugun durumu kifirlerin (kitap sahibi uHmsnya.n
ve Yahudilerin) halinden daha kétidar. Bu to‘plulugunv kesti-
81 veya gerek sahinle gerek ok ile gerek kopek ile avladif hay-
vanlar murdardir. Onlann gerek kendi aralaninda gerekse baska
topluluklarla yaptiklan evienmeler muteber degildir. Bunlara
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miras birakilmaz. Sadece Islam’in sultaninin, onlara ait kasa-
ba varsa, o kasabanm biitiin insanlarini 6ldirip mallarni, mj-
raslarini, evlatlaring alma hakks vardir. Ancak bu mallar Tslam’in
gazileri arasinda taksim edilmelidir. Bu toplamadan sonra on-
larin tévbe ve nedametlerine inanmamali ve hepsi éldiiriil-
melidir. Hatta bu sehirde (Istanbul) onlardan oldugu bilinen
veya onlarla birlik oldugu tespit edilen kimse de 6ldiiriilme-
lidir. Bu tiirléi topluluk hem kéfir ve imansiz hem de kotiilitk
yapan kimselerdir. Bu iki sebepten onlarin 6ldirilmesi vacip-
tir. Dine yardim edenlere Allah yardim eder. Miisliimanlara
kétilik yapanlara Allah da kétiilik eder. (Bi Saru Gérez is-
miyle maruf Miftii Hamza)”®"

Goruldigi gibi fetva oldukea bildik bir dille kurguian-
mustir.

Once bir dizi provokatif yalan, ardindan haydin katlia-
mal.. Tabii 6lenlerin cennete gidecegi, katliama katilanlardan
geriye kalanlarin ise ganimete bogulacag: seklindeki gelenek-
sel vaat de unutulmamus!

Sanki bir Oguz torununun degil de zalim Haccac veya
Saffah Ebu’l Abbas’in fetvasiyla karsi karstyayiz! '

Osmanlrnin “hosgériisii” tizerine anlatilan yiginla masa-
la karsin Osmanh hukuk ve siyaset tarihi benzer fetvalar ve
katliamlarla doludur. Stinni geriatct gelenekte biyiik bir Islam
bilgini olarak saygt goren 16. yuzyil seyhiilislamlarindan Ebus-
suud Efendi’nin fetvalarindan gelisiglizel aktarimlar keyfiye-
tin daha da butiinsel olarak kavranmasint saglar:

“Sorn: Bir kisi agiktan agiga Ramazan giini yemek yese,
sorgulamasinda, ‘Ramazan hadistir, dizme kosmadir,” derse
ve bu s6ziinde direnirse ne yapmak gerekir?

Cevap: Elbette dldirtlmesi gerekir.

Soru: Seyyidler ‘Ibadetle ilgili kararlar bizi baglamaz,” der-
lerse bunlara ne yapilmahdir?

Cerap: Bu inang iizerine direnitler, setiat yoluna gelmez-

o0 Ak, 1. Besikei, Dogw Anadols'nan Diizeni, c.1, 5.310-11.
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lerse dinsizlikleri anlasimis olur, bu nedenle dldirilmeler:
gerekir.

Soru: Baz1 sufiler, ‘Bize seyhimiz boyle buyurdu,” diyerek
surekli zikretseler onlara ne yapmak gerekir?

Cevap: Seyhleri olan dinsizin buyrugunu Tanri Peygambe-
rinin buyruguna yegledikleri i¢in timinun Sldirilmesi gerek.

Soru: Kizilbas toplulugunun dine gore topluca oldiiril-
mesi helal midir? Bunlan dldirenler gazi, bu 6ldiirme strasm-
da olenler sehit olur mu?

Cevap: Kizilbaslarin topluca oldiirilmesi elbette dinimize
gore helaldir. Bu en biiyik kutsal savagtir. Bu yolda 6lmek de
sehitligin en ulusudur.

Soru: Onderleri Peygamberin soyundan oldugu i¢in Ki-
zilbaglarin Sldirilmelerinin helal olmasindan kusku duyul-
maz mi1?

Cevap: Hasa, en kiigik bir kusku duyulmaz.

Soru: Bir kist digerine selam verirken ‘Ask olsun,” dese,
digeri de, “Ya hu,” diye karsilik verse bunlara ne yapir?

Cevap: Yice Tanr’'nin saptadigt selami begenmeyen kafir
olur.

Soru: Bir kisi diger iki kisty1 dinsizlikle suglarsa ne yapilir?

Cevap: Dinsizlikleri anlasiirsa oldirilmeler: gerekair.

Soru: Binsi... ‘Gergekten Hallact Mansur’'un davast dog-
rudur,” derse ne yapilir?

Cevap: Hallact Mansur’a yapilan yapilir.

Iste “Osmanli hosgoriisii” denilen iddianin alti kazininca
karsimiza boylesi dehsetengiz bir tablo ¢ikiyor. Siinni/Hanefi
dinyasinin bityiik otoritesi Ebussuud Efendi de Allah’la *kul’
arasinda karar organt mubarek, habire insan bogazlatiyor! Ver-
digi bu insanlik dist fetvalarla, gercekte iradesini Allah’inkine
ortak eden bir miisrik konumuna diistigii ortada. Ustelik 6y-
le bir “hosgéra”dir ki bu, farkli yorumdaki bir diger Musli-
man’1 Hiristiyan’dan daha tehlikeli goriir. Nitekim Ebussuud

»(32

©2 Riza Zelyut, Osmants'da Kars: Diigiince ve Idam Edilenler, s.37-44.,
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Efendi bu mantgi soyle gerekeelendirir:

“Kizilbaglarin éldirilmeleri diger kafirlerin yok edilmes
lerinden daha énemlidir. Ornegin Medine cevresinde kafir cok-
ken ve $am heniiz ele gecirilmemisken, Ebu Bekir, kifirlere
degil, yalanct Miseyleme’ye baglt déneklere saldirmayt yegle-
mistir...””"”

Asil 6nemlisi bu gelisme, en giigli goriindiigii zamanda
Tirkmen halkin, Stinni Islamiyet araciligiyla nasil kendine ya-
bancilastirildiginin resmi oluyordu. Nitekim bu degisime pa-
ralel Osmanl Saray’nin da, Turkligini reddederek kendini
“Islam” ve “Osmanli” olarak tanimlamaya basladiginy, Tiirk-
lgi ise, tipkt Selguklular doneminde oldugu gibi Anadolu
insanmna yonelik ve “tezyifkar bir manida”®" kullandiginy,
Tiirklerin tarihini yok farz edip, medreselerde sadece islam
tarihinin 6gretildigini goriyoruz.

Bu noktada hem Islamci hem de Tiirkcii bir arastirmaci
olarak Prof. Osman Turan’a kulak verebiliriz:

“..Turk sultanlannin ve Tirk kiltirini tasyict olan
Vuksek tabakanin Islam ideolojisi ugruna sarf ettikleri gayret
ve fedakarliklarin Tirk kaltiiri zararina olarak bazi tecelli-
lerini de hatirlatmak ve bunu itiraf etmek icabeder. Onlanin
Islam’dan 6nceki tarih ve gelencklerine bir ilgisizlik seklinde
tezahiir eden bu hareketleri Islamiyet’e aykin ve putperestlik
devrinin hatralariot canlandirmak gibi bir endisenin neticesi
olmalidir.”®

Gergekten de bu yonelim, Islam disindaki (takir-zengin,
tyi-koti fark etmez) her tiirden kiltiriin “kiifiir” oldugu sek-
lindeki uygarlik karsiti seriatct mantiktan kaynaklantyordu. Tiirk
egemenlerinin bu kraldan cok kralci tavry, goriip gérecegimiz
gibi kendi iginden ¢iktigt halkini katletmekte ikirciklenmeye-
cek kadar insanlik dis1 bir kiiltirtin de giderek hazmedilme-
sini beraberinde getirecekti.

83 Age, 5.40.
4 O. Turan, age, 5.19.
3% O. Turan, age, 5.23.
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Ancak halkin daha uzun dénem bu bagnazliga prim ver-
medigi, aksine katledilmek pahasina ona kargt ¢iktigini goru-
yoruz. Selcuklu Oguz egemenlerinin Islamiyet’i tamamen
yaylimact bir amagla tercih etmeleri, nasil ki kendi halklarina
ragmen Stinniligi tercih etmelerini getitdiyse, aynt sekilde kendi
‘ulusal’ kiltiirlerini unutturarak seriatgt bir zihniyeti halkina
egemen kilma zorbaligin da beraberinde getiriyordu. Selguk-
lu egemenlen ve daha sonra Yavuz ile zirveye ¢tkan bu tavir,
halkin kendi dogalliginda Islam’t revize ederek kendi gele-
neksel kiiltiiriyle arasinda bir sentez olusturma yéneliminin
snint kesmek ve halka kiiltiirel olarak Araplagmay1 dayat-
mak oluyordu.

« . Tirklerin Islam dlemine hikim olmalant Tirk kilti-
riinden ziyade Arap ve bilhassa Fars kiltiirinin inkigafina
vardim etti. Arapgadan sonra Islam dinyasinin ikinci kialtir
dili olan Farsca, Tirk ilim ve kiiltiir adamlarinm da kaltir dili
haline geldi.”®” Ne zamandir ki Selcuklu Imparatotlugu dagi-
lip onun yerini halkla daha icli dish Anadolu beylikleri alir, is-
te ancak ondan sonra, sultanlara ragmen igten ice yasatilmaya
cahslan Tiirk kiltirinin tekrar canlanist baslar. Tabii bu du-
rum da uzun siirmeyecek, Osmanl’nin yiikselisine bagh ola-
rak Tiirkmenlerin asagilanmasi ve seriatgihgin/ Araphgin kat-
liamlar pahasina yukaridan dayatilmasi geri gelecektir.

Maniheizmi benimseyen Uygur Tirklerinin ¢abalart ve
onlarin yaratug kiiltiirel baskilar ve tabii her seye ragmen hal-
kin kiiltiirel direnigi bir yana birakiacak olursa, Islamlasma-
nin Tarkmen kiltirt tuzerindeki etkisi gercek anlaminda bir
fela-ket olmustur.

“Mesela milli ananeye daha sadik olan gégebe kitleleri
arasinda viicut bulan Ogugname ve Dede Korknt kitabr istisna
kabul edilecek olursa aydin Tiirklerden, Firdevsi gibi Iran ta-
rihi destanini ebedilestiten bir kimse degil, Oguz destanint bi-

ze sadece nakledecek bir Turk ravisi bile ¢tkmanmustir. Nite-

86 (). Turan, age, s.28.
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kim Musirlr Turk tartheisi Aybeg, Oduznameden bahsederken
bunun birtakim parcalarin ‘mahz-1 kiify’ (katiksiz kafirlik) te-
lakki ederek nakil etmekten sakinmustir, Vakia, Firdevsi de uzun
zaman hakiki Masliman mubhitlerde putperest devrin anane-
lerini diriltmekle itham edilmisti.”"”

Dikkat edilirse Firdevst’ye tepki treten, Tirkmen kaltd-
rind ezen bagnazlik, elestirilmeye degil, kendisi gibi digiin-
memeye bile tahammiil edemeyecek kadar ug bir bagnazlik-
tir. Bu bagnazlik sonucudur ki Seluklular, kendi tarihlerini
yazdirmak gibi bir girisimden bile uzak durmuglardir; ¢linki
onlarin tarihi Islam/ Arap tarihidir artik!

Selcuklu egemenleri, iste boylesine kendini inkar dize-
yinde bir bagnazlik sergileyerek merkezi sehirlerdeki Tiirkle-
rin gercek anlamda Islamlasmasini ve kendi degerlerine ti-
miyle yabancilasmalarimi saglarken, niifusun agirligini barin-
diran karsal alandaki gécebe halkin gizli direnisi siirer; Islam’s,
hele ki Stinnit kavramsini bir tirld sindiremeyerek, ona kendi
kimligini katarak yorumlamaya devam eder.

Nitekim “milli destanin bir parcast olan ve Islami bir ce-
miyet kadar Samani bir cemiyetin yasayis ve inanislarini da
aksettiren Dede Korknt kitabt bu gégebeler arasinda vicut bul-
mus; Oguznamenin Cami #it-Tevaribbe (Mogollar'in yazdirdigt
tarth) gecmesi, bunlar arasinda yasayan rivayetlerin toplan-
mast sayesinde mimkiin olmustur. Batta/ Gagz destani ile De-
de Korkunt kitabindaki kahramanlar ayni Islam ideolojisi ugru-
na savagan insanlar olmakla birlikte, birbirinden farkh hususi-
yetler arzederler. Birinciler tamamiyla Islamlasan sehirli ve
yerlesik Tirklerin, ikinciler sathi bir sekilde Islamlasan ve es-
ki Tirk hayat ve telakkilerini yasatan gbcebelerin eseridir. De-
de Korkafta gecen kahramanlar Islamiyet ugruna Trabzon Rum-

lart ve Giirctilerle savasan, sarap igen, kadinlt meclisler kuran

insanlar olup Islam’in Gazileri'nden ziyade Tirklerin Alpe-
renleri’dir. Bu hikayeler bize Misliiman gocebelerin ne dere-

37 0. Turan, age, $.24.
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ce Islamlastiklarini, yasayis ve diisiiniislerinin eski Ttrk ka-
rakterini nasil devam ettiklerini gOsterir. Bu miinasebetle
Tirkler tarafindan kurulan bazi tarikatlar tzerinde Tiirk tesi-
rini bulabiliyor ve Samani unsurlara rastlayabiliyoruz. Bun-
dan dolayr Islamiyet’i birbirinden farkli sekilde anlayan ve
kabul eden sehirli unsurlarla bu gocebeler arasinda yasayis ba-
kimindan oldugu gibi inamg bakimindan da bazi tezatlar vicuda
gelmis ve bu, birtakim miicadelelere sebep olmugtur.”®”

Iste bu savaslarla, g6z yummalarla gecen Selguklularin
dagtlmast sonrasinda halkla yerel iktidarlar arasinda gorece
bir baris stireci yaganir. Osmanlilarin ilk donemlerinde de bu
durum sirer. Ancak Osmanlt saltanatindaki Stinni kurum-
lasmaya paralel olarak durum degisir. Saraymn bu gorece 6z-
girlikleri yok etmesi karsisinda dogaldir ki Aleviler, tarihteki
her 6rnekte oldugu gibi, kendi kimliklerinin dogurdugu hak-
larini savunmaya yonelirler; bu mesru direnis sarayin rglitle-
digi terorle karsilasir ve karsilikl catismalarda 100 binlerce
insan katledilir. Saray sorumlulugu kendisine karst direnenle-
re baglar; oysa biricik sorumlu, farkli olanin haklarini ezmeye
calisan sarayin totaliter geriat¢1 anlayigidir.

Dayatmanin bu ilk faturasim bir ikincisi takip eder; Ale-
vilerin, toplu yerlesim alanlart ve ovalardan, 6zsavunmaya da-
ha uygun olan daglik alanlara trajik g6¢t baglar. Osmanl’nin,
isgal ettigi alanlardan zorla gasp edip Miisliman geleneklerin-
ce biyuttiigii Hiristiyan ¢ocuklarindan kurulu Yeniceri ordu-
su, Yavuz'un kendi halkina karg: baslattigi stirek avinda temel
ara¢ olur. Padisahin Mifti Hamza’nin fetvastyla baslattigs
vahsette ise, yalniz bu seferde, resmen kabul edileni 40 binin
ustinde olan sayisiz Alevi Tarkmen katledilir. Kuteybe’lerin-
kini aratmayan bu katliamin, Defterdar Mehmet Efendi’nin
kaleminden hikayesi soyledir:

“Her seyi bilen Sultan, o kavmin usaklarini kisim kisim
ve isim isim yazmak Gzere, memleketin her tarafina bilgin ka-

<% (), Turan, age, 5.27-8.



250  Nasd Miisliiman Olduk?

tipler gonderdi. Yedi yasindan yetmis yasina kadar olanlarin
defterleri divana getirilmek {izere emredildi; getirilen defter-
lere nazaran, ihtiyar gen¢ 40 bin kist yazilmusti, ondan sonra
her memleketin hakimlerine memurlar defterler getirdiler; bun-
larin gittikleri yerlerde kilig kullanilarak, bu memleketlerdeki
maktiillerin adedi 40 bini gecti.””

Bir diger ilging nokta da, tek yanlt resmi propagandayla
kosullandirilan Istanbul halkinin, cinnet getirmiscesine biiyiik
bit hararetle katliama destek olmasiyds; bu destekte kendi in-
sanlk erdemlerinin de katledildigini, i¢ine itldiklert o soven
cinnette insanlklarna yabancilastirddiklaring bilmeden...

Iste boylesi insanlik dist yollardan, Osmanlt iktidart ile
Turkmen halkin dinsel tercihleri arasindaki denge Alevilerin
katli, siirgiinii ve yaygm bir terorle nihayet Stinnilik lehine de-
gistirilir. Arap vahsetine kars1 once destanst direnislerle g6-
giis geren ve yenildikten sonra da hemen boyun egmeyen, bu
kez de resmi Islam’a kars: farkli bir Islam iireten halkin bu son
direnisini kirmak “serefi” ise, bu kez onlardan biri olan Ya-
vuz’a digiyordu. Anadoluw’'nun Alevi halky, 6lum, terér ve siir-
gliniin yam sira verimli topraklar ve &zgir ticaret olanaklarin-
dan yoksun birakiip sefalete itilerek cezalandirimak yoluyla
o6nemli oranda entldi.

Aynt uygulamadan Dogu Anadoluw'nun yerlesik niifusu
Kiirtler de énemli oranda pay alirlar. Arap/Islam kargisinda ay-
nt kadert paylagmus, aynt yollardan Mislimanlastinlmis olan

Kiirtlerin cogunlugu da, dinsel tercihini resmi Islam’a tepkiyle -

Alevilikten yana kullaniyordu. Kendini kavmiyle (Ttrklikle)
tanimlamay1 arttk kagiik goren, farkli kavim ve inanclardan
topluluklarin hak esitligini de tanimayarak herkesi Stinni po-
tasinda eritmeye yonelen Osmanlt sarayr ise, Turkmenlere
reva gordiiklerinin aynisini Kartlere de uyguluyordu. Osman-
Ii, Stinni olan ve olmay: kabul eden Kiirt agiret reislerinin
topraklarini kendilerine birakir, onlara yeni topraklar verir ve

3 Ake. I Besikel, Dogn Anadolu nun Diigent, c.1, s.313.
$1Kcl, Log, k¢
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“szerk hitkimetler” duzeyinde iligki stirdirtrken; onlarin as-
keri destegini de yanmna alarak Alevi Kiirtleri kirima yoneli-
yor, topraklarna el koyuyordu. Bu dénemin Kiirt egemenle-
rinden Idris-i Bitlist’y1, Osmanl sarayinin Kirtler icindeki te-
mel isbirlik¢isi olarak 6zellikle anmak gerek. Tabii tim bu
kanh kirimlarin ekonomik bir perde arkast vardi: Ipek Yolu
tizerinde egementlik kurmak!

Boylece Stnnilestirilerek Islamlastiriima siireci bir an-
lamda tamamlanan Anadolu, Arap tarihini belirleyen kardes
katliamlarinin kendisi i¢in de dogallastip, birlik ve beraber-
ligin ise, farkliliklara esitlik ve giivence temelinde degil, ege-
men olanin azinhklart asimile etmesi yoluyla saglanmaya ¢ali-
stldigt bir noktaya getirilmis oluyordu.



On Altinci Béliim

TORKLERIN MUSLUMANLASMASININ
SIYASAL BICIMLENISI

Talas Savasi sonrast Turkler her ne kadar Miskiman ol-
muyorsa da artik Islam imparatorlugunun etki alanindadirlar.
Aralarinda adt konulmayan bir denge kurulmustur. Ancak Talas
sonrasinda Islam imparatorlugunda da ciddi gii¢ kaymalan bas-
lamustir. Araplar giderek genisleyen i¢c catismalarinin da sonucu
olarak yaylma giiclerinin sinirlarina varmislardir. Brrakalim
Tiirkleri kili¢ zoruyla dize getirecek konumdan uzaklasmalarin,
egemen olduklan topraklarda bile gercek iktidar konumundan
uzaklagmislardir; yerel otoritelerin kendi bagimsizliklanint ilan
ettikleri, dinsel ve din dig1 ayaklanmalarin ve kanli i¢ savaslarin
gorilmemis boyutlara iktig, parali kole asketlerin merkezi ik-
tidarda biiyiik bir etkinlik kurmaya basladi, 6zetle igten ice cii-
rumeye baglayan bir imparatorluk durumuna girmektedirler.
Hilafetin ve Araplarin giici ise, Islamiyet’in neden oldugu ideo-
lojik hegemonya sayesinde hentiz stirmektedir.

875’ten itibaren, imparatorlugun dogusundaki toprakla-
rninda fiili hegemonya Iranli Samanilerin eline gecmisti. Sa-
maniler, Buhara bagkent olmak tizere Bati Tiirkistan’in ve
daha sonra Safevileti yenerek Horasan’in, Tiirkler tarafindan
yikilacaklari 999°a kadar gercek egemeni olmuglards.®

@ Rene Grousset, Bogkr Imparatorlyn, s.147.
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Durumlarint giiglendirmeyi takiben Samaniler, Arap /1s-
lam diinyasinin Tirklere yonelik klasik politikasinn da fiili
strdiirticiliigiini Gstlenmiglerdir. 893’ten itibaren Talas yore-
sine yaylma harekat baglatrlar. Grousset’nin, “atlar, koyunlar
ve develerden meydana gelen muazzam bir ganimetle” dondiik-
lerini vurguladigt bu seferde, Kagan’in Hatun unvanlt kartsi ve
15 bin Tirk esir alinirken, 10 bin Turk de katledilir. ®

Bu yayilmact ve talanci politika gercevesinde, Talas’t ala-
rak kiliseleti camiye donistiren Samaniler, eski dinleri Sama-
nizm’in yani stra dzgir iradeleriyle Nesturi Hiristiyanltk terci-
hi yapmis olan bu Tirklere etkin bir Islamlastirma politikass
dayatirlar. Tiirklere yonelik bu zoraki Miislimanlastirma po-
litikastyla da yetinmez, bunun yam sira, Tiirk ¢ocuklarindan
parali kéle ordusu kurma seklindeki politikayt da yayginlasti-
rarak, gercekte sonraki yikilislarinin da yolunu déserler. Bi-
rinci yénelim onlarin cepheden (Karahanlilar), ikincisi ise ig-
ten (Gazneliler) ytkimlarint getirecektir.

Iste bu siirec iginde, ardi arkasi gelmeyen zorbalifa karsi
Tirk diinyasinin egemen ¢evrelerinde filizlenen yeni bir y6-
nelimin giderek meyvelerini verdigini goriiyoruz: Kendilerine
zorla dayatilan ve 200 yildir kurtulamadiklart Islamlastirma
silahini kars: tarafin elinden almak; bu yolla hem ardi arkasi
kesilmeyen talanlardan kurtulmak, hem kendi halklar Gzerin-
de genisleyen yeni bir ideolojik hegemonyanin etkin bir din-
sel aracina kavugmak hem de ugsuz bucaksiz Islam impara-
torlugu alaninda genisleyen bir dolasgim ve egemenlik potan-
siyeline ulagmak! C. Bender’in ifadesiyle; Islamiyet, Tiirk ege-
men siiflart icin “ulusal birligi korumada, yayilmacilikta ve siya-
sal iktidarin siiregenliginde en biyiik faktorii olugturdu. e

“Samani hanedanliginin bunca gayretle ugrastign Tiirk-
lerin Islamlasmasi, sonunda kendi aleyhlerine tecelli etmis,
zaten Turklere Islam cemiyetinin butin buyik kapilarinin

@ Dogan Avcioglu, Térklerin Tanki, .3, 5.1401.
® C. Bender, Kiirt Uygariyfinda Alevilik, s.147.
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agilmasindan bagka bir gayeleri olmayan Tiirk beylerinin ar-
zusu gerceklesmisti.” Bu yeni yonelimle birlikte Tiirkler, ge-
rek parali askerler olarak, gerekse Musliiman olmanin avanta-
jtyla, tiiccar veya gogebe boylar olarak “Maveraiinnehir’de otur-
ma hakkina, Iran sehirlerinin i¢ine girme imkinina sahip”(4>
oluyorlards.

Bu etkenler ve dnceki stirecteki birikimler temelinde Is-
lamivet Ozellikle Batr Tiirkistan’da yaydma ve ticari iliskiler
anlaminda giderek 6nemli mevziler kazanir; Muslimanligin

etken taraf oldugu bu atmosferde, arada bir savaslari da icer-
mekle birlikte ticari iliskiler ve misyoner faaliyederi giderek
yayginlastr. Bu durum ise Islamiyetin diger Tirk toplulukla-
rina yonelen yolunun gérece diizlenmesi anlamina gelmekte-
dir. X. yluzyihn ilk yarisinda belirginlesen bu yonelimleri taki-
ben nihayet 950’lerde ortaya cikan ilk Misliman Tirk devled
Karahanhlarla birlikte, Tiirklerin Islam’la olan isgal ve direnis
agarlikl iliskisi, yerini Islamlasma agirlikh bir iliski siirecine
terk eder.

Iste 650l yillarda baslayan ilk akinlar ve 700’lerde basla-
yan isgal ve sémirgelestirme giinlerinden sonra, yani 300 yils
bulan bu gayri mesru iliski tarzindan sonra Tiirklerin, nihayet
Muslimanlasmaya, kabul edilebilir bir secenek olarak bakma-
ya baslayacaklan noktaya gelinir. Tabii stire¢ Halife el-Kaim
bi-Emrillah’in, Selguklu Hitkiimdar1 Tugrul Bey’e tag giydirip
iktidarint onaylayacag 1058’ kadar bir gecis siireci olarak bi-
cimlenecektir. Tirklerin artan oranda ve egemenlerinin iradi
tercihleriyle ve kah diger “kafir” Turk boylanini kih Siinni mez-
hebini kabullenmeyen kendi halklarini katledecekleri bu gecis
stirecinin sonunda Tirkler, artik esas olarak Misliiman’dirlar;
ancak Tirk halklarinin resmi Islam’, yani Stinniligi icsellestir-
mesi igin, 6nceden de isaret ettifimiz gibi ta Yavuz Sultan

Selim’in Alevi katliamlarina kadar, resmi Islam’ bir tirlia

hazmedemeyen halktan gelen muhalifligin kanh tasfiyeleriyle

9 Rene Grousset, Bogkr Imparatoriugn, 5.148.
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gecen bir 450 yil daha gerekecektir.

Miisliimanlagmak, sandanin aksine Turklere huzur getir-
mez. Eski gelenekleri iginde varolan gérece huzurlari da orta-
dan kalkar. Eskiden salt gereksinimleri dayatinca talana veya
savaglara girisitlerken, simdi savagmak ve kan dokmek icin
daha cok nedenleri vards; yayilmactligt bash basina bir amag
kabul etmelerinin yant sira, Misliman dinyasinin kendi icin-
de stiregen hiziplesme ve bundan kaynaklanan i¢ savaglarinda
da taraf olarak savagtyorlardi 6rnegin. Kéh parali askerler ola-
rak, kih egemenlik alani yaratmak veya genisletmek icin; kih
Islam icin Islam olmayan soydaslarini 6ldirtiyotlardy, kih Ts-
lam’in $u veya bu hizbi icin diger Islamlart veya daha ¢ok ga-
nimet veya Uctet elde etmek i¢in birbirlerini...

Ozetle, daha 6nceden kole/ paralt askerler olarak halife
ordularinda yer alis bicimleri gibi, Tirklerin, Misliman ol-
maya basladiktan sonraki Islam siyasetinde bu yer alis bicim-
leri de, nesnel olclitler agisindan onur duyulabilecek bir iligki
ornegdi olusturmaz. Streci tarihsel aynntlan icinde kisaca goz-
den gecirelim:

744 dolaylarinda miuttefikleri Basmullar ve Uygurlarla bir-
likte Ozmis Kagan’a savag acan, ertesi yil son Turk kagani Po-
met’nin kesik basini Cinlilere gondererek 1I. Kok Tirk Ka-
ganhgini ¢Okertenler arasinda Karluklar da vardir,”®

Daha sonra Talas savas alanina Cinlilerin muttefiki ola-
rak gelip savag sirasinda kagarak Cinlilerin Araplara yenilme-

lerine neden olan Karluklann, bunu takip eden ticinct 6nemli -

vukuatlart da, yanlarina aldiklar: Tibetlilerle birlikte Cin miit-
tefiki Turgislere saldirip onlart yenmeleri oldu. Bunu takiben
Turk boylan icinde egemenliklerini yiikselten Karluklar, 6n-
ceden Tiirgisletin egemenliginde olan topraklarda kendi dev-
letlerinin temellerini atmaya baslarlar.

Takip eden yillarda Uygur Tirkleriyle savaglarni siirdii-

& Sencer Divitcioglu, Nasz/ Bir Tarih?, s.131.
B Age, s.132.
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ren, 840 yilinda ise Kirgiz saldiristyla 6nemli yaralar alan Kar-
luklar, Taberi’nin de belirttigi gibi Halife Me’mun tarafindan,
digmanlarina karst desteklenmek s6zii alarak IX. yizyilda
durumlarini giiclendirdi.”

X. ylzyl, hilafetin siyasal anlamda 6nemli oranda ikti-
darsizlastigy; Tahiri, Safevi, Samani gibi yerel devletlerin ve

-6nemli mezhepsel ayrim ve ayaklanmalarin ortaya ¢ikug: bir

dénemdir. Kisa bir zaman sonra Samaniler, diger yerel dev-
letleri ortadan kaldirarak imparatotlugun dogusunda 6nemli
bir glicle Karluklara komsu olutlar.

Bu sirada Cin ve Hindistan’la Bagdat ve Afrika arasinda
Samanilerin denetledigi yogun bir altin, kéle, baharat, pot-
selen, ipek, kagit, kirk, canlt hayvan ticared gerceklesmekte-
dir ve Tirk aristokratlarina da bu pastadan pay dismektedir.
Bu ise 6nceki birikimler iizerinde Islamlarla Tirk egemenleri
arasindaki iliski ve yakinlagmayi artirmaktadir. Bununla bir-
likte Karluk Yabgusu Ogulcak, Islam propagandistlerinin “séz-
lerine pek kulak asmazdi.”®

Onceden de degindigimiz gibi Samanoglu-Karahanl ilis-
kilerinin &ncesi nahostur. Klasik Islam talancihigr cercevesin-
de Samanogullarinin 893’te Katluk yurduna yonelik saldiri-
larinin Ogulcak Gzerindeki etkileri siirmektedir. Buna ragmen
Ogulcak, Samani hiitkiimdarinin kacip kendine siginan karde-
si Nasr’t kabul edip onu Artug havalisine vali atamaktan geri
durmaz. Karluk sarayinmn hoggorisiyle genisleyen bir ticaret
ve misyonerlik olanagina kavugan Nast, bu olanaktan sonuna
kadar yararlanir; Karluk topraklarinda etkin bir ticaret ve mis-
yonetlik ag1 orgltler; asil 6nemlisi sehirlesme ve ticaretin ge-
lismesine baglt olarak yukselen sinif tiiccar-dikhan ekseni itize-
rinde bélge egemenlerini Islamiyet’e kazanir; Samanizm, top-
lumsal farklilagmay1 engelleyen kimligiyle bu egemenler aci-
sindan artik kabul edilemez bir din iken Islamiyet onlarin ¢1-

O Age, 5.133.
® Karst, Kagar Taribi, Akt. S. Divitgioglu, age, $.136.
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kar iliskilerine sinirsiz bir mesruiyet zemini sagliyordu.

Iste bu gelismeler siirecinde Nasr, Ogulcak’t degil amg
tahtin varisi geng yegen Satuk Bugra Han’t da Misliman ol-
maya ikna eder.

Bunu ise yegenin amcasinu 6ldirerek yerine gegmesi iz-
ler; rivayetin Kaggar Tarth’ndeki anlatmi séyle:

“...Ertesi giin Satuk, putlar tapinagina tuglalar tasids ve
geceleyin 6ldiirmek tizere amcasint uykuda kistirdi. Fakat te-
reddit edip onu uyandird: ve Islam’a davet etti. Ogulcak red-
detti. Satuk’un duast tizerine yer yarld: ve amcast diz boyuna
kadar batti. Ikinci kez de reddetti. Uciincii kez de gomiilip
gitti. Tan atug vakit, Satuk hikimdardi ve Islam’m saltana-
tint karmustu.” Bu gelismeyi Karluklarin tepeden Misliman-
lastirilmast ¢abalar izler.

Satuk Bugra Han Desian’nda anlatim daha da dramatik
hale gelir: ‘

“Satuk’un babasi 6lmiis, annesini amcast almigtt. Hitkiim-
dar amcasint Musliman edemeyen Satuk, mucize gosterdi.
Bir gece amcasini dine davet etti. O kabul etmedi; ve yavas
vavas yer yaridi, yere gomiildu. Tan agarinca Satuk hikiim-
dar oldu ve Tiirk illerinde Islamhik onunla birlikte hitkiim
strdd. Yeni hukiimdar kafirler icin korkunc bir disman oldu.
Savaglarda agzindan atesler cikayor, kifirleri yakiyordu.”®

Birileri bu destan1 gururla mu okur, verin yariimast masa-
lina inanir mi bilemiyoruz, ama burada; bir yegenin amcasin,

ister farklt dugtndugu icin isterse de iktidar hirsiyla olsun,

tark etmez, her halikarda hosgorilemez bir kadi vardir; bu ka-
dar da degil, ardindan salt baska inanclara sahipler diye “ag-
zindan atesler ¢ikarak” kendi soydaglarint katletmesi, ozetle
katliamlarla viikselen bir inang anlayist vardir. Bunlan irkil-
meden okuyabilmek, farklt dustindyor diye amcasini ve yakin-
larins bile goziint kirpmadan Sldurebilecek denli bit canavar-
ligin icimizde mesrulasmasi, giderek topluma egemen olmasi

¥ Reha Camurogla, Babailer, 3.90.
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gibi sonuclar iiretecedi acik. Iste tam da bu nedenle, bunlan
sorgulayan ve insan yanimiz adina reddeden bir tarih bilinci-
ne yagamsal gereksinimimiz var.

Agzindan atesler ¢ikarak kafirleri yakan Satuk’lara rag-
men Karahanlldarin Mislimanlagtirilma siireci kisa zamanda
tamamlanamayacaktir; nitekim XI. yiizyi baglarinda hanedan
bireyleri bile biitiiniiyle Miislimanlastirlamamistir.”” Buna
ragmen Satuk Bugra Han’in 6ninde, tilkenin yiikselen ege-
men sinifi dikhan-ticcarlarin desteg, hilafetin sinir komgusu
olmast, Samanizm’in aruk ihtiyaclart karsilayamaz hale geldigi
bir ortamda ¢ok da 6nemli bir engel yoktur. Bu arada diger
dinlerin, 6nceki yizyillarda Misliman ordularinca ugradiklan
katliamlarla énemli oranda gigten distrilmesi ve devletsel
bir destege sahip olmamalart da bu gelismeyi kolaylastiran bir
islev gorur.

“Karahan devleti, gé¢ebe bozkir siyasal diizeninden kla-
sik Islam devletine bir gecis asamasi olarak géziikiir.”"" Di-
ger yandan tiim Tirk boylarinin Mislimanlagmas: stirecinde
rahathikla gézleyegeldigimiz olgu Karahanlilar 6zgilinde de
gerceklesir; egemen sumflar Islam’in Siinni/resmi mezhebini
secerken, Siilik halkin (kara budun) icinde daha sicak karsi-
lanir.’? Aynu tercih bazi Karahanli kabile 6nderlerince de gés-
terilir."” Buna karsilik Satuk’un tavri nettir; kendi tilkesindeki
farkli egilimleri baski altina alir, Kuzey Iran’da Zeydi imamlar
ordusuna karst Samanogullarinin ezme harekatina yardim goén-
derir."¥ Karahanl iktidant bu kadarla da yetinmez, totaliter bir
baski siyaseti izler; egemen oldugu topraklar tizerindeki 6n-
ceki kiltirleri silip stipiirerek “lkenin kaderini derin sekilde
degistirirler. Tiirklesmeye ilave olarak Islamlagma ile Orta Asya’
nin o kisminda gecmige ait hicbir seyi ayakta birakmazlar,”

19 S. Divitgioghu, age, s.144.

W Dogan Avcioglu, Térklerin Taribi, .3, 51356,
92 [lam Ansiklopedisi, Karahanlilar Md.

3 Dogan Avcioglu, age, 5.1400.

4 Dogan Avcioglu, age, s.1401.

9 Rene Grousset, Bogksr Imparatorlugy, 5.150.
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—

Bununla bitlikte Samanogullari ile Karahanlilar iligkisj
bariscil yiirimez; 990°da Samanoglu topraklarina dogru yay;.
lan Karahanl Harun, Isficap’t ve Buhara’yr alir. Ancak bir miid-
det sonra'Samanoguﬂan, ganimet karsihgt satin aldiklars Sel.
cuk oglu Israil komutasindaki Selcuklularin yardmmuyla Kara-
hanllart geri atar; Selguklular bununla kalmaz, geri cekilen
soydaglarina ikinci kez saldirarak 6nemli miktarda ganimet el-
de edetler. Ancak Selguklulann ¢ekilmesi ve Samanogullan-
nin agint vergi talepleri ve Sii ¢ogunluga yaptiklan kirimlar ne-
deniyle onlara tepki iginde olan halkin geri ¢agirmast tizerine
999’da Karahanlilar Buhara’yi tekrar geri alirlar.”® Bu gelisme
Samanogullart devletinin sonunu getitir; Giiney Tiirkistan
Karahanlilara kalirken, Horasan’a da Gazneliler el koyar.

liging bir anektod: Bilgin Biruni Karahanlilarin Sama-
noglu tilkesinin fethini ‘barbar istilast’ sayar."” Cok hakli! Ta-
bii, Araplarin Tirk yurtlarin fethi; Iran’t, Misir’s, Suriye’yi,
Kiirdistan’s, Ispanya’yt ve digetlerini fethi de farkls degﬂdir....

Bu siirecte Oguzlar, kendilerine ganimet ve hareket alant
saglamak amactyla ¢apulcu gibi davranitlar: Karahanhlardan
kagan Samanoglu prensi Ebu Ibrahim’e yardim ederek Se-
merkant yakinlarinda Karahanlilari yenerler; gelen yardim
guclerini de gece baskiniyla yenip 18 Karahanli komutana ve
tim ganimetlere el koyduktan sonra da bu kez Samanoglu
komutanint terk ederler. Bu tgli cikar ve egemenlik savasi
gelgitlerle siirerken sonunda Oguzlar Karahanhlarin tarafina

geger, yenilip tutunamayan Ebu Ibrahim de sigindigt Araplar

tarafindan oldaraliie. ™

Samanogullari boylece tatih sahnesinden cekilirken, Ka-
rahanhlarin yitkimi da yine bir Miisliman Tirk devleti olan
Oguz-Selguklularin elinden olacakur; hizla genisleyen ege-
menlik alanlaniyla bir tiirlil yetinemeyen Alpaslan’in ve oglu
Melik Sah’in birbirini takip eden, 1072, 1074 ve 1089’daki

19 Dogan Avcioglu, age, s.1407.
0 Lslam Ansiklopedisi, Biruni Md.
18 Dogan Avciogly, age, 5.1408.

Tiirklerin Miisliimanlasmasinn Siyasal Bigimlenisi 261

—

boyun egdirip haraca baglama seferleri sonucunda Karahan-
lilar da tarihe kangacaklardir.

Ozetle dini kiliflarla kendini giclendiren bir iktidar ve ¢a-
pul savascilartyla karst karstyayrz. Bu siirecin higbir yerinde
idealizm ve ahlak yoktur. Mislimanlasmak, énceki Musli-
manlarin Miislimanlan katledip durmasini higbir anlamda en-
gellemedigi gibi, Tiirklerin de birbirini bogazlayip durmasini
en kiiciik anlamda engellememistir. Aksine, ideoloji alaninda

oldugu gibi siyaset alaninda da gokluga tahammiil edilemedi-

ginden, bu Miisliimanlar arast katliamlari daha organize hale
getirmistir.

Miisliimanlik sonrasi nasil Araplarin birbirlerine yonelik
katliamlar;, Miislimanlk oncesine gore biiyiik bir sigrama
yapmussa, aynt sekilde Tirklerin birbirletini katletmesinde de
biiyitk bir sigrama olmustur. Nasil ki Muslimanlik oncesi
Arap Yarimadast’'nda birarada yasayan putatapari, Yahudisi,
Huristiyant nasil Islamiyet sonrasinda yok edilmis ve bu yok

~etmeler farkl egilimlerdeki Mislimanlarm da katliamlariyla

mantiki sonuclarina varmigsa, ayni sekilde Turkistan’da gor-
digiimiiz o kultirel zenginlik ve birlikte yasama hoggoris
de tarihe karignmustir. Miiskimanlagmak, Ttrklerin igindeki ca-
navan biyiitmis, Tanrisal kutsamayla kurumsallagtirmus, farkls
olana hogsgériilerini ise en alt noktaya indirgemistir; Syle ki bit-
birlerini katletme rahatligina dinsel bir mesruiyet getirmigtit.

Samanilerin boylece tarih sahnesini terk etmelerinin ya-
kin sonrasindaki siirecte Horasan ve 6tesindeki meydan, aruk
Karahanlilar ve Gaznelilere, yani bu iki hem Miisliman hem
de “Tiirk” devletin bogazlasmasina kalacaktir; Oguzlara di-
sen ise, bagimsiz bir kimlik ve gii¢ edinecekleri zamana kadar
bu savaslarda figliranlik yapmak olacaktir.

Peki ama bu Gazneliler de nerden ¢ikt1?

“Abbasiler gibi Samanlilart da mahfeden hastalik” diye
s6z ediyor onlardan C. Brockelmann."” Gazneliler, Islam ege-

O [sham Ulnslars ve Depletleri Taribs, Turk Tarih Kurumu Yay, 5,138,
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menlik tarzinin dogast geregi olan siradan bir ucubedir aslin-
da. Islam imparatotlugu disinda diinya tarihinin baska hichi
imparatorlugunda gérmedigimiz denli yaygin kole devletle-
rinden biridir Gazneliler. Ama Karmatiler gibi, hilafet zulmii-
ne kargt ayaklanip esitlikci bir iktidar kurarak, Gstiine yollanan
ordulari defalarca yenip piiskiirttikten sonra, son bireyine ka-
dar katledilen emekgi kélelerin devleti gibi degildir asla.

Aksine, Turkliikletine yabancilagtantmis parali kéle asker-
lerin, daha ¢ok iktidar ve daha ¢ok talan hissesi ugruna kurul-
mus ve kisa zamanda gevredeki tim toplumlarin basina mu-
sallat olmus bir yagmacilar devletidir.

Gaznelileri ilk Tirk devleti gibi gbstermeye calisan so-
ven tarihgilerimizin aksine C. Cahen, bu yargiya karst cikar,
Karsi ¢ikar, ¢unki, “Gazneliler, Ahmet bin Tolun’un, Ih-
sid'in Tirk oldugu gibi, Abbasi ya da Buyid ordusunun yari-
sinin Tirk oldugu gibi Turk’turler. (...) Gazneli devletindeki
Tiirk yoniinii de aym sekilde (Cahiz’in yetenek ve becerilerini
6vdigii ancak Tirk ulusundan sézeder gibi yapmadig Tiirk-
ler gibi) yorumlamak gerekmektedir. Sebik Tekin ve ondan
oncekiler, kisilikler olarak secilmigler ve kendilerinden &nce
Ibn Tolun’un, Afsin’in ve daha pek coklarmnin da oldugu gi-
bi, kendi topraklarindan uzaklastirilmiglardir. Gazneli rejimi,
basbuglanin Tiirk, ama nifusun Turk olmadig1 bir rejimdi.”®

“Samanogullarinin muhafiz kitasinda, Alp Tekin ismin-
de, satin alinmug bir Tirk kéle vardi. Kabiliyet ve meziyetleri
sayesinde kisa zamanda yiikselen Alp Tekin, hassa kumanda-
ni riitbesine ulastiktan sonra, 950°den itibaren adeta devletin
idatesine hakim duruma geldi. Samanoglu hitkiimdari, Alp
Tekin’in baskisindan kurtulmak i¢in onu 961 yilinin baginda
Horasan valiligine atayarak, devlet merkezi Buhara’dan uzak-
lastirdi. O sirada Samani tahtinda degisiklik oluyor, Nuh isimli
yeni bir hitkiimdar basa geciyordu. Alp Tekin onun hiikiim-
darligina itiraz edince, Nuh da onu Horasan valiliginden az-

@ Osmanl'dan Once Anadolu’da Tiirkler, 5.29.
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letti. Bunun tzerine Belh sehrine ¢ekilen ve Samaniler tara-
findan tizerine gonderilen kuvvetleri maglup eden Alp Tekin,
Gazne've giderek, orada hitkiim siirmekte olan yerli hanedant
devirip, sehri isgal etti ve bagimstz bir beylik kurdu.”®”

Iste Gazne devleti, boylece egemenine isyan etmis paral
kole askerlerin, cekildikleri bélgeye el koyarak kurduklar: bir
devlet oluyordu. Alp Tekin’in 963’te Sliimiiniin ardindan, top-
raklart gasp edilmis olan Hint padisahinin isyani Gaznelilerin
tekrar Samanilere tbi olmastm getirir; bunu iktidar savaglar
izler ve nihayet 978de, yine kole bir komutan olan Sebtk
Tekin’in iktidara el koymasiyla Gaznelilerin yeniden yiikselist
siirect baglar. Kisa zamanda Toharistan, Zabulistan, Zemin-
daver, Gur ve Belucistan’t isgal eden Sebiik Tekin, Hint pa-
disahint da yenip dize getirir. ’

997°de Slen Sebiik Tekin'in yerine, veliaht yapug ogla
Ismail geger, ancak o sirada Horasan valisi olan diger kardes
Mahmut, Ismail’in iktidarini tanimaz; ordusuyla Gazne’ye yi-
riverek iktidara el koyar. Karahanlilarin Samanogullarint yen-
mesinden de faydalanan Mahmut, Horasant da alir ve duru-
munu giiclendirir. Ardindan iktidarsiz Abbasi Halifesi Kaim
bi-Emrillah’a Hindistan’dan gasp ettigi mallardan olusan bi-
yviik hediyelerle bir heyet yollayarak hikiimdarlgmin manevi
kabultind saglar.

Stinnilige stk sikiya sarilan Gazneliler, 6zellikle Mahmut
zamaninda “halifeligi Siilerin elinden ¢ekip kurtaracaklaring
ilan ettiler; askerlerini alabildigine doyurmadan orduyu elle-
rinde tutamayacaklarini, fetihlere yollamadan da gazilerin et-
kinliklerini dizginleyemeyeceklerini gordikleri icin Gazneli
Mahmutla Indus vadisinde bereketli seferlere giristiler. Bas-
langicta ama¢ Brahman tapmaklarmin yagmalanmastydt yal-
nizca; ancak tarih bakimmdan pek kalicr bir sonucu oldu bu
gitisimin: Kuzeybau Hint Islamlagtr.”

21 Kamuran Gurin, Tirkler ve Trk Devietler: Taribi, c.1, s.282.
2 S, Tanilli, Yagydlarin Gergedi ve Mirass, ¢.2, 5.345.
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Karahanlilarla 6nce anlagma yoluna giden Mahmut, dahg
sonra Karahanlilarin kendi iglerinde tutustuklart iktidar sava.
sindan yararlanarak Harzem bolgesini de isgal eder. Biiveyhi-
lerle savasa girip, onlardan da Rey ve Hamedan’s alir.

Halife nezdinde durumunu giiglendirmek icin bolgedeki
Siilert tasfiye etmeye yonelir. “Mahmut, Samanilerde goriilen
hosgoriiniin aksine, ¢ok katr bir Siinni Misliiman tavr1 takin.
mistt. (..) Rey kentindeki Sii kitapligint vaktirmus, halifeligin
ve Abbasi Stnniliginin savunucusu sifatiyla ortaya cthkmis-
0.”® Stinnilikge sapkinlik olarak gortlen Siilige, “hattd baba-
st Sebiik Tekin’in destekledigi Kerramilere karst kanh bir bas-
kit rejimi uyguladr”. Ancak bu uygulamalarindan dolay: idea-
list bir Siinni oldugu da diisiiniilmemeli; nitekim “kendisine
direnen diger Stinni Miislimanlara karst da, Islam’ kabul et
memis Hindulardan olusan birlikleri”®? kullanmaktan geri
kalmayacakt.

“Turk olduklart halde Tiirkce hicbir kiiltiir mirast birak-
mamuis, Iran’da pek az konusulan Arapcayr da égrenmemis
olan bu hanedanin egemenligini yaymasi, dogunun daha ge-
nis boyutlarda Iranlilasmasini saglamis ve bu etki Hint tilke-
lerine dek uzanmistir.”

Bu gelisim icinde, Mahmut ve oglu Mesut sonrasinda
Tlrkge, Gazneliler i¢in bilinmeyen yabanct bir dil haline ge-
lir. Fars¢a ve Fars kiltiiri Gaznelilere tamamen hakim olur.?®

Bu devlete iliskin alti ¢izilmeden gecilmemesi gereken
bir ézellik de, upki 868’de Misir’da ayaklanip iktidara el ko-
yan Tulunogullart gibi, kendi Tiirk (kékenli) ama halki Tirk
olmayan bir devlet olusudur. Kendi kavimsel degerlerine ya-
banct, parali askerlik yaptig1 yeni efendilerine yabanct bir as-

keri azinligin (oligarsinin) egemen olduklari (el koyduklarr)

bolgede silah zoruna dayali kéle komutanlar devletidir. Dola-

2% C. Cahen, ];/mrzg'yﬁt, 5,199,

©4 M.G.S. Hodgson, siant'm Seriivent, 5.43,

% (. Cahen, Is/amiyes, s.199.

29 Dogan Avaogta, Tairklerin Taribi, c.3, 51352,
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yistyla yasamlarini bu militarist aygitn etkinlifine bagh olarak
surduriirler. Bu ise diger devletlere oranla yagmaya olan ge-
reksinimi daha ug boyutlara ¢ikartir; Gazneli iktidar tarzt ade-
ta zuliimle 6zdeslesir.

“Gazne devleti, Hint alun ve gimisiine dayanarak Ho-

| rasan’t ele gecirir. Fakat biiyliyen orduyu beslemeye bu altin

ve giimis yetmez. Horasan halkiny, hatta vergi toplaylcda@
~Utbi’nin dedigi gibi— koyun kirpar gibi klrprnak’. gerelqr.
Yine Utbi’ye gore, Horasan igleri vergi toplamaktan 1baret't1r.
Vergi toplama, ‘siit veren inedi, sut veremez d}lruma getire-
cek bicimde’ yapilir. Koyliler, zorla alnan vergiler nedeniyle,
arazilerini birakirlar, kentlere ya da baska eyaletlere kagatlat.
Vergi gelirleri bu nedenle daha da azalir. _

Seistan’da agir vergiler yiiziinden ayyarlar gerilla savasina
vonelirler. Yiiklenen agir vergi cezasini Odeyemeyen Amul
;raklhr. Beyhaki’ye gore, ‘Amul cenneti cehenneme doner’,
‘halktan bir nehir’ Bagdat'a sikayete gider.”®”

Barthold’un ifadesiyle, bir ‘aydinlanmamis despot’olan
Mahmut, vergi toplayicilarini (amil) ve vezirlerini yeterince
vergi toplayamiyorlar diye iskence ederek 6ldiriir. Mallarina
el kovar, fillere ezdirir, el ve ayaklarini kestirir.

Bu maash kole asketlerin itaatine bagli olan rejimde, do-
gal olarak etkin bir denetleme teskilati gelisir; seflerin yanina
kéle casuslar yerlestirilir. Mahmut ile oglu Mesut’un bile b{r-
birlerine karst kole casus kullandiklar belirtilir. Ayrlca.askerm
degisik etnik unsurlardan kurulmast bir giivenlik 6gesi say}hr.
Gazneli Mahmut'u, Selcuklu hitkimdarlarina ‘ideal hitkim-
dar’ diye gosteren Nizamiilmiilk, bu konuda séyle yazar: o

“Asker bir cinsten olursa, ondan tehlike ve givensizlik
gelir. Asker cesitli cinslerden olmahdir. Séyle ki 2 bm Dey-
lemli ve 2 bin Horasanlt sarayda oturmabdir. Askerin bazisi
Giircii ve Kiirt olursa uygundur. (...) Seferde her gece her grup-
tan ne kadar adamin dinlenecegi saptanir ve her gurubun bu-

2% Age, s.1348.
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lundugu mevki tamamiyle goriiliir idi. S6yle ki gruplarin her big
otekilerden korkusu nedeniyle yerinden kipirdayamaz idi.”®
Ancak bu zuliim iktidarinin da egemenligi sonsuz ola-
mayacak, daha ilginci, yine Tirk ve Misliman olan Selcuk-
lular tarafindan yikilacakur; tabii zalim oldugu igin degil, by
topraklar bu iki iktidar odagma yetersiz gelecegi icin! ,
Gogebe Oguz boylar, otlak gereksinimleriniin sonucu ola-
rak artan oranda giineye ve battya dogru akin etmektedirler,
Bu ise Karahanllar gibi Gazneliler icin de artan bir iktidar-
sizlasma nedeni olusturmaktaydi. Gaznelilerin agir vergileri
altinda inleyen Horasan sehirleri, simdi de bu go¢ebe Okguz.-
larin, tarlalarint mahveden akinlariyla karst karsiya kaliyorlar-
di. Mahmut'un oglu Mesut (1030-1041) zamaninda iyiden iyi-
ye yakict hale gelen bu sorun Gaznelileri Horasan’da iktidar-
s1zlg§t1r1rken Horasan’in yerel egemenleri acisindan yeni bir
tercih yapma zorunlulugunu beraberinde getiriyordu. Iste bu
l:faglamda chveniger bulduklari Oguzlarla anlasma yoluna git-
Ule;. Bu gelisme Gazneli iktidari agisindan Selcuk boyu (;EV-
resinde toplanan Oguzlara karst kesin bir savas nedenilydi.
Dandanakan Savagi’na iste bu temelde gelinir.
Dandanakan Savasi ve sonrasindaki gelismelere girme-
den 6nce, siireci bir de Oguz Tiirkleri agtsindan irdeleyelim.

2 Age, s.1350

On Yedinci Bolim

SELCUKLULAR ISLAM’IN SIYASAL
EGEMENLIGINE YUKSELIYOR

Osman Turan ve kimi arastirmacilar, Ibni Fadlanin Se-
yahatname’sinde, 960 yihinda Misliman oldugu bildirilen 200
bin cadir Tirk’iin Oguzlar oldugunu disiinir. Ancak bunla-
rin Karahanlilar olmasi olasiligr daha giclidir. Avcioglu ve
Guriin de bu distincededirler.

Giiriin, bu toplulugun Satuk Bugra Han’'in bagbuglugunu
yaptift Karahanlilar oldugu diisiincesindedir.”” Cahen de Oguz-
lanin 1000 yillarinda Miisliman olduklart yargisindadir.”’ Broc-
kelman ise, Oguzlarin daha 970te, Selguklularin onderliginde
Kirgiz steplerinden Seyhun’un Aral Goli'ne dokuldiga yer-
deki Cend’e geldiklerini séyler.” Baska kaynaklara gore ise,
Oguz Yabgusu, “1001 yilinda ondan yardim istemeye gelen Sa-
manoglu prensi ile diintrliik kurar ve Islamiyet’i kabul eder.
Ne var ki bu yabgunun kimligi tartismalidir. Prof. Faruk St-
mer, 1001 yihnda Miisliimanli$ kabul eden yabgunun Seluk
oglu Israil oldugu kamsindadir.

Siimer’e gore Oguz Yabgu devleti, Kipgak baskistyla y1-
kilir ve Selcuk vasht oldugundan oglu Israil, Yabgu unvan ile
yeni bir Oguz siyasi birliginin bagina gecer.”® Esasen Sel-

O Kimuran Giriin, Térkkr ve Tiirk Devietler: Tanibi, .1, 5.272.
@ C. Cahen, Osmants'dan Once Anadoly’da Tiirkler, s.32.

3 Fslam Ulnstars ve Devletlers Taribi, s.141.

4 Dogan Avaoplu, Trirklerin Taribi, ¢.3, 5.1405.
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cuk’un ogullarina Israil, Mikail gibi tipik Yahudi adlari verdigi
ve Yahudi Hazar Tiirkleriyle yakimn iliski i¢cinde oldugu diistini-
@ lirse, Selcuklularin Miislimanligiin Selquk zamaninda degil,
€ : ol Israilin tercihiyle basladigy fikri akla daha yatkindir.

Bu tartigmay1 bir yana biraksak bile, Cend’e gelenlerin,
Oguzlarin sadece Selguk boyu oldugu ve Miisliimanligs kabul
edenlerin de sadece bu boy oldugu gercegiyle karst karstyayiz.
Nitekim Oguz yabgusunun mutad vergi toplama islemine
Cend’de karst ctkan Selcuk (veya Israil) Beyin, “Muslimanlar
kafitlere hara¢ vermez,” diyerek yabgunun memurlarint kov-
dugunu, daha sonra da “kifir” Oguz boylarina yonelik akin-
lar yaptigint 6greniyoruz.” ‘

Selcuk’un kardesi Mikail bu akinlardan birinde diger
Oguzlar tarafindan Sldartlir.

Bu doniisiim siireci Resid-id Din’in Oguglar Taribinde,
dramatize edilerek aktarilir: “Oguzlarin efsanevi atast, Boy’'un
yashlari 6niinde oglunun densizliginden dert yanar: ‘Oglum
Oguz, ¢ocuklugunda mutly, tacina tahtina baglt bir kisi idi.
Simdi ise kulagima ¢alind1 ki, inancindan ayrilmis ve kendisi-
ne yeni bir Tanr segmis. Bu bizim icin biiyik bir onursuz-
luktur. Geng bir adamin bize ve Tanrisina thanet etmesine nasil
katlanabiliriz?” Meclis, ogul Oguz’u 6ldiirme karart verir.”®

Bu sekilde diger “kafir” Oguzlardan bagimsizlasan Sel-
cuk boyu, hem Karahanlilarin hem de Oguz yabgusunun bas-
kilart nedeniyle, 990’a dogru Cend’i terk eder. Ttrk-Miislu-
man Karahanlilarla Iranli-Miisliman Samaniler arasindaki sa-
vagta Samanilerin yaninda savagsip onlarin kazanmasini sagla-
malarinin karsthginda yeni bir yurtla 6diillendirilitler; Buhara-
Semerkant arasinda bu yeni yurtlarinda 30 yila yakin yasaya-
caklardir. 999°da Samanileri yikan Karahanhlar Selguklularin
oturdugu bolgeye de hakim olur, ancak iizetlerine gitmezler.
1003’te Samaniler son bir atilimla Karahanlilara saldirdiginda
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Selguklular yine yanlarindadirlar ve Karahanhlar gegici olarak
yine yenerler. Ancak bu durum uzun siirmez.

Daha sonra toparlanan Karahanlilar, Samanogullarini ta-
rthten silerken, bu kez artik Selguklulart hoggbrmezler; Tug-
rul ve Cagrt Bey’lerin 6nderlifinde Selcuklular kagarak canlta-
rint zor kurtarirlar.”

Selguk’un Sliiminden sonra basbugluga oflu Israil As-
lan Bey getirilir. Mikail'in ¢ocuklart Tugrul ve Cagri Bey'ler
ise, ikiye bolinecek olan Selguklularin ikinci kolunun yone-
ticileridirler. 1018 ydinda bu iki koldan birincisinin Karahan-
llann yaninda, digerinin ise onlara karst birbirleriyle savagtik-
larint goriiyoruz. Bu gelismeler, Tugrul ve Cagrt Bey’lerin én-
derligindeki kolun kendiletine yeni bir yurt aramalarint ve bu
amagla Anadolu sinirlart dahil gergek bir gocebe arayisina gir-
melerini beraberinde getirir.

Bu arada bazi carpict tablolarla karsilasiriz Islamla§ma-
nin bu baglangi¢ sirecinde. Ornegin; “Gogebe Oguz, Islam-
lasan yerlesik Oguzlari ‘yatuk’, yani tembel diye horlar. Ibni
Fadlan’in ilk karsilasag Tirk soylusu Yinal, daha énce Islam
oldugunu fakat oymaginin, ‘Islam olursan bize reislik ede-
mezsin,’ diye karst ¢tkmasi iizerine Mislimanliktan vazgecti-
g belirtir.

Ancak zamanla durum degisit. Merzevi’nin de belirttigi
gibi; “Misliman Oguzlarla Misliman olmayan Oguzlar ara-
sinda savaslar oldu. Daha sonra onlardan Islam olanlar ¢o-
galdr. Bunlar kafir soydaglarint yenip onlart kovaladiar, Bu-
nun uzerine Misliman olmayan Oguzlar, Harizm’den uzak-
lastp Pegeneklerin tilkesine gittiler.”®

Iste boylece soydaglarini da kirarak Misslimanlasma sii-

recine giren Oguzlar, Horasan’da denetimsiz dolasip, ver yer
yagma yapar, Gazneliler agisindan ciddi bir sorun olustu-
rurlar. Buna karsthk Mahmut, 1025’¢ dogru, Karahanlilarla

O Kamuran Gurtn, Tirkkr ve Thirk Devletleri Tathi, c.1, 5.294.
® Dogan Avcioglu, Tirklerin Taribi, ¢.3, 5.1395,
9 Age, 5.1425.
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da isbirligi yapan Aslan’1 ele gecirip Slinceye kadar hapseder;
4 bin cadirlk Oguz kitlesini de zorla Horasan’a gog eturir.

‘Aynt sirada Karahanlilar da binlerce Oguz’u kiligtan gegirir-

ler. Bir yandan Mahmut diger yandan Karahanldat pek ¢ok
Oguz’u Sldirirler. Ancak Misliman Tiirklerin karsthkl kat-
liamlasmasindan Horasan egemenligi agisindan ¢ozilen bir
sey olmaz. Artan oranda Giiney Tirkistan ve Horasan’a ak-
mak durumunda kalan Oguzlarin yasam gereksinimleri agi-
sindan kendilerine yer agmalari gerekmektedir ve digetlerine
oranla gogebe/barbar/savasct ve direngli yapilart nedeniyle
kolay kolay ekarte edilebilecek gibi de degillerdir.

Mahmut’un yerine gecen Mesut da Oguz boylarina yo-
nelik kirimlar: siirdurir; bir keresinde ele gecirdigi 50 Oguz
ileri gelenini, bozgunculuga karsi ceza olarak el ve ayaklarini
kesip daha sonra asarak katleder. Oguz boylarini Horasan’
dan kagirtma seferlerini araltksiz strdiirir. Sonunda ti¢ Sel-
cuklu beyi; Musa, Tugrul ve Cagri beyler Mesut’tan, ug bey-
ligi karstligy Oguzlann dizginlenmesini tstlenme temelinde
uzlasma talep ederler. Mesut uzlagmaya yanasmayarak tizerle-
rine ordu yollar. Ancak Selguklular etrafinda toparlanmaya
baslayan Oguzlar, 2 bin saray kélesi ve 15 bin athidan olugan
bu Gazneli ordusunu yenip buyik ganimetler ele gegirirler.
Birinci sef Tugrul, artik esnek ve ileri gorisli bir politikact
gibi davranmaktadir; Gaznelilere uzlagma taleplerini yineler.

Mesut, bu kez uzlagsmay: kabul eder ve onlara ug beyleri
olarak arazi verir. Ancak go¢ devam etmektedir ve Oguzlar
zamanla cogalir. 1036’da Mesut’tan yeni topraklar talep eder-
ler. Olumlu sonug almayinca tekrar yagmaya baslarlar. Butin
Horasan bir savas, yagma, yikim alanma déner. Horasan hal-
ki iki yagmact arasinda gok zor glinler yasamaktadir.

Bu sirada Tugrul bir yandan Oguzlanin dizginsiz yagma-
aligint siutlandirmaya ¢absirken, diger yandan da Horasan
schirlerindeki dinsel 6nderleri kazanmaya yonelik diplomatik
iliskilere 6nem verdi. Bu ¢abalar ise, iki yagmaci arasinda giin-
den giine artan tercih yapma zorunlulugu ile karst karsiya olan
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Horasan egemenlerinde, arttk taginamaz bir yuk haline gelen
Gazneli iktidarina karst Selcuklularla birlik olma egiliminj
guclendirdi. Selcuklular, iyice yabancilagsmis Gazneliye gore
hem daha rahat diyalog kurulabilecek hem de daha rahat ta-qa-
nabilecek bir glictiis; tstelik savaslarla gecen yillar, Horasanhh-
nin, Ofuzlarn bélgeden atilabilecegine iliskin beklentilerini
tyiden iyiye zayiflatmugtir,

Horasan halkindaki bu déniisiimler Mesut'u, Oguz soru-
nunu kokten ¢6zme noktasinda daha da kararli hale getirdi,
Butiin giiglerini toplayip bizzat kendi komutasinda Oguzlarin
Uzerine gider.

. “Ne var ki agir silahli olan bu ordular, ¢élde Tirkmen-
leti yakalayabilecek giicte (esneklikte) degildi. Ustelik susuz-
luktan ve ganimet elde etme olanaklarinin da bulunmayigin-
dan moralleri iyiden iyiye bozulmustu.””

’ Oguzlar siirekli geri ¢ekilirken bir yandan vur-kag taktik-
leriyle diger yandan otlaklar yakip su kaynaklarini kurutarak
peslerindeki biiytik ama hantal orduyu iyiden iytye yipratrlar,
Moral ¢6kiintiisti, Gaznelileti, Horasan halkina ir('jnelik ceza-
landirma ve yagmalara yonelttikce, Mesut’un lojistik olanak-
lar1 daha da azalr.

Gazne ordusu Horasan’da tipik bir isgal ordusu haline
g.elmi§, halktan bitiniyle soyutlanmustir. O muhtesem ordu
bir capulcu ordusuna déniisiirken, Selcuklular Horasan deni-
zinde baliklar haline gelmislerdir.

Hgingtir, bu sirada Abbasi halifesinin tavei Mesut’tan ya-
nadir; yolladigi mektuplarla, “Sultan’in Tiirkmen fesadini sén-
Qﬁrmeden Horasan’dan ayrilmamasins ister.” Ve yine ilging-
tir, ayni halife, Selcuklulara, “halkin mal ve canina dokunma-
malart igin” mektuplar yazar,""

Nihayet iki ordu 1040 yilinda Dandanakan ovasinda kar-
st karsiya gelirler. Mesut’un, 6nceki tiim savaglarda dehset sa-

U0 C, Cahen, Osmanlrdan Once Anadolu’da Titkler, 5.40.
Y Dogan Avcioglu, Tirklerin Tariki, ¢.3, 51442,
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can filleri Oguzlar karsisinda islevsel olamaz ve yenilir. Bir ya-
niyla Miislimanlar arast yiizlerce kanl savagtan sadece biri ol-
mastyla siradan bir savas sayilabilecek Dandanakan, diger ya-

 nyla Islam tarihinde yeni bir donemin déniim noktast olur.

Mesut, Hindistan’a kagip canmi kurtarirken, Horasan ve onun
stesindeki butin Iran yaylalart Selguklularin egemenlik alant
haline gelir.

Memliklar, Fatimiler, Safeviler, Samaniler, Karahanlilar,
Gazneliler ve daha bir dizi yerel Islam iktidarindan ayrimla
Selcuklular, bu zaferin a¢tigi yoldan, Emeviler ve Abbasilet-
den sonta Islam imparatorlugunun tginct merkezi egementi
olmanin olanagini yakalar. Dandanakan’n bir diger 6nemi
ise, Araplarin egemenliginde bi¢imlenen Islam tarihinin, artik
Tirklerin egemenliginde bi¢imlendigi doneme gecisin 6nanu
acmasidir. Dikkate deger tGglinci 6nemi ise, Tiirk kavmi ile
Islamiyet arasindaki dinsel 6zdeslesme ve ayni zamanda agur-
likla Batini tercihlerde bulunan Tiirkmenlerin, bizzat kendi kav-
minden iktidarlar aracihgiyla Stnnilestirilmesi siirecini belir-
ginlestirmesidir.

Bu noktada bir gergegin altini énemle gizmeliyiz: Yayil-
macihgt kutsayan, buna karsilik Musliimanlasan Turklerin
birbirlerine yonelik kirimlarini gizleyen resmi tarih soylemi-
nin ¢ok biiyiik énemle vurguladift Malazgirt Savasi’na oranla
gizlenen Dandanakan Savasinin Tlrk ve Islam tarihinin bi-
cimlenmesindeki énemi ¢ok daha buyiik olmugtur. Malazgirt,
sonug olarak, Anadolu’nun Rumlarin elinden cikip Tiirklerin
yurdu haline gelmesinin yolunu agmistir; Oysa Dandanakan,
bir yandan Islam’in kavimsel dengeletini degistirirken diger
yandan da Tirk boylarinin genelde Islamlagmast, 6zelde Stn-
nilesmesini belirleyen bir d6niim noktast olmustur.

Dandanakan zaferiyle Islam’in merkez giicti olma kosul-
larini yakalayan Selcuklular, boylece diger Tirk boylarinin da
Islam’a cekilmesi icin de etkin bir gli¢ haline gelmislerdir. Boy-
lece isgal ve katliamlarla gecen Miisliimanlastirma yonelimi,
deyim uygunsa tam da tarihsel bir ironi olarak, Tiirkletin, bu-
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Yiik acilar pahasina zorlanip direndikleri Islam’in egemen; ha-
line gelmesiyle sonuglanir; tabii eski degerletine 6neml; oran-
da yabancilagip kendilerini kolelestirmeye alisanlarin ideolo.
jisini benimseyetek!

Selguklu 6nderligindeki Islam imparatorlugunun da, éyle
¢ok rahat hazmedilebilir bir durumu oldugu diisiiniilmeme.
lidir. Her seyden énce diine kadar éylesine Missliiman olan
(ve olmayan) Tirkler, simdi artik halifenin sultanligma soyy-
nan kendilerinden olan birilerinin Stinni baskisiyla kargs kar
stya kalacak, deyim uygunsa dogrudan kendi egemenlerinin
seriatct baskilanmasinin altina almacaklardi. Diger yandan bir
dontsiim ve kargasa dénemi olan son yiizyilda, nerdeyse sa-
d_ec§ yagmayla gecinip bu durumu iyiden iyiye gelenekselles-
tirmig bir topluluk olarak, kurduklar devletin “diizeni” adina
baskiyla karsilagacak ve hizla fakirlesmek durumuna diisecek-
lerdi. Daha énemlisi, hukuken esit boylar aras: “demokratik”
iliski geleneginde olmalarina karsin, bu yénetim aliskanliklar-
nin, bizzat kurduklar devletin merkeziyetciligiyle ortadan kal-
dirilmastnin huzursuzlugunu yasayacaklardi. Ve daha énemli-
si, tim bu sorunlariyla birlikte herkesin altini oydugu, kendi
icinde onulmaz mezhepsel ve siyasal parcalanmalar ve savas-
lar yasamakta olan Arap/Islam cangilina diisiiyorlards.

Boylesi bir tablodan birlik, istikrar, hele ki kardeslik gibi
sonuglarin ¢ikamayacagt actkt. Nitekim 6yle oldu ve Abbasi
halifesi ile Selguklu sultaninin ittifaki temelinde bicimlenen
yeni devlet, kan ve komplolar zinciriyle 6riildi; kardesin kar-
desi, Miisliiman’in Musliman’, Tirk’tin Turk’d, birer birer,
biner biner 6ldiirmesiyle gelisti. Bu savaslar dalgasi, son yiiz-
yilda daha da yogunlasmus i¢ savaslatla zaten ekonomik ¢6-
kiintli yagayan Miisliman sehirlerin daha da fakitlesmesini, im-

paratotluk ekonomisinin deyim uygun diiserse gégebelesme-

sini getirmistir.

Kole askerlere dayali Islam devletlerinden ayrimla, “ko-
yunlariyla yasayan ath ggebelerden olusan Tiirk askeri giici,
kendi dayanismasint kendisi yaratan bir dogal yasama daya-
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avordu. Bu ordular igin askere alma iglemi ve parlak bir ge-
neralin yonetimi gerekmiyordu.

Fakat kendi kafalarma gore davranmanin dezavantajlarint
da tagtyorlards. Hayvancilikla gecinen insanlanin beyleri, tanm
alanlarinm yiice hitkiimdar ve vergi toplayicist haline geldigi za-
man, hayvancilikla gecinenler...”? onlan tetk etmeye basladdar.

Iki taraf icin de sz konusu olan, gergek bir yabancilas-
maydt. Kavimsel kiiltiirlerine yabancilagtinilmig, yagmayt ara-
da bir ve gereksinim sonucu degil, artk geleneksellesen bir
siyasal-ideolojik tavrin Griinii olarak strekli yapmaya baglayan
Tirkmenlerin durulmast igin, Anadolu ve Iran yaylalarinda
yatt yerlesik bir konuma ve eski kitltiitleriyle Islamiyet’in yeni
bir bilesiminden olusan yeni bit dinsel yoruma ulagincaya ka-
dar uzun bir zaman ge¢mesi gerekecekti. Bu siire¢ boyunca
kaderletine diigense, bizzat iktidara getirdikleri tarafindan “di-
zen” adina katledilip siirilmek olacakt; yani bir zamanlar Gaz-
nelilerin kendilerine yaptiklarini, artik Selguk aristokrasisi yapa-
caktt.

Selcuk aristokrasisine gelince, onlar, bizzat Tugrul’un gah-
sinda da somut olarak gozleyebildigimiz gibi, artik halklartyla
aynt zahmeti ¢eken, onlarin icinde yagayan insanlar degiller-
dir; binlerce kole askerleri, biirokratik kastlar, debdebeli ya-
samlart, kardes kani dékmekteki kararliliklari ve merkezi ola-
rak talana dayali imparatorluklariyla kendi halklarindan ayr
bir diinyanin insanlart haline geliyorlardi. Gégebe organizas-
yonundan gercek bir devlet konumuna yiikselmislerdi. Bu-

~ nun ise halki yiiklenen agur bir faturast vardi.

Bu sirada Arap/Islam imparatorlugu siyasi, sosyal, ahla-
ki, ekonomik her alanda gergek bir ¢ozillme yasiyordu. Stnni
bir seriatcinin ifadesiyle; “Basta Abbasi halifesi olmak tzere
hilafet tlkelerinin durumu, dini, sosyal ve siyasi bakimdan i¢-
ler acistydt. (...) Halife, Sii Biiveyhi sultast altinda adeta bir
kukla haline gelmisti. (...) Abbasiler devleti bir kisim eyaletle-

@2 M.G.S. Hodgson, Iskam’m Seriiveni, s.45.
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re ayrilmus ve her eyalet ¢ogu yerde miistakil bir beylik haline
gelmigti.”™

Dénemin halifesi Kaim bi-Emrillah’t denetim altinda tu-
tan Bagdat’in askeri valisi eski kéle Tiirk el-Besasiri’'ye kars
Allab’tan yardim amactyla (herhalde Allah’a daha rahat duyu-
rabilecegini distnerek) Kabe’nin duvarina astirdif1 metin, ge-
riatct bir devletin yonetim mantiinm ve icine distigi duru-
mun ¢arpict bir ifadesi olsa gerek:

“Onun hakir bir kulundan Ulu Tanrtya; Allah’im biitiin
gizli seyler sana malumdur. Bu adam senin nimetlerine stikre-
decegi yerde sana nankérliik etti, azdi, bize meydan okudu.
Ondan ve onun zulminden sana siginyoruz. Aramizdaki mu-
hakemeyi sana biraktik. Senin insafina kaldik, bize adaletinle
hiitkmet. Giinkii hikimlerin en hayirhsi sensin sen.”¥

Iste aynen béyle! Allah’tan yardim gelmez tabii; ama bu
strada, géziini Islam Imparatorlugu’nda egemen gti¢ olmaya
dikmis olan Tugrul Bey, Bagdat’a girmenin yollarini aramak-
tadir. Bunun igin de Halife’'nin ¢agrisina gereksinimi vardir.,

“Tugrul, iktidarimin Halife Kaim tarafindan taninmasin
ve yuksek unvanlar verilmesini ister. Halife, heniiz bir goge-
be askeri sef saydigt Tugrul’un giiciine ve iktidarinin siireklili-
gine glivenemez. Fakat danismani ve sontaki veziri ibn Mes-
leme, Bagdat’taki $ii Biiveyhoglu iktidarinin sultasindan kug-
tulmak ve 6zellikle Abbasi devletini yikma cabasindaki Misir
Fatimi devletine son vermek icin Selcuklulardan yararlanmak
niyetindedir,”*”

Abbasi yozlagmasi kosullarinda, 969 yilinda Misira yer-
lesen ve buradan Sutiye’ye yayilan Faamiler, bu sirada genis
bir etkinlige ulagarak Abbasi halifeligini tehdit edecek giice
ulagmiglardir. Sonralari oray: ele gecirecek olan Siinnilerce bu
kez “El-Ezher Universitesi” adiyla Siinni koullandirma kampt
yapilacak olan ilk Islam medresesini, Fatimi Yiiksekokulw’nu

43 2. Kitapet, Hz. Peygamberin Hadisterinde Tiirk U arlyy, 5.161.
9 Age, 5.161.
9 Dogan Avciolu, Tirklesn Taribi, .3, s.1452.
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kurmusglardir. Hilafetin Fatma ve Ali soyundan gelen kendi-
lerinin hakki oldugu inancindadirlar. :

Buna kargsilik Abbasi halifeleri de ayni sekilde Fatmilerin
Misliiman olmadigi iddiasindadir. Ozetle Tugrul’un yiikselise
gectigi donemde, difer tiim bolinme ve gat@malarm‘ ﬁstﬁpe
cikmis bir Abbasi-Fatimi ¢atigmast Islam diinyasini ikiye bol-
miis durumdadir. Iste “bu ¢ok ciddi Fatimi tehdidine karst,
‘reislerin reisi” denilen Bagdat halifesinin veziri Ibn Mesleme
ile ‘kadilarin kadist’” denilen Maverdi, Tugrul Bey kartini oy-
narlar.”?

Maverdi, Rey’e yerlesen Tugrul’a el¢i olarak gider. Tug-
rul; “Egemen oldugum bitin ilkelerde halife adin ilan et-
tim. Halki 6ncellerim olan Mahmut ve Mesut'un zulminden
kurtardim. Oncellerimden asagt degilim. Onlar da halifenin
birtakim {ilkelerini yéneten kéleleri idiler. Ben ise 6zgiir in-
sanlarin evladiyim ve Hunlarin kral hanedanindanim,”” di-
yerek ristiind halifeye kabul ettirmeye galisir. 5

Maverdi ikinci kez giderek Tugrul’a Halife’nin beklenti-
lerini bildirit. Elindeki topraklarla yetinmesini, Halife’ye bag-
hlik konusunda daha kesin sozler vermesini, “miéminlerin ba-
sina kafirleri gecirmekten kaginmasini” ve tabii “aldigs mem-
leketlerin vergisini gdndermesini”, eger bu isleri yaparsa, iste
o zaman Tugrul’u, “seref ve hil’atler ve siisler, hitkiimdar ta-
nitacak serefli unvanlar” verecegini soyler.

Ama Tugrul dizginleti dvle timden koyvermek nivetin-
de degildir. Oniine koydugu, ugsuz bucaksiz Islam Impara-
torlugu topraklarina egemen olmak hedefi agisindan Halife’
nin ona verecegi yetkilere yasamsal bir gereksinimi vardir; an-
cak varlik yokluk noktasina gelip dayanmis olan Halife’nin
kendi maddi gliciine gereksiniminin ¢ok daha tazla oldugunun
da bilincindedir. Yantt diplomatik bir incelikle Halife’nin
beklentilerini reddetmek olur:

96 Dogan Avetoglu, Tirklerin Taribi, ¢.3, 5.1460.
4 Age, 5.1452.



278  Nasd Miisliiman Olduk?

“1- Benim askerim pek ¢oktur. Bu memleketler onlara
yetmiyor.

2- Istediginiz bu yeminlere benim aklim ermez. Benim
hicbir hata etmemek tzere kendimi denetim altina almama
imkan var midur?

3- Ben dirtst davranmak igin ézen gosteriyorum. Eger
yanimdaki a¢ kimselerden bazilar kotilik ediyorlarsa buna
karsi ne yapabilirim?

4- Istediginiz verginin miktarini bildirin, elimden gelirse
geri kalmam,”"” der.

Pazarlik Tugrulun beklentileri dogrultusunda sonugla-
nir; Fatimi devleti ve Biiveyhogullarina kargi, Tugral’un gu
ciine ve destegine yasamsal gereksinim icinde olan Halife di-
ze gelir. 1055’te Tugrul, Bagdat'a; “kendisini Halife’nin sadik
muvekkili ilan ederek ve halifeligin kotuyucusu Biiveyhogul-
lart beylerinin, Sii olduklart i¢in korumakta gerekli 6zeni éos
termedikleri Stinniligi yeniden getitmeye s6z vererek ve daha
da 6nemlisi, ¢ok tehlikeli olmaya baslayan Kahire’deki Ismaili
Fatimi halifeleri ile en kisa siirede savagmaya kararh olarak
girmistir.”"”

“Hactlarin gectigi biitiin yollarin giivenli olmasint istiyo-
rum. Yollarda eskiyalik yapan maadileri (gogebeleri) ortadan
kaldiracagim. Sonra Suriyeli asilerle ve yanlis yol tutan M-
sirlilarla Allah’in izniyle savasacagim,”®” diye séz verir.

Bu sirada Bagdat'ta iktidar glicleri arasindaki savas da en
ug diizeye gelir. Biiveyhogullar ve onlann askeri komutam eski
kole Besasiri, Selguklarin Bagdat’a gelmesine karst cikarlar.
Selguklularin gectikleri yerlerde tlkeyi harap ettiklerini séy-
leyerek, vezir Mesleme’yi buna neden olmaktan dolayi suclar-
lar. Mesleme de Besasiri’yi, Fatimilerin ajani olmakla suglar.
Ancak Bagdat halkinin biytk ¢ogunlugu ve kole Tiirk ve
Deylemli olan Bagdat asketleri de Selcuklulara karsidur.

48 Age, 5.1452-53.
9 C. Cahen, Osmant'dan Once Anadol’da Tiirkier, 5.41.
2% Dogan Avcioglu, Thirklerin Taribi, ¢.3, <. 1462,
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Iste bu kosullarda Tugrul, 8 fil ve 60 bin kisilik ordusuy-
Ja Bagdat'a gelir. Bagdat, hayatinin en gergin zamanlarindan
birini yasar. Tugrul’un sehir halkina giiven verme girisimleri
de ise yaramaz ve sonunda Selcuklu askerleriyle halk arasinda
catigma ¢ikar ve kisa zamanda Bagdat'n her yanina yayilr.
Direnisi ezmelerinin ardindan Selguk ordusu sehri yagmalar.
Halkin mallarini sakladigt halife tirbeleri de dahil her yer
yagmalanir. Opyle ki Tugrul’un karargihina gelen Bulveyhi el-
cileri ve Halife’nin elgileri bile yagmalanir. Ipin ucu éylesine
kacmustir ki sonunda Halife, Tugrul’u, Bagdatt terk etmekle
tehdit eder.

Ancak tim bu bilek giiresi sonucunda giglii olan kaza-

~ nir ve Biveyhogullart iktidart tasfive edilirken Halife de Tug-

rul’a boyun eger. Tugrul, “ordusu tizerinde disiplin kuramads-
g1 ve Biiveyhi Sultaru ve kéle Tiirk askerlerinin durumu kigkirt-
g1 gerekeesini 6ne strerek durumu kurtarma yoluna gider.

Béylece hilafet merkezine egemen olan Tugrul, vali ve
vergi toplayicilann atanmasia da el koyar. Odenegini artirip
(;agn Bey'in kizt Arslan Hatun’u da vererek Halife’yi sustu-

r; “Askerlerim bu kadar cok olmasaydi tim geliri size ve-
rlrchm demeyi de ihmal etmez.”"

Halife, Tugrul’u “sirtinda Hz. Peygamber’in Biirde-i Se-
rifi (hirkast), elinde yine Hz. Peygamber’in asast oldugu halde
3 metre yiksekligindeki ulu saltanat tahtunda oturarak karsi-
lar. Tugrul Bey’e 6nceden hazirlanmis kiymetli taslarla stisli
altindan yapilmis heybetli bir tahta oturmasint isaret etti. Da-
ha sonra halka, Selcuklu devlet ricali ve hilafet erkiami asker
ve sivillerden olusan c¢ok buyiik bir kalabalik 6niinde Turk
Sultant’na hitaben su tarihi konusmayt yaptt:

‘Mislimanlarin halifesi senin hizmetlerine tesekkiir et-
mekte ve basardigin biyiik islerden de 6viing duymaktadir.
Allah’in sana litfettigi biitin {ilkelerin hepsinin idaresi senin
uhdene verilmistir. Oyleyse insanlar arasinda adaleti yay...’

2 Age, 5.1463-64.
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“Bu climleden olmak iizere halife, Tiirk Sultant’na hilat-
ler vermis, ta¢ giydirmis ve bir de altin kali¢ kugatmigtir,”

~ Boylece iki taraf da amacina ulasmis oluyordu; Tugrul,
Islam imparatorlugunun tek “mesru” hitkiimdars, el-Kaim bi-
Emrillah da tek “megru” halifesi oluyordu...

“100 yilt askin bir stireden beri askeri kumandanlarin
‘korunma’sina katlanmak zorunda kalan halifelik, 6ncelerdeki
guctnt yeniden ele gecirmeyi bekleyemezdi; fakat ona daha
biyiik Slgiide saygi gésteren ve hi¢ olmazsa Stinni olan bu
Tirk beyinin korumasi altinda baz umutlar besleyebilirdi,
Nitekim daha rahat bir yasam surdiirmeye, bagimlt da olsa
gergek bir hiikiimet alani olan Bagdat yénetiminde daha bii
yuk bir rol oynamaya baslad:. Halife, Tugrul Bey’e ‘Dogu’
nun ve Batt’nin Hakant’ unvanini verdi. Bu unvan, ona bﬁr_{in
Misliiman topraklarmi, 6zellikle Abbasi Halifeligi’ni tanima-
yan bolgeleri fethetmek gorev ve yetkisini vetiyordu.”™

Ancak dagilmakta olan dengeleri, yeni cikar iligkileti ve
farkll gereksinimler cercevesinde yeniden dizenlemeye giri-
sitken, daha ¢ok kan demek olan yeni sorunlarin yaéanl;lam
kacinilmazdi.

Nitekim éyle oldu. Eskilerin yikilan hesaplariyla birlikte
yenilerin hesaplarinin da yikilmasina ramak kalan zamanlar
yasandr. Bu gelismelere karsilik “Fatimiler’in himaye ve des-
tegiyle biiyik bir koalisyon kurulmus ve bu koalisyon, el-Ba-
sasiri'nin plskirtilmis giiclerinin yant sira, hem ¢ogunlukla
St olduklarindan, hem giittiigii siyasal amaglardan trktikle-
rinden hem de giiglerinin dayanag Bedevilere Tiirkmen co-
banlarinin rakip olmasimt istemediklerinden, Selguklu egemen-
ligine karst olan Irak ve Mezopotamya’daki Arap prenslerini
de icine toplamistr.

Bu kadar da degil; “aynt zamanda Tiirkmenler arasinda
da bir hosnutsuzluk belirmisti. Ailelerinden ve stiriilerinden

@ Z. Kitapey, Hy. quaml{gﬂ'ﬂ Hadiskerinde Tiirk Varlg, s.166.
 C. Cahen, Osmanis dan Once Anadoln’da Thiskler, 5.42.
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uzakta, develeri igin ¢ok sicak bir iklimde, yagmacihiga girise-
meden ve buylk capta bir yerlesme olanaklart da olmadan
Irak’ta o kadar uzun kalmak onlarnt kizdymust. Tugrul’un gev-
resindeki beyler, o zamana kadar onu yalniz bir beylerbeyi
olarak gérmeye alismuslardi.

Simdi onun bir Iranl Misliiman hitkiimdar gibi davran-
masina ve cevresinde Iraniilart ve hatta Araplart gérmek iste-
mesine icerliyorlar, hizmetlerine karst ¢ok az para aldiklarina
inanuyorlardi. Bunun sonucunda da Ibrahim Yinal ve daha
kapal olarak da kuzeninin hizmetine giren Aslan/Israil’in oglu
Kutalmis tarafindan yonetilen ve Mezopotamya koalisyonuy-
la baglantilt olarak, Iran’da ve Yukart Mezopotamya’'da bas-
gosteren Tiirkmen ayaklanmasi basgdsterecekt.” "

Ayaklanan Yinal, Hamedan cevresindeki kalabalik Ttrk-
men topluluklarini kendine kazanmaya gittiginde onlarin su
ilging kogullartyla karsilastr: 1- Mezopotamya’ya artik sefer ya-
pilmaktan vazgecilsin; 2- Onlarnn onayt alinmadan vezir atan-
masin; 3- Tugrul Beyle artik hicbir kosulda barismaya yana-
stlmasin! '

Bu kosullariyla Ttrkmenler, kole askerler ve komutanlari
kendilerine tercih eden, kendilerini asagiayan ve danismadan
karar dayatan, “Iranli vezir ve memurlarin egemen oldugu
yetlesik-feodal bir devlet yerine, gécebe egemenliginde askeri
demokratik bir Turkmen devleti kurulmast 6zlemini dile geti-
riyotlardi.”®” '

Bu gelismeye eslik etmek Uzere Yimal da, Fatimi halifesi
tarafindan sultan atanir ve iki Sel¢uklu komutan arasindaki
son ipler de kopar. Sit halife ve sultam Ibrahim Yinal ile Stin-
ni halife ve sultaru Tugrul Bey karst karsiyadurdar. Cagn Bey'in
ogullar1 Tugrul’a katilirken, Ertag'in ogullar1 da Ymal Bey'e
katthrlar. Tki ordu savasa girisir; on binlerce askerin Olimu
sonucunda Tugrul savas: kazanir ve ik isi yegenlerini oldiir-

2% Age, 8.43.
2% Dogan Avcioglu, Trirklerin Taribz, ¢.3, s.1470-T1.
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e,

mek olur. Ancak tbrelere gore, hanedan mensuplarinin kan

“kutsal” saythp akitilamayacagt icin kendi yaylarinin kirisi ile

bogdurulurlar. Ardindan, Anadolu Selcuklu devletinin kury-
cusu sayilan Kutalmis Bey’in Gzetine ordu yollanarak o da
puskirtiliir. Bu arada tiim Sel¢uklu beylerinin birbirleriyle ik-
tidar savasina girdikleri ilging bir dénem yasanur.

Selguklular béyle birbirleriyle ugrasirlarken, durumu de-
gerlendiren Besasiri Bagdat’1 ele gecirir. Mesleme’yi 6ldiiriir,
Fatmi halifesi adina hutbe okutur, Abbasi halifesi ise Bagdat
disina siirilir. Tugrul’un zafer kazanmis ve giiclenmis olarak
Bagdat’a dogru yola ¢tkmast Besasiti'yi geri cekilmeye zorlar-
ken, duramdan faydalanan Bagdat'in Siinnileri, Sii halks tam
bir yagmaya ugratir, bununla da yetinmez evlerini yakar. Béy-
lece hilafet tekrar kurtarilmug, Sii agirldks Bagdat Siinni bir
merkez haline getirilmistir.

Bu sirada Fatimi sorunundan daha biiyiik 6nem kazanan
ilging bir sorun gikar ortaya; 70’lik Tugrul’un, gortip begendi-
g Halife'nin kizi Seyyide ile evlenmek istegi tutar. Halife,
“Halifelik tarihinde benzeri yok,” diverek istegi reddeder ve
boylece ti¢ yil siirecek olan, tam anlamiyla trajikomik bir Ha-
life-Sultan miicadelesi baslar. Tugrul ne yapip edip Seyyide'vi
almak kararhgindadir, Halife ise ne yapip edip kizint ver-
memek!

Tugrul Suriye ve Misir seferinden vazgecer. Ardindan
Halife’ye baskiyr arturmak igin karising, yani Cagri Bey’in kizi-
nt ondan geri alir ve Halife’nin isteklerine ragmen onu geri gin-
dermez. Halife, Tugrul'un géze alamayacagint diisiindiigii ko-
sullar 6ne stirerek vazgegirebilecegini digtinir, ancak Tugral’un
g6zU kararmistir, butiin kogullar: kabullenir.

Vezir Kunduri, Halife'ye artik kizint vermek zorunda ol-
dugunu séyler, ama Halife buna ragmen kizmi vermez ve
Bagdat’s terk edecegi santajini yapar. Bagdat'n disina cikar ve
halifeligin simgesi siyah elbiseletini ¢ikarip savas tehdidi anla-
minda beyaz giysiler giyer. Hem iktidarin tadi, hem de Bas-
kadi ve Bagdath ticcarlarin da baskisiyla nihayet Halife bo-
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yun eger, ama nikahin dort yil sonra kiytimast kosuluyla! Belli
ki o zamana kadar Tugrul’un Slecegini ummaktadir. Bunun
Gizerine Islam hukuk bilginleri arasinda bu dayatmanin Islam’a
uygun olup olmadig dogrultusunda tartigmalar baglar. Tugrul
daha fazla dayanamaz ve Halife’nin gelirine el koyar. Ve iste
ancak bundan sonradir ki Halife nihayet teslim olur.

Bu trajikomik gelismelerden sonra “nikdh, 1062 yiinda
Tebriz yakimlarinda kiyilir. Tugrul, Halife’ye at Gzerinde 30
Tirk kole, yine at lizerinde 30 cariye, hadimler, 30 eyerli at,
degerli micevhetlerle siislii altin eyerli at ve 10 bin dinar ve-
tir. Bu isi gerceklestirmekte 6nemli rol oynayan kudretli tiic-
car Ibn Yusufa da yillik 10 bin dinar maag baglar. Ertesi yi
Halife’ye 100 bin dinar, 150 bin dirhem ve alametlerini tagi-
yan 4 bin giysi yollar. Karist Seyyide’ye, olen karist Hatun’un
Irak’taki iktasi ile birlikte biiyitk armaganlar sunar.”®®

Ancak Tugrul bunca cefanin sefasi siiremez; nikihin
ertesi yili, 1063’te 6lir. Tugrul’un 6limi sonrasinda Selguklu
tahtina kimin gececegi sorunu yine ¢6ziimsiiz bir sorun ola-
rak sayisiz insan kaninin akmasina neden olur. Heniliz bir
devlet gelenegi olusturulabilmis degildir.

Gerci Tugrul, Cagri Bey'in oglu Sileyman’ yerme veliaht
atamistir ve bu ¢ercevede vezirin de destegiyle Stleyman, sul-
tan atanmustir; ancak onu kimse dinlemez. Kutalmis, 50 bin
kisilik kuvvetiyle Rey Gzerine yiiriir. Alpaslan da tahti kimse-
ye kaptirmak niyetinde degildir, ama o sirada amcasi Inang
Yabgu (Musa) ile savas halindedir ve ancak onu yenip top-
raklarina el koyduktan sonra Rey lzerine yuriime firsatt bu-
lur. 1064’te Kutalmis ile Alpaslan arasmnda gerceklesen kanh
savagtan Alpaslan galip ¢ikar; Kutalmug Sldirilir, ogullars st-
ruliir, Stileyman ekarte edilir ve bu kan ve komplo denizinin
ufkunda sultanlik Alpaslan’in eline gegmis olur.®”

Boylesi kanli kardes savaglarindan sonra nihayet tahta

29 Age, s.1477.
20 Kamuran Giirtin, Téirkler ve Thirk Devietleri Tartbi, .1, s.306.
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—

gegen Alpaslan’t ok daha 6nemli iki sorun bekliyordu: Birin-
cisi Batini-Fatimi Imparatorlugunu ezmek ve bagina buyruk
Arap ve Iranh yerel beylikleri dize getirerek tiim Islam i impa-
ratorlugu alanlarim kendi denetiminde merkezilestirmek; ikin-
cisi ve daha da 6nemlisi ise, giin giinden merkezi devlete da-
ha ok yabancilasan Tarkmenlerin her an patlak verme egili-
mindeki tepkileridir.

Goriilecegt gibi hicbir sey bizim resmi tarih kitaplarimizda
anlatldigy gibi gelismez. Ustelik karsimizda “kiiffar’” iizerine yu-
rimek icin yanip tutusan idealist bir Miiskiman da yoktur; aksi-
ne, tim 6nceki halifeler gibi Islam’t kendine dayanak yaparak
Islam imparatorlugu icindeki tiim muhalif odaklar ezmeyi plan-
layan; amcasi, kuzeni, soydast, dindagt ayirmadan kardes kany
dokmekte goziinii kirpmayan tipik bir tekbenci kral vardir.

Iste bu tarihsel dénemegte cok ciddi bir handikapla karss
karstyaydr Alpaslan; imparatorlugun tiimiinin basina otur-
mak, etkin bir devlet mekanizmasini zorunlu kilarken, etkin
bir devlet mekanizmasi, onun geleneksel tabani olan Tiirk-
menlerin kaybedilmesi anlamimna gelecekti.

Koéle askeri organizasyonu ve Iranli vezir ve memurlariy-
la Tirkmenlere yabancilagma tireten bu devletsel kurumlaq
manun, sirecin alabildigine duyarli dengeleri altinda ¢ékme-
den basanlmasi gerekiyordu. Tipki Tugrul Bey gibi Alpaslan
da Turkmenleri tiimiyle yitirmek istememektedir; ¢iinkii dog-
rudan karstya alinamayacak kadar ciddi bir dinamiktitler ve

savaglarda onlara yasamsal bir gereksinim icindedir. Bununla

bitlikte yeni kurumlagtirilmaya calisilan devletin bicimlenme-
sinde onlara boyun egmek niyetinde de degildir. Ciinkii 6n-
ceki dénemin kogullariyla ortiisen yerel ve dénemsel talanlar
ve bunun ifadesi olan kabile gruplarinin gevsek konfederas-
yonu donemi bitmistir; onun yerine, Islam imparatorluguna
egemen olabilmenin zorunlu geregi olarak, “Allah’in dinini
yaymak™ mazeretiyle gerekcelendirilmis, merkezi ve siiregen
talan ve bununla 6rtiisen mutlak merkeziyetci devlet dénemi
baglamustir. Bu baglamda Tirkmenlerin de kayitsiz sartsiz bo-
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yun egen kullar/muminler haline getirilmesi, ya da iktidar icin
sorun olusturmayacaklart ¢dztimler tiretmek gerekecekti.

Mislimanlasmanin ve imparatorlugun gereksinimleri ar-
uk Sncekilerden ayrimla gercek bir devleti, etkin bir biirok-
rasisi ve etkin bir militarizmiyle gercek bir devleti gerektiri-
yordu. Samani devlet gelenegi icinde bicimlenmis Gazneli dev-
leti, get¢i bunu gérece basarmistt ama o bile gelinen noktada-
ki gereksinimlerin ¢ok gerisinde kaliyordu. Bu ise savas¢i ama
ge¢mislerinde etkin bir devlet gelenegi olmayan Turklerin, al-
tindan kalkabilecekleri bir durum degildi. Abbasi hilafet ba-
rokrasisi de yasadig1 yiizyillik ¢tirime iginde bu boslugu dol-
durabilme yeteneginden yoksundu. Bu kosullarda devlet bu-
rokrasisi Iranl devlet adamlarinin eline gecti.

Unlii vezir Nizamiilmiilk, ideolojik ve siyasal birikimle-
riyle iste bu gereksinimin simgesi olarak ylikselecekts; iplerin
vezirin elinde toplandigi, profesyonel ordulu devlet gelenegi
iste bu kosullarda olustu.

Turkmenler sorununa gelince, iste bu nesnellikte Alpas-
lan, ¢6zumu, selefi Tugrul déneminde yapilanlarin bir devlet
politikasi diizeyine yikseltilmesinde bulacakt: Tiirkmenlerin
tepki ve gereksinimlerince olusan birikimleri, zaten maddi si-
kintilar ¢eken imparatorlugun da gereksinimleri dogrultusun-
da Bizans lizerine siirtilerek ekarte edilecekti. Boylece kabile
gruplarimin gevsek konfederasyon iliskilerine aliskin olan go-
cebe-coban-savas¢t Turkmenlerle merkezi devlet disiplini
arasindaki celigki, Turkmenlerin silah zoruyla disiplini yerine,
sultanin ve dinin denetiminde Bizans’a kars1 ¢apul seferlerine
motive edilmesiyle zamana yayilacakts.

Ustelik béyle bir yonelimin yeni devlet ideolojisi agtsin-
dan ciddi gerekgeleri vardir; Bizans Hiristiyandi, yani tartisma
gotirmez bir “kifir”, “fitne” ve “dar-il harp” alamiyds; bu
durumda ise Islam hukuku; “fitne ortadan kalkip din yalnizca
Allah’in oluncaya kadar (Bakara-193)”, .. kiiciilerek (boyun-
larimi bukiip) elleriyle cizye (harag) verinceye kadar... (Tevbe-
29)” savagmayt ve “..eger yiz ¢evirirlerse onlar yakalayip, bul-
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dugunuz yerde 6ldiir(meyi)...(Nisa-89)” emrediyordu. Ustelik
béylesi bir motivasyonun stursiz diinyalik karsiigiyla da yeti-
nilmiyor, dstine bir adet de cennet vaat ediliyor; “Siiphesiz
ki Allah, cihat eden muminlerin mallarint ve canlarint cennet
karsiiginda satin almustir, Cinki onlar Allah yolunda savagir-
lar. Oldiirtirler ve éldiriiliirer... (Tevbe-111)” deniliyordu.

Iste boylesi nesnel kosullarda séz konusu ideolojik perspek-
tifin miimkiin kildig1 motivasyonla Tiirkmenlerin savasgi ve yag-
mact dinamizmi, imparatorluk sinirlarinin genislemesine serma-
ye vapilirken diger yandan da enerjilerinin disa yoneltildigi bu
savaglar siirecinde devletin onlari denetim altina almasitun ko-
sullan giiclendirilmis oluyordu. Giderek, Orta Asya’dan tagidik-
lan gelenekle devlete isyan etmelerinin kosullari ortadan kaldin-
lir; Rumlardan el konulan Anadolu’da yerlesik hayata gecirilme-
leriyle askeri iliskiler gercevesinde orgiitlii bir gégebe-¢oban ko-
numdan giderek ¢iftci konumuna, yani 6rgiitsiiz ve tretim ilis-
kilerine bagimlt hale dénustirilerek, Islamer devletlesmenin
Oniindeki temel engel olarak etkisizlestirilirler.

Ancak Alpaslan, Hiristiyan topraklara merkezi akinlardan
énce, Islam topraklar igindeki muhalif ve otonom giigler so-
rununun ¢6zilmesini istiyordu. Bu nedenle Bizans’in, Tugrul
zamaninda da oldugu gibi kendisiyle de miizakere 6nerilerine
olumlu bakiyordu.

“Alpaslan’in hitkiimdarlik siiresinde iki dénem goze car-
par. Birinci dénemde Alpaslan, Tirkmen akinlarmin yardimiy-
la, 1064’te, Ermeni Krallig''nin eski bagkenti ve son zaman-
larda Bizanshlarca ele gecirilmis olan Ant’yi topraklarina kat-
mustit. Onemli bir bélge olmakla beraber, burast geleneksel
anlamda Bizans topraklar sayilmiyordu. Ermenistan’da daha
6nceden beri Misliiman emirlikleri vardi. Alpaslan ayrica,
Musliiman topraklarinin iglerine dogru sokulan ve her biri bag-
libagina bir tehlike olabilecek pekistirilmis yerleri de eline ge-
cirmek istiyordu. 1068°de Iran’in kuzeybatisinda, kendi ba-
sina buyruk olma egilimindeki beyliklere egemenligini kabul
ettirmek amactyla, Kutsal Savag’in bir seferine ¢tkarken, or-
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dularini Gregoryenlere karst gevirdi. 1071°de Suriye’ye indi ve
halki gibi kendisi de Sii olan, Faumilere bagimh Halep seyhini,
Abbasi halifesi adina vaaz vermeye ve ona bagimliligini ilan
etmeye zorunlu kildi. Sonunda da Fatimilere saldirmak igin
hazirliklara basladi.”™

Ne var ki tam bu sirada, muzakere politikasinin bagarih
olmamasinin sonucu olarak Bizans’ta bir askert darbe gergek-
lesir. Yent imparator Romanus Diogenes, Anadolu’yu, Alpas-
Jan’dan bagimsiz talan saldirilart gergeklestiren Tiirk/Islam akin-
larina karst korumak amactyla Dogu seferine ¢ikar. Yaptig
miuizakerelerin Bizans ordusunu kizakta tutmaya yeterli oldu-
gunu digiinen Alpaslan ise, esas hedefi olan Fatimileri yik-
mak amaciyla Mistr yolundadur.

Ancak Bizans akinini haber alinca, Misir seferini yarida
birakarak geriye déner. Iki ordu 1071 Agustosunda Malazgirt’
te karst karstya gelir. Alpaslan, “Kiirt askerinin de 6nemli des-
tegiyle”®” savagt kazanir. Ancak asil sorunu Bizans degil, Fati-
miler oldugu icin, Diogenes’i, fidye, dostluk s6zii ve son 50 yil-
da Miisliimanlar ve Tiirklerden alinan kalelerin gert verilmesi
kosullu bir anlagmayla serbest birakir.

Bu dénemecte C. Cahen’in, resmi tarihlerimizin yargilant hi-
lafina ilging bir yorumuyla karst karstya kaliyoruz: Bu dikkate de-
ger yoruma gore; o dénemde, “Muisliman yonii olmayan”, tste-
lik “Islam gibi 6liimsiiz bir vatlik olan Roma”ya (Hiristiyanliga)
ait bu Ulkenin ele gecirilmesi Alpaslan’ igilendirmiyordu. Onun
amact en kisa zamanda Mistr seferini gerceklestirerek var olan s-
lam topraklan {izerinde Siinni egemenligin kurulmastydi. Ozetle
Anadolu’yu Turk ve Masliman hale getirmek Alpaslan’in o d6-
nemde amagladi@ bir hedef degildi. Anadolu’nun Tirklesmest,
Alpaslan’a ragmen, orada 6nemli bir yerlesim gosteren ve esasen
Malazgirt Savast’nin da asil kazanilmasint saglayan Ttrkmenlerin
neden oldugu fiili durumun bir sonucuydu.™

2% C. Cahen, Osmank’dan Once Anadoln’da Tiirkler, s.46.
2 Dogan Avcioghu, Tirklerin Taribi, ¢. 5, 5. 2030.
3 C. Cohen, Qsmnidan Once Anadolu’da Tirkler, s. 47.
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Klasik Islame1 bakis acisindan Alpaslan’in, cihattan, yani
“dar-iil Islam” olmayan (dolaytsiyla “dar-iil harp” olan) top-
raklarin Tslamlastirilmass icin savasa ¢tkma hilkmiinden, yu-
kanda aktardigimiz ayet ve benzeri diger hitkiim ve gelenek-
ten habersiz olmasi mimkiin mi? Sanmiyoruz; ancak burada
sultanin éncelikleri, Islam niifuslu topraklarda tek otorite ol-
ma yonelimince beliflenecektir.

“Burada 6nemli bir nokta daha var. Tiirkmenler, Anado-
lw'da giiclerini ve bagimstzliklarini artiracaklar, Alpaslan’a ci-
karacaklar: giiclikler, asil amaci olan Misir seferini engelleye-
cek, oteki hudutlarin zorunlu olan savunmasinin zayiflamasi-
na yol acacakti. Malazgirt Savagr’nin gercek tarihsel 6nemi,
bu tarihten baglayarak Tirkmenlerin rahatca ‘Rum’ iilkesine
girebilmeleridir. Ne ki Selcuklularin amaci bu degildi.”®V

Bundan sonra Anadolu’da hizli ve kendiliginden bir yer-
lesim gergeklestiren Tirkmenlerin, Siinni Selcuklu devletine
olan yabancilagmalarinm arttigint gériiyoruz; ancak Selcuklu
iktidarina iliskin yaratabilecekleri tehlike de, enerjilerinin Ana-
dolu’daki yerlesime yonelmesiyle ekarte edilmis oluyordu. Bu
ise, paradoks gibi goriinse de, gercekte Sinni devlet gelene-
ginin Selcuklu devletinde kurumlasmasinu, buna karsilik Tiirk-
menlerin kendi kimliklerini koruyup iiretmelerini, hatta Isla-
miyet’i, blitin dogmalarindan uzak alabildigine esnek yorum-
lanyla Hiristiyan niifus i¢inde yayilmasinda katalizér olmala-
ring kolaylastiracaktt.

Tiirkmen dinamikleri Gizerinde yiikselen Islam devletle-
riyle kendi halklart arasindaki iliski gercekten de dikkate de-
ger bir bigimlenme gostermistir:

“Baslangicta Selcuklu 1mparatorlugu’nun gliciniin tama-
men Tirkmenlere dayanmis olmasina karsin, cok kisa bir
stirede Tirkmenler, bu imparatorluk icinde, yabanci degilse
de basli basina bir varlik haline gelmislerdir. Hizmetinde ol-

duklar kimseler i¢in fethettikleri topraklar eski Misliman @l-

5h Age, 5.47.
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keleriydi. Bu tilkelerin yer etmis kokli yonetim ve askeri Ot-
giitleri vardi. Ayni dizeyde gelenekleri olmadigindan ya dg
bunlari bu tilkelere uygulayamadiklarindan, bu lilkelerin yeni
hakimleri, buralardaki eski gelenekleri beslemek durumunda
kalmislardi. (Dolayisiyla) Selcuklu devleti, 6nceden var 7olan
bir toplumun Turk ¢ergevesi i¢inde yeniden sunulusu”® ol-
mustur.

Ay durumu Osmanl’'da da goriiyoruz: Orada da “Tirk-
men atllarindan olusmus ordularla gerceklestirilen basarilar,
bu bilyiime belli bir noktaya ulasinca, tpki daha 6nceki Tiirk.
devletlerinde oldugu gibi, Turk’tin Tirk’e disman kesilmesi
biciminde trajik ¢eliski”®” olarak kargimiza cikiyor.

Opyle ki, kurulus doneminin halk devlet birlikteligi kisa
zamanda sona ermis, Sultan 1. Murad zamaninda Osmanl
Tirkmen geliskisi en u¢ boyutlara varmustir. 1. Murad’in 6lii-
minin ardindan Sehzade Yakub’un bogdurulmasi, Yildirim
Beyaut etrafindaki saray birokrasisinin, devletin Tarkmen-
lere karst korunmast yoneliminin ifadesi olarak karsimiza ¢ik-
mustir; Yildirim’in ¢ocuklarindan Musa Celebi'nin 1. Mehmet
lehine tasfiyesinde, keza daha sonra bu kez Cem Sultan’in
tasfiyesinde hep aymi gii¢c mevzilenmesi goriliir.

Tim bu 6rneklerde Turkmenlere dayal giglerin saray
biirokrasisinin profesyonel askerlerince tasfiyesi ve bu streg-
te devletin artan oranda Sunnilegtirilmesi vardir.

Tgingtir, Tiirkmenlerin de tiim 6nemli dénemeclerde Os-
manlt éarayma karst bir konum i¢inde olduklarini ve Osman-
I'nin, onu denetim altina alacagindan umut kestigl noktada
Tirkmenlere yonelik kanli kiimlarim gdriiyoruz. Kendilerini
ezen, kiiltiirel olarak asagtlayan devleti sahiplenmemelerinden
daha dogal bir sey olamazdi. Nitekim gerek Yildirim’a karst Ti-
mur’un yaninda, Yavuz’a karst Sah Ismail’den yana olurken, ge-
rekse de Baba Ishak, Seyh Bedrettin ve benzed etkin ve yaygin

@2 Age, 5.52.
% D. Ceyhun, A% Su Big Kara Biyekds Tiirkler, 5.62.
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i¢ ayaklanmalara kalkisitken yurduna ihanet edenler hicbir sekil-
de Tirkmenler degildir; onlar kendilerine ihanet eden, ulusal
kimlikleri, dilleri ve toplumsal ¢ikarlarna yabancilasmus Siinni
saray biirokrasisine karst kendi tarihsel kimliklerini ve cogunlu-
gun cikarlanm savunmaya c¢alistyorlards sadece.

Yurduna gercekten ihanet edenler, tarihin her dénemin-
de oldugu gibi, egemen olunan topraklarda yasayan halkin hak
ve Ozglrliiklerine, halkin toplumsal ¢ikarlar ve kiltiirel kim-
ligine thanet edenlerdi; yani Osmanli, Selcuklu ve diger dev-
letlerdi. Bu baglamda, Selguklu ve Osmanli tarihi dis yayilma-
alk kadar aym zamanda bir Tiirkmen katliamlari tarihi ol-
mus, devletin kutsallastirilmasinin altinda da hep halka karst
sarayin cikarlarini gerceklestirmekteki keyfiyetinin korunmasi
kaygist yatmustir.

Kendi diline, tarihine ve kimligine vabancilasan Osmanls
ve Selguklu saraylarinda iretilen edebivat ve tarihlerde Tiirk,
diline itibar edilmeyerek asagilanan bir yaratik olmustur. Ot-
negin Naima’da Turk; “nadan”, “idraksiz”, “cirkin suratle”,
“hilekar” olmustur. Selguklu yazar Kerimeddin Mahmud ise,
“Hunhar Tirkler képek ve kurt gibidirler, ellerine firsat ge-
gerse yagmayi ganimet bilirler, fakat digman kuvvetli gelirse
kacarlar,” diye yazar. Bu ve benzeri yargilar Osmanlt ve Sel-
cuk saraylarindan Gretilen pek ¢ok esere egemendir.*?

L Bunlara karsin su noktaya da isaret etmeden gegmeme-
yiz:

“Anadolu’nun Tirklesmesi Selcuk hanedaninin eseri ol-
maktan ziyade onlara sik stk baskaldiran Tiirkmen agiretleti-
nin ve kiiclk emirliklerin eseridir. Mesela kiiltiir acisindan
Anadolu Selguklulars fran’daki kuzenleri kadar actk bir sekil-
de Iranlilagma istegi gosteriyorlards.

O zaman Batt Asya’'da edebi Turk dili olmadigindan Kon-
va’daki Selcuk Sarayi resmi dil olarak Farscayt kabul etmisti.
XIL-XIIL asir Selcuk Turkiye’si, bize Tirkmen temeli tze-

84 Genis bir ¢ozimleme icin bk, E. Avdm, Osmant: Gergegr, 2. Bkim,
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rine yaptstirtlmig sathi bir Fars kiltira gostermektedir.””

Cok rahathkla soylenebilir ki; eger Selguklular done-
minde Tirkmenler toplumsal ¢ikarlari ve kimlikleri adina
inatct bir miicadele vermemis, Anadolu beylikleri déneminde
Beylikler Gizerinde gorece yiikselen etkileriyle bir kiltiirel 6z-
savunu ve Tiirkcenin canlandirilmasint gergeklestirmemis,
eger Osmanli donemi boyunca kendi kimliklerini saraya inat
koruyup stirdiirdiikleri edebiyatlari ve ayaklanmalarinda srar-
la savunmamus olsalards, bityiik bir olasilikla 20. yiizyila ula-
san bir Tiirk ulusal kiiltiriinden s6z etmek de mimkiin ola-
mavacakt. Eger bugiin bir Turk kiiltiir geleneginden soz edi-
yorsak, bunun tarihsel temellerini Arapet ve gorece Farsct Sel-
cuklu ve Osmanlt saray politikalarma karst, “hain” ilan edilmek
ve katledilmek pahasina Baba Ishak’ larin, Seyh Bedrettin’le-
rin, Hact Bektast Vel’lerin, Yunus Emre’lerin, Pir Sultan’la-
rin 6nderliginde direnen Tirkmenlere borgluyuz.

Ozetle, Nizamiilmiilk’iin mimarhg ve diger baskin fak-
torlerin belirledigi dengelerde, Sel¢uklu devletinin, kiiltirel
olarak Tirkmen’e yabanci, onu kiigimseyen, dilini bile hakir
goriip konusmayan, ancak profesyonel, dcretli ordusuyla ba-
sinda ceberrut gibi duran, ondan vergi ve savaglarda asker
alan, ancak yeni isgal alanlarindan esas olarak profesyonel ot-
duyu (ikta dagitimi yoluyla) faydalandiran ve tabii bu duru-
munu mesrulastirabilmek icin “Hak mezhebi” diye siinniligi
topluma egemen kilma ve bunun igin katliam da dahil her
yolu mubah géren bir devlet gelenegi donemi bagliyordu.

Bunun icin ve buna eslik etmek tizere devletin hizla Siin-
nilestitilmesi dénemi baslar. Devlet yonetimi igin Siinni kad-
rolar yetistirmek amactyla medreseler olusturulur. Ancak bu
medteselerde, zaten kurulug amaglarinin da geregi olarak po-
zitif bilimlerde egitim yapilmaz, aksine “Hak mezhebi” dog-
rultusunda yetkinlestirilmis ve kosullandiriimig devlet biirok-
rasisi yetistirilir. Dénem, Ebul Hasan Eg’ari, Gazzali gibile-

39 R, Grousset, Bogksr Imparatoriugu, s.161-2.
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rinin sistematize ettigi Esariligin Islam topraklarina hakim ol-

dugu, bilimin son kirintilarinin da Islam topraklarim terk et-

mek durumunda birakiddigi bir dénemdir zaten; her tiirden
sorunun en uygun ¢6zimii i¢in Kur’an ve siinnetin yeterli ol-
dugu, zaten her seyin Tanrr’ca belirlendifi, gerceklere insan
akliyla varilamayacagy, aslolanm inanmak oldugu seklinde 6zet-
lenebilecek bir felsefi baks agist Islam topraklarindaki ente-
lektiiel ortami ¢éle ¢evirmistir. Bu atmosferde, biraz da Fati-
milerin 6rgiitledigi el-Ezher Medresesine karst bir savunma
giidustiyle kurulan medreselerden Nizamilmilkin kurdugu

Bagdat’taki Nizamiye, en 6nemlilerdendir. Bu medreselerde

Eg’arilik dogrultusunda, yani her tiirden akiler (mutezileci) egili-
me ve dinsel dogmalar karsisinda daha 6zgiir ve toplumcu egi-
limleri igeren Batinilige karst devlet kadrolari yetistirilir.

Misir’a yonelemeyen Alpaslan, Karahanlilar'm tzerine yo-
nelit. Ancak bu sirada ne oldugu belirsiz bir tutsakla girigtigi
kavgada olir.

“Tahta, heniiz ¢cocuk yasta oldugu icin Nizamulmilk’iin
vesayetindeki Alpaslan’in oglu, Meliksah getirilit... Unvani bi-
le, kendinden 6nceki sultanlarn Turk unvanlar verine, kral
anlamina gelen Arapca Melik ile, onun Iran dilindeki karsihigt
Sah s6zciikletinin bilesiminden meydana gelmisti ve gegmis
glnlerdeki topraklar i¢inde Islam diinyasini yeniden bitlestir-
meyi 6ngdren bir programi belirlemekteydi.”®"

Meliksah-Nizamulmiilk déneminde Seicuklu devleti Fa-
umi iktidart disinda kalan Asya’daki tiim Islam topraklarin:
egemenligl altina almay1 basardi. Ancak Meliksah, esleri ara-
sinda gelisen veliaht kavgalarinin kurbani olarak, 20 Kasim
1092°de eslerinden biri tarafindan zehitlenerek Sldiruldi.

Esasen Meliksah’in son dénemi, bize devletin icine gir-
digi i¢sel ¢ozilisin butin emarelerini vermektedir. Nitekim
Selguklu sarayindaki didigme salt aile icinde degildir; veziri
Nizamiilmiilk ile iligkileri de kopma noktasina gelmistir. Ona;

59 C, Cahen, Osmanik’dan Once Anadol’da Tiirkier, s.47-8.
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“Sen benim devletimi ve memleketimi istila eyleyerek
evlatlarina ve damatlarina verdin. Bunlar benim adamlarima
saygl gostermiyor, halka zulmediyorlar. Ister misin vezitlik
divitini elinden ve sanigint bagindan alayim ve halki tahakk-
miuniizden kurtarayim?” diye ¢ok agir bir mektup yazar. Ni-
zamiilmiilk ise geri adim atmaz, aksine rest geker:

“Devlete ortak oldugumuzu bilmiyor musun? Bu vezir-
lik diviti ve sarik, tacinla o kadar baghdir ki, diviti aldiktan
sonra tac da kalmaz gider!”®"

Sadece veziriyle degil, Meliksah’in Halife ile de iligkileri
kopmus ve Halife’ye Bagdat’t terk etmesi i¢in 10 glin sure ver-
mis, ancak bu siire bitmeden oldirialmisti. Nizamilmilk
ise, bu olaydan bir ay 6nce radikal muhalif 6rgiit Hassasiler
tarafindan olduralmustu.

Meliksah’in 6liimiinden sonra, 6ncesinde baslayan igsel
¢Hziilme hizlanacakti. Taht kavgalart onulmaz bir durum alir-
ken, iktalarin dagiliminda yapilan yolsuzluklarin yani sira, bey-
likler, kavimler ve en 6nemlisi de mezhepler arasi kavgalarda
dokiilen kanlar, cekilen actlar ve ardi arkast gelmez bunalim-
larla Selcuklu devleti hizla ¢oziilip dagilacakti. Daha sonra
Mogollarin saldirilariyla gerceklesecek olan fiili yikintinin “tze-
rinde, 6zetk prenslikler kurulacakti. Kuskusuz daha kiigtik ama
daha saglam ve stirekli idiler ve Yakindogu’da, Tirk istilala-
rindan dogan sosyal yapiy1 siirdiirecek”™ olanlar da bunlar ola-
caktr. Kendilerini veniden onatdiklari, icsel dinamiklerini da-
ha dogal bir siirecte yeniledikleri, daha az 6liip daha az 6l-
diirdiikleri bir stire¢ olacaktt Anadolu Beylikleri donemi...

Islamiyet, tipkt Araplar gibi Ttrklere de istikrarli, kendi-
siyle baristk, kismen de olsa adil bir dizen getirememisti; si-
mirsizea dokiilen kardes kanlart, bagka halklarin toprak ve bi-
rikimlerinin zorla gaspt, dolayistyla mesru olmayan nedenlerle
hem kendi halkina hem de baska halklara ¢ektirilen onca act

97 Nizamtlmulk, Séyasetname, s.14.
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da cabast... Ozetle, kendilerinden gurur duymamuz istenen im-
paratorluklar, resmi ve sager tarihcilifin asla s6zand etmedigi
insani ve toplumsal acilar yaninda, sémiirdi, ahlaksizlik ve ayak
oyunlariyla bezenmisti. Ve bunlari sorgulatmayan bir tarih bi-
lincinden giiniimiize akan miras da, onlarin dogallagmasi ve
yinelenmesi i¢in militarist bir kiltiiriin toplumsal bilincimizi
zehirleyerek bizi ¢agdas degerlere yabancilagtirmast oluyordu.
Toparlarsak, hicbir Tanrisal iddiada bulunmayan ideolo-
jilerin yan1 sira diger dinlere inanan toplumlar tarithinden ni-
telik farki olmayan bir tarih vardi karsimizda; egemen sinif
iliskileri, toplumsal dinamikler, cografi, siyasal, ekonomik ilig-
kilerce, ilkellikler, bagnazliklar, kolecilik, talancilik, isgalcilik
ve komplolarla belitlenen siradan bir tarih... Tllaki farkldiklar
arayacaksak, bir kismini, ¢ok kictk bir kismun aktardiklart-
miz 11ginda biiyiik bir rahatlikla diyebilitiz ki; bu farklii, Tan-
risal misyonlar vahyederek toplumlarin tarihine yapilan agin
miidahalelerle yagmalanan ekonomiler, yagmalanan kiiltirler
ve en onemlisi yagmalanan insan canlariyla yaratilan ekono-
mik gerileme, kiiltiirel ilkellik ve acilardi... Haritalar izerinde
cocuklara ve ilkel insanlara tath hayaller ve tarihsel gurur ya-
satan biiyiik imparatorluklarin, gliniimiz sovenleri ve dinsel
bagnazlarinca siriilen yaldizlar kazininca, geriye halldarnin si-
nirsizea akitilan kant ve biyik acilart kaliyordu yalnizca...

On Sekizinci Bolim

ISLAMLASMANIN, TORKLER
UzEeRINDEKI KOLTUREL ETKILERI

Miuslimanlasmak Tirk toplumunu nasil etkiledi?

Kolavlikla yanitlanabilen bir soru degil bu. Ancak su ana
kadarki irdelemelerimiz ve diger bilgilerimiz 1513inda soruya
cok da olumlu yanttlar vermek mimkin gériinmemektedir.

Esasen salt Islamiyetin ve salt onun Tirk toplumuna et-
kileri sorunu da degildir bu. Tarihsel olarak insanhgin belli
bir gelisim diizeyine tekabiil eden dinler, genel olarak insanlt-
gin bilimsel ve entelektiiel gelisimi, evrensel kardesligi, de-
mokratik hosgori ortamu, esitlik ve 6zgirliik basta olmak
{izere temel insan haklarnin gerceklik kazanmas: acilarindan
dnemli oranlarda engelleyici bir islev gormislerdir. Dinler ile
insanligin gelisimi arasindaki iliskiye deggin bilimsel gozlem,
bu gercegin biiviik bir aciklikla goriilmesini saglar.

Ozel olarak 1slamiyet’in, 6zel olarak Tirk tarihi Gzerin-
deki etkisi sorununa iliskin de ne yazik ki ¢ok olumlu seyler
soylevebilmek durumunda degiliz. Ne yazik ki diyorum, ¢iin-
kit Islamiyet, karsisinda kayitsiz kalabilecegimiz dissal bir ol-
ou degil, toplumumuzun kiiltirel belirleyenlerinden biridir.
Bundandir ki durumun bilimsel ¢6ziimlenmesinde duygusal
Ogelerden uzak bir nesnelligi tutturmamiz, bu nesnelligi ifa-
delendirebilmemiz icin zorunlu olan bilimsel cesaret, 6zgurce
sorgulama ve diyalog atmosferi ¢ogu zaman mimkiin olma-
yabilmektedir.
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S6z konusu olan, yasami her ayrintisinda diizenlemeye
kalkan (totaliter) bir ideoloji olarak Islamiyet ve onu bin yila
yakin yagayan Turklerin durumu olunca sorun daha da biiyik
bir duyarlilik gerektiriyor. Kaldi ki, Islamiyet’in tarihsel bi-
¢imlenigimiz ve verili konumumuzdaki islevine iliskin ¢é-
zimlemede nesnelligi arayis bundan sonraki tarihimiz acisin-
dan da yagsamsal bir 6nem tastyor.

Bu noktada, Turklerin Islamlasmasindan salt bir olum-
luluk olarak s6z edegelen irk¢i ve daha étesi “hidayete er-
mek” olarak s6z eden seriatq1 yaklagimlarla polemik, tam da
bu ¢alismanin pesine simdilik anlamli gelmiyor. Onlarin gele-
neksel yargilarinin hangi spekilatif zeminler iizerinde yiiksel-
digi gercegi, aktardigimiz bilgilerce yeterince teshir ediliyor
zaten. Ancak Turklerin Muslimanlagtiriimasinda basvurulan
araclarin kabul edilemezligini ve neden oldugu tahribatlara
iligkin bizimle paralel olgulara isaret eden kimi aydinlarimizin
da, sonug olarak gelismeyi olumlayicr yaklasimlarma degin-
mek, bu noktada bir zorunluluk olmaktadir.

Bu zorunlulugu kargtlamayt ise, calismalarindan ciddi an-
lamda yararlandigim arastirmacilardan biri olan Turgut Akpi-
nar’in konuya iliskin kitabindaki genelleme temelinde yapma-
nin en uygunu olacagmt disiiniiyorum.

“Islamiyet’i kabul etmekle Tiirk kavimlerinin elde ettigi
en biyik yarar bitin Turklik aleminin manevi bir birlik,
kultir beraberligi ve biitinligi kazanmast oldu.. (...) (bu do-
nigimle Tlrk) kaltiirleri ‘milli’ vasfint biiyiik élcide kaybetti

ama bir bakima evrensel boyutlar kazanmis oldu”" diyen T.

Akpinar, devamla:

“..Islam Medeniyetini benimsemekle aslinda yepyeni
Yiksek Bir Kiiltire, gelismis bir ilim ve fikir ve sanat diin-
yasina girmis oldular, kiltlir seviyeleri géze batacak sekilde
yikselmeye baglady,” diyor.

& T. Akpinar, Tirk Tartbinde Islamiyer, s.201.
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Bu yargilar, 6ncelikle kitabindaki diger aktanim ve yo-
rumlarla értismemektedir. Dahast bu yaklasim, karst oldugu
seriat¢t perspektife dolayli bir destek sunmaktadir; ki kendi-
sini tarihsel misyon bazinda aydinlarimiza onaylatan bir se-
riat¢ilifin, buginimiizde de ¢ok daha etkili olabilecegi agik-
tir. S6z konusu olan sey, Amerika kitasinin fethinin, Ameri-
kan yerlilerine “uygarhigin gelisi” olarak benimsetimesinden
farksizdr.

Aktardigim yargilar1 okurken, kendime sordum: Gogebe
bit toplum olarak Tirklerin, heniiz yazili kiltirin ilk basa-
maginda olmalari, heniiz telif eserler iretmemis olmalar gibi
gercekler (keza Araplann uygarhk tarihi agisindan gorece ileri
olmalart) bu yargilart dogrulatmaya yeter mi acaba? Elbette ki
yetmez.

S6z konusu yargilarin dogrulanabilmesi igin, sézii edilen
“gelismis ilim, fikir ve sanat dinyasinin” Turklerdeki yans:-
malarint ve “gbze batacak sekilde yiikselen kiltiir” triinlerini
gostermek gerekiyor; oysa salt Akpinar’in kitabi1 boyunca ak-
tardigt olgu ve yargilar bile, daha ¢ok aksi genellemeler 1¢in
malzeme olusturmaktadir.

Akpnar’mn, Tirklerin Miislimanlasmanin akabinde orta-
ya koyduklari telif eserlere iliskin yargilart da oldukea abartihdir:

“Islami déneme girildikten sonra birbiri ardindan bazi
onemli eserlerin ortaya ¢tkmast... Turklerin fikir hayattnda mey-
dana gelen canlanmanin 6nemi ve anlami Gzerinde durup di-
stinmek gerekir.””

Ortaya ¢ikan “Onemli” eserler, hitkiimdarlar icin bir na-
sithatname olan Kutadgn Bilig, Divanii 1dgat-it Tiirk adli ansik-
lopedik soézlik, Atabetii’l-Hakayzk adli seriatgt bir nasihatna-
me ve Iranl vezir Nizamilmilk’in Siyasetname adli yine se-
riatct nasihatnamesidit.

Divandi 1 4gat-it Thrk bit yana birakilirsa, digerleri, her-
hangi bir cami hocasmnim nasihatlerinden 6te higbir kultirel

® Age,s.164.
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deger tagimayan cahisma ornekleridir. Kendileri fikirsel bir
pariltt gostermedikleri gibi, daha énemlisi sonraki fikir haya-
amizin onuni kesen, hayatt cendereye sokma mantiginin ya-
ztya doktlmus halidirler. Tipik birer egemen gtglere akil ver-
me kitaplart olan Kutadgn Bilig ve Siyasetname, medeniyet tati-
himiz agisindan gururla anilmayacak eser 6rnekleridirler; bi-
rincisi, toplumu icin degil dini igin savagt kutsamasiyla, kadini
biitiin kétiliiklerin nedeni géstermesiyle, tek sefliligi ve yayil-
macilift kutsamastyla gocebeligin deger tastyan yanlarina sal-
diran bir 6rnektir. Tkincisi ise, Islam topraklarindaki tim halk
ayaklanmalarini ve farkh distince bigimlerini tam bir dis-
manlikla karalamaya ¢alismasy, halka karsi glivensizligi ve halka
kargt bir egemenlik aygitt olarak devlet modelinin teorisini yap-
mastyla birincisini bile aratr. Bu 6zgilde Atabetii'l-Hakayik'in
s6zinl bile etmeye degmez.

Esasen sonraki fikirsel hayaumizda canlanma meydana
geldigi yargistmin kamitlanmas: imkansiz. Ancak anlayamads-
gim bir nedenle, Gstelik somut anlatimlart aksini gostermesi-
ne ragmen Akpinar, “Bu medeniyete katiimakla Tirklerin kil-
tiir diizeyinde biiyiik Slgiide bir yikselme yasands,” gibt yar-
gilarinda 1srar ediyort; tabii bu “kiiltiirel yiikselmenin™ triinleri
sorunu timiyle boslukta birakilarak...

“Tlirk tarihinin en 6nemli olayr” diye de nitelenebilecek
olan Miislimanlasmanin, Turklerden aldigt milli vasiflarin ye-
rine gercekte “evrensel” vasiflar gecirdigi iddias: da kanitla-
namaz; aksine bizzat Selcuklu ve Osmanlt sultanlarn aracili-
giyla Turkmenlerin yinelenen katli ve basta Tark dili olmak
izere Turkluge deggin hemen hemen her sey asagilanip red-
dedilitken bir Araplastirma (ve kismen de Acemlestirme) sag-
landigt acikar. Bu Turk egemenlerinin Tirkgenin gelisimine,
yazi dili olarak kurumlagmasina ve yazili kiltiirin topluma
yayginlagtiriimasina da en kiiciik bir katkilart olmamustir. Ak-
sine bu is de, onlara ragmen halkin ozanlarina, distnirlerine,

® Age, 5.169.
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siyasal onderlerine ve Batini dergahlarma kalacakar.

Ozetle Selcuklu ve Osmanlt saraylarindan gelen bask1 ve
asimilasyona karst Tiirkmenlerin kiiltiirlerini korumaya yone-
lik direnisleri, onu yasatan temel 6ge olmustur. Hilafetin ¢6-
kiintileri arasindan yikselen Jontirk ve Kemalist devrimler
de bu noktada 6zel bir misyon yitklenmistir; ancak saray po-
litikalart acisindan 9 yiizyil boyunca Tirklere (ve diger ba-
@mh kavimlere dayatlan sey), O. N. Ergin’in de vurguladigt
gibi tipik bir “Araplagtirma” olmustur.

Ustelik bu durum salt saray politikalarmnin sonucu da de-
gildir; keyfiyet Islam dininin bizzat kavirl}sel/ Arap karakte-
rinden kaynaklanmaktadtr.(S) Akpnat’n, “Islamiyet’in kabulti
ile Tirkler, kavmi’ve ‘milli’ bir kiltirden ayrilip, evrensel bir
‘ammet doénemi’ne ginm§lerdjr,”((’> seklinde ifadelendirilen ya-
nilgrst, Islamiyet’in “evrensel” anlamda bir “Gmmet dini” sa-
nilmasindan kaynaklantyor; oysa gergek bu degil.

Tiirkleri “evrensel ve yiiksek bir kiltiire” ulastirdift yar-
gisinin aksine islamlastirma; icsel evrimleri ve Gzgur irack-
letiyle kendilerini kusatip yakin iligki icinde bulunduklart Cin,
Hint, Acem ve giderek Arap uygatliklanindan ve buniarin
iiriinleri olarak bélgedeki tim dinlerden aldiklariyla ulastiklart
ileri sicrama firsatinin ezilmesi olmugtur. VIL yuzyida ticari
gelisme, sehirlesme ve dinsel cogulculukla 6nemli bir kultarel
zenginligi, demokratik hosgori ve evrenselligi yakalayan
Tirklerin kiiltiirel yitkselis trendi kilic zoruyla ezilmistir. Is-
lamlastirma, tiim isgaller gibi gayri megru olan Arap isgalinin
ardindan, Tirk yurtlarinda yasanan bu kiiltirel Ronesansin
ezilmesi temelinde gerceklestirilmistir.

Ozetle Islamiyet énceki aktarimlarimizdan da animsana-
cag gibi, onemli bir diizeye gelen sehirlesme, niifus birikimi,
ckonomik canlilik ve bunlara eslik eden ok dinli ¢ok kultir-
li toplumsal atmosfetiyle 6nemli bir medeniyet havzasina

& E. Aydwn, Islamsyet Gergegs, .1, 9. Bokim.
© T. Akpinar, Trirk Tarthinde Islamiyer, s.143.
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doniigmis olan Giiney Tiirkistan’t, yinelenen dalgalarla yag-

malayip yikmaktan sorumludur. Bu medeniyet havzasinin yi-

k{hp yagmalanmasinin en belirgin sonucu ise, yeni bir mede-
niyete acilim degil, Giney Turkistan’dan baslayarak Orta As.

ya ve Qin’in yakaladigr kalkinma, sehirlesme, kiiltiirlenme di-

namiginin yikilmasidir. Bu barbarca akinlardan geriye Islam’in

Arapgt uygarlipt ve kusa cevrilmis Acem Ogelerden bagka hic-

bir sey birakdmamustir.

Unutulmamalbidir ki Miisliimanlastirma, Tiirk yurtlarinin
gocebe/ilkel alanlarini degil, aksine en az Araplar kadar me-
denilesmis, yani yerlesik ve ekonomik canliik icinde olan
alanlarmnin isgali ve yagmalanmasiyla baglamistir; iistelik cok
kiiltiiriin birlikte ve 6zgiirce yasayabilmesi anlaminda Arap’a
gore cok daha medeni bir boyutu da iceren alanlardir buralar.

Akprnar, medeniyet ile yerlesik hayata gecis arasmndaki
dolaystz baga dikkat ¢ekerken haklidir. Ama onu bir diger ya-
nilgiya siirtikleyen sey, bu onsaptamanin ardindan, Araplarin
Mekke ve Medine’de medenilesmenin dinamiklerini yakala-
malarina karsin Tirklerin bundan uzak gécebe bir toplum
olarak kaldigi 6nyargisidir.

Turklerin agurlikla gégebe bir toplum olduklar dogru,
ancak Tirklerin biitinsel olarak gécebe olduklart fikri yan-
h_§tlr; tipkt Araplarin bitiinsel olarak gocebeligi astiklart fik-
finin yanlis oldugu gibi. :

Ustelik VII. yizyilda sehitlesme ve yerlesik ekonomi
Tirkler 6zgilinde de en az Araplarinki kadar nemli bir dii-
zeye ulasmis bulunmaktaydi. Bu anlamda medenilik gogebe-
lik dengesi anlaminda Araplarin da Tirklerden ilerde olmadi-
g1, dahast Guney Turkistan érneginin cok daha yaygin bir se-
hirlesmeye isaret ettigi de aciktir.

. Bedevi akinlariyla Tirkistan’a yayilan sey medeniyet de-
gil, talancilik ve hegemonyadir. 14. yiizyilda bu misyonu ne ya-
ztk ki bu kez Turkler yiiklenecek, onlarin da batrya karst ger-
ceklestirdigi sey, medeniyet tagtytcdigt degil talan ve hegemon-
ya olacaktir. Ozetle, aragtirmacilar olarak kurdugumuz séziin
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gerceklerle Srtiigmesi sorumlulugunda davranmak zorundayiz.
" H.G. Wels, Yuan Chwang adli Budist gezginin MS. 45
da Hindistan’a uzanan gezisindeki izlenimlerinden hare-
ketle sovle bir saptamada bulunur: “Gezici bizlere sadece
Tiirkistan diye bilinen yerlerdeki Tirkleri degil ve fakat Ku-
zey Yolu olarak anilan boélgelerdeki Tirkleri de tanitmakta...
Buralardaki bircok kentlerden ve bakimli yerlerden soz et-
mekte... Gezicinin anlatisina gore Semerkant biyiik ve refah
icinde bir kent... Ahalisi son derece uygar... Sunu hatirlatalim
ki o tarihler itibartyla boylesi uygarlagmus kentlere Anglo-Sak-
son Ingiltere’sinde rastlamak miimkiin degildir.””

Bu saptama bir yana, o dénemde, basta Buhara, Semet-
kant, Taskent, Baykent olmak tzere Giiney Tirkistan’daki
biiyiik sehirlerin sayisinin Arabistan Yarnmadast’ndaki sehir-
lere gbre cok daha fazla oldugunu amimsayalim. Yine bolge-
nin uluslararasi ticaret yolu olan Ipek Yolu iizerindeki konu-
muyla gerek servet birikimi' gerek imartyla Arap Yarima-
dasr’na oranla cok daha uygar bir konumda bulundugu agtk-
tir. Bizzat Arap kaynaklarindan 6grendigimiz kadartyla; “Cey-
hun Havzasi, Sogd, Fergana, Usrusana, $as, isﬁcap, Buhara,
Hutel ve kismen Harzem’i de icine alan genis bir saha ile di-
ger 6nemli sehitler, ticaret ve kiiltiirel merkezleri” ile Tir-
kistan’in bu bolgesi, yerlesik tarim ve hayvanciigin yani sira
uluslararasi ticaret yoluna hakim olmanin avantajiyla tekstil
mamulleri, demir, altin, gimus, deri, kagit, misk thracatinin
Onemli bir merkezi durumundadir. Béylesi kapsamli bir ulus-
lararast ticaret icin gerekli yol, konaklama yerleri ve ticari ku-
rumlagmanin yant sira yogun bir niifus barindirmaktadir G-
ney Tiirkistan.”

Bolgenin ikinci diizeyde biyiik sehitlerinden Baykent’in
Araplar icindeki namt “Medinetii’t Ticaret tir (ticaret sehti).
Bir tek Buhara kentinden, isgal sonrast katliamdan geriye ka-

O 1. Arsel, Teokratik Dez//e"lAn/ayz;mdaﬂ Demokratik Devier Anlayigma, s. 67.
® Zekeriya Kitapet, Yens Isiam Tarihi ve Thirksstan, 5.205-6.
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lanlarin iginden secilmis esir olarak 50 bin kisinin alinip gétii-
rildigi disinilirse, ne denli ciddi bir niifus yogunlagmasi
ve sehirlesme/medenilesme diizeyi ile karst karstya oldugu-
muz gorulir. Keza bu yap: nedeniyledir ki, artik bu yerlesik
Turklerin dinsel ihtiyacini karsilayamaz hale gelen gicebe
Turk’in dini Samanizm, Giiney Tirkistan’da terk edilmis;
Budizm, Zerdustlik, Yahudilik, Huristiyanlik ve Maniheizm
onemli bir taraftar kitlesi kazanmus, insanlar bu ¢ok dinli
yapiy1 bariscil tarzda icsellestirebilecek kadar medenilegmistir,

Durum buyken Arap isgaline, “Tiirk’ii evrensel boyutlu
medeniyete gekmek” gibi bir misyon yitklemek (ve bu anlam-
da ister istemez aklamak) Islamc hegemonyanin yarattig1 bi-
ling erozyonu degilse nedir? Aksine, verlesik unsurlart aracili-
giyla zaten evrensel medeniyete baglanan Tiirk boylarinin bu
medeniyet dinamiklerinin yikilip yagmalanarak yok edilmesi,
ardindan kendi talan eksenli kurumlasan medeniyetine koloni
edilerek carpitilmas: degil midir s6z konusu olan?

Bu 6zgiilde vurgulanmasi gereken bir diger gercek de su:
Araplar, Turkistan’a gelene kadar genellikle ordularla savag-
mis ve onlari yenince de Yakindogu'nun sehirlerini yikimstz
ele gecirmislerdir; buna karsmn Tirkistan’da tersi olmus, dog-
rudan sehirlerle savagdms, direnigin biyikligi oraninda da
uygarlik birikimlerinin yikimi daha biiyiik olmus, gocebe
Turkletle de iste bu yikimlar tizerinden iligki kurmuslardir,
Ozetle medeniyet agisindan Araplarin Tiirkler kargisindaki
konumu sorgulanacaksa, temelde bir medeniyet yikicilids ile
karst karstya oldugumuz kabul edilmek zorundadir; daha
onemlisi Bedevi Araplarin ufkunu asan bu yikicilik, bizzat Ts-
lamiyet’in semsiyesi altinda verlesik/medeni Araplarca tez-
gahlanmistir. Gégebe Tirklerin medeniyet yoksunluklarina
gelince, Islamlagmamn, bunu ortadan kaldirmasi gibi somut
bir sonucu olmamus, aksine X. ve XI. yiizyillarda Islamiyet
bayrag: altundaki medeniyet yikicilig misyonu bu kez Tiirk-
lerce stlenilmistir.

Ozetle gerek VIII. yuzyilda Giney Tirkistan medeniye-
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tinin yikimuy, gerekse de XI. yiizyilda Mislimanlagmis gége.be
Tarklerin, ancak gégebelikle Ortiisen cihada seferberliklerin-
de Islam, ideolojik bayraktarlik islevi yiklenmistir.

Ancak Akpinar aksi bir diistinceyle soyle yazar: “.-.. Bu
medeniyet sayesinde ve stiphesiz bu dénemde yerlesik bir hﬁl—
yata gecisin genis bir olgide gergeklesmesi sonucunda, mu-
tevazi Olcllerde de olsa, ilim ve felsefe alaninda az ¢ok eser
verebildiler. Dinya Olgiilerine vuruldugunda 6nemsiz kalan
bu eserler, kendi ge¢misimiz agisindan yine de biiylik bir ge-
lismeyi ifade etmislerdir. )

“Biitiin bu nedenletle, Islam medeniyetine girmekle Ttirk-
ler fikir alaninda eski varliklarindan bir sey kaybetmis olma-
dilar fakat gesitli yonlerden bircok degerler kazanmus oldular
divebiliriz.”®

" Dikkat edilirse tiim bu miitevaz vurgulara ragmen man-
nk, Tarklerin ortaya koydugu buittin uriinlen, hatta‘ gorece y:sr—
lesikligi bile Muslimanliga baglamakta, Tirklerin d(? chgcfr
kavimler kadar olan yaraucihifina ve yerlesiklige gecebilecegi-
ne givensizlik belirtirken, somut veriden yoksun bir tar'?:da
her seyi Islam’a baglamaktadir. Oysa Islamiyet araahgxylg '?urk—
lerin ilim ve felsefede gelisme sagladiklarimin somut bir 6rne-
gi verilemeyecegi gibi, eski degerlerinden 6nemli seyler kay-
bettikleri ortadadur.

Gergekte Turkler, daha VIL yizyilda 6nemli bir yerle-
siklik dizeyi yakalamis ve eger Arap akmlanpca_ y]kﬂglar{u§
olsaydt bu konuda zaten 6nemli bir evrime gjxdlklerual g0s-
termislerdir. Bu da bir yana; peki ama s6z konusq bu onem-
siz yaratdart Islam medeniyetiyle nasil ﬂi§1dlendurpektedjx?
Burast belirsiz. Oysa Akpinar’in yer yer ifade ettigi, yer yer
Gazzali'ye yiuklemeye ¢alisugi bilim ve felsefe kar§1thgmg)1
bizzat Islam’in 6zsel yapisma iliskin oldugu animsanirsa’’
Tiirklerin de bu alanlarda geri kalisinda Islam’in sorumlulu-

9 T, Akpinar, Térk Taribinde Islamiyer, s.172. o
19 Aynntih bilgi icin bkz. E. Aydm, [damyet Gerpegi 11, 2. ve 3. Bolimler.
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gundan s6z etmek daha ger¢ekei olurdu.

Arap isgaliyle Giney Turkistan’n birtkmis tim kiltirel
ve ekonomik degerleri yagmalanmugstir. Heykeller ve tapinak-
lar yikilmis 6ncelikle; bu uygulamanmin en garpict yani da, me-
denilesmenin abc’si olan bir yaklasimla bunlara, estetik bo-
yutlariyla korunmast ve bagkalarinin kutsali olarak saygi du-
yulmast gereken varhiklar gozityle bakilmamustir; aksine onla-
ra ¢ok tipik barbar/ilkel bir yaklasimla, eritilince ne kadar
altin ve degetli madene donistiiriliir géziiyle bakilmustir. Ki-
tabin baginda da isaret ettigim gibi bu davranigm Kortes'lerin,
Kolomb’larin medeniyet yikict davranisindan hicbir fark: yok.

Distnun bir, Seriatcilik, kosullandirabildigi taraftarina,
14 yuzyllik bir olgunlasmaya ragmen bugiin bile evrensel bir
estetik deger kazandiramamustir; bunun yerine “bizim” dini-
mizin tirevi olarak Gretilmis olan veya isimize yarayan yara-
tilarin estetii “iyi”, “bizim” dinimizin disladig1 ve gereksiz
gordugi ise “kiifur” ve degersizdir bilinci vermistir. Bugiin
bile hild Ayasofya’yt cami yapmak icin didinip duran ruh ha-
lini medeniyetle nasil iligkilendirebilirsiniz?

Ancak din sayesinde ta ginimiize tasinabilecek gogebe,
yagmact, fetih¢i, yani medeniyet karsitt bir kimlik degil midir
s6z konusu olan?

Bir diger carpici nokta da bu yikiciigin Bedevilerce ger-
ceklestirilmesidir; yani Arap’in sehirlisinin dinsel bir misyon
ve ganimet karsiliginda gidiledigi Arap’m goégebesi tarafin-
dan! Peki ama Arap’in gogebesi Turk’un gogebesine mi sal-
dirmug? Hayir! Arap’in gbcebesi Tirk’in medenisi tizerine
saldirip, onun tiim birikimlerini ve gelisme potansiyellerini
yagmalamus; 6214 bir ifadeyle, Turki halklarin medeniyet lo-
komotifini ortadan kaldirmistir.

Gergeklik buyken, kimi aydinlarimizin, boyle baglayan
bir siireci, Turklerin “yiksek bir medeniyete gegirilisi” olarak
yorumlamalari, bizzat kendilerinin gercege yabancilagmalari,
keza o ¢ok karst olduklan kugku gotirmez seriatgihgin degir-
menine su tasimak oluyor.
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Kaldi ki hicbir medeniyet, bu niteligi nedeniyle, yaptigi
barbarliklardan dolayi aklanma mazeretine sahip olamaz. Din-
yamizin ulagtigt noktada bir seyleri aklama veya yadsimanin
slciitit 6zgil gikarlar, kogullar veya toplumun onyargilar de-
gil, gagdas insanhk degerleridir.

Paralel bir stirec olarak animsanmalidir ki, “iki dinyanin
bulusmast”, “Bati medeniyetinin Amerika’ya tasinmast” gibi
gerekeelerle Hiristiyan-Ispanyol isgalini aklamaya calisanlarin
aksine ¢agdas insanlik, olaya bir yiiksek medeniyete gecis ola-
yt olarak degil, diipediiz barbarlik ve insanhk ayibi olarak ba-
kiyor. Béyle bir bakist ifadelendirenlerin arasinda yer alan ki-
mi papazlar da, bundan dolay1 Hiristiyanliklanndan vazgegmis
olmuyorlar; ama toplumlarim, artik boylesi suclara ortak ola-
mayacak yeni bir Hiristiyanlik kavrayist diizeyine yikselmesi-
ne katki sunmus oluyorlar.

Ayni problem bizim 6zgiilimiizde daha da gecerlidir; hig-
bir barbarlik, ne medenilesme iddiast ne de onun Allah adi-
na yapilmis olmast gibi gerekeelerle aklanamaz; distelik bu tu-
tum eskinin fikir jimnastigi yaparak yargilanmast icin degil,
bizzat yasadigimiz giinde demokratik bir kiltirin yayginlag-
mast icin zorunludur.

Bu noktada toplumsal killtiriimiz ve 6nyargilarimiz agi-
sindan canalic1 probleme uzantyoruz; peki ama Arap’in goge-
besinin talanct ézelligiyle bu kadar uyumlu olmus, onun bu
barbar yanini Tanrt diizeyinde kutsamus, Gstelik onun bile ge-
risine giderek, istiine istlik kabile demokrasisiyle ortugen
cokkiiltiirlii yanini da yok edip, tiim diger inanglars “kafit” di-
ye dislayarak her seyi belirleyen bir ideolojinin, medeniyet Ol-
clitinde bilimsel degeri ne olabilir?

Oyle ya, yitksek medeniyet deyince, insanin aklina, her
siniftan, her ulustan, her cinsten, her dinden, her inangtan in-
sanin esit haklara ve haklarint kullanabilme ozgiirligtine sa-
hip, temel gereksinimleri kargilanan, bilimsel, sanatsal ve kil-
tiirel geliskinlige sahip bir toplum geliyor; tarihsel diizeydeki
dlciitiimiiziin de, en azindan bu yonelimlere uygun bir top-
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lum yapis1 olmasi gerekmez mi?

Peki ama fslamiyet’i, onun kurdugu devlet/ toplum ya-
samlarini, onun belirledigi tarihsel evrimi bu agtlardan sorgu-
ladigimizda, olumlu sonuglara ulasmamiz miimkiin mip Esa-
sen T. Akpinar’in da bu noktadaki yanutt, kitabinin biitiiniin-
de cok net goriilebildigi gibi olumsuz. Peki o zaman nerede
kalir Masliiman’dan Tirk’e aktarilan medeniyetin yiiksek ve
evrensel dizeyi?..

Her sey bir yana, Islamlastrmanin, sozcugiin gercek an-
laminda evrensel bir kiiltiire yiikseltmesi de zaten dogasi ge-
regi olanaksiz; ciinkii Islamiyetin bizzat kendisi, evrensel et-
kilenmeye karst Tanrisallikla berkitilmis bir Arap kiiltiiridiir,

Oysa ayni dénemde Giiney Tiirkistan sehirleri, hem do-
gunun ve batinin dinlerine hem de dogunun ve batinin tic-
carlarina yataklik yaparak hem evrensel kiiltiit hem de serma-
ye biriktriyordu. Islam egemenlifinin aktardigt medeniyet, is-
te bu medeniyetin talani ve Tiirklerin yakaladiklari ¢cagin geri-
sine itilmesi sonrasinda gerceklesecektir. Dolayistyla Tirkle-

rin Mislimanlasmayla birlikte acildiklar medeniyet, “yiksek
ve evrensel” bir medeniyet degil, sadece kendi gocebelerine
gore gorece geliskin ama Arap olan bir medeniyet olacaktir,
Ustelik o konjonktiirde yasanan bu medeni yukselis, son-
raki gelisme potansiyellerinin éniing kapamak anlaminda cid-
di bir handikap nedeni olmustur Tirkler icin. Eger Islamlas-
mamig olsaydik, diinya Rénesans’ yasarken bizim daha da ice
kapanacagimiz, diinya, Sanayi Devrimi’ni vasarken bizim hizla
¢6zilen bir yari s6miirge olacagimizi kim iddia edebilir? Iste
bu noktada, verili durumu “en uygun” addedip, dinyanin uy-
garlik diizeyini yakalayamamamiz degil de (Islam ordularinca
yikilip yagmalandiktan sonra), gorece gelismemizi Islamiyet’e
baglayan bir yaklasimla kars: karstyayiz; ki Islamiyet’e sonuna
kadar direnmis olan Tiirk boylarinin, Islamlasan Tiirk boylan
gibi kendilerini tiretememis olmalart sorununun saghkl yani-
0, Islamlastirma sirasinda uygulanan zulmii es gecip Tiirk-Is-
lam sentezine kap1 acan Z. V. Togan’lanin yaklagimlariyla ve-
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dlemez. Aksine, bu sorunun yamt, islanﬂa§mayaﬂ Tuykierm
Arap'in kilig zoru ile birikimlerini kaybetmelenne karsilik izlarm—
lagan Turk egemenlerinin ge]@ﬁrdiklenﬂtallgnlarda aranarlnﬂa 5 .
Bu dis ve i¢ basing kargisinda, Muslumar‘xlaim?y arh en
dilerini bagimsiz olarak iiretemeyecek’ vdenh‘kuquk ve harap
edilmis topluluklar olarak kalirken, chgerlen devletlesme ve
fetihlerle biiyimis ve Abbasi géziilmes? sonrasinda ortaya ¢i-
kan boslukta, yine militarizmin avantajiyla Islam dinyastnin
igine yukselmislerdir. o
egemgxﬁ%z;itg; salt olumlu yanlangdan da ‘g(’jrr‘nek rgumkgn
tabii; ama bu yaklasim, Tirk tarithI, e}}v?m§er ile yetmlen it
verden ve tabii tarihin egemenlerinin gozii ve ¢ikarlariyla yaz-
mak anlamma gelmektedir. o ’
" Bu gergev%de, “raninmis tarihgﬂénnnzin (Akpmalrd a—E;[.ﬁlx.)
makul goriinen bitin bu séyledikk?nne ragmen, Turkler Isla-
miyet’i kabul etmeselerdi tarihlerinin akigi ngsﬂ o'lurdu{ soru-
suna verilecek cevaplarin belki ,tarih_ fe%sefefme giren bir spe-
kiilasyon veya bir kurgudan ileri ilmi blr deger"tg'§u{1a§n1‘f1 u:l:
kan yoktur,”"" seklindeki yaklagim, bilimsel gqrun%u;?nkl
tinda duruma teslimiyet anlami tagimaktadir. Ustelik ili’t: ke~
rin VIL yizyilda Giiney Tﬁrkistan’da‘ }'fal?al:.ldjklgm‘yeﬂei djr(;)l—i
num, ekonomik iliskileri ve ntifus bmk{ml geliskin, ¢co o
ve ademimerkeziyetci sentezle, gﬁqﬁmuzde ula.§ﬂrm§ cag ali
insanlik degerleri ve ekonomik geligme potans‘}yftll?nne (_20—
daha yakin olduklanni diisinmek akla yqum gorunuyor(.1 2
ten yikimlar da, Arap toplumundan ger olrnalarmdanh egil,
tam tersine, onun barbarhigina karsi >koyamayacak denli me-
i mndan kaynaklanmtyor mu:
e ;ﬁi?skonuya }?angi agidan bakugmn% sorunu burada ta—f
yin edici 6nem kazanyor. O donemin gogebe—egf:men. 51131i
bakis aist gercevesinde Islamiyet, gergekten de Turkler;lnﬁm
ger halklarin topraklarini isgal ve ilhak etme potanszlye e o
en ust dizeye gikaran bir kiltirel ¢erceve sunuyorau (ta

an Age, 5.203.
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saptamamiz gogebe Tirkler icin gegerli; ciinkii sehirdekiler
zaten ticaret, kiigiik tretim ve ciftcilikle ugrasiyorlards, talan
diye bir sorunlart yoktu, aksine, medeniyetletini kurumlasti-
rabilmeleri i¢in talan déneminin sona ermesini istiyorlardi).
Yani ideoloji olarak Islamiyet gécebe Tiirklerin egemenleri
agisindan cazip geliyordu. Islamiyet ile Tiirkler arasinda kuru-
lan bag, Tirklerin diger tim kiiltiirletle harmanlanarak gelis-
meye baslayan olumlu yanlari degil, diger halklar ve kiiltiir-
lerle kardesce yasam iiretmeye karsit olan talanci yanlari ve
bunun devletlesme gereksinimiydi.

Islamiyet, g6cebe/ilkel yanlarindan yakaladig Tiirk boy-
larinin bu yanlarint Tanrsal diizeyde kutsayip dondururken,
onlarin talan ve isgal temelinde bicimlenen birlik ve yukselig-
lerini de adeta gidileyen bir islev gérmiistiir. Iste Islami-
yet'in yenileyip gidiledigi bu birlik, kuskusuz ki daha VII.

yuzylda ¢ok dinli ve sehitli bir yasam icinde medeni bir

birligi iiretmis Tiirk tarihi acisindan tek birlik segenegi degil-
di; Turkler, diger kimi érneklerde de gorildigii gibi, medeni
yoldan da birlikler ve ekonomik canlilik iiretme yetenegini
yakalamis bir toplumdu. Ki eger Arap saldirganliginca yikil-
mamis olsaydt, bunu gelistirip kurumlastiracagina inanmamak
icin en kiiciik bir neden bile gérilmemektedir.

Islam’in semsiyesi altinda sagladigimuz birlige gelince; bu
hem gurur duyulacak bir birlik olmads; ciinkii bu birligin har-
cint, bagta diger Tirkler ve Mishimanlar olmak tizere ta Vi-
vana kapilarina kadar bagka halklarin yagmast ve toplumu-
muzdaki demokratik 6gelerin tasfiyesi olusturdu. Ustelik bu
kurumlasma daha sonraki ¢6kiintii ve geri kalmisligin yapisal
nedenlerini bizzat i¢inde tastyordu.

Nitekim bu gergeklik daha sonra bizzat T. Akpinar tara-
findan da su ifadelerle teslim edilmektedir: “Yapuklar1 de-
vamli gazalar, Tiirklere bircok yararlar saglady, fakat sonunda
ekonomik iflasin da bas nedeni oldu. Ciinkii devletin en énem-
li gelirlerinden biri, gazalanin sagladigi ganimetler, fethedilen
tlkelerden elde edilen gelitlerdi. Daha énce Miisliiman Arap-

7
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larin yasadigi sekilde ¢ekilme ve yenilme donemi baglayinca,
bu tiir gelitler kesildi ve devamli fetihlere gore liuru{mujs dev-
let teskilat: sonunda suyu ¢ekilmis degirmene dondii. Ekono-
mik alandaki bu ¢okiisiin benzeri bir durum, hukuk alaninda
da yagand.”"? _ ]

“Iktisatct Gustav Ruhland’in 1srarla iizerl_nde du;dugu
husus, ganimet gelirinin ekonominin gelismesinde, mq'letn}
refahinda, esasl, olumlu bir rol oynayamayacagidir. Giinkd
ekonomi, prodiikdf, tretici (mal ve hizmet) fagliygder saye-
sinde gelisir: Ziraatte gittike daha iyi, 1slah ed]lml§ rpetod-
larla tiretimin artirilmasi, denizcilik, nakliyecilik gibi h1zm§t-
lerin yayginlastirilmasi, sanayl ve zanaat alamgda cok tretim
ve bunlarin disariya satumt gibi. Halbuki gammet.rpallar}m
belirli bir sinif icinde paylasilip yenmesi, gelip gegici arizi bir
ferahlik saglasa da bu, bir tilkenin tiimiyle ekonomik re‘fal‘nm
ve gelisimini saglayan bir yol degildir. Ruhland’mn d§y1mlyle
ganimetler ‘soygun geliri’ idi. Bu ytizden de ekgnf)mll3 agIsin-
dan kendisine bel baglanacak bir gelir cesidi degildi.”™ )

Peki gaza esasina gore kurulmus bu devlet te§kﬂ:.1tlan—
masinin asli sorumlusu kimdi? Gazayi kutsayip cihadi siyasal
yasam ve Orgiitlenmenin zorunlu geregi haline getiren Isla-
mlyet! O . o o

Gogebe toplum olmaktan gelen ve bizi o donem 6lgtt-
lerinde bile medeniyetten uzak tutan yagmacilik Tiirkle{de de
énemli bir gelir kaynagiyds; ancak higbir sekilde Miis'luman—
liktaki gibi sistemli, merkezi ve ideolojik gcrckgelc_zndl}rmeﬂyle
zorunluluk haline getirilip Tanrisal kutsamaya sahlp. bir yon-
tem degildi. Ustelik salt bu aracin ézgﬁlﬁnde‘ bile, b,lZdiI,_Sla_
miyet’in medeniyetten uzaklastirict temel bir 1§lex_f gordugu ve
sonraki gerilememizden sorumlu oldugu gergegml'r.l filtlril 18-
rarla ¢izmek durumundayiz. Kaldiki bu sorun, gunumuzde
bile medenilesmeyi icsellestirmemiz igin temel bir engeldir;

(2 Age, 5.203-4.
13 Age . 107,
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hala baskalarmin topraklarini srarla “bizim” géren kiltirel
sekillenmemizin asli 6gesi Islamiyet’in bu niteligidir ¢iinki.

Asyatik tretim tarzinda baslayan ¢6zilme ve bu ¢d-
ziilmeyi besleyen kiiltiirel ve dinsel evrensellesme seklinde
bir evrim gegirerek VII. yuzyilda medenilesmeye ve demok-
ratiklesmeye baslayan Turkler, tam da gelisme ve dénistim-
lerinin bu agamasinda, hentiz kendini koruyacak siyasal ku-
rumsallasma asamasina gelemeden talan amaglt Arap/Islam
akmlarinin o korkung saldirisiyla ezildiler.

Tarthin o ilkel ve kiliclarin belirleyici oldugu konjonkti-
rinde kendilerini giicli kilan merkezi yapilarinin da yoklugu
nedeniyle saldirilart sonuna kadar goguslemeleri mu mkiin
olmady; kendi dogal evrimlerini tamamlayamadan karsilagak-
lar1 bu etkin dissal dinamikle, savaslarla gecen ilk yuzyildan
sonra kiah boyun egen kah direnen bir kaltirel, siyasal, eko-
nomik ¢6zilme ve yeniden bicimlenme siirecine girdiler. Ay-
a1 surece eslik etmek tzere Tirk toplumu icinde de gelisen
stif farklilasmasi, Islam tercihini belirleyen tamamlayic1 6ge
oldu ve diger Turk toplumlarina da bizzat Muslimanlasmis
Tirkler araciigiyla boyun egdiriimek kaderi dustt. Medenile:s;
me yoninde 6nemli kazamimlar saglayarak VIIL. yizyilda gé-
cebe kimligini geri plana atmaya baglayan Tirk boylarnin
dogal evrimine yapi-lan bu etkin Arap mudahalesinin sonucu
ise, 300-350 yillik bir kanh stirecin sonunda gocebe kimligin bu

kez Tanrisal kutsanmayla egemen oldugu Tslamlagmis bir Ttirk

toplumu oldu.

Kuskusuz basta her sey iyi gbrintyordu; Turk boylarl\

hazmedilmesi zor yontemletle de olsa tek bayrak altinda
toplantyordu. Bu yolla, ahlaki bakundan hazmedilemez olsa
da gtinden glne genisleyen alanlarin egemeni oluyotlar, alinig
tarzlart gayri mesru olsa da baska halklarin ekonomik biri-
kimlerine el koyarak zenginlesiyorlard.

Ancak bu yeni kurumsallasma, kiltirel ¢esitlilige, de-
mokratik evrime, bilimsel bir gelisme ve Uretimci bir uzman-
lasmaya, dolayistyla sanayilesmenin potansiyellerini yaratacak
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olan ademimerkeziyetci sekillenmeye de izin vermiyordu. Te-
vekkille dayalh kiiltiirel bicimlenme ve her tiirden yenilige
karst durma refleksi de topluma iyiden iyiye nifuz edince,
Orta Asya’dan baslayip ta Viyana kapilarina uzanarak, tre-
timci ve yaraticihiktan uzak kanlt bir tarihin parcast oldular.
Egemenler, iste boylesi bir tarih temelinde, devlet kurulusla-
rint 6gretip yikibslarint gizleyerek, i¢ katdiamlar da dahil oluk
gibi akittklar kanlari gérmezden gelerek, neredeyse butiin
komsu iilkeleri “bizim” gosteren haritalarla basarilt bir goz-
bagciligt yaptlar. Ancak béyle bir tarihin fizerinden sonugta
geldigimiz ver ytkim olacakty; halkin o 6z1i deyisiyle “haydan
gelen hu'ya gittil” Dékilen ve doktiigimiiz kanlar, cektirdigi-
miz ve cektifimiz acilar da cabast...

Fn 6nemlisi Islamlasma sonrasinda bizler, herkesin inan-
cinda 6zgiir, ama buna ragmen kardes ve birlikte olabildigi,
birligin dinlerce degil insanlik degetlerince kuruldugu, en
biiyiik erdemin su veya bu dine mensup olmak ve bagkalarini
kendi dinimizden yapmak igin cihat agmak degil, bagkalarinin
bizimle esit olan hak ve inanclarina saygih, yani gercekten ev-
rensel bir kiiltiire ulasma olanagindan yoksun kaldik.

Araplann bize yaptiklaniny, biz de (onlarin bize yaparken
kendileri icin mesruiyet bayrag yaptiklari ideolojiyle) baska
halklara yaptik; onlarin birikim ve medeniyetlerini, tipkt Arap-
larin bizim birikim ve medeniyetimizi yagmaladiklart gibi
vagmaladik; yiiz binlerce insan 6ldirdik, yiiz binlerce olduk.
Bu politikalarm kurbami olup dlen insanlarimiza ‘schit’ dedik
ve onlarn intikamint almak adina 6lalerin sayisint ha bire art-
tirdik. Toprag kutsadik, ama Gstinde yasayan insanlarin hak
ve bzgirliklerine deger vermedik. Medenilesmemizi zorlast-
ran bu kiiltiire kendimizi hapsettik ve stirekli fetiblerle, savas-
larla Sviinen militarist bir kiiltiire teslim olduk. Oysa bu yap-
nklarimiz, tipki Araplarin bize yaptiklari gibi, insanlik actsin-
dan gayri mesruydu. Dahast, bu yaptiklarimizin Araplara karst
yurtlanimizt savundugumuz zamanki gibi onurlu ve zorunlu ol-
mamas1 bir yana, bunu sorgulamayan bir tarih bilinciyle, hald
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isgaller ve hak ihlalleriyle kirlenen, kana bogulan giiniimy,
diinyasina olumlu bir miidahale yapmamiz da olanaksiz, 3

Daha ilginci, tiim bu siireclerde karsi tarafin din ada

lar1, kendilerinden 6lenlerin cennete, bizlerin cehenneme o
decegi masaltyla kendi halklarini motive ederken, bizim dj s
adamlarmnz da bizden élenlerin cennete, onlarin Cehenncmn
gideceklerine iliskin fetva vetlp bizleri ta Viyana énlerine k:
dar katliamdan katliama, talandan talana surdiller; bizler o e
sgf yaplrmzla inandik ve “Allah icin” oldirmeye, olmeye bjr_l
rﬂerun zorla bize boyun egmeye, bizim gibi olmaya veya i)iz‘z
clzye vermeye mecbur birakuk. Yendiklerimizi kéle yapmak
g1.b.1 al.1§kanhklar1rmz yoktu eskiden, evelallah seriattan (')'gm‘n~
digimiz §ekﬂde kolecilige bile bulastik; “baskalarinin” kadin-
larint catiye yapmak, “kendi” kadinlarimiz eve ve carsafa ka-
pflt@ak gibi aliskanliklarimyz yoktu, evelallah edindik; kadinin
s6z0 yarim erkek inandriciliginda, miras hakk: yarim erkek
degerinde degildi, cocuklar tizerinde hi¢bir hakka sahip ol-
may1p bosama keyfiyetinden yoksun degildi, evelallah yaptik;
Mgslﬁ.man olmayanin haklarins gignemek iizerinde big}mlcn:
dirilmis “yitksek” bir hukukumuz yoktu, evelallah edindik vs,
Vs...

‘ Sézﬁmoma bitiin bu insanlik diss uygulamalari, Allah biz
seg1.1m1_§ ‘kullarma “hak” vermisti; Kur’an Oyle yamyordu!.:
Trajedinin en biiyiigi de, tim bu insanlik dist isleri Tanr adi-
na yaptigimiza inanarak/inandinlarak daha bir gonil rahatl-
givla, viedani baskiardan kurtularak yapmamizi saglayan bir
mesruiyet Slcisi edindik...

. Ku§kusuz Islam medeniyeti bundan ibaret degil; istelik
1§gal ettigi medeniyetlerin de birikimlerini sindirmesiyle bir-
likte Araplarin, 6zellikle 9-10). yizyillarda, bizden ve 6teki-
lerden daha ileri bir medeniyet diizeyi yakaladikiar da dogru
Ancak s0z konusu olan Tiirkletin Musliimanlagtirilmast (veye;
Amerikan yerlilerinin Huristiyanlagtirilmast) siirecinin asli. éne
¢ikarilmast gereken gercekleri ise, burada kimin daha m:adeni
oldugu gibi isgalleri mesrulastiracak ayrintlan éne cikarmak-
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can daha gerici bir tarih yazumi olamaz (Bu noktada gilint-
miizdeki emperyalist isgallerin de aynt bahanenin ardina sig1-
narak kendini mesrulastirmaya ¢alisugr 6zellikle animsanma-
i1, Dolayistyla eger Tiirklerin Islamlagmasinin nesnel éykiisi-
aii anlatacaksak, (bizzat medeniyeti i¢sellestirmemiz agisin-
dan bile) buradaki basat yan, yasanan hak ihlalleri ve bizden
gotirdikleridir.
~ Bunlar bir yana, tiim dinler ve egemen olduklar1 toplum-
lar 6rneginde de yinelenmesi gereken sey; kisinin anlam diin-
yasi, kendisiyle Tanrisi arasindaki vicdant iligki olarak saygin
olan dinlerin, bir siyaset etme ve toplumu kontrol etme aract
olarak kullanildiklari andan itibaren hizla kirlendigi ve kirlet-
tigi gercegidir. Siyasal iliskilere 6zgii tim olumsuzluklarla ma-
lul olan dinsel siyasetler, ortaya ¢iktiklart toplumsal iliskilerin
degisimi sonrasinda kaginilmaz olarak geri biraktiricr, farkli-
Iiklara karsi baskict ve totaliter bir misyon yiklenmiglerdir.
Ortaya ¢iktiklart dénemde gordagi ilerict islev veya kriz ¢6z-
me potansiyelleri de, 6nermelerini kutsayip degismez ilan et-
melerinin yami sira diger dinlere karst yayilmaci, ezici bir man-
taliteye sahip olmalart nedeniyle hep sorunlu olmugtur.
Nitekim [slamiyet de, ortaya ¢iktigr kosullarda Arap top-
lum 6rgutlenmesinde gorece bir ilerleme aract olurken, diger
yandan siyasal motivasyonlatiyla Arap Yarimadasr’ndan bas-
layarak diinyamizin kan goline dénmesinde 6nemili islevler

- goren araglardan biri olmustur. Bundandir ki Arap toplumu-

nun kiltiri gergevesinde ve Araplann gelinen noktadaki eko-
nomik, toplumsal gereksinimlerinin trtini olarak ortaya ¢i-
kip, Araplarin kabile toplulugundan kavme, devlete ve gorece
vitksek bir kiiltiire ulagmasini saglayan [slamiyet, ayni zaman-
da onlarin talanct, totaliter, kdleci egilimlerini de tim komsu
halklarin bagina musallat eden bir islev gormistir. Iste bu
dinsel ideoloji, 6nceden Araplar 6zgilinde gorebilecegi mis-
yonu yerine getirdikten sonra da bu kez ne yazik ki Tiirklerin
elinde ayni misyonu yiklenecektir.

Bu anlamiyla bilimsel bir bakis agisindan, ... Araplar di-
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sinda [slam’a en ¢ok hizmet etmis ulus Tirklerdir. Clinki
onlar, Islam ilkeleri iizerine ¢ullanan Hagli ordulart ve Hiris-
tivan devletlerce yuzyillarca savasarak belki Islamiyetin yok
olmasint énlemis oldular,”™ gibi bir yaklasimi bu cografya-
nin seckin aydinlarindan birinin kaleminden okumak, herhal-
de bir talihsizlik olsa gerek.

Insanlik degerleri acisindan bir hayli sorunlu olup karss
tarafin egemenlerinin de kendi halklarini bize karsi motive
ctmesinin ideolojik gerekcesi olarak kullanilagelen bir tarz
bu. Béylesi vaklasimlarin, karst tarafin dilinde, “On Asya’dan
baslayarak Anadolu ve tim Balkanlar dahil yazyilarca Hiris-
tiyanlarin olan topraklarn geri alinmast i¢in savasmak ve Miis-
liiman devletlerin akinlarina karst yiizyilarca savasarak Hiris-
tiyanhigin korunmasi!” haline doniisebilitligi unutulmamal.
Her iki vayilmactligr da karstya almadan, onlarin dinsel gerek-
celendirmeleri ve mesruiyetleri karsisinda tarafsiz olunmadan
bilimsel bir coziimleme yapilamayacak bir denklemle karss
karsiyayiz. Dolayisiyla laik, bilimsel, nesnel olmak iddiasinda-
ki aydin ve tarihcilerin kurduklari climlelere cok daha &zenli
olmalart gerek; ozellikle de dinlerin tekrar siyasal bir ara¢ ola-
rak popiilerlestigi ginumuz kosullarinda...

Ozetle tim toplumlar gibi Araplar ve Tarkler icin de ge-
cerli olmak {izere totaliter (veya Hiristiyan ortacaginda gor-
diigiimiiz gibi totaliter yorumla ele alinabilen) dinlerin belir-
leyici oldugu medeniyetler, iki ucu keskin bigak ornegidirier;
dolayisiyla Islamiyet'in, kisilerle Tanrilari arasindaki o saf,
vicdani kavranigindan ayrimla, “medeniyet hususunda orga-
nize eden arac” olarak olumlanmas: fikrine karst itidali elden
birakmamak gerek. Hele ki nesnel, laik, bilimsel, adil olmak
gibi iddialarimiz varsal..

T. Akpmarin vaklagimindaki sorunlar bu kadarla da
bitmiyor.

“Tiirklerin sirdiigii gbcebe yasamn gelismis bir ilim ve

5 Age, 5.203.
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felsefe icin miisait bir ortam olugturmadift” ve bilimsel gelisme
icin huzurlu ve yerlesik bir yasam, hiirriyet ve toplumsal refah
gerektifi seklindeki dogrular: takiben su yargida bulunuyor:

« . Tiurkler bu medeniyete gectikten sonra ilim ve felsefe
alaninda diinya élgiisiinde ¢ok biiyiik bagaridar saglamasalar
bile, Islami eserler sayesinde mevcut ilmi ve felsefi calismalar
bir 6lciide dgrendiler ve kendileri de eskisi ile kiyaslanmaya-
cak derecede bu konularla da meggul olmaya basladilar, bir-
cok eserlet yazdilar.”"”

Tirklerin Miislimanlastigt donem, bilim ve felsefenin Is-
lam topraklarint terk etme noktasna geldigi/getirildigi do-
nemdir. Peki ama basta antik Yunanllar ve Sasaniler olmak
tizere disaridan alinip gelistirilen bilim ve felsefe, neden ve
kim tarafindan Islam topraklarini terk etme durumuna getiril-
di? Daha 6ncesinde nasil olmustu da geligmisti?

Islam yayilmasinin neden oldugu biiyiik servet birikimi
ve gorece Ozgltlikler ortaminda, dine, siyaset etme aract di-
sinda pek de itibar etmeyen kimi halifeler ve kimi yerel ege-
menlerin sundugu destek sayesinde Arap diinyast, 9. yiizydda
ciddi bir bilimsel ve felsefi atilm gosterecektir. Ancak Antik
Yunan birikimlerinin Arapcaya ¢evrilmesi temelinde gelisen
bilim ve felsefe, kisa zamanda, seriatin insanlara sundugu dar
cercevenin icine sigmayacak ve dinin temel mantiki sistema-
tiginin inkart noktasina varacakti.

Bununsa, ¢zellikle Arap yayilmasmin durmasiyla basla-
yan ekonomik kriz atmosferinde kendi kargitint iiretmesi ka-
¢intlmazdi. Nitekim uzun sirmemis ve basta Farabi, Ibni Si-
na ve diger taninmis isim ve felsefi disiplinleriyle bilimsel di-
stiniis ve arayislar, Gazzal’lerin kaleminden “kéfir” ilan edi-
lerek, bir daha geri dénmemek iizere Islam topraklarini terk
etmek zorunda kalacakt.

Esasen sozcigin gercek anlaminda “Islami bilim eser-
leri” ve “Islami bilim insanlart” zaten hi¢ olmanus; ancak Is-

15 Age, 5.204.
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lam egemenligi altindaki topraklarda bir donem gelisme ola-
nad bulan bilimin, Islam’in temel felsefi sistematigine tosla-
yarak dislanmast s6z konusu olmugtur."® Dolayisiyla Miislii-
man olduktan sonra Turkler, her ne kadar kendilerinden da-
ha geliskin bir medeniyet ortamina yiikseldilerse de, yine biz-
zat bu nedenle sonraki siirecte daha ileri gitme olastigindan
da bitiniyle yoksun kalacaklards; Islamcr motivasyonun da
etkisiyle mimaride 6nemli asamalar katettilerse de, biitiinsel
olarak icine diistitkleri ortam, bilim ve felsefesi acisitndan tam
anlamiyla gorak, daha 6nemlisi felsefi diizeyde bilim, akil ve
sorgulama kargit1 bir ortamd."”

Keytiyet buyken aydinlarimiza, seriatci ve Turk-Islame
safsatalara gerekge yapilabilecek noktalarda kapi acan yakla-
stmlara karst daha duyarl olmak disiiyor. Aksine, bilimsel
arayislara karst hep kusku tretmis olan Islamiyet’in, yarattig
yikimlar sonrasinda Asyatik iretim yapimizi daha da statik
hale getirmesiyle, gergekte Turkleri, bilimsel gelisme potan-
siyelleri agisindan tam anlamiyla coraklagtirmistir.

Esasen sanat ve mimari agisindan da Islam’in katkdar
sorgulanmay1 gerektirir. Nitekim Akpmarin da aktardigt gibi,
D. Kuban, “Bizans ve Rénesans kiliseleriyle, bityitk Osmanls
camileri arasindaki iliskilerin, ayni camilerle diger Islam ca-
mileri arasindaki iliskilerden daha fazla olduguna... Islam sa-
natt denilebilecek tek sanat kolunun da ‘vazr’, ‘hat sanatt’ ol-
duguna dikkatimizi ceker.

“Biitiin Islam aleminde sanatin, Islam dinine paralel ola-
rak bir birlik ve butiinlik gésterdigi iddiasnin dogru olma-
digr kabul edilince, bunun bizim konumuz acisindan en 6nemli
sonucu, Islam sanatinin, sanatimiz tzerindeki etkilerinin sa-
nilandan az oldugudur. Cinkii aslinda belirli ve biitiinlik arz
eden bir Islam sanatt yok ise onun etkilerinden s6z etmek de
miimkiin olmaz.”"¥

(% Daha genis bilgi icin E. Aydin, Isdamiyet Gergegs, ¢.2, 3. Boliim.
0% Age, 2. Békim. )
98 T, Akpmar, Tirk Taribinde Islamiyet, s.182.
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S6z buraya gelmisken D. Kuban’in su 6zli yargisini da
aktarmadan gegmeyelim: “Islam dinini kabul eden milletlerin
sanat alanindaki yaratmalarint bir isim altinda toplamak, bilim
adamlarint biitin bu yaratmalart agiklayacak genel ilkeler bul-
maya ve Islam sanatinin bittiiniiniin iizerinde oturdugu baz
kosullarin var oldugunu distinmeye zorlamustir. Sadece bu
alandaki aragtirmalarin yetersizlii degil, bazen de oniine ge-

“cilmez bir genellestirme istegi, Islam dinyast arastirictaring,

dini kaltiran birliginden dolay: sanat ifadesinin de birlik gés-
terdigi seklinde, pek saglam olmayan bir sonuca ulastirmustir.
Bu iddia butin Batt sanatini Hiristiyan kiltiird ile aciklamak
istemeye benzer. Oysa ki bunu Batili sanat tarih¢ileri (cok ka-
ristk Islam diinyasina nazaran) cok daha homojen bir Avrupa
icin bile ileri siirmiyorlar.”"” .

Iste nasil ki butinliklii bir Islam sanatindan séz etmek
bilimsel bir masal ise, aym sekilde bir “Islam bilimi”nden ve
Avrupa’nin, medeniyeti “Islam bilimine” borclu oldugundan
s6z etmek de bundan ¢ok daha temelsiz bir masal 6rnegidir.
Diger kiiltiirel, siyasal, sosyal belirleyenler de ammmsandiginda
Islam medeniyetinin, diinyanin gelisimi ve 6zel olarak da
Tirklerin medeni gelisimi tizerinde, olumlu anlamda dikkate
deger bir isleve sahip olamadif1 gercefi daha da belirginlesir.

Kuskusuz genel olarak Islam alemi, 6zel olarak da Tirk
diinyasinin geri kalisinda ekonomik yap: ve diger digsal fak-
torlerin 6nemini gérmezden gelmek gibi bir idealizme dus-
memek gerekiyor. '

Ancak bunlarm 6tesinde Islamiyet’in, egemen oldugu
tim bu toplumlarn, istisnasiz geri kalmighgi tizerindeki rola-
nu de 6zellikle bilince ¢tkarmak, bundan sonraki sekillenme-
mizin olasiliklart agisindan zorunludur.

[slam aleminin, tarihi boyunca gerceklestirdigi onca talana
ve genis ekonomik olanaklara ve diger kavimlerden el koydugu
bilimsel birikimlere ragmen, 6ncelikle gelismenin maddi giicleri-

1 Age, s.181.
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ni olusturamamasi, tretimin ve bilimin gelisebilecegi atmosfer
kurutmasi ve giderek Bau karsisinda gerileyip somurgelesme-
sinin maddi nedenlerini, ideolojisini de kapsayan bir nedenler
biitiinliigii i¢inde aramak durumundayiz.

Islamiyet’in egemen oldugu topraklar genel olarak g6-
¢ebe ve Asyatik toplumlardi. Bu durumun anlami ise, bu top-
lumlarin dretime dénik bir ekonomik yapi yerine talanci ve
ticcar toplumlar olup, siyasal yapilarninin da despotik ve kan
merkezi olmast nedeniyle, genel olarak sermaye birikimi ve
bireysel yaraticiliga fazla bir olanak birakmamastydi. Islamiyet
iste boylesi bir toplumsal miras Uzerinde sekillenmis ve daha
kurucusunun saghgmnda iktidar oldugundan, ekonomiden si-
yasete kadar her seyi belitlemek gibi, sonraki nesiller icin ta-
lihsizlik olan bir yapisal zaafla malul olusmustur.

Gergekten de talthsiz bir yapisal zaafla karst karstyayiz;
¢inki icinde sekillendigi toplumun o zamanki gereksinim-
lerince belirlenen bir ideoloji, kendini Tanrisal, dolayistyla de-
gismez ilan etmesi nedeniyle, gelismek icin degisen perspek-
tiflere de inananlarim kapatmak gibi bir talihsiz islev gériir.
Nitekim islamiyet, talanciligt ve cihadi kutsamastyla, merkezi-
ne militarizmi ve despotik devleti oturtan, dolayistyla talan
yaptik¢a {retimci motivasyonlardan uzaklagan, yapamayimnca
da yapisal ¢6kiintiler yagayan ekonomik kurumlagmayt kut-
sayarak Uretim gliclerinin gelisimine engel olan bir islev gér-
miigtiir.

Buna ek olarak ayni geriletici mekanizma, hayatin ente-
lektiiel, bilimsel, siyasal vd. alanlarinda da kendini yansttmak-
tan geri durmaz. Her seyin, ama her geyin Tanri tarafindan
belirlendigini, her seyin, ama her seyin agiklamasinin Kur'an’
da oldugunu, aslolanin bu diinya hayatt degil “6biir diinya”
oldugunu, dolaystyla aslolanin onun igin c¢aligmak, yani iyi
“kul” olmak oldugunu 6nsel olarak kabul ettiniz mi, kural di-
st 6rnekler hari¢, ne hayatin entelektiiel tiretimine katkida bu-
lunabilirsiniz ne de bilimsel tiretim i¢in gerekli motivasyonu
yakalayabilirsiniz.
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Keza her seyin 6nsel olarak belirlendigi, nasil yasamamiz
gerektiginin Tanrr’'ya atfedilen bir seriat¢a diizenlendigi, yasa-
ma iliskin egemenligin insan ve toplumlara ¢ok gérilip Tan-
i admna halifelere, papalara ve binyillar 6nce yazilmis kitap-
lara devredildigi; toplumsal kesimlerin “kafirler” ve Miishi-
manlar diye bolimlenip, Mislimanligi da tim dogmalar ka-
yitsiz sartsiz yapmak ve ayrntlart “bizim” mezhep/tarikat
gibi yorumlama zorunluluguna indirgeyerek iktidar etme hak-
kinun yalnizea “gercek” Misliman olan “bizim” tekelimize
alindigy; buna karsiik “zindiklar’” cezalandirma ve Hiristiyan-
larla Yahudileri cizyeye (harag, kelle vergisi) baglama ve on-
lan sadece ice kapalt bir toplum olarak yasatma dayatmasin-

- da bulundugumuz bir dinya kurdugumuzda, egemen oldu-

gumuz toplumlari igsel bir ¢lirimeye mahkiam etmemiz kagi-
ndmazdir.

Ozetle giiniimiiz kosullarinda dini, kisiyle Tanrist arasin-
daki saf iliski tarzindan Gte bir siyaset aract haline getirerek
topluma dayattiniz m1, séz konusu o dini bir baski aracina
dondiirmeniz bir yana, onu egemen kildigimniz oranda o top-
lumu ¢irutmeniz, geriletmeniz ve ¢éle déndirmeniz kaginil-
maz. Tamamen vicdani, yani bireyin en dokunulmaz alam
olan inanc bigimleri ve zamanla kaginilmaz olan (¢linki insan
hayvandan ayrimla disinen, dolayistyla farkhilasandir) fikirsel
degismeler nedeniyle insana ceza uygulamaniz, firsatin1 bul-
dugunuz her olasilikta “Allah’in dinini” baska tlkeler halkla-
rina yaymak i¢in cihat agmaniz kagimlmazdir.

Ayni suda iki sefer ytkanilamayacag seklindeki basit bi-
limsel kavrayisin da isaret ettigi gibi, kendi maddi yasalt evri-
mi icinde strekli gelisen, kendini yenileyen, yeni sorunlar,
kavramlar ve sekillenmeler yaratan, dolaysiyla ancak her tir-
li dogmadan uzak 6zgiir bir kavrayls ve hareket esnekligiyle
karsilanabilecek olan hayatin karsisina, “Tanti sézi” oldugu
iddiastyla VII. yiizyil kéleci tiiccar Arap toplumunun degerle-
rini ¢tkardimz my, temel bir ekonomik ve toplumsal bunalim
nedenini daha toplumlar tarihine sokmaniz kacinilmazdir.
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Hele ki buna siyasal ve ekonomik gikar iliskileri cercevesinde
sokaktaki insani cennet 6zlemi ve cehennem korkulariyla tes-
lim almay1 kendine siyasal malzeme yapanlarin kiskirtmalag
da eklenince, bunalimlan toplumsal dizlemde daha da kaligy
ve boyutlu hale getirirsiniz...

EK

DiNIN
TURK TOPLUMUNA ETKILERI
Dr. Hikmet Kevrleomts

Birinci basky: Mart 1970, Aydimik Sogyalist Dergi, sayr:17 Ankara.
Ikinci basks: Mays 1980, Yol Yayialar, Istanbul.

Konunun Metodolojik Belirlenmesi

Ik belirlendirilmesi gereken konu “Tiirk toplumu” ile
“Din” denilen olaylarin kendi anlamlaridir. “Tlrk toplumu
nedir?” gibi genel bir soru acilirken, ister istemez bagka soru-
lar ortaya crtkanlmis bulunur. Aragtirtlacak olan hangi Turk
toplumudur? Hangi dindir? Her sey gibi, Turk toplumunun
da, Dinin de birer Tarihleri vardir. Yani, zaman i¢inde gegir-
dikleri degisiklikleri vardir. Sonra, her Toplum ve her Din
yeryiiziinde olup bittigine gore, Tirk toplumunun da, onun
belirleyen Din’in de birer —s6z yerinde ise— Cografyalar var-
dir. Yani, mekan icinde gecirdikleri degisiklikleri vardir.

Yerylzinin hangi cografya bolgesinde, ne zamanki ta-
rihe diigen Tirk toplumu, neredeki ve ne zamana rastgelen
hangi Din’in etkisi alunda kalmistir? Buna kesin ve belirli bir
sintr ¢izmedikce, One striilecek disinceler, ne Turk toplu-
munu ve ne de onu etkileyen Din’i bize iyice aydinlatmis ol-
maktan uzak kalacakur. Tirk toplumu ve onu etkileyen Din di-
ye, Tarih iginde bir yol belirdikten sonra, artik bir daha nerede
bulunursa bulunsun, ne zaman olursa olsun, hicbir degisiklige
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ugramaksizin ve yerinden oynamaksizin, ebedi ve ezeli mutlgk
bir varlik olarak siiriip gelmis birer gerceklik yoktur.

[k Tirk toplumu Ortaasya’da belirmistir. Tiirkiyemis
Kigtik Asya denilen Anadolu ile Avrupa’ya giren Rumeli ul,
kelerinde gelismistir. Bugtine dek degisegelmis bulunan Tiirk
toplumunu, Ortaasya’da etkileyen dinlerle, Anadolu ve Ry-
meli’de etkileyen dinler de zaman zaman bagka olmuslardr,

Isa’dan 300 yil Onceki ve Sonraki Kiyametler

[lk bilimcil anit-yaz1 olan Herodot Tarihi, bize Isa Do-
gumu’ndan bes alti yizyil Onceleri, blitiin Ortaasya toplum-
lart icinde “Ttrk” adiyla andan bir topluluktan konu agmuyor,
Yalntz, Ortaasyali gorinen ve Tirk-Mogol atalarina s;alari iki
insan kiimelesmesi antyor:

1- Mesajetler: Bugtnki Tiirkistan 6telerinde yasarlar. Bag-
lar1 Tomris adlt kahraman Ana-handir. Persleri Tarthe sokan
Babahan Sirts (Cyrus; Osmanlicast: Kiyumres) adli kahrama-
nt yakalayip, kan dolu kiiptun iginde bogan yigit hatun Tom-
ris’tir. Tomris’in Mesajetleri, Tarih 6ncesindeki Kadin ege-
menligini yasayan ve heniiz Comlekgilik diizeyinde kalan bir
Asag Barbarlik konag icindedirler. Anahanhk ¢agindadirlar.

2- Iskitler: Tuna, Dinyeper’den Volga, Seyhun, Ceyhun
irmaklarina ve Alplerden Altay daglarina, Cin, Hind sinirina
dek uzanan alanlarin insanlarnidirlar. Hentiz Cobanlik ireti-
mine geldiklerine gbre, Orta Barbarlik konagimi yasarlar. He-
rodot, Iskit savasgilart icinde kadin kilikli ve goriintslii asker-
ler de anlatir. Bu bakimdan, Iskitlerde heniiz kadin hukuku
silinmemise benzer. Ama, egemen Iskit toplum tipi Baba-
han’dir. Iskitler bir ulus olmaktan cok, bir diinya olduguna
gore, onlari, Anahanlik’tan Babahanhk’a dogru yelpaze gibi
agilmig bir sira basamakh Toplumlar saymak en dogrusudur.

Biz bugiin, Mesajetler toplumunu da, Iskitler toplumunu
da Tarihten ¢ok, Tarih Oncesi efsaneler alacakaranhginda taniyo-
raz. Onlan ancak, Cografya yerlerine ve insan tiplerine bakarak,
kivaslama yoluyla, “Tirk-Mogol” toplumlarn ile ilgili sayabiliriz.
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Baslica kaynak olan Herodot, belirli yil sayist vermiyor.
Anlatisindan, Sart Irmak Cin’ine degin uzanan Ortaasya llke-
lerinde savasci insanlar kaynagirlar. Cin heniiz bilinmez. Or-
dopu Medeniyetleri'ne (Irak-Misir’a) dogru, arka arkaya, dal-
ga dalga med ve cezitler halinde saldirip donen insanlar fark
cdilir. Bunlar baslica ti¢c adla Tarih sayfalarina girerler: 1) Med-
ler toplumunu yikan Cimmerler, 2) Cimmerler toplumunu
Snlerine katarak Medler {izerine suren Skitler, 3) Skitler’t 6n-
lerine katmisca Cimmerler Uzetine, daha dogrusu Irak ve Mi-
sir medeniyetleti Uzerine iter gbriinen Mesajetler.

Bu insanlara ne oluyordu boyle? “Uluslarin Go¢i” deni-
len seyi yaptyotlardl. Yazili Tarihin agik¢a konu ettigi ve Isa’
nin dogumundan birkag yiizyil 6nce, ile bitkag yuzyil sonra
gorillen: Bir degil iki Uluslarn Goct vardir: 1) Isa Dogu-
mu’ndan 6nce, Uzakdogu (Cin) Medeniyeti ile Yakindogu
(Irak-Misir) Medeniyetleri arasinda Herodot'un anlatug Bar-
bar ulus akinlari; 2) Isa Dogumu’ndan sonra, gene Uzak-Do-
gu (Cin-Hind) Medeniyetleriyle, Akdeniz (Yunan-Roma) Me-
deniyetleri arasinda klasik Tarihin anlattg ve sanki ilk defa
goriilityormus gibi, 6zel “Uluslanin Gég¢i” adiyla andigy Bar-
bar ulus akinlan...

Herodot’'un anlatt@ Barbar akinlariyla, klasik Tarthin an-
lattiklart arasinda kiyaslamaya elverisli benzerlikler gbze bati-
cadir: 1) Volga'y asarak Bat’ya saldiran Atila ada bagli Hiin-
let, tipki Tomtis’in Mesajetleri gibi, en geride iten ilk vurucu
gli¢ oldular; 2) Hunler 6niinde Slavlar ve Ostrogotlar ezilin-
ce, urkip Trakya, Makedonya, Yunanistan, Italya, Ispanya, Af-
rika’ya dek uzanan Vizigotlar, bir cesit Iskitler durumunda
idiler; 3) Bu akinlar 6niinde ¢okmits Roma topraklari Uzerine
yerlesen Cermenler, Iskitler éniinde baglarinin caresine ba-
kan Cimmerler ulusuna benziyorlard.

Sosyal Kiyametler Ortasinda Tirkler - Mogollar
Biitiin bu Isa’dan tic bes yiizyil 6nce ve sonra gériilmiis
altiistliikler sirasinda, “Turk toplumu” adim almig insan ki-
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meleri var mu? Tarih belirli bir kayit disirmemis. Yalniz He-
rodot, Ceyhun &tesindeki “Asya’ya sahip” Iskitleri sayarken
belki Altay daglarinin Gtesinde berisinde, “Cenesi uzun, ézel
dili olan” altinci tip Iskitleri “yasst burunlu” diye tanimlar,
(Herodot, 4/12, 3/105, 1965) Sonraki tarihler de Hunleri:
“Yayvan ve genis burunlu” olarak anlatiyorlar. (V. Duruy:
Histoire Generale, s. 216, Paris 1891) Yakindogu kaynaklarinda
daha agik bir benzeyis belgesi yok.

Uzakdogu (Cin) kaynaklar: ise, busbutiin efsane karanh-
gindadirlar. “Bir Cinli itk yokrtur... Cinliler, ‘Sar1 irk’a ve Mo-
gol ikina baglaniyorsa da, Ehalinin Ortaasya’dan gelmis bir
istila sonucu oldugu diigiincesi, sadece bir hipotezdir.” (Hist.
Genere des Peuples, C. I, s. 32) “Anarsik Cin efsaneleri, he-
men biitiin kahramanlarini Sart Irmagmn orta akimi lzerine
yetlestirdi. ... Neolitik Cin’de oturanlarin Mogol tipi olduklari
hitkmtinii verdirtti... Cin Konfederasyonu'nun otesinde ‘Dért
Deniz’in Barbarlart yasiyordu.” (Keza, C. L. s. 373)

Tirk S6zciigii Nereden Gelit?

Tarihin o kargagali kiyametleri ortasinda “Tiirk” s6zctigii
ne zaman, nasi dogdu? Ve o sézcigin anlami nedir?

Tirkligh ideal edisinden kimsenin kugkulanamayacag
Ziya Gokalp’e gore: “Tirk” sézcigi “Tore” sozcuginden ge-
lir. Thomsen (L Tuseription de 1'Orkbon, s. 98) Orkhon Kitabele-
rnde yazilt “Tére” sézcugint: “Kanun”, “Kurum” (Mues-
sese: Institution) anlamunda terclime eder. Kitabede: “Toriik-
budun ilinin, t6rénin kim aktard” (Sizin devletinizi ve mii-
esseselerinizi kim yikardi) climlesinde yazdi hem “Toruk”,
hem “T6riin” sézcikleri “Téreli” anlamina gelir. Divan-z La-
gaat't Tirk (C. 111, s. 167), Dogu Tirkcesi'nde “Tore” ve “T6-
ri” denildigini belirtir ve “T6re”nin “Resm-Kaaide” (Toren-
Kural) demek oldugunu agiklar. “Il birakilir, toriin birakil-
maz.” (lilke birakilir, t6re birakilmaz) Ziya Gokalp, o an-lama
dayanarak soyle der:

“Turk toresi, eski Turklere atalarindan kalan butin ku-
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rallarin topu birden, demektir. Tore kelimesinin Turk kelime-
siyle bir 6zden olmasi da hatira gelebilir. Baska yerlerde yaz-
digim gibi, Sagadak sézciigi nasil Sagalt anlamina gelebilir.
(K) harfi, nispet ve karakteristik ekidir. Bu hipoteze gore,
Tirk sozcugli Tore sozcuginden ¢tkmustir. Bu hipotez he-
nuz Tirkiyatcilarca kabul edilmedigi iin, sahsi bir fikirden
ibarettir.” (Z. Goékalp: Tiirk Toresi, s. 4. Istanbul 1339)

Gokalp hipotezine gore: Ortaasya’da Tirkce konusan
uluslardan bir boligi, bir tarihte “Tore”lenmis; “Toreli” an-
lamma “Tirk™ diye adlanmus. Tirkler, kendi torelerinden ol-
mayan uluslara “Tat” derler. Araplarin, kendilerinden olma-
yanlara “Acem” dedikleri gibi, Tirkler de téresizlere: Uygut-
lara, Acemlere (Perslere) “Tat” adint veritler. Tirklere Uygur-
lar kadar yakin olan Mogollara da Tat-Er (Tatar) deyisleri
bundandir.

Nesri, “Turkmen” adi i¢in baska bir s6z oyunu 6ne si-
rer. Saman inanci tastyan Tirkler, Tk Miisliiman olduklar za-
man: “Islame geliip mii’min ve miittakiy oldular. Ondan 6tii-
rii buna Terkiman denildi. Lafizda hafifletilip Tttkman dedi-
ler. Tirkman’in adi ol vakitten beru konuldu.” (Negr7 Tariki,
s. 14, TTK yayini) “Terk’i iman”dan (inan¢ birakmaktan)
Tirkman gelir mi, gelmez mi?... Onemli olan gercek sudur:
Bitiin arastirmalara ve tahminlere gore, Tiirk adi, Ortaasya’
daki insanlardan bir boligine sonradan verilmistir. Bu “son-
ra”: Tirklerin Tarihe girisleri zamandir.

Tirkler Hangi Yillarda Tarihe Girdiler?

Uygur ve Tatar gibi en yakin akraba uluslar arasinda
Tiirkler ne zaman ve nasil Tarihe girmislerdir?

Bir ulusun Tarihe girmesi, yazili Tarihte andmasidir. Bu
da, Sinifsiz bir toplumun, Tarihéncesinden, sosyal sinifli Me-
deniyete degmesiyle baslar. Ilkel toplum, o zamana, Yaz’'nin
bilindigi Medeniyette, yazarlarin kaleminden sayfalara gecer.
Turklerin, Yakindogu ve Uzakdogu medeniyetleriyle iliskiler
kurmasi, Tarihte Turk adinin isitilmesine yol acmustir.
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Tirklerin Medeniyetle ilk iligkisi Cin’de olmus gériinii-
yor. Tirkler Cin’i “TAVGAC” yani: Uly, Kadim, Teknige
Fenne sahip sayarlar. “Turklerin Cinlilerle munasebeti, Milat-
tan 200 yil 6nce egemen olana “Hyong-nu”, yani Hiin adin-
daki Turk devleti zamanmnda vardir. Milattan 174 yil 6nce,
(in’den Turk Hanina bir prenses getirmek tizere Turk sara-
yina giden Cung-Hang-Yue adindaki Cinli el¢i, Turklerin Cin
medeniyetine karst gosterdikleri taklit egilimini Tiirk hayat
icin zararh gordi. Bu zat, Turkleri sevdigi i¢in Tiirk sarayinda
kaldi. Bir daha Cin’e donmedi.” (Z. Gokalp: Tiirk Toress, s.7)
“Islamliktan 6nce Turkler, Cinlileri biricik aytk ve bilgili ola-
rak tantyorlardi. Orkhon Kitabesi, Cinlilerin Turklere kendi
Ayik ve Bilik’lerini verdigini séyliyor. Thomsen, Ayik sézcii-
gina “Medeniyet” olarak, Bilik sozciigiini “Bilgi” olarak tercii-
me etmistir.” (Orkhon Kitabelers, s.4) (Z. Gokalp: Keza, 5.6)

“Kitab’l 1lm’iin Nafi” bu yam daha agik koyuyor:

“Uygurlarin eski edebiyatindan pek az sey kalmustir. Avy-
rupa bilginlerince bilinen Uygur lehgesinde yazilmis bu az sa-
yidaki elyazilarimin hepsi, Islamligin kabuliinden sonra yazil-
mustir. Ve elimizde bulunan en eski elyazist, I. Miladi yizyila
dek ¢tkabilir.” (Keza)

Turkiye'nin Turkleri i¢inde en biyik Turkiyatet olana,
Ziya Gokalp’e gore, Tirk’tin Tarihéncesinden Medeniyete el
uzatist, Isa Dogumu’ndan 2 yiizyil 6nceleri olmustur, Tiirk-

lerce, Medeniyetin en géze ¢arpan aygitt ve belgesi olan Yazr’

nin kullanihist ise ondan ancak 700 yil sonralar: géraiir.

“Turk Toplumu” ve Din

Batr'da Akdeniz medeniyetinden Roma Imparatorlugy
¢okerken ona “coup de grace” (son kursunju indiren Barbar-
lar akininin kogbagt Hiinler idi. Uzakdogu’da Roma’min kat-
sibgt demek olan Cin medeniyetinden Tanglar stilalesi ¢Gket-
ken, ona son kursunu vuran Barbar akininin kogbasi, Islam
kiltiriinde “Kiyamet alimeti” sayilan Tibetli Tufan uluslan
oldu. (H. Kwvilemle: Tarib-Devrim-Sosyalizm, s. 260)
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Yakindogu’da Antika medeniyetler zincirinin son halkast
olan Islam medeniyeti ¢kerken, ona son kursunu vuran Bar-
bar akininin kogbagt, bir cesit Tufan saydan, Hiin torunlann-
dan Cengiz Mogollari, Timur Tatarlar1 oldular. Roma mede-
niyetinin rénesanst olan Bizans medeniyeti, Bat’'dan gelme
Hiristiyan Barbarlarla yalniz ast edildi; ¢okecegi sira, Dogu’
dan gelme son Misliman kursunu vuran kogbagt artik, (Hin-
Mogol-Tatar degil), dogrudan dogruya Tirkler (Selguklu-Os-
manl) oldu.

Once Din nedir? En genis anlamyla, her seyden 6nce
Toplumcul bir olaydir. “Toplum mu Dine etki yapar, Din mi
Topluma?” sorusu Ontimiize ¢tkmamazltk edemez. Toplum
Dini varattgina gore, yaratan mu yaratif etkiler, yaratik mi
yatatant? Bu metafizik “Yumurta mu tavuktan ¢ikar, tavuk mu
vumurtadan?” sofizmidir. Gergekte, hem tavuk yumurtadan,
hem yumurta tavuktan cikar. Dolayisiyla; Toplum Dine etki
yapugt gibi, Din de Topluma etki yapar. Mesele, hangi elle tu-
tulur, somut sartlar icinde, Toplumun Dine ve Dinin Toplu-
ma neden ve nasil etki yaptigini arastirmak ve bulmaktir.

Ozel anlamiyla Din Nedir? Toplumda, insan kigilerin dii-
since ve davranugslatina, kisileristii gliclerin etkilerini yorum-
layarak uygulayan, teorik bir diinya géristi ve pratik bir evren
diizenidir. Isa’nin dogumu stralarinda dogdugu anlagtlan “Turk
toplumu”na hangi kisileristii etkiler, ne gibi yorumlamalara
ve uygulamalara vol acan diinya gorisleri getirmistir?

“Tirk Dini”

Ziya Gokalp bir “Tirk dini”nden bahsederken, o dinin
Tturk sosyal vapistnn bir Grant oldugunua soyle agiklar:

“Turk dininin genel izahi bize gosterecektir ki, eski Tiirk-
lerde Tantilar, sosyal zimrelerin sembolleri gibidir. Her Tan-
ri mutlaka bir ziimrenin vicdanint temsil eder: Asiretin tim-
sali Ogan, Batnlarin timsali Yersulardir. Batinlann agiretten
dogduklari gibi, Yersular da Ogan’m ogullaridir. Buguhan,
cemaatini 4 orduya ayirmus, her birini bir cihetin bekgisi tani-
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mist. Bu sosyal 6rgiitiin lahuta in’tkasindan (gokytzii ayna-
sina carpmasindan): Gok, Kuzil, Ak, Kara Han’lar diye 4 ikin-
ci derece Tann viicuda geldi. Bunlar Ogan’in ogullan sayild.
Sonralari, sosyal ziimreler bolundikee, Tanrilarin sayist da o
boliimlenise paralel olarak artti. Bu Tanrilara Yersu ad: veril-
mesi, Tirklerin toplantilari vahalara ve buyiik irmaklara tabi
olmasindandir.” (Z. Gokalp: Térk Tiresi, s. 29)

Goériiyoruz. Burada Dinin Turk toplumuna etkisinden
cok, Tirk toplumunun Din {izerine kesin etkisi vardir. Gerei
bir yol dogmus bulunan Din’in ondan sonra karsiliklt olarak
Tiirk toplumuna yapmadigs etki kalmayacaktir. Ornegin:

“Tirklerin ilkelere bagh Yersulari oldugu gibi, dogru-
dan dogruya her Boy'un koruyucusu olmak tizere, &zel bir
Tanrist vardi. Mahmud’u Kasgari bunlara Cig1 = Civt adiny
veriyor. Tki Boy savasacaklari zaman, savas guniinden 6nceki
gece sirasinda, o kabilelerin Crvr'lart savasirlarmis. Bunlardan
hangisi Gistlin gelirse, sabahleyin onun Boy’u iistiin ¢ikarmus,
Boylece, kan davalarinin, gazveletin, kabile savasmalarinin
baslica sebeplerinin Crvr’lar oldugu anlasiliyor. Bir kabileden
bir tek kigiye saldirmak, onun taptigina saldirmakti. O halde,
tek kisinin 6ciinii almak, taptigin 6ctind almak demek olurdu.
Bu suretle, kadin dininin bir asabiyet dini oldugu ortaya ¢iki-
yor. Aile dayanismasimi var eden ve boyuna kuvvetlendiren
Crvrlatla, Yersullardir. Ogus ile Boy ilk ailelerdir. Bunlarn
dayanismasy, aile asabiyetidir.” (Z. Gokalp: Keza, s. 30)

Bu sozlere bakilirsa: “Savaslarin baslica sebebi Crvr’lar”
santlir. Ama, daha 6nce Z. Gokalp’in kendisi, Civr'larin da
Yersu'lar ve Ogan’lar gibi, “Gok aynasinda goriinen sosyal
bir 6rgiit sembolii olduklarini agikladiydi. Demek Crvrlar sa-
vagin sebebi degil; Kabile, Boy, Aile savaglarinin sadece bay-
ragidirlar. Yakindogu’nun Islamhgmdan ve Uzakdogu’nun
Budistliginden 6nceki Turk toplumu, kendi normal Tarihén
cesi ¢agint yasarken, yaptigr butin kisitisti etki yorumlarinda,
yani Din kavramlarinda, kendi 6z yapisinin gerekleriyle sikt
stkiya baglt kalmistir. Dinin Tirk toplumu tizerine etki yap-
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mastndan ¢ok, Tiirk toplumunun Din {izerine yaptig1 etki go-
ze carpmis; idealistler dahi bu yant sakliyamamuglardir. Tiirk
toplumuna Din disaridan gelmemis, kendi i¢inden dogmustur.
Dinin etkisi, Toplumun etkisi ile kaynasik bulunmustur.

Nubh - Tufan - Tirkler

Tirk toplumuna disaridan geldigi igin “etki yapmug”
sayilabilecek iki Din vardir: 1- Uzakdogu’da Budizm, 2- Ya-
kindoguw’da Islamlik... Bugiinkt Turkiye’de yapilan bir anket:
“Tirk toplumuna Dinin etkileri”ni arastirinca, ne Tarihén-
cesindeki, ne Uzakdogu’daki Turk toplumlart murad edilme-
mis saytlabilir. O zaman konuyu s6yle beliflendirmeliyiz: “Yer-
yiiziniin Tirkiye denilen toprak béliimiindeki Tiirk toplu-
muna Islam dininin etkileri nelerdir?”

Tiirklerin Islam dininden etkilenmeleri, Cermenlerin Hi-
ristiyan diniyle etkilenmelerini andurir. Semit gelenegi, ilk in-
sant Ademile Havva’ya bagladi. Bunun anlami ayr1 bir konu-
dur. Ik Siimer medeniyetini, Islamligin Tufan adint verdigi
bicimde, sularin basmast gibi basan Semit Batbarlart akint
{izetine insanlik Nuh ogullarina baglands. Tarihte ve Mitoloji-
lerde anilan Nuh ogullarinin adlarina bagh uluslar goz éntne
getirilirlerse, sagtlacak bir gercekle karsilagtyoruz: Biitiin. a@
gecen uluslar, Tufan olayt sirasinda, Yakindogu medeniyet:
ile uzaktan yakindan iliski kurmus Tarihoncesi toplumlaridir.
Bagka deyimle, “Nuhogullars” denilen insanlar, Tarihe deg-
mis Barbar yiginlandilar: Frijyalilar, Cimmerler, Skitler, Med-
ler, lonyalilar, Iberyalilar, Togormanlar Jafetin ofullars;
Elamlar, Asurlar, Ermeniler, Aramlilar vs. Ham’in ogullar;
Keldanllar, Araplar, Misithlar, Libyaldar, Fasliar, Numidler,
Ken’anlilar Sam’in ogullar sayildiar.

Tufan’dan sonra Tarihe (ama, Yakindogu medeniyetleri-
nin Tarihine) giren biitiin o adt gecen uluslar, Tufan sirasinda
Medeniyet siciline gegirilmis bulunan Semit jenealojisine bag-
lanmak zorunda kaldilar. Yakindogu medeniyetleri gevresin-
de Tarihe giren Tiirkler de, bu kuralin diginda kalmadiar.
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Tirkler, Nuh oglu Yafes déliinden sayildilar. Misliiman Pegs
tarihgileri o kadarla da yetinmediler. Tarkleri Muhammed pey-
gambere yaklagtirmak icin, Araplarin baglandiklari Sam adin-
dan cikartmaya cabistilar. Bu kadarina karsi artik Tiirk Miis-
liman yazarlar bile kars1 ciktilar:

“Oguz Khan, Ibrahim Aleyhisselam oglu, Ishak oflu
Iys’in ogludur dediler. Yanls yaptiar. Ciinkd, Iys Kugui\‘
Rum atasidir ki, Ikinci-Rum’dur. Sam oglu Erfahsad déliin-
dendir. Oguz ile Tirk ve Mogol, Birinci-Rum gibi Yafes co-
cuklarindandir. Selguklular dahi Ibrahim’e ulasir demek, kimi
Pers tarihlerinde antlir, ama bu Perslerin seni taassuplarin-
dandir.” (Negri Taribi, C. 1, s. 56)

Turkler Dinsiz ya da Tabiata Tapiciydt

Islam dini ile kargilastiklan sirada Tiirkler bir tek sistem
degillerdi:

“Bircok siniflardan kimileri Midun (Kentler) ve Hiisun
(Hisarlar) sahibidirler. Ve kimileri Bers’dirler, yani, derim; ey-
leriyle dag tepelerinde ve ovalarda otururlar. Bunlar dahi kimi
giinege ve kimi puta ve kimi sigira ve kimi agaca, kimi tasa ta-
pariar. Ve kimileri dahi vardir, hic Din bilmezler. Ve kimileri
Yahud’e taklit ederler, krallarmna Khan derler: 1pekler giyip
alyaldizli tac ururlar. Bu taife pek behadir olurlar. Ve buﬁ]a—1

rin topu Nuh oglu Yafes oglu Bulcas Khan cocuklarindan-
duir.” (Negri Taribi, C. 1, s. 8)

Dinsizden Yahudi taklidi Khan’lisina dek cesitleri vard.

Kent ve Hisarda oturanlar, besbelli Yakin ve Uzak Dogu me-
deniyetleriyle temasa gecen azmliktt. Asl Turk uluslarinin
biytik cogunlugu “Géger Evli” (Gégebe cadirh) idiler.

. “Menzilleri Ceyhun’la Cin arasindaki Tirkistan ilkeleri-
dir. Kértak ve Ortak daglarinin iizerinde kara evlerle yayla-
yup (yazi gegirip) ve kisin Bursun, Kakyay, Karakurum, Kari
ve Sayran adli yerlerde kislarlardi. Krallart Khakan’m taht ye-
ri, Talas adh sehirdi.” (Negr, Keza)

Islam tarihleri, ¢ogu Mitolojilere gore karsik ve karan-
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liktirlar. Ravzatiis Safa’ya gore Yafes Pers kahramant Cyrus
(Kiyumres) gibi, Isa’dan 600 yil 6nceleri yagamugtir. Yafes
240 vasindayken Zib Bakuy sahneye ¢tkar. Cyrus’ten 170 yil
sonra Oguz goranir. Hangi rakam dogrur

Nesri, tarih kargasaligina bir dizen vermek igin, Nuh
oglu Yafes’e bagladigi Bulcas’la Tiirk Tarihini baslatiyor. On-
ce, “Bulcas’m iki oglu vards: Biri Ttrk, biri Mogol” diyor. Bu
ogullarin kum gibi, agac yapragt kadar kalabalik déllert bu-
lundugunu anlatiyor. Daha bu sézii bitirmeden, Bulcas'in iki
oglunu unutuyor. “Bulcas élince, biytk oglu Zib Bakuy ye-
rine geeti” divor. “Bunun atasmndan milkii ve saltanatt ve
sevketi ve mehabeti ve askeri ¢ok” bildirisi ile, Zib Bakuy’un
su dort oglunu saytyor: 1) Kara Han, 2) Or Han, 3) Guz Han,
4) Gur Han...

Karahan: “Dinsiz, kifir ve cebbardi. Turkistan’dan Do-
gu ve Kuzey tlkelerini ele gegirdi” (Nest, 1 /10y Kara Han’in
kendisi “dinsiz” iken, bir de bakiyoruz, anasindan dogar dog-
maz Misliiman olan bir harika ¢ocugu diinyaya geliyor: “Oguz
adinda bir oglu oldu. Hak teala an1 Tevhid’e (Tanrinn birli-
gine) irsad etti. Bu, halki Hakka davet edince, atastyla yaman
savas (vahseti azim) oldu. Oguz’la atast arasinda 75 yil 6ldu-
riisme (kital) yapildi... En sonra Kara Han éldiirildi. Oguz Do-
gwdan Batr'ya vaninca yerytiziind ele gecirdi.” (Nesti, 1/10)

Tarih Oncesinde Oguz Mitolojisi

Oguz kimdir? Bitin Tirk ve Mogol geleneklerinin en
biiyiik Mitoloji kahramandir. Her sey, hatta Turklik onunla
baslamisa benzer. O ne zaman yagadi?

Nesti’ye bakilirsa, Kara Han ile Oguz arasindaki savag:
“Bu kaziyye, Ibrahim Aleyhisselam zamaninda idi. Oguz ona
iman getirmisti.” (Nesri, 1/12) “Tirkler s6yle zuum ederlerdi
ki, Hakkin Kelam’t Kadim’inde andig Iskender Ziilkarneyn
meger bu ola derlerdi.” (Keza)

Ibrahim: Sitmmer Kenti Urdan Misir’a gé¢mis Semit’
tir. Arap ve Israil uluslarnin baghca atalaridir. Cyrus: Med’leri
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yenerek Pers’leri Medeniyete gegirmis baglica atalaridir. fs
kender: Grekleri ve Persleri yenip Makedonya’lilart Mecienj‘
yete ulastirmis atalaridir... Ibrahim: Isa’dan binlerce yud 6nce-
Cyrus: 560-523 yil énce; Iskender: 356-323 yil 6nce yasamy :
lardir. Oguz, bunlarin her ticii ile de bir zamanda yasamig olz_
maz. Oguz’la bu t¢ Tarihgil Devrim kahramani arasinda esit-
lik, lea olsa, Oguz’'un da Ibrahim-Cyrus-Iskender ile rol b:-:n_
zerligi olabilir.

Akkad medeniyeti sonunda Ibrahim, Med medeniveti
§onunda Cyrus, Pers medeniyeti sonunda Iskender: Ortaz{qya
mslanlanmn besbelli, sosyal yapilarinda degilse bile, dii§iin;:e-
lerinde biiytik yankilar uyandirmustir. Bu kutsal yankilar, Tiirk
ve Mog(?l geleneklerinde, Oguz Han tipinde bir mitolojﬂi: kah-
raman bigimini yaratmistir. Bu kahramant Islamlar kendi Arap-
Israli géleneklerme uyarak Ibrahim’e; Acemler kendi Pers ge-
lenek"lerme uyarak Cyrus’e karigtrmis oluyorlar. Yalntz, “Tiirk-
%e.r s6yle zuum ederler” denildigine gore, Tiirklerin kendileri
icin Oguz: “Iskenderin ta kendisidir.” Hakikate en yakin ola-
nt da, Tirklerin, Isa Dogumu’ndan é6nceki 4. yiizyillarda Pen-
cap’a dek giden Iskender’le iliskili olmalaridir. Nitekim Grek
tarihgisi Plitark, Iskender’in Persleri devirdikten sonra Ama-
zonlarla kargilastigint masal gibi anlatir. Ortaasya’nin “Ama-
zonlart”, Tomtis’in Mesajetler’inden bagka kim olabilit?

Oguz Han, yalniz Ibrahim, Cyrus ve Iskender gibi Ya-
kindogu kahramanlanni degil, Uzakdoguwnun Cin ve Hint
kahramanlari gibi, Bat: Roma medeniyetine son kur§unu vu-
ran At Han’t (Atila) da kendi kisiligi icinde toplar:

‘ “Muverrih ider: Vakta ki Oguz: Cin, Hitay, Gar, Gazne
Hmd, Sind, Tiirkistan, Deylem, Babil, Rtim, Efrenc, R’us $am,
chaz, Habes, Yemen, Berber.. ciin, bu denli illeri ele g)egirdi,
yine asil vatanina, Orta ve Kiirtak’a déntip, cocuklan Giin, Av)
Yildiz Hanlar sag yanina (Meymeneye), Gok, Tak, Dingiz H'm‘
lart sol yanina (Meysereye) yerlestirdi.” (Nesri, 1/14)
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Tiirk: Kan - Han Orgiitlenigi

Tarihte Atila: Cin’den Fransa’ya dek, Cengiz: Uzakdogu’
dan Yakindogu’ya dek buyuk tlkeleri ancak Roma ve Islam
medeniyetlerinden sonra kaplamuglardir. Ama Asya’yt, Afri-
ka’yi, Avrupa’yl bastan basa fethetmis hicbir kahraman yok.
Bu bakimdan Oguz Han, Tarih i¢in oldugu denli, Cografya
icin de gergek kisi olamaz. Belki Iskender, belki Atila, belki
Muhammed gelenekleri hep birden Tiirk toplumlari icine Oguz
biciminde kisilesmis olarak girebilir. Bagka deyimle, Oguz,
biitiin bagindan gegenlerden de agikea anlagilacagt gibi, Tarih
ve Cografya ile hig ilisigi bulunmayan, sadece bir efsane yigi-
didir. Tiirklerin “Tiirk” adim aldiklar, yani “Toreli” olduklart
cagda, Tabiata ve Atalara tapan Toplum, kendi torelenis yapist-
nt Kutsal anlamda Oguz bir Ata kiigina sokmustur.

Oguz Han’in, Homer ve Hezyod'daki Zeus Tanri gibi
bir mitoloji yaratigt oldugu, ondan sonraki gelisimle de agik-
lanir. Ogul diye adlan konulan “Han”lar da gergek Tarihgil ki-
siler degildirler: Biitiin ilkel Toplumlarda gorilen Kan (Gens)
teskilatinin sembolleriditler. Gens ile Kan ve Han (Khan) s6z-
citklerinin bir tek insancil kékten ciktiklari ortadadir. Sosyal
akrabalk iliskilerini sinirlandirma Orgiliti olan Gens-Kans
bolimleri, nasil tek Aile kokiinden 2’ye 4’e ve ilh. ayrilarak
bolinme ile gelisirse, Ilkel Tirk toplumunda Tarihe geemis
Han sayilar ve boliinmeleri de, tipkt Syle gelismistir.

Bulcas'in Tirk-Mogol diye yalniz 2 oglu vardir. Ama,
Bulcas éliince, yerine ne Turk, ne Mogol adlt oglu ge¢mez:
Zib Bakuy geger. Ciinkii Tiirk ile Mogol, gercek kisi degil, bir
Toplum érgiitiidiitler. O Srgiit icinde, anlaglan ilk Babahan
tipi Bulcas’ur. O kisi 6liince yerine Zib Bakuy gecmistir. Rav-
zatiis Safa’ya gore: “Dib” sézcligti “Taht” demekdir, “Bakuy”
sézcigii “Ule” demektir. Bu bakimdan Zib Bakuy'un kendisi
bile, bir gercek kisi olmaktan ¢ok, ilk Babahanlik denemesine
verilmis, “Ulu Taht” anlamina gelen bir mitolojik addir.

Zib Bakuy’un 4 oglu olur. Zamanla Toplum buyamis,
ilk 2 Kan, yeniden ikiser bélinerek 4 olmustur. Her Han
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—

(bitin Gen= Kan orgitlenmelerinde oldugu gibi) bir To-
tem’le belirtilir. Totemler, Turklerin tabiat inan¢larina uyarak:
Yoén (cihet), Mevsim, Dag adlarint alirlar. Zib Bakuy’un dért
oglundan: Kara, Turklerde Kuzey yont demektir; Giz, bildi-
gimiz sonbahardir; Or Han ile Giir Han, Oguz’un, efsanece
diinyay: fethettikten sonra “vatan’ aslisi” olarak ¢ekildigi Or-
tak (Or Dag) ile Kurtak (Giir Dag), yani iki kutsal Dag’dan
(Tak’tan) baska ne olabilir?

Oguz Han’in babas: diye gosterilen Kara Han, “Kuzey™
insani olarak, Bati-Giiney’e disen Turkistan Tirkleri kadar
Medeniyete degmemis oldugundan, “Dinsiz” kalmis Toplum
semboludir. Mekan icindeki ayrilik, zaman iginde de farkh-
lasmalaria devam etmistir. Bulcas ¢aginda Tirk toplumu 2
Kan (Khan)li (Tark-Mogol) iken, Zib Bakuy ¢aginda 4 Khan
(Han)hdir. Oguz caginda Kan (Khan) 6rgiti birden ikiye
ayrilmustir. Sageil: Gin-Ay-Yidiz Totemli Kan’lar, yeryiiziin-
den erisilemeyecek denli yitksek, neredeyse Tabulagmis olur-
lar; Solcul: Gok-Tak (Dag)-Dingiz (Deniz) Totemli Kan’lar,
daha elle tutulur dinyamizin pargalar olurlar.

Tirk toplumu, inan¢ bakimindan hentiz yart yerde, yan
goktedir. Uzak Umman ve Col-Kervan yolculuklarinmin begigi
olan Irak medeniyetinde inanglarin nasil yerden gége c_;lkrigi,
gokte Ay-Guin-Yildiz sembollerine Toplumdaki Kan boliim-
leniglerini (7’1 Kan ve Hafta gibi) aksettirdigi g6z Oniine
getirilsin. Yakindogu medeniyetiyle iliskilerin birakacagt etki-
ler sezilebilir. Oguz Han, Kara Han’la Zib Kakuy Han’'m Kan
bolimlenisi cok daha genis 6lciilerde gelistirmistir. Oguz T6-
resi budur. Oguz’la birlikte Turklerin Turk (Toreli) oluslan
ondandir.

Oguz dinyasinin 6 asiretinden her biri, ayrnt ayn hep
4erhi Kan (Khan)lara bolinduiler. Oguz Kan’1, 6nce Bulcas
Kan’t gibi 2 bolige (Meymene: Sagcil ve Meysere: Solcil) ay-
rilmus en biyik Konfederasyon’dur. Oguz Konfederasyonu’
nun her biri Ferli Kan topluluklaring i¢ine almus 2 biyuk Fe-
derasyon’u kaplar. Her Federasyonun 3erli ana Kan’lan, ye-
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niden Zib Bakuy Kan’t gibi, 4’erli Kan’lara ayrihr:

Boylece, Oguz Yurium’i (Menkibesi) ile anlatilan sey, bu-
tiin bu 24 Kan’t icine alnis en buyik Kandaglar Konfede-
rasyonu’dur. Yalniz buglinki Ttrkiye hatitast icinde, o 24
Kan’dan ¢ogunun adlari bir¢ok yetlerin adlan olarak yagamak-
tadir: Yazir, Dudurgu, Avsar, Karkm, Bayindir, Anamur, Ala-
yund, Yuregir, 1gdif, Burdur, Kintk gibi... Anlasihyor: Islam
medeniyetinin ¢okils asamalarinda hemen biitintyle Oguz
oymaklart (ve Kan'lari) Ortaasya’dan kalkip, Totemleri, Ta-
bulart ile bugiin yasadiklar: Kugiikasya'ya akin etmiglerdir. Is-
lam Tarihi bu olay: pekistirir:

“Bitiin bu Tirkler mivahhiddirler (Tann birligine inan-
mug), Tiirkistan’da ve Maveratinnehir’de, Horasan’da, Fars’da,
Irak’ta, Azerbaycan’da, Diyarbakir, Ermeniyye, Rum, Sam, Mi-
sit ve Magrip’te oturanlar... Ve Oguz’un bu 24 ¢ocugunun
ziirrivetindendir ve dahi Oguz ile Tirkistan tlkelerine kacan
ebna’l a’mam’min neslindendir..” (Nesti, 1/12)

Konfederasyon........... OGUZKHAN

Federasyon...Meymene (Sagcil) Meysere.......... (Solcil) Kol
Kabile..GUN AY YILDIZ GOK TAK DINGIZ Budun
Kan.....Kayt Yazir Avsar Bayindir Salur Ingildir..... Boy
Kan..... Bayat Doger Karuk Becenek Aymur Bildiir...Boy
Kan......Alka Dordurga Bigdili Cavundur Alayundlu Yive...Boy
Kan.....Karaveli Yabitli Yarkin ~ Cebni Uregir Kinik..... Boy

Allah Sayisi - Kan Sayist

Ilkel toplumlardan Medeniyete dek aktarilmig kutsal ra-
kamlar, hep Toplum 6rgiitiine giren Kan’larin sayisina uygun-
dur. Tirklerde Boy adint da alan Khan sayisina uygun rakam-
lar kutsallasmustir. Belli bir Turk toplumunun sosyal gelisim
konaklarina gore Boylarin normal sayilar:: 2-4-8-24 olarak
¢ogalir. Kimi savaslarda bir Boy tiimiiyle yok edilebilir. O za-
man Toplum ikiye bolinmeden dogmus cift rakamiar yerine;
bir eksigi ile: 7-9-17 gibi tek rakamli olur. Onun igin, kag tir-
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I Tirk toplumu varsa, o kadar cesitli rakam, say1 gdsteren
Kan kiimelesmeleti, Tansi sayilart bulunur.

“Tsin dininde Dogu’nun 4 Yersu’su vardir ki, 4 Batn’a

(Kan’a denilmek istenir) kargilik diigiiyordu. Oguz’larda: ki
Tsin’in birlesmesiyle (ayrilmasiyla demeli) 4 Tanri, 4 Yersu
olmak tzere 8 Allahin ortaya ¢ikugini gérmiistitk. Yakut di-
ninde: 8 sayist da sol Kol olmak Gizere yeni bir siniflama ¢ikti.
Altay Tirklerinde: bu iki saymnin bitlesmesinden 17 sayist ¢ik-
agint gortyoruz. Ama, Kollara ait allahlarin sayisi ne olursa
olsun, daima allahlarin 2 kola ayrilmis bulunmasi ve bu allah-
larin Batn’lara karsihk diismesi, 11 dininde genel kuralidrr..”
(Z. Gokalp: Tsirk Toresi, s. 44)

Islam Tarihine d6rdiizli Oguz Kan teskilat ve kabile
Konfederasyonu disinda giren iki tip Toplum daha vardur:

1- Oguzlarin diismani olmakla bitlikte, onlar arasinda
yasamaya katlanan 7’li Kan teskilatina (Kabile) adi veriliyor:

“Ve dahi Oguz’la diisman olup Turkistan’a geldiler; 7
Kabiledir: Uygur-Kayikle-Kipgak-Karluk -Kalag-Agaceri-Ay-
feri.” (Nesti, 1/12)

Bunlar, Oguz toresine katddiklar i¢in olacak, Tirk (T6-
reli) sayiliyorlar.

2- Oguzlarla bagdagamayan Mogollar:

“Ve sol taife ki Oguz’a boyun egmediler. Onlar, Kuzey
ve Dogu bolgelerine kacip, baska beldelerin 7. iklimine varip -

yetlestiler. Simdiki halde, ol yetlere Mogolistan detler.” (Keza)

Boyle Etnogratik bélimleme yerine Sosyolojik bokimle-
meye bagvurursak, Ortaasya Tirk toplumu iginde genellikle
ulasilmis sosyal gelisim basamaklarina gore, “Dinsizlik” bir
yana birakilirsa, ¢ tip Din belirdi: 1- Samanhik; 2- 11 dini; 3-
Ilhanlik dini..

En orijinal, Tirk toplumu yapisindan kaynak alan din
Samanlik’tir. Sosyoloji bakimindan $amanlik, Morganin si-
niflamasina gore: Asagl Barbarlik Konagr'ndaki Anahanhk di-
zenine giten inanglar sistemidir. 1l dini ile Ilhanlk dini, Tiirk
toplumunun Uzakdogu’da az ¢ok medenilesmis Cin toplumu
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ile olan iliskilerinden kaynak almisa benzer. Daha dogrusu, cev-
re etkileri altinda Samanligin gecirdigi degisikliklerle olmuslardir.
Sosyoloji bakimindan 11 dini de, Tlhanlik dini de Orta Barbarlik
Konagi'na girerler. Ama bunlar, iki ayn agamadirlar.

11 Dini: Samanligin temeli olan Anahanlik (Ana hukuklu
Kan 6rgiiti) ile, onu erkek yararina degistirmeye calisan Ba-
bahanlk (Baba hukuklu Kan sistemi) arasinda kurulmus, esit
haklr bir uzlasma dinidir. Onun icin Ziya Gokalp, hakli ola-
rak su gercegi belirtir:

“Oguzlann teskilati incelenince gortlir ki, Bozok ve
Ucok adlarindaki iki asiretin birbirinin esit ve tamamlayicisi
olmak tzere birlesmesinden, Oguz ili var olmustur. 1l sézcii-
gt Divan’s Lugara gore Bartg anlamindadir. Filan bey, falan
beyli 11 oldu = Baris yaptt demektir. Ilci deyimi ise Barisct an-
laminadir.” (Z. Gokalp: Keza, s. 36)

Ihanlik dininde: arttk Anahanlik yenilmistir. Yenilgin ola-
rak kotilenmis ve Babahanhgin zit kutbu durumuna sokul-
mustur: “Mikafat ve Ceza verme allahlarinin iki tabakaya
ayrilmasindan, ilhanlik dini viicuda gelir.” (Keza, s. 53)

Samanlik: Anahan Dini

Ik cinsel yasaklari ile Kan kutsaliginmn sembolii olan,
Totemler dinidir:

“Isinler, daha asiret hayati yasarken, asiret 4 Batindan
derlesikti. Her Batin (karin), ordugahin bir cihetini kendisine
tahsis ettigi icin, cihetler, Baunlarin semboli renklerle boyali-
dir. Her Batin’in bir Totemi vardir ki, bir hayvan adidir. Her
Batin kendisine bir mevsimi kutsal zaman saydigindan, kendi
Totemini 6zel mabuduna (tapacagina) ve gene kendine has
olan mevsimde kurban eder. Elemanlardan her biri, Batin’
lardan birinin sembolidir. Tim asiretin Totemi ise Okiiz’
dir. Bundan dolays, yil ortasinda 4 tapacagin babasina 6kiiz
kurban edilir.” (Z. Gokalp: Keza, 5.16)

“4 elemanin temsil etti§i tapacaklara, Orkbon Kitabesinde
Yersu'lar adi verilir. Yersu’lar ilkin 4 iken, sonra 3’e, daha son-
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ra 8’e ve en sonra da 17’ye ¢iktilar.” (Keza, s. 34) “Renk de-
yimleri, vaktiyle birer ayrt kutsalligin sembolleriydiler. ilk za-
manlar, agiret 4 Batin’a ayrilmist. Her Batun’in ayn ortak vie-
dani, ayri dayanismasi, ayrt Glkiisi vards. Bu ayriliklarn cihet-
lerden, mevsimlerden, elemanlardan, hayvanlardan, renkler-
den edinilmis 4 cesit sembollerde goriiyoruz. Bu 4 Batin’dan
her bitinin ayrt bir kutsalligt vardi. Kutsalligin 4 ¢esidi, bu 4
cesit sembollerden tecelli eder... Batin, ailenin en eski ve en
buyik dairesidir.” (Keza, s. 20)

Burada Arapca Batin denilen aile, Morgan’in Gens dedi-
& Kan (Khan)dan baska bir sey degildi. Toplum Kan 6rgiit-
li, Din o 6rgiitce Yersu’lu ve Totem’lidir:

“Tsinlerin, dini, 6zellikle aile dayanismastni var eden ve
guclendiren bir dindir. Her Yersu kendi Batin’inin 6zel ko-
ruyucusudur, has Tantisidir. Bu din bir yandan aileye ve To-
temizme bagli oldugu halde, 6te yandan Anacil Neseb’e da-
yanir. Buna, kadm elemanina bagisladigr imtiyazlardan otiir,
Kadm Dini de denilebilir. Avrupa’lilatin Samanizm dedikleri
din, Ttrklerin yalniz bu Kadmn Dini sisteminden, yani 41 simf-
lamaya dayanmus Tsin dininden ibarettir.” (Keza, s. 20-21)

“Bu dinin ruhanileri: Kam’lar, yahut Kaman’lardir. Sa-
man sézcigi bundan ¢ilkmistir. Saman’a Yakutllarda Oyun
adi verilir ki, Oguz’lardaki Ozan sézciigii ile ayni asildandir.
Boylece, Ozan’in kadim zamanda Saman oldugu anlasiliyor.
Yakut'larda kadin Saman’a Odakan derler... Etken $amanlar
da, yaptklari dini yahut sihircil térenlerde bagan kazanmak
icin, kadin gibi saglarini uzatirlar, kadin elbisesi giyerler, ince
sesle konusurlar, hatta kendilerinin gebe kaldiklarina, birta-
kim balik, karga ve ilh. gibi seyler dogurduklarina inanirlar...
Saman, kadina ne denli benzerse, manevi degeri o denli ¢ok
olur. Bu kadinlasma din mecburlugu, Samanlari ters cinsiyete
dek gotirdugi soyleniyor.” (Keza, s. 21-22)

Babahanlik’ta nasil Baba hukuku egemense, Anahanlik
dini olan Samanhk’ta da Ana hukuku egemen olmustur.

“Yakut'larda her Saman’mn Ayekila adlt bir totemi vardir.
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Aye: ana demektir. Kila: hayvan demektir. Ayekila: ana-hay-
van anlaminadir ki, anacil Totem demektir. Bundan baska,
her Saman’tn Amagat adli bir miz’i vardir. Orkhon Kitabe-
si'nde bu maddeden kok almig bir de Omay sOzcigl vardir
ki, Thomsen’ce Tanrkiz diye terciime edilmisgtir.

“Disi koruyucular, Saman’lara mahsus degildir. Yakut’
larda laiklerin de birer Ayehezit’i vardir. Aye: ana demektir.
Hezit: (ci) edatidir. Eyyehezit: anact demekdr. Bu da disi bir
ruhtur ki, laik olan kisinin koruyucusudur. Gériliyor ki, $a-
manizm teskilatindaki gerek Totemler, gerek Koruyucu ruh-
lar hep disidir, bu dinin Kadmn dini oldugu bununla da sa-
bittir.” (Keza, s. 22)

[k Tark dini, ilk Tiirk toplumu gibi, esitligin, kardesligin
ve mutlulugun dinidir. Cunkii i¢ine: Siuf ve imtiyaz kurdu
girmemistir. Zitliklarin isledigi Cin toplumu ile Tirk toplumu
arasindaki baglica fark budur.

“Cin’lilerde Yang ve Yen degerce birbirine esit degildir.
Bu sebeple, Yang olan seyler (Ugurlu, Yiice), Yen olan seyler
(Ugursuz, Algak) sayilir... Ornegin, erkek ile sag Yang olduk-
lart i¢in Yice, kadimn ile sol Yen olduklari igin Algaktirlar. Ka-
dinin Cin’de haklan erkekten asagi olmast ve sol yanin ugur-
suz taninmasi bu siuflamayla ilgilidir.

“Tirk’lerde iki smifin degeri birbitinden bagka olmakla
beraber, kemiyetce (nicelikce) birbirine denktirler.” (Keza, s.
35) “Tirk’e gore hicbir sey lakutsi (kutsal degil) olamaz. Bun-
dan dolayidir ki, Turkee lakutsi sozcugiinin karsihigt yoktur.”
(Keza, s. 49)

Yiice ve al¢ak bulunmayan Toplumun dininde, ne gok-
ler Stesi, ne yerin dibinde ayri evren de yoktur. Bir tek, her-
kesin gordiiga su dinya vardt. Turkler her seyini esit, canh ve
kutsal bildikleri varliga, oldugu gibi: “Orta Diinya” diyorlar-
di: “Ilkin budun ¢agmda yalnz orta dinya vardir. Yer'sular
yeryiiziinde idiler.” (.79) “Orta diinyaya mensup ruhlar, ilkin
4 simflamadaki kutsal cesitlere ayrilmigtir. Orta diinyanin eski
Tiitkcesi Jon, Acun’dur. Samanizm devrinde 4 mevsime mah-
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sus kurban torenleriyle, senenin ortasindaki biiyiik kurbag
toreni vardi.” (Keza, s.79-80)

I1 Dini: Anahan + Babahan Dini

Oguz adina olan Toplum diizeni, Toplum icine bir ikilik
soktu. Bu ikilik Barts anlammna gelen 1l icinde, eski Anahan.
likla yeni Babahanlg uzlastrmak, bariscil yoldan bagdastir-
mak sayildt. Topluma ikilik girmisti, ama heniiz biri étekine
baski yapip tstiinlitk gosteremiyordu. Belki 4 mevsim disindg
agiretin ortak yil ortast téreni Okuz Tann, Oguz toresinin ké-
kit oldu. Kadin egemenlii ile Erkek egemenligi Cin’deki gibi
z1thk icinde sayilmadt.

“Cin sinflamasinda Ak ve Kara adlaniyla iki esit olma-
yan tabakaya ayriliyordu. Ikinci (Il) siniflamasinda ise, ziim-
reler ve fertler, Sag ve Sol adlar ile, birbiririne degerce esit ve
birbirinin tamamlayicisidir. Bundan baska, kadin ve erkek
cinsleri Ak ve Kara smiflamasina degil de, Sag ve Sol sinif-
lamasina sokulduklan igin, iki cins birbirinin esiti ve tamam-
layicisidirlar.” (Keza, s. 35)

Il toplumu, Tirk toplumunun Anahanct egilimine kargi
hentiz agtkga ¢tkmak cesaretini bulamaz. Ancak, erkegin dig-
tan, zorba segemenlik egilimini, Oguz kutsalliginin perdesi
ardinda kadina karsi yerlestirmekten de geri kalmaz.

“Oguz birlesiminde Bozoklar Sag kolu, Ugoklar Sol kolu
teskil ettiler. Iki yoldan béylece birleserek II'i var ederlerken,

bunlarin tapacaklan da bitleserek 7 Hoday’i viicuda getirdi-

ler. Bu birlesim séyle oluyor: Sol kolu teskil eden asiret, eski
din teskilatini muhafaza ederek il’e sol kol oluyor. Biliyoruz
ki, eski Budun’in 4 Yersu’su vardir. Bunlardan yalniz Demir-
han ile Suban kaliyor. Ama bunlar da, Oguz’larda adlarins
degistirerek, Daghan ve Denizhan oluyorlar.

“Yersu’lar, Orta diinya gékylziintn, yani hava kiiresinin
ofullaridir. Yersu'larin babasina Altay Tiirkleri Ogan derler.
Oguzlar ise buna Gékhan adint veriyorlar. Iste bu suretle,
Sol kolun allahlarint (Gékhan, Daghan, Denizhan) adindaki
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3 Yersu'dan ibaret gorilyoruz.

“Sag kol ise, eski Yersu'larini atarak, bunlarin yerine géketil
Tanridar kabul etmistir. Bunlar da: Gokhan, Ayhan, Yidizhan’
dir. Demek asil bicim degisimi Sag kolu teskil eden bu 4’te ol-
mustur. Sol kol, kadin dini sistemini muhafaza ettigi halde, Sag
kol bir erkek dini sistemini ibda etmis ve bu iki sistemin cift-
lesmesinden Oguz dini dogmugtur.” (Keza, s. 36-37)

 “Kadin dini, sonradan erkek dini sistemiyle birleserek, il
dinini viicuda getirmistir.” (Keza, s. 21) Boylece Il dini: Ana-
hanlik’la Babahanligin melezidir. “Oguz’larda din bagkanlart
siyaset baskanlarindan ayri degildi. 24 Boy beyi hem siyasi,
hem dini baskandilar. Bunlar Sélen’de toplanarak ellerini bir-
likte goge kaldirdiklari zaman, altislart altis ve kartiglart karug-
t1, yani dualant dua, beddualart beddua idi. Oguz’lanin bu 24
beyden bagka, Ozan adiyla hem kahin, hem sair, hem sthir-
baz olmak {izere ruhanileti de vardi. Bunlar Solen’de Oguz-
name’yi okuyarak kopuz calarlardr.” (Keza, s. 42)

1l dini de, gene Gékalp’in “Batin” dedigi, Gens = Kan tes-
kilatinin Griing oldu. Yalniz, Kan icine yar kadin, yar erkek
hukuku girmisti:

“Ongun sézcugl, Camisit Tevarihe gore Oytun sézcugun-
den kok alir. Oytun, miibarektir... Bir hayvan, bir ziimrenin
Ongun’u olunca, o zimrenin kisileri o hayvant oldiremezler,
etini yiyemezler ve ona higbir yoldan taarruz etmeyip tefe’i-
len miibarek tanirlarmis.” (Keza, s. 39) Oguz’larda Sélen adh
milli bir ziyafet vardi ki, bundan 24 Oguz beyi hazir bulunut-
lar. Ama kesilen kurbanin etlerini gelisigiizel yemek olmaz. 6
Oktan herbirine mensup olan beylerin ayn S6gik (yani, yiye-
bilecegi et kismi) vardir.” “OK’larin, Ongun’larin Soguk’lert
oldugu gibi, Boy'latin da Tamgalan vardir. Camiiit Tevarib, her
Boy’un kendi hayvanlarini ve hazinesini kendine mahsus Tam-
ga ile isaretledi-gini bilditiyor.” (Keza, s. 40-41) “Yakut Tirk-
lerinde 11 dini iki koldan derlesiktir. Sag kol: Dokuz Aga Uza,
Sol kol: Sekiz Aye Uza adint alir. Aga Uza: Yakutga’da Baba
Soyu anlaminadir. Aye Uza da: Ana Soyuw’dur. Yeryiiziindeki Ba-
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tn’lar sagda 9 ve solda 8 Batn’a aynldign gibi, gokteki allahlar
da, tim buna paralel olmak tzere, gokytiziniin 9 tabakasiny,
veryiiziinin 8 bolgesini tutmuglardir. Gékytizti Sag Kola, Yer
Sol Kola karstlik gelir. Gokteki Allahlara Yakutlar Tanger, yani
Tanrt derler. Yerdeki Allahlarin ise bildigimiz Yersu'lar oldugu
bellidir.” (Keza, s. 43)

Goérityoruz, Samanlik’ta Allahlikla hig ilgisi bulunmayan
erkek cins, Toplumda striiniin kendisine getirdigi gic arttik-
ca, once kadint taklit ederek, bir hayli erkekligini inkdr ede-
rek, kendisini Allahlar sirasina sinsice ¢ikartmayi becermistir,
Bu sinsi egemenligini dokunulmaz kilmak icin de, yerden go-
ge cikartmusg, yukseltmistir. Kadin kahin, erkek ruhani bagkan
yapilmustir: “Eski Tiirkler, 11 dinine Kom adini verirlerdi. 11
dininin din kitabina da Nom derlerdi. Il dininin ruhani reisle-
rine Koyun, kahinlerine Kam adin verirler.” (Keza, s. 80)

Kan 6rgiitiiniin bir 6zelligi de kapal diinya olusadur: “Il
dinindeki Ongun’lar da ayr1 mukaddes nevileri gosterir. Bu
nev’ilerden her biri, ayr bir alem oldugu icin, digerleri icin
kapali gibi idi. Binaenaleyh, her biri kendini I¢ sayarak, oteki
nevie Dis adini verir. Meseld, simdiki tarikatler gibi.” “La-
kutsi mefhumu olmamakla beraber, Dis 11, bir nev’i kutsilige
nazaran la-kutsidir.” (Keza, s. 79)

1l dini’nin Anahanlik toplumundan Babahanlik toplumu-
na gec;lt basamagi oldugunu gosteren gelisimler saymakla bit-
mez. Ornegin, 11 dini’ndeki Gk, diinva 6tesindeki erisilmez
gokyiizi degil, icinde yasanlan atmosferdi: “Yersularin baba-
st olan Ogan, arzin gobeginde otururdu. Bunun Oguz’larda
muradifi olan Goékhan’dan murad Kiirre’t havaiyye idi, asil
Sema degildi.” (Keza, s. 79) “Yukar1 sema’yi, 1l dini ilkin 3
kat saydi. Oguz’un sag Kolu 3 Oktan derlesik oldugu icin,
yukariki Sema’nin da 3 kat olmast tabii idi.” “Orta Dinya’nin
bolgeleri dnce 4 iken, sonra 8, daha sonra 17 oldu.” “Bilaha
re bunlar da Ak ve Kara cinsleriyle ayridilar. O zaman Ak
olanlar Yukar - Yiiksek ve Kara olanlar Asagiki Gok’iin hiik-
miune uydular.” (Keza, s. 80)
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Erkek, Toplumda egemen olmaya baslayinca, Tanmnlar ara-
stna da erkekler katilmusar. Bu kaulist Z. Gékalp s6yle acgik-
livor: “Béyle bir zamanda (Batinlarin hususi vicdanlan ikinci
dereceye dusmus), halkin arasindan bir evliya zuhur ederek,
mensup oldugu halkin kolektif vicdanint siddetle duymaya
basladi. Bu kolektif vicdan, daha yiice bir Allah sembolu al-
tinda tecelli etti. Daha ylice sema’dan bagka ne olabilir? O
halde, bu yeni Allah, Tanrn, yani Go6k aduu aldi. Eski Allahlar,
adlarinia da deldlet ettigi gibi, Haki (vercil) idiler... $imdi, Batn
{ilkistinden daha yitksek bir tlki, Bang Glkist (bir halkin agiret-
leri ve batinlart arasinda kan dékilmemesi dlkisii) doguyordu.
Bu iilkii dogunca, Ti dini de kendi kendine bigimlendi. Bu tilkii-
vyt ilk duyana Tanr Kutu unvan verildi. Bu zat, Bang dinini
kurmaya ve bunu gerektiren Devlet teskilatini viicuda getir-
meye kendini memur ve mepus biliyordu... Hilkiimdarlara Tan-
11 Kutu Kin Yuz denildigini Deginyi yaziyor. Tann Kutu: Al-
lahin golgesi, Allahin ruhu an-lamlarnadir. Kin Yiz ise: Ge-
nis yuzli demektir. Cengiz sézcugiiniin, Mogollarca bu de-
vimden degisik olmast muhtemeldir.” (Keza, s. 46-47) “Tan-
r1: bir dunyalarmn Allaht degildi. Belki bir Tiirk Urugunun kavm’t
ilaht (Tannal) idi. Hakan'm da Tann tarafindan gonderildigi
Orkhon Kitabesinden anlagiliyor: “Fakat, yukanda Tirk Tanns:
ve mibarek Tlrk Yersular soyle yaptilar: Tiirk Budunu yok ol-
masin diye, yeniden bir Budun olsun diye, babam 1l besleyici
Hakan ile anam Il bilici hatunu yiikselttiler, gdgiin tepesinde tu-
tup yukan cikarttilat” (Orbon Kitabesi, s. 100-101; Z. Gokalp:
Turk Toresi, s. 47)

Erkek: Siirii sahibi olarak “Il Besleyici”’, ama kadin da:
Geleneksel Anahan olarak “I1-Bilici” durumundadir. Kadin-
Erkek dengest: 11 = Barig ve birlik getirmistir. Oguz onun sem-
boludir: Kisi veya Allah olmaktan ziyade: “Bir Tirk Urugu-
nun” semboliidir. Osmanl Padisahlarinin hem siyaset, hem
din bagkant (halife) oluslart tzerine, “Zillal laht fil erz” (Tan-
rinin yeryuzindeki golgesi) oluglart da, béylece, Tiirklerde (T6-
reli insanlarda) 11 = Sosyal Baris dininden kalma bir deyimdir.
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Tekrar edelim: 1l toplumu gibi, 1l dininde de: heniiz Ba-
banin diktatotligi yoktur. Anahanla esitlik vardir. Aile Ardig
apaci ile, Kadin Cam (Fusuk) agact ile, Erkek Hos agaci ile
sembollidiir. Téren: Hos ormaninda yapilir ve Cam yerin
gobeginde bulunur. Ama, yicelikte birdirler:

“Tarih’i Cihankiisa, Uygur evlerinde divara ¢izilmis bir
“Mel’un aga¢” bulundugunu anar. Altay Tirkleri, erkek dini-
ne mahsus erkekcil térenleri yalniz Hos agacinin ormanla-
ninda yapatlar. Yine Altay Tirkleri icin, arzin merkezinde Yer-
sularin baskant olan Ogan’in makammda 16. goke kadar yiik-
selmis bir Cam agac1 vardir. Bu agacin yiiksekligi Ogan’in 16,
gokte yerlesik bulunan Bayiilken’e esitligini gostetir... Hos aga-
cin (eski Turklerde adr: Sumu) erkek, cam agacinin (Eski
Tirklerde: Fusuk) disi oldugu saniir. Mahmud'u Kasgari'ye
gore Fusuk kadin adlarindandir.” (Z. Gokalp: Turk Toresi, s,
24-25)

[lhanlik Dini: Babahan Dini

Samanlikta ve 11 dininde bulunmayan iki zit kutup, bit-
denbire flhanlik dininde goriliir. Daha dogrusu, IThanlik di-
ni, 0 zamana dek Toplum ve Tabiatta hep esit sayilan seyle-
rin birbirlerine zitlasmast ile bu zithgin gékyiiziine aksetmesi
yiiziinden dogdu. Toplum icinde zitlik belirince: Onu yatig-
tiracak Ahlak kurallar1 gerekti. Insanlar artik, sagindan-solun-
dan 6zel bekgilerle kollandi. O zamana dek, her yer bu diinya
cenneti iken, bundan boyle: Mitkafat-Ceza bu diinyada nasil icat
edildiyse, 6biir diinyada da: Cennet-Cehennem icat edildi:

“Miikafat ve mucazat Allahlarinin iki tabakaya ayrilma-
sindan, Ilhanlik dini viicuda gelir. 11 dinine Siyasal Sistem de-
nilebilecegi gibi, Tlhanlik dinine de Ahlak Sistemi adi verile-
bilir. Ciinki, ahlak gérevlerinin miieyyidesi bu Allahlarin faa-
liyetleridir... Altay Turklerine gore, bir ¢ocuk diinyaya ge-
lecegi zaman, Bayiilken oglu Yayik’t bu ise memur eder. Me-
mur, sit gélinden bir damla alarak, bununla ¢ocugun ruhu-
nu yaratir. Yedegindeki meleklerden bir Yayucu'yu, sevapla-
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rin1 yazmak tizere bu ¢ocuga tahsis eder. Bir ¢cocugun dinya-
ya geldigini haber alinca, derhal Erlik Han da bir K6rmoz
gonderir. Birincisi ¢ocugun saginda, ikincisi solunda durur.
Birincisi sevaplaring, ikincisi ginahlarim yazar. Bu iki melek,
o adamu Sliinceye dek takip edetler. Oliince, Kérméz derhal
bu adamin ruhunu kaparak yeraltina gotiriir. Erlik Han, ye-
ralindaki Semada siyah bir taht tzerine oturmustur. Onun
daha altindaki katta Kazirgan adli Cehennem vardir. Burada
bir kazanin icinde erimis katran kaynamaktadir. Kérméz, ru-
hun giinahkar oldugunu ispatlarsa, onun emriyle bu ruhu ka-
zana atar. Ancak, Yayucu da ruhu yalniz birakmamus, beraber
gelmistir. Erlik Hanin mabkemesinde, 6lenin sevaplarini sa-
yarak hukukunu savunur. Eger, sevabigiinahindan daha ¢ok-
sa, kazana atilmasina engel olur.

“Kazan adaletli oldugu igin, ruh onun icinde ancak gi-
naht derecesinde yanar... Ginaht azca ise, gbzleri, yuzt di-
sarida kalir. Cokea ise, yalmz tepesi disarida kalir. Kimisi bus-
butin batar. Fakat, giinaht kadar yandiktan sonra, yine yukar
dogru ¢ikmaya baslar.

“Ugtincii gokte, Cennette yagsayan Aktu’lar arasinda bun-
larin dedeleri ve nineleri vardir. Bunlar, kendi dollerinin isti-
rap cekmesine ilgisiz kalamazlar. Mensup olduklar1 Ogus’un
koruyucusu olan Allah’a basvururlar. Olen ruhlar, Cennette
de, dinyadaki Boy’lar, Ogus’lar, Kol'lar ve IPlerden derlesik
sosyal teskilat halinde yasarlar. Bunlar, verdeki dolleriyle, ko-
ruyuculart olan Allahlar arasinda sefaat¢ilik yaparlar. Allahlar,
Yaytk araciig ile Yayucw'yu sikistirirlar. Yayucu, bu adamin
gunahi kadar yanmasimi beklemeye mecburdur. Canki, ceza-
st tim ¢ekmedikee bast katrandan disattya ¢ikmaz. Bas mey-
dana ¢ikinca, Yayucu, tepesindeki sagtan tutarak ruhu diga-
riya cikarir. (Eski Turklerin tepelerinde bir tutam sag birak-
malar1 bunun icindir.)

“Eski Toplumlarin hemen hepsinde Ruh viicudun bigi-
minde tasavvur ediirdi. Dolayisiyla, Ruh’un da sahibi gibi sach
olmasina sasmamalidir. Yayucu, ruhu ele gecirince, ugarak
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3tinct kat gokteki Cennete, yani, Ak’a getirir. Oradaki Ak-
tu’lardan akrabalan ¢evresine toplanirlar. Kendisine zivafet
cekerler. Cennetin yaninda Sutgoli adindaki bir gol vardir,
Suyu Kevser kadar tatlidir. Yine o civarda Strve dag vardur,
Golde altin sandallatla seyahat ederler.”

“Orhon Kitabesi'nde, Mukafat Allahina Uzagok Tanm,
(vani yukandaki Gok Tanr), Micazat Allahina Asra Yagz
Tantt (vani asagidaki Kara Tanri) adlari veriliyor. Yakut mii-
kafat Tanrilar arasinda bir Disi Tanr vardt ki, adt Ayzitar,
Ayzt, Keldan’ldarin Istarta’st ve Yunanhlann Afrodit = Ve-
niis™d gibi dogruculuk ve giizellikTanrigast oldugu halde, on-
lar gibi ismetin diismant degildir.” “Turklerde torenler ak ve
kara cesitlidir. Ak’lara yaz toreni, Kara'lara kis toreni denir,
Hatta yaz torenini yuraten Ak Saman’a Yakutca’da: Sayinki,
yani Yazinki adt verilir.” (Keza, s. 53-55)

Boylece, zorbalagan Babahan, Toplumdaki egemenligini
tesadiife birakmaz. Anahana actk¢a saldirmazsa bile, her in-
sant dogdugu giinden, 6ldikten sonraya dek, saglt sollu né-
betciler altinda omuzlarindan yakalayip giider. Ilhanlik dini
sirasinda, Tiirk toplumunun, Yakindogu medenivetiyle, masal
biciminde de olsa temas: kurulmustur. Irak inanglarinin Miis-
liimanhga yankidanan “Munkir-Nekir”i: Yayucu-Kormoz adiy-
la, “Cennet-Cehennem”i: Ak-Kara adiyla Turk toplumuna
islemistir. Tirk illerinde bulunmayan Katran kazanlarin (Ka-
zirganlar)dan Istarte-Ayzit’a dek butiin Medeniyet sembolleri
Tiirk toplumu icine sirilmistir. Bu bakimdan lhanlik dini,
Tirk toplumunun kendi i¢ gelisimini ¢abuklastitip paraleline
alan dis etkilerle cok ilgilidir. :

Cobanlikta Demir Cagt

Irak’ta yahut Cin’de toplum Tarim ekonomisine girmis-
tir; Tirk ili heniiz Cobanlik ekonomisini asamamuistir, Tanr1-
lar da, onun icin, Grek diinyasindakiler gibi Coban kiliklarini
saklarlar: “Ayzit'in halini ilahiler su suretle tasvir ederler: ‘Ba-
sinda kiirkten bir kalpak. Ciplak omuzlarinda beyaz kiirkten
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bir posteki. Ayaklarinda, baldirlarna kadar siyah ¢izmeler. Bu
hal ile bir kayaya yaslanarak uyudugu, yahut ormanda dolas-
ugint gorenin nast akli bagindan gitmez?” (Keza, s. 56).” Ak-
deniz’in Afrodit’i ile Ortaasya’nin Ayzit’t arasinda, iklim de-
gisikliklerine uygun bu kadarcik farklar olur. k

Biitiin o dis etkilere ragmen, Tirk toplumu iginde dis
Medeniyetlerin cokertici ve asagilatict siuf zithklar sokula-
maz: “Cinlilerciftci bir millet olduklari halde, Tuirkler ¢oban
bir ulus idiler. Cinlilerde cinsel bir isholimi oldugu halde,
Tiirklerde, tersine her is ancak erkekle kadinin ortakligs ile ta-
mam olabilirdi. Tiirklerde kadin Tabu degildi. Igeriden evlen-
me bunun belgesidir.” (Keza, s. 57) Ayrica, Yukart Barbarli-
gin bile yalniz Demir gibi teknik elemani Tirk toplumuna
girdi. Béyle demirden bir teknigin erkek eline gecisi Babahan-
ligr miithis gii¢lendirdi. Oguz toresince kurulmus az gok ba-
niscil ilkel sosyalizm diizenini busbiitin savascil kildi. O za-
man sosyal yapt ile st kat iligkilerinde, demire paralel Yukari
Barbarlik degilse bile, Ilhanlik diinya ve din diizeni dogdu.

[lhanlik Politikast: Actkca Il'lerin birbirlerini boyundu-
ruklamast idi. “Ilhanbk dini, bir ['in 6teki Ileri ve Budunlart
cebren kendisine tibi etmesiyle baglar. Ciinkii bu siyasi de-
gisiklikten, Toplumlar i¢inde: hakim ve mahkim, hiir ve esir
olmak iizere iki eleman trer. Hakim olan Il Ak’tr. Kisileri de
Ak Kemikliler ziimresini teskil eder. Mahkim olan Budunlar
Kara’dir. Bunlara Kara Ulus, Gin, Oymak da denilir: Iin
Ulusunu aldi gitti, II'e Gan'e kargs, 11 Oymak” gibi.

“Bir ilin baska Illere hakimiyeti {lhanliktir. Ihanhkta
yalniz hakim olan II'in kisileri Su’dur. Vatandag haklarina sa-
hiptir. Iste Ak ve Kara kavramlan bu teskilattan sonradir ki,
Tiirk teskilatinda uygulama yeri bulabildi.” (Keza, s. 59-60)

Ithanlik Dini: Yukaridaki siyasi zotrbalik ve hakimlik-
mahkimiuk fiili bir durumda olunca, neden ona uygun bit
din gerekti? O durumu muhafaza etmek icin. Bitlin sosyo-
loglar gibi, onlat1 az gok aktarmaya calisan Ziya Gokalp de,
toplumun gelisim basamaklarini géz éniinde tutmadift icin,
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her olayt tersine yorumlar. Ornegin: “Cinliler kadina gayet az
hukuk verdikleri halde, eski Tiirkler kadina tamamiyla erkege
esit haklar kabul etmiglerdir. Eski Turk feminizminin esasi by
noktada aranmalidir.” (Keza, s. 53) der. Sanki Tiurkler otur-
muslar, “feminist” bir ince egilimle ve sonradan, kadina hak
vermisler. Oysa Tirkler, belki Tirk olmadan 6nce, Anahanhk
hukukunu yasayan Ilkel Sosyalizmin Asagi Barbarlik kona-
gindaki “Alun Cag”’larint yasamuslardi. “Feminizm” Tirklere
sonradan gelmedi, “anadan dogma” bir diizendi.

Devlet Var mu?

Bunun gibi, Ilkel Sosyalizmde uzaktan yakindan Devlet
adi verilebilecek bir teskilat yokken, gene Avrupalt istatlar-
nin ategine yanan Z. Gokalp’imiz, daha Il teskilatt sirasinda,
isaret ettigimiz gibi: “Bartg dinini kurmaya ve bunu gerekti-
ren devlet tegkilatint viicuda getirmeye mepus.” (Keza, s. 47)
“Tanr1 Kutu” adli, Araplarin “Peygamber”, Greko — Romen-
lerin “Yarimtanri” Kahtraman saydiklar kisilerden konu agar,
Oysa, nerede Devlet varsa, orada Ic Zor, Dehset, Sivil Savas
vardir. 11 s6zciigiiniin Barts anlamima geldigini belirten kimse,
yart Anahan, yari Babahan uzlagsmasi olan 11 Kankardesligi
teskilanmin dogdugunu bilmeli ve Kan Orgiiti’niin Devlet
orgutl ile taban tabana zit bulundugunu anlamabidir. Devlet
ancak Kan teskilatinin yok oldugu yerde sahneye ¢ikar.

Gerek 11 dininin, gerekse [lhanlik dininin ortaya gikis ne-
denlerini ararken bu sosyal gercek unutulamaz. Tirk topla-
munun ne 11 teskilat, ne Tlhanlik teskilatr Devlet degildir. Bii-
tin insanlarin esitce silahlt bulunduklart ve katldiklar1 Kan
teskilaadir. Turk toplumunda, Devlet bulunmadigi icin, he-

niz kimse, kimsenin tizerinde zorla egemen olamaz. Yenilen

1l, ya bire dek yok edilir, yahut yenen Il igine katilir. Katildigs
zaman da, silahindan tecrit edilmesi akla gelmez. Yalniz,
Turk toplumunun her Kan’t (Batin1), yenilince, bunu insan-
Usti bir alinyazist sayardi. Yenen de, yenilen de daha énce
Allahlat: Yersular degil miydi? Tannlar arasinda gegmis bir
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hesaplasmadan, ne yenilen, ne yenen, ne kendisini, ne bas-
kasint sorumlu saymazdu:

“Her Batun’in kendi Yersu’su, asiretin Ogan’inda daha
cok niifuzlu idi. Bundan dolayidir ki, Batin’lar arasinda Kan
davasi ve Gazve gibi badireler eksik olmazdi. Hatta, Batin’la-
r1, Ozel Allahlart olan Yersullar gazveye, akina, muharebeye
iterdi. Ogan, asiretin sembolii olmakla beraber, bir Baris Al-
laht degildi. Ondan 6tiird kavgalara engel olmak onun rolit
degildi. Buna karsilik, her Yersu, yalniz kendi Batin’inin 6zel
dayamigmasina deger verdigi icin, onun istiin gelmesine ¢ali-
sirdl.” (Keza, 5.46)

Hani burada Devlet? ilhanlk ¢agindaki Tiirk toplumu
icinde Devlet yoktur. Devlet olmayinca, Toplum insanlarinin
cogunlugunu silahsizlandirip, bir avug azinhg silahlandirmak
ve karst geleni sindirecek Hapishaneler bulundurmak, o za-
manki Tirk toplumunun bilmedigi seydi. Allahi ile birlikte
yenilip, yenen Kan’in icine kaulmis Kan, onunla bir Federas-
yon kurardi. Anahanlik ¢aginda, baskt ve zor Toplum igine
sigmadigt icin, yenen Boy “Sag” Kol, yenilen Boy “Sol” Kol
sayilmakla yetiniliyordu. Ilhanlik ¢aginda, Demir’i de ele gegi-
ren Babahan, Il cagindaki yumusak, kadin-erkek melez giidi-
miinden cok daha baski ve zor kullanma firsatint bulmugtu.
Ama, Soy egemenligini siirdiirecek hicbir siyasi teskilati yok-
tu. Devleti yoktu. Kan teskilati vardi. Kan kardesleri arasinda
tstlik, astlik silah glict ve hapishane zoru ile saglamnazdl.

Tek yol kaliyordu: Tanricilik, Din... Insanlari Toplum
kurallariyla Silahsizlandirma imkansiz olunca, “Kafadan gayri
miisellah” yapmak, halk deyimi ile: Ruh ve Disiince, Mantik
ve Ahlak bakimindan altlik - Gstlitk diizenine alistirmak gere-
kiyordu. Din: manevi Devlet’tir. Tiitk toplumunda Sosyal Si-
nif olsa, hemen o acidan Kanunlar ¢ikarilr, Yunan kentlerin-
deki Tiran oyunlariyla, bir avug silahll adam, nifus ¢ogunlu-
gunu Kole durumuna getirir ve idare ederdi. Tirk toplumun-
da ne Kole, ne Efendi yasayamazdi. Geriye, yenenlerin bir Yer-
su veya Soy ustunligini tanumak ve strdirmek kaliyordu.
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Ustiin gelis, Tanrcil bir olay degil miydi? Toplumda bir Soy’un
iist sayiligt da, Allahin ¢izdigi alinyazist olabilirdi. Herkesin
Kankardesi sayildigr bir Toplum diizeninde: Ustliik, astlik kim-
seyi sémiirme aract olmadi, tersine, her an kopabilen savag-
larda bir disiplin ve teskilat hiyerarsisi sagladig icin, Soy iis-
tiinliigi, yenilmis alt insanlarca bile, tabii ve yararlt bir kut-
sallik sayilabilirdi. Yerswlar, Ongun’lar ile varhigin natiirel ve
sosyal dort bucagmt canlar, Allahlarla doldurmug bulunan il-
kel Tiirk toplumu kadar bu yénden gelismeye elverisli top-
lum bulunamazdi.

Onun icin 11 dini gibi, TThanlik dini de, neredeyse kimse-
cikleri tedirgin etmeden, yenilenlerle yenenleri birbitlerine ki-
namaksizin kaynastiran yasama yasast oldu. Konu bu acidan
ele alininca, olaganiistii acik bir gelisim gosterir.

“{lhanlikta, bir 11 Ak-Kemik tanmniyor. Otekileri Kara-
Kemik sayilarak, bu Il'in uydulugu altina giriyorlar... Hakim
olan 1I, velayet’i ammeyi haiz olmak tzere, kutsal olmak ge-
rekir. Kutsal olmak icin de, bir Totemin veya bir Allahin sii-
lalesinden gelmesi sarttir. Allah, kadinlara ya bir nur satunu
yahut bir hayvan ve kimi de bir insan biciminde tecelli eder.
Kadin, Allah-gocuklart dogurur. Bunlardan tureyen bir I,
hakimiyeti velayet'i ammeyi haiz sayilir.” (Keza, s. 75)

Yerin Goge Cikugt .

Toplumdaki yeni diizen car¢abuk, Homer'in, Heziod’un
Yunan Tarihoncesinde yaptiklarini tekrarlar. Ozan’lar, Kam’
lar, Koyun’lar, Ongun (Totem)ler, Alp (Kahraman)lar, Yer-
swlar, Cigr'lar, Car (yabanct ruh)’lar, Stiyek (Kemik)'ler, Yatir
(Esik)’ler, Tin (fizyolojik can)lar, Es (Tum varhktaki‘ cgn}’lar,
Sér (soluyan varliktaki can)’lar, Atasagun (Beden Hekimi: Ota-
ciy’lar, Gor (sor: cin)’ler, Mana (kutsallik)’lar ne gine duru-
yor? Hepsi birbirine karsir. Tavuk - At - Tavsan - Okiiz - It
(pars) - Domuz(sigan) - Maymun - Yilan - Sigan - Pars - K.O_.
yun - Timsah gibi cogu hayvan, Fusuk (cam)-Hos-Ardig gibi
aga¢ Totem’lerin bin yillardan beri isledigi cinsel yasaklardan
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dogma duygu yticelisleri: Ask ve ulkt asirilidy, carcabuk yer-
den goge yikselirken; yerylizinden yerin dibine dek alcalt-
malar: Kin ve Lanet’ler belirir.

Samanlik’ta: her yer Acun (Orta diinya) ve her sey Mana
(Kutsal) iken, Il Dini’nde: Acun’a Asag1 Gok deyip, Kara ki-
siler oturtuldu; Ak kisiler (Babahan hukuklu Kan’lar) icin ayni
bir Yukart Gk icat edildi. Kutsallik bakimindan yeryiizi ile
gokylzii arasinda pek acik fark konulamiyordu. Tlhanlik Di-
ni'nde: Babahanlk sartsiz kayitsiz egemen oldugu icin, alt et-
tiklerini puskiirtecegi, Medeniyetin “Cehennem”ini hazirla-
van, bir kapkara Asagi Gok icat etti: “Agaf1 sema, Ihanlik
dini tesekkiil ettikten sonra tasavvur edildi. Altay Turklerinde
bunun katlan 7, yahut 9°dur. Asagidaki Sema’nin da kendine
mahsus giinesi vardir. Fakat bunun rengi kapkara olup, siyah
nurlar sagar.” (Keza, s.80)

[lhanlik caginda Tirk toplumu hentiz Gogebelik dize-
yinde Kent cagina girmek tzereyken, ikigkili bulundugu Me-
deniyetlerce gelistirilen Demir’e kavusmustu. Babahanlik, bu
sayill egemenlik silahim da kutsallastirmakta ve torenlemekte
gecikmedi. Samanlkta 4 mevsimde bir yil ortass kurbanlan
icin, 11 dininde 24 Boy’a kendi ayri S6kin’iinden yediren $6-
len i¢in torenler yaptlirdr: “Ilhanlik devtinde demir ayini var-

di. Bunlar biyiik ibadetler olup, ayrica da her allah icin kur-
banlar kesilirdi.”

Turklerde Kentlegme

Hz. Muhammed, Islam dinini, “Mivahhid” (tektanrih)
saydign Ibrahim gelenegine bagladi. Kur'an’in bu metodunu,
[slam tarihgileri, Miisliiman olarak Tiirk toplumlarina uygu-
ladilar. Tirkler igin Araplarin Ibrahim’ini andiran bir “Mii-
vahhid” icat etmek zorunda kaldilar. Onu, atalara tapan Tiirk
toplumu gelenegine uyarak, “Oguz Han” diye kisilestirilen,
Oguz Kan’inda buldular. Oylesine ki, Oguz Kan’in1 Ibrahim
ile yasit yapmaya dek gittiler.

Oguz adli gercek bir Kahramanin etiyle kemigiyle yasa-
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yip yasamamast onemli degildir. Oguz varhg, Uzak-Yakin
Dogu medeniyetleri arasindaki aligveris yollart tzerine, (tipks
Irak-Misit medeniyetleri arasindaki Ibrahim adina bagh Semit
Orta Barbarlart gibi), yigilmis Gogebe toplumlarin semboli
idi. Yazt binlerce yil énce kesfedilmis olabilir. Ortaasya top-
lumlart o dizeye, yaziyt kullanmaya varabilmek icin, 6nlerin-
de agilacak bir Toplum basamagy ile karsilagtilar. O basamak,
Akdeniz Greko-Romen toplumlarinin Yukar: Barbarlik ko-
naginda icine girdikleri Kentlesme cagidur.

Tarih éncesindeki Kutsal Toplum Ulularin, sinifli Me-
deniyetlerin zorba krallart ile kanistiranlar, Tiirk toplumunu
sosyal degisiklik sembollerini, kral siilalelerinin degismesi bi-
¢iminde gosterirler. “Misliiman” sayilan Oguz Han zama-
ninda “Mivahhid”lige (tektanrilibga) benzeyen sey, 24 Kan’in
birlesmesiydi. Oguzlar, Misliman olmak soyle dursun, he-
niiz Kentlesmemis Gogebelerdi. Tirk toplumu icin Kentles-
me, Islam tarihcilerinde de, Oguz toresinden (Turklerin Tiirk
adint alislarindan) cok sonra baglamustir. ‘

“Oguz Han 6ldd. En biyiik oglu Gtin Han, atasi vasiye-
ti ile onun yerine gecti. Ve dahi atast itikads Gzere idi. Kuzey
ve Dogu tilkelerini 4dl ile imaret edip, onun zamani, Turkis-
tan’da ve baska yerlerde nice sehirler yapilds, ve bu ol kraldir
ki, Tirkistan’da saltanat térenini ve higi tertibini tayin edip
oteki kardeslerinin orta yerinde Tamga koydu. Ta ki, higbir
iste buna muhalefet itmiyeler.” “Vakta ki Gan 70 yil padisah
oldu, ol dahi bekaa evine go¢tu. Anin dahi en biytk oglu Kay
Han atast yetine gecti... Saltanat bunun clinde ve ¢ocuklar elin-
de karndan karna batndan batna kalup..” (Negrz Taribs, s. 14)

Oguz adi gibi Gun adi da gergek kisi degil, 6teki Kan’lart 11
lctsiinde bitlestirmis, Anahanhgin egemenligine erkegin Baba-
hanligint da katmis birer Kan teskilatina ve téresine semboldiirer.
Oguz Kan’indan bir kugak sonra, Tiirk toplumu Kentlesme-
ye baglar. Heniiz ortada Islamlik bile yoktur. ’

Ancak Isa’nin dogumundan sonraki 7. yiizyil baglarinda,
622 yilt Hz. Muhammed’e Tanrt el¢iligi (Resalet: Peygamber-
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lik) geldi. Bu elgilik: Yeryiiziiniin Yakindogu ana medeniyet-
lerini bogan ve diinya ana ticaret yollarini lesleriyle tikayan
Fars ve Bizan imparatorluklarint temizlemek icin verilmis bir
kutsal gorevdi. Bizans, sik sik Barbar agilart aldig icin, ara si-
ra dirilise ugratiliyordu. Fars, hem Yakindogu medeniyetinin
ticaret sahdamart Gizerine oturmus, hem yiizyillardan beri Bar-
bar agist yemedigi i¢in kankiran olmustu. Once Tarih sahne-
sinden Fars kaldirlacakti. Clnki veryiiziiniin en biiyiik iki ka-
dim medeniyet ocagt (Yakindogu ve Uzakdogu) arasindaki
tikaniklik acidmadikea insanlik rahat nefes alamayacakm.

Iste o zaman, birbirlerinden hi¢ haberleri yokken, gii-
neydoguda Hicaz Araplig ile, kuzeydoguda Ortaasya Tiirk-
lugl arasinda, konusulmadik bir ishitligi bas gésterdi. Tika-
nan en biytik Orta Cihan Ticaret Yolu'nu giineybati ucun-
dan Araplar, kuzeydogu ucundan Tiirkler zorlamaya giristi-
ler. Araplar da, Turkler de ansizin Bat diinyasinin Tarihine
giriyotlardt. Sosyal diizey bakimindan Araplar 6nde: Yukari
Barbarlik konagina erismis, Medeniyete atlamak tizere idiler.
Tirkler, onlardan bir basamak geride: Gégebe Cobanlik ko-
naginda, heniiz Kentlesmeye gegmek iizere idiler. Bu sosyal
ve tarih¢il ve cografyacil nedenlerle: Orijinal Islam medeni-
yetini kurmak Araplara, bu kurulusu bilmeden de olsa sa-
vunmak Tirklere dustiyordu. ‘

O zaman, Oguz Han, Giin Han gibi efsane kisilikleri ye-
rine, ilk gercek Tirk kisilerinin adlan belirdi. Bunu Islam ta-
rihgileri yazdilar: “Sonraki zamanlar Meysereden Oguz oglu
Salur nesline (Saltanat?) gecip, bunlarinla Fars krallarinin Kis-
ra’lart arasinda Muhammed Peygamber giinlerinde, cahiliyet-
te cok savaglar oldu.” (Nesri, Keza) Ilk Tarihcil Tirk toplu-
mu-Arap toplumu bulugmasi béyle oldu.

En biyiik Cihan Ticaret Kervanlarinin giineybandaki
Umman yolundan Araplar, kuzeydogudaki Ipek yolundan
Tiirkler davranddar. Tirkler, Ibrahim zamanindaki Gogebe
Semitlerin sosyal diizeyinde idiler. Araplar, kendilerinden én-
ce Greklerin, Romalilarin ulastiklars bezirgin Kentlerdeki dii-
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zeyde idiler. Tirkler, asiret gogleriyle, Toplum olarak, Tbra-
him Siptlar: gibi, ki Uzak-Yakin Dogu medeniyetleri arasin-
da gelisigtizel trampa yapici idiler. Araplar, Finikeliler, Grek-
ler, Romalilar gibi, diizenli, stirekli ve bilingli yan korsan, yan
gazveci blivik ticaret aligverisi yapiyorlards.

Irak ve Suriye siurlar Gstinde, Gassan ve Hiyre adl
serhat Arap devletcilikleri kurulmugtu. Bu Arap devletcikleri,
Bizans-Fars buyitk medeniyetleri arasindaki kisir savaslarda
paytak roliinii oynayip, tabant hazirlamislardi. Yeryiiziinde en
islek ticaret yollarinin sahdaman Irak-Suriye icinde atar. Bu
iki gelenekgil dértyol agzt Araplarin elindedir. Islamlsk, islek
ticaret antreposu ve kervansarayr olan Mekke-Medine gibi
Hicaz kentlerinden kalkisip yiriyince, Suriye ile Irak yollan
kendiligindenmisge 6nlerinde agilacakuar.

Ozellikle Fars medeniyeti, Islam yumrugu ile, bir vurusta
iskambil kigidindan satolar gibi yikiliverdi. Bu yikilis tesadiif
degildir. “Mucize” iki yanh vurugla basanilmagtir. Islam Arap-
lig1, Yakmdogu medeniyetlerinin gelistirdigi evrencilik ilki-
sunit bayraklastiran Yukan Barbarhk savasciliginin yaman di-
namizmi ile atdirken, Ortaasya’da Gogebelikten Kentlesmeye
dogru gelisen taptaze Tirk giciind, kendilifinden, pek disiin-
meden, fakat sezerek kendisiyle ortak bulmustur. Muhammed’
in dogdugu giin Islam efsanesinin saydif1 olaganiistii olaylar
(gollerin kurumast, irmaklanin yatak degistirmesi, ve ilh.), o
sezginin zamane alametleriydi. Giineybatidan Arap-Islam, ku-
zey-dogudan Turk-Saman akinlartyla iki ates arasina dusen
Fars Imparatorlugu, yildinm savaslan ortasinda yrkilmayip da
ne yapacakt1?

Turk-Miisliiman Silah Arkadagh@i-Diigmanlig:

Arap-Islamlig ile Tirk-Samanlif, savas alaminda, dant-
siklt imisce ve andlagmusca birbitlerine omuz verdiler. Pey-
gamber Muhammed’in Tirkler Gzerine iyi seyler soyleyen
Hadis’leri anlamlidir. Arada s6zlesilmemis bir Arap-Tiirk itti-
faka vardi. Ortak diigman Fars Imparatorlugu yikdir yikalmaz,
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Arap dini ile Tirk dini birbirlerine dost ve mittefik ellerini
uzatmis durumda idiler. ki taraf da, insanhgin temiz, gigli
Ilkel Sosyalist gelenek ve goreneklerini yagtyorlardi. Cokmiig
Medeniyet maddesini ¢apul etme pratigi, karsiliklr tilkiictlik-
lerini kaynastiracak muydi?

1l silah arkadaghgmin balay: cabuk gecti. Araplatla Tiirk-
ler arasinda talan edilen Acem Imparatorlugu yikdinca, isler
degisti.

Islamhgin ilk dlkicii cagr olan Hiilefa’i Ragidin zamany,
Halife Osman’in kumandant Said Ibniil’As’a para ile baris yap-
urttt. Bu, Arap-Tirk silah arkadaghgina kars1 gésterilmis son
saygt oldu.

Bezirgan saltanatimin butiin kallesligi ve korkunclugu
hortlatan Emeviye hitkiimdarhig ile birlikte igler tersine don-
dit. Arap Islamhg, Acem saltanatint Ortaasya’dan gecen Ipek
Yolu'nu agmak icin yenmisti. $imdi ise bu yolun tstiinde Tiir-
kler duruyotrdu. Araplar, Tirklere karsi hemen Acemlerle el
ele verdiler. Halife Yezid zamani, Clircan ilkesi savag alan
oldu. Karst taraf, Gzetlerine gelmis bulunan “Yezid'in aske-

. rinden bulduklarint katlettiler.” (Ravzatil Abbar, s. 301) Buna

karsihik, Yezid tarafi, kale kapicilarini parayla satin almanin yo-
lunu buldu. O sayede esirler, mallar, kumaglar “Acem bagkanla-
nnin ve Arap kumandanlarinin ellerine gegti.” “Bes fersah me-
safeye dek daragaclant dikdiler... Esirleri bir degirmenin harki
kenarina goturip, koyun gibi bogazladilar. Akan kanl degir-
men dondi ve ol degirmenin unundan ekmek pisirip Yezid’e
yedirdiler.” (Keza, s.303)

Yil 680°den sonralariydi. Islamlgn kurulusu izerinden
yiz yil gecmemisti. Islam Arap-Acemler kan ciimbisi ile
Tirk avina ¢ikmislardi. Hentiz Cengiz ve Timur'larin karst
taarruzlarindan uzaktik. Fakat, Islamlik saltanata digtiikge,
kendi mezar-kazicilarint Turkler arasindan ¢agirmamazlik ede-
meyecekti. Hisam bin Abdil-Melik zamaninda: “Cerah Ibni
Abdullah, Hazer vilayetine varip, ¢ok kimseleri kati ve gaaret
ve esir idiip Azerbaycan’a geri dondikge, Gor hikiimdan Ha-
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kan’a ve Turk siuflarina haber gonderip... yardim istedi. Ha-
kan ve 6teki Tirkler 100 binden ziyade toplandi... Hakan’in
oglu bile (birlik) idi... Mislimanlar yenilgiye ugradiar. Tiirk
askeri Azerbaycan’a geldiler.” (Keza, s. 333)

Muslimanhkla Tirkler arasinda o kanli med ve cezirler
Cengiz ve Timur ¢agma dek strecektir. Ve Arapca tarihler
Turkleri Cengiz caginda bile “soysuz” olmakla suglayacak ve
sOyle tasvir edeceklerdir: “Tirk adini alan Ye'clic Me’ciic’iin
artiklaridirlar. Yabani hayvan gibi kolay yasarlar. Topunun da
ne hakimleri, ne dinleri, ne itikatlar1 vardir. Puta, giinese, yil-
drzlara taparlar. Haram’s, helal’i bilmezler.” (Ebi-l Abbas Ah-
med: Ahbar-iid Diivel ve Asariid Diivel fit Tarih, s. 284)

Turkler Ne Zaman, Nasil Miisliitman Oldular?

Islam medeniyeti, Emevi yikilisint gegirdikten sonra,
Eba Mislim gibi yaman bir Tirk ihtlalcisinin kurdugu Ab-
basiler cagina girmisti. Ancak o zaman Islamlik Tiirkler igine
isleme yollarini buldu. Bu gergegi, Tirklere karst hi¢ sayg
beslemeyen Islam tarihgileri agiklarlar:

“Ve fil-cimle zaman gectikten sonra, Abbasiye devletin-
de Tirk neslinden Salur bin Tak (Dag oglu Salur) Han’dan
bir kisi kral oldu ki, ana Canak Han derlerdi ve Kara Han la-
kabr alir. Tiirk Hanlarindan ilk Islam’a gelen, mimin olan ol-
dur. Ve Hicret'in 300’inde (Milad: 9-10. yizyil) Tirklerden
2000 kis1, hargah ile Islam’a girib mimin ve muttaki oldu-
lar. Ondan 6tiirii buna Terk-Iman denildi. Lafzinda hafifle-
tilip Tirkman dediler. Tirkmanin adi ol vakitten beru konul-
du. Ve sonra, ¢unkti Canak Han 6ldu, yerine Musa Han geg-
tl... Etraftan isittigi ulemay: ve fukarayr (bilginleri ve dervis-
leri) toplayip, Mescid ve Medrese (okul) ve Zaviyeler (tekke-
ler) yapip, en sonra 6lince, amcast Bugra Han Harun bin Si-
leyman yerine kral oldu. Kasgar ve Balasagun’a, ta Hitay ve
Cin sinirina varinca malik idi. Hicret 389 (999 Kasim 12 -
Ekim 14). Samaniyan devleti ¢Skiince, Buhara’yi ele gegirdi.
Ol dahi 6liince, andan sonra Ahmed Han bin Ebu Nasr bin
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Al tahte gecti. Turklerin kafir erine ulu savaglar acardi. Ve
bunun zamaninda Turklerden ¢ok taife imana geldi. Dindar
ve fazil ve ilik ve din sevar idi.” (Negri Taribi, C.1, s. 16)

Bu, Arap ve Acemlerin Tirkleri degil, Turklerin Turkleri
Miisliiman etmesiydi. Inancta zor s6kmemisti. Nasil Avru-
pa’da Hiristiyan Havarileti ve Ayos’lari Cermen ve Ilh. bar-
barlarinin 6nce elebaglarini (din ve idare seflerini) kazanip,
¢Okmiis Roma medeniyeti tertibinde birer “Kral” uydurmaya
basladilarsa, tipki 6yle, Islam Aziz’leri, Dervis'leri, Bilgin’leri
“Kafir” Turklerin ulularindan, Han’larindan ise basladilar.
Avrupa tarthi ile Asya tarihi paraleldi. Cermenlerin Hiristiyan
oluslart ile Tirklerin Misliman oluglari ayni determinizme
uyuyordu. Aradaki tek fark, Islamhigin Hiristiyanliktan 622 yil
sonra baslamasindan toplantyordu. Turkler, Cermenlerden
900 yil sonra, evrencil sistem durumuna girmis bir Tektannli
dine giriyorlardi.

Bu farkin olumlu ve olumsuz sonuglarini, modern Ta-
rihte aramak ilginetir.

Tiirk Toplumunun Islam Dinine Tepki ve Katkilar1

Hicret’in 300. Milad’in 1000. yillart: Islamlik, biri Eme-
viler, Gtekisi Abbasiler olmak iizere, Iki Saltanat batip ¢ik-
masint gecirmisti. Yani, Miisliman Arap-Acem toplumu: Si-
nif ¢ekismeli Antika Medeniyetin arttk kérdoviisi ¢aglarin-
dan birini yastyordu.

Ilkel Sosyalist toplumun cocuklart olan Turkler ve Mo-
gollar, inandiklarindan zorla donecek insanlar degillerdi. Us-
telik, karsilarindaki Medeniyeti yenmek tzereydiler. Ona esir
distiikleri zaman bile, efendilerinin her emrine ve dinine he-
men boyun egecek, satin alinverir, hatir i¢in inaniverir kole
olmadilar. Salur oglu Musa Hanin uzun propagandalart, Bug-
ra Hamin Cin sinirindan Buhara’ya dek fiituhat bile Tirk top-
lumunu eski inanglarmndan koparamadt. Ancak Salur’dan dort
kusak sonra, adin1 Arapgaya ¢eviren Ahmet Han, kiicint ikna
yoluyla atbast birlik yiritince, “Turklerin kifirlerini” ¢ok¢a



358  Nasd Miisliiman Olduk?

Miisliiman etti. O da kendisi Ttk oldugu igin.

Tirk toplumu, disaridan kendisine dogru sizdirdan tek
yanlt din etkilerine pasif¢ce katlanmadi. Samanizm’inden kal-
ma yiginla gelenek ve géreneklerini Islamliga aktardt. Tiirkle-
rin dinlerinde yiizde ka¢ Muslimanlgin, yizde ka¢ Sama-
nizm’in yasadigr aragtirlacak seydir.

Turkler Atalara tapiyorlardi. Atalara tapmcin en biiviik
sembolii Oguz Han efsanesi oldu. Islam disiiniicileri, he-
men Oguz Han’i daha anasindan dogdugu giin konusturup
“Mivahhid” yaptilar: Tektannli dine inanmus gosterdiler,
Turk’d baska tiirli Misliiman yapamayacaklards.

Daha Emevi yikilislarindan beri, Horasan’dan Anadolw’
ya dek sarsintili Islam diinyast Tarikatlarla doldu. Eba Miis-
lum’den Hasan Sabbah’a, Mansur’dan Seyh Bedrettin’e dek,
dustnce ve davrans kaynasmalari, Tiirk toplumunun gelenek
ve goreneklerinden kaynak aldi. Ciradigi zaman Selguk sal-
tanatint yitkan Bahat'ler, Anadolu’da berbat derebeyi daginik-
lig1 herkesi kasip kavururken “Birlik” tlkistind ¢agiran A§1k
Bese’ler, Osmanlt Imaparatorlugu’nu kuran Kéy tretmenleri
Orgith Bektasiler, sehir tiretmenlerinin 6rgiiti Ahiler... Mev-
leviler, Ritailer, Yunus Emre’ler, Stleyman Celebi’ler... Hep,
Islam dininde Tiirk toplumunun inang giiciiyle rénesanslar
yapmis davranislar, diistincelerdir.

Bugiin, Anadolu halkimrz i¢inde yasayan nice gelenekler
ve goreneklerin asillarini eski Turk-Mogol inanglarinda bulu-
yoruz. Cengiz zamam (13. yuzyl sonlary), Turklerin taslar
can ve Tann saydiklart ginden kalma “Yagmur tagt” vards.
Onunla “istenildigi zaman yagmur yagdirilirdi.” (Iran Mo-
gollary, s. 191) Anadolu’da haila insanlarimiz, sembolik kictik
taslarla yagmur duasina Misliiman olarak ¢ikarlar.

Cengiz Mogollarindan: “Gunes ve ay tutulunca trampet
¢almak” adetti (Iran Mogollari, 5.193) Anadolumuzda tutulan
ay’1 veya glnest kurtarmak icin silah patlatmak Musliman’ca
islerden sayilir... Romatizmay: tezekle iyilestirme, cin ¢arpma-
sina karst cesith tedbirler, 6lintin kirkint kutlama (“Bogtak
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slunce kartlan 4 hafta yas tuttu”) (Keza, s. 194), ve ilh,, gibi
bin bir “Miisliiman” gelenek ve gorenekleri, Tiirk-Mogollarin
énce Iran’a oradan 6teki Miishiman dinyasina tagidiklars Ta-
rihoncesi kalintilaridir (Simerlere bakilabilir.)

Tiirkcede en genis din propaganda kitaplar: Ahmediye’
ler, Muhammediye'ler okunsun. Anlatilanlar Islam dini iize-
rinedir: Orada ruhlarin, Allahin ve melaikelednin iliskileri,
Samanizm inang ve tasvitleriyle dopdoludur.

Anadolu’yu kaplamys silindir Gzerine konik oturtulmus
kiinbetler, Kirsehir’in, Sivas’in, Kayseti’'nin Selguk medrese,
cami, yapilart gz 6niine getirilsin. Hepsi Islam dininin itha-
miyla yapilmislardir. Hindistan’a dek uzanan o mimarlik anit-
larinda ortak motif: Tiirkmen ¢adir’'nin, Han otag’min renk
renk tasla islenmis bicimleridir. Gégebenin ¢adirt Misliiman-
likta tas olmus, ama kazik-larla gerilisi bile oldugu gibi kal-
mustir.

Dinin Tiirk Toplumuna Etkileri

Semitler, Yakindogu'nun iki biyik Irak-Misir medeni-
yetleri arasinda mekik dokurken etkilenmis gogebeleri olarak,
en saf Tektanrili din portorlugh yaptlar. Semit gelenek ve
goreneklerinin Yahudi Tevrat ve Incilinden Arap Kur'an’ina
dek gelisimi, o etkilenisin 6lmez sembolleridir... Tiirk-Mogol-
lar Din konusunda Semitlerin tipkisi oldular. Birbirine Mi-
sir'la Irak kadar yakin olmayan iki biiylik orijinal Medeniyet
alant var: Yakindogu medeniyetleri ile Uzakdogu Medeniyet-
leri.. Tirk-Mogol toplumlari, bu iki Medeniyet harmani ara-
sinda, ipek Yolu tizerinde mekik dokudular. O muazzam ilis-
ki ve degis-tokus aracilid1, “Cok uzun zamandan beri, Turk
tefekkiiriiniin kuvvetli tesiri altinda kalmig olan Mogol dini”
(Keza, 5.187) bigiminde sonuglar yaratti. Onun i¢in, “Mogol-
lar, bir tek Tanrr'ya inantrlardt.” (Keza, 5.188) “Yeryiizi ha-
kimiyetinin kendilerine Tanri tarafindan bagislanmis oldugu
fikrinde idiler.” (Keza, 5.187)

Rus yazarlarinin aktardiklart eski bir Tiirk duast aynen
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sOyle der:

“Stimer Ulan Taykam

“Stt kolim Stmer Taykam.” (A.V. Anohin: “Meterial
po vb.”den, Ulkii, 8 Mart 1940)

Burada “Siit Kéla™: St golu, “Tayka”™: Buzul, ciimudiye
anlamini tasir. “Stmer” nedir? Irak’ta ilk Medeniyeti kuran
Stmer’lerle ilgili midir? Bilinmiyor. Ancak gene aynt aragtir-
manin, [thanlik dini diizeyine uygun aciklamalarinda bir olay
daha géze carpryor. Kara tés’e karst cikan Aruu t68’in ads
Ulgen’dir (Latin’lerin Viilken’ini andiran bir ad.) Ulgen, Ak-
deniz Greko-Romen medeniyetinin baba Zeus Tantist gibi,
parlak 151kl yildirimli bir Babahandir.

Biitlin bu ve benzeri elemanlar, Turklerin inanclar ala-
ninda, Uzakdogu ve Yakindogu 6tesi Akdeniz medeniyetle-
rine dek toplumlarla ilgilenmis bulunabildigini haurlatir. O
genis evrencil iligkilerin Tiirkletle Mogollari tektannli din
inanglarina dogru yaklagtirmast yadirganamaz. Altay Tirkle-
rinde Islamliktan &nceye ait oldugu anlatilisindan belli olan
bir Tufan efsanesi bile yastyor:

“Yayik (Tufan) olacagmu itkin “Temri muiisti kok teke’
(Demir boynuzlu gok teke) bildi. 7 gun diinyayt dolasti. Ba-
girdr. 7 giin deprem oldu. 7 giin daglar ates puskiirdii. 7 giin
yagmur yagd. 7 giin firtina oldu ve dolu yagdt. 7 giin kar yag-
di. 7 aziz kardes (buytugi Erlik, Tanricil, nomge: kitap, ehli
Ulgen) gemi yaptidar. Her cins hayvandan birer cift aldilar.
(Gemi Yal Mongkii adh biiyiik dagda, yahut Kosagag’a yakin
Iyik daginda héld durur!) Tufan bitti. Ulgen gemiden bir ho-
roz saldt. O soguktan 6ldi. Kaz saldt: o gelmedi. Kuskun (kar-
ga) salindr: lese daldi. 7 kardes gemiden ciktilar... Ulgen, Nom’
dan aldig1 giicle, insan yaratmiya giristi. Altin fincan icine kok
cigek koydu. Kardesi Erlik, bu ¢igegin bir parcasini ¢alip ge-
ne bir insan yarattr. Ve ilh.” (A.V. Anohin, Keza)

Gortiyoruz. Tirk toplumu, singer gibi her seyi emicidir.
Akdeniz 6tesinden Altay daglarina dek yayilmis Stimer me-
deniyetine 6zgli Tufan efsanesini, Islamliktan énce, kendi cev-

e
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resine gére benimsemistir. Islam medeniyeti ile karsilasinca,
ondan da etkilenmemezlik edemezdi.

“Cengiz Han’in 1289’da Islamlig1 kabuliine ve o zamana
dek atalarinin telakkilerine bagl kalmis olan son Mogollarin
da Samanilikten yiiz cevirdikleri an” (Iran Mogollari, 5.187)
olmustur. O anda bile, Turk ve Mogollar, birbirleri ile “Kan-
kardesi” olmak icin, birbitlerinin kanint térenle icetlerdi. “Cen-
giz Han zamaninda bu adet gittikce kayip olmakta idi.” (Ke-
za, 5.189) Tirk ve Mogollar “Sef mezarlarini gizli tutmaya
cabalarlardl.” (Keza, 5.195) “Mislimanlig1 kabul ettikten son-
ra, Gazan, kendisine Tebriz’de muhtesem bir tirbe yaptr-
mustir. 1304 yii buraya gémillmustiir.” “Gazan, Miliman
Kadilar1 Danismend vs’yi vergiden muaf etti. Muzaffer ol-
mak gi¢ olmadi.” (Keza, s. 264)

Mogollarda, bitiin ilkel Toplumlarda oldugu gibi, ad
Kan orgiitiniin semboli oldugundan, “Adlanmalara dini bir
mahiyet verilmekte idi.” O kadar ki, “Tanmmus kisi 6lirse,
onun adimt tastyanlarin adlan degistirilirdi.” (Keza, s. 216)
Oyle iken, Miisliiman olur olmaz bundan caydilar: “Islamlik
ise, bu dine girenlerin mutlaka bir Islam adim takmasint isti-
yordu.” (Keza, s. 218) Ve bu istek, en giigli seflere kabul et-
tirildi. Tektidar: Ahmet oldu. Olcaytii: Mehmed oldu. Gazan:
Mahmud oldu, Arpa: Meoziiddin oldu.

Dis Din Etkisi: Cevre Medeniyet Etkisidir

Batr’da yikilmis Roma Imparatorlugu’nun “Ruh’u Ha-
bis”1 gibi evrene yaylan Hiristiyanlik dini idi. Hiristiyanlikla
Cermen Barbarlart arasindaki iliski ne idiyse Islam saltanat-
larinin agindirtp giiriitmeye ugrastug Islam dini ile Gégebe
Tirk toplumlar arasindaki iliski, hemen hemen o oldu. Bu
tigkiler ortaminda, giriskenlik (tesebbiis), aksiyon, inisiyatif
Tirk toplumuna disti. Hiristiyanhga dogru gbcerken, bede-
ni giriyuip, ruhu askida kalan Roma medeniyeti gibi, Mus-
liman dini de, yaslanmus, ¢okkin bir Ruh halinde kalmusti.
Ciankt Arap-Acem toplumlar, kendi i¢ ¢ekismeleri ylziun-
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den Tarihgil anlamiyla yipranmuslardu.

Dalga dalga gelen gen¢ akinai Tirk toplumu Sniinde,
Islam Arap ve Acemler yorgun, yilgin, yenilgindiler. Ancak
Tarim {retimi gibi, yliksek verimlili§i kimse icin bilinmez ka-
lamayan bir Medeniyet tstinliikleri vardi. O durumdan giic
alarak, altta giiresen pehlivan oldular. Ayrica, Tektanrili din-
ler arasmda,.bir Toplum dinamizmine dayanan, en sade ve en
yalin katlist Islamhikni. Islamhgin kendi akincilik cagr: Hillefa’i
Rasidin ¢agt vardi. Ozellikle o ¢agdan kalma genel Miislii-
manlik prensipleri, Kent cagina yonelmis Tirk toplumunu
etkiledi.

Daha dogrusu, bir dinin Tiirk toplumunu etkileyebilmesi
icin, Tiirk toplumunun karsisina ¢ikan dini yaratmis bulunan
Topluma az ¢ok benzemek tzere degismesi gerekti. Bunu,
Tsin dini ile Samanizm’in karsilikl etki-tepkilerinde gérdiik.
Islamliktan 6nce Tiirk stoplumuna kesin etki yaptigs anlasilan
din, Cin toplumundaki Tsin dini oldu. Tirk toplumu ile Cin
toplumu karstlaginca, bunlardan hangisi, 6tekisine daha cok
etki yapti, kestirmek hayli giigti.

Ik bilinen Tirk Kadin hukukuna dayantyordu. Anahan-
Lik sistemini kutsallagtiran bu dine Samanlik denildi. Oguz
Han efsanesine baglanan 11 dini, Samanizm bicimini kilif gibi
kullanarak, Anahanlikla Babahanhg uzlastirdi. Ancak, Ilhan-
ik caginda Babahanlik iyice giiclenince, Cinlilerin Tsin dini,
Tirklerin eski kadincil Samanizm’ini etkileyebildi. Samanlikla
Tsin dini arasindaki fark, Tirk toplumu Anahanliktan Baba-
hanhga gectigi Slctide silinmeye basladi.

Toplum igindeki varlik ve gug farklari, insanlar arasinda
zitlagmalar ve sosyal kutuplagmalar bicimini alinca, o duruma
uygun olarak Tsin dini de inananlan Iyi - Koti diye ikiye
ayirdi. Tiirk toplumunda Ik Samanizm cagmun Esit kankar-
desligi, ancak Ithanlik dini belirdigi siralarda, sosyal zitliklara
ve kutuplagmalara dogru parcalandi. O pargalanip béliniise
upatip uygun dismek iizere, Ilhanbk dininin inanglart su yii-
zine ¢tktt. Aydinltk-Yukars bilinen goke karst ve zit olan, gii-
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nesi bile kapkara bir renge boyayan bir Asagi gok ortaya
ciket...
Tek sozle, Cin medeniyetinin Tirk toplumuna dogru ge-

len etkileri, Tirk toplumunun kendi yapisinda, sosyal iliskile-

rinde Anahanlik yerine, Babahanlik iligkilerini (basit ¢6mlek-
¢ilik ve capa ile kadmin isledigi gelgec ekincilik ekonomisi
yerine, Cobanlik ve siirii ekonomisini) kesinlikle gecirmedik-
ce, Tsin dininde goriilen zitliklar, Tiirk dininde dogmads.

Arap-Islam toplumu ile Tiirk-Saman toplumunun kargtlag-
mast baska tirlii olmadi. Tslamlik, Yukart Barbarlik konagina
erigmis Arap kentlerindeki insanhigin Medeniyete gecis akint idi.
Bagka deyimle, Islamlik, Arap toplumunu, birden bire gelisen
(tarihgil kaginilmazlikla evren ticaretinin anstzin Hicaz’a yonel-
mesi iizerine geligen) Ticaret mekanizmasina kapilarak, Yukart
Barbarlik konagindan Siniflt Toplum bigimine atlatmusti.

Tiirk toplumu ise, tam Islamlikla kargilagtigi siralar, he-
niiz Gobanlik gocebeliginden Tarnm ekonomisine iyice gege-
memisti. Islamligin Tiirk toplumunu etkileyebilmesi icin, Tiirk
toplumunun, kendi: Stnifsiz, sosyal sinif adint almaya elverigli
sinif aynltklart bulunmayan Babahanlik dizeninden, sosyal
sinifli Medeniyet dizenine sicramast gerekti. Tirklerin Mus-
limanlagmalart icin, Miisliman toplum diizenine karst bir
alicilik (radyo deyiminde: reseptivite) kazanmasi gerekti. Bu
reseptivite, alganhk: Tirk toplumunun, Gogebelik soyle dur-
sun, Kent cagindan yukariya doru hizla yiikselip sosyal siniflt
Medeniyet ¢agina girmesi demekt.

Demek, “Tirk toplumu Gzerine Dinin etkisi”: Son du-
rusmada, Tirk toplumuna cevre Medeniyederin yaptiklan
etki ile Slcilebilir. Tirk Samanizm’ine Tsin dininin etkisi,
Uzakdogu Medeniyetinin etkisi olmustu. Tirk toplumuna
Islam dininin etkisi, Yakindogu Medeniyetleri basamagina eris-
kin Arap-Acem medeniyetlerinin etkisi olacakti. Bu sonuncu
etkiyi goze carptirabilmek igin, Islam dini yolundan Tirk top-
lumu iizerine yapimis bir Sosyal, bir de Ekonomik alanda
etki 6rnedi vermek yeterli olabilir.
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—

Islamligin Tiirk Toplumunda Kanbaglaring Cozigh

Islamlik, daha dogarken, Tarihoncesi Arap toplumunug
Kan baglarini temizledi. Hazreti Muhammed’in Medine ken.
tine gé¢mesi bu ¢igiri agti. O zamana dek Arabistan’da, belkj
birka¢ Yahudi disinda, herkes “Kankardesi” idi. Yani insan-
lar, kendi kabile ve Kan 6rgiitletinin icinde olanlarla kani, ca-
1 pahasina kardesti. Kendi Kan’indan olmayan: kardes saya-
bilmek i¢in, Tirklerde gorildigii gibi, birbirinin kanint té-
renle igmek gerekirdi.

Yesrep kentine (Medine’ye) go¢iilince, iki tip Miisliiman
ortaya ¢tktt: “Muhacirin” adli Mekke kentinden gdemiis Miis-
limanlar, “Ensar”: Muhacitlere yardim eden Yesrepliler. Bun-
lar ayrt ayri Kentlerden, ayn kabileden, ayri Kan’dan gelme
insanlar olduklart halde, aralarina kimi Habes Acem gibi ta
uzak ilkelerden gelmis Yahudi ve “Mistik” gibi yabane
inanglardan yeni ¢tkmus kimseleri de alarak, hep birden “Miis-
liman Kardesligi” kurdular. “Innemel miislimune ihve” (Hi¢
kugku gotiirmez ki Misliimanlar kardestirler) diyorlards.

O zaman insanliF1 icin bu anlayis ve davranis Thilallerin
en korkuncu ve biiyigi idi. Nitekim, arttk lafin para etme-
digini goriip, kaligh davranisa giren Miislimanlgin ilk biiyiik-
1350 anlaminda kalmug birkag yiz kisilik Bedr gazvesi, Arap-
lar igin, o zamana dek gorilmds, isitilmis olmayan bir sahne
idi: Babalarla ogullar kili¢ kilica gelmislerdi. Geng Miisliiman-
lar, yash atalarint dize getirmislerdi.

Onun igin, Lammens, hakli olarak sunu yazar: “IThtimal
ki vatandaslan arasinda Muhammed ilkin Din kardesligini
Kan baglarindan bagka baglar tizerine kurmak iddiasin go‘;
terdi” (H. Masse, [ Is/an’dan) ..Butjuva “bilim iffeti” hep
boyle kuskulu konusur. Ortada “ihtimal” veya “iddia” yok.
Savaseil davranis ve kutsal disiince agikligi vards. Islamlik,
Kan baglarmin kiligla kesilip aaligidir.

Islam dininin Turk toplumuna etkisi daha baska tirlii
olmadi. Misliimanlik, Tirk toplumunda o zamana dek yasi-
yan sinifsiz toplum davrams ve distincelerine dogru degis-
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tirdi. Ilkel Sosyalizm ¢ag1 olarak sosyal simflart bulunmayan
Tirk toplumunun yazidmamis kurallan: Kandardesligi Anaya-
sast idi. Islamlikla birlikte, o yazimamig Turk T6resi’nin ye-
rine, sosyal smif munasebetlerini hakli ¢ikarip diizenleyen
yazili Dogma’lar, Nass’lar gegti. Arap toplumu icin de Is-
lamlik: Araplarin Cahiliyet dedikleri yazisiz Kankardesligi di-
zenleri yerine, bezirgin iliskilerinin en temiz ve en yiiceltimli
ruhunu gegiten yazilt Kut’an hitkiimleri olduydu.

Bu olay1 Tarihte gelisigiizel serpilmis yiginla iliskiler is-
patlar. Ornegin Negri Tarib/ne bakalim. Ik Miisliiman Ca-
nak Han’dir. Onun oglu sayilan Musa Han Gliince, iktidara
oglu degil, amcast sayilan Bugra Han geger. Bugra Sahiden
Musa’nin amcasi ise, Canak Han’in kardesi olmalidir. Oysa,
Bugra Han, “Harun” adin alir (Musliman olur) ve babast
Silleyman gene Musliman sayilir. Bu Siileyman, Canak Han’in
da babast olsa, Ilk Miisliman o olmaliyd: Canak Han ilk
Mislimandur...

Bu durum, agtkga gosteriyor ki, Misliman olunduktan
sonra bile, heniiz babadan ogula miras kalan bir egemenlik
kurulamamistir. Nitekim, Bugra’dan sonra gelen Ahmed Han
da, Canak Han kadar siilalesiz zipgiktidir. Ahmed’in babast
Ali oglu Ebun-Nast olarak anilir. Ahmed’le kendinden 6nce-
ki sefler arasinda irsi siilale bagi yoktur. Belirli sartlar altinda,
Tarihéncesi “Askeri demokrasi”lerindeki usullerle iktidara
gelmis kisiler vardir.

“Miivahhid” sayilan Oguz’un ¢agina gidilince, Kan 6r-
giitinden bagka hicbir seyle karsilanilmaz. Oguz 6rgiti agtk-
ca: 24 Kan (Han) 6rgitiing igine almis, Ggii Sagcil (Meyme-
ne: Babahan), ticii Solcil (Meysere: Anahan), ama hepsi esit 6
kabilenin Konfederasyonudur. Oguz’un gergek oglu imis gibi
gosterilen Giin Han, 4 Kan’li bir kabilenin sembolidiir. Kay1
Han: Gene gercek kisi olmaktan ziyade, Giin kabilesi iginde-
ki 4 Kan’dan bitincisinin semboliidiir.

Zamanla, Kay1 Kan’1 ile birlikte Oguz Konfederasyonu-
nun Sag Kolu (Meymene) iktidardan diiger. Sahneye, Oguz
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Konfederasyonunun Sol kanadindan (Meysere’den) Tak (T Dag)
ortak sembollii kabilenin Salur Kan’t ¢ikar. Boylece egemen-
lik, Istam tarihgilerinin yakistirma deyimlerine gore kigi Han’-
larin degil, Kan olarak ayri ayr1 semboller tasiyan Toplum -
gutlerinin elindedir. Onun i¢in, Salur Kan’indan sonra: “Bir
kisi dahi kral oldu ki, ona Canak Han derler” deniliyor. Bu Ca-
nak Han, Ilk Misliiman oldugu halde, hla Miisliman (Arap-
¢a) ad tasimaz, kendisine “Kara Han” lakabint yakistirir.

Medeniyet tarihgisi i¢in bu durum iginden ¢ikidmaz bir
kangsiklik sayisa da, Tarih6ncesi bilimi icin realite sudur: Me-
deniyet krallarinin mutlaklasmis olan Secere ve Hanedan im-
tiyaz, ilk Turklerde bulunmamaktadir; sonraki Medeniyet ta-
rihgileri ise, anlagilir olmak igin, ilkel sosyalist seflere birer
Stilale yakistirmak zorunda kalmislardir. Bu “kangiklik” (Ha-
nedansizlik) Selcuklulara dek striip gider.

Selguklulann tarih sahnesine ¢ikislari, ana gizileriyle, Av-
rupa’da Cermen “Kral”larinin tiireyislerini andirir. Din adam-
larin “Hidayet”e erigtirdigi savasei Barbar “Askeri Demok-
rasi” sefi, yavas yavas kutsal Kral, Sultan olur. Selcuk’un ké-
kii: Oguz Konfederasyonu’nun Sol kanadindaki 3. Dingiz
kabilesinin Kinik Kan’ma baglidir. Bu Kan:

“Yedinci iklimin kuzey kafir Turklerinden imana geliip,
teey ve tedbir sahibi secaatil ve dilir olutlar. O taifeden ik ima-
na gelen budur. Bunun zamaninda Beyguri, Tiirklere padi-
saht.”

Bu padisah Dakak adinda birini Turklere karsi savast-
nyordu. Dakak’n Selguk adli oglu vardi. Dakak oSliirken: “As-
ker islerini ona (Selguk’a) birakti. Tiirk kralt bunun ¢ok hal-
kindan korkup 6ldurmiye kalkti. Bu haber aldi. Kagtr.” Ve
Musliman olunca: “Kafir Tirklerin tilkelerine gaza’lar yapti.
Kafir Turklerle dévisirken, 107 yaginda 6ldi. Miiskiman
oldugu icin, ogullarina Semit-Arap adlarint: Arslan, Israil ve
Mikail diye koymustu. Bunlar Hint Krali Mahmut, sonra Me-
sut tarafindan zaman zaman esir edildiler. Kurtuldular.

“Mikail 6liince 2 oglu kaldi. Birisi Ebu Talip Mehmet
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Tugrul Bey ve Birisi Davud Cafer Bey. Tiirklerin Seluk ku-
sag1 (Ali Selcukiyye) oglu Ebu Talip, Mehmet Tugrul Bey’e
ittiba ettiler.”” (INegrz Tarzhs, s. 24)

Bunca altistliikler oldu. Dikkat edelim. Selguk ogullart,
hala, Miisliman etkilerine ragmen, seflerini “ittiba” yoluyla
iktidara getitiyotlar. Babadan ogula miras otomatikligi ile ikt-
dar gegmiyor. Tiirk toplumu, tipki Ortagag’in Cermen kabile-
leri gibi, Kan orguthi bir “Askeri Demokrasi” durumunu ya-
styor. Iclerinden Savas Kumandami Bey olacak kisiyi, ilk
Mislimanligin “Biyat” dedigi oy verme usuliiyle seciyorlar.
“Ittiba ettiler”in anlamt budur.

Islamlik dini, bu askeri demokrasinin yerine, Kan teski-
latlarint erite erite, 1rsi hitkiimdarlg gecirdi. Selcuklular Salta-
natt (Hicret: 477, Miladi: 1085) yilindan sonra, (tipkt Papa’
dan Takdis alan Cermen askeri sefleri gibi), Bagdat’taki Islam
medeniyetinin sembolii halifeden Mengur alarak Sultan geldi-
ler. Dért yiiz yillik émiirleri bitince, yerlerine gegen, bu yol
Giin kabilesinin Kay1 Kan’ma bagh gosterilen Osmanlt ogul-
lar1, Hanliklarin zamanla Sultan bigimine cevirerek, aymi Is-
Jam (Medeniyet dini) metodlartyla iktidart tuttular. Once Bey,
sonra Sultan ve en sonunda halife durumuna geldiler.

Islamligin Tirk Toplumuna Toprak

Diizenini Verigi

Islam dininin Tiirk toplumu Uzerindeki etkisi elle tu-
tulurca bir madde 6zelligi olarak Toprak diizeni alaninda go-
rildi. Osmanh Tiirklerinin Anadolu’ya goetiikleri zaman ba-
sit bir “Askeri Demokrasi” toplum diizenini yasadiklar, Nai-
ma Tarib?nin anlatag “Etvar” dan gegtikleri ortadadsr. (Baki-
la: Dr. H. Kaviletmly, Tarib-Devrim-Sosyalizm, s.163-170, Istan-
bul 1965) ik Osmanli Tirkleri, Gogebe olduklart icin, sirf
Din ugruna Fituhat yapmak tzere ilkeler, yerler ele geciri-
yorlardi. Topraklar ele gegince ne yapilacaktr?

Bunu, Tirk toplumu olarak hemen hemen hig bilmiyor-
lards. Onlar igin toprak bir otlaktt. Topragin tizerine yetlesilip
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tatrim ﬁgetimi yapmak, apayri bir is ve dizendi. Onu kendileri
degil, “Ilmiye” adins alacak olan Islam medeniyetinin yetigtir-
digi din bilginleri bilebilirdi. Misliman bilginler seriat (Ana-
yasa) ve Fikih (Hukuk anlamui) kurallartyla diizenleyeceklerdi,

Osmanlt Tirklerine kalsa, upkt ilk Cermen Sovalyeleri
gibi, bu Turk Alpleri de, fethettikleri yerleri, hemen silah ar-
kadaslari arasinda paylagip geciveritlerdi. Ornegin, “Devletin
temellerini kuran” diye andan Birinci Murat Faazi, Candark
Gazi Halil Hayrettin Paga’ya bir kalemde: Bursa, Gélpazar,
Kocaeli, Iznik, Gérele, Bolu, Mudurnu, Gerede, Sultanonii,
Eskisehir, Kiitahya, Simav, Lazkiye, Hamid, Durdur, Sigla,
Malatya, Rumeli Vilayeti, Hayrebolu, Pasa sancagi, Se;ez,
Ustrova gibi Sancak ve Kazalarda bulunan 38 kéyi birden,
butin “Ser’i tirtinleri ve tim 6tfi gelirlerile, her bakimdan
serbest olmak tizere temlik ve ihsan kilinip.. isterse satup,

dilerse bagislayip” tasarruf etmesi igin vermisti. (Milkname'i

Hiimaynn, Matbaai Ahmet Kimil, 1331)

Cermen Barbarlarinin icine eski Roma Hukukunu kutsal
din kurallan bigiminde sokan, Hiristiyan kilisesi olmustu. Os-
manli Turkleri igine de, eski Musliman Hukukunu sokanlar:
“Ilmiye simfr” denilen din bilginleri oldu. Tarihin biitiini
icinde incelenince agik secik gorilir ki, hicbir Medeniyet éte-
kisine yeni bir gelisim basamag: aktarmadan gecmemistir. Is-
lam toprak hukuku, sistem olarak, kendisinden bir énceki
halka olarak gelip ge¢mis Roma toprak hukukunu az ¢ok net-
lestirip gelistirmekle dogdu. Yalniz, Roma hukuku deyince,
onu ilk giiniinden sonuna dek ayni kalmis mutlak bir formiil-
ler sistemi sanmamali. Roma hukukunun son derleyicisi Bi-
zans oldu. Bizans ise, elbet Bat1 Roma tecriibelerini, ikide bir
ugradigs “Barbar agilar1” alunda kaliplastirdt.

Bu bakimdan Bizans hukuk kirkambari, stk stk Barbar
egilimlerinin imbiginden gecti. Islam toprak hukuku, dogrudan
dogruya Bizans hukukundan ilham alrken, Islamhgn icinden
ciktigt Kent egilimlerine gore ayarladh. Hicretin ikinci yitzyily, Is-
lamlik, Roma hukukunu &zel terimlerine dek Islam hukukuna
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aktardl. Ama bu aktarista, Arap kentlerinin doktriner ruhu ege-
menligini hicbir zaman yitirmedi. Osmanlt Turkleri, toprak
ekonomisi kurallarini, Islam imbiginden geemis olarak be-
nimsediler.

Islam hukuku baslica 6 kaynak tamdz: 1- Kur’an: En bag-
ta ve en tartismasiz kesin kuraldi. 2- Stunnet: Muhammed’in
davranisi islemi, s6zii, susugu olarak, yiizde yiz Arap Kenti-
nin ruhunu tastyordu. 3- Medine gelenek gorenegi (coutu-
me): kendiliginden Arap Kentini kriteryum saytyordu. 4- Ha-
dis: Muhammed’den rivayetlerdi. Fakat uydurmay onlemek
icin, hemen arkasindan: 5- Istilah’ getiriyordu. Hadis kamu
yararina zitsa, bu yoldan diizeltilebilirdi. 6- Icma: Medine dok-
totlarmnmn bir konuda oybitligidis (consensus doctornm ecclesiae).

Bu alt: kat siizgecten ge¢mis dinyanin biitiin kurallarin-
da, aruk ne Bizanslik, ne Romalik kalamazdi. Ancak hayatin
canlilift kendini dayatabilirdi. Islam toplumunda Roma top-
lumunun benzeri iligkiler varsa, onlar Arap Kentlerinin insan
dustncesinde iglenerek geh§t1nhrd1 Altt hukuk kayna@ disin-
da, sag duyuya dayanan genis Re’y, Kiyas (analoji) ve Istihsan
(diizeltme, iyilegtirme, giizellestirme) mekanizmasi da isletili-
yordu. I¢tihad, ilk Islamlikta kapanmayan bir kaprydu.

Yukartki hukuk kaynaklari, genis Islam toplumlarinin
egilimlerine gore degerlendirildiler. Bu degetlendirmelere Mez-
hep (tutulacak yol) denildi. Mezhep kurucularindan Malik:
Medine doktorlarinin oybirligi disinda hitkiim tanimiyordu.
O ¢olden cikamamusti. Hanbeli: Malikiden de kati, dar kald.
Hadisten agagi hukuk kaynagr bilmedi. Safii: Islam doktorla-
rinin her zaman Icma yapabileceklerine inantyordu. Ama Re’y,
Isthsan ve Istislah kabul etmiyordu. Turk toplumu, Selguk-
lularla birlikte Hanefiligi tuttu. Kendisi Acem olan Ebu Ha-
nife Tiirk’in egilimine uygun diisti. Ebu Hanife’ye gore: “Metn
malum oldugundan, falan durumda kiya, filan seyi gosteris;
ama ben cevre sartlart dolayisiyla, fesmekan tarzda davran-
may1 6neririm (Ahsen: giizel sayarim)” denebiliyordu. Mede-
niyete daha yeni giren canli bir toplum igin, bu daha kivrak
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mezhep yatkin geldi. “Secim” boyle oldu. Her ulus kendince
bir Mezhep segiyordu.

Osmanlilar, Selguk ulemast ile yola giktilar. Biitin o za-
mana dek gelmis gegmis Medeniyet kurallarini, Bizans’in cey-
re sartlart ortasinda islediler. Toprak miilkiyetini heniiz pek
ciddiye almadiklan icin, fethettikleri yetleri begendikleri yol-
daslarina peskes gekiveren Tiirk Alplerini, Islam bilginleri ce-
kip gevirdiler. Orta, Osmanl damgasimi yemis ezeli Ganimet
ve Toprak kanunlan ¢ikt.

Tirk toplumunun Savas anlayist, Itk Miishiman-; Arap
toplumunun Cihat anlayist gibi, “Askeri Demokrasi” kural-
lartna uydu. Cihat: Dine davet edildikleri halde bunu reddet-
mis bulunan Kifir'lere karst agilan Gaza’dir. (V. R. Sevig) Sa-
vas (Cihat): hiir, saglam ve hali vakd yerinde olan her Musli-
man i¢in farzdir. Cihat'la elde edilen seyler, Toprak olursa, ya
Fatihler arasinda paylasilir: Karsihginda yalniz Osiir alinir; ya-
hut eski ahalisine birakilir: Onlardan toprak basina Harac, ki-
si bagtna Cizye (bas vergisi) alinir. Birinci usul Anveten (zos-
la) zaptedilmis topraklara, ikincisi ¢ok defa Sulhen (barsla ele
gecirilmis topraklara uygulanir. Topraklarin Miilkiveti: ilk Kent
usuliince Tant’nin olur, Tasarrufu, (kullanilip yararlanilisi)
uzerinde ¢aliganlara duser.

Topraktan baska Cihat’la ele gecen mallar, ya Fey (Ciz-
ye, Harag, miirted kisinin vari, mirascisiz élen gayrimiislimin
malt) olur, Nefil (Ganimetler tlesilmeden énce kimi sartlarla
savasctya birakilmus nesneler), yahut da Ganimet olur. Ga-
nimetin (ilk Miislimanlikta hepsi), sonradan beste biri “Miis-
limanlarin mal evi’ne ayrilir. Bu ayrilanlardan yararlananlar:
Allah ve Peygamberden sonra, Yetim-Ziigiirt-Yolcu insanlar-
dir. Allah gékte, Peygamber 6lmiis bulundugu zaman, Gani-
met ne olur? Malik: Imam’in (Hikimdarn) emtine kayirir.
Ebu Hanife, daha demokratca mali Yetim-Ziigiirt-Yolcu’lara
dugiirir. Ganimetin beste dordii Gazilere ilestirilir: Maliki,
Safi athya 3, yayana 1 pay verir. Hanefi, daha demokratca, at-
liya 2, yayana 1 pay verir.

EK: Dinin Tirk Toplumuna Etkileri 371

iste Antika Medeniyetlerin iiretim ve dlesim gibi bitin
ckonomi temel iliskilerini diizenleyen yukaridaki kurallar, “Is-
Jam dininin Tirk toplumuna etkisi” bigiminde kutsallagarak,
hemen hemen olduklart gibi uygulanirlar.
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