ATATURK'UN ANADOLU'YA GONDERILIS OLAYININ i¢YUzU

Dizgi - Yayimlayan:

Yeni GlUn Haber Ajansi Basin ve Yayincilik A.S.
Baski: Cagdas Matbaacilik ve Yayincilik Ltd. Sti.
Aralik 2000

BAKiI Oz
ATATURK'UN ANADOLU'YA GONDERILIS OLAYININ i¢YUzU
ICINDEKILER

Onséz 7
BOLUM: I 11
ATATURK'UN ANADOLU'YA GECiS OLAYININ
IcYUzU VE ISTANBUL YONETIMININ TUTUMU 13
I- M.Kemal'in Istanbul'daki Calismalari 14
1- Hukumette Etkin Gérev Alma Iste§i 14
2- istanbul'da Darbe Hazirliklari 23
3- Sessizce Anadolu'ya Gegcme ve Gerekli Hazirhgi
Yaptiktan Sonra Ortaya Cikma Tasarisi 24
II- M.Kemal'in Anadolu'ya Gidis Calismalari ve
Anadolu'daki Gelismeler 27
1- M.Kemal Ingilizler'i Lehine Ceviriyor 27
2- M.Kemal Sarayi Lehine Ceviriyor 28
3- Anadolu'daki Gelismeler 30
a) Pontuscu Eylemler 30
b) Dogu Anadolu'da Siira Devletlerinin Kurulmasi 34
c) Enver Pasa ve Bolsevizm Korkusu 36
d) Ulusal Orgiitlerin Savasima Baslamalari 37
e) Ingiltere'nin Samsun'da Ulusal Gelismeleri Bastirma
Calismalan 39
4- M. Kemal'in Durumu Dedgerlendirip Gorev Almak
Icin Calismalari 40
5- M.Kemal'in Anadolu'ya Gegis Gorevi ve Icyiizii46
III- M.Kemal'in Anadolu'ya Goénderilmesindeki
Gergek 52
1- M.Kemal'i Istanbul Yénetimi mi Secerek
Gonderdi? 52
2- M.Kemal Istanbul'dan Uzaklastiriimak icin mi
Gonderildi? 53
3- Padisah Vahdeddin, M.Kemal'i Anadolu'ya,
Gergekten Kurtulus Savasi Versin Diye mi
Gonderdi? 55
4- M.Kemal, Vahdeddin'i Nasil Degerlendiriyor? 65
5- M.Kemal Anadolu'ya Génderilirken Devlet
Biitcesinden Yiikli Bir Para Odenmis miydi? 69
6- Anadolu'ya Goénderilisi Olayinda M.Kemal'in
Ozel Kisiliginin Pay1 74

BOLUM: II 75

ATATURK'UN ANADOLU'YA GECISINDEN SONRA
PADISAH, ISTANBUL HUKUMETI VE INGILIZLER'IN
ORTAK TUTUMU 77



I- Padisah Vahdeddin'in Tutumu 78
ONSOz

Mustafa Kemal'in Samsun'a gikisl ya da Anadolu'ya gegis olayi ¢ok iyi bilindigi sanilmasina
karsin, pek de 6yle degil. H%ol%o0 bu "gok iyi bilinen' olay bircok gizlilikleri bagrinda tasiyor. Bu
niteligiyle birgok elestirileri de Gizerine gekmistir.

M.Kemal'in Anadolu'ya génderilisinde su dort nokta tzerinde durulmaktadir. M.Kemal'i
Anadolu'ya; 1) Padisah Vahdeddin gdnderdi. 2) Padisah ve Istanbul Hilkiimeti génderdi. 3)
Ingilizler'in segis ve onayiyla génderildi. 4) M.Kemal kendi ¢caba ve becerisiyle Anadolu'ya

gecti.

Biz arastirmamiza bu savlar (tez, iddia) dogrultusunda baktik. Bu dort noktanin da kendi
acllarinda dogruluk paylari oldugunu gordik. Evet, M.Kemal kendi beceri ve gabasini ortaya
koyarak, zamanlamasini ¢ok iyi yaparak, padisah ve Hiilkiimet'in onayini alarak, Ingilizler'in de
desteklemesiyle Anadolu'ya gegmistir. Ne var ki, M.Kemal'in Anadolu'ya génderilmesinde bu
dort 6ge ortak davranmasina karsin, tasidiklari amag agisindan ortak distnmiuyorlardi.
M.Kemal bu 6gelerden ayr diustindyordu. Gizli tuttugu 6zel bir amaci vardi. Bu M.Kemal'in
tarihsel misyonuydu. Emperyalist isgale ugramis Turkiye'yi kurtarmak, tam bagimsiz duruma
getirmek, ulusal birlik ve diizeni saglamak...

Ingiltere, Padisah ve Istanbul Hiikiimeti'nin amaglari ortakti. Bir takim cevrelerin sandidi gibi
padisahin "gizli bir amaci" yoktu. Onlar ingilizler'in egemenliginde Tirkiye'yi yénetmeyi
dusinuyorlar, ingiltere'ye ters dismemekle yumusak kosullu bir baris yapabileceklerini
saniyorlardi Ingiltere'nin amaci ise sémiirge alani olan Orta Dogu ve Uzak Dogu yolunu giivence
altina almak, Bogazlar denetimlerinde tutmak, Bolsevikligi kiskaca alarak zararsiz duruma
getirmekti. Bu temelde Padisah, Hiikiimet ve Ingiliz'ler amac olarak birlesiyorlardi.

Bu temel nasil atilacakti. Anadolu'da ateskes sonrasi filizlenen ulusal kipirdanmalarn yok etmek,
sindirmek gerekiyordu. Kisaca islerin diizene girmesi icin Ingiltere ve Saray cevresi ortakligi
icerisinde Anadolu'da hak lGzerinde bir diktatorlik kurulmasi gerekiyordu. Bu yolla tlke, Saray
ve cevresiyle Ingiltere'nin istedigi bicimde yonetilecekti. iste genis yetkilerle donatiimis,
becerikli ve glgll bir kurmay olan M.Kemal bu amacin saglanmasi icin Anadolu'ya
gonderilmisti. Yoksa, Anadolu'da gelisen ulusal filizlenmeye 6nder olsun diye, dedil. Onlarin bu
aclk tasarilariyla, M.Kemal'in "gizli amaci" zaman olarak uyustu. M.Kemal dogan bu olanagi gok
iyi degerlendirdi. Sorunun icerigi budur.

Calismamizi iki bélimde tasarladik. Birinci bélimde olusan kosullari, bu kosullari M.Kemal'in
degerlendirisini, kisaca gdérev alisini inceledik. Ikinci bélim ise birinci bélim bitinleyici
nitelikte. Birinci bolimde dodan sorulara yanit, bir bakima M.Kemal'in Anadolu'ya gecisinden
sonra padisah, Hikimet ve Ingilizler'in ortak tutumu irdelendi. Sundugumuz belge ve kanitlarla
padisahin "lilke kurtulusu''nu gercekten disiinip disinmedidi ortaya gikti. Yani Ingilizler'le ortak
tutum icerisine girilip, M.Kemal ve Ulusal Bagimsizlik Savasinin nasil yok edilmeye calisildigi
belgelendi. Boylece Padisah'in Emperyalizm karsisinda uzlasici ve isbirlikci gergek niteligi

ortaya cgikti. Yani ikinci bélim birinci bolimdeki savlari kanitladi, bir bakima.

Bizim tarih arastiricihdinda gercek distincemiz: hakki, hakki olana vermektir. Bu da gergegi
bulmamizi saglayacadi gibi, karalama veya asir 6vgiler dizmede korur bizi. Bilindigi gibi
tarihin 6nemli hastaliklarindan biri bu.

Karsilastirmak ve irdelemektir, ikinci ydntemimiz. Boéylece de bir yanin asiri abartiimasindan
korunmus oluruz.

Uyguladigimiz Gglincl nokta da su: Belge ve kanitlar bizi nereye goétiriirse oraya varmak. Bu da
bizi 6nyargililiktan kurtarir.

Belge ve kanitlar dogrultusunda dislince Gretmek, yorum yapmak, bir baska ilkemiz. Aksi
durumda belge ve kanita dayanmayan dislince Uretimleri sansasyon ve spekiilasyon batagina
surukler, arastiriciyl. Dayaniksiz ve temelsiz bir sav (iddia) ¢ikar ortaya.

Bir takim 6znel, 6te deyisle "ani" tlirl kaynaklardan dikkatli ve karsilastirmali yararlanmaya
calistik. "Ani"larin yansizhgi olanaksiz. Ani yazicisi goris, disiince, sezis ve duygularini
yansitmak zorunda. Bu tir kaynaklardan karsilastirmal yararlaniimadiginda 6znellige ve yanliliga
disiulmesi dogal. Oznel ve yanli olan tarih arastirmalarinin bilimselligi kuskuludur. Bundan da



sakinmaya calistik.

Belirttigimiz bu ilkeler dogrultusunda sorunu arastirdik. Bilimsel kalmak, yansiz davranmak,
dogruyu bulmak amacimizdi. Ne d6l¢lide basaril olduk, okur bilir.

"Son sdzu'" séylemek diye bir diisincemiz de yoktu. Tarih her an igin gelisen bir bilimin dali.
Yeni belge ve kanitlar gikmasi, olaylara yeni bir derinlik ve yén kazandirmaktadir. Tarihin bu
niteligi bir bakima "son s6z''lin sGylenmesini 6nlemektedir. Bu ""son s6z'"e varan halkalar
icerisinden biri, bir asamasi olmaya calistik. "'Son s6z'" yine de gelecegindir. Bunu kabullenmek
gerekir.

Vahdeddin olsun, Istanbul Hiilkiimeti {yeleri olsun, M.Kemal olsun, artik tarihin malidirlar. Tarih,
blylk bir mahkemedir. Yargi tarihindir, degerlendirmeyi o yapacaktir.

Olayin acikliga kavusturulmasi dogrultusunda tiim belge ve kanitlar sergilendi, bir bakima, bu
arastirmamizda. Biz belge ve kanitlarin gerektirdigini sdyledik, yorumladik. Belge ve kanitlar
bdylece okurun da g6zl 6ninde. Bize katilip katilmamakta serbesttirler. Yargi okurumuzun.
Saygiyla karsilariz.

Baki Oz
Erzincan, 1986
BOLUM

1

ATATURK'UN ANADOLU'YA
GEGIS OLAYININ i¢YUzU VE
ISTANBUL YONETIMININ TUTUMU

Atatlrk'in Anadolu'ya gegis olayinin icerigi h%ol%o0 tartisma konusudur. Bu goérevi nasil kopardi?
Istanbul Hikiimeti ve padisah bu gdrevi bilerek mi Atatiirk'e verdiler? Yoksa bir "saskinligin" mi
sonucu oldu? M.Kemal'in baskiya boyun egmeyen bir kisiligi oldugu bilindiginden, Anlasiklar'la
(itilaf Devletleri) bir sirtiismeye yol agilmamasi icin mi bir bakima Anadolu'ya "siirildi"? Yoksa
Kurtulus Savasi'ni baslatsin diye mi bu olanak ve ortam ona hazirlandi? Osmanl Devleti'nin bu
yetenekli ve taninmis generali, Anadolu'da halki derleyip toparlayip tlkeyi Mondros
Birakismasinin kiskacindan kurtarsin diye bizzat Padisah Vahdeddin'ce mi gbérevlendirildi?

Yoksa Anadolu'ya bir General géndermek gerekiyordu da M.Kemal mi uygun goralda?.. Bu
genis, yetkin gérevi M.Kemal kendi becerisiyle mi kopardi? yoksa olaylar M.Kemal'in disinda

m1 gelisti?.. Bu sorular suirekli sorulur, tartisilir ve arastirilir. Biz belgeler, kaynaklar ve olaylarin
gelisimi acisindan bakarak ve hakki, hakki olana verme ilkesinden hareket ederek olaya bir
aciklik getirmeye calisacagiz.

I- M.KEMAL'IN ISTANBUL'DAKI
CALISMALARI:

M.Kemal Osmanl Devleti'nin sonunu agiklikla gérebilen bir kurmaydi. Bu nedenle I. Dinya

Savasli'nin sonlarina varilirken, M.Kemal de etkin bir takim tasari ve 6énlemler igerisine girdi.
Daha Istanbul'a gelmeden dnce baslayan bu tasari ve calismalar Samsun'a hareket edisine
dek bir takim asamalardan gecerek olgunlasti. Kisaca M.Kemal durum karsisinda birgok yol
dislndd, izledi. Bunlan sirasiyla gorelim:



1- Hikimet'te Etkin Goérev Alma Istegi:

M.Kemal Ahmet izzet Pasa'nin kurdugu hilkiimet'te (14 Ekim-11 Kasim 1918) Savas (Harbiye)
Bakanhgi ve bitin ordularin baskomutanligini istemisti. Ne var ki Hikimet kurulmus, ama
M.Kemal'e bu goérev verilmemisti (1).

Birakisma sonrasi A.izzet Pasa M.Kemal'i istanbul'a cadirmis (2), M.Kemal'i geldiginde A.izzet
Pasa gdrevinden ayrilmisti. Selek'in nitelemesiyle "renksiz, bunamaya yilz tutmus bir yagh' olan
(3) Tevfik Pasa'ya hikimet kurduruluyordu.

M.Kemal bu durumu kabullenmedi. A.izzet Pasa'yi uyardi. Onun ydnetiminde yeni bir hiilkiimet
tasarlandi. Dahasi bakanlar listesi bile diizenlendi (4). Mebuslar'la gérisuldi. Tevfik Pasa'ya
glivenoyu verilmemesi istendiyse de, Tevfik Pasa Mecliste glivenoyu alinca M.Kemal'in bu
tasarisi gerceklesmedi (5).

7 Kasim 1918'de Savas Bakanligi emrine verilmesine karsin, Adana'yi birakarak 13 Kasimda
Istanbul'a gelip kurtulus yollari arayan M.Kemal; bdylece askerlikten siyasaya gegmis ve ilk
siyasi galismasi da Tevfik Pasa olaylyla baslamis oldu (6).

M.Kemal, Prof.D.A. Rustow'un da vurguladidi gibi, birakisma sonrasi Istanbul'a siyasal duruma
egemen olmak igin gelmisti. Ismet Pasa'ya géreyse, M.Kemal'in bu dénem Istanbul'da kurdugu
iliskiler sorumlu bir devlet adaminin iligkileri tlriindeydi (7). Béylece M.Kemal "Tulrkiye'yi siyasal
yoldan, siyasal 6énlemlerle kurtarmaya" calisiyordu (8).

Tevfik Pasa'nin glivenoyu almasi énlenemeyince, padisahla iliski kurmak ve onu tasarlanan
dogrultuya cekmek yollari denendi. Ne var ki padisah, aninda M.Kemal'le gériismeyi kabul
etmedi. Cuma sel%omligi sonrasina birakti. Gérlismede M.Kemal'in diistincesini agmasina
olanak tanimadi (9). Kendi kuskularini gidermek igin M.Kemal ve grubundan baglilik istedi (10).
Bu tir calismalar sonugsuz kalinca M.Kemal Pera Palas'taki odasindan Sisli'deki evine tasindi.
Bu ev M.Kemal ve arkadaslarinin calismalarina, ulusal savasim icin hazirliklarin merkez oldu.
Ulusal kurtulus tasarisi bu evde yapildi (11). Baska bir deyisle Tlrk Bagimsizlik Savagsi ve
Devriminin ilk temelleri bu evde atildi.

M.Kemal burada giivenebilecedi ve is yapabilecegi kimseleri topladi. ilk iliskiler Fethi Bey'le
kuruldu. Fethi Bey M.Kemal'in gocukluk arkadasiydi. Glvenilir kisiligi vardi. Mebustu. "Osmanli
Harriyetperver Avam Partisi''nin ve Meclis'teki bir grubun basinda bulunuyordu. "Minber"
gazetesini gikariyordu. Bu gazeteye M.Kemal de ortak oldu (12). imzasiz yazilar yazarak
kamuoyu olusturuyordu (13). Ne var ki siyasal ortam nedeniyle M.Kemal'in s6ézlerindeki acgiklk
bu yazilarinda pek goérilmuyordu.

Ulkenin cesitli yerlerinde gérevli olan gelecedin bagimsizlikgi éncii kadrosu, teker teker
Istanbul'a geliyor ve birlesiyorlardi. Sisli'deki ev bu kadroya merkezlik ediyordu. Ali Fuat,
K%ozim Karabekir, Rauf, Ismet, Canpolat, T.Ristii, Dr. Rasim Ferit (Talay) ve daha bircogu bu
kadro icerisinde yer almisti (14). Ne var ki yénetimin koétu bakislari tizerlerindeydi. Bir takimi
tutuklanarak Bekiraga Bolugi'ne gdnderildi. Oteki kadro lyeleriyse tutuklanmamak c¢abasi
icerisindeydiler. Cunki tutuklanmalari durumunda Turk Bagimsizlik Savasi ve Devrimi'nin
yazgisi dedisebilirdi. Bu nedenlerle gesitli gevrelerle iliskiler kuruldu.

Propaganda ve yayin calismalari yapilarak ulusal direnis ve toparlanma saglanmaya
cahsihyordu. Tevfik Pasa Hikimeti'ni yikmak da bunlarin arasindaydi. M. Kemal gazeteci A.
Emin (Yalman) Bey'le gériserek '"Vakit"e demegler verdi (15). "Minber'" bu amacgla yayina
konmustu. Anlasik devletlere karsi savasimin yolu cizilmeye calisiliyordu. M. Kemal, 1914'te
yazdigi ''Zabit ve Kumandanla Hasbihal" yapitini yayinlayarak, Tirk asker ve subayinin
savaslarda gosterdigi ""glclultk", "moral", "saldiri karan' ve "insiyatif"i hakkinda canli érnekler
sergiliyor; dolayisiyla I. Dinya Savasi'ndan yenik ¢ikan subay ve komutanlarin morallerini
ylksek tutmaya calisiyordu (16).

Bu calismalarin yani sira M. Kemal demokratik ve yasal yollarla basa gelmek icin ayrica su
almasiklardan (alternatif) da bulundu. Tabani genis tutabilmek, varolan gliglerden
yararlanabilmek icin heniiz érgitlii durumunu koruyan Ittihat ve Terakki ile dolayli olarak bag
kurma yolu denendi. Bdylece Fethi Bey, Cavit Bey'le iliski icerisine girdi ve Cavit Bey
"Minber''e kazandirildi. Zaten bu dénem, genelinde partilertisti birlesme ydnlinde bir akim vardi
(17).



Inatci bir Ittihat Terakkili olan Ayan Meclisi Baskani Ahmet Riza Bey'le de birlesme distinildi.
A. Riza ayni zamanda padisahla da siki iligki igerisindeydi. A. Riza kendini Tevfik Pasa'nin
yerine basbakanh§a aday olarak goriiyordu. Iste tam bu siralar M. Kemal, A. Riza'dan
yararlanmak istedi. Kuracagi kabineye Savas Bakani olarak girmeyi tasarliyor, Savas
Bakanhgi'nin varliginda bir ""gli¢" goériyordu. Ordunun yenik olmasina karsin geriye kalanla
Ulkenin kurtarilabilecegini umuyordu. M. Kemal'in bu yaklasimi A. Riza'nin isbirligine
girmemesiyle sonugsuz kaldi (18).

M. Kemal Padisah Vahdeddin, hiikiimet cevreleri, Hiirriyet ve Itilaf partilerle de siki iliski
icerisine girerek, yasal yollarla hikimete gelme yollarini aradi. Dért kez Vahdeddin'le
goérisebildi (19). Yanina cekmeye calisti. Henliz hiyanete sapmamis, Hurriyet ve Itilaflilar ve bir
takim bakanlarla da iliski kurmaya calisiyordu. Bunlar arasindan en seckinleri Deniz Bakani

Avni Pasa ile Igigleri Bakani Mehmet Ali Bey'di. M. Ali Bey, Ali Fuat (Cebesoy) Pasalarin
hisimiydi. M. Kemal Cebesoy ailesi yoluyla bu bakanla iliski kurabilmisti. Mehmet Ali Bey, M.
Kemal'i A. Fuat Pasa'dan sorup 6grenmis ve gortismelerinden de M. Kemal bu bakani

kendisine inandirabilmisti (20).

M. Kemal, Anlasik (itilaf) Devletleriyle de iliski kurmayi -amaci igin bir ddnem- bir yéntem olarak
secmisti. Ozellikle Ingiltere ve Italya'yla iliski yollarini aradi ve kurdu. Fiilen isgal edilmis bir
kentte, isgal giicleriyle uzlasmadan hikiimet olmak ve ylritmek dogallikla olanaksizdi. Iktidar
adayi olarak M. Kemal bu durumu g6z énine alarak, uzlasma yollarini aradi. Anlasik glgleriyle
iliskiyi bu gliclerle yakinlik kurmus eski Hirriyet ve itilaflilarla sagliyordu. "lliski kurduklarim
arasinda eski Ittihatcilardan, yahut Itilafcilardan, isgal gucleriyle birlikte calisanlardan bircok
kimseler vardi. Her biri ile blisbitlin baska tarli goéristiyordum™ (21) diyor. Demek ki bu dénem
M. Kemal yabanci giiclerle iligkilerini "diplomatca" yuritiyordu. Ingilizler'e dokunmaktan ézenle
cekinen M. Kemal, dzellikle Italyanlarla iliski kurmustu. Kont Sforza'nin korumasinda olunursa
Ingilizler'in kendilerini tutuklamaktan cekineceklerini diisiiniiyordu. M. Kemal Ingiliz gazetecisi
M. Ward Price'den Ingiliz yetkilileriyle iliskisinin saglanmasini istedi. Unlii casus Rahip Frew'le
de dostluk kurdu (22). Béylece M. Kemal dénlist olmayan yolda, kesin kararini vermeden dnce
tim olasilik ve olanaklar lizerinde durmus ve denemisti (23).

M. Kemal Istanbul'da bu tasarilarini gerceklestirmeye calisirken hitkiimetce kendisine birtakim
gorevler de verilmisti. Ne var ki tasarilarini henliz yeterince deneme olanagi bulamadidi icin bu
onerileri kabul etmemis, II. Ordu Mifettisi olarak Konya'ya gonderilme istedini, rahatsizligini 6ne
sirerek reddetmisti (24). Subat 1919'da General Allenby, Ali Ihsan Pasa'nin yerine M. Kemal'in
6. Ordu Komutanhgi'na atanmasini istemis, M. Kemal bu istedi kabul etmemisti. Bunun Uzerine
otomobili, yaveri ve komutanlk 6denedi elinden alindi ve izlenmeye de baslandi (25). Bunlar
hep Istanbul'da yasal ve demokratik yollarla ydnetime gelmek ve ¢dziimi Istanbul'da aramak
icin yapiliyordu. M. Kemal bir arayis icerisindeydi. Her tirli yolu deniyordu.

M. Kemal'in Bagbakan yahut Savas Bakani olarak tlkeyi ucurumdan kurtarmasi birtakim ittihat
Terakkici cevrelerce de zaman zaman disinilmisti. Ittihat Terakki komitecilerinden Yakup
Cemil, yonetimindeki ittihat Terakki kligini devirmeyi tasarladiinda, Savas Bakani ve
Baskomutan Vekili olarak M. Kemal'i distinmisti (26). 1917'lerde Enver Pasa'nin Alman
uyduculuguna karsi bir Kemal-Cemal isbirligi s6z konusu edilirse de Cemal Pasa'nin
cekimserligiyle bir sonuca ulagilamadi (27). Dolayisiyla M. Kemal ittihat ve Terakki icerisinde
Enver kligine karsi strekli olarak bir almasik, secenek olarak gortltyordu.

M. Kemal, Sarayca da Enver kligine karsi benimsenmek ve bende edilmek istendi.

Vahdeddin'in yaverligine getirilmesi, veliahtin Almanya gezisinde gérevlendirilmesi, kizi Sabiha
Sultan'la evlendirilmek istenmesindeki amac buydu. Fakat M. Kemal bende olmaktan korktugu
icin, kacindi ve evliligi tepti (28).

Goruldigu gibi M. Kemal ilk kez demokratik ve yasal yollari arar. Ulusal birligi ve bagimsizlig
amaclayan bir hikimette etkin gérev alarak Osmanli Devleti'nin yazgisini degistirmeye calisir.
Ne var ki isler distindigu gibi gelismez. Bu tlr bir olanak yaratamaz. Gergi hiikiimette yer alip
Savas Bakanlidi'na gelse bile, o kosullarda boylesi bir yikima gidisi durdurabilecedini, varilan
sonuca varabilecedini sanmiyorum (29).

Ama M. Kemal bu yolu denemeye kalkismisti. Demokratik ve yasal yolun kapali oldugunu
gorince baska yollar denedi.



2- Istanbul'un Darbe Hazirliklari:

Yasal ve demokratik yollar kapaninca, M. Kemal ve kadrosu "ihtil%ol" yolunun denenmesini
distnduler (30).

Bu aralar "Ay-Yildiz" adl bir gizli 6rgit kurulmus, M. Kemal'inse bu 6rgutin basinda oldugu ileri
stirilmekteydi. Bu 6rgut Haklar Savunma dernekleriyle de bag kurmustu. Trakya Pasaeli
Haklari Savunma Dernegi Subat 1919'larda M. Kemal'le iliski kurmus, dahasi baglarina
gecmelerini istemislerdi. M. Kemal'se parga parca dedil, "butln tlke yazgisini yonetecek, ele
alacak bir kurulus olusturup, birlikte calismay!" éneriyordu (31).

Birakisma sonrasi Istanbul'a dénen M. Kemal, Ali Fuat'la gérustiginde; halka silah dagitiimasini
ve halkin silahli direnmeye hazirlanmasini istemisti (32).

Gizli galismalarin yani sira liberal egilimli, kesin programlari olmayan birtakim siyasal kiimeler,
Istanbul yakasinda bir evde bir cesit ""Ulusal Kurultay" kurmak amaciyla toplanmislardi (33). Tek
¢6zUm olarak ulusal direnme amacglaniyor; hiikimete sizma, yetkililerle iliski kurma yollari
deneniyordu (34). Cozim getirmedigi goriliince de "ihtil%ol" ve "hiklimet darbesi" yollari
denenmesi disunldi. Fethi Bey ve daha birkag arkadasla birlikte "ihtil%olci bir komite"
kuruldu. Bu komite padisahi tahtindan indirmeyi, hikimeti devirmeyi, yeni bir hikimet kurmayi
amagladi. Ne var ki, M. Kemal'in Sisli'deki evinde verilen bu karardan da bir sonug alinmadi.
Cink{ yabanci isgali altinda bulunan Istanbul'da béylesi bir deneme yarar getirmeyecekti. Yeni
bir hikiimet de kurulsa diisman siingdlleri altinda higbir is yapamayacakti (35). Bu gérismeler
icerisinde Kara Kemal ve arkadaslar Tevfik Pasa'yl kagirmayi 6énerdilerse de ayni gerekgelerle

M. Kemal ve Ismail Canpolat karsi cikmislardi (36).

3- Sessizce Anadolu'ya Gegcme ve Gerekli Hazirligi
Yaptiktan Sonra Ortaya Cikma Tasarisi:

Hukametin yikilmayacagi ve hiikiimetlerden yararlanilamayacaginin anlasiimasi, devrimci
kadroyu ¢6zimi Anadolu'da arama secenedine goturdi (37). M. Kemal ¢ozim yolunu soyle
giziyordu: "Uygun bir zaman ve ortamda Istanbul'dan kaybolmak, basit bir diizenlemeyle
Anadolu icine girmek, bir siire adsiz calistiktan sonra, bitiin Turk ulusuna felaketi duyurmak..."
(38). Su anlagildi ki; "Ulusal direnisi istanbul'dan degil, Anadolu'dan yénetmek" gerekiyordu.
Calismalar bu dogrultuda yapildi (39).

Gergi M. Kemal mifettis olarak gittiginde elli glin (19 Mayis-8 Temmuz 1919 arasi) kadar resmi
kalmisti. Resmi gorevi biraktiktan sonra da s6zinul gegirebilmisti. Belki devrimini yapardi ama,
blylk glgluklerle ve gecikmelerle, olurdu.

M. Kemal Anadolu'da direnme merkezi kurmak igin gitmeyi tasarladiginda A. Fuat Pasa'yla su
ilkeleri saptamislardi: 1) Terhis islemi durdurulacak. 2) Cephane ve silah dismana
verilmeyecek. 3) Geng ve dinamik komutanlar isbasina getirilecek. 4) Ulusal direnmeye yandas
yoOneticiler gorev basina getirilecek. 5) Particiligin yarattigi ayrimcilik engellenecek ve kamunun
morali ylkseltilecek (40).

M. Kemal bu asamada (Ocak 1919'dan sonra) 6nci kadrosuyla gériismelere girdi. Kadro
Anadolu'da gérev alip gitme yollarini arayacakti. Rauf Bey denizci oldugu icin gérevinden ayrilip,
sivil olarak Anadolu'ya geciyordu. Ege bdélgesine gidip, yerli halki ulusal direnise cekmeye
calisacakti. A. Fuat kararg%ohini Ankara'ya aktaracak, "halka given verecek ve iliski kuracak'ti
(41). 15. Kolordu Komutanhgi'na atanan K. Karabekir, M. Kemal'le gortisiip Anadolu'da "ulusal
orgitler'in dogdugunu, bu yurtseverlerden yararlanilabilecegini' ileri stirdi (42). M. Kemal'i
"Erzurum'a gitmesini", "halki 6rgltlemesini", "yakinda kendilerine katilacagini" séylemisti (43).
Savas Bakanhginda miistesar olan Ismet Bey de cagrilarak Paris Baris Gériismelerine Tirk
delegesi olarak katilmasi istendi. Ortaya bir harita serilerek iIsmet Bey'den Anadolu'ya geciste
en yakin yolla, direnise gegilebilecek en uygun bolgenin neresi oldugu hakkinda bilgi alindi (44).

Sonraki gelismeler Anadolu'ya bu bigcimde gecise gerek birakmadi. M. Kemal'e gorev verilerek
gobnderildi. Simdi asil konumuz olan bu asamayi ayrintilariyla inceleyelim.



II- M. KEMAL'IN ANADOLU'YA GIDIS
CALISMALARI VE ANADOLU'DAKI
GELISMELER:

Bir taktik adami olan M. Kemal zamanin ve kosullarin olgunlasmasini beklemis, bu ara gerekli
hazirliklarini yapmis, gerekli cevrelerle gériismiis arkadaslarini Anadolu'ya gegirmisti. Oteden
beri Anadolu'da gelisen olaylar bir yetkilinin Anadolu'ya gdérevlendirilmesini gerektirmis,
Ingilizlerin énerisiyle Osmanli Hiikiimeti yetkin bir generalini gérevlendirirken, M. Kemal bu
gbéreve uygun bulunmustur. Simdi bu olayi ayrintilariyla inceleyelim.

1- M. Kemal Ingilizler'i Lehine Ceviriyor:

Bir plan gercevesinde hareket eden M. Kemal, Anadolu'ya gegmek ve tasarilarini
gerceklestirmek icin Ingilizler'le iyi gecinmenin yollarini aradi. ingilizler'e yakin gériinmeye calisti.
Unli casus Rahip Frew'le dostluk kurdu (45). Ingiliz yetkilileriyle bu yolla iliski kurmaya galisti.
Pera Palas'ta Dail Mail muhabiri Ward Price'Den kendisini Ingiliz yetkilileriyle gérustiirmesini
istedi. Muhabir bunu istihbarat subayi Albay Heywood'a ilettiyse de bir sonu¢ alinamadi. M.
Kemal belli amaclarla, gazetelere ingilizler'i ven demecler veriyordu. 17 Kasim 1918 tarihli
"Minber" gazetesinde su demeci yer aldi: "Ingilizler'in ulusumuzun ézgurligine ve devletimizin
bagimsizligina duyarlilik gosterecekleri saygi ve insanlik karsisinda yalniz benim degil, batin
Osmanli ulusunun ingilizler'den daha cok iyiligini isteyen bir dost olamayacagi inanciyla
duygulanmasi pek dogaldir." 18 Kasim'da da "Vakit'" gazetesine karsi olan iyi niyetinden kusku
duymak istemem" diyordu (46). Dogallikla bunlar amacl verilen demeclerdi. M. Kemal'in
tasarisinin gok ince diislinllmus birer parcalariydi. Bu taktiklerinin zararini degil, yararini gorda.
Anadolu'ya génderilmesine karsi cikmadiklar gibi ufak bir kuskudan sonra, Anadolu'ya

gecmesi igin vize de vermislerdi (47). Dahasi bu gérevi almada Ingiliz istedi de rol oynamisti.
Istanbul yoneticileri Anadolu'daki diizensizlige ¢cézim yolu aradiklarindan Ingilizlerle birlikte M.
Kemal'in gbérevilendirilmesi konusunda anlasmislardi (48).

2- M. Kemal Sarayi Lehine Ceviriyor:

Ingilizler'le iligkilerini dikkatli sirdiiren M. Kemal, Saray ve cevresiyle de iliskilerinde dikkatliydi.
Goze girmeye calisiyordu. Istanbul yénetiminin karsi oldugu seylere kendisinin de karsi
oldugunu gosteriyor ve siyasal taktikler sergiliyordu. Padisah Vahdeddin'in veliahthgi
déneminde yaverligini yapmis, kendisiyle Almanya gezisine gikmisti (15.12.1917-4.1.1918
arasi). Gelibolu basarilari padisahca biliniyor ve begeniliyordu. Padisahin géziinde M. Kemal,
dodru, durist, vatansever ve gugclu bir kurmaydi. Ona gok gliveniyordu (49). Almanlar'a karsiydi.
M. Kemal'in I. Dinya Savasi'ndaki Alman kurmaylarinin yonetimi hakkindaki elestirel raporlari,
dahasi Valkenheim'in yardimciligindan ayrilisi, Sarayca bilinen gerceklerdi (50). M. Kemal'e
padisah ve cevresi gibi Aliman, Enver Pasa ve Ittihat Terakki karsiti idi, bdyle de biliniyordu
(51). Istanbul'a geldikten sonra da padisahla iliski icerisindeydi. 15 Kasim, 22 Kasim, 20 Aralk
1918 ve 15 Mayis 1919 gulnleri padisahin katina cikmis, gelismeler karsisinda padisahi
ybnlendirmeye galismistl. Buna karsin padisah da M. Kemal'den yararlanma yollarini ariyor,
onun gugliu kisiliginde orduyu yanina gekmeye calisiyordu (52).

M. Kemal'in bu 6zellikleri Ingilizler'ce de cok iyi bilinmekteydi. Dahasi I. Diinya Savasi sonrasi
dagilan Ittihat Terakki'nin yerine kurulan "Teceddiit Firkasi"na M. Kemal'in de adi karismis, M.
Kemal siddetle bu haberleri yalanlayarak, "...askeri nitelik ve makamiyla iliskisini korudugunu",
"gercek olmayan bu haberin yalanlanmasini" (53) istemisti. ittihatcilarla éteden beri hicbir ilgisi
olmadigini Gizerinde durarak vurguluyordu. Amaci bu asamada Ingiltere'ye ve Istanbul
yonetimine ters dismemekti. Onlarin dogrultusunda oldugu kanisini yaymaya calisiyordu.

3- Anadolu'daki Gelismeler:



M. Kemal'in tasarilari dogrultusunda cizdigi taktikler olayin bir yénunt hazirliyordu. Bir de 6te
yoni var ki, o da Anadolu'nun durumu. Bu iki yén M. Kemal'in Anadolu'ya gegme olanadi ve
ortamini hazirlamisti. Birinci yoni M. Kemal hazirlarken Anadolu'daki olaylar da kendiliginden
hazirlaniyor, M. Kemal bu gelismeleri izleyip kendisine gerekge olusturuyordu.

a) Pontuscu Eylemler:

Birakisma Turkiye'sinin en galkantili bélgesi Samsun'du. Etnik yapi, savas déneminde yasanilan
olaylar, Rum ve Ermeni goclirimui ve Pontusgu eylemler bélgede huzursuzluklara kaynak
oluyorlardi. Dada cikmis ellinin lizerinde gete vardi. Bunlarin gogu Rum'du (54). Ozellikle
Bafra'da oniki Rum koytnin 1500 genci bu amacla silahlanmis ve eskiyaliga baslamisglardi.
Ceteye katilanlarin sayisi 25000'e ulasmisti. Karadeniz Bdlgesinde 1921'e dek 1641 Tirk
oldurilmis, 923 kisi de yaralanmisti. Yine bu yillarda iki milyonluk hayvan calindigi gibi, iki
milyon dolayinda da para ve mal gasbedilmisti (55).

I. Ordu Komutani Nurettin Pasa'nin gézlemlerine gére; Pontus 6rgutiiniin amaci "Yunanistan'in
ikiz kardesi" olan Pontus Devletini kurmakti. Calismalar Sivas ve Akdagmadeni'ne dek
genisletilmisti. Askersel olarak &rgitlenmis bir "ordu'" kurulmustu. O§retmenler ve papazlar bu
ordunun etkin elemanlariydi. Orgiitiin basina Trabzonlu Vasiliso Yuvanidis diye biri getirilmisti.
Bdylece Rum niifus arttiriilmaya calisiliyordu. Bu isler Samsun Metropolit Yardimcisi Eftimos
Zilos'un y6netimindeydi. Baylk devletlerin destegi saglanmaya galisiliyor. Vezirkopru ile
Samsun arasindaki daglarda korunaklar olusturuluyordu. Genel Savasin bitiminde Yunan
gemileri Istanbul'dan Karadeniz'e acilinca -destek olarak-, zamanin geldigini sanip Tirk
kdylerine saldirdilar. Béylece Anlasik devletlerin kasith olarak ""Rum kéylerine saldiriliyor"
dedikleri olay Rum getelerince Tirk koylerine oluyordu (56). Fakat aciz durumda olan dénemin
Osmanli yonetimi olayin bu gergek ylzini acgiklayamiyor ve direnemiyordu.

Bdlgede bulunan yabanci sermaye kuruluslari dahi Pontuscu Rumlarin ard disincelerine
katiliyor, Rum cetelerinin kétillklerini Turkler yapmis gibi yayiyorlardi. Amerikan Tabacco
Campany (Tutdn Ortakligi)nin 11.1.1919'da Samsun yoéresinde Tlrk koylerinin silahlandirldigini
duyurarak bu karalama yarisina katilisi en somut érneklerden biridir (57).

Emperyalizmin glictni alan Pontusgu Rumlar bayadi kararliydilar. Ayri bir devlet olmayi
kafalarina koymuslardi. Karadeniz Bolgesinde toplanan kimi Rum ileri gelenleri 23.2.1919'da
Rum Karadeniz Cumhuriyeti'ni kurmayi kararlastirdilar. Binyatoglu, Kolossi, Theodis imzalariyla
bu istek istanbul'daki Ingiliz Yiiksek Komiserligi'ne bildirildi (58). Calismalar gittikce hizlandi.
Osmanli devletinin ¢ékisa bu yikicl - ayrilikgl kesimlere ayrilma glclt veriyordu. 23 Temmuzda
Trabzon Rum Metropoliti Hrisantos, destek saglayabilmek igin Avrupa gezisine giktl. Trabzon'a
Ingiliz askerleri gdnderilmesini, Ingilizler'in yénetiminde yerli jandarma birlikleri kurulmasini
istiyordu. Paris Baris Goérlismelerine Pontus Devleti i¢in birer muhtira sundu. 18 Ekimde
Batum'da Pontus Cumbhuriyeti ilan edildi. Avrupa'da ylz bulamayinca Hrisantos, uzlasma
onerdi. Otede bir takim Pontus éncileri baris gériismelerine basvurup, Tiirk cetelerinin
kiyimindan séz ediyor, Avrupa'yl kendilerine acindirmaya calisiyorlardi. Bir yandan da
Sovyetlerle iliski icerisine giriyor, yardimlarini saglamaya calisiyorlardi. Tarih boyunca
Osmanlilarca bakimsizlastinldiklarini, ileri stiriyor, Kafkasya'dan Sinop'a dek uzanan bdélgede
resmi dili Tirkge ve Rumca olan bagimsiz bir Pontus Devleti tasarliyorlardi (59). Bu tasarilari
onlar bolgenin strekli huzursuzluk kaynagi yapmisti (60).

Avrupa destedini saglama pesinde olan Pontuscular, Avrupa'da kurultaylar diizenliyorlardi.
Amag dinya kamuoyunu yanlarina gekmekti. Marsilya toplantisinda 1.500.000 Ortodoks
Pontuslu Rum'un korunmasi Anlasik devletlerden istendi. Sonunda, bdlgede "Tlrk kiyiminin
sonunun geldi§i" savunuluyor, muhtiralar veriliyordu. Helenizm dostu nli Ingiliz tarihgisi Arnold
J. Toynbee dahi bu ileri slirlilen istatistik ve sinirlari hayal tGrlini" olarak gériyordu. Bu asiri
istekler bolgede huzursuzluklara kaynaklik ettiginden M. Kemal'in Anadolu'ya gonderilisine
Onemli dlglide neden olmustu (61).

Samsun, stratejik ve ekonomik agidan da 6nem tasiyordu. Orta Karadeniz'den Orta Anadolu'ya
acilis kapisi Samsun limaniydi. Kuzeyde Anadolu'ya sarkmayi disinenler, bu kuzey kapisini
ellerinde bulundurmak zorundaydilar. Ayrica Enver Pasa'nin Anadolu'ya gegmesi durumunda
Samsun yolunu secmesi olasiii da Ingilizler'i kuskulandiriyordu (62).



b) Dogu Anadolu'da SCra Devletlerinin
Kurulmasi:

Anadolu'da Ingilizler'in disinda bir takim gelismeler oluyordu. Dogu Anadolu ve Dogu
Karadeniz'de bir takim "Slra - Sovyet' hikimetleri kuruluyordu. Tark ulusal savasiminin ilk
ornekleri olan bu kuruluslar, kendi olanaklariyla érgltlesip, anavatanla birlesmeyi amacliyorlardi.
Silahh birlikler olusturmus, bircok kent ve kasaba "ulusal sfralar" kurmuslardi.

5.11.1918 guni Kars'ta gegici olarak "Kars Islam SCrasi" adiyla bir tiirk yénetimi kuruldu.
3.1.1919'da Ardahan'da bircok Ittihatgl Tumen Komutani Yarbay Halit (Deli Halit Pasa)
baskanliginda toplandi. 7 Ocakta "Ardahan Kongresi" yapildi. Bu kongreye Ardahan, Ahiska,
Ahikelek, Kagizman, Oltu, Akbaba'dan delegeler katildilar. Bitin ulusal siiralarin merkezinin
Kars olmasi kararlastirildi. 18 Ocakta "Ug Liva"nin her yerinden 131 delegenin katiimasiyla
""Kars Kongresi' toplandi. Sonunda "Glneybati Kafkas Gecici Hikimeti' kuruldu. Bu hikimet
ay yildizh bayradi ve resmi dil olarak da Tirkgeyi aldi. Turkiye'yle birlesmek amacindaydilar.
Hukimet baskanhgina Cihangiroglu ibrahim Bey, Meclis baskanh§ina da Doktor Fuat Sabit

Bey getirilmisti. Ne var ki bu kurulus uzun émirli olmadi. Ingilizler'in 12 Nisan'da saldirisi
sonucu yoneticiler tutuklanip Malta'ya sirtldiler. Kent Ermeniler'e verildi. Ardahan ve Posof'a
Gurculer el koydular. Daha sonralari K. Karabekir Pasa buralari Ankara Hikimeti adina
alacaktir.

Kars'in dagiimasindan sonra ulusal birlesmeyi Oltulular sagladi. Ingilizlerin cekilmesi lizerine
Rum ve Ermeniler kovularak 25.5.1919'da "Oltu Isl%om Siirasi" kuruldu. Bélgelerini bagimsizca
yonetmeyi ve silahli savunma vermeyi amachyorlardi. Yénetim Tahirbeyzade Yusuf Ziya, Y%osin,
Salim, Bosnalizade Miimtaz Cahit, Ahmetbeyzade Nazim, Edobeyzade Tahir, Karacibeyzade
Bahri, Seherefendizade Ahmet, Hafizhalilefendizade ismail, Lispek Midiirii Terpinekli
Mollaahmetoglu Molla Veysel, Tavusker Mudirt Maksut, Giumrik memuru Bedrettin, 6gretmen
Hisameddin, Ortlli'den Hafizefendizade Hiiseyin Sirri, Sthsor'dan Mustafaoglu Mehmet Aga

gibi yurtseverlerin elindeydi. "Oltu IsI%om Terakki Komitesi" bir tiiziikk ve anayasa kabul ederek
21.2.1920'de "Oltu Islam Terakki Partisi" adini alarak, derneklikten cikip partilesti. Oltu yénetimi
otekilerine gére uzun 6miurlt oldu. Nahcivan'da bir siira yonetimi kuruldugu gibi, Gole'de de
"Kafkas Ciftci SUrasi" kuruldu. Ermeni ve Rumlar'a karsi silahli savunma veriliyordu. SOralar
yoluyla direngli tutulan Dogu'nun bu kent ve kasabalilari B.M.M.'ne basvuruyor, "ulusal
varligimizin ve ulusal cikarlarimizin bittn olasiliklara karsi korunmasini bir ulusal amag olarak
kabullenen Yilksek Meclis'te; bizim haklarimizin da Tirk ulusal toplulugu iginde saglanmasini ve
baghhdimizin korunmasini" istiyorlardi. Batumlular da "Gurcl Hiklimeti ydénetimine girmektense
namusumuzla, kanimizla, silahimizla 6lmeyi yeg tutanz" diyorlardi (63).

Bu gelismeler Ingilizler'i oldukca kuskulandiriyor, bélge halkinin Sovyetler'le isbirlii icerisinde,
Sovyet sistemi dogrultusunda Ankara Hikimetiyle birlikte kendilerine karsi savasim
vereceklerini umuyorlardi. Tedirginlikleri buradan ileri geliyor, M. Kemal'i de bu gelismeleri
Onlemesi icin gbndereceklerdir.

Ingiliz belgeleri incelendiginde, tedirginlikleri acikca goériilmektedir. Calthorpe'nin Osmanli
Disisleri Bakanina yazdigi 21.4.1919 tarihli mektubunda Ingiliz tedirginligi séyle dile
getirilmektedir:

"Birgok kaynaktan 6grenildigine gore; Erzincan, Erzurum, Bayburt ve Sivas'ta bastan basa
kurulan sCralarca 6zellikle Tirk ordusundan gorunirde serbest fakat askeri denetim altinda
devsirme asker toplanmistir. (...) S6z konusu s(iralarin asker toplamalarinin yasaklanmasi..."
Osmanli Disisleri Bakani'nin 25 Mayista verdidi yanitindaysa Kars'ta kurulan islam soralariyla
ilgilerinin olmadigi, Ingilizlerce dagitildigini, bélgedeki bu tiir huzursuzlugu gidermek icin M.
Kemal Pasa'nin genel mufettis olarak atandigini, bildirmekte (64).

c) Enver Pasa ve Bolsevizm Korkusu:

I. Dinya Savasi yenilgisinden sonra Sovyetler'e kagan Enver Pasa burada rahat durmuyor, bu
kez de Bolsevik renkte savasim veriyordu. Kimi kez Bolsevik géziklyor ve Sovyet



yoneticilerinin gézline girmeye calisiyor, kimi kez de Turanci olarak Kafkaslar'daki Tuarkler'le
dayanisip, yeniden Anadolu'ya donmeye galisiyordu.

Enver Pasa'nin bu yollu calismasi Ingiltere'yi ve Istanbul yénetimini korkutuyordu. Ciinkii Enver
Pasa slrekli Kafkaslarda dolasiyor, Anadolu'yla bag kuruyor, Karadeniz kiyilarina 6zellikle
Trabzon'a kendi 6zel adamlarini génderiyor, Kafkaslar'daki SCra Hikimetlerinin kurulmasinda
rol oynuyor, onlarin arasinda dolasiyor, Anadolu'daki eski ittihat Terakki'lilerle iliskiler kuruyordu.
Bu gelismeler Enver Pasa'nin Anadolu'da ittihat Terakki'yi yeniden diriltecedi, drgiitleyecedi,
Sovyet destediyle Anadolu'ya ddénecedi ve Sovyet sistemini Tlirkiye'ye uygulayacad, ingilizler'i
Glkeden kovacadi olasiligini oldukcga giclendirmisti. Dolayisiyla kuskulanan ve korkuya kapilan
Ingiltere, Istanbul Hiikiimetine baski yaparak Enver korkusunu giderme yolunda &nlemler
almaya calisti (65).

Enver Pasa'nin Karadeniz Bolgesine adam gonderdigi soylentilerinin yani sira, Sovyetler
Birligi'ndeki Turk devrimcilerinin de bu bdlgede calisma surdirdikleri yolundaki séylentiler
Ingiliz'ce alindidinda korkung bir tablo cikiyordu ortaya. Ingilizler'in kuskulari béylece daha da
artiyordu. Bu gelismeler durumu o6nleyici bir yetkilinin bélgeye gdénderilmesini gerektirmekteydi.

d) Ulusal Orgiitlerin Savasima Baslamalar:

Birakisma sonrasi Turkiye'sinde umutsuzlugun verdigi bunalimla yer yer kaynasmalar oldu.
Trakya, Izmir ve Ege topraklarinin Ermeniler'e verilecedi giindeme gelince bélgeler halki tepki
gOstermeye basladilar. Bu durum Ulke genelinde ulusal tepkiyi ve sonucunda da ulusal birligi
dogurdu. Trakya halki topradini Yunan'a kaptirmamak igin 2 Kasim 1918'de "Trakya-Pasaeli
Miidafaa-i Osmaniye" dernedini kurdu. ayni amagla Izmir, 1 Aralik 1918'de "Izmir Midafaa-i
Hukuku Milliye Cemiyeti'" dogdu.

Bolge topraklarinin Ermeniler'e verilecedi ve Ermeni egemenligine girilecegi, bolge halkini bu
tar birlesmeye yoneltmisti. Ayni 6geler Adana yoéresinde de "Kilikyalilar Cemiyeti''ni yaratmsti.
Pontus Rumlari'nin istek ve eylemleriyse 12.2.1919'da "Trabzon Muhafaza-i Hukuku Milliye
Cemiyeti''nin dogmasina kaynaklik etmisti (66). Ellinin tizerinde ulusgu dernek ve orgit
birleserek 29 Kasim 1918'de Mill” Kongre'yi olusturmuslardi (67).

Durum ulusal birligi de gerektirmis ki, Ermenilere karsi Kirt ve Tlrk halki birlesmisti. Dogu
asiretleri direk olarak savasimin igine girmislerdi (68).

Universite ve genclik de direnis olayinin icerisine girmisti (69). Istanbul ve biiyiik kentler'de
mitingler diizenleniyordu. Binlerce, ylbinlerce insan bu mitinglere katiliyor, bagimsizhgi
savunuyorlardi (70). Ulkedeki bu genel tepki gittikce yogunlasiyor ve Temmuz 1919'dan itibaren
bélge ve genel kongreler yapiliyordu. Erzurum, Sivas, Balikesir (I. ve II.) Nazilli, Alasehir,
Manisa, Denizli, Pozanti, Usak, Lileburgaz ve Edirne kongreleri bu tirdendi (71).

Turkiye genelinde ve 6zellikle Anadolu'daki bu direnis icin derlenme, bunlardaki uluscgu 6z,
Ingiltere'yi ve onun uydusu Istanbul yénetiminin uykularini hakl olarak kagiriyordu. Ingiltere bu
orgutlerde 6zellikle ittihatg ve Bolsevik kokusu aliyordu. Yayilmacihidi icin bu gelismelerin
bastiriilmasini uygun buluyordu.

e) Ingiltere'nin Samsun'da Ulusal Gelismeleri
Bastirma Calismalari:

Ulusal gelismeleri bastirmak amaciyla Ingiltere 9 Mart 1919'da 200, 17 Mart'ta da 150 kisilik
bir asker” giic Samsun'a, bir mifreze de Merzifon'a génderdi. Samsun'a asker cikarilmasi
bolgede tepkileri arttirdi (72). Bunun Uzerine Samsun'daki makineli tifek boliginden tegmen
Hamdi komutasindaki askerlerle birlikte 17-18 Mart gecesi dada cikarak Tlrk ceteleriyle
birlesti (75). Olay ingiliz korkusunu doruga cikardi. Istanbul Hikkiimetinden ivedilikle énlem
alinmasi istendi. Béylece Samsun glincellik kazandi. Turk ydneticilerinin dikkati de Samsun'a
cevrilmis oluyordu. Kisaca kosullar olusmustu. Anadolu'daki gelismeler M.Kemal'in tasarilarina
yardimci olmus, M.Kemal'in cephesinden gelisen olaylarla Anadolu'da gelisen olaylar
denklesmisti. Bu kez Samsun bélgesine gigli ve yetkin bir kurmay araniyordu. Ordu
komutanliklari kaldirildigindan bunlarin yeri ""Mifettiglikler'le doldurulacakti.

Bolgeye gidecek olan miifettis; asker” editim ve 6gretimle ugrasacak, daginik durumdaki sil%oh



ve cephaneyi depolayacak, dizeni saglayacak ve Rum halkini gavenlik altina alacakti.
Ingilizler'le bu konuda anlasildi. Ingilizler'in bélgede diizenin sadlanmasi dogrultusundaki
istekleriyle Istanbul Hiikiimetinin Ordu Miifettislikleri kurma yolundaki calismalari bicim ve
zaman agisindan birbirine denk dismusti (74). Yoksa M.Kemal igin yaratilmis 6zel bir gérev
degildi.

4 - M.Kemal'in Durumu Dederlendirip
Gorev Almak Igin Calismalari:

Kosullarin olustugu bu asamada M.Kemal devreye giriyor. Simdi, yalnizca, bu goérevi
Hikimetten koparmak gerekiyordu. Atamada Genelkurmay'in, Savas Bakanligi'nin,
Basbakan'in (Sadrazam), Hiikiimet'in, padisah Vahdeddin'in ve Isgal Kuvvetleri Komutanh§inin
olurlari gerekiyordu. Alman, Enver ve Ittihat Terakki karsiti olusu nedeniyle; ingiltere, padisah ve
Damat Ferit Hiklimetiyle aralarinda bir celiski yoktu (75). Birakisma sonrasi ilkeli davranan
M.Kemal Ingiltere'ye karsi bir tutum da takinmamisti (76). Padisah ve Hiikiimetge yetenekli,
glclu ve vatansever olarak taniniyordu (77).

Bu acgidan olumlu bir durum vardi. Yapilacak sey Hikiimete énerilmek ve gerekli olan blrokratik
islemleri yaptirabilmekti. Zaten daha 6nce bu tur gérevler de 6nerilmisti. Fakat M.Kemal
tasarladigi zamanlama olusmadigindan gorevi kabul etmemisti (78). Zaten gorev verilmesi
gereken ve bosta olan kurmaylar arasindaydi. iste M.Kemal bu noktada isi olacagina
birakmadi. Bizzat dolayh ve dolaysiz ilgilendi. Araya dostluklar, yakinhk iliskileri soktu (79).
Dénemin Igisleri Bakani Mehmet Ali Bey, M.Kemal'in arkadas! Ali Fuat Pasa'nin yakiniydi.
M.Kemal ve Ali Fuat, M.Ali Bey'i yola getirebilmek icin A.Fuat Pasa'nin babasi ismail Fazil
Pasa'yl devreye sokmuslardi (80). i.Fazil Pasa, M.Kemal'i oglu kadar seviyordu. Rauf Bey'e
gore M.Kemal, M.Ali Bey'ce Sadrazam D.Ferit Pasa'ya Beyoglu'ndaki Cercle d'Orient'de bir
yemekte tanistinimisti. Karsilasma resmi gecmesine karsin, Bagbakanin amaci M.Kemal'i
gbrmek ve tanimakti (81).

Hikimet Gyelerinden Deniz Bakani Avni Pasa, M.Kemal'in dostu idi. Ayni zamanda Savas
Bakani Sakir Pasa'nin damadi oluyordu. M.Kemal bu arkadas! yoluyla Savas Bakani'ni da elde
etmisti. Bagbakan'in M.Kemal'e giiven duymasinda M.Ali Bey'in roll blyik oldugu gibi, bu
gobrevin verilmesinde Avni ve Sakir Pasalarin da etkileri bliyik olmustu (82).

Bilindigi gibi bu bakanlar Hirriyet ve Itilaf Partiliydiler. ittihatgilara, Enver ve Alman yanllarina
karsiydilar. M.Kemal, bunlarin bu 6zelliklerinden yararlanmasini gok iyi bilmisti (83).

Samsun olaylar Gizerine Anlasik (itilaf) Devletlerce sikistirilan Iistanbul Hikimeti ¢6ziim yolu
aramaya koyuldu. Rauf Bey'in anilarina gére, Basbakan, Icisleri Bakanini ¢adirir, soruna ¢dézim
getirmesini ister. M.Ali Bey'de, "Bu is burada, B%obi1%oli'de yoluna konamaz; diizenin bozuldugu
bélgeye, bu sorunun Ustesinden gelebilecek, deneyimli birisini genis yetkilerle géndermek
gerekir; varolan komutanlar arasinda bu niteliklere sahip olarak aklima gelen Mustafa Kemal
Pasa'dir" (84) yanitini vererek, M.Kemal'i acikca 6nermis oldu. Basbakanla (Sadrazam)
tanismalari da saglandi.

Sakir Pasa'nin belirttigine gére Basbakan'in uygun gérmesiyle bu gérev M.Kemal'e verildi (85).
M.Kemal dogan bu elverisgli durumdan oldukga yararlandi. M.Kemal'in gérev ve yetki yazisini
Genelkurmay Ikinci Baskani Albay K%ozim (Inanc) diizenledi. M.Kemal, arkadasi K%ozim Bey'i
etkileyerek yetkilerinin genis tutulmasini sagladi (86). Samsun'dan 6te bitln il vali ve
komutanlarina buyurabilme ve bildiriler yayinlayabilme yetkisini koydurabilmisti. M.Kemal'in
Albay K%o0zim Bey'le hazirladiklari yazi, K%ozim Bey'in Bakanla kararlastirdiklarini asmisti.
K%o0zim Bey dahi ¢cekindiginden bu misveddeye imzasini koymamisti. Oysa bu yénergenin
Hikimetin onayindan gegcmesi gerekiyordu. Sakir Pasa da yénergeye yalnizca mihrini
basmis, imzadan g¢ekinmisti. Yonerge 30 Nisan - 6 Mayis arasi Bakanlar Kurulunda (Meclis-i
Vikel%o) gecistirilerek goristldi. Yonergenin icerigi kabul edildi.

Mustafa Kemal, tek gorevinin bu zulim isinin gergek olup olmadigini 6grenmek mi oldugunu
sorunca Savas Bakani: 'evet' der. Bunun Uzerine Mustafa Kemal gérevinin bigimini belirlemek
icin Genelkurmay Baskani'yla gérismek iznini ister, Sakir Pasa da:'peki' der. (Bayur, 1/293.)
""M.Kemal olmasa, ya bu goérevi kabul etmeseydi de, yine oraya ehliyetli bir komutan
gobnderilecekti." (Aksin, s.279.)



18 Mayis 1919'da Hukimet toplantisinda onaylandi. 18 Mayista M.Kemal yola ¢ikmisti bile (87).
M.Kemal'in Samsun'a génderilmesine karar verilmeden énce ingiliz yetkililerine danisildig
kesin. Bilindigi gibi Basbakan D.Ferit Ingilizler'e danismadan hicbir kararda bulunmuyordu.
Ferit Pasa'yla goériismesini Ingiliz yetkilisi Ryan séyle anlatiyor:

"Tark HUklmeti ilkbaharin basinda dizenin, merkezi denetim altinda daha iyi ylritilmesi
amaciyla belli dlgilerde genel mifettislikler kurdu. Bunlardan ilki ve blyik olasilikla bu géreve
tek atama M.Kemal'di (88). Pasa, 6zlinde essiz bir askerdi. Fakat bu zamana dek goéze
batabilecek higbir siyasal rol oynamamisti. Agikca sdyleyebilirim ki, Damat Ferit Pasa Nisan
1919'da genel mufettislik tasarisi hakkinda benimle konustugu zaman, M.Kemal adi bana higbir
sey anlatmamisti. Ben (...) Ferit'e bu tasarinin akla uygunluguna karsi kuskularimi bildirdim.
Kendisi M.Kemal ile birlikte yemek yedigini, baglihdi konusunda ondan doyurucu glivence
aldigini, kendisi de onu Oyle bir subay ve gorguli olarak kabul ettigini séyleyerek bana glivence
verdi.

Ferit'in bu tutumunun ictenligine inaniyorum. M.Kemal'in; Nisanda g6reve atanmasini kabul
ettigi zamanki gercek dislincesi hakkinda bir yargida bulunmak ¢ok zor oldugu gibi, dogrudan
dogruya harekete gectigi zaman onun bu tutumunu sinirlamak da olasi degildi. Cinkl ne
Tirkiye iginde kiiclik ve daginik gorevler yapan Anlasiklar, ne de -dahasi Sultanin yardimiyla da
olsa- Hiklimet; halk tzerinde oldukga etkin oldugu bizzat denenmis olan M.Kemal'in davetine
karsiufak bir etki yapabilirlerdi."

Fevzi Pasa (Cakmak)'nin anlattiklari Ryan'inkine denk diismekte ve dogrulamaktadir. "Isgal
glglerinin subaylari sik sik yanima gelerek benden Samsun olayi hakkinda bilgi almak
istiyorlardi. M.Kemal Pasa'nin Almanlar'a ve Enver Pasa'ya karsi oldugunu sodyleyerek yeni
gorevine gidince bitin bunlarin (diizensizlik olaylari) ortadan kalkacagini anlatiyordum. Bu
nedenle M.Kemal'in hareketini destekliyor, dahasi ¢cabuklastinyorlardi" (89), diyor Fevzi Pasa.
Duruma bakilirsa M.Kemal'in Samsun'a génderilmesinde Ingilizler, Padisah, Basbakan ve
HiukUimet anlasma icerisinde. Bilerek, isteyerek ve bir seyler bekleyerek géondermisler (90).
M.Kemal'i Anadolu'daki olaylar bastiracak glcte goriyorlar, bu gérevi yerine getirmesi igin
gbnderiyorlardi.

Prof. Jaeschke, M.Kemal'in Samsun'a gidis olayindan séz ederek, "Ingiliz Disisleri Bakanhgi
dosyalarinda bu konu hakkinda higbir sey yoktur; belki Iingiltere Savas Bakanhgi dosyalarinda
kimi bilgilerin bulunmasi olasidir. Bununla birlikte béyle bir dosya acilmasina da gerek yoktu.
Clnki zamaniyla Sultan'in ve Damat Ferit'in glivenini kazananlar dogallikla Ingilizler'in de
glvenine layik géridlmauslerdi (91).

Prof. Jaeschke'nin yargisinda da gérildiigu gibi M.Kemal Samsun'a ingiliz ve Saray'in
isbirligiyle, ortak karar ve tutumuyla génderildi. M.Kemal caliskan ve yetenekli olarak
biliniyordu. Ayrica Ingiltere ve Saray'in istedigi gibi Alman, ittihatgi ve Enver Pasa karsitiydi.
Bundan daha iyisini bulamazlardi. M.Kemal'den Anadolu'da filizlenen ulusal direnisleri
bastirmasini bekliyorlardi. Bu nedenle bdyle zorlu bir komutani segmislerdi.

5- M.Kemal'in Anadolu'ya Gegis
Gorevi ve Igyuzi:

M.Kemal'in resmi gorevi, Dogudaki k%ogit lizerinde kalan 9. Ordu Mifettisligiydi (Yeni bir
dizenlemeyle 9. Ordu 15 Haziran'dan sonra 3. Ordu oldu).

Anadolu'ya goénderilis nedeni ise, Prof. H.Eroglu'nun gok iyi vurguladigi gibi; "Samsun'da
Rumlar'i baski altina alan Turkler'i yola getirmekti." Bu nedenle "bitin dodu illeri igin Ordu
Mufettisligi yetkisini aliyordu." Boylece Atatlirk "tarihsel misyonunu yerine getirmek icin 6nemli
bir olanak yakalamisti" (92). Bekiraga Bo6ltigtinde tutuklu bulunan Fethi Beyi gérmeye gittiginde,
"Ne biz bu durumda kalacadiz, ne llkeyi bu durumda birakacagiz" (93) derken Atattlirk, bu
tarihsel misyonunu dile getirmis oluyordu.

Ferit ve Sakir Pasalar'in imzalarini tasiyan mifettislik atamasi hakkindaki buyruk (ferman) 30
Nisanda cikarildi. Bu buyruk "Takvim-i vakayi''nin 5.5.1919 tarih ve 3540 sayisinda yayinlandi. 6
Mayista ise basinda duyuruldu. Ne var ki iglerin gelismesinde bir ivedilik vardi. Resmen bdyle
gelismesinin yani sira 1 Mayis tarihli "Ikdam'da ise Sakir Pasa, ""Sivas, Van, Trabzon, Erzurum



illeriyle Samsun sancadi sivil memurlarinin M. Kemal Pasa'ca yapilacak bildirilere uyulmasini"
ve istenenin yapilmasinin buyurulmasini Ferit Pasa'dan istemisti. Savas Bakanligi ise M.
Kemal'in gérev yonergesini 5 Mayista aldigini bildirdi. Yonerge ise bir glin sonrasinin tarihini (6
Mayis) tasiyordu (94). Sakir Pasa 6 Mayista Bakanlar Kurulunda gegirilerek goriusulen
yOnergeyi M. Kemal'e gonderdi. 7 Mayista ise "ilgili makamlara gereken buyruklari vermeleri"
ricasiyla Basbakanlik icisleri Bakanlifina sundu. Bunun lzerine yénerge, 17 Mayista Bakanlar
Kurulunda okundu ve icerigi uygun gérildi. Bunu Igisleri Bakani M. Ali Bey 18 Mayista Kayseri
ve Maras mutasarrifliklarini da igermesi 6nerisiyle Savas Bakanlhgi'na génderdi (95). Sakir
Pasa, M. Kemal'in mufettisligini buyruguna verilen tim kolordulara telyazisiyla bildirdi. K%ozim
Pasa, 30 Nisanda iki gambotla lic motérbot'un M. Kemal'in buyruguna verilmesini Deniz
Bakanldi'ndan rica etti. M. Kemal, birkag kez bakanliga basvurarak; en az iki binek otomobili,
Ateskesten sonra alinan kararlar, jandarmanin genel gugclerini gosterir bir kroki ve mufettisligin
giderlerini karsilayacak 6denedin verilmesini istedi. Sakir Pasa, K. Karabekir Pasa'ya zaten 8
Mayista tim Anadolu'nun siyasal ve askersel durumunu belirtir raporunu géndermisti. Ismet
Pasa'nin vurguladidi gibi davranan M. Kemal, 11 Mayista Sivas vali ve kolordu
komutanliklarindan ve Samsun mutasarrifindan "eskiya cetelerinin isl%om, Giircii, Rum ve
Ermeniliklerine gore say! ve etkinlikleri'" hakkinda telyazisiyla bilgi istedi. 12 Mayista M. Ali
Pasa, Samsun bdlgesindeki Rum cetelerine karsi elverigli 6nlemler alinmasini Savas
Bakanhgi'ndan istedi (96). Gorildiga gibi, sonradan hep birlikte arkasina disecekleri M.
Kemal'in Anadolu'ya génderilmesinde ilgili makamlar arasinda bir gorus birligi, isbirligi ve
ivedilik vardi.

Verilen Hikimet yonergesi (talimatname) M. Kemal'in umdugundan da genis yetkiler
icermekteydi. Onemli oldugundan 6.5.1919 tarihli bu tarihsel belgenin aynisini veriyoruz:
"Dokuzuncu Ordu kitalari Mifettisligine ait goérevler (Padisahga buyurulmustur), yalniz asker”
olmayip, mifettisligin kapsadigi bolge icinde ayni zamanda sivil yonetime de iliskindir.

1- Isbu ortak gérevler sunlardir:

a) Bolgede ic glivenligin saglanmasi, diizenli duruma getirilmesi ve bu dizensizligin gikis
nedenlerinin saglanmasi.

b) Bélgede 6tede beride daginik bir bigcimde varligindan s6z edilen sil%oh ve cephanenin bir an
once toplattirilarak uygun depolara konmasi ve korunmasi.

c) Cesitli yerlerde bir takim kurullar (sCralar) oldugu ve bunlarin asker toplamakta bulundugu ve
elaltindan ordunun bunlar korudugu ileri striliyor. Béyle kurullar varolup da asker topluyor,
sil%oh dagitiyor ve ordu ile de iliskide bulunuyorlarsa kesin olarak yasaklanmasi ve bu gibi
kurullarin kaldiriimasi.

2- Bunun igin:

a) Iki ttmenli Uglincli ve dért tiimenli Onbesinci Kolordular Mifettislik buyruguna verilmistir. Isbu
kolordular eylemce ve givenlik konularinda dogrudan dogruya Mifettislikle ve olagan islemler
yani 6zluk isleri, genel kuvvet (ordu birliklerinin er, subay, sil%oh, cephane, hayvan gibi arag ve
gereglerinin) sayisini gosteren durum belgeleri vs. gibi konularda énceki gibi Savas
Bakanligiyla haberleseceklerdir. Tiumen veyahut Boélge Komutanligi veya 6zel gérevle atanacak
subaylarin atanmasi veya degistirilmesi Mifettisligin uygun gdrmesi ve istediyle olacaktir. Obur
konularda gerek ve yarar gorerek Mifettisligin verdigi yonergeyi Kolordu Komutanlari aynen
uygulayacaklardir. Ozellikle saglik isleri pek dnemlidir Bu konudaki inceleme ve yapilan islerin
halka da yayilmasi gerekir.

b) Mifettislik bélgesi Trabzon, Erzurum, Sivas, Van illeriyle Erzincan ve Canik bagimsiz livalari
kapsadigindan, mufettisligin yukarda sayilan gorevleri yuritmek icin verecedi tim ytnergeleri
isbu illerle mutasarnfliklar dogrudan dogruya yerine getireceklerdir.

3- Mifettislik sinirina yakin il ve bagimsiz iller (Diyarbakir, Bitlis, Mamdiretulaziz (Elazig), Ankara,
Kastamonu illeri) ile Kolordu Komutanliklari da Miifettisligin ylrttecedi gérev sirasinda kendi
basina yapacagdi basvurulari gézénine alacaklardir.

4- Mifettisligin asker” konulara ait orunu (makami) Savas Bakanhdi olmakla birlikte, oteki
konular igin ilgili yiUksek makamlarla haberlesecek ve isbu haberlesmelerden Savas
Bakanldi'na da haber verecektir' (97).

- Savas Bakani Sakir -



Anadolu topraklarinin yarisina yakin bélimunt yetki alani icerisine alan, ve bu genis alanda
isgalci devletlerin istedi dogrultusunda diizenleme getirmesi istenen M. Kemal'in
kararg%ohinda su kisiler yer aliyordu:

1) Ordu Mifettisi: Tuggeneral Mustafa Kemal.

2) Kurmay Baskani: Kurmay Albay K%ozim (Dirik).

3) Kurmay Baskanhgi Emir Subayi: Ustemen Hayati.

4) Kurmay Baskani Yardimcisi: Kurmay Yarbay Mehmet Arif (Ayici).

5) Harek%ot Subesi Midlrid: Kurmay Binbasi Hisrev (Gerede).

6) Topcu Komutani: Binbasi Kemal (Dogan).

7) Saglik Isleri Bagkani: Dr. Albay ibrahim Tali (Ongéren).

8) Saglik Isleri Baskan Yardimcisi: Dr. Binbasi Refik (Saydam).

9) Basyaver: Ylizbasi Cevat Abbas (Glrer)

10) Kurmay Yardimcisi: Ylizbasi Mimtaz.

11) Kurmay Yardimcisi: Yiizbasi Ismail Hakki.

12) Emir Subayi: Yiizbasi Ali Sevket (Ondersev).

13) Kararg%oh Komutani: Yiizbasi Mustafa Vasfi (Sltsoy).

14) Iase (besin isleri) Subayi: Ustegmen Abdullah.

15) Sifreci: K%otip Faik (Aybars).

16) Sifre Yardimcisi: K%otip Memduh (Atasev).

17) Sifre Yardimaisi: Ustegmen Arif Hikmet (Gergekgi).

18) Sifre Yardimcisi: Tegmen Muzaffer (Kilig) (98).

Atatirk'le yola gikan bu devrim kurulu ne var ki, bir takimi Kurtulus Savasi'nin 6zgurlikgl ve
bagimsizlikci felsefesini sonuna dek yasatacak bir takimiysa bu felsefeye ters dislp yari yolda
kalacaktir.

11 - M. KEMAL'IN ANADOLU'YA
GONDERILMESINDEKI GERGEK:

Simdi su sorularin yanitini arayalim:

1- M. Kemal'i Istanbul Yénetimi mi
Secerek Gonderdi?:

Atatirk't Anadolu'ya Padisah, Sadrazam ve ilgili Hikimet Gyeleri bilerek secip génderdiler.
Seckin bir komutan olduguna, Anadolu'daki sorunlari istekleri dogrultusunda gozebilecegine
inaniyorlardi (99). Belki de Atatirk'un belirttigi gibi "saskinhk" (100) ve "aymazlik" (101)
icerisindeydiler. Su bir gergek ki, Atatlirk'iin gergek amacini bilmiyorlardi. Bilselerdi kesinlikle
boyle bir gorev vermezlerdi. Anadolu'daki sorunlari hiikiimetin amacladigi bicimde ¢ozebilecek
guic ve kosullar da vardi Atatiirk'te. Alman ve Enver karsitiydi. ittihat Terakkili degildi (102).
Ingilizlerle herhangi bir geliskiye girmemis, stirekli onlari oksamisti (103).

2 - M. Kemal Istanbul'dan Uzaklastiriimak
Igin mi Gonderildi?:

Bir takim tarihciler Atatiirk'in "Istanbul'dan uzaklastirmak' amaciyla génderildigini savunurlar
(104). Bu yaklasim pek inandirici olmadidi gibi, tutarh da dedil. Uzaklastirmak amaciyla



gbnderselerdi bu élclide genis yetkiler vermeyecekleri gibi (105), tutuklarlardi yada Ingilizler'e
tutuklattinirliardi. Bilindigi gibi M. Kemal Anadolu'ya genis hikimet yetkisiyle génderiliyordu
(106). Gerek Ingilizler olsun, gerekse padisah ve Istanbul hiikiimeti olsun; M. Kemal'in dostlari
Genelkurmay Baskani Cevat (Cobanli) Pasa ve Genelkurmay ikinci Baskani K%ozim (inang)
Pasa'ya verdigi ipuclarindaki (107) distncelerini bilmiyorlardi. M. Kemal'in de, "Babiali ve
Saray, benim hakkimda derin aymazlik iginde bulunuyorlar" (108), diyerek dogruladigi gibi; M.
Kemal'in asil distncesi, amaci bilinmiyordu.

M. Kemal'i koruyor ve yardimci oluyorlardi (109). Zaten, bilindigi gibi, Ingilizler ve hiikiimet
durumu 6grenir 6grenmez M. Kemal'i hemen geri ¢agiracaklar. Dahasi M. Kemal'in yola
ciktiginin ayni gecesi kuskulanan Ingilizler hemen geri déndiriilmesine galisacaklardir (110).
Ingiliz arsivlerinde bulunan, Amiral Webb'in 28.6.1919'da Ingiltere'ye génderdigdi su raporda
Ingilizler'in ve Osmanli Hikimeti'nin M. Kemal'in gergek dtiisiincesini bilmediklerini,
6grendikten sonra da hemen geri gagirdiklarini belirtir:

"Canakkale Savasinda bir hayli sohret yapan Mustafa Kemal Basbakanca Samsun'a mifettis
olarak gonderildi. Bagsbakan'in niyeti koétl dedildi, ama Mustafa Kemal Samsun'a gittiginden
beri uluscu eylemlere giristi. Bagsbakan onu ¢adiracagina s6z verdi" (111).

3 - Padisah Vahdeddin, M. Kemal'i Anadolu'ya,
Gergekten Kurtulus Savasi Versin Diye mi
Gonderdi?:

M. Kemal'in Anadolu'ya Padisah ve Hiklmetce bilerek gdrevlendiriimesine karsin, bilingli bir
gonderis degdildi. Gergi M. Kemal anilarinda padisahla vedalasirken padisahin kendisine; '"Ben
artik tlke ve ulusumu nasil kurtaracagimi tasarlamaktan kuskuya disliyorum. (...) Ulus uyanik ve
g6zl acik olursa bu kétli durumdan gerek bizi ve gerek kendini kurtarir' (112). "Asil simdi
yapacadin gérev hepsinden daha 6nemli. Devleti kurtarabilirsin' (113) dedigini, bunlarin

kendisini "sasirttigini'’, bu sézlerle neyi amacladigini h%ol%o da ¢ézemedigini belirtir.

M. Kemal'in Vahdeddin ve Hikimetge Anadolu'da Kurtulus Savasi'ni versin diye génderildigini
(114), boyle bir gizli amag tasidigini sanmiyoruz. Padisah'in Atatirk'e séyledikleri ise o anki bir
ruhsal durumun, esinlenmenin ve zor kosullarin yarattigi acizligin sonucuydu. Cinku bu sézler
konusulurken Yunanlilar Izmir'e gikiyorlardi. istanbul isgal edilmisti. Isgalci devlet gemileri
sarayin karsisinda demirlemis ve top namlularini sarayin pencerelerine dogrultmuslardi. Boylesi
bir durumda soylenen bu sézler o anki psikolojik ortamin girpinislari ve Vahdeddin'in iginde
bulundugu caresizligin belirtileriydi. M. Kemal'i de sasirtan bu soézler bilingli sdylenmis s6zler
degil, acizligin yarattigi saskinliklardi. ClinkU eder, Glkeyi kurtarma dogrultusunda bir amag
tasisaydi bunu M. Kemal'e acikca séylerdi. Tasarilarini aciklardi. isteklerini belirtirdi. Béyle bir
davranisini gérmuyoruz. M. Kemal'e degil, hic kimseye de bu dogrultuda bir géris belirtmesi
yok. Bu nedenle bu so6zleri o anki ruhsal durumun ve saskinhdin belirtileri olarak distniyoruz.
Oyle ki bundan sonra da Kurtulus yanhsi bir tutum goérilmuyor. ingiltere'nin M. Kemal'i geri
cagirma isteklerine timdayle uyuyor. M. Kemal ve kadrosunu 6limle cezalandiriyor. Anadolu
halkinin M. Kemal'den kopmasini amaclayan fetvalar géndertiyor. Halife ve Kuva'i Inzibatiye
ordulari kurdurtarak Anadolu'ya saldirtiyor, yer yer Anadolu'yu ayaklandirtyor, Tlrk ulusunun
kurtulusunu engellemek igin ne gerekiyorsa yapiyor.

Mifettislik gorevi icin M. Kemal'i bizzat Vahdeddin'in sectidi, Kurtulus Savasini baslatmak igin
eline bir ""hatti himayun" verdigi savlari su belgeye dayandirilmak isteniyor. Vahdeddin'in
Ulkeden kagmasindan sonra, "ylzellilik"lerden olmamasina karsin Ulkeyi terkeden eski polis
muddirlerinden Radi Azmi (Yeden), Vahdeddin'in San Remo'da kendisine sunlari anlattigini
soyler:

"'Samsun'a bir mifettis génderilecedini 6grenince yardimcilarimdan (yaveran) kurmay
tuggeneral Mustafa Kemal Pasa'yl da adaylar arasinda g6z 6nine aliniz, diye uyardim'" (115),
diyor ki dogruluk payi buyuktir. Yukarida belirttigimiz gibi, Padisah Vahdeddin M. Kemal'i iyi
taniyor ve hakkinda olumlu kaniya sahipti. Padisahca M. Kemal'e verilen 14.5.1919 tarihli "hatti
hiimayun'a yalnizca Mevlanazade Rifat'l "Tiirk Inkilabinin Igylizi" kitabinda rastlanmaktadir.



Belge sdyle:

"Hikdmdarligimin yardimcisi

Kurmay Tudgeneral Mustafa Kemal Pasa'ya

Genel Savasin Baglasiklar (Uclu ittifak) adina yitirilmesi Gizerine ortaya ¢ikan siyasal durum
ylce soyumun milki ile saltanat ve halifelik makamini getin ve tehlikeli bir ortama
strtklediginden ylice hikimetimin karari ile atandiginiz bélgede dlzeni saglamak ve yeni
ortaya c¢ikan baglihda aykin durumlarin timiint yasaklayip ortadan kaldirma konusunda gaba
gostererek ulusumun glvenligini saglamak ve milkima karnigikliktan kurtarmak igin birlik olarak
hareket edilmesini selamlarimla asker, memur ve halka bildirilmesini buyururum" (116).
Duruma bakilirsa, M. Kemal bu padisah buyrugundan higbir zaman yararlanmadigi gibi,
kullanmamistir da. Pek kimsenin bilgisi yok bu buyruktan. Dahasi M. Kemal'in kuruluyla birlikte
Sivas'taki III. Kolordu Komutanlhdina giden Refet (Bele) Bey'in bile, -anlattiklarina gore- haberi
olmamisti (117). Durum bdyle de olmasa, bu belgeye dayanarak Padisahin Kurtulus Savasi
baslatmasi icin M. Kemal'i Anadolu'ya génderdigi savunulamaz. Ciinki belge bir takim yuvarlak
stzlerle dolu. Bunlar bilinen ve normalinden sdylenecek sézler. Kurtulus Savasini baslatmasi
igin gbrev verici higbir ipucu tasimiyor. Yani M. Kemal'in atanmasini kolaylastirmig, Padisah
Vahdeddin ve Sadrazam D. Ferit Pasa engel olmadiklari gibi, bir kissim yararl gérevler de
beklemislerdi.

Bir takim savlara (iddialara) gore, padisah bu olayda iki ylzlU bir siyasa izliyordu. Disa karsi
Ferit Pasa'yi tutarken, bir yandan da ulusculari destekliyordu. "Dis Pasa" diye adlandirdigi Sami
Glnzberg'e bu tutumunu agarmis. Ali Riza Pasa'ya Basbakanlik gérevine geldigi gin; "artik
yapacak higbir sey kalmayinca, hi¢ olmazsa yurdun can evini kurtarsin" diye M. Kemal'i
Anadolu'ya kendisinin gonderdigini séyledigi ileri stridliyor (118). Dogrulugu kusku gétliren bu
savi zaten L. Kinross da pek inanmadigindan "mis"h anlatiyor. Dogruluk pay! olmadidini belge
ve kanitlarla ispatladigimiz bu tutumu N. H. Ulug da bu tir "sapik gorislerin hicbir degeri"
olmadigini sdyleyerek inanmadigini belirtmektedir (119).

Padisahci sav (tez) bu acidan oldukca kesin konusmaktadir. Anadolu'da Kurtulus Savasi
verilsin diye M. Kemal'in bizzat Padisah Vahdeddin'ce gorevlendirildigi ileri sirilmektedir. N.F.
Kisaklirek'e gére Vahdeddin, Ulusal Savasimi yuritmesi icin M. Kemal'i gizlice gérevlendirmis,
bunun icin de kendisine bir "hatti hiimayun" ile oldukca cok para vermistir. Dolayisiyla
Anadolu'da ulusal direnisi baglatma ilk dlstincesi Sultan Vahdeddin'indir. Dahasi bu savasim
icin M. Kemal'i bizzat padisah "ikna" etmistir (120).

Kadir Misiroglu'yla T. Mimtaz Goztepe de ayni dogrultuda duslnurler. Ortak goérusleri soyle:
"Sultan Vahideddin, ufukta beliren korkung tehlikelere karsi Anadolu'da bir direnme hareketi
didsunidp, bunu tepesindeki isgal giglerine karsin en dikkatli bir bicimde planladi. Bu ciimleden
olarak yaverlerinden M. Kemal Pasa'yl genis yetki ve olanaklarla donatarak Anadolu'ya
génderdi. Iste, yakin tarihimizde 'Milli Miicadele' adi verilen Tirk - Yunan Savasl ve onun sonucu
olan zaferin gerceklesmesini saglayan hareketlerin en énemlisi budur. Bu da Sultan
Vahdeddin'in eseridir.

Ancak bu buiyiik, fakat talihsiz padisahin sonradan 'Kuva-yi Inzibatiye'nin kurulmasi ve bilinen
'fetva'larin ortaya gikmasi gibi M. Kemal Pasa ve O'nun giristidi savasimin aleyhinde goérilen
kimi davraniglarda bulundugu gérilmustir. Fakat bunlarin birincisi digsmanin gézinid boyamaya
yonelik bir uyarlamaydi. Ikincisi ise bizzat diisman baskisinin eseri idi" (121).

Misiroglu'nun ""Sultan Vahideddin'in kisiligi ve déneminin olaylarini tam bir Tlrk ve Misliman
duyarlilik ve o6lcileriyle" inceledigini ileri stirdigl (122) Hiuseyin Hilmi Isik da Vahdeddinci
cepheden egilerek Padisahi s6yle aklamaya galisiyor:

"Sultan Vahideddin Han, silahlari alindigi, diisman filolarinin Canakkale Bogazi'ni astigi,
Imparatorlugu parcalamaya basladiklari bir zamanda halife oldu. Bir felaket olan Sevr
Antlagsmasini imzalamadi. Osmanli ordusu olarak kendini korumak igin birakmis olan biricik
taburu, Ayasofya cevresinde sipere sokup camiye can takmak veya mize yapmak isteyenlere
ates ediniz! buyrugunu verdi. (...) Vatanin diisman cizmesi altinda kalan Istanbul'dan
kurtarilamayacadini anladi. Guvendigi pasalari Anadolu'ya gonderip, Kurtulus Savasini hazirladi.
Anadolu'ya subay, cephane, para kacirdi. (...) Kuva-yi Inzibatiye diye hazirladidi birlikleri de



acikca gonderip, kumandanlarina, 'Anadolu'daki glglere katiliniz!" gizli buyrugunu verdi.
Istanbul'daki isgal ordularina sezdirmeden, Kuva-yi Milliye'yi kurdu ve giiglendirdi" (123).

Ayni takim Vahdeddin'in Ulkeyi terk ederken saraydaki yukli parayi birlikte gétirmeyisini (124),
padisahin lehine dederlendirip, bununla padisahi aklamaya calisirlarsa da; bu durum padisahin
genel tutumu yaninda bir hig kalir. Hangi dislincelerle gotirmedidini bilemiyoruz, ama, bunda
"yurtseverligin" rolG yok sanirim. Cunkl ne 6lgiide "yurtsever" oldugunu Ulusal Savasima karsi
ylUritttiga dismanlikla ortaya koymustu.

Gerek KisakUlrek olsun, gerekse Misiroglu, Géztepe ve Isik olsun, soruna Vahdeddin'i aklama
dogrultusunda baktiklari gibi, yalnizca salt kanilara dayaniyorlar. Savlarini belgelemeden
yuvarlak sézlerle, ileri sirmektedirler. Belge olarak sunduklari salt 6znel nitelikli, basindan
veyahut sonradan Atatirk'e ters dismis kisilerin yazili hale dahi gelmemis anilari. Bu nedenle
bilimselliginden zorunlu olarak kuskulaniimaktadir (125).

Tum belge ve kanitlar incelendiginde, olaylar izlenildiginde ileri sirilen bu savlarin hic de hakli
bir yani gérulmuyor. Bir kere boyle bir gorevin verildigine ait higbir belgeye rastlayamiyoruz.
Vahdeddin'in béyle bir dislincesi olsaydi gérevlendirecedi M. Kemal'e ve bir takim kisilere
aclikca soyler ve kimi planlar yapilirdi. M. Kemal'in gizledigini kabul edelim. Mutlaka Hukimet
Uyelerinden ve Ust dizeyli kurmay ve gorevliler arasinda bu sirrin bir tanigi olurdu. En az bunlar
buglin bildiklerini agiklayabilirlerdi. Her sey Vahdeddin'le M. Kemal arasinda gizli, iki ikiye
gecmedi ya?

Padisah Vahdeddin'in isteklerinden sunlar dogru olabilir. Pontus Devleti'nin kurulmasini, Enver
Pasa'nin Anadolu'ya girmesini, Sovyet dlstincesinin sizmasini 6énlemek. bu noktalarda ortak
disinebilirler. Vahdeddin bu tiir isteklerde bulunabilir, M. Kemal de bu istekleri paylasmis
olabilir (126). Yoksa Anadolu'da ulusal direnis 6érgultleri kurmasini, ulusal savasima girmesini,
kongreler dizenlemesini, demokratik bir devlet kurmasini kesinlikle istememistir. Dahasi
Anadolu'daki ulusal, 6zgurlikci ve demokratik gelismelerin bastirlmasini, kendi merkezi
mutlakiyetini saglayarak bir diktatérligin kurulmasini, Ingiliz isteklerinin yerine getirilerek
yumusak bir barisin yapilmasi ortaminin yaratilmasini istemistir, M. Kemal'de (127), Padisah ve
Istanbul yénetiminin M. Kemal'i Anadolu'ya gérevlendirirken neler istiyor, neler bekliyordu;
Atatlrk'in 8.7.1932'de E. B. Sapolya'ya tutturdugu notlarinda agikga gorulir. Vahdeddin'in M.
Kemal'e verdigi direktif sudur:

"Amac¢ Samsun ve gevresinde Rumlara zulim eden Turkler'i yola getirmektir. Sonra da
Anadolu'nun gesitli yerlerinde beliren Kuvay-i Milliye'yi ortadan kaldirmaktir. (...) Bltin umut,
yenen devletlerin istekleri disinda bir harekette bulunmamaktir. Onlarin sikayet ettigi olaylari da
onlemek gerekir' (128).

4 - M. Kemal, Vahdeddin'i Nasil
Dederlendiriyordu?:

Padisahgi gcevre Atatlrk'iin Vahdeddin hakkinda olumlu disiindigind, Vahdeddin'den gelecek
icin umut beklenebilecedi kanisinda oldugunu ileri sirerek; Atatlrk'in su anisini aktarirlar:
"Bende olusan kani su idi ki bu adamla kendisini aydinlatmak, yakindan ve i¢ten desteklemek
kosuluyla kimi isler yapmak olanakhidir' (129).

Atatlrk'in bu kanisi henliz Vahdettin'in veliahtlik donemine aittir. Almanya'ya geziye birlikte
giderken bir arayis icerisinde olan M. Kemal, gelecegin padisahini kendi élglleriyle sinavdan
gecirmis ve yurt sorunlarina cekmeye calismistir. Oldukga "kurnaz" olan Vahdeddin, Osmanl
ordusunun bu Ustiin kurmayinin bedenisini kazanmak icin oldukca ¢aba gdstermisti. Ilerideki
beklentilerini gergeklestirebilmek igin kendisini béyle bir tutuma zorlamisti.

Oysa daha sonraki gelismeler karsisinda Vahdeddin'in gercek yizi ortaya ciktikca, M.
Kemal'in de bastaki kanisi degismis ve sonunda Padisah Vahdeddin'i bir "vatan haini" olarak
nitelemisti.

M. Kemal istanbul giinlerinde Vahdeddin hakkindaki kanisini su sozlerile dile getiriyordu:
"...bir mecnunla karsi karsiya bulundugumu hemen anladim. (...) Bu zavalli yarin Padisah
olacaktir, kendisinden ne beklenebilir? (130). Vahdeddin hakkindaki glivensizligi su soziyle de



acikca anlasilir. ikili gériismelerinde umdugunu bulamadigi igin Padisahi ""Haci sandigimiz
kisinin koynunda hagi gikmisti" (131) sozliyle degerlendiriyordu.

Usta bir taktik adami olan M. Kemal toplum dengesinin padisah-halifeden yana oldugu
dénemler, padisah-halifeye karsi olmaktan ustalikla kaginmis; padisahla "nesnel kosullarin
zorladigi bir uzlasma'', "ortak diismana karsi, ortak amaglari gerceklestirebilmek igin bir
birlesme" (132) igerisine girmisti. Nesnel kosullarin zorunlu sonucu olan bu davranisa bakarak
M. Kemal'in padisah-halife yanlisi oldugunu gikaramayacagimiz gibi, -N.F. Kisaklrek'in yaptigi
gibi- padisah lehine bir sonug da gikaramayiz. 1920'lerin sonlarina dek halifeden saygiyla
sézetmeyi sirdirmiisti. Bu tutumu 25.4.1920 tarihli T.B.M.M.'nin Ulke Bildirisinde, 26.4.1920
tarihli Sovyet Rusya'yla emperyalizme karsi ortak hareket etme isteginde, 28.4.1920 tarihli
padisaha gekilen telde agikga gorilmektedir (133). M. Kemal bu tel yazisinda séyle diyordu:
"Kendi hiikiimetimizin yonetimi altinda mutsuz ve yoksul yasamak, yabanci tutsakligi pahasina
elde edecedimiz huzur ve mutluluktan bin kat Gstindur" (134).

Bu sdzleriyle Atatiirk, Padisah Vahdeddin ve istanbul Hilkiimetinin uzlasmaci ve teslimiyetgi
tutumlarini elestiriyordu. Bunlarin yénetiminden yarar gelmeyecedini belirterek séyle diyordu:
"Coktan kole olduguna kusku kalmamis olmasi gereken Padisah ve Halifenin koéleligi ile
kazanilabilecek iktidarin iktidarsizliga 6rnek olmasi olagan dedil midir?" (135). Bunun
sonucudur ki, "halife ve padisahin hikimeti, tutsak olmamak isteyen ulusu kendi eliyle
baglayarak dismanlara teslim etmeye galisiyor" (136).

M. Kemal'in Padisah Vahdeddin'e ilk somutga cikisi 25.9.1920 tarihinde T.B.M.M.'nin gizli
oturumunda olmustu. Yine burada da nesnel durumu g6z 6nline alarak davranmis, halifeligi
padisahliktan ayri tutarak padisah Vahdeddin'i bir "hain", "dismanlarin yurt ve ulusa kétalik
yapmakta kullandiklari masa" olarak nitelemisti (137).

Atatlrk'an Vahdeddin'i "hain" olarak dederlendirmesi '"'nesnel kosullarin' diizelmeye dogru
gidisiyle birlikte daha somut olarak belirdi. Atatirk'in 1 Kasim 1922 tarihli Saltanatin
kaldinlmasiyla ilgili konusmasinda; ""Padisah Vahdeddin'in saltanat déneminde, Tlrk ulusu en
derin tutsaklik gukuru 6nine getiriliyor. Binlerce yildan beri bagimsizlik kavraminin en soylu
temsilcisi olan Turk ulusu bir tekme ile bu gukurun icine yuvarlanmak isteniyor. Fakat bu
tekmeyi vurmak icin bir hain, bilingsiz, anlayissiz bir hain gerekiyordu" diyor ve bu hainin Sultan
Vahdeddin oldugunu acgikhiyordu (138). Ona gére "bu ulusun hiikiimdar diye, padisah diye,
halife diye basinda bulundurdugu Vahdeddin (...) bu davranisiyla kendini 6ldirdi ve temsil
eyledigi yonetim biciminin yikilmasini zorunlu kildi. Ulus higbir zaman bu hain davranisin kurbani
olmaya razi olamazdi" (139). Artik "Ali'yle Muaviye cagl" da yasanacak degildi (140). Zaten din,
"dort halifeden sonra sulirekli siyasa araci, ¢ikar araci, baski araci," yapilmisti (141). Yani
kurulacak demokratik cagdas Tirkiye'de dogallikla "hain" bir padisah - halifeye gerek
kalmayacakti.

5 - M. Kemal Anadolu'ya Gdnderilirken
Devlet Butgesinden YUkl bir Para
Odenmis miydi?:

Ozellikle Vahdeddin yanlisi yayinlar, Bagimsizlik Savasinin verilmesinde padisah Vahdeddin'e
pay ¢ikarmak ve Vahdeddin'i aklamak amaciyla bdyle bir sav pesindedir. N. F. Kisakulrek
padisahin cebinden "bir rivayete gore" (dikkat: kesin bilmiyor), 30, 42 veya 60 bin altin lira
verdigini, Icisleri Bakani M. Ali Bey yoluyla da Bakanlik értiili 6édenedinden 25 bin lira
odendigini yazmaktadir (147). Misiroglu, padisahin kendi atlarini satarak "sagladigi kirkbin
altin'" M. Kemal'e verdigini 8143), ""Teskil%ot-1 Mahsusa" baskaninin verdigi haberi dogru kabul
edersek, M. Kemal'in Anadolu'da ulusal calismay: yurutebilmek icin Vahdeddin'den Otuzbin lira
ddenek' aldigini (144) yazmaktadir. Bir takim anilara dayanan M. Gologlu ise Istanbul
HukUmetinin M. Kemal'e "bir miktar para verdigini" (145), E. B. Sapolyo ise Anadolu'ya giden
"kurula ikibin lira" 6dendigini (146) belirtmektedir.

Anadolu'ya gonderilen kurula "blylk paralarin 6dendigi", dahasi ""devlet hazinesinin bu yolla
Anadolu'ya kacirttinldigi" savinda, Turk Badimsizlik Savasinin verilmesi olayinda padisah
Vahdeddin'in ve Hikametinin gizli eli oldugu animsatiimak istenmektedir. M. Kemal 6, 7 ve 13
Mayis tarihlerinde Savas Bakanligina basvurarak, ivedilikle gidebilmesi igin bir takim



gereksinimlerinin giderilmesini istemisti: "MUfettislik kararg%ohindakilerin i¢ aylik maaslarinin
pesin 6édenmesini, olaganisti giderler igin bir miktar para, iki binek otomobili, kararg%ohin
seferi bir kararg%oh sayilmasini' ve bunlarla birlikte ve bir takim bilgilerin yani siray "kuruldaki
kisilerin hazirliklarini yapmak ve ailelerinin gereksinimlerini saglamak icin gereken paranin
hemen verilmesini' istiyordu (147).

iIki ganbot'la (ic motorbot'un M. Kemal'in buyruguna verildigini biliyoruz (148). Fakat
otomobillerle "ylkll para'nin kurula verildigi hakkinda kesin bir bilgi elde edemiyoruz. Zaten
"yUkll para" masalini isleyen tim yazarlar oldukga gelisik rakamlar veriyorlar. Eger belli bir
miktar para 6dendiyse o da kurulun ayliklari ve bir takim giderlerin karsilidi olabilir ki, bundan
hicbir zaman padisahin devlet hazinesini Anadolu'ya gegirdigi, Bagimsizlik Savasi ugruna
kullaniimasini istedigi sonucu cikaramayiz (149). Belli bir miktar 6denek ve aylik verilmis olabilir.
M. Kemal ve kurulunun devlet goérevlisi olarak gittiklerini unutmayalim.

En ylksek rakami veren Misiroglu'nun savini bir an icin kabul etsek dahi, bu cok yiiksek bir para
degil. Damat Ferit Pasa 10.6.1920'de Paris'e Baris Gorlismeleri icin giderken Ug-bes kisilik
kurulunun giderleri igin 70.000 lira verilmisti (150). Anadolu'daki ulusal direnisleri bastirmak igin
merkezken goénderilen Sehzade Abdurrahim baskanligindaki Ogit Kuruluna 3 milyon lira para
6denmisti (151). Bol bol 6demelere bakildiginda M. Kemal ve 18 kisilik kuruluna 6dendigi
savunulan para hig de gok sayllmaz. Bilindigi gibi bu kurul 18 kisiydi ve Anadolu'da uzun stlire
kalacaklarindan ailelerinin giderleri de pesin 6denmesi gerekiyordu.

Fakat M. Kemal ve Kurulunun Anadolu'da bliylk parasal sikintilar gektigi gbz 6ntine alinirsa
savunulan "bilyutk paralar"in varhdindan kuskulaniyor. Sanirim yalnizca, ayhklari 6denerek
g6nderilmis olmalilar.

Bakanlar Kurulunun (Meclis-i Viikel%o) tutanaklarini inceleyen Prof. T. Gokbilgin'in yaptigi
aciklamalara bakilirsa bu rakam sanildigi gibi bliylik dedil, bir gérevli ayhdgi diizeyinde. M.
Kemal'in Bakanlar Kurulunda gérisilen mektubuna bakilirsa; M. Kemal'in Anadolu'da mulk”
makamlar emrinde kullaniimak igin belli bir paranin verilmesini, "kendisinin Istanbul'da hareketi
sirasinda aldigi 1000 liranin 300'Gnd Samsun mutasarrifligina verdigini, ayni durumun o6teki
illerde de oldugunu'" yazmaktadir. HikOmet bu sorunu ¢6zicl kararlar aldigi gibi, 1 Haziran
1919'da da "M. Kemal ve kurulunun dédenedi Savas Bakanldi blitcesinden verildigi belirtilerek,
ddeneklerine yarim aylik oraninda bir zam karar" aliyordu. Bu karardan anlasildigina gore,
kurulun ayhk édeneginin yarisi 57.269 kurustu. Bakanlar Kurulu bu zammi kabul ediyordu (152).
Karar tutanaklarindan anlasildigina gére, 9. Ordu Mufettisligiyle Anadolu'ya goérevlendirilen M,
Kemal'e yalnizca 1000 lira verilmistir. 18 kisilik kurulun ayhgi ise 114.538 kurustur. 1
Hazirandan itibaren, 57.269 kurus da zam yapilmistir. Demek ki savunulan "buylk paralar"
yalnizca bir uydurmadan, sonradan yaratilan bir masaldan ibaret. Clink( Atatlrk'iin Osmanl
Bakanlar Kuruluna génderdigi mektup ve Bakanlar Kurulunun karari bunun acik kanitidir.

M. Kemal ve kurulu Anadolu'da para sikintisi cekmisti. M. Kemal Istanbul'da ""Minber"e de bir
miktar para koymustu. Suriye'de Cemal Pasa'ya sattigi atlarindan adigi parayi da bir tliccara
kaptirmisti. Askerlik aylidiyla geginiyordu (153).

Anadolu'ya gegerken para sorununu Rauf Bey'le gérismuslerdi. Karakol 6rgutttinden Topcuoglu
Nazmi Bey, Rauf Bey'le besbin lira Anadolu'ya géndermistir (154). Erzurum'dan Sivas'a
gidilirken de para sikintisi Binbasi Stileyman Bey'in verdigi 900 lirayla ¢ozllmusti (155).
Halktan para istenmekten gekiniliyordu (156). Erzurum ve Sivas'ta delegeleri genellikle ileri
gelir kimseler adirliyorlardi. Otomobillerin benzinleri, Sivas Amerikan okulundan hediye olarak
saglanmisti. Sivas Osmanli Bankasi midirinden zorla bin lira 6ding alinmisti. Sivas-Ankara
yolculugunda kurul Haci Bektas derg%ohi seyhi Cemalettin Efendi'den yardim gérmisti. Ayni
sikintilar Ankara'da da yasandi. Miftd Rifat Efendi tiiccardan 800 liranin Gzerinde para
toplamisti. Moskova'ya gidecek kurulun yollugu tiiccardan 6ding alinmisti (157).

Bu kanitlar umarim, M. Kemal'in "blyik paralar'" ve "devlet bltgesiyle" Anadolu'ya génderildigi
uydurmasini ve masalini glrtir nitelikte.

6 - Anadolu'ya Gonderilisi Olayinda,
M. Kemal'in Ozel Kisiliginin Payi:



Prof. G. Jaeschke'nin de dogruladidi gibi, Atatlrk'an bu yetkileri koparmak icin gosterdigi caba
kiicimsenemez. Ustin bir basariyla sonuglanmistir. Atatiirk'in kopardi§i 6.5.1919 tarihli
yOnerge (talimatname) Ustin dederde bir diplomasi 6rnediydi. M. Kemal'in asil amacini
gizleyerek, kendisine ve dlslincesine karsi olan bir hikiimette bdylesi bir yetki belgesini
alabilmesi onun bir devrimci olarak siyasal kisiligi ile olgun ve yetkin diplomatligini ortaya
koymaktadir (158). Bu olay da bir kez géstermektedir ki, M. Kemal esi az bulunur bir taktik
adamiydi. Devrimini gergeklestirebilmek igin blyuk bir énderlik 6rnedi ortaya koymustu. M.
Kemal'i 6limsuzlestiren, dinyanin sayili devlet adamlari arasina sokan da, onun bu taktik,
diplomasi ve devlet adami kisiligidir.

BOLUM

ATATURK'UN ANADOLU'YA GECISINDEN SONRA, PADISAH, ISTANBUL HUKUMETI VE
INGILIZLER'IN ORTAK TUTUMU

Simdi su sorulari bir baska agidan dederlendirmeye calisalim. Padisah Vahdeddin, istanbul

Hik Ometi ve Ingilizler agisindan bakalim. Dolayisiyle; 1) istanbul yénetimi Kurtulus Savasini
distiniyor muydu? Istiyor muydu? 2) M.Kemal'i Anadolu'ya géndermekle padisah ve Istanbul
HikOmeti, M.Kemal'in Anadolu'da Kurtulus Savasi'ni baslatmasini mi istiyorlardi? 3) Padisah
ve Istanbul HikJmetince M.Kemal'e acik¢ca Anadolu'da Kurtulus Savasi'ni baslatma gérevi
verilmedigine gore, béyle bir gizli amaclari var miydi? 4) Ingilizler'le ortak davraniglarindaki
amaglarn neydi? 5) M.Kemal'i ve ulusal direnis i yok etme yarisindaki paylar neydi?.. sorularina
yanitlar aranacaktir. Aslinda M.Kemal'in Anadolu'ya gecisinden hemen sonraki Istanbul'un
tutumu bu sorularin agik yanitidir. Biz belgeler isiginda soruna bakip, degerlendirmek istiyoruz.
Olaya Padisah, Damat Ferit, Istanbul Hik meti ile Ingiliz destedi ve ydnlendirmesi acisindan
bakarak; belgeler ve kanitlar isiginda aydinliga kavusturmaya calisacagiz.

I- PADISAH VAHDEDDIN'IN TUTUMU:

Vahdeddin 4 Temmuz 1918'de tahta cikti. Osmanh Imparatorlugu en kéti dénemini yasiyordu. I.
Dunya Savasinda yenik gikilmisti. Gelecek karanlkti. Yeni padisah bu sorunlara acaba ¢6zim
bulabilecek miydi?

Bir takim taniyanlarin "zeki" olarak degerlendirmelerine karsin, genellikle mabeyin bask%otibi

Ali Fuat (Turkgeldi) Bey onu; "kuskulu", "kurnaz", "kararsiz" ve "teredditli" buluyordu (159). lyi
bir II. Abdilhamit taklitgisiydi (160). Fransiz temsilcisi Vahdeddin padisah olurken onu Fransiz
yetkililerine "gok zeki, etken, cok hirsli, soguk yaradiligl, icten pazarlikli ve iradeli bir kisi'" olarak
tanitiyor. Onun hakkinda Geng Tirkler'in su kanida oldugunu belirtiyor:

"Vahdeddin aynen Abdulhamit'in karakterini tasir. Bizde hig given uyandirmamistir; ama bir

gln hikimdar olursa vay halimize."



Padisahin yakinlarindan birinin dederlendirmesi de su s6zlerle bildirilir:

"Vahdeddin otoriter ve hilek%or, dogasi bakimindan ikinci bir Abdilhamit olacaktir. Belki biraz
daha zeki... ve hilek%or... daha inatci... soguk ve esnek' (161).

Basa gelince oldukca basarisiz kalmig, en blyuk yanilgisi da mizag olarak kendisine cok
benzeyen ve birbirini tanimayan D.Ferit'i bes kez basbakanlida getirmesi olmustur. Birbirlerine
oldukga benziyor ve ayni yolu izliyorlardi (162).

Kati bir ittihat Terakki diismani olusu (163), Ingiliz ve D.Ferit'in etkisinde kalisi, onu kendinden
onceki Osmanli Hikdmetini yargilama ve suglu bulma yoluna géturdu. Enver, Talat ve Cemal
Pasalar'a asiri kin duydugundan, bunlarin yargilanip asiimalarini istedi. Béylece yenen devletlere
yaranmak istiyordu. Oysa Anlasiklar (itil%of Devletleri) Birakisma imzalanirken savas suglularinin
teslimini dahi istememislerdi (164).

Savas Divani kurdurularak tiim ittihat Terakki ileri gelenleri tutuklanip, yargilandi.

Ermeni kiyimi ve goglirimi suglulari saptanarak agir cezalara ve 6lime carptirilanlar oldu (165).
Bdylece Osmanh Devletini Ermeni kiyimiyla suclanmis ve yargilamalarla bu sucu ispatlamis
oluyordu ki, bu yanilgi ve politika hatasi bugine dek gerilememekte ve tim Tark halkiyla birlikte
bu yanlis siyasanin cezasi gekilmektedir.

Yurtseverliginden kuskulanilacak 6lgide gevsek davraniyor, ulusal sinirlardan ve tlke
bagimsizligindan 6dunler veriyordu. Ekim 1918'de Mondros Birakismasina giden kurula
"Osmanli hanedaninin haklarini sakl tutmak kosuluyla bir takim illere "y6netsel 6zerkliklerin
verilmesini' (166) énermisti.

Padisah Vahdeddin isgalci giiclerin istegiyle (167) ittihatci olarak gérdiigi (168) ve kendisine
karsi sandigi (169) Osmanl Mebuslar Meclisi'ni 21 Aralik 1918 glini Anayasa'nin kendisine
tanidigi 7. maddeye dayanarak, Meclis'te gérisme agmadan bir "ferman'yla (170), 6zellikle
Hurriyet ve Itilafcilarla anlasarak (171) kapadi (172). Bdylece daha basinda Ingilizlere ve belli
cevrelere karsi teslimiyetini ortaya koymus oluyordu.

30 Mart 1919'da, Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthorpe ile gériisen D.Ferit, "Tiirkiye'nin
Ingiltere'ye, ancak yalniz ingiltere'ye bagli" olmak istedigini saglayan ve padisah Vahdeddin'in
kendi eliyle yazdigi bir tasarinin Fransizca gevirisini Ingiltere Disisleri Bakanh§i'na génderilmek
lizere Amiral'e vermisti. Padisah sunlari istiyordu: 1) isl%om ilkeleri Osmanli halifeye bagl
olacak, 2) Ingiltere onbes yil boyunca Tirkiye'nin yabancilara karsi bagimsizhgini korumak ve ic
diizenini saglamak igin gerekli buldugu yerleri isgal edecektir". 3) Ermenistan "bagimsiz ve
6zglr bir Cumhuriyet olacaktir'. 4) Burgaz - Enes cizgisi Trakya siniri olacaktir. 5) Bogazlar
Ingiltere'ce isgal edilecektir. 6) Sultan'in gerekli gérecedi Osmanli Bakanliklarina Ingiliz
mustesarlar atanacaktir."” 7) Onbes yil boyunca vali danismanliklarina ingiliz baskonsoloslari
atanacaktir.

8) Yerel meclisleri Ingliiz konsoloslari denetleyecektir. 9) Ingiltere merkez ve tasrada mal”
denetim yapabilecektir (173).

Padisah, Damat Ferit ve Hiikiimet Uyeleri acikca Ingiliz yanlisiydilar. Ingiliz Sevenler Dernegi'nin
kurucusu ve uyeleriydiler. Tirkiye'nin kurtulusunu Ingiltere'nin giidiimiinde gériiyorlardi (174).
Vahdeddin basa gegince, "hangi kosullarla olursa olsun' baris yapmayi disltntyordu. Ateskes
kosullarini 6grenirken Izzet Pasa'ya; "Bu kosullar cok adir olmalarina karsin, kabul edelim. Oyle
saniyorum ki, Ingilizler'in Dogu'da yiizyillarca siiren dostlugu ve kayirici siyasasi
degismeyecektir. Biz onlarin hosgérisiinii daha sonra elde ederiz" diyordu. Sait Molla'yi Ingiliz
dostlugunu saglamada kullaniyor, Molla'nin yikicl tutumuna bile g6z yumuyordu. I. Dinya
Savasinda Almanya'nin yaninda savasa girilise karsi cikiyor, "akilsizca yapilmis bir hareket"
olarak niteliyor, "eder basta olsaydim bu lzlicli olay olmazdi", diyordu. Ingilizler'e olan sevgi ve
saygisini ""babasindan miras aldigini" savunan padisah, Ingiltere'yle "dostluk iliskilerini yeniden
guclendirmek igin elinden geleni yapacagini acikliyordu. ingiliz yetkilileri Padisah Vahdeddin'i
gercekten iyi bir "Ingiliz dostu" gérmelerine karsin aciz oldugundan, yardimdan cekiniyorlardi.
Prof. Jaeschke'nin vurguladidi gibi "ingiliz dostlugunu kazanmak icin yalvarip yakarmalari"
Ingiltere'nin gikarlar s6z konusu oldugu siirece yuritildi (175).

Birinci bélimde M.Kemal'in hangi kosullar altinda ve hangi amaglarla Anadolu'ya génderildigini
goérmis, ulkeyi kurtarmak gibi bir amaclari olmadigini belgelemistik. Diistiniilen sey Ingiltere'nin
istedini yerine getirerek, Anadoluda filizienmeye baslayan direnis eylemlerini yok etmektir.

Kaldi ki M.Kemal'in Anadolu'ya gegisiyle yanlis adim attiklarini, yok etmek istedikleri seye can



verdiklerini anlayacaklar, énlemler arayacaklardir. Durum karsisinda padisahin tutumu séyle
olacaktir. Belgeleyelim.

Oncelikle padisah, M.Kemal'in davranisina kiziyordu. M.Kemal'in adini kiifiirle agzina aliyor,
onun Tirk ve Misliman olmadidini, asi oldugunu vurguluyordu. Iste belgeler:

Vahdeddin 21 Mart 1921 gini Ingiltere Yiiksek Komiseri Rumbold'a sunlari séyliiyordu:

"Bir avug eskiya tam bir etkinlik kurmuslar... Ankara'nin liderleri bu Utlkede dikili agaci olmayan;
ne kan badiyla, ne de baska bir seyle lilkeye bagli olmayan kimseler... M.Kemal kokeni belli
olmayan Makedonya devrimcisidir. Kani Bulgar, Sirp, Rum hersey olabilir. Daha ¢ok Sirp'a
benziyor. Onlarin arasinda gercek bir TlUrk yoktur. Gergek Tlrk 6zliine baghdir'.

6 Nisan 1920'de de padisah, M.Kemal'le cevresinin Bolsevik ve Ittihatci oldugunu séyleyerek
Ingiltere'nin diismanlidini Gzerlerine cekmeye calisiyordu:

"Ankara'nin asker” devrim 6rgitl yalnizca eski ittihat ve Terakki Partisi'nin yeniden dirilmesidir.
Yunan saldirisinin uyandirdigi duygulari sdmirerek géz boyamaya olanak saglayan ulusguluk
maskesi arkasina gizlenmistir. Halkin % 90" Ankara'nin gidisine karsidir. Ancak onlarin baski
ybntemleriyle baskaldirmalari énlenmistir".

23 Mayis 1921'de Vahdeddin acgikga Ankara'yl Bolsevik olarak niteliyor; karistirici ve gilgin
olduklarini vurguluyor ve anlasiklarin buna énlem almalarini dneriyordu.

"Ankara liderleri kisisel amaclarina bagh olarak karisticiligi destekliyorlar. Sugsuz halk her
ikisinin de kurbanidir. Kendi 6z ulkesi gilgin distnceli halkla dolup tasiyor. Onlar Bolsevik
yardimina giveniyorlar... Gidilecek siyasa (...) Bolsevikleri Kafkasya 6tesine almak olmali".
Vahdeddin 7 Agustos 1922 tarihinde de M.Kemal ve cevresini sdyle karaliyor, Ingilizler'i
Uzerlerine kiskirtiyordu:

"Onlar bir devlet degil, belki as”ler ve ihtil%eol ciler topluluudur. Onlar ittihat ve Terakki
Partisi'nin yeniden ortaya cikisidir. Bunlar gesitli adlar altinda kendi 6z gikarlari igin bu Ulkeye
egemen olmaya calismislardir. Bunlar yalnizca Bolseviklerdir. Ben ve hiklimetim baris
yapmaya, bu yolda dézveride bulunmaya hazirz. (...) As”leri yok etmek igin yasal hikImet
desteklenmelidir".

Padisah, "Savasin amansiz dismani oldugunu", seref ve onurun onunla "as” lider arasinda
herhangi bir uzlasma olanadi tanimadigini"' acikca sdylemekten cekinmiyordu. M.Kemal ve
cevresiyle uzlasmayi serefsizlik olarak niteleyen padisah, kaldi ki Ingilizler'e tutsakligi onur
belgesi olarak goértyordu (176).

Padisah Vahdeddin Anadolu'nun gicl karsisinda yetersiz kalinca siirekli olarak bu hareketi
Ingiltere'ye sik%oyet ediyor ve bastiriimasini istiyordu. ingiliz Yiikksek Komiserligi gérevlilerinden
Hohler'in 4.8.1919 glini UGlkesine verdigi raporda; padisahla gortsttigint, M.Kemal ve
arkadaslarinin hareketlerinden gok kaygilandigini, gecikmeden birseyler yapilmasini istedigini
yaziyordu (177). 7.8.1922'lerde padisah, Ingiliz yetkilisi Rumbold'dan "Anadolu'nun
Kemalistler'in ylriyUslerine uygun olmayacak bir bicimde bosaltilmasini”, "Kemalist
ayaklanmacilari temizlemekte yardimci olunmasini" isteyecedi gibi (178), Ryan'a da 10

Nisanda génderecedi bir adami yoluyla "isgal edilen topraklarin Merkezi Hiik[mete teslimini,
aksi durumda Kemalistlerin etkinliginin oldukga artacagi''ni séyliyordu. Yine Rumbold'un verdigi
bilgilere gére padisah, Anadolu eylemini Bolsevik olarak niteledigi gibi, Ingiltere'ye karsi
yénelmis bir hareket olarak dederlendiriyor, ingiltere'yi Anadolu hareketi tizerine kiskirtiyor ve
béylece Ingiltere tutsakhdinda kendi yerini koruyabilecedini saniyordu. Kisaca llkesini kendi
saltanatina degisiyordu. Rumbold Vahdeddin'le olan goriismesini soyle dile getiriyor.

"Bolsevik olarak niteledigi Kemalistlerin iginde bulunduklari durumu yeniden gézden gecirdi.
Onlarin bir gesit silahsiz hiikiimet darbesi yaparak hikimeti devirdiklerini anlatti... Kemalistlere
karsi olan ve Musluman olmayan uyrugun kétl durumundan soz etti. (...) Batan bu halkin
gldimuni bize birakmak zorunda (!) oldugunu séledi.(...) Kemalist darbe, gorinlste ulusun bir
i¢ isidir; ama gergekte ise Anlasiklari buyuk élgtde ilgilendirir' (179).

Padisah'in M. Kemal'e ve Anadolu eylemine kizginligi asin élgiideydi. Oyle ki Kurtulus
Savasi'nda Turkler'in basarisini dahi kabullenememisti. Sevinilecek bu olaya tepki géstermisti.
Tirk askerlerinin Izmir'e girmesi (izerine Tevfik Pasa Hikiimeti M. Kemal'i kutlamak istediyse
de Vahdeddin karsi ¢ikti ve telyazisi géndermesini 6énledi. Hikimetin israrlarina karsin padisah
Ankara'y! kutlamadi (180).

9.8.1919 glini M. Kemal padisah buyruguyla ordudan cikarilmis, fahr” yaverlik san ve nisanlari



geri alinmisti (181). 7/8 Temmuz glnu III. Ordu Mufettisligi gérevine son verildiginden, M. Kemal
de hem ordudan hem de gdrevinden ayriimisti (182).

Padisah, Anadolu hareketine karsithgini 20.9.1919 gind yayinladigr kendi adini tasiyan bir
bildirisiyle agikga ortaya koydu. Bu bildiri Bagbakan D. Ferit'in bir genelgesiyle birlikte
duyurulmustu. Bdylece padisah, Basbakan Ferit ve Ingiltere ayni cepheden hareket ediyordu.
Padisah halki sakin olmaya ve Hukumetin buyruklarina uymaya cagiriyordu. Halkla HikOmet
arasinda ayrilik olmadigini, bliytik devletlerin tizegen (adil) olduklarini, onurumuzu koruyacak bir
barisin yapilmasini sagliyacaklarini vurguladi (183). Kaldi ki Temsilci Kurulun aldidi énlemlerle bu
bildiri Anadolu'ya pek sokulmadi. Ulastigi yerlerde de etkisi olmadi.

30.9.1919'da Amiral de Robeck, L. Curzon'a Padisahin, M. Kemal'in etkisinin yayilisinda,
korkuya kapildigini, "Ingiliz yetkililerinden gii¢ kullanarak ulusculari durdurmalarini istedigini"
yaziyordu (184).

5.4.1920'de Ferit Pasa basbakanhga getirildiginde, bir ingiliz ylizbasisinin éniinde padisahin
buyrugunu okudu. Bu buyrukta padisah, "kendisine M. Kemal ve arkadaslarinin hakkindan
gelinmesi'" goérevini veriyordu (185).

Savas Divani 11.5.1920'de M. Kemal ve arkadaslar hakkinda 6lim cezasi vermisti. Karar
24.5.1920 tarihinde "ele gegirildiklerinde yeniden yargilanmalar' kosuluyla, Padisah
Vahdeddin'ce onaylanarak Padisah buyrugu (irade-i Seniyye) olarak basbakan Ferit Pasa'nin
imzasiyla yayinlandi. Béylece M. Kemal, Kara Vasif, Fuat Pasa, Riistem, Dr. Adnan ve Halide
Edip 6limle cezalandiriimis oluyorlardi. Ayrica padisah 25.5.1920'de Fevzi Pasa (Cakmak),
6.6.1920'de de Ismet (Inénii), Bekir Sami, Cel%olettin Arif, Dr. Riza Nur, Yusuf Kemal, Mehmet
Rifat (Borekgi), Fahretin (Altay)'larin "idam fermanlarini" onayladi. Ferman soyle:

"Kuvayi Milliye adi altinda cikarttiklan karisiklik ve Anayasa'ya aykiri olarak halktan para
toplamak, asker almak, bunun aksine hareket edenlere iskence ve eziyet ederek kentleri
yikmaya kalkismak suretiyle i¢ givenligi bozanlarin diizenleyicisi ve kiskirticisi olduklari saviyla
haklarinda d%ov%o acilan Uclincii Ordu Miifettisliginden uzaklastirilip askerlik mesledinden
cikartilmis bulunan Sel%onikli Mustafa Kemal Efendi, eski 27. Firka Komutani emekli Albay
Kara Vasif Bey, eski 20. Kolordu Komutani Mirliva Salacakli Fuat Pasa ile eski Washington

elcisi ve Ankara milletvekili Salacakli Alfred Ristem ve eski saglik midird Istanbul'lu Dr. Adnan
Bey'le Universite Bati Edebiyati eski 6gretmeni istanbul'u Halide Edip Hanim'in agiklamasi 11
Mayis 1920 tarihli ve 20 sayill hikiim tutanadinda yazili oldugu Gzere Milkiye Ceza Yasasinin
45. maddesinin 1. fikrasinin yollamasiyla 55. maddenin 4. fikrasi ve 56. maddesi uyarinca sahip
olduklari askeri ve sivil riitbe ve nisanlarla her tirli resmi Gnvanlarinin kaldirilmasina ve
idamlarina, bu durumda kagak bulunmalari nedeniyle mallarina el konularak yénetimine gére
yonetilmesine dair Istanbul Birinci Sikiydnetim Savas Divaninca arkasinda verilen hiikiim ve
karar ele gegirildiklerinde yeniden yargilanmak kosuluyla onaylanmistir.

Bu buyrugu yuritmeye Savas Bakani gorevlidir'' (186).

Vahdeddin giderek tutumunu daha da sertlestiriyordu. M. Kemal ve arkadaslarini 6limle
cezalandiracadi gibi, fetvalar verdirerek, Ingiliz parasiyla ayaklanmalar diizenlenerek Anadolu
eylemini bastirmaya calisiyordu. Ne var ki kendisini asmis olan bu harekete glici yetmedi.
Vahdeddin'in vatan hainligi, Ingiliz yanliidi ve Ulasal Savasim diismanhidinin en acik belirtisi su
olayla da ortaya cikar.

Ingiltere'nin Istanbul temsilcisi S. H. Rumbold'un Ingiliz Disisleri Bakani Lord Curzon'a 7.3.1922
tarihinde gonderdigi gizli yazidan anlasildigina gore; Tirkiye Yusuf Kemal (Tengirsek) Bey'in
baskanliginda bir kurulu Avrupa'ya géndermisti. Yunan propagandasina karsin Tirk tezi
tanitilmaya calisilacakti. Kurul Gyelerinden 6zel yazman Kemal Bey ilgili evraklari kayinpederinin
evine birakmisti. Vahdeddin ajanlan yoluyla bu evraklarin fotokopilerini aldirmis, yine evraklari
yerine koydurmus, fotokopileri 6.3.1922 giini bir mabeyincisiyle Ingiltere Yiksek Komiserligi
basterciimanina géndermisti. Padisah bunu yapmakla ulkesini isgalinde bulunduran bir devlete
hizmet etmis, ulusal akima ve yurdu kurtarma gabalarina hiyanet etmis oluyordu (187).
Belgeler 1siginda bakildiginda Vahdeddin'in Ulusal Kurtulus Savasi'nin dizenleyicisi, destekgisi
olmayip; bizzat baltalayicisi oldugu ortadadir. Elinden gelseydi hareketi daha basindan
bodacakti. Ne bdylesi bir savasimi disinmusti, ne de istiyordu. M. Kemal'i boylesi bir savasim
icin de géndermemisti. Yaptigi sey de Ingiltere'yi kandirmak icin bir siyasa uyarlamasi degildi
(188). Eger boyle bir tasarisi olsaydi, bu 6lglide somut olarak Anadolu eylemini yok edici



davraniglara girmez, Hikimetinin de yine bu dlgide dismanlik gdstermesine izin vermezdi.
Bunlarin yani sira kuramsal bir bagimsizlik anlayisina da sahip degildi, zaten (189).
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IT - BASBAKAN DAMAT FERIT PASA'NIN
TUTUMU

Kurtulus Savasl boyunca bes kez hik(Imet kuran D. Ferit Pasa, Anadolu eylemine bilerek ve
isteyerek kotilikleri dokundu ve engel oldu. Ingiliz destegiyle yasadidi gibi, besinci

hilk metinin sonunda Ingiltere destegini cekince, bir daha hiik_met olamadi. Ingiltere'nin istegi
dogrultusunda hikmet yéneten Ferit Pasa, Padisah Vahdeddin'le birlikte kati bir Ingiliz
hayraniydi. Ingiltere'nin giidiimiinde bir yénetim tasarliyordu. Anadolu hareketi izin verseydi
bunu da gergeklestirecekti. izmir'e Yunan'i cikartma karar aldiklari giin ingiliz Sevenler
(Muhiban) Dernegini kurmuslardi. Dernedin énciileri arasinda Ingiliz Biyikelciligi Bastercimani
Ryan, istihbaratci General Deedes, Rahip Frew, Sultan Vahdeddin, Damat Ferit, Ali Kemal,
Adil, Mehmet Ali, Hoca Vasfi Sait Molla vardilar. Dernek bir Ingiliz - Saray isbirligiydi. Dernegin
amaci gidimden cok, Tilrkiye'deki direnisi kirmak ve agir baris kosullarinin kabul edilmesini
saglayacak ortami hazirlamakti. Bu amaci da Ingiltere, Saray ve yakin cevresi yoluyla
gerceklestirmeyi tasarliyordu. Baskalari gibi Ferit Pasa da bdylece oltaya takilmisti. Kirt
Yiiceltme (Teali) Dernedi de Ingiliz Sevenler Dernegdinin bir yan kolu gibi calisiyordu. Ozellikle
Rahip Frew ve Sait Molla bu dernegin ruhuydular. Isin icine para ve makam da girmisti. Ingiliz
Sevenler Dernegi Uyelerinin her yerde ayricaliklar vardi. Bol para veriliyor, Ustlin gorevler
dagitiliyordu.



Demokrasi tarihimizin ilging bir érnedini veren Hirriyet ve Itilaf Partisi ingiliz gidimuni
benimsiyor ve bunu yan kurulusu olan Ingiliz Sevenler Dernegi yoluyla gerceklestirmeye
calistyordu. Cagdaslasmadan yana olan I. T. Partisine tepki olarak dodan H. 1. Partisi
batililasmaya karsi, seriat diizeninin savunucusu ve Ingiliz tipi bir mesrutiyet yénetiminin
dzlemcisiydi (1). I. T.'nin emperyalist karsiti olmasi yaninda, H. I. isbirlikgiydi. imparatorluk
icindeki etnik kesimlere ydnetsel 6zerklik verilmesini savunuyordu. Partinin baskani Albay
Sadik, manev” lideri padisah Vahdeddin'di. Albay Sadik Ingilizler'in ticretli adami
durumundaydi. D. Ferit Pasa partinin gercek lideriydi. Seyhulislam Sabri Efendi
kurucularindandi. Anadolu hareketine karsi olanlar, isbirlikciler, ingiliz kuyrukgulari, para ve
makam pesinde olanlar, bagnaz ve gericiler bu partide toplanmislardi (2).

Simdi bu ingiliz yanhsi hiik_met baskaninin, M. Kemal ve Anadolu'da gelisen ulusal direnise
karsi! tutumuna, belgeler dogrultusunda bakarak degerlendirmeye calisalim.

D. Ferit birgok aydini, yoneticiyi, basini yanina gekmis, parti ve 6rgitinde yogunlastirmis ve M.
Kemal karsisinda bir kampanya baslatmisti. Basin, M. Kemal'i ve Anadolu'daki ulusal direnisi
karalama ve parcalama yarisindaydi. Bu kampanyaya Istanbul'da "Alemdar", ""Peyam-i Sabah",
"Tirkge Istanbul”, "Aydede" ve "Umit"; Anadolu'da ise "Ferda", "irsat", "Zafer" gibi gazete ve
dergiler katilmiglardi (3). Iste bunlardan birkac érnek:

"Ingiltere'ye olan sevgimize, Amerika'ya olan saygimiz ket vurmaz". (Tirkge Istanbul,
16.12.1918).

"Mustafa Kemal ve Rauf Bey hakkinda kovusturma buyrugu." (Tasviri Efk%or, 13.7.1919).
""Yasaya aykiri toplantilar ve girisimler". (Alemdar, 31.7.1919).

"M. Kemal Samsun'a gidince bir takim oérgutler kurmaya baslamis, (...) kiskirtici sézler séylemis.
Erzurum'da yaptigi kongre Anayasa'ya, Mesrutiyet'e bas kaldirmadir'. (Sabah, 2.8.1919).
"Hukumet bu maceracilara siddetle harekete karar verdi''. (Ronesans, 2.8.1919).

"Mustafa Kemal ne yapti? Ayaklanma!" (Peyam-i1 Sabah, 2.8.1919).

""M. Kemal macera pesinde dolasiyor. (...) Samsun'da yonetimin isine karismakla basladi. Onun
Anadolu'da takindi§i tutum Ittihatciigin hasta ruhudur'. (Tirkge Istanbul, 6.8.1919).

"Tlrk ulusunun varligini ve bagimsizligini koruyabilmesi bu gibi mecnunca hareketlerden uzak
durmamiza baghdir. (...) Kongreye katilanlar bir kissm 6nemsiz kisilerden olusmaktadir'. (Sabah,
11.8.1919).

""M. Kemal uygun oldugu cezaya ugradi". (Peyam, 13.8.1919).

"Varligi yikmaktan ibaret olan bu saka (hezele) amaglarina ulasti. (...) Bunlar ne istiyorlar?"
(Mesuliyet, 7.9.1919).

"Ulusal hareketin foyasi ¢ikti". (Peyam, 13.9.1919).

"Bu hareket artik alevleri sonmius bir ot atesidir'. (Aksam, 17.9.1919).

"Mustafa Kemal Pasa Anadolu'da bir ulusal hareket yaratmaya cgalisiyor. Bu ne gocukga bir
hayaldir! Batin didnyanin gicine karsi... Savastan ezilmis olan zavalli Anadolu'nun glcd ile...
Kafa tutmasinin ne hikmiu olabilir? Anadolu'da ne kalmistir, ne var ki direnebilsin". (Renin,
11.10.1919).

"Kizil tehlike!"" (Acikgdz, 22.2.1920).

"Yalanci ulus davasi ser-i serife aykindir', (Ali Kemal, Peyam-1 Sabah, 11.4.1920).

Katli vaciptir fetvasi Gzerine: "Mustafa Kemal, uygun oldugu cezayi gérdi'". (Alemdar,
15.4.19220).

"Sultan Vahdeddin, M. Kemal'i kovarak adam etti". (Ferda, 16.4.1920).

"Yalniz Fransizlar Turkler'in dostudur". (Ferda, 20,4.1920).

"idam! Idam! idam! Mustafa Kemal cezasini bulacak!" (Ali Kemal, Peyam-i1 Sabah, 25.4.1920).
"Anadolu, Kemalistlerden temizlenecektir'. (Alemdar, 29.4.1920).

"Ulusal hareket bosa gitmeye mahkCmdur". (Sait Molla, Peyam-1 Sabah, 1.5.1920).

""Mustafa Kemal'in maskaraliklar'. (Ali Kemal, Peyam-1 Sabah, 7.5.1920).

"Rifat'in fetva'yl deccaliyesi". (Alemdar, 11.5.1920).

"Mustafa Kemal ve hempalarinin idami''. (Peyam-1 Sabah., 13.5.1920).

"Blyuk Millet Meclisi, klctk heriflerin tutsagidir''. (Ali Kemal, Peyam-1 Sabah, 28.5.1920).
"BlyUk Millet Meclisi, kiguk heriflerin tutsagidir''. (Ali Kemal, Peyam-i Sabah, 28.5.1920).
Konya Delibas ayaklanmasi lzerine: "Mustafa Kemal, kagmaya hazirlandi". (Ferda,
18.11.1920).



"Kemal” pay-1 taht (baskent) Ankara!". (Alemdar, 10.1.1921).

"Ankara Huklmeti, Dogu'yu (Bolsevikleri) segmistir''. (Alemdar, 27.5.1921).

"Ankara nereye gidiyor? Moskova ile antlasmaya..." (Adana Postasi, 21.6.1921).

"Yazgimizi Ankara'ya birakmamaliyiz". (Ali Kemal, Peyam-i1 Sabah, 1.1.1922).

"Ankara ileri gelenlerinin anlayisiyla ancak Iran ve Turan'a gidebiliriz, fakat Edirne, Izmir ve
Istanbul'un 6zglrligine yetisemeyiz". (Ali Kemal, Peyam-1 Sabah, 26.8.1922) (4).

Istanbul Hikiimeti ve Ingiltere M. Kemal'in Anadolu'ya génderilmesinde agikca yanilmiglardi. M.
Kemal'in Samsun'a giktiktan sonraki hareketleri kuskulari dogrulamisti. Hikmet ve Ingiltere bu
kez M. Kemal'i geri Istanbul'a déndiirme, etkisiz kilma savasimi verceklerdir. Bunu
gerceklestirebilmek icin de basvurmadiklari yol kalmayacaktir. Biz bu cabalar igerisinde, bu
kesimde, basbakan D. Ferit'in ihanet yarisindaki payini gérelim:

Ingilizler'in kuskusu Uzerine Ferit Pasa uyanmis, careler aramaya baslamisti. Cinki M.

Kemal'in Anadolu'ya génderilmesinde birinci 6lciide suclu kendisiydi. Ingiltere'ye karsi durumu
kotiye gidebilirdi. Ingiliz Yiiksek Komiserini aradiysa da yardimcisi A. Ryan'la gériisebildi.

Ryan, Haziran 1919 baslarinda Ferit Pasayla goérismesini sdyle anlatiyor:

"Ferit birkag giin 6nce benimle goristl. Kéta kimselerin olay gikarmak gabalarina karsi uyanik
olunmasini belirtti. istenmeyen kimselerin, érnedin yedek subay gibi kimselerin, istanbul'dan
Anadolu'nun iglerine gitmelerine engel olmanin 6nemine dedindi. Rauf Bey'in son glnlerde
Istanbul'dan ayrilarak Ayvalik bélgesine gittigini sdyledi". Ferit Pasanin uyarisi (izerine Ryan
askeri cevrelerin dikkatini olay Gzerine gekiyordu (5).

Ingiliz yetkilileri D. Ferit tizerinde baskiy1 yogunlastirinca 23 Haziran'da Hiikiimetge gérevden
alinan M. Kemal'i 7/8 Haziran gecesi telgraf basina ¢agirdi ve Istanbul'a dénmesini istedi. M.
Kemal donmeyecedini bildirince o anda gorevine son verdi. M. Kemal ise géreviyle birlikte
askerlikten de ayrildi (6).

Ingiltere'den aldidi nota lzerine M. Kemal'in gérevine son veren D. Ferit; Savas Bakaniyla
birlikte Tuggeneral Deedes'e giktl ve M. Kemal'le resmi higbir iliskisi olmadigi, ordudan da
cekildigini, M. Kemal'in asi olusunu Hiklimetge askeri ve sivil makamlara bildirecedini soyledi
(7).

M. Kemal ise cekinmeden yoluna devam ediyordu. Istanbul'daki gelismeler ikinci plandaydi.
Onun icin Tercan'dayken, Savas Bakanligini da yiklenmis olan Ferit Pasadan, 30.6.1919 tarihli
telyaziyi aldi. Zor giinler yasandidini, Ingilizlerin baskisi altinda olduklarini, Istanbul'a dénmesinin
gerektigi, eger donmuyorsa ""hava degdisimi" alarak istedigi yerde oturmasini, padisahin
isteginin de bu dogrultuda oldugunu yaziyordu (8). Dodallikla M. Kemal'in bu isteklere tek yaniti
inandi§i yolda yiirimesi olmustu. Kendisine "ge¢ kalmadan Istanbul'a dénmelerinin padisahin
buyrugu oldugu" bildirilmesine karsin, 6 Temmuzda "Ermenistan'a sunulan... Dogu illeri halki
arasindan' gikip gelemeyecegdini bildirdi (9).

M. Kemal'in bu tutumunu sirdirmesi, Anadolu'da Kongreler toplamasi, D. Ferit'i gileden cikardi.
M. Kemal'i ingiliz yetkililerine yakinarak (sik%oyet ederek) avunuyordu. M. Kemal'in tutumu
karsisinda glgsliz kalmisti. Calthorpe'in 23 Temmuzda L. Curcon'a yazdigina gore Ferit Pasa
Yiuksek Komiseri gorerek, M. Kemal'in Anadolu'da kurultaylar toplandigini, 23 Temmuzda
Istanbul'a karsi bagimsizlik ilan etmenin gérisilecedini bildirdi. Ayrica bu kongrelerin, yasalara,
Anayasa'ya ve padisah buyruguna karsi oldugunu illere duyurdugunu bildiriyordu (10).
Gercekten de Basbakan Ferit Pasa, Icisleri Bakanli§i kanaliyla 20 Temmuzda Dogu illeri
valilerine bir genelge géndermis; "Mustafa Kemal ve Rauf Beylerin Hiklimetin karar ve
duyurusuna karsi hareket ettigi ve kiskirtmaya devam ve israr etmekte olduklari, (...) bunlarin
hemen tutuklanarak Istanbul'a génderilmeleri"ni istemisti. Oteki Dogu illeri valileriyse
"gbérmedik", "duymadik", "burdan gittiler", ""'simdi nerede olduklarini bilmiyoruz" yollu yaniltici ve
savsaklayici yanitlar gdénderiyorlardr (11).

Durum karsisinda Bagbakan'in M. Kemal'i Ingilizler'e yakinmasi daha da artti. 29 Temmuzda
Ingiliz Yiksek Komiserligi gérevlilerinden Hohler'e sik%oyet edildiler. 30 Temmuz giini
Calthorpe'ye cikarak; M. Kemal ve Rauf Bey'in tutuklanma buyrugunu cikarabilmek igin bes glin
ugrastigini, Hikimet Gyelerinin kendini desteklemedigini, Anadolu'yla uzlastiklarini, "bunlarin
tutuklanip Malta'ya siridlme"lerinin gerektigi, ""Padisahla kendisinin Tanri'dan sonra umutlarinin
Ingiltere oldugu'nu anlatiyor ve kendini acindirmaya calisiyordu (12). Igeride ise oldukca
sertlesiyordu. Savas Bakanligina gonderdigi bir yazida; tasradaki gorevlilerin Hiklimet islerini



guglestirmekten kacinmalarini istiyor, "Kuvayi Milliye" adiyla "ceteler" kuran Demirci Efe, Haci
Sukrl, Mustafa Kemal ve Rauf Beylerin cabalarindan, kurultaylar ve toplantilar kurmalarindan
yakiniyordu (13).

Padisah ve D. Ferit'in birlikte hazirladiklari ve Ingiltere'ye sunduklar 12.9.1919 tarihli, sekiz
maddelik bir gizli antlasma var. Ingiltere gidimiini ve yénetimini iceren bu gizli antlasma
Ingiltere'ye Tirkiye Gizerinden her tirli séz hakki tanidigi gibi, Bogazlarin denetimi ve kullanimi
ile Misliman halkin bulunduklari bélgelerin yénetimi hakkinda da yetkiyle donatiyor. Otede
"ulusal akimlarin éniine gegebilecek bir yénetimin kurulmasinda" ingiltere'ye "kolluk kuvveti"
kurma gorevi ve yetkisi taniniyordu. Tlrkiye Kibris ve Misir lizerindeki haklarindan vaz
geciyordu. Goruldugu gibi bu gizli antlasmada temel olan Anadolu ulusal direnisini ezebilmekti.
Ne var ki Ingiltere bu antlasmayi kabul etmemisti (14). Ihanet yarisinin en acik érnegiydi, bu
tutum.

Ulusal giiglerin yenilmezligi karsisinda tedirgin olan D. Ferit, Ingilizlerce Anadolu'nun isgalini
istiyordu. Bir kisinin kendi 6z c¢ikari icin Ulkesinin isgalini yabanci gliclerden istemesi korkung
bir olay. Hele bu kisi devletin Ust dizeydeki bir ydneticisi ise korkungluk dorukta, demektir.
Basbakanin bu dnerisini Ingiliz Yilksek Komiseri tilkesine 17 Adustos'ta soyle rapor ediyor:
""Damat Ferit, Anadolu'ya asker gondermeyi dnerdi. Milne bunu reddetti. Clinkl dizenli birlikler
de cetelere katilabilirler. Tek ¢éziim yolu Yunan ve Italyan birliklerinin Anadolu'dan cekilmesidir.
HikUmetin yetkisi de o zaman glglenir. Mill” Savunma Partisinin (Haklari Savunma Dernegi)
varlik nedeni bdylece ortadan kalkar" (15).

13 Eylul tarihli ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck'in raporu da bu dogrultuda, Basbakanin haince
isteklerini igeriyor. D. Ferit, Robeck'ten sunlari istiyordu:

""Mustafa Kemal bize de size de karsi. Ya bizim bir ordu géndermemize izin verin ya da siz bir
askeri glic gbndererek stratejik noktalari isgal edin' (16).

D. Ferit'in bu yollu istekleri bitmiyordu. ingiliz Komisere "Eskisehir'e iki bin kisilik bir giig
géndermeyi dnerdi". Ayrica "Anadolu'da ulusal hareketi bastirmak igin 7 binden 50 bine kadar
glc olusturulmasi 6nerisinde" bulundu. Milne, "Bdyle bir glcin olusturulmasinda énce
Hikimetin Baris Antlasmasini imzalamasi''nin geredi tizerinde duruyordu. Onerinin
reddedilmesi lizerine yasaminin glivence altina alinmasini istedi. ingilizler Bagbakanin bu asiri
Olglideki Ulkesini isgal ettirme hevesine yanasmiyor, M. Kemal'le uzlasmasini éneriyorlardi.
Cunki Ingiliz askerlerinde savas yilginligi vardi. Az giicle, Anadolu'da gelisen bu akimi kolay
kolay bastirabileceklerini gézleri kesmiyordu. Anadolu'ya gdnderilecek Osmanli glglerinin
ulusal direniscilere katilabileceklerinden kuskulaniyorlardi (17).

D. Ferit bir bagbakanin onuruna yakismayacak 6lglide emperyalist gliclere slrekli yalvarip
yakariyor, nazlaniyor, ulusal direnis karsisindaki gligsiizliglni ortaya koyuyordu. Bu davranisi
dahi onun Anlasik (Itilaf Devletleri) gliclere buiyiik édiinler verdigini gésteriyordu. Istenilen bir
barisa gidilemeyisi; Anadolu'daki "bir iki yardakgli, hirsli ve hosgérisiiz gencin halkin
umutsuzlugundan yararlanarak kargasalik cikarmalarina' bagliyor ve bunun "bastiriimasi igin
nedenin ortadan kaldinlmasini" istiyordu (18). Hiklimetce gdrevlendirilen kisilerle M. Kemal ve
Rauf Beyin "diri olmazsa 6lU olarak ele gegirilmesi' saglanmaya galisiiyordu (19). Surekli
olarak Anadolu direnisini karaliyor, halkin géziinden disirmeye galisiyordu. Ulusal direnisi
"alevleri sénmus bir saman alevine benzetiyor", halkin bu direnisin yaninda degil, karsisinda
oldugunu vurguluyordu (20).

Basbakan D. Ferit artik etkin bir bicimde Anadolu'ya saldirmaya basladi. Yer yer ayaklanmalar
cikartti. Seyhiilisl%om'dan ulusal direnise katiimamayi 6gitleyen fetvalar alarak, Ingiliz
ucaklariyla, Anadolu'ya goénderttirdi. Halife ordulari kurdurtup ulusgulara saldirttirdi. Anzavur ve
cesitli bagnaz cevrelerin ayaklanmalariyla ulusal glicleri bogmaya calisti. (Bunlar ileride ayrica
islenecektir). Simdi Basbakanin bu olaylardaki cabasini ingiliz belgelerinden izleyelim. D.
Ferit'le gérismesini ingiliz Yilksek Komiseri Robeck séyle rapor ediyor:

""Damat Ferit 7 Nisan'da bana geldi. Ulusal hareketi bastirmak igin her ¢esit moral baskiyi
kullanacagini séyledi. Ulusal harekete karsi Anzavur, Hikimetin elinde ilk silahtir' diyor. 15
Nisan'da da sunlari yaziyordu: "Hikimet ulusgulari lanetleyen bir bildiri yayinladi, ulusal
harekete karsi bir seri fetva ilan etti" (21). D. Ferit, Anadolu eylemine karsi Anzavur'dan baska
Izmit, Bolu, Trabzon, Kayseri ve Harput yérelerine de kimi kisilerin génderilecedini, Anzavur icin
Ingilizler'den silah, fetvalarin daditimi icinse ugak istedi. Padisah cevresindeki bir kisim kisilerin



uzaklastiriimasi geregini ileri siirdii. ingilizler'in istedi dogrultusunda calisacagina sdz verdi.
Ortak énlem alabilmek igin Ayyildiz 6rgiiti Gyelerinin listesini Ingiliz yetkililerine verecegini
bildirdi (22). Basbakan, "gelecekteki Tiirk devleti icin Ingiliz gidiimiini (manda) istedi, yeni
yetisecek prensin tiimiyle Ingiliz dostu olarak yetistirilecegi" sdziinii veriyordu (23). Ryan'in
sundudgu 23 Eylll 1920 tarihli rapora géreyse, ulusal eylemi kirabilmek igin ""Ferit Pasa
Anadolu'ya bir grup génderip halki kandirmaya calisacaktir' (24).

Anadolu eylemini ve onun 6nclsi olan M. Kemal'i ortadan kaldiramayan Ferit Pasa, Ali Galip

ve Sivas olaylarini yaratti. Ali Galip yoluyla Sivas Kongresini dagitmak ve gelismekte olan ulusal
direnisi parcalamak istiyordu. Ali Galip giclina bir takim ayrilikci Kirt feodal beylerinden
alacakti (25). Hikimet M. Kemal'le Rauf Bey'i canli ya da 61U yakalayabilmek igin 3-4 kisilik
ceteler halinde 30 Kirt ve Arnavut subayini gérevlendirmisti (26). Sivas'i basmak icin Ankara
Valisi Muhittin Pasa da gorevlendirilmis, ingilizlerce bol para verilerek Haci Bektas Celebisinin
elde edilmesi istenmisse de basaramamistir (27).

Basbakan (Sadrazam) amacina ulasabilmek icin Ingiliz yetkililerine basvurdu ve Dogu'da
Kirdistan kurulmasini énerdi. Boylece Kirtleri yanina gekebilecedine ve M. Kemal'in basarisiz
kalacagina inaniyordu. 17 Nisan ve 20 Temmuz 1920'de iki kez M. Kemal eylemine karsi
Kiirtler'i kullanmayi Ingilizlere énerdi. Robeck Basbakanin énerisini L. Curzon'a séyle
bildiriyordu:

"Damat Ferit bana geldi, Baris Antlasmasina gore Kirtler ayr bir devlet olacaklardir. Kirt
onderleri Mustafa Kemal'i sevmezler, ¢linkli o Bolsevikligi getirmek istiyor. Siz Mustafa
Kemal'den nefret ediyorsunuz, ¢linkli o sizin yaptiginiz antlasmayi kabul etmiyor. Bu durumda
Kirtler'i Mustafa Kemal'e karsi birlikte kullanalim, dedi" (28).

Ali Galip olayi basarilamadigi gibi, Ingiliz yetkilileri de Kirtler'in Turkler'e karsi kolay
kullanilamayacadini, ulusal giglerin etkisinde olduklarini biliyorlardi. Bélgede Ermeni

egemenligi korkusu Kirtler'i Tirkler'in yanina itmisti. Gikarlari Turkler'le ortakti. Ingilizler bunun
bilincindeydi. Bu nedenle Ferit Pasanin bu 6nerisine katilmadilar. Ferit Pasa, Kirt asiretlerinin

M. Kemal ve ulusal giglere karsi koymalari durumunda, Gliney Dogu'da Osmanli Devleti'nin
kanad altinda 6zerklik verecedini acikladiysa da sonuc alamadi. Ferit Pasa olsun, ortadi Kirt
Yiiceltme Dernedi olsun, Ingiltere'ye usakca yaklasmalarina karsin gerekli destegi saglayip,
basariya ulasamadilar (29).

D. Ferit'in ihanet yarisindaki yeri -belgeler 1siginda- béylece belirlenmis oldu. M. Kemal'e ve
Anadolu hareketine destek olmasi bir yana; yok edebilmek, parcalayabilmek icin akil almaz
yollara basvurmus, M. Kemal ve ulusal kurtulusun dismanligini yapmistir. Kendi 6z gikari ve
bozuk emelleri icin Glkeyi Ingilizler'e peskes cekmekten ¢ekinmemis, llke bitinliginin
bozulmasini amaci ugruna kullanmisti. Bu tutumuyla ulusal hareketi engelleyenlerin ve Tirk ulusu
dismanlarinin en basinda yer aliyordu.

Ingiliz yetkilisi Webb'in verdigi rapora gére "disinilmesi mimkiin olan en Ingiliz yanlsi"
hiikiimetler kuran (30), Turk bagimsizhdina emperyalizmden daha diisman olan ve ingiliz
emperyalizminin agik ajani D. Ferit, ddonemin tim yetkililerince "deli", "akilsiz", "kisiliksiz" olarak
tanitiliyor; italyan Disisleri Bakani Kont Sforza onu "bir Ingiliz centilmeninin ok iyi taklit edilmis
bicimi" (31) olarak niteliyordu. Saray mabeyincisi Ali Fuat onun hakkinda ""dének mizagl
bukalemun yaratilish bir adam olup, buglin ak dedigine yarin kara der ve asil diistincesinin ne
oldugu bilinmez'" (32) demektedir. H. Armstrong onu, "inatgl, cesur, akilsiz bir ihtiyar... biraz Kart
kani tasiyan bir Arnavut..., ruhunda bir kan kavgasinin korkung nefreti képuren... uzlasmak nedir
bilmeyen bir asiret mensubu" olarak gértyor; uzlasmazliginin ve dismanlarina karsi inatla
uyguladidi 6c siyasasinin uzlasmaya varmayi olanaksiz kildigini séyltyordu (33). Vahdeddin, D.
Ferit'i Mondros Birakismasina delege secmek istediginde izzet Pasa onun "mecnun" oldugunu,
bu tur goérevlerini ona verilmeyecedini sdylemisti (34). Ayrica onu "deli ve akilsiz" buluyordu
(35). Tevfik Pasa da D.Ferit hakkinda ayni kaniyi tasiyordu (36). Ahmet Resit bey, onu
"Donkisot" olarak niteliyordu (37). Kiiciik memurluktan birdenbire Basbakanliga

(Sadrazamhda) yukselen D. Ferit Pasayi gevresinde olan Serif Pasa, Tevfik Pasa, Resit Bey,

Ali Fuat (Tarkgeldi), Latfi Simavi ve Halit Ziya (Usakligil) Beyler "yalanci', "dizenbaz" ve
"'sahtek%or " olarak niteliyorlardi (38).

Bu tiir kisiligin sahibi olan D. Ferit, padisahla mizaglar uyuyordu. ingiliz sevgileri ve
yandasliklari ortakti. Oc alma diizeyine ulasan kinleri onlari "vatan hainligi''ne dek gétirda.



Padisahi aklamak isteyen bir takim cevreler Tlrk Bagimsizlik hareketine karsi ytrutilen
dismanlidi D. Ferit'e ylkler, Vahdeddin'in de bunun etkisiyle o duruma distigini savunurlarsa
da hainlik yarisinda ortak hareket etmislerdir. ikisinde de ortak olan ayni diisiince ve kani,
birlikte eyleme gegirilmistir. Ikisinde de ortak amag, Tiirk Bagimsizlik hareketini yoketmek ve
Ingiliz gidiiminde yénetimlerini sirdiirmektir.

IIT - ISTANBUL HUKUMETININ VE
UYELERININ TUTUMU

1 - Damat Ferit'in Digindaki Bagbakanlarin
Ingilizciligi

Birakismayla birlikte I. T. Partisi yenik diismis ve yénetimden ¢ekilmisti. Toplumda bu partiye
karsi asiri bir kizginlik dogmustu. Yénetime I. T.'nin tam karsiti olan H. 1. Partisi gelmisti. Kurtulus
Savas! boyunca Istanbul'da bu parti yonetimdeydi. Kati bir Ingiliz yanhsiydi. Anadolu'da gelisen
ulusal savasima acikca diismandi. M. Kemal ve arkadaslarini basarisiz kilabilmek icin elinden
geleni yapmisti. Thanet yarisindaki payi buytkt.

D. Ferit'in Ingilizciligi su gétiirmedidi gibi, kendisinden sonra Hiikiimet kuran Basbakanlar da
ondan asadi kalmiyorlardi. Bunlar ne kadar yumusak ve Anadolu'yla iliskilerinde 1limli olsalar da;
tutarsizliklari, Ingiliz emperyalizmi karsisindaki uzlasiciliklari agir basiyordu. Tevfik Pasa goreve
baslarken verdigi demecinde; "amacimizin Ingiltere ile eski dostlugumuzun yeniden kurulmasi"
olduguna deginiyor, 22.11.1919'da Londra'da Blyikelcideyken "Tirkiye ile Ingiltere arasinda
savunma Uzerine bir birlik kurmayi" disiindiguni, "Turk ulusunun Padisah'tan halka dek Biyuk
Britanya'ya glveni oldugunu ve bu gliveni baska herhangi bir ulusa besleyemeyeceklerini"
soyliyordu. Biylkelgiliginde yapilan bir kabul resminde; "Ingiltere yardim ederse Tirkiye'nin iyi
niyetini kullanarak elinden gelen her seyi yapabilecedi" konusunda Amiral de Robeck'i
inandirmaya calisiyordu. Londra'da barnis kosullari gérisulirken L. Curzon'a; ''Zati Sahanenin
kendi Ulkesi ile tag ve tahti igin tek umudun Turkiye ile Baylk Britanya arasindaki eski iliskilerin
yeniden canlanmasinda olduguna siddetle inandigi ve bu konu icin disintlebilen bicimlerin en
iyisiyle uyusmaya hazir bulundugunu' agikhyor, ayrilirken de, ""Padisah Bilyuk Britanya ile 6zel
bir birlik veya bir s6zlesme yaparak daha siki isbirligini saglama konusunda siddetli istekli
oldugunu" 6nemle vurguluyordu (39). Hem padisaha hem de ulusculara yakinlidiyla bilinen
Basbakan Tevfik Pasa 25.3.1922'de D. Ferit'ten farksiz bir 6neride bulunarak gergek niteligini
ortaya koyuyordu. Onerisi soyle:

"Ingiltere ile Tirkiye arasinda bir antlasma imzalanacaktir. Antlasma geregince, Tirkiye, biitin
uluslarin yararina yansiz olarak Bogazlarin serbestisinin korunmasini ingiltere'ye birakacaktir.
Ingiltere, bu amacla kendi askerlerini ya da Tiirk jandarmasini kullanabilecektir. Tiirk Hikiimeti,
Tirk jandarmasini Iingiltere'nin buyruguna verecektir. Dahasi Bodazlarin serbestisini korumak
icin gerekli toprak seridinin yénetimi Ingiltere'nin eline verilecektir... Béyle bir antlasma,
Ingiltere'nin hilafete diisman oldugu ve Tirkiye'yi yikmak istedigi yolundaki ve Hindistan'la éteki
yerlerde yaygin didslinceyi hemen ve bir daha canlanmamak Uzere silecektir. Antlasma, bu
disiincenin tam tersinin parlak bir kaniti olacak ve Ingiltere'nin Hilafetin koruyucusu ve dostu
oldugunu biitiin Islam Diinyasi'na aciklayacaktir" (40).

Ali Riza Pasa Hukimet olunca Ankara'yla yakin iliskiler igerisine girdi. Ulusgulara karsi ihmli
davrandi, Anadolu hareketini tanidi. Fakat bunlar bir bakima bir zorunlulugun sonucuydu.



Boylece Anadolu hareketini dizginleyebilecedini, denetimine alabilecegini dislntyordu.

Zaman zaman Ankara ydneticilerini uyariyor, kiziyor; istanbul Hilkiimetinin tutum ve kararlarinin
disina cikmamalarini istiyordu. Bir Damat Ferit kadar olmasa da Ingiliz yanhsiydi. Géreve
geldiginde 11.10.1919'da yaptigi konusmasinda; "Hiukumet Gyelerinin Turkiye'nin savasa
girmesi olayini benimsemedikleri ve bu hareketi Blylk Britanya ile arada sliregelen geleneksel
dostlugun dogal olmayan bir bozumu olarak gérdiklerini" vurguluyor, "Ingiliz yardimi isteginde"
bulunuyordu. Turkiye'nin "tek bir devletce manen desteklenmesiyle yasam bulacagini"
savunuyordu (41). Dogallikla bu devlet Ingiltere'den baskasi dedildi. Vatansever biri olmasina
karsin, yine de M. Kemal'in yaninda yer almadi. Ayni nitelikleri tagiyan Salih Pasa da Ankara'ya
katilmaktan cekinmis, Istanbul Hikiimetlerinden gérev almisti (42).

Birakisma sonrasi Istanbul'da ilk Hikiimet kuran Ahmet izzet Pasa, M. Kemal'in saygi duydugu
biriydi. Ne var ki bitlin Ustlnliklerine karsin, siyasal niteligi Babi%oli'de olusmustu. Ulusal
Savasim doneminde yanlislar yapmis, Kuvayi Milliye'yi geregdi gibi benimseyememisti.

Ankara'ya katiimama yanilgisina diistiigii gibi, Ankara'ya s6z vermesine karsin, Istanbul
HikUmetlerinde gérev almisti (43).

M. Kemal'i yeterince anlamayan bu kisinin Ingiltere karsisinda uzlasicihgi acikti. Mister
Bennett'le gériismesinde; "Britanya'nin Turkiye ile dost olmak isteginde olduguna inanabilmesi
durumunda, Mustafa Kemal'i, Britanya Baskomutani ile bulusturarak Yunanhlar'in Anadolu'yu
bosaltmalari (!) konusunda bir uzlasma saglanmasi igin bitin gliciint kullanacagini ve onu
inandirmaya calisacagini" séyliiyordu. Daha sonralar izzet Pasa bu disiincesi dogrultusunda

bir muhtira hazirladi. Ulusal ordunun basariya yaklastigi bir zamanda bile "Ingiltere ile isbirliginin
Mustafa Kemal'siz saglanabilecedini' olanakh gériyordu (44).

2 - Istanbul Hikimet Uyelerinin
Ingilizciligi

Istanbul Hilkiimetlerinde gérev alan bakanlarin hemen hemen tiimi acikca Ingiliz yanlisiydi.
Ingiliz destedi olmadan yasamanin olanaksizhi§ina inaniyorlardi. Bu diisiincelerini hayranhk
diizeyine vardiranlar cogunluktaydi. Agikca Istanbul Hiikiimetleri basbakaniyla, bakanlariyla
Ingiliz emperyalizmiyle uzlasiyorlardi, ona si§iniyorlardi. Disisleri Bakanlidi yapan Mustafa Resit
Pasa'nin 30.12.1919'da Yiksek Komiser Webb'le gériismesini, komiser séyle anlatiyor:

"Bakan, muhakkak olan sudur ki, demisti; halkin oldukga az bir kesimi Tirkiye'de Fransiz
etkinliginin olmasini istemektedir; fakat kendisi ve hiikimetteki arkadaslari, sultan ve genis bir
halk kesimi adina kesinlikle sdyleyebilirim ki, gercekten genelin istedi Ingilterece
yoénetilmemizdir". icisleri Bakani Ali Kemal de tek kurtulus yolunu ''ne bicimde olursa olsun,
Ingiliz gidimiinde" gérdigini 18 Haziran 1919'da Calthorpe'ye bildiriyordu. Igisleri Bakani ve
baris kurulu Uyesi Ahmet Resit (Rey); "Britanya liderliginin kabulini Damet Ferit adina" diliyor
ve sunlari sdyliyordu: "Simdiki hiktimetin sirekli siyasasi; Turk devletinin Blyuk Britanya'nin
yardimina giivenmesi temeline dayanmasidir". Cemil Pasayla birlikte 23.6.1919'da Ylksek
Komiserle gorlserek; "Oldukga bir istek ve cabayla ulusgulari ihbar etmekle birlikte, Turkiye'yi,
yénetme ve koruma gérevini yerine getirebilecek tek Hiilkiimet olan Ingiltere'nin yénetimine
vermekle bu Ulkeyi tlizegen (adil) bir baris ve dliizene kavusturmak istedinde direttiler; boylece
yeniden yasam kazanan bir Tlrkiye genellikle butlin Dodu'da kendileri yararina diizen 6gesi
olacakti" (45).

Istanbul Hiikiimet Gyelerinin bu niteligini daha bircok &rnekle cogaltmak mimkiin. Bu kadari
yeterli sanirim.

3 - Istanbul Hikiimet ve Uyelerinin
Mustafa Kemal ve Anadolu Hareketine
Karsi Tutumlan

Bilindigi gibi M. Kemal Samsun'a cikar ¢ikmaz Ingilizler kuskulandilar. M. Kemal'in tutumuysa
Ingilizler'in kuskularini daha da arttiriyordu. Basbakana ve Hiilkimete resmen baski yaparak
énlemler alinmasi istendi. Béylece M. Kemal'le istanbul Hiilkiimeti arasinda "sinir savasi" ve
kovalamaca basladi. 8 Haziran 1919'da Savas Baskani Sevket Turgut M. Kemal'den "elindeki



istinbotlardan biriyle hemen" Istanbul'a dénmesini istedi. M. Kemal durumu Genelkurmay
Baskani Cevat Pasadan 6grenmek istedi. 11 Haziran'da aldidi yanitta; '"degerli bir Generalin
Anadolu'da dolasmasi kamuoyunda iyi etki yapamayacagi nedeniyle Ingilizler"in M. Kemal'i
istedigini bildirdi (46). M. Kemal bu kez padisahi aradi, Anadolu'nun ve halkin kurtulus yanlisi
oldugunu soyleyerek gelmesinin 6teki pasalar gibi etkisiz birakilacagini, "eger zorunlu birakilirsa
gorevinden ayrilip Anadolu'da ulusun badrina (sine-i millete)" cekilecegini, '"vatan gorevinde
bdylece daha rahat calisabilecegini" agikladi (47). Ordu komutanlari ve valilerle iligkilere giriyor,
durumu 6greniyor, buyruklar veriyordu. Protesto ve mitinglerin yapilmasini istiyordu. Ulusal
direnis ve M. Kemal karsiti, Posta ve Telgraf Genel Midira Refik Halit (Karay) Bey, 16
Haziranda Reddi Ilhak derneklerince verilen tel yazilarin ¢cekilmemesini bildirdi. Dahasi M.
Kemal'i Igisleri Bakanhgina sik%oyet etti. M. Kemal, Hikiimet buyrugunu alincaya dek Istanbul'la
resmi haberlesmenin kesilmesini istedi (48). 18 Haziranda Hiikiimet Reddi ilhak gibi kurtuluscu
derneklerin kurulmasini ve silahli giiclerin olusturulmasini yasakladi. icisleri Bakani Ali Kemal,
illere genelge géndererek halkin isgallere karsi cikmamalarini istedi. Ulusal ordu kurmak
isteyenlerin 6gltle olmazsa, zorla yola getirilecedini vurguladi (49). 23 Haziran gini Bakanlar
Kurulu toplanarak M. Kemal sorununa ¢ézim aradi. III. Ordu Mifettisi M. Kemal'in, Savas
Bakanlhginin buyruguna uyup Istanbul'a gelmedigi ve halki hitkiimete karsi kiskirttii gerekgesiyle
gérevinden alinmasi kararlastirildi. Bagbakan Vekili Seyhiilisl%om Mustafa Sabri'nin icisleri
Bakanhgina bildirdigine gére M. Kemal'in yerine eski Deniz Bakani Hursit Pasa atandi. M.

Kemal gérevden uzaklastirildigindan; higbir resmi niteliginin kalmadiginin illere bildiriimesi,
genelgelerine uyulmamasi isteniyordu. M. Kemal sorununun ¢éziimiyle Savas Bakanhgi
gérevlendiriliyordu (50). Ayni giin Igisleri Bakani Ali Kemal valilere; "Artik M. Kemal'in
gorevinden cikarildigini, kendisiyle higbir resmi isleme girismemek, Hiuklmet isleriyle ilgili higbir
istedini yerine getirmemek' gizli buyrugunu veriyordu (51). Ali Kemal, 24 Haziranda L'Entent
muhabirine verdigi demecte yine M. Kemal ve arkadaslarini amacliyor, Rumlardan daha
tehlikeli dismanlar oldugunu, halkin asadi tabakasindaki insanlari arkalarina takmakla
ugrastiklarini sdyliyordu. Ittihatcilara gatiyor, bununla M. Kemal'i animsatiyordu. M. Kemal'in
gorevine son verildigini "umudun Paris goérismelerine' baglandigini vurguluyordu (52). Sonuna
dek Anadolu hareketine diismanhgini slirdtrecek olan Ali Kemal, 26 Haziran'da bir bildiri
yayinlayarak halki ulusal orduya karsi kiskirtiyordu. Ulusal ordu kurmanin, ulusal savunma
hazirliklarn igerisine girmenin felaket oldugunu belirtiyor ve ordu mufettislerinin bu tutumlariyla
Ateskes hikumlerini bozduklarini vurguluyor ve halki bunlara karsi koymaya cagiriyordu (53).
Kurtulus Savasinin sonlara dogru bile Ali Kemal ""Peyam-1 Sabah'ta 9-10.8.1922'de Yunan
yenilgisinin bir ""hayal" oldugunu belirterek M. Kemal'den gérev beklemenin "cehaleti ve
budalaligi" astiini yaziyordu (54). 19.11.1922'de izmit'te ling edilerek dldiiriilen bu ulusal
savasim dismani, 26 Haziranda HikUmetteki gérevinden ayrilmak zorunda kalinca; M. Kemal
yayinladigi bildirilerle Ali Kemal'in Icisleri Bakanli§i déneminde kendisi hakkinda génderdigi
genelge ve buyruklarin gecersiz oldugunu, ancak Padisahin kendisi hakkinda verecegi
buyruklara uyabilecegini bildiriyor; "vatani kurtarmaya dayanan kutsal ve ulusal gérevimi ulus
bagrinda bir ulus bireyi olarak dahi izlemek benim igin en yliksek bir gérev ve kesin bir
emeldir' diyordu (55). Bunun lzerine Savas Bakani Sevket Turgut 28 Haziranda M. Kemal'e bir
telyazi géndererek "hemen Istanbul'a dénmesini" istedi. M. Kemal bu istede yanit bile verme
geredini gérmedi (56). 2-3 Temmuz gecesi Tercan'dayken Saray'dan aldidi telyazida dénmesi
isteniyordu (57). Dolayisiyla M. Kemal'in bunlara aldiracadi yoktu ve yolundan yuriyordu. Ferit
Pasa'nin "hava dedisimi' alarak bir kdseye gekilmesini istemesi de bir sonug vermedi. 29
Haziranda goreve gelen yeni Savas Bakani Ali Ferit Pasa da sansini denedi. 5 Temmuz gin

M. Kemal'le telyaziyla gérisip; dénmesi konusunu padisah ve siyasal temsilcilere karsi
Ustlendigini, tutuklanmayacadi konusunda gtvence aldigini bildirdi. "bizi utandirma" diyordu
(58). Dogallikla yeni bakanin bu dilegi geri cevrildi. Bu kez yeni bakanlar Sivas Valisinden
ilindeki gelismeleri soruyor, dnlemler aniyorlardi (59). 6 Temmuzda Bakanlar Kurulu, padisahin
istegi disinda asker toplayan komutanlarin gérevden alinmasini ve yargilanmasini kararlastirdi.
Basbakan Vekili Mustafa Sabri imzasiyla karar Savas ve Icisleri Bakanhgina bildirildi (60). Yeni
Savas Bakani Ferit Pasa Albay Refet'e bir telyazi cekerek; Ingilizler'in isgal icin degil, diizen
(asayis) icin geldiklerini, engel olmamasini, M. Kemal'in Istanbul'a dénmesi icin inandiriimasini,
dénmemesi durumunda Ingilizler'ce zorla getirilecedini bildiriyordu (61). Ne var ki Anadolu



direniscilerinin bu safsatalara kanacaklari yoktu artik.

7/8 Temmuz gecesi, M. Kemal Saraydan makine basina ¢agrildi. M. Kemal'i makine basina
padisah cagirmisti. Istanbul'a dénmesi isteniyor, her tiirlii glivence veriliyordu. Isterse, istedigi
yerde "hava dedisimi" yapabilecekti. En gok bu nokta vurgulaniyordu. M. Kemal donmeyi kabul
etmeyince, padisahga resmi gorevine son verildigi bildirildi. M. Kemal hem gérevinden hem de
askerlikten ayrildigini Savas Bakanligina ve Padisaha bildirdi. Bundan sonra ulusun bagrinda,
ulus igin bir birey olarak calisma karari aldi. M. Kemal'in gérevine son veren buyruk 13 Temmuz
tarihli -dénemin resmi gazetesi olan- "Takvim-i Vakai''de Savas Bakan Ferit, Basbakan Vekili
Mustafa Sabri ve Padisah M. Vahdeddin imzasiyla yayinlandi. Fermanda sdyle deniyordu:
"Uglincli Ordu Mifettisi Mustafa Kemal Pasa'nin gérevine son verilmistir. Bu padisah
buyrugunun yiritilmesinde Savas Bakani gorevlidir' (62).

M. Kemal 9 Temmuz'da orduya ve ulusa yayinladigi bir bildiriyle resmi goreviyle birlikte
askerlikten de ayrildigini bildirdi. Bundan sonra kutsal gérevinde ulusun bagrinda bir birey
olarak calisacagini belirtti (63).

Istanbul Hikimeti M. Kemal yanlisi komutanlar lizerinde de terdr estirmeye basladi. 13
Temmuzda 3. Kolordu Komutani Refet Bey gérevinden alindi. Buna karsin birgok komutan M.
Kemal'e baghhgini bildirerek glc katiyordu (64).

M. Kemal ve arkadaslar Istanbul'a gétirilmedikge Anadolu hareketi durdurulamayacakti. Giin
gectikce de bir gig gibi bliylyor ve gelisiyorlardi. Durum, Sarayi kurnazliklar yapmaya yoneltti.
M. M. Kansu'nun verdigi bilgilere gére, Erzurum Kongresi glinlerinde Basbakan ve Padisah M.
Kemal'i siirekli makine basina ¢agiriyor, istanbul'a dénmeleri durumunda M. Kemal'e
Basbakanlik, Rauf Bey'e de Deniz Bakanhgi vereceklerini soyliyorlardi (65). Dodallikla bunlar
tuzakti. M. Kemal'in gozUu bakanlklarda degil, tlkenin tam bagimsiz olarak kurtulusundaydi. Bu
da Istanbul'da bakan olmakla degil, Anadolu'da gelisen ulusal giice iyi bir yol gdsterici olmakla
olanakhiydi.

M. Kemal'in Anadolu'ya gérevlendiriimesinde etkin rol oynayan eski icisleri Bakani M. Ali Bey,
bakanliktan alindiktan sonra Anadolu ulusal akimina diisman kesildi ve istanbul'daki Kuvayi
Milliye yanhsi kisilerin listesini Ingiliz yetkilisi Harrington'a vererek tutuklanmalarini istemisti (66).
Eski Senator, Milletvekili, Devlet Siirasi Bagkani ve Egitim Bakani olan filozof Riza Tevfik, Ali
Kemal'in "Peyam" gazetesinde Anadolu ulusgu akimini ve 6nderlerini séyle dederlendiriyordu:
"Bunlar, kabul edelim ki bu kargasay! asip ve fitnede kaleyi kazansalar bile, Tlrkiye'de kurmak
ve yuriatmek istedikleri haydut yéontemiyle, yirminci ylzyil felsefesinin siyasal yargilarini
baddastirip o yargilar herkese uygulayabilecekler mi? Biz, kesinlikle hayir demekte hig kusku
duymayiz. Ittihatci anlayisiyla Tirkiye degil, yamyamlar bugiin ydnetilmiyor... Bu ulusal akim
gercekten bir gaba ve igtenlik Grinu ise, hikimetimizin kesinlikle buyruguna uymali ve higbir ise
karismamahdir ki, glgli bir merkezsel hikimet olusabilsin ve baris gérismelerine girisebilmek
icin biyuk devletler vekil ve delegeleri ona gliven ve saygi duyabilsin de, baris olsun..." (67).
M. Kemal Istanbul'a getirilemediginden, calismalar kuskuyla izleniyordu. Erzurum Valisinden
davranislan soruluyor, kurultaylar toplamasi énlenmeye calisiliyordu. Savas Bakani Nazim Pasa
tutuklanmalarini K. Karabekir'den rica ediyor, icisleri Bakani Adil Beyse "orada iseler"
tutuklanmalarini istiyordu. Dogu illerindeki valilerden nerede oldugu, nerelere ugradigi soruluyor;
valilerse oyalayici ve aldatici yanitlar vererek M. Kemal'in yaninda yer aliyorlardi (68).

Anadolu eylemi karsisinda basarisiz duruma diisen Istanbul hiikiimetleri sik sik dedisiyor, ama,
yeni bakanlarin niteligi degismediginden Anadolu'ya bakis ayni bigimiyle striiyordu. Igisleri
Bakanlidina getirilen Adil Bey, Sivas Valisine génderdigi telyazisinda M. Kemal ve Rauf Beyin
girisimlerini Glke ¢ikarlarina zararh buluyor, devlet islerine karisanlarin kim olursa olsun yasalara
teslim edilmesini istiyordu (69). 29 Temmuzda Bakanlar Kurulunda, "Hiklimetin karar ve
bildirilerine aykiri davranan' M. Kemal ve Rauf Beyin hemen yakalanarak istanbul'a getirilmesi
kararlastiriimisti (70). Adil bey, Ankara Valiligine verdigi buyrukla; komutanlarin zorla asker
toplamalarini, delege géndermelerinin 6niine gecilmesini istiyordu. 2 Agustosta giniin
gazetelerine demec veren Adil Bey; Kuvayi Milliye hakkindaki karalamasini yaptiktan sonra,
onderlerinin tutuklanacagini vurguluyordu (71).

6 AJustosta M. Kemal'in yerine Abdullah Pasa atandi. Istanbul hitkiimetinin M. Kemal'e olan
hinci gittikce artiyordu. Bas edemeyince daha da azginlasiyorlardi. "Kigkirtmalarini sardirtyor"
gerekgesiyle, Savas Bakani Nazim Pasa 7 Adgustosta M. Kemal'in fahri yaverlik saniyla ritbe



ve nisanlarinin geri alinmasini hikimete 6nerdi. Bu dneri 9 AJustosta (1919) Padisahca
onaylanarak yururlige girdi (72). 7 Eyllulde (1920) padisah buyruguyla da ritbesi
kaymakamliga ve efendilige indirildi (73). General Milne'nin istedi Gzerine 8 AJustosta bir
genelge yayinlayan Igisleri Bakani; ulusal érgitlerin yurdu koruma geregine dayanmadiklarini,
hemen dagitilmalarini, direnenlerin tutuklanarak Istanbul'a génderilmesini istiyordu (74).
Yetersiz kalan Nazim Pasa gorevden uzaklastirilinca, Savas Bakanldina 13 AJustos Slleyman
Sefik Pasa getirildi. Sefik Pasa da Onceleri izledi. Sifreli haberlesmeyi yasaklayarak M.
Kemal'in galismalarini aksatmaya calisti. Cinkld M. Kemal sifreyle haberlesiyordu. Durum
Gzerine tepkiler dogdu. Gazetelere "ulusal hareketin olmadigina" dair demecgler veriyor,
gelismeleri baltalamaya calisiyordu.

M. Kemal hareketinin durdurulamamasi lzerine, ulusal akimin bastirilmasi ve ""Anadolu'da
olaganistl yenilik yapilmas!' gorevi, eski Dérdiincii Ordu Komutani Misir Zeki Pasa'ya verildi.
Zeki Pasa su ilging aciklamada bulunmustu:

"HiukUmete karsi bagimsizlik ilan eden ayaklanmacilari hicbir savsama ve hosgoriye yer
birakmadan yasanin pengesine teslim edecedim. Eski calismalarim s6zimu tutacagima kanittir
(75).

Istanbul'un isgaline karsi dlesiye savasim vermesi gereken Istanbul Hiikiimeti, ne var ki
Anadolu ulusal akimini suglayic ve Ingiltere'yi destekleyici su resmi bildiriyi yayinliyordu:
"Ittihat ve Terakki mensuplarinin (Ulusal Orgiit) takma adi altinda giristikleri hareketler,
Istanbul'un galip devletlerce isgaline yol agmistir. Iisgal gecicidir, hilkiimetin etkinligini kirmak
icin dedil, desteklemek igin yapilmistir. Amag, Tirk ulusunu Istanbul'dan yoksun etmemek,
karisikhiklari 6nlemektir. Maslim, gayri muslim herkes, isine bakmalhdir, dizen korunacaktir.
Gerekenler tutuklanacaklar, kendi eylemlerinden ve bunlarin sonucundan sorumiu
tutulacaklardir. Anadolu'ya yolculuk, toplanti, silah tasimak yasaktir' (76).

Anadolu'da gelisen ulusal akima karsi Istanbul Meclislerinin tutumu da olumsuz. "Mebusan
Meclisinde "Mudafaai Hukuk'un secip gonderdigi birgok milletvekili olmasi nedeniyle Anadolu
akiminin ve Atatlrk'in etkisi altindaydi. Gerci M. Kemal'in istedigi dogrultuda
yonlendirilemediyse de pek zarari da dokunmadi. Meclis dagilinca da zaten ¢ogunluk
Ankara'ya gelmisti. Ama "Ayan Meclisi" ise Anadolu'da gelisen ulusal direnis akiminin
karsisinda yer alarak gelenekgi akimi sirdirmuslerdi. Padisah Vahdeddin ve Basbakan
D.Ferit'in destekleyicisi olarak, Anadolu ulusal hareketine karsi savas il%on etmislerdi (77).
Istanbul Hikiimetinin ve Meclislerinin Anadolu eylemi ve dnderleri icin disiindikleri genelinde
bdyle. Tutum ve davranislari genelinde hep ayni dogrultuda oldugundan 6rnekleri daha
codaltmaya gerek gérmuyoruz. Genel tutum Anadolu ulusal direnisini ve 6nderlerini yok etmek,
Ingiliz emperyalizminin isteklerini oldugu gibi yerine getirmek...

4 - Veliaht Abdiilmecid'in Tutumu

Saray basindan beri uzlasmay (teslimiyeti) benimsemis, kurtulus umudunu uzlasmada ve
isbirliginde aramisti. Hicbir sey yapilamayacadi kanisindaydilar. Bu nedenle Ingilizler'in

kizdirilmasi gereksiz gorililyordu. Saltanat ve Istanbul Hilk imet lyeleri genelinde bu kanida

idiler.

Veliaht Abdiilmecid gériiniirde "Kuvayi Mill”ye" yanlisiydi. istanbul Hikiimetinin, 6zellikle
D.Ferit'in tutumunu yanlis buluyordu. D.Ferit'e karsi asiri kini vardi. Ingilizler'e karsi
Vahdeddin'den farksiz bir dil kullaniyor, Ingiliz yanliigini siirekli vurguluyordu. Acikca Ingiliz
gudimana istiyordu.

Kasim 1918'de "Associatet Press" muhabirine; "Tlurkiye'nin yabancilarin yardimina muhtag
oldugunu, Halifenin egemenligini zedelemeyen herhangi bir denetimi severek

benimseyecegini' acikliyordu (78). 1 Aralik tarihli bir gériismede de; "Biz Turkler bitln
kiltirim{zi Fransa ile Ingiltere'den aldik... ittihat ve Terakki h%ol%o duruyor... Yeniden yénetime
gelmek igin hep olanak aramaktadir. Yalniz basimiza bunu énleyemeyiz. Yardima

gereksinimimiz vardir... Padisah ve ben sizin yardiminizi hararetle istemekteyiz" diyordu (79).
Acikca Ingilizler'e bagvuruyor, Alman yanlilarini sik%oyet ediyor, bunlarin hazirladigi yikimin éniine
gecemedidine sizlaniyordu. Ingilizler'e; "Bizi kendi yaniniza cekerek, Tirk halifesinin dinsel
guiciini, Imparatorlugun iginde baris ve diizen yararina kazanmakta sizin ¢ikariniz vardir... Bir

glin gelecek, Britanya, Turkiye'ye karsi kirk yil 6ncesi dostluk siyasasini yeniden ele alacaktir"



diyordu (80).

HUkOmetin tutumunu, 6zellikle Ferit Pasa'nin yénetimini benimsemiyordu. 18.1.1919 tarihinde
padisaha sundugu bir muhtirayla ""Saltanat SCrasi''nin toplanmasini éneriyordu. D.Ferit icin,
"Ulusla Padisah arasina siyah bir perde gekti" (81). ""Deneyimsiz bir basbakan, bu halki
umutsuzlugun son noktasina ulastirdi" diyordu (82).

Kendince bos durmuyor, ugrasiyordu. Ne var ki ugrasilari emperyalizmden yardim
umarcasinaydi. Uzlasmaci niteligi onu blyilk devletlerden yardim dilemeye strikliyordu.
Izmir isgali izerine George V.'e, Bagbakan Poincare'ye ve Kral Vittore Emanuele III.'e
mektuplar yazip, onlardan korunmamizi istedi (83).

Veliaht Abdiilmecid 16.7.1919'da padisaha yeniden bir muhtira verdi. Muhtirasinda Ingiltere'nin
ayakta tuttugu D.Ferit Hik(Imetine catiyordu. Abdlilmecid'e gére; Anadolu'da ikilik gikaran,
isgallere g6z yuman Ferit Pasa Huk ' metidir. Padisah partilertstid kalmali, secimler yapiimali,
bir merkez hikOmeti kurulmaldir. Diinyaya agik bir géris bildirilmeli, genel af gikarilmalidir.
Anadolu'da kurulan derneklerin istekleri incelenerek yararh olanlar alinmali ve yerine getirilmeli,
ulusal birlik saglanmalidir (84).

Veliahdin istanbul yénetimine siddetle gatisi, ulusgularin bir takim isteklerini benimsemesi, onun
Ankara y6netimiyle ayni dogrultuda oldugu kanisinin dogmasina neden oldu. Oysa Veliaht,
Padisah ve Ferit Pasa'ya gore baska bir Ingiliz yanhsi hizipti.

D.Ferit kendisine acik diismanlik giiden Veliaht Abdiilmecid'i Ingiliz koruyuculari yoluyla
etkisizlestirmek istedi. Abdilmecid'in ancak Ingilizler'in yardimiyla ingiltere'nin yandasi
durumuna getirilebilecedini Amiral de Bobeck'e styledi (85). Veliahtin tutumu, uluscularla
iliskide oldugu kanisi zaten Ingilizler'i kuskulandiriyordu.

Bunun Gzerine yetkililerden Ryan 8 AJustosta Abdiilmecid'le goristtralda. Veliaht durumun
kotuye gittigini goértince ulusal harekete sirt cevirdi. Ryan'in raporuna gore Veliaht Abdulmecid
sunlari soyler:

"Icteki hareket... haince, aptalca ve korkung olmakla birlikte halk bir D.Ferit Hik ' metinin
yaptiklarindan daha iyi islere gereksinim duymaktadir. Halkin M.Kemal ve Rauf gibi kimselerin
kiskirtmalarina kapilmalari, kendi dileklerine saygi gosterilmediginden ileri gelmistir. Kendisinin
ulusal, hareketle ve bunu érgitleyenlerle higbir ilisigi olmadigina onuru Gzerine séz vermistir"
(86).

Abdilmecid ne kadar ulusculara sirt cevirdiyse de, Ingiliz kuskusunu gideremedi. Ingilizler'ce
g6zetim altinda tutuldu. Ankara HikOmetince cagrilma olanaklarini yaratmaya calisti. M.
Kemal'ce Ankara'ya c¢agrildiysa da, ulusal hareketin Cumhuriyet dogrultusunda gelismekte
oldugunu sezdiginden ikilik iginde kaldi (87). ""Anadolu'ya gecip ulusal savasima katilmayi
siddetle istedigini" belirtmesine karsin, verecedi kararin ""hanedan igindeki durumunda ne
Olcuye dek degisiklikler yapacadi ve bu degisikliklerin ulus ve devletin yararina olup
olmayacadini anlayincaya dek beklemenin uygun olacagini" dislintyordu (88). Gelecedin
padisah adayi olarak, bu bunalimh dénemde Ankara'ya gegip, halkinin yaninda yer almadi.

Bir kez daha "halkin ancak kendi gticine'" givenmesi gerektigi, hanedan Uyelerinden halka
yarar gelmeyecedi anlasiimis, Atattrk'iin bu alandaki gorist dogrulanmis oldu (89).

Oysa Ankara'da Abdilmecid'e karsi belli bir sevgi ve ilgi dogmaya baslamis, Vahdeddin'in
yerine Abdulmecid'in padisahliga getirilmesi kimi gevrelerce savunulmaya baslanmisti. Bunun
Uzerine 25.9.1920 ginkl Meclis gizli oturumunda bu "ilgi" konu edilerek, M.Kemal; "Bugunk
Halife ve Padisahin hain", "dismanlarin, yurt ve ulusa koétilik yapmakta kullandiklari masa"
olduklarini vurguladi (90).

Abdiilmecid, Anadolu'ya gegmeyerek Ingiliz cevreleriyle iliskisini siirdiirdii. Padisah ve
D.Ferit'in siyasasini elestiriyor, Ingilizler'in uluscularla bag kurmayi denemelerini éneriyordu.
"Ulusgularin siyasalarini akilsizca yuruttiklerini'', oldukca késeye sikistirildiklarini vurguluyordu.
Ingilizler'ce padisahin yerine getirilecedini umuyor, béylece uluscularla olan sorunun ortadan
kalkacagini animsatiyordu. Ne var ki, Ingiltere Abdiilmecid'den ¢ok Vahdeddin'i daha
kendilerine yakin buluyorlard: (91).

Abdiilmecid, Ankara'ya karsi kusku icerikli ulusculuguyla gicli Ingiliz sevgisini 1922'lerde bile
birlikte yaratayordu.

Verdigi demeclerinde "Ingiliz dostlugu"yla "Tiirk ulusunun hakli savasimi"ndan séz ediyor, bu iki
ayri seyi ayni potada eritmeye calisiyordu (92). Baskomutanlhk Savasinin baslamasi (zerine



diizenlenen Ayasofya ve Fatih mitinglerine katildi. Dualarda bulundu. Padisahligin kaldirilmasi
Uzerine Ankara Hik ’metince Halifelige getirildi. Ne var ki Kurtulus Savasinin 6zinu
kavramadigindan 6zerk hareketlerde bulundu. Bir kisim tutucu, Atatlirk dismani gevreleri basina
topladi. Atatlrk devrim ve ilkelerinin disinda hareket etti. Sonunda Halifeligin kaldirilisiyla, yurt
disina gikarildi.

5- Sehzade Omer Faruk'un Anadolu'ya
Kabul Edilmeyisi

Sehzade Omer Faruk, babasi Abdiilmecid'e ve éteki sehzadelere gére daha farkhydi.
Vatanseverliginde daha kararliydi. Anadolu'da gelisen akima ilgi duyuyordu.

Ankara'da 1920'lerin baslarinda yeni Hik'met kurulurken hanedan uyelerinin yanlarinda
olmasi, Ankara'ya gug katacadi, umuluyordu. Bu nedenle ulusculara sicaklik duymasiyla taninan
Veliaht Abdllmecid Ankara'ya cagrilmis, Veliahtsa kararsiz ve tutarsizlii nedeniyle Ankara'ya
gelmemisti.

Babasinin bu olanagi dederlendirmedigi kanisinda olan sehzade Omer Faruk égretmeni Asim
Pasanin (Glndiz) M.Kemal'ce Ankara'ya cagrilmasi Uzerine, 6gretmeniyle birlikte Anadolu'ya
katilmak istedi.

1921'lerin ortalarinda gizlice Inebolu'ya gegildi (93). Asim Pasaya isteyerek basvurup
Anadolu'ya gecen (94) sehzade Omer Faruk Efendiye Inebolu'da oldugundan cok ilgi

gosterildi. Bizzat Padisahin Anadolu'ya gecip aralarina katildigi sanildi (95). Inebolu'ya
gelindigini ve halkin ilgisini Asim Pasa makine basinda M.Kemal'e bildirdi. M. Kemal, hemen
Sehzadenin geri génderilmesini istedi. 27.4.1921 tarihli telyazisinda; '""Hanedan Uyelerinin
hizmetlerinden yararlanacaklari zamanin" olmadigi, "simdilik Istanbul'da oturmalarinin” gerektigi
(96) gerekcesiyle, sehzade Anadolu'ya kabul edilmedi. Clinki Veliahdin cagrildidi tarihe gére
kosullar degismisti. Ankara Hik imeti gliciini saglamisti. Anadolu'da olsun, Ankara
yOnetiminde olsun, Halife yanlisi, tutucu cevre yogunluktaydi. Hanedandan birinin gelmesi yeni
olusmakta olan birligi bozabilir, ulusal direnisin giiciinii parcalayabilirdi. Iyi bir taktik adami olan
M.Kemal durumu iyi dederlendirdi ve bu olasiliklara yeserme ortami tanimadi (97).

IV- PADISAH VE ISTANBUL HUKUMETININ ANADOLU ULUSAL DIRENISINI CAYDIRMA
VE KIRMA EYLEMLERI

I- Fetvalar

Dinsel yasalara gore yonetilen osmanli halki, dinine bagh oldugu gibi, seriatin basi olan
Halifelerine de inaniyorlardi. Bu durum hem Ingiltere hem de istanbul yénetiminin elinde bir
kozdu. Padisah halkini "koyun sirisi", kendisini ise bunlarin "'¢cobani' olarak gériyordu. Mutlak
egemenliginin bilincindeydi. "Istersem Rum Patridini, Ermeni Partigini, Hahambasliyi da
secerim" (98) diyecek dlciide kendisini tek yetke olara goriiyordu. Oyleydi de. Halkin Halife -
Padisaha sonsuz saygi ve baglhdi vardi. Halkin bu bagliigindan yararlanarak Anadolu ulusal
direnisi kirllmaya cgalisildi. Amag halki M.Kemal'den soyutlamak, Ulusal Kurtulusun verilmesini
dnlemek, anlasiklarin tepki ve baskisini daha ¢ok cekmemek, Ingiltere'ye yaranmak, onun



boyundurugunda, halki tutsak ederek varolan duzeni stirdirmekti.

Padisah, Bagbakan ve HikJmet (yelerinin bu isbirlikci tasarilari ingiliz istekleriyle
baddasiyordu. Fetvalarin verilmesindeki amacg buydu.

Fetvalarin kimin Uriini oldugu tartismada, D.Ferit, "Ingilizler'in fetva igin direndiklerini ve bu
direnme karsisinda Disisleri Bakani olarak fetva il%onini kabul ve yilklendigini' agiklamaktadir
(99). Prof. Jaeschke'ye gore, "Foreign Office dosyalarinda bu savi destekleyebilecek higbir sey
yoktur'". Ferit Pasa Huk ' meti bakanlarindan Ahmet Resit (Rey) Beyin, "Fetvanin yabanci istegi
degil, kin ve ahmaklik sonucu oldugu'" dogrultusundaki savina katilmaktadir. Avcioglu, Ahmet
Resit Beyin bu savini ""kendini temize ¢gikarma gabasi' olarak nitelemektedir (100). Bilinen su
ki; Ingiliz isteklerini severek (islenen Istanbul Hilk imetiyle Anadolu ulusal direnisinin biyimesi
karsisinda korkuya kapilan Ingiltere'nin ortak istekleridir, bu tutum. Anadolu eylemine karsi
aldiklar ortaklasa 6nlemden baska bir sey dedildir, fetvalar.

Ilk fetva 10 Nisan 1920 tarihinde hazirlandi. 11 Nisanda yayinlandi (101). O ara Hik imette
Seyhilisl%om olarak Dulrriizade Abdullah adina "usak ruhlu bir yaratik" (102) vardi.
Durrizade'nin kisiligini Anadolu diismani takimi tamamliyordu. Fetvalarin genis yiginlara
ulastirilmasi énem tasiyordu. D.Ferit 8 Nisanda Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck'le géristip,
dagitim isinde Ingiliz ucaklarinin yardimini istedi (103). Dagitimi, Ingiliz ve Yunan ucaklari
yuklendigi gibi; Ingiliz torpidolari, ingiliz konsolosluklari, Rum ve Ermeni érgitleri, Yunan askeri
gugleri, Isl%om yiiceltme Dernegi, Ingiliz Sevenler Dernegi ile H.1. Partisi gibi yerli ve yabanci
isbirligiyle yurutiliyordu (104). K.Karabekir fetvalarin 19.5.1920'de bir ingliiz torpidosuyla
Trabzon'a geldigini, bir Ingiliz tegmenin ¢ sandik fetvayl Erzurum'da Rawlinson'a génderdigini
yazmaktadir (105). Bircok din gérevlisi de bu ise kosulmustu. Dahasi tcretli Ingiliz ajanligi
yapanlari da vardi (106).

Padisah Vahdeddin'in bir ""Hatti Himayun''u ve HikImetin bir bildirisi ile yayinlanip dagitilan bu
Seyhilisl%omin imzasini tasiyan "Fetv%o-y! Serife' sunlari iceriyordu:

Kimi "kota kisilerin' ortaya cikip ""Padisahin uyruklarini yoldan gikardiklan', para topladiklari,
baski yaptiklari insanlari éldtrdikleri, ""Halifenin yetkisini'' kirdiklari, Osmanl devletinin
"dlzenini'" bozduklari, "eskiya olduklan', yasalara uymadiklarindan kisisel veya toplu olarak
"oldartlmelerinin gerekli" oldugu, bunlarla savasmayan herkesin katilmasi, savasmaktan
kacanlarin giinahk%or ve ayaklanmis sayilacagdi, bunlarla carpisanlardan 6élenlerin "sehit",
kalanlarin ""gazi" olacadi, Padisah buyruguna uymayanlarin baskaldirmis; dinsel yasalara gore
cezalandirilmaya hak kazanmis sayilacagi savunuluyordu (107).

Fetvayla birlikte yayinlanip dagitilan Hiktumet bildirisi de ayni igerigi tasiyordu. Anadolu ulusal
direnisgilerini caydirmaya yonelikti. Kétl kosullarda olundugu, "vatanin tehlikede" oldugu, "kimi
kisilerin yalnizca 6zel cikarlarinin dartdsdyle ulusal kuruluslar adi altinda yarattiklar karisikhk ve
bozgunculuk bir yandan siyasal durumumuzu cok tehlikeli duruma soktugu" gibi, bir yandan da
"Avrupa ve Amerika kamuoyunda bize karsi siddetli bir distince akimi yarattigi'', bunlari
yapanlarin "vatan haini'" oldugu, ulusal hareketlerin ""devletin basini gévdesinden ayirma
felaketini' hazirladigini, bunlarin "yalanci ulusgu" olduklari, 6zel gikarlari ugruna "ulkeyi feda
edecekleri" vurgulaniyor ve ""Padisaha baglihgini belirtenlerin bagislanacaklan",
ayaklanmacilarla birlikte olmakta direnenlerin "'din ve yasa bakimindan yola getirilecekleri,
siddetle cezalandinlacaklari" savunuluyordu (108).

Anadolu ulusal direniscileri olay karsisinda sessiz kalamazlardi. Istanbul fetvalarinin etkisinden
Anadolu halkini korumaya cgalistilar. Bu silaha ayni silahla karsilik verdiler. Basta Ankara Miftusu
Rifat (Borekgi) Efendi ile birlikte 153 Anadolu miftisinidn imzasini tasiyan ortak fetva
yayinlandi. Bu durum Anadolu'nun Istanbul'a kargi savagiminin bir parcasiydi. Anadolu fetvasi ile
Islam Halifesi ve Istanbul Hiilkiimetinin tiimiyle diisman elinde oldudu, {ilkenin diismanlarca yer
yer alindi§i, "saygisizhda ve tutsaklia ugramis Islam Halifesinin kurtariimasi igin elden gelen
cabayi gostermek tim insanlarin gorevi' oldugu, Halifeyi ve Ulkeyi kurtarmak icin savasan
halkin "eskiya olmadigi", bagimsizlik savasimi verenlere karsi gikan muslimanlarin "ginah
isledigi", disman zorlamasliyla yazdirilan Istanbul fetvalarinin "dinsel yasa geregi gecerli
olmadigi" vurgulaniyordu (109).

Istanbul fetvalar pek de istenilen sonucu vermedi. Bunda karsi fetvalarin etkisi oldugu gibi,
siinni Halifeye bagli olmayan Alevi-Bektasi kesimin Istanbul fetvalarina ilgi duymamasinin da



payi vardi. Zaten Haci Bektas Seyhi Cemalettin Efendi M. Kemal'i destekleme, ulusal direnise
katilma karari almis, kendisine bagli olan kesimi bagimsizlik savasinda goérevlendirmisti (110).

2- Ayaklanmalar

Bu konuda amacg ayaklanmayi ayrintilariyla incelemek degil. Ayaklanmalardaki Anadolu ulusal
direnisine karsi gelisen 6z ve nerden kaynaklandigini saptamak olacaktir. Yoksa genelinde
ayaklanmalar konumuz disina.

Bilindigi gibi, M. Kemal énderligindeki ulusal eylemin durdurulmasi icin, Ingiliz destegindeki
Istanbul Hiikiimeti bircok yollara basvurmustu. Basvurdugu yollardan biri de Anadolu eylemini
yok edebilmek igin ayaklanmalar diizenlemekti. Emperyalizm yasayabilmesi igin yasam alani
olarak sectigi kesimdeki her tiirlii parcalayicl 6geyi kullanmaktan cekinmiyor. Ingiliz
emperyalizmi de bu yolu denemisti. istanbul yénetimini ulusal savasimin karsisina diktigi gibi,
etnik, dinsel ve mezhepsel 6gelerden de yararlanip, somirisind kuruyordu. Osmanl devletinin
cokuluslu yapisi Ingiliz emperyalizmine malzeme veriyordu. Rum, Ermeni, Kiirt ve Cerkezler'i,
etniksel yapilarindan yararlanarak ayirmaya yoéneltti. Kurtulus Savasi'nda azinliklarin garpik
ornekleri goruldu. Bir kismi devlete bagh kalmasina karsin, bir kismiysa ayrilip devlet olma
yollarini aradi. Pontuscu Rumlar ézellikle Yunan ve Ingiliz destegdini sagliyordu. Cerkezler
Yunanlilar'a egilim duyuyorlardi. Bati Anadolu Cerkezler'i uzun zaman iskilde kaldiktan sonra 17
Cerkez kabile 6nderi 24.10.1921 tarihinde Anlasik devletlere (itilaf devletleri) basvurup ayri
devlet kurmalarina yardimci olmalarini istemislerdi. Kendilerine en yakin ulus olarak Yunanhlar'i
gbriyor, dahasi gudtmlerini dahi istiyorlardi (111). Cerkezler genellikle Marmara bdlgesindeki
ayaklanmalarda yer almisglardi.

Kurt ayrilikgilari, Kirt Yiiceltme Dernedince ydnlendiriliyorlardi. Dolaysiz olarak ingiliz
desteginde yuritiliyordu. Ingiliz gidimiinde bir devlet tasarliyorlardi. Ingiliz haber alma
ajanlarindan Noel Kurt ayrilikgilarina akil hocaligi ediyordu. Bedirhani K%omuran, Cel%odet,
Cemil Pasazade Ekrem, Kogkiri asireti baskani Haydar, Serif Pasa, Said Abdull Kadir...

gibileri bu diistincedeydiler. Ali Bati, Cemil Ceto, Ali Galip olayi, Mill” asireti ve Kogkiri
ayaklanmasi gibi Kirt ayrilikgi olaylar Ingiliz destedinde, halifeye bagli, feodal tiirde olan
ayaklanmalardi (112). Bélgede Ermeni devletinin kurulmasi disinlldigtinden Kirt devleti arka
planda kaldi ve unutuldu.

Ermeniler genellikle Fransa'nin destegdini sagliyorlardi. Giineyde ortak hareket edildi. Ankara
Antlasmasindan sonra Bati'nin destegini yitirdiler.

Karsi-ulusgu ve tutucu ayaklanmalarsa daha da Ankara HukUmetine yonelikti. Capanoglu ve
Yozgat, Zile ayaklanmalari, Bayburt ayaklanmasi, Konya, Bolu-Dlizce ayaklanmalari, Anzavur
Ahmet, Kuvayi Inzibatiye (Halife Ordusu) bu tiirden ayaklanmalardi. Bu ayaklanmalarin énderleri
genellikle tutucu ve bagnaz kisilerdi. Bayburtlu Seyh Esref, Yozgath Seriye Hakimi Hafiz Sahan,
Bolu ve Gerede ayaklanmalarinin elebasilarindan olan Kér Ali Hoca, Dizceli Ahmet Hoca,

Bigali G%ovur Imam, Konya ve Bozkir ayaklanmalarinin elebasisi Zeynel Abidin Hoca... timiyle
bagnaz ve yobaz kisilerdi. Cikar pesineydiler. Istanbul Hilkiimetince kiskirtilip destekleniyorlardi.
Sorumsuz davraniglariyla emperyalizmin ekmedine yag stiirmus, birgok yurttasin 6lmesine
neden olmus, Turk Bagimsizlik Savasini baltalamislardi. Uzun zaman milis glclerini ve yeni
kurulan orduyu ugrastirmislardi (113). Ayaklanmalara katilanlarin gogunlugu yoksul ve issiz
kimselerdi. Yagma, gapul gibi olanaklarla kandiriimis, M. Kemal diismanhgiyla donatiimislardi.
Bunlarin géziinde M. Kemal ve arkadaslan "dinsiz", ""Halife-Padisah dismani", "ittihatcl" ve
"Bolsevikler'di. Istanbul Hikiimeti ve ortadi Ingilizler'in propagandasi bu dogrultudaydi.

Zaten Anzavur ve Kuvayi Inzibatiye ayaklanmalarina katilanlara aylik baglaniyordu. Oteki deyisle
ayaklanmacilik gegcim kaynadi durumuna getirilmisti. Adapazari ve Sapanca'da derlenen
ayaklanmacilara Istanbul Hiikiimetince piyadelere 15, siivarilere 30, tegmenlere 60, Alay
komutanlarina 150 lira aylik édeniyordu. Hilafet Ordusunun silah arag-gerec gereksinimi Ingiliz
denetimindeki Istanbul depolarindan saglaniyordu (114).

Eski Izmit Mutasarrifi Ahmet Anzavur'a "pasalik" verilerek Balikesir Mutasarrifigina atandi.
Marmara Boélgesinde ulusal direniscilere karsi savasmaya basladi. D. Ferit'in bir numarali

adami olan Ahmet Anzavur, Ingiliz yetkililerinin de bedenisini kazanmisti. istanbul yanlisi
subaylar buyruguna verilmisti. Cetesine "Kuvayl Muhammediye" adini veren Ahmet Anzavur,



Anadolu uluscularina karsi Ingiliz altiniyla édillendiriliyordu (115).

Sileyman Sefik Pasanin komutasinda "Kuvayi Inzibatiye" adiyla bir ""Halife Ordusu" kuruldu.
Ordunun kurulmasina Ingilizler 7 Nisan 1920'de izin verdiler. 18 Nisanda da "Kuvayi
Inzibatiye"nin kararnamesi cikarildi ve bu érgiite 1.250.00 lira olaganiistii ddenek ayrildi (116).
Birliklerin silahlandiriimasi icin, bizzat, D. Ferit Pasa, Istanbul'da ingiliz denetimindeki Macka
Silahhanesinden alinmak Uzere 600 tifek, 30.000 piyade fisedi ve 80.000 makineli tiifek
cephanesi verilmesi icin Ingiliz Baskomutanligindan bir belge aldi (117)

D. Ferit "Kuvayi Inzibatiye"ye Ingilizler'den askersel giic istediyse de arac - gere¢ yardimiyla
yetineceklerini, askeri Osmanli devletinin saglayacadi belirtildi (118).

I.T. Partisi yonetimi yikilinca, bu parti karsiti ve Saray yanlisi bircok etkisiz ve emekli kisiler
yeniden etkin goérevlere getirilerek, Sarayca glvenilir bir kadro olusturulmustu. Cogu Alayl
subaylardan olusan, kurmay subaylari "Napolyon taslaklar'" olarak niteleyen, egitimli subaylara
dismanlik giden bu subaylar "Nigahban Cemiyeti Askeriyesi (Askeri gozcl dernegdi)''ni
olusturmuslardi. 3000 dolayinda Uyeleri vardi. Ayrica Gye sayisi 60.000'i asan, timiuyle eski
askerlerden olusan "Mitekaidini Askeriye Cemiyeti (Eski Askerler Dernegi)" vardir ki, bunlar
ulusculara karsiydilar. Bunlarin bircogu, "Kuvayi inzibatiye'nin icerisinde yer almis, Ankara
HukUmetine karsi eylemsel savas vermislerdi. Dahas! "Halife Ordusu'nun gekirdegini
olusturmuslardi (119).

Ingiltere, Padisah ve Istanbul Hiikiimetiyle isbirligi icerisinde Anadolu'ya karsi genis capta bir
karsi-devrim baslatmisti. Etnik, dinsel ve mezhepsel ayriliklardan yararlanarak i¢ savasi
korukliyordu. Amaci ulusal hareketi ezmekti. Bununla birlikte ulusgulari Bodazlarin Gtesinde
tutmaya calisiyorlardi. Bdylece ulusgularla birlik kabul ettigi Bolsevikleri bélgeden uzaklastirmis
olacaklardi. Burasi Ingiltere icin yasamsal bdlgeydi. Ingiltere Anadolu'da rahatsiz edilmemek
icin Bogazlarin dogusunda iki tampon bélge kurmay disintyordu ki, ayaklanmalari da bu
nedenle, bu bdélgede yogun olarak baslatmisti (120).

Bir takim ayaklanmalar, ulusgu kesim icerisinde merkez-cevre gatismasindan dogan
ayaklanmalardi. Bunlar diizensizlige alismis bir kisim milis glclerin eylemleriydi. Ayaklanmalarin
6ziinde merkezi yetke karsisinda 6zerk davranma istedi yatiyordu. Cerkez Ethem ve bir takim
efelerin ayaklanmalari bu tirdendi. Cerkez Ethem sonunda savasim verdigi emperyalizme
siginmasina karsin, basinda "Kuvayi Milliye"ye oldukca yararlari dokunmustu (121).

Ingiliz emperyalizmi giidimiinde hareketle 1919 - 1921 yillari arasinda yodun olarak yapilan
ayaklanmalar Tlrk Bagimsizlik Savasina blyik yitikler verdirdi. Ankara yoneticileri bu yerli
engeli asmadan diismana karsi savas veremediler. Bu da Ingiliz giidimiindeki Istanbul
HUkUmetinin Turk halkina yillarca iyi uyrukluk etmelerinin karsiligi oldu.

3- Ogut ve Inceleme Kurullari

Ogit Kurullan (Heyeti Nasiha), Ateskes kosullarinin yerine getirilmesi icin kurulmustu. Mart
1919'dan itibaren calismalarini gériyoruz. Ogut Kurullarinin olusturulmasindaki amag; 1)
Azinliklari Osmanlilara bagh duruma getirmek. 2) Osmanli Rumlarini Turkler'le uzlastirmak. 3)
Etnik 6gelerin birbiriyle iyi gecinmesini, Hiklimete uymalarini saglamak. 4) Ateskes'in
kosullarini, 6te deyisle Osmanli devletinin yenilmis oldugunu benimsetmek. 5) Dogacak olan
ulusal direnisleri kirmak, engellemek.

M. Kemal'in Anadolu'ya gegisinden sonra durum daha da dedisti. Bu yeni gelismeler
karsisinda Ogut Kurullarinin gérevi de yeni bir icerik kazandi. Bu kez amaclar arasinda sunlar
da girdi: 1) Ulusal direnme igin kurulan 6rgutlerin bir biriyle baglarini koparmak. 2) Ege
direnmesini '""Kemalist eylem"in disinda tutmak ve yavas yavas soniyor izlenimini vermek. 3)
"Kemalist eylem"i yok etmek. 4) Halkla M. Kemal arasindaki baglarn kirarak, ulusal direnisi
bogmak. 5) Halki ingiliz emperyalizmiyle uzlasmaya ve isbirlijine sokmak. 6) Ege'de Yunan,
Dogu'da ve Giliney'de Ermeni kiyimina karsi olusan orgltlesmeleri énlemek.

Istanbul Hikiimeti Mart ayi ortalarinda (1919) Rum eskiyasini yola getirmek igin bir Ogit kurulu
olusturmus, 20 martta Sile ve dolaylarina géndermisti. Sonradan bunun daha kapsamli olmasi
disunilmis (122), dahasi 5 Nisanda D. Ferit bu tasariyi Ingiliz yetkilisi Webb'e agmis ve bu



kurallara Ingiliz subaylarinin da katilmasini istemisti (123).

Ogiit Kurallari merkezden olusturuldu ve baslarina da merkezi kisiler, yani hanedan tyeleri
(sehzadeler) getirildi. bakanlar Kurulunda (Vikela Meclisi) goérisulerek kararlastirilan bigimiyle
iki kurul olusturulmustu. Bunlardan biri Anadolu'ya, dtekiyse Trakya'ya gdénderilecekti.
Anadolu'ya gidecek kurulun basina Sehzade Abdurrahim getirilmis, yanina da Ali Riza Pasa,
Ferik Mahmut Hayret, Sileyman Sefik Pasa, Bursa Miiftiisii Omer Fevzi, eski Pazarcik Miiftiisi
Halil Fehim Efendi, icisleri Bakanligi midirlerinden Ohannes Ferit, eski Rum Milletvekillerinden
Kozmidis Efendi, Rum kdkenli Tarim Bakani Aristidis Pasa, eski Karahisar Mebusu Yanko
Kovenidi (Tuanidi - Gavenidis)ler verilmisti. Kurul Anadolu'nun &zellikle Bati kesimlerini 16
Nisan - 18 Mayis glinleri arasinda dolasti (124).

Istanbul'da Kurulu ugurlayan D. Ferit, bu kurula 3.000.000 lirayla 80 asker vermisti (125). 28
Nisan - 10 Mayis arasinda Sehzade Cemalettin Efendi baskanhdinda Trakya'yl dolasan kurulda
da eski Savas Bakani Cevat ve Fevzi Pasalar vardi (126).

Istanbul yénetimi Sehzadeleri bu ugurda kullanmak istiyordu. Kuzey Afrika'da bulunan Sehzade
Osman Fuat Efendinin de Tirkiye'ye cagrilarak gorevlendirilmesi dislntlmusti (127). 10
Mayista Edirne'den dénen Sehzade Cemalettin Kurulu Karadeniz kiyilarina gérevlendirdi (128).
D.Ferit 1 Mayis (1919)'ta Ogut Kurallarinin amacinin daha ¢ok "manev™" oldugu, Padisahin
sel%omini halka iletmeyi amagladiklari, Padisahin "halkini disiindigini ve onlarin Gzlntl ve
tasalarina katildigi", kurullarin; "llkenin gergek gereksinmeleri hakkinda incelemelerde
bulunmak ve halkin gereksinmelerini, ekonomik devrim temellerini hazirlamakla" gorevli
olduklarini belirtiyordu (129). Padisah buyrugunda kurullarin amacinin "savasin kotultklerinden
etkilenen halka Padisahin sevgi ve ilgisini bildirmek" olduguydu. "Alemdar" gazetesine
goreyse amag "'durumu inceleyerek 6geler (unsurlar) arasi uyumunu saglamak'ti. Ayrica
ekonomik ve toplumsal yenilikler de distnultiyordu (130).

Kurullar gittikleri yerlerde halka sabir, yasalara ve Hik(Imete baglilik dneriyorlardi (131).
Sehzade okudugu bildiride sunu séyltuyordu: "...hakkiniza kanaat, vatandaslarinizin haklarina
saygl ve yasalara baglilik timinize onerilir'" (132).

Etnik 6gelerarasi barisi saglamak amaci yani sira tasranin destedi de saglaniyor, on yildan beri
siren "'mesrutiyet ydonetiminin kétilikleri" halka anlatilmaya calisiliyordu (133). Saray lyeleri ve
Sehzadeler adim adim Anadolu'yu tariyorlardi. Halka i¢ milyon lira dolayinda para dagitarak,
yonetimi desteklemeleri isteniyordu (134). 30 Temmuz gind Bakanlar Kurulu karariyla 30
mutasarrif ve kaymakam ile 5 valinin atamasi yapildi (135). Elazi§ Valisi Ali Galip'in atanmasi
bu tarihlere rastlamaktadir (136).

Istanbul HikCmetinin bu ara aldi§1 kararlardan biri de Anadolu'yu bes bélgeye ayirmak ve bu
bélgelere birer "Inceleme Kurullar" géndermekti (137).

Saptanan bes bolge ve kurullar soyle: 1) Bursa-Karesi bélgesi. II) Konya-Afyon-Antalya
bolgesi. Kurul Gyeleri; Ziya Bey (Defteri Hakani Emini), Stleyman Sefik Pasa (Basra Vali ve
Komutan Vekili). III) Ankara-Kastamonu bdlgesi. Kurul Gyeleri; Rahmi Bey (eski Devlet Siirasi
Uyesi), Galip Pasa (emekli Genelkurmay Mirlivalarindan). IV) Samsun-Sivas bdlgesi. V)
Trabzon-Erzurum bdlgesi. Kurul Uyeleri; Ziya Bey (Lazistan eski Mutasarrifi), Ali Fevzi Pasa (9.
Kolordu Komutani, Genelkurmay Mirlivalarindan). A. Fevzi Pasa eski Konya Valisi Yusuf
Pasa'nin yerine gbnderilmekteydi (138).

Istanbul HikJmeti 2 Kasimda secimleri denetlemek, siyasal durumu incelemek igin iki kurul
daha olusturmustu. Bunlardan Ali Fevzi Pasa Trabzon-Erzurum bélgesine, Hursit Pasaysa I¢
Anadolu bdlgesine gérevlendirilmisti. Kurullara tst dizeyli etkin asker, birokrat ve din gorevlisi
secilmesine 6zen gosterilmisti. Bu amagla Dogu'ya giden kurula Yargitay Uyelerinden Cafer
Ilhami ve Fetva Emini Hasan Efendi de katilmaktaydilar. Durum M.Kemal'i tedirgin ediyor,
bunlarin "yurt icinde halki zehirlemek" (139) igin dolastiklarini séyliyordu. Kurullarin gercek
amaci Temsilci Kurulun giiciinii zayiflatmak, Istanbul Hikk Jmetine baglihg guiclendirmekti (140).
Agikga M.Kemal'in dismanhidi yapiliyor, onu soyutlamaya calisiyorlardi. M.Kemal'in "diktator
olmak istedigi'" vurgulaniyordu (141). Sitleyman Sefik Pasa, Savas Bakanligina getirildiginde,
ulusal gugleri kisa donemde dagitabilecedini Basbakana bildiriyordu (142).

Savas Bakani Nazim'la Igisleri Bakani Adil'in imzasini tagiyan Istanbul Hik I metinin
dizenleyerek Ogiit ve Inceleme Kurullarina verdigi yonerge (talimat) Istanbul Yénetiminin
didsincesi ve amaglari acisindan ilging bir belgedir. M.Kemal ve arkadaslarinin yasalara karsi



gelerek getecilik yaptiklar ileri strlildikten sonra; aradaki celiskinin "igerigi ve kokeni", "bu
hareketi diizenleyen ve ydnetenlerin kisilik ve sorumluluk dizeyleri"nin belirlenmesi ve elde
edilecek sonuclara gére "dnlem alinmasi" icin Ogiit Kurullari olusturularak su genis yetki ve
sorumlulukla donatiimiglardir: 1) Her kurul bélgesini ayrintilariyla arastiracaktir. 29 Sivil ve asker”
gorevlilerin gérevlerini yerine getirip-getirmedikleri ve neden getirmedikleri arastirilacaktir. 3)
Cete ve Kongre hareketinden sorumlu olanlar ve gdérevlilerin yardim ya da hosgoéritlerinin
bulunup bulunmadigi saptanacaktir. 4) M.Kemal, Rauf Bey, Demirci Efe, Haci Stkri'lerin
yakalanarak Istanbul'a génderilmeleri istendiginde, bu buyrugun yerine getirilip getirilmedigi
incelenecektir. 5) Halka d8gutler verilecektir. 6) Iyi niyetle cetecilik yapanlar uyarilarak,
sil%ohlarinin teslimi saglanacaktir. 7) Degdistirilmesi ve gérevden alinmasi gereken gorevliler
Icigleri ve Savas Bakanlidina bildirilecektir. 8) Kurullar denetleme sonuglarini diizenli olarak
merkeze bildireceklerdir (143).

Kaldi ki strekli elindeki kozlar yitiren Istanbul Hik imeti, Ogit Kurullari calismasinda da tam
sonug alamadi. Anadolu'da galisan kurullarin bir takimi ulusal akimin yaninda yer aldilar.
Ozellikle K.Karabekir Erzurum'a gelen kurulu ulusal akima yatkin duruma getirmisti (144).
Ali Fevzi Pasa ile Ziya Bey Istanbul'a gdnderdikleri raporlarinda Anadolu'da diizen oldugu,
yasalara aykiri bir durumun olmadigi, herkesin Padisah ve Halifeye bagh oldugu asilanmaya
calisiliyordu (145). 27 Mart 1920'de bir Ogiit kurulu olarak Anadolu'ya giden Riza Nur, Yusuf
Kemal Bey, Abdullah Azmi Efendi ve Vehbi Hocalar Milletvekilleri alarak Anadolu hareketinin
oncl kadrolari arasinda yer aldilar (146). Boylece bir cig gibi bliyliyen ulusgu akim karsisinda
Istanbul yénetiminin bu énlemi de istenilen basariya ulasamamisti.

V - INGILTERE'NIN M. KEMAL VE ULUSAL
SAVASIMA KARSI AGCIK DUSMANLIGI

1 - Ingiltere'nin Tirk Bagimsizligina Karsi
Genel Tutumu

Emperyalist sémiirge ve paylasma amaciyla Tirkiye'ye gelen Ingiltere, Osmanli yénetimini
glidimuine almisti.

Ateskes'in agir kosullarini uygulayip, Osmanl devletini somurge bir tUlke durumuna getirmek
istiyordu. M. Kemal ve arkadaslarinin davranislariysa ingiltere'nin bu isteklerine engel olan
tutumlardi. Dolayisiyle Ingiltere'nin M. Kemal ve arkadaslarina ates piskirmesi dodaldi. Cink
Ingiltere'nin Orta Dogu ve Uzak Dogu siyasasi tiimiyle alt - Gist oluyordu. Kaldi ki M. Kemal ve
arkadaslar da hakliydilar, yurtlarini savunuyorlardi. Istanbul yéneticileri gibi emperyalizmle
uzlasip, isbirligine girmemislerdi.

Simdi Ingiltere'nin isbirlikgisi Istanbul ydneticilerini masa gibi kullanarak Anadolu ulusal
direnisini bogma cabalarini gérelim. Anlasik devletlerce Osmanli Ulkesi birkac kez gizli ve acik
paylasiimisti. Herkes bir pay koparma cabasindaydi. Birakismayla bu disinceler uygulamaya
konuldu (147).

Avrupa emperyalistleri Tlrkler'i Avrupa'da gérmek istemiyorlardi. Bu onlarin tarihsel
misyonuydu. Tarih boyunca verilen Hagli Savaslarinin 6zi buydu. Simdi de tarihsel bir ortam
dogmus, bu olanak dederlendirilip, Tirkler "Asya Bozkiri''na siriilmek isteniyordu. Ingiliz
yetkililerinin raporlar bu tasarilarinin agik belgeleridir. Ryan 25.12.1919 tarihli raporunda;
"Bizim simdiki amacimiz bélmek, arkadas gibi davranip kazanmak ve sonra egemen olmak''tir
diyordu (148).



Basbakan L. George Turkler'i "Insanlk kanseri, kétii yénettikleri topraklarin etine islemis bir
yara' olarak goériyor, Tlurk zaferini "'talan, kiyim ve cinayet mesalesi' olarak niteliyordu (149). Bu
diistince Ingiltere'nin dis siyasasini yillarca ydnlendirecek olan L. Curzon da daha somutca
ortaya konuyor, 4.1.1920'de sunlar yaziyordu:

"Turkler Avrupa'dan atilmalidir. Amerikali Senatér Lodge'nin dedidi gibi Istanbul Tirkler'den
timiuyle alinmali, bir veba tohumu olan savaslarin yaraticisi, komsulari icin kifiir olan Turkler
Avrupa'dan silinmelidir'" (150). 26.6.1919'da ise L. George; "Tlrkler'e Bogazlarda ve
denizlerde hicbir yer verilmeyecegdi'ni séylliyordu (151).

"Bu dusunceleri tasiyan, tasarlayan bir devlet ne élciide dost olurdu? O devlete bu kosullarda
nasil baglanilirdi? Bu devletin giidim nasil istenilirdi? Distiindirici... Ingiliz yanlilari ve Istanbul
yonetiminin ne dlciide aymazlik igerisinde oldugu ortada...

Ingiliz belgeleriyle de ortaya konuldugu gibi; Yunan, bir Ingiliz énci giici gibi Anadolu'ya cikti.
baslarinda Ingiliz kurmay subaylar vardi. isgal tasarilarini Ingiliz kurmaylar yapiyorlardi (152).
Yunanlilarin kullandidi savas arac - gerecinin ¢ogu Ingilizler'ce saglanmisti (153).

Osmanl Imparatorlugu'nun cok - uluslulugundan yararlanarak etnik 8geleri ayrilmaya
6zendirmislerdi. Ulusal birligi bozmak igin "yurt" kuracaklarina s6z veriyor, para ve silah
saghyordu. Ermeni ve Kirt ayaklanmalarinin arkasinda 6zellikle ingiltere vardi. L. Curzon
11.4.1920 tarihli raporunda "Turkler'i 6ldirmek icin verdikleri silahlardan' s6z ediyor (154),
Robeck'se 26.3.1920 tarihli telyazisinda Tlrkiye'den ayri Ermenistan ve Kirdistan
kurulmasindan ve bu ayrilikci kesim 6nderlerinin "buyruklarinda" oldugunu belirtiyordu (155).
Turkiye'deki Ermeni, Nasturi, Rum, Kirt, Laz ve Cerkez'lerin ayri devletler kurmalarina
calisiliyordu (156).

Ozellikle Rumlar kayriliyordu. Basbakan L. George koyu bir Tiirk diismani ve Yunan dostuydu.
Bundan baska Ingiltere'de Helenci bir kesim vardi. Bu kesim, Dr. Burrows'un kurdugu "Anglo -
Helenic Liga"si ¢evresinde toplanmislardi. Bu cevre Ingiliz yénetimini Tiirkiye'ye dismanlida,
Yunanistan'a ise yardima yoéneltiyordu. Rumlar'i destekliyor, Turkiye'ye karsi kiskirtiyorlardi.
Tarkiye'deki yerli Rumlar da bu tir siyasalarin ve kilise gevrelerinin etkisinde kalarak ayrilmak
icin calisiyorlardi. Iznik Baspiskoposu Vassilios'un, ""Geride bir tek bireyi kalmamak (zere
Tirkler'in timayle yok olmasini ne kadar isterdim", dedigine bakilirsa, dinsel cevrelerce Rum
kesiminde asiri bir Tirk dismanligi yapildigi agiktir. Gincelligini korumasi amaciyla strdurdlen
kronik hale getirilen "Dogu Sorunu (Sark Meselesi)", -L. George'nin de vurguladigi gibi- Turk ve
Yunan'i, "her iki yani da sonuna dek savastirmak', bdylece tarihsel amaca ulasmak istiyorlardi.
Ingiltere'nin bu Helen tutkusu eski Iyon devletinin canlandiriimasina dek vardirildi. Izmir
Rumlari'na Iyonya devletini kurmak igin bir "Ulusal Savunma Ligasi" kurduruldu. Bunlarin
arkasinda Ingiltere'nin sémirme istegi yatiyordu (157).

Ingiliz Bagbakani L. George Anadolu'da bir "Yunan Imparatorlugu" diisliyordu. Béylece siyasal
sayginliginin korunacadi kanisindaydi. Versay Antlasmasinin korunmasinin Yunan basarisiyla
saglanacadina inaniyordu. David Walder'e gore L. George, "Yakindogu'ya caliskan hiristiyan ve
latin koylllerini yerlestirmek, eski Yunan ve Roma uygarliklarini canlandirmak disi" icindeydi
(158).

Ingilizler énceleri Yunanhlar'la birlikte, Ankara Hiikiimetine karsi, Bursa baskent olmak lizere
Padisaha bagli '"Bati Anadolu Devleti" kurdurmayi distindller. Meclisi ve ordusu olacak olan bu
devlet, Ankara Hukimetini devirecek ve Anadolu'yu Kemalistlerden temizleyecekti. Daha
sonralari bagkenti izmir olan Bursa ve Marmara'ya dek genisleyecek bir "Iyonya Devleti"
dusinuldi. "Iyonya Devleti" gériiniiste Anadolu Rumlari'nin distincesiydi. Ingilizler bu hareketi
ulusal olarak goruyorlardi.

Yerli Rumlar'in "Ulusal Savunma Ligi" bu hareketin énciiligiini yapiyordu. Orgiit kent ve
kasabalara dek drgitlendi. 100 bin kisilik bir ordu tasarlandi. Once 6zerkligini, sonra da
devletligini duyuracakti. bu konuda Yunanllar'la ingilizler isbirligi icindeydi. Venizelos
Bogazlar'in M. Kemal'e karsi korunmasinda glivenlik saglayacadi icin 24.5.1922'de bu
hareketin desteklenmesni istedi. Zaten bdlgede "6zel diizen" disiinen ingiliz siyasileri Mayis
1922'den itibaren acikga "Iyonya ézerkligi''nden séz etmeye basladilar. Atina'daki Ingiliz
gorevlisi Lindley, "Anadolu Rumlari'na ézerklik verilmesi icin Fransa ve Italya ile isbirligi
yapilmasini ve M. Kemal'e karsl baski dnlemleri kullanilmasi''ni agikga savundu. Bunun igin bati
Anadolu'da 20 bin kisilik bir glic toplandi ve 48 tabur olarak érgitlendirildi. Her yan Ingiliz



bayraklariyla donatildi. Boylece Canakkale Bogazi'nin her yani Rum topradi oluyordu. General
Harington da bu tasariy1 Bogazlar'in glivenligi bakimindan destekledi. Canakkale Bogazi'nda

bir "Iyonya Devleti" Ingiltere'yi rahatlatiyordu. Izmir'deki Yunan Komiseri 30.7.1922 tarihinde
"Iyonya devleti''ni resmen agikladi. L. George, bu devleti destekledidini ve arkasinda
Ingiltere'nin oldugunu 4.8.1922'de Avam Kamarasinda agikca soyledi. Dahasi Ingiltere
Istanbul'un da Yunanistan'a verilmesini diisiinliyordu. Iingiltere'den cesaret alan Yunanlhlar
3.8.1922'de istanbul'u isgal edeceklerini agiklamislardi. Ingiliz Genelkurmayi kabineye sundugu
gizli raporunda, Kemalistleri sindirebilmek icin "Yunanhlar'in Istanbul tizerine serbestce
ylrimesine izin verilmesini" istiyordu (159). Bu davranislariyla ingiltere'nin Tirkiye karsisindaki
gergek niteligi anlasilir sanirim.

Ingiltere, Anadolu ayaklanmalarinda biiyiik yarar ummus, silah ve parasini ortaya koymustu.
Anzavur ve Halife ordusunun kurulmasinda Ingiliz liralar buyiik rol oynadi (160).

Turkiye'deki dinsel ve mezhepsel ayriliklar da ingiltere'nin dikkatini cekmis, bu noktadan da
yararlanabileceklerini diisiinmuslerdi. Albay Stokos 6.11.1920'de L. Curzon'a; "Slnniler'le
Siiler arasindaki karsithgin" blylk oldugunu soyleyip, ""Biz bu karsithdi daha da gelistirebiliriz"
(161) diyerk gergek duslncelerini ortaya koyuyorlardi.

Bu kadariyla da yetinmeyip Osmanl devletinin baskenti olan Istanbul'u isgal etti. Isgali
16.3.1920'de Amiral de Robeck L. Curzon'a resmen bildirdi (162). Onceden zaten hazirliklari
yapilmisti. Olay azinliklarca sevingle karsilandi. Istanbul ydnetiminde pek de tepki olmadi (163).
Isgalci glicler yayinladiklari "resmi bildiri"lerinde Anadolu direnisgilerini suglu gésteriyor, isgali
ulusgularin "savas ortami yaratmalari''na bagliyor, ""baris kosullarini" saglamak igin yaptiklarini ve
zorunlu biraktirdiklarini agikhyorlardi. Bildiride isgalin amaci séyle vurgulaniyordu:

"Kacak Ittihat ve Terakki ileri gelenlerini tutan kimi kisiler, 'Ulusal Orgit' takma adi altinda bir
diizen kurarak ve Padisah ile Istanbul Hiikiimetinin buyruklarini hice sayarak savasin aci
etkileriyle blsbitin tilkenmis olan halki askerlik icin toplamak, cesitli halk topluluklar arasinda
gecimsizlik yaratmak, ulusal yardim diye halki soymak gibi islere yeltendiler ve bdylece, baris
degil, sanki yeni bir savas donemini agmaya giristiler" (164).

Dodallikla bu yumusak ve siyasal bir anlatimdi. Yapilan acikca emperyalistce bir isgaldi. "Isgalin
gecici' oldugu, dislincelerinin "Padisahhdin erkini kirmak degil" de, ""Osmanli yonetiminde
kalacak Ulkelerde o erki desteklemek ve saglamlastirmak" oldugu vurgulanmasina karsin hig

de boyle olmadidi biliniyordu.

M. Kemal, olaya siddetle karsi ¢ikti. Yabanci temsilcilere "protesto'lar gekti (165). Olay
karsisinda takinilacak tutum igin Vali ve Komutanlara bildiriler génderdi (166). Ortak hareket
edilmesi icin Temsil Kurulunun kararina uyulmasini istedi (167). Devrimci bir karar olarak
Anadolu'daki Ingiliz Denetleme Subaylarini tutuklatti (168). Ingiliz ilerlemesini durdurmak,
g6zdagi vermek icin Batum'da Bolsevikligin ilani distnalda.

Kazim Karabekir Pasa bu tasarinin ylruttlmesi icin Trabzon'daki 3. Tumen komutanligina, gizli
olarak emir verdi (69).

Gorildugu gibi Ingiltere'nin tutumu Tirk bagimsizliina yénelikti, diismancaydi,
emperyalistgeydi.

2 - Ingiltere'nin M. Kemal'i ve Ulusal Direnisi
Yok Etme Calismalari, Istanbul HikUimetiyle
Ortak Tutumu

Bilindigi gibi, M. Kemal ingiliz yetkililerinin, Padisahin ve Istanbul Hiikiimetinin ortak kararlariyla
mufettislik gorevine atanmis ve Anadolu'ya génderilmisti. Ne var ki M. Kemal'in hareketinden
sonra Ingiltere kuskulanmis, yanildigini anlamis, Hikkiimeti uyarmis ve M. Kemal'i geri déndiirme
cabalarina diismisti. M. Kemal'in davranislariysa Ingilizler'in kuskusunu zaten dogruluyordu.

M. Kemal hakkindaki ilk kusku 19 Mayis glni Karadeniz Ordulari Baskomutani General
Milne'den geldi. Milne, Osmanli Savas Bakanliinda, "Mustafa Kemal Kurulunun Samsun'a
gobnderilme nedenini" sordu (170).

Fakat, Samsun'daki ingiliz gérevlisi Yiizbasi Hurst'un M. Kemal'in Samsun'a cikisi ve
gbrismeleriyle ilgili 21 Mayis tarihli raporunda herhangi bir kusku izine rastlanmiyor. Olayin
o6nemi -anlasildigina gére- 6 Haziran tarihli Hurst'tan aldidi bilgileri L. Curzon'a yazan Amiral



Calthorpe, "iyi niyetle génderilen' M. Kemal'in, "zulim ¢ikar yol olarak géren" "bir hareketi
orgltledigi''ni bildiriyordu (171). Anlasiklarin Karadeniz Ordusu Baskomutani General Milne de
HikiGmete bir yazi géndererek; ''saygin bir Generalle kurmay kurulunun Ulke igerisinde
dolasmasinin sakincali oldugu", "askerlik agisindan bu hareketlerin gereksizligi" vurgulaniyor ve
"M. Kemal ile yanindakilerin derhal Istanbul'a cagrilmalarini" éneriyordu (172). Artik yanildiklarin
anlamislar, 6nlemler aliyorlardi. Calthorpe 8 Haziranda Disisleri Bakanina bir bildirim vererek
sunlari Turk Hukimetinden istiyordu:

"Kimi kotl kisilerin huzursuzluk gikarmaya giristikleri ve karisiklida neden olduklari hakkinda
Samsun sancagindan kusku uyandirici bilgiler aldim. M. Kemal Pasanin bu hareketlerde

onderlik roli oynadigi kesindir. (...) Kendi yonetimlerdeki bolgelerde karisiklik gikmasi
durumunda, kisisel olarak sorumlu tutulacagi ve derhal sivil gorevlilerin uyariimalar (...), Sivas
ilinde olan olaylar hakkinda sik sik bilgi verilmesi' bildiriliyordu (173).

Ayni gin L. Cuzron'a da Ryan - Ferit gérismesini yaziyor; "Kimi ordu subaylarinin Yunanhlar'a
karsi direnmeyi érgiitlemek icin Istanbul'dan ayrildiklarini kesin olarak 6grendigini' bildiriyor, "bu
akimin dogal ve genel oldugunu", "durdurmaya galismanin yararsizhigini' vurguluyordu (174).
Ayrica Ingiliz Askeri Atesesi Deedes Basbakan Vekili Mustafa sabri'yle gériistii. Durum

karsisinda uyarilarda bulundu. Diizenin saglanmasini istedi. Igisleri Bakani Ali Kemal ise
Deedes'e yurtseverleri sikayet etti (175). Gelismeler karsisinda Ingiltere'nin oldukga tedirgin
oldugu, buyuk gelismelerden korktuklari ortada. Ne var ki korktuklari baslarina gelecektir.

M. Kemal Ingilizler'ce adim adim izleniyor, etkisiz kiinmaya calisiliyordu (176). Hilkiimetten M.
Kemal'e ""yasa disi bir insan islemi' yapilmasi isteniliyordu (177). Calthorpe 17 Haziranda,
General Milne'yse 30 Haziranda Savas bakanliginda; Sivas ve Konya dolaylarinda "Anlasiklarin
cikarlarina aykiri eylemlerde" bulunuldugu, bu eylemleri yaratanlarin M. Kemal'le Cemal Pasa
olduklari, bu "adi gegen Generallerin derhal istanbul'a ¢agrilmasi''ni istiyordu (178). 9
Temmuzda Amiral Calthorpe L. Curzon'a, Deedes eliyle Basbakana bildirim goénderip '""M.
Kemal'in Istanbul'a dénmesini" istedigini yaziyordu (179).

Samsun'daki 3. Kolordu Komutanhidi ingiliz "Gurkha'" taburunu sindirmeye calisiyor, bu durumsa
Ingilizler'in hosuna gitmiyordu. Durumu bahane ederek Calthorpe 9 Temmuzda, bu olayda M.
Kemal'in "parmadinin oldugu", bu nedenle "ya M. Kemal Pasanin hemen Istanbul'a dénmesi"

(4. kez), veya buyruklara karsi geldiginden "aleyhinde 6nlem alinmasini" istiyordu (180). Bir
istekten cok, bir buyruktu, bu.

Ingilizler gittikce Anadolu direnisinin giicini anlar oldular. Rawlinson, Anadolu'da edindigi
izlenimler sonucunda M. Kemal'in basari payini yliksek gortyordu (181). Bu nedenle
onlemlerinin yontemini degistirdiler. Milne, Trabzon limaninin isgalini istemesine karsin, simdilik
bunu gereksiz ve olanaksiz buldular (182). G. Kidson; M. Kemal'i ""Londra'ya gagirmak' ve
"baris kosullarini onunla gérismeyi' 6neriyordu. L. Curzon'un yardimcisinin bu énerisi sonunda
"yararsiz'" goéruldi (183).

Ingilizler, Yunan saldirisina karsi ¢cikan, Ulusal Bagimsizlik Savasini veren kadroyu Ittihatc
gostererek halkin gbéziinden disirip, glgsiz kilmayi tasarhyorlardi. 30 Temmuzda Calthorpe
hareketin Ittihatcii§ini séyle vurguluyordu:

"Mustafa Kemal ve onunla birlesenler (...) etkilerini yerel goérevlilere zorla benimsetmektedirler.
(...) Hareket kendiliginden olma degil. (...) ittihat ve Terakki Komitesi énderlerinin kiskirtmasiyla,
h%ol%o0 varolan 6érgitin de yardimiyla bir gerekli sey gibi olusmus gérinmektedir' (184).
Ingilizler Tirk aydinlarinin bir cogunu tutuklayarak Malta'ya sirmdislerdi. Istanbul'un isgaliyle Rauf
Bey ve bircok Ankara yanlisi milletvekili tutuklanarak Malta'ya gétiiriildi. D. Ferit'se Ingilizler'den
Ankara yanllarinin, ona goére "tehlikeli kisilerin' géttrilmesini istiyordu. M. Kemal'se karsi bir
harekete gecerek Erzurum'da Rawlinson'u, Konya'da Campbell'iyi tutukladi. Bunlari
degdistirmede kullandi (185).

Yunanllar destek bulduklari ingilizlerden "M. Kemal hareketinin kesinlikle bastirilmasini"
istiyorlardi (186). Basbakan L. George ise Venizelos'a yazdigi mektubunda; Blyik Britanya'nin
Yunanistan'in "saglam ve direngli yénetimi" altinda, "Dogu Akdeniz siyasasinin glgla, liberal ve
tutarh bir 6gesi durumuna gelecedi'" konusunda saglam umutlar beslendigi ve "Yunanistan'i, tim
hakli isteklerinde destekleyecedine' glivenebilecegdini vurgulamaktan cekinmiyordu (187).
Boylece Yunan hareketi her yéniiyle ingilizler'ce destekleniyordu. Ingilizler bununla da
yetinmiyor, azinliklan Turkler'e karsi kiskirtiyorlardi. Ingiliz gizli belgeleri "Kirtler'i M. Kemal



hareketine karsi kullanmak icin her parayr 6demeye hazir olduklari' (188) buyruklariyla doludur.
M. Kemal'i Ingiltere'nin "bas diismani" olarak niteleyen Ingiltere (189), Anadolu'daki ulusal
eylemi basarisiz kilabilmek icin Dogu'daki ermeniler'e, Kirtler'e, Cerkezler'e, Glrciler'e ve
Lazlar'a 6zerklik verilmesini tasarliyor, badlasiklarini buna inandirmaya calisiyorlardi (190).
Milne, M. Kemal'e karsi ""daha etkin bir hareket" dlistinlyor; "cetelere karsi asker
kullanilmasini', '""Canakkale korunaklarinin (istihkam) havaya ugurulmasini" savunuyordu.
Robeck'se bunlari yapabilmek icin daha cok askerin getirilmesinden yanaydi (191). ingiliz
Savas Bakani 17.4.1920 tarihinde bildirdigi gorisiinde; Tirk ulusal direnisgilerine karsi
kullanilacak gliclerin Tlrk askeri araciyla donatilmasini ve denetimi daha kolay olan dizenli
birliklerin kullanilmasini éneriyordu (192). 14.2.1920 tarihinden sonra yapilan Londra
Gorusmelerinde; "Tlrkler'e karsi kesinlikle silahla savasmak", ilk yapilacak isin "ulusgu
Onderleri yok etmek", M. Kemal'in adamlarini yakalatmak"... kararlari alindi (193). 18-26.4.1920
gunleri arasinda yapilan San Remo gorismelerindeyse, '"Tlrkiye'ye baris benimsetebilmek igin
450 bin kisilik askeri glice gereksinim oldugu", "Ermeniler'in silahlandiriimasina' ve
"Amerika'nin Ermeniler'e yardima gagrilmasina'" karar verildi (194)

20 Haziran sonrasi yapilan toplantilarda ise; M. Kemal'e bir darbe indirmenin' zamaninin
geldigi, "hicbir bicimde merhamemet edilmemesi', "Bolsevikler'le Kemalistler arasinda bir
cikar ayrihdi yaratilmasi", bir Yunan birligini Bandirma'ya gonderip '"M. Kemal'in arkadan
sarilmasi", "Turkler'i akillandiracak en iyi yolun M. Kemal'i cephede yenmek oldugu" bir gok
konusmaci tarafindan éneriliyordu (195). Anlasik (itilaf) devlet temsilcileri, M. Kemal hareketini
yok edebilmek igin HiklUmetlerine, her ay Osmanli Hikimetine birer milyon Osmanli lirasi
avans verilmesini istiyorlardi (196).

L. George, Haziran 1921'lerde yaptigi toplantilarda M. Kemal'i artik '""muthis bir tehlike'" olarak
dederlendiriliyor, "kota davraniimasini' 6gatliyordu. Bu toplantilarda Churchill'in 2 Haziran tarihli
mektubu da dederlendirildi. Churchill, Yunanlilar'a sunlarin benimsetilmesini istiyordu: 1)
Yunanllar, Ingilizler'in "istedigi kosullari kabul edecekler." 2) "Ordular Ingilizler'e danisilarak
yeniden drgitlenecek'. 3) "Cephe olusturulmasi konusunda Ingiliz yénetimi kabul edilecek". 4)
"General Harington komutasina, biri Izmit'te, éteki Canakkale'de gorevlendirilecek iki birlik
verilecek'ti. Yunanhlar'in bu kosullarn yiklenmesi durumunda "onlara moral, deniz gucd,
cephane ve kredi saglanacak'ti (197).

Sakarya saldirisinda da Ingilizler Yunan'a yesil i1sik yaktilar. Savunduklari yansizliktan oldukca
uzaklastilar.

20.6.1921 tarihli Yunan muhtirasinda ortak ""Helenizm misyonu' animsatildi. Ingiltere'nin géz
yummasini istiyorlardi. Cinki kendilerinin ""Asya tehlikesine karsi Avrupa'yl koruma bigiminde
bir uygarlik misyonu" olduklarini, "Akdeniz Havzasi ve Bogazlar'da, Yunanistan'in uygar dinyanin
bekgiligini Gstlendigi"ni ileri stirliyorlardi. Zaten Ingiltere'nin de Yunan'dan bekledigi buydu:
Bogazlarin bekgiligi... Bu nedenle Yunan saldirisina yardim edildi. Istanbul ve Marmara'nin
Yunan donanmasinca Us olarak kullanilmasina izin verildi. TUrkiye kiyilarinin kusatilmasi
saglandi. Yuklu silah arag ve gereg verildi. Ingiltere Devlet Bankasi Yunanistan'in arkasinda
yerini aldi. istedigi kadar kisa ve uzun siireli kredi acti. ingiliz Genelkurmayi Yunanlilar'a akil
verdi (198).

Ingilizler Kemalistlerin yenilmesi durumunda yeni bir secenek (alternatif) de tasarlamislardi.
Karsi-Kemalist bir darbe duslnidyorlardi. L. Curzon 24 Temmuzda "Kemalistlerin yenilgisi
gergekten kesin ise, Anadolu'da bir karsi-Kemalist hareket olasilhdi gok gigludir", diyordu. Belli
bir hazirlik icerisine de girilmisti. Disisleri Bakani Ahmet izzet Pasa, Yiiksek Komiserce

Meclis'in ve Anadolu'daki Ordunun % 65'inin destegini saglayabilecedine glivence veriyordu.
Karabekir Pasa dahi padisaha baglilik telyazisi cekmisti. Ne var ki tersi oldu.

Turkler'in yenilgisi beklenirken, Sakarya'da yenilislerinin haberini aldilar (199).

Yunan yenilgisiyle Ingiliz umutlari sénmedi. Yunanhlar'in tutunabildikleri yerleri
koruyabileceklerini saniyorlardi. Ulusal Ant'i (Misaki Mill”) tanimayarak h%ol%o0 yer istiyorlardi.
Baris gérismelerine oturabilmek icin Edirne, Balikesir, Kirklareli ve Gelibolu yarimadasinin
Yunanistan'a verilmesini, izmir'de 6zel bir diizen (statl) kurulmasini, Bogazlar'in Ingiliz
egemenligine acik tutulmasini istiyorlardi. Bunlar Ankara Hikimetinin benimseyemeyecedi
seylerdi. Bunlari bildikleri halde, yine de bu tir isteklerde bulunuyorlardi.

Ingiliz Disisleri Bakanhidi 6.2.1922'de M. Kemal'e boyun eddirmek igin bir tasari hazirladi. Bu



tasan bir kisim baski dnlemleri tasiyordu. 1) Tirkiye mali ve ekonomik bakimdan kusatilacak, 2)
Yunanistan'a mali ve askeri yardim yapilacak, 3) Trakya, izmir ve Bodazlar'dan Tirkiye'ye
taninan édinler geri alinacak, Dodu Trakya ile Istanbul Tirkiye'den koparilacak, 4) Istanbul ve
Ankara HukUmetleri birbirlerinden koparilacak, Antlasma Padisahla yapilacak ve M. Kemal
azinlikta birakilacak, 5) Kimi Tirk topraklari Anlasiklarca dolaysiz olarak alinacakti (200).
Ingiltere'nin bu tutumu M. Kemal'i devirmeye yénelikti. "Cikmazi" siirdirmekle M. Kemal'i
devirebileceklerini tasarliyorlardi. '"Cikmazda" olan Tlrkiye kotlye dogru gidecek, "M. Kemal
diktatoérliglne karsi" tepkiler olusacak, bdylece M. Kemal'in giici gokecekti.

Dahasi Rauf Bey'in Millet Meclisinde elaltindan yénettigi karsitlikla (muhalefet) Istanbul
Hikimetinin cabalar, Ingilizler'in umutlarini arttiriyordu.

Ingilizler bircok devirme tasarilari hazirlamis ve Gizerinde durmuslardi. 7.2.1922 tarihli "Ryan
Tasarisi" igten yikmayi amacliyor, Osmanli Sultani yoluyla bunun saglanacagini umuyordu.
15.1.1922 tarihli "Rumbold Tasarisi" da ayni igerigi tasiyor, "Sultan yoluyla M. Kemal'in
dislanacagini"' ve ¢okertilecegini 6neriyordu. Anadolu'daki karsi-Kemalistlerin gerektiginde
"Ankara Huklmetini yikmak igin yararh bir etmen' oldugunu ileri striiyordu. Rumbold 7
Agustosta Vahdeddin'le de goristp anlasmisti. M. Kemal'i devirmek icin Enver Pasa da bir
secenek olarak goriliyor, dahasi Ankara Hikimetiyle Sovyet Rusya'nin arasini acmak da
basvurulan yollardan biri olarak distntliyordu (201).

Kaldi ki tim bu yikici tasarilar, M. Kemal ve bagimsizligina susamis Tlrk halkinin giicli karsisinda
sonucsuz kaldi. Umutsuz gibi gérilen kurtulus, buytk 6nderinin ¢izdigi ustaca yontemle
gerceklesti. ingiliz, Padisah, D. Ferit ve istanbul Hiikiimeti ortakhigi Tirk Bagimsizhk
Savasgcllarinin karsisinda "Bir saman alevi'" sanilan ulusal direnisgilerinin giiciiniin, gergekten
"bir saman alevi" degil, bir bagimsizlik mesalesi oldugu ortaya gikti.

VI - GENEL DEGERLENDIRME
VE SONUC

Tarihin ortaya koydudu bir gergek var. Tarihsel ve toplumsal kosullar gergek énderleri
dogururlar. M. Kemal de boéyle bir nedenler sonucu Tirk toplumuna 6nder olarak dogdu.

M. Kemal'in 6nderligi Anadolu'ya gegisiyle ortaya gikti. Tarihsel kosullari cok iyi degerlendiren
M. Kemal, ancak Anadolu'da Tlrk ulusunun yazgisini degistirebilecedini biliyordu. Yillardir
dusledigi ""tarihsel misyonu" boylece gerceklesiyordu.

M. Kemal'in Anadolu'ya gecis olayi tartismalidir. Ust diizeyli bir gérevli olarak génderilisinde
sarayin gizli siyasasi oldugu savunulur. Oysa biz belgeler ve kanitlar isiginda konuyu ayrintilariyla
irdeledik. Gergi M. Kemal'e Ust dizeyli bir gérev verilmistir. Ama, bu gérev onun hakkiydi.
Cunkd Osmanl kurmaylari icerisinde M. Kemal'in yeri, gergekten doldurulmaz bir 6zellige
sahipti.

Tarihsel kosullari cok iyi degerlendiren ve zamanlamasini yapabilen M. Kemal, Ust diizeyli bir
yetkili olarak devrimini filizlendirecedi Anadolu'ya gegis kosullarini, kendi olanak ve

becerileriyle yaratti. Basinda Ingilizlerle ¢cok iyi gecindi. Sarayin da sevdigi ve degder verdikleri
bir kurmaydi. Anadolu'da olusan kosullar M. Kemal igin ele gegmez bir olanakti. Osmanl
birokratik diizenini ¢ok iyi bilen M. Kemal, bu garki kendine dogru gevirdi; kafa-kol iliskisiyle,
yasal basvurulariyla Anadolu'ya gecme gérevini kopardi. Yoksa savunuldugu gibi Padisah

olsun, Hikimet olsun M. Kemal'e Anadolu'ya gegip de devrim (ihtilal) yapmasi icin bu goérevi
vermemislerdi. Zaten boéyle bir niyeti oldugunu bilselerdi, daha basindan yok etmeye calisirlardi.



M. Kemal'in Anadolu'ya gegisinden sonraki Hikimetin tutumu bunu kanithyor, zaten.

Kisaca Ingilizler, Padisah, Saray cevresi ve Istanbul Hiikiimeti M. Kemal'in gercek diisiincesini
bilmiyorlardi. Ingilizler'in istedi olan Anadolu'daki diizeni saglamak, azinliklari glivenceye almak
ve filizlenmekte olan ulusal direnigleri bastirmak amaciyla M. Kemal Anadolu'ya gonderilmisti.
Yoksa bu gonderiliste Padisah, llkenin kurtulusunu amaglayan bir gizli istek tasimiyordu. Eger
béyle bir gizli amaci olsaydi bunun gizlice de olsa M. Kemal'e acardi. Boyle bir seye
rastlamiyoruz. Yalniz Padisahin -garesizligin verdigi- sizlaniglarina rasthyoruz.

Bir an icin M. Kemal'in Anadolu'ya gdnderilisinde, Padisahin gizli bir amaci oldugunu Ulkenin
kurtulusunu tasarladigini dastinelim. O zaman bu gizli amacla davranisi timuyle celisiyor. Bu
Olglide M. Kemal ve ulusal direniscilerin Gizerine diismezdi, karalamazdi. Yok etmek igin ordular
diizmezdi. Olimle cezalandirmazdi. Kisaca g6z yumardi. Bilindigi gibi g6z yummadi. M. Kemal'i
ve ulusal direnisi kirmak icin her tirll yola basvurdu. Basaramadi, baska konu.

Padisahin ve yénetimin bu tutumunun, Ingiliz baskisinin sonucu oldugu savi da pek tutarli
gelmiyor, bana. Padisah ve ydnetim tizerindeki Ingiliz baskisi dogru ve dogal da. Fakat
belgeler i1si§inda baktiimizda Padisah ve yénetim Ingilizlerle acikga uzlastigi gibi ""bu gizli
amaca" yer vermeyecek 6lglde isbirligi igerisindeydi. M. Kemal'i ve direnisi yok etmek degil

de, gizlice yardimci olmasi, desteklemesi gerekirdi. Bir cok seye géz yummasi, Ingilizleri
oyalamasi gerekirdi. Ne var ki bunlari yapmadigi gibi, Ulusal Bagimsizlik Savas! veren Tirk
halkini ve onun énderini Ingiliz ortagiyla birlikte basarisiz kilmak, yok edebilmek icin her yola
basvurdu. Bu tutumlarina bakilirsa Padisah ve yonetimin M. Kemal'i Anadolu'da Bagimsizlik
Savasl vermesi gibi bir gizli amagla" gondermedikleri apacgik ortada. Hala bunu savunmak ve
bdyle bir "gizli amac"i Padisaha yuklemekse, Padisah Vahdeddin'i aklamaya galismak
cabasindan baska bir sey degildir. Bu da bilimsellik tasimaz. Tarih, hakki olana hakkini
vermelidir. Hig kimseyi yapmadigi seylerden sorumlu tutamayacadi gibi, ona yarari
dogrultusunda pay da cikarmamalidir. Sundugumuz belge ve kanitlar olayi agikliga kavusturucu
niteliktedir, saninm. Bizim yorumumuza da gerek duyulmadan, gerek yerli gerekse ingiliz
belgeleri bu olayda Padisahin, Saray ve gevresinin, Istanbul Hiikiimetinin ihanet yarigindaki
cabalarini ortaya koymaktadir. "Ingiliz baskisi"dir, "ince siyasa'dir, "gizli amac"tir v.s. bunlar
kurtarma ve aklama cgabalarinin Grtnd. Gunesin balgikla sivanamayacadi gibi, Padisah,
Basbakan Ferit Pasa ve Istanbul Hiikiimetlerinin ihaneti, Tirk ulusunun bagimsizligina olan
dismanliklar da yadsinamaz, kapatilamaz, unutturulamaz. Belgeler, olaylar ve kanitlar acikligiyla
ortada.

Saray ve gevresi Anadolu ulusal hareketine karsi acik ihanet yarisi igerisindeydi. Bunu
destekgisi ve isbirlikgisi Ingilizler'le birlikte yirutiyorlardi. Ingiltere'nin amaci Orta Dogu
somirgeciligini stirdirebilmekti. Saray ve cevresiyse bu siyasaya araci oluyordu. Bu durum
kisisel cikarlarina uygun diistiyordu. Ingilizlerle isbirliklerinde, varlik ve ydnetimlerini
surdlirebilecek, yumusak kosullarla bir antlasma yapabileceklerdi. Kisaca ulusal cikarlarini
kisisel gikarlarina feda ediyorlardi. Isbirlikcilerindeki ve Tiirk Bagimsizlik Savasini yok etmek
istemelerindeki amacg bu idi.

Saray ve gevresi glinin kosullarini ve gelecegdi gorlip degerlendiremeyen, basit anlayisli, ulus
tutkusundan uzak yo6netici ve siyasilerden olusmustu. Bu basit anlayishlik, uzagi gérememe, yurt
sevgisinden yoksunluk onlari emperyalizmin kucadina itti. Bu dists vatan hainligi ve
emperyalizm usaklidiyla sonuglandi.

Saray ve gevresinin emperyalizmle uzlasmasinin, asker-sivil aydin kesiminse ulusal akimi
secmesinin nedeni Osmanli toplum yapisindan kaynaklanmaktaydi. Osmanli toplumunun
¢Ozllmeye, dadilmaya ylz tuttugu yillardan beri bu boyle. Yani son ytzelli yilhlk Osmanh tarihinde
bu olgu yasandi. Dagilmaya dogru giden Osmanl Imparatorlugu, emperyalizmin kiskacina
dastd. Bu olay yénetimin kendine glivenini yitirmesine neden oldu. Her basa gelen Padisah
dénemin bir sliper devletinden yana oluyor, onun destediyle yasiyor, dogallikla lkenin kapisini
bu destekgisi devletin sdmirisiine ardina kadar aciyordu. Basbakan (Sadrazam) ve o6teki
gorevliler de bu modaya uymuslardi. Unli Osmanli devlet adamlarindan Ali Pasa, Fuat Pasa,
Mustafa Resit Pasa, Mahmut Nedim Pasa, son donem Enver ve Talat Pasalarin tutku

Olclsinde surdurdikleri stiper devlet yanliliklari bilinenler arasinda ve Ulkeyi ne tir bir ucuruma
surukledikleri yadsinamaz. Osmanl yénetimi yabanci devlet elgiliklerinin eline verilmis, bu
elciliklere danismadan énemli kararlar alinamiyordu. iste Vahdeddin, D. Ferit ve 6teki



yoneticiler de bu gelenegin slrduricltsu ve son halkalariydilar. Bu gelenek onlari bir tutku
dlctisiinde Ingiliz isbirlikciligine gotirdi. M. Kemal ve arkadaslarinin yapisiysa daha degisikti.
Osmanli devletinin emperyalizm karsisinda bu uzlasici ve isbirlikgi tutumuna karsi stirekli asker-
sivil aydin kesim tepki duymustu. Bu tepki Yeni Osmanllar-Geng (J6n) Tirk - ittihat ve Terakki
gelenediyle slrdlruldi. Merkezi yonetim emperyalizmle isbirligi igerisinde olmasina karsin,
Geng Tirk - I. T. cizgi emperyalizm karsiti ve bagimsizlikciydi. Ulusal savasim déneminde bu
Gizgi "Miudafaa-i Hukuk" (Haklarin Savunmasi)gularca strdirildid. M. Kemal ve arkadaslari,
baska bir deyisle, asker - sivil aydin kesim merkezi yonetim isbirlik¢i tutumu yaninda karsi -
emperyalist, ulusgu ve devrimci akimi yasatti. Bu durum Osmanli toplum yapisinin yarattigi bir
ikilemin sonucuydu. Bu bagimsizlikgi aydin kesim sayesinde Osmanli yonetimi halk tzerinde
arzuladigi diktatorliguna kuramadi.

Olaylara ve tutuma bakildiginda Padisah Vahdeddin'in, Veliaht Abdulmecit'in, Sehzadeler'in,
Basbakan Ferit Pasa ve hiikiimet lyelerinin, ingilizler'in tutum ve davranisi ayni. Ayni kapiya
cikiyor. Ihanet yarisinda ortak ve birbirlerinin destekgileri... Amag Tirk ulusunu yok etmek. Isin
ilging yani, boylesi bir amac igin Ingilizlerle Saray ve Istanbul yénetimi ayni cepheden
savaslyorlar. Kisaca Saray ve Istanbul yénetimi vatan hainligini Ingiliz isbirlikgiligiyle ortak
yuritiyor. Turkiye'yi sémirge alani yapmak isteyen Ingiltere ise bu isi Saray ve Istanbul
Hukimetiyle birlikte yapiyor. Ibretle ders alinacak bir olay.

Amacimiz zaten sunu ya da bunu karalamak veya aklamak dedildi. Ibretle ders alinacak bir
olay! tim acikligiyla ortaya koymakti. Belgeler ve kanitlar cergevesinde kalisimiz, bizi olayi
carpitmaktan kurtardi, sanirirm. Amacimiz da buydu zaten.
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